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EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0003760-61.2011.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A, ARALCO S.A- INDUSTRIA E COMERCIO, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

ATO ORDINATORIO

Por meio do presente ato ordinatério, fica a parte executada Alcoazul S/A - Agucar e Alcool [Em Recuperagdo Judicial] devidamente intimada da r. decisdo proferida em 28/02/2019 (ID 23154038 - Vol. 2 - fls. 490/492),
abaixo transcrita:

DECISAO

(emEmbargos de Declaragéo)

Alcoazul S/A - Agucar e Alcool [Em Recuperagiio Judicial] embarga de declaragio a decisdo que deferiu a inclusio de outras empresarias do Grupo Aralco, bem como a Nova Aralco, no polo passivo da presente
execugio fiscal (fl. 446/448).

Seulongo arrazoado (fl. 452/488) funda bases, emesséncia, sobre trés linhas argumentativas: todas as execugdes fiscais envolvendo empresas emrecuperagdo judicial estdo suspensas, por determinagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 1.694.316/SP); embora negue, a Fazenda Nacional pretende, sim, a constrigdo de bens das empresas do Grupo Aralco, que estdo em recuperagdo judicial; a Nova Aralco faz parte do plano de recuperagio
judicial das empresas do Grupo Aralco, nio podendo, assimcomo as recuperandas, softer atos de constri¢do de bens por Juizos que ndo o da Faléncia.

Brevissima, mas suficiente, contextualizagio. Decido.

Os embargos declaratorios sdo o recurso cabivel para esclarecer contradi¢io interna ou obscuridade das decisdes judiciais, ou para suprir-lhes alguma omisséo. Podem, ainda, seremutilizados para apontar erro material.

Nio se admite que tenhamefeitos infringentes, exceto se tais efeitos decorrerem, como condigdo logica e necessaria, do esclarecimento da contradi¢c@o ou obscuridade, ou do suprimento da omissdo verificada.

Para que sejamconhecidos, exige-se que preenchamos seguintes requisitos de admissibilidade: a) tempestividade; b) que apontemuma contradi¢do interna, uma obscuridade ou uma omissdo da decisdo.

Pois bem.

O apelo da executada ¢ tempestivo, porém, a tinica omiss&o passivel de ser conhecida emregime de aclaratorios, € a que dizrespeito a alegada suspensao da presente execugdo fiscal em face da afetagdo do REsp 1.694.316/SP
ao regime dos recursos repetitivos.

As demmis teses mostramo inconformismo da executada emrelagio ao mérito da decisdo e, portanto, somente podemser atacados pelo recurso apropriado, nada havendo a ser esclarecido.
Ainda assim, passo a analisé-los, a fimde que no se alegue cerceamento de defesa.

Suspensdo da presente execugdo fiscal

Alega a embargante que o Juizo nfio se manifestou sobre a suspensdo dos processos de execucdo fiscal cujas devedoras estejam em recuperagdo judicial, em decorréncia da afetagdo do REsp n° 1.694.316/SP ao rito dos
recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justiga.

Assiste-lhe razdo.

De fato, houve omissdo quanto a este ponto, até porque este processo estava formalmente suspenso por decisdo datada de 10/12/2017 (fl. 333/334).
Passo a analisa-lo.

Para melhor entendimento, transcreve-se a ementa da decisdo:

RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. PROPOSTA DE AFETACAO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
EXECUCAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS. 1. Questio juridica central: "Possibilidade da prética de atos constritivos, em face de empresa em
recuperagdo judicial, em sede de execucio fiscal". 2. Recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos (afetagio conjunta: REsp 1.694.261/SP, REsp 1.694.316 e REsp 1.712.484/SP). (STJ, 1* Secdo,
ProAfR no REspn° 1.694.316/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.20/02/2018, DJe 27/02/2018).

Da certidao de julgamento de tal processo extrai-se o seguinte excerto:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitemno terri-torio nacional, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Pois bem.

Ante tal decisdo, estariam suspensos todos os processos de execugdo fiscal em que a devedora esteja emrecuperagdo judicial, como afirma a embargante, ou os feitos estariam suspensos somente emrelagéo a esta questao,
como afirma a Fazenda Nacional?
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Araziio me parece estar coma Fazenda Nacional.

E certo que a decisdo do STJ diztextualmente que "suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questdo (...)" (grife).

Entretanto, e recorrendo a ligdo dos antigos processualistas, como Moacyr Amaral Santos, temse que questio (ou ponto controvertido), ¢ qualquer afirmagéo feita por uma das partes no processo e impugnada pela outra.
Quala questdo submetida ao STJ, e que deuensejo a aludida suspensdo?

Aresposta se encontra no item | da ementa da decisdo que afetou o REsp 1.694.316/SP ao regime dos recursos repetitivos: "Possibilidade da pratica de atos constritivos, em face de empresa emrecuperagio judicial, emsede
de execugdo fiscal'.

Acontece que, no bojo de uma execugio fiscal, existemdiversas outras questdes sendo debatidas, e ha umleque bastante alargado de possibilidades de se prosseguir na marcha processual, tangenciando essa questio, como, por
exenplo, se dd comos presentes autos.

Assim, nio me parece razoavel entender que a corte superior tenha pretendido paralisar por completo toda e qualquer execugao, apenas porque umdos pontos controvertidos € a possibilidade de o Juizo da execugdo determinar
arealizagdo de atos de constricdo do patrimonio de devedores incluidos emplano de recuperagao judicial.

A interpretacio que fago do decisum da corte superior, portanto (¢ que podera ser revista, acaso o proprio STJ se manifeste sobre a matéria), ¢ que estdo suspensas todas as execugdes em que esta seja a tmnica questio em
debate. Nas demnais, o feito se suspende apenas emrelagdo ao ponto controvertido mencionado.

Esse procedimento, alids, ja € adotado emoutros casos de suspensdo, semnoticia de alguma insurgéncia mais enfatica.

Cito, como exemplo, o caso da aplicagdo do art. 1°-F da Lei9.494/1997 nas condenagdes judiciais, submetido ao regime da repercussdo geral pelo STF (tema 810). Ante a possibilidade de modulagdo dos efeitos da decisdo
final a ser adotada no RE 870.947/SE, tenho determinado a expedi¢do de pagamento da parte incontroversa (atualizagdo da divida pelos pardmetros do art. 1°-F da Lei 9.494/1997) e suspendido o feito emrelagio a parte
controversa (aplicagao de outros parametros que ndo a TR para atualizagdo monetéria da divida).

Nao me parece razoavel obrigar a parte - que ja tema seu favor sentenca transitada emjulgado - aguardar até a resolugio da questdo semnada receber, até porque uma parte da divida € incontroversa.

Umsegundo exemplo de mitigagdo da suspensdo temos na chamada tese juridica que ficou conhecida como reafirmagio da DER, ou seja, a possibilidade de se considerar o tempo de contribuicdo posterior ao ajuizamento da
agdo, protraindo-se a data de entrada do requerimento para o momento de implementacio dos requisitos necessarios a concessao de beneficio previdencidrio.

Os processos em que esta questdo ¢ discutida também estdo suspensos pelo STJ, ante a afetagdo do tema ao rito dos recursos repetitivos (Tema 995), mas a tenho efetivado somente em relagdo ao ponto controvertido
especifico, ja que tais feitos invariavelmente veiculamuma série de questdes paralelas (geralmente o reconhecimento de determinado periodo laboral para fins previdenciarios).

Nio seria justo obrigar o segurado a aguardar que esta questdo seja resolvida, para somente depois apreciar as demais questdes, até porque podem lhe ser Uteis para a obtengdo de umoutro beneficio previdenciario, que ndo o
discutido nos autos.

A excegio da Nova Aralco, que nfio esta emrecuperagdo judicial, o pedido da exequente emrelagiio s demais empresérias ¢ bastante claro e autoexplicativo (fl. 439/440): pretende apenas e to somente a sua inclusao no polo
passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidérias, o que foi deferido pelo Juizo.

Nenhuma medida constritiva ¢ pedida ou foi determinada emrelagdo a elas.

A Nova Aralco faz parte do plano de recuperacio judicial das empresas do Grupo Aralco .

A afirmag@o veio desacompanhada de qualquer prova, o que poderia ser facilmente viabilizado (copias do plano de recuperagao e das decisdes judiciais que autorizarama constituicdo da nova empresa e a versao do patrimonio
das recuperandas para ela).

Por outro lado - e até mesmo por cautela emvista da situagdo peculiar das empresas do grupo - a analise dos pedidos constritivos da Fazenda Nacional foi postergada, tendo-se determinado unicamente o chamamento das co-
devedoras para o processo.

Assim, ndo se vé utilidade no provimento pleiteado, nemmesmo legitimidade da embargante.
ANova Aralco, vindo ao processo, podera explicitar sua situago juridica e seu papel na recuperagao judicial do Grupo Aralco.

Mas, como sobejamente demonstrado na decisio atacada, a Nova Aralco sucedeu as devedoras e recebeu o patrimonio a elas pertencente, ndo havendo razio fatica ou juridica que justifique a sua ndo inclusdo no polo passivo
da presente demanda.

Se tempapel relevante oundo no plano de recuperagio judicial das devedoras originais, € se seu patrimdonio pode oundo sofrer medidas constritivas, sao questdes a seremresolvidas apds a sua integragdo a lide.
Decisdo.

Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaragio interpostos pela executada e dou-lhes PARCIAL ACOLHIMENTO, unicamente para incluir na decisdo atacada a fimdamentago antes exposta, bem como para
reajustar a decisdo de fl. 333/334 a fimde determinar a suspensao do presente feito unicamente emrelagdo a possibilidade de constrigdo de bens das devedoras emrecuperagdo judicial

Intimem+se e dé-se cumprimento aos termos da decisdo de fl. 446/448.

ARACATUBA, 26 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0800525-78.1996.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:IRMAOS BIAGI LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA TEREZAMOREIRA LUNA - SP62633

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1- Dé-se ciéncia as partes de que o valor depositado a titulo de precatério foi estornado aos cofies publicos em cumprimento a Lei n° 13.463, de 06 de julho de 2017, conforme informagdo no id
32650403.

Defiro a expedigdo de nova requisicio de pagamento. Ao contador para as informagdes necessarias, nos termos da Resolugdo 11’ 458/2017. do CJF.

2- Peticdo id 27209092: esclarega a parte exequente o pedido de destaque de honorarios acrescido de parcelas ja vencidas emjaneiro e fevereiro de 2003, emcinco dias. O destaque de 20% conforme contrato
no id 27209098 fica desde ja deferido.

3- Considerando que a Unido manifestou no id 30543888 a concordéncia como levantamento dos valores pagos por precatério emrazio da extingio do processo n° 0000745-02.2002.403.6107, torno sem
efeito e prejudicada a penhora no rosto dos autos de fls. 293/294, do id 23606234.
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Intimem-se.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000307-24.2012.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL,ARALCO S. A- INDUSTRIAE COMERCIO, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO
INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

DESPACHO

CONCLUSOS POR DETERMINAGAO VERBAL:

1. Primeiramente, de-se ciéncia as partes acerca da juntada, a este feito, dos autos executivos apensos ns. 0000782-77.2012.403.6107, emque figaramas mesmas partes, consoante ID. n. 30798962.
Intimemse, também, que visando a otimizago dos trabalhos judiciais, mencionados autos foram remetidos ao arquivo, combaixa na distribuigao, e nestes terdo seguimento, devendo, portando seremobservados quando da

prética de quaisquer atos processuais.

2. Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justiga, nos autos de Conflito de Competéncia n. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, limnarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Indiistria e Comércio
S.A., assimcomo, das demais empresas constantes do polo passivo, em Recuperagio Judicial

Determino, assim, combase no principio da economia processual, e visando evitar a realizagio de diligéncias intiteis, a extensdo da mencionada decisdo a presente execugao, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagdo as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisdo proferida nestes autos (fls. 608/610 - volume 3 - ID n. 23154306).

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, emcarater provisorio, as questdes urgentes.
Traslade-se para estes autos, copia da mencionada decisdo.

3. Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ouaté que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisdo de fls. 388/390 - volume 2 - ID n. 23150932, ainda nfo foramcitadas para os termos da presente execucio, ficando suspensa tambémessa determinagdo.

Acexecutada, Alcoazul S.A. Agucar e Alcol - emRecuperagdo Judicial, foi, por sua vez, regularmente citada neste e nos autos apensos (n. 0000782-77.2012.403.6107), consoante fls. 113 - IDn. 25796511 efl. 74 - IDn.
30798963, respectivamente.

4. Intime-se a executada, Alcoazul, através de publicagdo, acerca da presente decisdo e daquela proferida nos autos as fls. 608/610 - volume 3 - ID n. 23154306.
Cumpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.

Aragatuba/SP, data no sisterma.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000307-24.2012.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL,ARALCO S. A- INDUSTRIAE COMERCIO, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO
INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

ATO ORDINATORIO
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Por meio do presente ato ordinatério, fica a parte executada Alcoazul S/A - Agucar e Alcool [Em Recuperagdo Judicial] devidamente intimada da r. decisdo proferida em 28/02/2019 (ID 23154306 - Vol. 3 - fls. 608/610),
abaixo transcrita:

DECISAO

(emEmbargos de Declaragéo)

Alcoazul S/A - Acucar e Alcool [Em Recuperaciio Judicial] embarga de declaragiio a decisio que deferiu a inclusdo de outras empresérias do Grupo Aralco, bem como a Nova Aralco, 1o polo passivo da presente
execugdo fiscal (fl. 388/390).

Seulongo arrazoado (fl. 394/434) funda bases, emesséncia, sobre trés linhas argumentativas: todas as execugdes fiscais envolvendo empresas emrecuperagdo judicial estdo suspensas, por determinagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 1.694.316/SP); embora negue, a Fazenda Nacional pretende, sim, a constri¢do de bens das empresas do Grupo Aralco, que estdo em recuperagdo judicial; a Nova Aralco faz parte do plano de recuperagdo
judicial das empresas do Grupo Aralco, ndo podendo, assimcomo as recuperandas, soffer atos de constri¢do de bens por Juizos que ndo o da Faléncia.

Brevissima, mas suficiente, contextualizagio. Decido.

Os embargos declaratorios sdo o recurso cabivel para esclarecer contradi¢io interna ou obscuridade das decisdes judiciais, ou para suprir-lhes alguma omisséo. Podem, ainda, seremutilizados para apontar erro material.

Nao se admite que tenhamefeitos infringentes, exceto se tais efeitos decorrerem, como condicao logica e necessaria, do esclarecimento da contradigéo ou obscuridade, ou do suprimento da omissao verificada.

Para que sejamconhecidos, exige-se que preenchamos seguintes requisitos de admissibilidade: a) tempestividade; b) que apontemurma contradigéo interna, uma obscuridade ou uma omissdo da decisdo.

Pois bem.

O apelo da executada ¢ tempestivo, porém, a tinica omiss&o passivel de ser conhecida emregime de aclaratorios, € a que dizrespeito a alegada suspensdo da presente execugdo fiscal em face da afetagdo do REsp 1.694.316/SP
ao regime dos recursos repetitivos.

As demnais teses mostramo inconformisimo da executada emrelag@o ao mérito da decisdo e, portanto, somente podemser atacados pelo recurso apropriado, nada havendo a ser esclarecido.
Ainda assim, passo a analisa-los, a fimde que néo se alegue cerceamento de defesa.

Suspensdo da presente execucdo fiscal

Alega a embargante que o Juizo nfio se manifestou sobre a suspensdo dos processos de execugdo fiscal cujas devedoras estejam em recuperagdo judicial, em decorréncia da afetagdo do REsp n° 1.694.316/SP ao rito dos
recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justiga.

Assiste-lhe razio.

De fato, houve omissdo quanto a este ponto, até porque este processo estava formalmente suspenso por decisdo datada de 23/05/2017 (fl. 339).
Passo a analisa-lo.

Para melhor entendimento, transcreve-se a ementa da decisdo:

RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. PROPOSTA DE AFETACAO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
EXECUCAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS. 1. Questio juridica central: "Possibilidade da prética de atos constritivos, em face de empresa em
recuperagdo judicial, em sede de execugdo fiscal". 2. Recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos (afetagdo conjunta: REsp 1.694.261/SP, REsp 1.694.316 ¢ REsp 1.712.484/SP). (STJ, 1* Secio,
ProAfR no REspn° 1.694.316/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.20/02/2018, DJe 27/02/2018).

Da certidao de julgamento de tal processo extrai-se 0 seguinte excerto:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitemno terri-torio nacional, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Pois bem.

Ante tal decisao, estariam suspensos todos os processos de execugdo fiscal em que a devedora esteja em recuperagdo judicial, como afirma a embargante, ou os feitos estariam suspensos somente emrelagio a esta questdo,
como afirma a Fazenda Nacional?

Arazido me parece estar coma Fazenda Nacional.

E certo que a decisdo do STJ diztextualmente que "suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questdo (...)" (grifei).

Entretanto, e recorrendo a ligo dos antigos processualistas, como Moacyr Amaral Santos, tem-se que questdo (ou ponto controvertido), € qualquer afirmag@o feita por uma das partes no processo e impugnada pela outra.
Quala questdo submetida ao STJ, e que deu ensejo a aludida suspensdo?

Aresposta se encontra no item 1 da ementa da decisdo que afetou o REsp 1.694.316/SP ao regime dos recursos repetitivos: "Possibilidade da prética de atos constritivos, em face de empresa emrecuperagio judicial, emsede
de execugdo fiscal".

Acontece que, no bojo de uma execugio fiscal, existemdiversas outras questdes sendo debatidas, e ha umleque bastante alargado de possibilidades de se prosseguir na marcha processual, tangenciando essa questdo, como, por
exemplo, se da comos presentes autos.

Assim, ndo me parece razoavel entender que a corte superior tenha pretendido paralisar por completo toda e qualquer execucdo, apenas porque umdos pontos controvertidos ¢ a possibilidade de o Juizo da execugdo determinar
arealizagdo de atos de constrigdo do patrimbnio de devedores incluidos emplano de recuperagao judicial

A interpretagdo que fago do decisumda corte superior, portanto (e que podera ser revista, acaso o proprio STJ se manifeste sobre a matéria), € que estdo suspensas todas as execugdes em que esta seja a tnica questio em
debate. Nas demais, o feito se suspende apenas emrelagdo ao ponto controvertido mencionado.

Esse procedimento, alias, ja ¢ adotado emoutros casos de suspensio, semnoticia de alguma insurgéncia mais enfatica.

Cito, como exemplo, o caso da aplicagio do art. 1°-F da Lei 9.494/1997 nas condenagdes judiciais, submetido ao regime da repercussdo geral pelo STF (tema 810). Ante a possibilidade de modulagio dos efeitos da decisao
final a ser adotada no RE 870.947/SE, tenho determinado a expedi¢ao de pagamento da parte incontroversa (atualizagdo da divida pelos pardmetros do art. 1°-F da Lei 9.494/1997) e suspendido o feito emrelagio a parte
controversa (aplicagdo de outros pardmetros que ndo a TR para atualizagio monetaria da divida).

Nao me parece razoavel obrigar a parte - que ja tema seu favor sentenga transitada emjulgado - aguardar até a resolug@o da questio semnada receber, até porque uma parte da divida ¢ incontroversa.

Umsegundo exemplo de mitigagdo da suspensio temos na chamada tese juridica que ficou conhecida como reafirmagdo da DER, ouseja, a possibilidade de se considerar o tempo de contribui¢éo posterior ao ajuizamento da
agdo, protraindo-se a data de entrada do requerimento para o momento de implementagao dos requisitos necessarios a concessao de beneficio previdenciario.

Os processos em que esta questdo ¢ discutida também estdo suspensos pelo STJ, ante a afetagdo do tema ao rito dos recursos repetitivos (Tema 995), mas a tenho efetivado somente em relagéo ao ponto controvertido
especifico, ja que tais feitos nvariavelmente veiculamuma série de questdes paralelas (geralmente o reconhecimento de determinado periodo laboral para fins previdencidrios).

Nao seria justo obrigar o segurado a aguardar que esta questio seja resolvida, para somente depois apreciar as demais questdes, até porque podem Ihe ser teis para a obtengdo de umoutro beneficio previdencidrio, que ndo o
discutido nos autos.

Apretensio da Fazenda Nacional ¢ que sejamrealizados atos de constricio sobre bens de outras empresérias do Grupo Aralco, todas emrecuperagdo judicial.

A excego da Nova Aralco, que nfio esta emrecuperagio judicial, o pedido da exequente emrelagio as demais empresérias ¢ bastante claro e autoexplicativo (fl. 379/381): pretende apenas e to somente a sua inclusio no polo
passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidarias, o que foi deferido pelo Juizo.

Nenhuma medida constritiva € pedida ou foi determinada emrelag@o a elas.
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ANova Aralco faz parte do plano de recuperacio judicial das empresas do Grupo Aralco .

A afirmag@o veio desacompanhada de qualquer prova, o que poderia ser facilmente viabilizado (copias do plano de recuperagio e das decisdes judiciais que autorizarama constituicdo da nova empresa e a versao do patrimonio
das recuperandas para ela).

Por outro lado - e até mesmo por cautela emvista da situagdo peculiar das empresas do grupo - a analise dos pedidos constritivos da Fazenda Nacional foi postergada, tendo-se determinado unicamente o chamamento das co-
devedoras para o processo.

Assim, ndo se vé utilidade no provimento pleiteado, nemmesmo legitimidade da embargante.
ANova Aralco, vindo ao processo, podera explicitar sua situagao juridica e seu papel na recuperagdo judicial do Grupo Aralco.

Mas, como sobejamente demonstrado na decisio atacada, a Nova Aralco sucedeu as devedoras e recebeu o patrimonio a elas pertencente, ndo havendo razio fatica ou juridica que justifique a sua ndo inclusdo no polo passivo
da presente demanda.

Se tempapel relevante oundo no plano de recuperagdo judicial das devedoras originais, € se seu patrimonio pode oundo sofrer medidas constritivas, sdo questdes a seremresolvidas apds a sua integragdo a lide.
Decisdo.

Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaragio interpostos pela executada e dou-lhes PARCIAL ACOLHIMENTO, unicamente para incluir na decisdo atacada a findamentagéo antes exposta, bem como para
reajustar a decisdo de fl. 339 a fimde determinar a suspensdo do presente feito unicamente emrelagdo a possibilidade de constrigdo de bens das devedoras emrecuperagao judicial

Intimem-se e dé-se cumprimento aos termos da deciso de fl. 388/390.

ARACATUBA, 26 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001185-46.2012.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:AGROAZULAGRICOLAALCOAZULLTDA, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ARALCO S.A- INDUSTRIAE COMERCIO,ALCOAZULS/A- ACUCARE
ALCOOL, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

1. Primeiramente, dé-se ciéncia as partes acerca da juntada, a este feito, dos autos executivos apensos n.’s 0002398-87.2012.403.6107, 0002723-62.2012.403.6107, 0003492-70.2012.403.6107, 0003815-
75.2012.403.6107 ¢ 0000361-53.2013.403.6107, emque figuramas mesmas partes (consoante IDs. 30612577, 30612579, 30613443, 30613444, 30614556, 30614559, 30614584, 30614588, 30615407 ¢ 30615408).

Intimem-se tambémque, visando a otimizagdo dos trabalhos judiciais, mencionados autos foramremetidos ao arquivo, combaixa na distribui¢éo, e nestes terdo seguimento, devendo, portanto, seremobservados quando da
pratica de quaisquer atos processuais.

2. Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justiga, nos autos de Conflito de Competéncia n. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, limnarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Indistria e Comércio
S.A., assimcomo, das demais empresas constantes do polo passivo, que se encontramem Recuperagao Judicial (suscitantes naquele feito).

No caso destes autos, as empresas, Agral S.A. Agricola Aracangua, Agrogel Agropecudria Generale Agroazul Agricola Alcooazul, que embora ndo figuremnos autos executivos acima mencionados, tambémse encontramem
Recuperacio Judicial e sdo partes suscitantes no mencionado recurso.

Determino, assim, combase no principio da economia processual, ¢ visando evitar a realizagdo de diligéncias intiteis, a extensdio da mencionada decisio a presente execugdo, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagao as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisao ja proferida nos autos, que trata das empresas emrecuperagao judicial (fls. 424/426 - volume 02 - ID n. 23372952).

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, emcarater provisorio, as questdes urgentes.
Traslade-se para estes autos copia da mencionada decisdo.

Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ouaté que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisao de fls. 205/207 - volume 01 - ID n. 23372952, ainda no foramcitadas para os termos da presente execugao, ficando suspensa tambémessa determinago.

Aexecutada Agroazul - Agricola Alcoazul Ltda, por sua vez, foi considerada citada por meio do despacho de fls. 25 (primeiro paragrafo), do volume 01, ID n. 28561356.
Intime-se a executada, Agroazul - Agricola Alcoazul Ltda, através de publicagdo, acerca da presente decisdo e daquela proferida nos autos (fls. 424/426 - volume 02 - ID n. 23372952).
Cunpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.

Aragatuba/SP, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001185-46.2012.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:AGROAZULAGRICOLAALCOAZULLTDA, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ARALCO S.A- INDUSTRIAE COMERCIO,ALCOAZULS/A- ACUCARE
ALCOOL, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A
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Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965
Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965
Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965
Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965
Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965
Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

1. Primeiramente, dé-se ciéncia as partes acerca da juntada, a este feito, dos autos executivos apensos n.°s 0002398-87.2012.403.6107, 0002723-62.2012.403.6107, 0003492-70.2012.403.6107, 000381 5-
75.2012.403.6107 ¢ 0000361-53.2013.403.6107, emque figuramas mesmas partes (consoante IDs. 30612577, 30612579, 30613443, 30613444, 30614556, 30614559, 30614584, 30614588, 30615407 ¢ 30615408).

Intimem+se tambémque, visando a otimizagdo dos trabalhos judiciais, mencionados autos foramremetidos ao arquivo, combaixa na distribuicéo, e nestes terdo seguimento, devendo, portanto, seremobservados quando da
prética de quaisquer atos processuais.

2. Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justica, nos autos de Conflito de Competéncian. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, liminarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Industria e Comércio
S.A., assimconmo, das demais empresas constantes do polo passivo, que se encontramem Recuperagio Judicial (suscitantes naquele feito).

No caso destes autos, as empresas, Agral S.A. Agricola Aracangua, Agrogel Agropecudria Generale Agroazul Agricola Alcooazul, que embora ndo figuremnos autos executivos acima mencionados, tambémse encontramem
Recuperago Judicial e sdo partes suscitantes no mencionado recurso.

Determino, assim, combase no principio da economia processual, e visando evitar a realizagdo de diligéncias intiteis, a extensdo da mencionada decisdo a presente execucio, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagio as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisdo ja proferida nos autos, que trata das empresas emrecuperagdo judicial (fls. 424/426 - volume 02 - ID n. 23372952).

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, emcarater provisrio, as questdes urgentes.
Traslade-se para estes autos copia da mencionada decisao.

Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ou até que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisdo de fls. 205/207 - volume 01 - ID n. 23372952, ainda nio foramcitadas para os termos da presente execugdo, ficando suspensa tambémessa determinago.

A executada Agroazul - Agricola Alcoazul Ltda, por sua vez, foiconsiderada citada por meio do despacho de fls. 25 (primeiro paragrafo), do volume 01, ID n. 28561356.
Intime-se a executada, Agroazul - Agricola Alcoazul Ltda, através de publicagdo, acerca da presente decisdo e daquela proferida nos autos (fls. 424/426 - volume 02 - ID n. 23372952).
Cumpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.

Aragatuba/SP, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001185-46.2012.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:AGROAZULAGRICOLAALCOAZULLTDA, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ARALCO S.A- INDUSTRIAE COMERCIO,ALCOAZULS/A-ACUCARE
ALCOOL, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

ATO ORDINATORIO

Por meio do presente ato ordinatorio, fica a parte executada Agroazul - Agricola Alcoazul Ltda [Em Recuperagao Judicial] devidamente intimada da . decisdo proferida em21/03/2019 (ID 23372952 - Vol. 2 - fls. 424/426),
abaixo transcrita:

DECISAO

(emEmbargos de Declaracéo)

Agroazul - Agricola Alcoazul Ltda [Em Recuperacio Judicial] embarga de declaragdo a deciso que deferiu a inclusdo de outras empresarias do Grupo Aralco, bem como a Nova Aralco, no polo passivo da presente
execucdo fiscal (fl. 205/207-v.).

Seulongo arrazoado (fl. 211/251) funda bases, emesséncia, sobre trés linhas argumentativas: todas as execugdes fiscais envolvendo empresas emrecuperagao judicial estdo suspensas, por determinagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 1.694.316/SP); embora negue, a Fazenda Nacional pretende, sim, a constrigdo de bens das empresas do Grupo Aralco, que estdo em recuperagio judicial; a Nova Aralco faz parte do plano de recuperagio
judicial das empresas do Grupo Aralco, nio podendo, assimcomo as recuperandas, soffer atos de constri¢do de bens por Juizos que ndio o da Faléncia.

Brevissima, mas suficiente, contextualizagiio. Decido.
Os embargos declaratorios sdo o recurso cabivel para esclarecer contradi¢ao interna ou obscuridade das decisdes judiciais, ou para suprir-lhes alguma omisséo. Podem, ainda, seremutilizados para apontar erro material.
Nao se admite que tenhamefeitos infiingentes, exceto se tais efeitos decorrerem, como condigdo logica e necessaria, do esclarecimento da contradicdo ou obscuridade, ou do suprimento da omissdo verificada.

Para que sejamconhecidos, exige-se que preenchamos seguintes requisitos de admissibilidade: a) tempestividade; b) que apontemuma contradigdo interna, uma obscuridade ou uma omissao da deciséo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/05/2020  6/1788



Pois bem.

O apelo da executada ¢ tempestivo, porém, a tinica omiss&o passivel de ser conhecida emregime de aclaratorios, € a que dizrespeito a alegada suspensao da presente execugdo fiscal em face da afetagdo do REsp 1.694.316/SP
ao regime dos recursos repetitivos.

As demnais teses mostramo inconformisimo da executada emrelagéo ao mérito da decisdo e, portanto, somente podemser atacados pelo recurso apropriado, nada havendo a ser esclarecido.
Ainda assim, passo a analisa-los, a fimde que néo se alegue cerceamento de defesa.

Suspensdo da presente execucdo fiscal

Alega a embargante que o Juizo ndio se manifestou sobre a suspensdo dos processos de execugdo fiscal cujas devedoras estejam em recuperagdo judicial, em decorréncia da afetagdo do REsp n° 1.694.316/SP ao rito dos
recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justiga.

Assiste-lhe razio.

De fato, houve omissdo quanto a este ponto, até porque este processo estava formalmente suspenso por decisdo datada de 23/05/2017 (fl. 134/135).
Passo a analisa-lo.

Para melhor entendimento, transcreve-se a ementa da decisdo:

RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. PROPOSTA DE AFETACAO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
EXECUCAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS. 1. Questio juridica central: "Possibilidade da prética de atos constritivos, em face de empresa em
recuperagdo judicial, em sede de execugdo fiscal". 2. Recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos (afetagdo conjunta: REsp 1.694.261/SP, REsp 1.694.316 ¢ REsp 1.712.484/SP). (STJ, 1* Secio,
ProAfR no REspn° 1.694.316/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.20/02/2018, DJe 27/02/2018).

Da certidao de julgamento de tal processo extrai-se o seguinte excerto:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitemno terri-torio nacional, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Pois bem.

Ante tal decisao, estariam suspensos todos os processos de execugdo fiscal em que a devedora esteja em recuperagdo judicial, como afirma a embargante, ou os feitos estariam suspensos somente emrelagio a esta questo,
como afirma a Fazenda Nacional?

Arazdo me parece estar coma Fazenda Nacional.

E certo que a decisdo do STJ diztextualmente que "suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questdo (...)" (grifei).

Entretanto, e recorrendo a ligo dos antigos processualistas, como Moacyr Amaral Santos, tem-se que questdo (ou ponto controvertido), € qualquer afirmag@o feita por uma das partes no processo e impugnada pela outra.
Quala questdo submetida ao STJ, e que deu ensejo a aludida suspensdo?

Aresposta se encontra no item 1 da ementa da decisdo que afetou o REsp 1.694.316/SP ao regime dos recursos repetitivos: "Possibilidade da prética de atos constritivos, em face de empresa emrecuperagio judicial, emsede
de execugio fiscal".

Acontece que, no bojo de uma execugio fiscal, existemdiversas outras questdes sendo debatidas, e ha umleque bastante alargado de possibilidades de se prosseguir na marcha processual, tangenciando essa questdo, como, por
exemplo, se da comos presentes autos.

Assim, ndo me parece razoavel entender que a corte superior tenha pretendido paralisar por completo toda e qualquer execucdo, apenas porque umdos pontos controvertidos ¢ a possibilidade de o Juizo da execugdo determinar
arealizagdo de atos de constrigdo do patrimbnio de devedores incluidos emplano de recuperagao judicial

A interpretagdo que fago do decisumda corte superior, portanto (e que podera ser revista, acaso o proprio STJ se manifeste sobre a matéria), € que estdo suspensas todas as execugdes em que esta seja a tnica questio em
debate. Nas demais, o feito se suspende apenas emrelagdo ao ponto controvertido mencionado.

Esse procedimento, alias, ja ¢ adotado emoutros casos de suspensio, semnoticia de alguma insurgéncia mais enfatica.

Cito, como exemplo, o caso da aplicagio do art. 1°-F da Lei 9.494/1997 nas condenagdes judiciais, submetido ao regime da repercussdo geral pelo STF (tema 810). Ante a possibilidade de modulagio dos efeitos da decisao
final a ser adotada no RE 870.947/SE, tenho determinado a expedi¢ao de pagamento da parte incontroversa (atualizagdo da divida pelos pardmetros do art. 1°-F da Lei 9.494/1997) e suspendido o feito emrelagio a parte
controversa (aplicagdo de outros pardmetros que ndo a TR para atualizagio monetaria da divida).

Nao me parece razoavel obrigar a parte - que ja tema seu favor sentenga transitada emjulgado - aguardar até a resolug@o da questio semnada receber, até porque uma parte da divida ¢ incontroversa.

Umsegundo exemplo de mitigagdo da suspensio temos na chamada tese juridica que ficou conhecida como reafimmagdo da DER, ouseja, a possibilidade de se considerar o tempo de contribui¢éo posterior ao ajuizamento da
agdo, protraindo-se a data de entrada do requerimento para o momento de implementagao dos requisitos necessarios a concessao de beneficio previdencidrio.

Os processos em que esta questdo ¢ discutida também estdo suspensos pelo STJ, ante a afetagdo do tema ao rito dos recursos repetitivos (Tema 995), mas a tenho efetivado somente em relagéo ao ponto controvertido
especifico, ja que tais feitos nvariavelmente veiculamuma série de questdes paralelas (geralmente o reconhecimento de determinado periodo laboral para fins previdencidrios).

Nao seria justo obrigar o segurado a aguardar que esta questio seja resolvida, para somente depois apreciar as demais questdes, até porque podem lhe ser teis para a obtengio de umoutro beneficio previdencidrio, que ndo o
discutido nos autos.

Apretensio da Fazenda Nacional ¢ que sejamrealizados atos de constricio sobre bens de outras empresérias do Grupo Aralco, todas emrecuperagdo judicial.

A excegdo da Nova Aralco, que nfio esta emrecuperagdo judicial, o pedido da exequente emrelagio as demais empresérias ¢ bastante claro e autoexplicativo (fl. 192/193): pretende apenas e tio somente a sua inclusio no polo
passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidarias, o que foi deferido pelo Juizo.

Nenhuma medida constritiva € pedida ou foi determinada emrelag@o a elas.

ANova Aralco fazparte do plano de recuperacio judicial das empresas do Grupo Aralco .

A afirmagdo veio desacompanhada de qualquer prova, o que poderia ser facilmente viabilizado (c6pias do plano de recuperagdo e das decisdes judiciais que autorizarama constituicio da nova empresa e a versao do patrimonio
das recuperandas para ela).

Por outro lado - e até mesmo por cautela emvista da situagao peculiar das empresas do grupo - a analise dos pedidos constritivos da Fazenda Nacional foi postergada, tendo-se determinado unicamente o chamamento das co-
devedoras para o processo.

Assim, ndo se vé utilidade no provimento pleiteado, nemmesimo legitimidade da embargante.
ANova Aralco, vindo ao processo, podera explicitar sua situagao juridica e seu papel na recuperagdo judicial do Grupo Aralco.

Mas, como sobejamente demonstrado na decisdo atacada, a Nova Aralco sucedeu as devedoras e recebeu o patrimdnio a elas pertencente, ndo havendo razio fatica ou juridica que justifique a sua ndo inclusdo no polo passivo
da presente demanda.

Se tempapel relevante oundo no plano de recuperagéo judicial das devedoras originais, € se seu patrimonio pode oundo soffer medidas constritivas, sdo questdes a seremresolvidas apos a sua integragdo a lide.
Decisdo.

Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaragio interpostos pela executada e dou-lhes PARCIAL ACOLHIMENTO, unicamente para incluir na decisdo atacada a findamentag@o antes exposta, bem como para
reajustar a decisio de fl. 134/135 a fimde determinar a suspensio do presente feito unicamente emrelago a possibilidade de constrigao de bens das devedoras emrecuperagio judicial.

Intimem-se e dé-se cumprimento aos termos da decisdo de fl. 205/207-v..

ARACATUBA, 26 de maio de 2020.
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EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0002147-69.2012.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:AGRAL S/A- AGRICOLAARACANGUA, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A, ARALCO S. A- INDUSTRIA E COMERCIO, ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL,
DESTILARIA GENERALCO S/A- EM RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

1. Primeiramente, dé-se ciéncia as partes acerca da juntada, a este feito, dos autos executivos apensos ns. 0002735-76.2012.403.6107, 0003496-10.2012.403.6107, 0000009-95.2013.403.6107 e 0000634~
32.2013.403.6107, emque figuramas mesmas partes, consoante IDs. ns 30829072, 30829082, 30836093 ¢ 30841623/30841624, respectivamente.

Intimemse, também, que visando a otimizagdo dos trabalhos judiciais, mencionados autos foramremetidos ao arquivo, combaixa na distribuicio, e nestes terdo seguimento, devendo, portanto, seremobservados quando da
pratica de quaisquer atos processuais.

2. Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justica, nos autos de Conflito de Competéncia n. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, liminarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Industria e Comércio
S.A., assimcomo, das demais empresas constantes do polo passivo, em Recuperagio Judicial

No caso destes autos, a empresa, Agral S.A. Agricola Aracangud, que embora ndo figure nos autos executivos acima mencionados, tambémse encontramem Recuperagao Judiciale é parte suscitante no mencionado recurso.

Determino, assim, combase no principio da economia processual, e visando evitar a realizagdo de diligéncias intiteis, a extensdo da mencionada decis@o a presente execucio, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagio as
empresas executadas, em cumprimento tambéma decisdo de fls. 542/544, volume 3, ID n. 23468148), que trata da suspensio de atos de constrigdo das empresas em Recuperagdo Judicial.

Cummpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, emcarater provisrio, as questdes urgentes.
Traslade-se para estes autos, copia da mencionada decisao.

3. Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ouaté que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forca da
decisao de fls. 475/477, volume 2, ID n. , ainda ndo foramcitadas para os termos da presente execugdo, ficando suspensa tambémessa determinagdo.

Aexecutada Agral S.A. Agricola Aracangud - emRecuperagdo Judicial, foi, por sua vez, regularmente citada nestes autos e apensos ns, 0002735-76.2012.403.6107, consoante fl. 242, volume 1, ID n. 23468618, e, nos autos
0003496-10.2012.403.6107, 000009-95.2013.403.6107 ¢ 0000634-32.2013.403.6107 as fls. 263 - ID n. 30829082, fls. 58 - ID n. 30836093, e fls. 127 - ID n. 30841624, respectivamente).

4. Intime-se a executada, Agral S.A. Agricola Arancagua, através de publicag@o, acerca da presente decisdo e daquela proferida nos autos fisicos (fls. 542/544 volume 03 - 1D n. 23468148).
Cunpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.

Aragatuba/SP, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001642-44.2013.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:AGRALS/A - AGRICOLAARACANGUA, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ARALCO S.A- INDUSTRIAE COMERCIO, ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL,
DESTILARIA GENERALCO S/A- EM RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

DESPACHO

CONCLUSOS POR DETERMINAGCAO VERBAL:

Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisio proferida pelo Superior Tribunal de
Justiga, nos autos de Conflito de Competéncia n. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, limnarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Indistria e Comércio
S.A., assimcomo, das demais empresas constantes do polo passivo, que se encontramem Recuperago Judicial e as demais suscitantes naquele feito, no caso deste auto, a empresa Agral S.A. Agricola Aracangud.

Determino, assim, combase no principio da economia processual, e visando evitar a realizagdo de diligéncias intiteis, a extensdo da mencionada decisdo a presente execucio, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagio as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisdo ja proferida nos autos, que trata das empresas emrecuperagio judicial (fls. 303/305 - volume 1 - parte "B"- ID n. 22902928).

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, emcarater provisrio, as questdes urgentes.
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Traslade-se para estes autos, copia da mencionada decisao.

Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ou até que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisdo de fls. 261/263 - volume 01 parte "B" - ID n. 22902908, ainda ndo foramcitadas para os termos da presente execugdo, ficando suspensa tambémessa determinacio.

Acexecutada, Agral S.A. Agricola Aracangud, foi, por sua vez, regularmente considerada citada a fl. 42- volume 01 - parte "A" - ID n. 22902927.
Intime-se a executada, Agral, através de publicago, acerca da presente decisdo e daquela proferida nos autos, fis. 303/305 - volume 1 -parte "B"- IDn. 22902928.
Cumpra-se. Publique-se. Intime-se.

Aragatuba/SP, data no sistena.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0001642-44.2013.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:AGRALS/A- AGRICOLAARACANGUA, FIGUEIRAINDUSTRIAE COMERCIO S/A,ARALCO S.A- INDUSTRIAE COMERCIO,ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL,
DESTILARIA GENERALCO S/A- EM RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

ATO ORDINATORIO

Por neio do presente ato ordinatorio, fica a parte executada Agral S/A — Agricola Aracangua [Em Recuperag@o Judicial] devidamente intimada da r. decisdo proferida em28/02/2019 (ID 22902928 - Vol. 1, parte “B” - fls.
303/305), abaixo transcrita:

DECISAO

(emEmbargos de Declaragéo)

Agral S/A — Agricola Aracangua [Em Recuperaciio Judicial] embarga de declaragdo a decisdo que deferiu a inclusdo de outras empresarias do Grupo Aralco, bem como a Nova Aralco, no polo passivo da presente
execucdo fiscal (fl. 446/448).

Seulongo arrazoado (fl. 452/488) funda bases, emesséncia, sobre trés linhas argumentativas: todas as execugdes fiscais envolvendo empresas emrecuperagdo judicial estdo suspensas, por determinagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 1.694.316/SP); embora negue, a Fazenda Nacional pretende, sim, a constri¢do de bens das empresas do Grupo Aralco, que estdo em recuperagdo judicial; a Nova Aralco faz parte do plano de recuperagdo
judicial das empresas do Grupo Aralco, ndo podendo, assimcomo as recuperandas, softer atos de constrigdo de bens por Juizos que ndo o da Faléncia.

Brevissima, mas suficiente, contextualizagio. Decido.

Os embargos declaratorios sdo o recurso cabivel para esclarecer contradi¢io interna ou obscuridade das decisdes judiciais, ou para suprir-lhes alguma omisséo. Podem, ainda, seremutilizados para apontar erro material.

Nao se admite que tenhamefeitos infringentes, exceto se tais efeitos decorrerem, como condicao logica e necessaria, do esclarecimento da contradi¢éo ou obscuridade, ou do suprimento da omissao verificada.

Para que sejamconhecidos, exige-se que preenchamos seguintes requisitos de admissibilidade: a) tempestividade; b) que apontemuma contradigdo interna, uma obscuridade ou uma omissdo da decisdo.

Pois bem.

O apelo da executada ¢ tempestivo, porém, a tinica omiss&o passivel de ser conhecida emregime de aclaratorios, € a que dizrespeito a alegada suspensdo da presente execugdo fiscal em face da afetagdo do REsp 1.694.316/SP
ao regime dos recursos repetitivos.

As demnais teses mostramo inconformisimo da executada emrelagdo ao mérito da decisdo e, portanto, somente podemser atacados pelo recurso apropriado, nada havendo a ser esclarecido.
Ainda assim, passo a analisa-los, a fimde que ndo se alegue cerceamento de defesa.

Suspensdo da presente execucdo fiscal

Alega a embargante que o Juizo niio se manifestou sobre a suspensdo dos processos de execugdo fiscal cujas devedoras estejam em recuperagdo judicial, em decorréncia da afetagdo do REsp n° 1.694.316/SP ao rito dos
recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justiga.

Assiste-lhe razdo.
De fato, houve omissdo quanto a este ponto, até porque este processo estava formalmente suspenso por decisdo datada de 10/12/2017 (fl. 333/334).
Passo a analisa-lo.

Para melhor entendimento, transcreve-se a ementa da decisdo:
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RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. PROPOSTA DE AFETACAO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
EXECUCAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS. 1. Questio juridica central: "Possibilidade da prética de atos constritivos, em face de empresa em
recuperagdo judicial, em sede de execugdo fiscal". 2. Recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos (afetagdo conjunta: REsp 1.694.261/SP, REsp 1.694.316 ¢ REsp 1.712.484/SP). (STJ, 1* Secio,
ProAfR no REspn° 1.694.316/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.20/02/2018, DJe 27/02/2018).

Da certidao de julgamento de tal processo extrai-se o seguinte excerto:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitemno terri-tdrio nacional, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Pois bem.

Ante tal decisao, estariam suspensos todos os processos de execugdo fiscal em que a devedora esteja em recuperagdo judicial, como afirma a embargante, ou os feitos estariam suspensos somente emrelagéo a esta questo,
como afirma a Fazenda Nacional?

Arazio me parece estar coma Fazenda Nacional.

E certo que a decisdo do STJ diztextualmente que "suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questdo (...)" (grifei).

Entretanto, e recorrendo a ligo dos antigos processualistas, como Moacyr Amaral Santos, tem-se que questdo (ou ponto controvertido), € qualquer afirmag@o feita por uma das partes no processo e impugnada pela outra.
Quala questdo submetida ao STJ, e que deu ensejo a aludida suspensdo?

Aresposta se encontra no item 1 da ementa da decisdo que afetou o REsp 1.694.316/SP ao regime dos recursos repetitivos: "Possibilidade da prética de atos constritivos, em face de empresa emrecuperagio judicial, emsede
de execugio fiscal".

Acontece que, no bojo de uma execugio fiscal, existemdiversas outras questdes sendo debatidas, e ha umleque bastante alargado de possibilidades de se prosseguir na marcha processual, tangenciando essa questdo, como, por
exemplo, se da comos presentes autos.

Assim, ndo me parece razoavel entender que a corte superior tenha pretendido paralisar por completo toda e qualquer execucdo, apenas porque umdos pontos controvertidos ¢ a possibilidade de o Juizo da execugdo determinar
arealizagdo de atos de constrigdo do patrimbnio de devedores incluidos emplano de recuperagao judicial

A interpretagdo que fago do decisumda corte superior, portanto (e que podera ser revista, acaso o proprio STJ se manifeste sobre a matéria), € que estdo suspensas todas as execugdes em que esta seja a tnica questio em
debate. Nas demnais, o feito se suspende apenas emrelagdo ao ponto controvertido mencionado.

Esse procedimento, alias, ja ¢ adotado emoutros casos de suspensio, semnoticia de alguma insurgéncia mais enfatica.

Cito, como exemplo, o caso da aplicagio do art. 1°-F da Lei 9.494/1997 nas condenagdes judiciais, submetido ao regime da repercussdo geral pelo STF (tema 810). Ante a possibilidade de modulagio dos efeitos da decisao
final a ser adotada no RE 870.947/SE, tenho determinado a expedi¢ao de pagamento da parte incontroversa (atualizagdo da divida pelos pardmetros do art. 1°-F da Lei 9.494/1997) e suspendido o feito emrelagio a parte
controversa (aplicagdo de outros pardmetros que ndo a TR para atualizagio monetaria da divida).

Nao me parece razoavel obrigar a parte - que ja tema seu favor sentenga transitada emjulgado - aguardar até a resolug@o da questio semnada receber, até porque uma parte da divida ¢ incontroversa.

Umsegundo exemplo de mitigagdo da suspensio temos na chamada tese juridica que ficou conhecida como reafimmagdo da DER, ouseja, a possibilidade de se considerar o tempo de contribui¢éo posterior ao ajuizamento da
agdo, protraindo-se a data de entrada do requerimento para o momento de implementagao dos requisitos necessarios a concessao de beneficio previdenciario.

Os processos em que esta questdo ¢ discutida também estdo suspensos pelo STJ, ante a afetagdo do tema ao rito dos recursos repetitivos (Tema 995), mas a tenho efetivado somente em relagéo ao ponto controvertido
especifico, ja que tais feitos nvariavelmente veiculamuma série de questdes paralelas (geralmente o reconhecimento de determinado periodo laboral para fins previdencidrios).

Nao seria justo obrigar o segurado a aguardar que esta questio seja resolvida, para somente depois apreciar as demais questdes, até porque podem lhe ser Uteis para a obtengio de umoutro beneficio previdenciario, que ndo o
discutido nos autos.

Apretensio da Fazenda Nacional ¢ que sejamrealizados atos de constricio sobre bens de outras empresérias do Grupo Aralco, todas emrecuperagdo judicial.

A excegdo da Nova Aralco, que nfio esta emrecuperagdo judicial, o pedido da exequente emrelagio as demais empresérias ¢ bastante claro e autoexplicativo (fl. 439/440): pretende apenas e tio somente a sua inclusio no polo
passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidarias, o que foi deferido pelo Juizo.

Nenhuma medida constritiva € pedida ou foi determinada emrelag@o a elas.

ANova Aralco fazparte do plano de recuperacio judicial das empresas do Grupo Aralco .

A afirmagdo veio desacompanhada de qualquer prova, o que poderia ser faciimente viabilizado (c6pias do plano de recuperagdo e das decisdes judiciais que autorizarama constituicio da nova empresa e a versao do patrimonio
das recuperandas para ela).

Por outro lado - e até mesmo por cautela emvista da situagio peculiar das empresas do grupo - a analise dos pedidos constritivos da Fazenda Nacional foi postergada, tendo-se determinado unicamente o chamamento das co-
devedoras para o processo.

Assim, ndo se vé utilidade no provimento pleiteado, nemmesimo legitimidade da embargante.
ANova Aralco, vindo ao processo, podera explicitar sua situagao juridica e seu papel na recuperagdo judicial do Grupo Aralco.

Mas, como sobejamente demonstrado na deciso atacada, a Nova Aralco sucedeu as devedoras e recebeu o patrimdnio a elas pertencente, ndo havendo razio fatica ou juridica que justifique a sua nio inclusdo no polo passivo
da presente demanda.

Se tempapel relevante oundo no plano de recuperagdo judicial das devedoras originais, € se seu patrimonio pode ounéo soffer medidas constritivas, sdo questdes a seremresolvidas apos a sua integragdo a lide.
Decisdo.

Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaragio interpostos pela executada e dou-lhes PARCIAL ACOLHIMENTO, unicamente para incluir na decisdo atacada a findamentag@o antes exposta, bem como para
reajustar a decisio de fl. 333/334 a fimde determinar a suspensio do presente feito unicamente emrelago a possibilidade de constrigao de bens das devedoras emrecuperagio judicial.

Intimem-se e dé-se cumprimento aos termos da decisdo de fl. 446/448.

ARACATUBA, 26 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000692-98.2014.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ARALCO S. A- INDUSTRIA E COMERCIO, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ALCOAZUL S/A- ACUCAR EALCOOL, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965
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DESPACHO
VISTOS EM INSPECAO.
Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisao proferida pelo Superior Tribunal de
Justica, nos autos de Conflito de Competéncia n. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, limnarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Industria e Comércio

S.A., assimconmo, das demais empresas constantes do polo passivo, que se encontramem Recuperagio Judicial (suscitantes naquele feito).

Determino, assim, combase no principio da economia processual, ¢ visando evitar a realizagdo de diligéncias intiteis, a extensdo da mencionada decisio a presente execugdo, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagio as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisdo jé proferida nos autos, que trata das empresas emrecuperagdo judicial (fls. 369/371 - volume 2 - ID n. 23078014).

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, emcarater provisorio, as questdes urgentes.
Traslade-se para estes autos copia da mencionada decisdo.

Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ouaté que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisao de fls. 318/320 - volume 02 - ID n. 23078014, ainda no foramcitadas para os termos da presente execugdo, ficando suspensa tambémessa determinago.

Aexecutada Aralco S.A. — Industria e Comércio, foi, por sua vez, regularmente citada a fl. 201 - Volume 1 - ID n. 23085570.
Intime-se a executada, Aralco S.A. — Industria e Comércio, através de publicagdo, acerca da presente decisdo e daquela proferida nos autos (fls. 369/371 - volume 2 - ID n. 23078014).
Cunpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.

Aracatuba/SP, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000692-98.2014.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ARALCO S.A- INDUSTRIA E COMERCIO, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

ATO ORDINATORIO

Por meio do presente ato ordinatério, fica a parte executada Aralco S/A — Industria e Comércio [Em Recuperagdo Judicial] devidamente intimada da r. decisdo proferida em28/02/2019 (ID 23078014 - Vol. 2 - fls. 369/371),
abaixo transcrita:

DECISAO

(em Embargos de Declaracgio)

Aralco S/A— Industria e Comércio [Em Recuperacfio Judicial] embarga de declaragio a decisdo que deferiu a inclusdo de outras empresarias do Grupo Aralco, bem como a Nova Aralco, no polo passivo da presente
execucio fiscal (fl. 318/320).

Seulongo arrazoado (fl. 331/367) funda bases, emesséncia, sobre trés linhas argumentativas: todas as execugdes fiscais envolvendo empresas emrecuperagio judicial estdo suspensas, por determinagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 1.694.316/SP); embora negue, a Fazenda Nacional pretende, sim, a constrigdo de bens das empresas do Grupo Aralco, que estdo em recuperagao judicial, a Nova Aralco faz parte do plano de recuperagao
judicial das empresas do Grupo Aralco, nfo podendo, assimcomo as recuperandas, soffer atos de constricdo de bens por Juizos que néo o da Faléncia.

Brevissima, mas suficiente, contextualizacio. Decido.

Os embargos declaratorios sdo o recurso cabivel para esclarecer contradi¢ao interna ou obscuridade das decisdes judiciais, ou para suprir- lhes alguma omissdo. Podem, ainda, seremutilizados para apontar erro material.

Nao se admite que tenhamefeitos infringentes, exceto se tais efeitos decorrerem, como condigao logica e necessaria, do esclarecimento da contradig@o ou obscuridade, ou do suprimento da omissdo verificada.

Para que sejamconhecidos, exige-se que preenchamos seguintes requisitos de admissibilidade: a) tempestividade; b) que apontemuma contradigdo interna, uma obscuridade ou uma omissdo da decisdo.

Pois bem.

O apelo da executada ¢é tempestivo, porém, a tinica omissdo passivel de ser conhecida emregime de aclaratorios, ¢ a que dizrespeito a alegada suspensdo da presente execugdo fiscal em face da afetagdo do REsp 1.694.316/SP
ao regime dos recursos repetitivos.

As demais teses mostramo inconformismo da executada emrelagdo ao mérito da deciso e, portanto, somente podemser atacados pelo recurso apropriado, nada havendo a ser esclarecido.
Ainda assim, passo a analisé-los, a fimde que no se alegue cerceamento de defesa.
Suspenséo da presente execugdo fiscal

Alega a embargante que o Juizo ndo se manifestou sobre a suspensdo dos processos de execugdo fiscal cujas devedoras estejam em recuperagio judicial, em decorréncia da afetagio do REsp n° 1.694.316/SP ao rito dos
recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justica.

Assiste-Ihe razo.

De fato, houve omissdo quanto a este ponto, até porque este processo estava formalmente suspenso por decisdo datada de 23/05/2017 (fl. 282).
Passo a analisa-lo.

Para melhor entendimento, transcreve-se a ementa da decisdo:

RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. PROPOSTA DE AFETACAO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
EXECUGAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERAGAO JUDICIAL. PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS. 1. Questio juridica central: "Possibilidade da pritica de atos constritivos, em face de empresa em
recuperagdo judicial, em sede de execugdo fiscal". 2. Recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos (afetagdo conjunta: REsp 1.694.261/SP, REsp 1.694.316 e REsp 1.712.484/SP). (STJ, 1* Secéo,
ProAfR no REspn°1.694.316/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.20/02/2018, DJe 27/02/2018).

Da certidao de julgamento de tal processo extrai-se o seguinte excerto:
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A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitemno terri-torio nacional, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Pois bem.

Ante tal decisdo, estariam suspensos todos os processos de execugdo fiscal em que a devedora esteja em recuperagdo judicial, como afirma a embargante, ou os feitos estariam suspensos somente emrelagéo a esta questao,
como afirma a Fazenda Nacional?

Arazio me parece estar coma Fazenda Nacional.

E certo que a decisdo do STJ diztextualmente que "suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questdo (...)" (grifei).

Entretanto, e recorrendo a ligdo dos antigos processualistas, como Moacyr Amaral Santos, tense que questdo (ou ponto controvertido), ¢ qualquer afirmagéo feita por uma das partes no processo e impugnada pela outra.
Quala questdo submetida ao STJ, e que deu ensejo a aludida suspensao?

Aresposta se encontra no item 1 da ementa da decisdo que afetou o REsp 1.694.316/SP ao regime dos recursos repetitivos: "Possibilidade da pratica de atos constritivos, em face de empresa emrecuperagio judicial, emsede
de execugio fiscal'.

Acontece que, no bojo de uma execugio fiscal, existemdiversas outras questdes sendo debatidas, e ha umleque bastante alargado de possibilidades de se prosseguir na marcha processual, tangenciando essa questio, como, por
exemplo, se da comos presentes autos.

Assim, ndo me parece razoavel entender que a corte superior tenha pretendido paralisar por completo toda e qualquer execugdo, apenas porque umdos pontos controvertidos € a possibilidade de o Juizo da execugdo determinar
arealizagdo de atos de constrigdo do patrimbnio de devedores incluidos emplano de recuperagao judicial

A interpretacio que fago do decisum da corte superior, portanto (¢ que podera ser revista, acaso o proprio STJ se manifeste sobre a matéria), ¢ que estdo suspensas todas as execugdes em que esta seja a tinica questdo em
debate. Nas demnais, o feito se suspende apenas emrelagdo ao ponto controvertido mencionado.

Esse procedimento, alias, ja ¢ adotado emoutros casos de suspensio, semnoticia de alguma insurgéncia mais enfatica.

Cito, como exemplo, o caso da aplicagio do art. 1°-F da Lei 9.494/1997 nas condenagdes judiciais, submetido ao regime da repercussio geral pelo STF (tema 810). Ante a possibilidade de modulagio dos efeitos da decisao
final a ser adotada no RE 870.947/SE, tenho determinado a expedigdo de pagamento da parte incontroversa (atualizagdo da divida pelos pardmetros do art. 1°-F da Lei 9.494/1997) e suspendido o feito emrelagio a parte
controversa (aplicagdo de outros pardmetros que ndo a TR para atualizagio monetaria da divida).

Nao me parece razoavel obrigar a parte - que ja tema seu favor sentenga transitada emjulgado - aguardar até a resolug@o da questdo semnada receber, até porque uma parte da divida ¢ incontroversa.

Umsegundo exemplo de mitigagdo da suspensio temos na chamada tese juridica que ficou conhecida como reafirmagdo da DER, ou seja, a possibilidade de se considerar o tempo de contribuicéo posterior ao ajuizamento da
acdo, protraindo-se a data de entrada do requerimento para o momento de implementago dos requisitos necessérios a concessao de beneficio previdenciario.

Os processos em que esta questdo ¢ discutida também estdo suspensos pelo STJ, ante a afetagdo do tema ao rito dos recursos repetitivos (Tema 995), mas a tenho efetivado somente em relagéo ao ponto controvertido
especifico, ja que tais feitos invariavelmente veiculamuma série de questdes paralelas (geralmente o reconhecimento de determinado periodo laboral para fins previdenciarios).

Nao seria justo obrigar o segurado a aguardar que esta questio seja resolvida, para somente depois apreciar as demais questdes, até porque podem Ihe ser Uteis para a obtengdo de umoutro beneficio previdenciario, que ndo o
discutido nos autos.

A excego da Nova Aralco, que nfio esta emrecuperagdo judicial, o pedido da exequente emrelagiio s demais empresérias € bastante claro e autoexplicativo (fl. 314/315): pretende apenas e to somente a sua inclusao no polo
passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidérias, o que foi deferido pelo Juizo.

Nenhuma medida constritiva ¢ pedida ou foi determinada emrelagdo a elas.

A Nova Aralco fazparte do plano de recuperaco judicial das empresas do Grupo Aralco .

A afirmag@o veio desacompanhada de qualquer prova, o que poderia ser facilmente viabilizado (copias do plano de recuperacio e das decisdes judiciais que autorizarama constituicdo da nova empresa e a versao do patrimonio
das recuperandas para ela).

Por outro lado - e até mesmo por cautela emvista da situagdo peculiar das empresas do grupo - a analise dos pedidos constritivos da Fazenda Nacional foi postergada, tendo-se determinado unicamente o chamamento das co-
devedoras para o processo.

Assim, ndo se vé utilidade no provimento pleiteado, nemmesmo legitimidade da embargante.
ANova Aralco, vindo ao processo, podera explicitar sua situagao juridica e seu papel na recuperagdo judicial do Grupo Aralco.

Mas, como sobejamente demonstrado na decisio atacada, a Nova Aralco sucedeu as devedoras e recebeu o patrimonio a elas pertencente, ndo havendo razio fatica ou juridica que justifique a sua ndo inclusdo no polo passivo
da presente demanda.

Se tempapel relevante oundo no plano de recuperagdo judicial das devedoras originais, e se seu patrimonio pode oundo sofrer medidas constritivas, sdo questdes a seremresolvidas apds a sua integragdo a lide.
Decisdo.

Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaragio interpostos pela executada e dou-lhes PARCIAL ACOLHIMENTO, unicamente para incluir na decisdo atacada a findamentagéo antes exposta, bem como para
reajustar a decisdo de fl. 282 a fimde determinar a suspensdo do presente feito unicamente emrelagdo a possibilidade de constrigdo de bens das devedoras emrecuperagao judicial.

Intimem-se e dé-se cumprimento aos termos da decisdo de fl. 318/320.

ARACATUBA, 26 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000999-52.2014.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:AGROAZULAGRICOLAALCOAZULLTDA, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ARALCO S.A- INDUSTRIAE COMERCIO,ALCOAZULS/A- ACUCARE
ALCOOL, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

DESPACHO
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VISTOS EM INSPECAO.

Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justica, nos autos de Conflito de Competéncia n. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, liminarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Industria e Comércio
S.A., assimcomo, das demais empresas constantes do polo passivo, que se encontramem Recuperagdo Judicial (suscitantes naquele feito).

No caso destes autos, as empresas, Agral S.A. Agricola Aracangua, Agrogel Agropecuaria Generale Agroazul Agricola Alcooazul, que embora ndo figuremnos autos executivos acima mencionados, tambémse encontramem
Recuperagdo Judicial e sdo partes suscitantes no mencionado recurso.

Determino, assim, combase no principio da economia processual, ¢ visando evitar a realizagdo de diligéncias intiteis, a extensdo da mencionada decisio a presente execugdo, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagio as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisdo jé proferida nos autos, que trata das empresas emrecuperagdo judicial (fls. 138/140 - volume 01 - ID n. 23085333).

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, emcarater provisorio, as questdes urgentes.
Traslade-se para estes autos copia da mencionada decisdo.

Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ouaté que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisdo de fls. 138/140 - volume 01 - ID n. 23085333, ainda no foramcitadas para os termos da presente execugdo, ficando suspensa tambémessa determinago.

A executada Agroazul - Agricola Alcoazul Ltda, por sua vez, foicitada a fl. 41, volume 01, ID n. 23085333.
Intime-se a executada, Agroazul - Agricola Alcoazul Ltda, através de publicag@o, acerca da presente decisdo e daquela proferida nos autos (fls. 182/184 - volume 01 - ID n. 23085333).
Cunpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.

Aragatuba/SP, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000999-52.2014.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:AGROAZULAGRICOLAALCOAZULLTDA, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ARALCO S.A- INDUSTRIAE COMERCIO,ALCOAZULS/A-ACUCARE
ALCOOL, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

ATO ORDINATORIO

Por meio do presente ato ordinatorio, fica a parte executada Agroazul - Agricola Alcoazul Ltda [Em Recuperagio Judicial] devidamente intimada da r. decisdo proferida em 11/03/2019 (ID 23085333 - Vol. 1 - fls. 182/184),
abaixo transcrita:

DECISAO

(emEmbargos de Declaragéo)

Agroazul - Agricola Alcoazul Ltda [Em Recuperacio Judicial] embarga de declaragdo a decisio que deferiu a inclusdo de outras empresarias do Grupo Aralco, bem como a Nova Aralco, no polo passivo da presente
execucdo fiscal (fl. 138/139-v.).

Seulongo arrazoado (fl. 144/180) funda bases, emesséncia, sobre trés linhas argumentativas: todas as execugdes fiscais envolvendo empresas emrecuperagdo judicial estdo suspensas, por determinagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 1.694.316/SP); embora negue, a Fazenda Nacional pretende, sim, a constrigdo de bens das empresas do Grupo Aralco, que estdo em recuperagio judicial; a Nova Aralco faz parte do plano de recuperagio
judicial das empresas do Grupo Aralco, nio podendo, assimcomo as recuperandas, soffer atos de constri¢do de bens por Juizos que ndio o da Faléncia.

Brevissima, mas suficiente, contextualizagiio. Decido.

Os embargos declaratorios sdo o recurso cabivel para esclarecer contradi¢ao interna ou obscuridade das decisdes judiciais, ou para suprir-lhes alguma omisséo. Podem, ainda, seremutilizados para apontar erro material.

Nao se admite que tenhamefeitos infiingentes, exceto se tais efeitos decorrerem, como condigo logica e necessaria, do esclarecimento da contradicdo ou obscuridade, ou do suprimento da omissdo verificada.

Para que sejamconhecidos, exige-se que preenchamos seguintes requisitos de admissibilidade: a) tempestividade; b) que apontemuma contradigdo interna, uma obscuridade ou uma omissao da deciséo.

Pois bem.

O apelo da executada € tempestivo, porém, a tinica omissdo passivel de ser conhecida emregime de aclaratorios, € a que dizrespeito a alegada suspensdo da presente execugdo fiscal emface da afetagdo do REsp 1.694.316/SP
ao regime dos recursos repetitivos.

As demais teses mostramo inconformismo da executada emrelagdo ao mérito da deciso e, portanto, somente podemser atacados pelo recurso apropriado, nada havendo a ser esclarecido.
Ainda assim, passo a analisé-los, a fimde que no se alegue cerceamento de defesa.
Suspenséo da presente execugdo fiscal

Alega a embargante que o Juizo ndo se manifestou sobre a suspensdo dos processos de execugdo fiscal cujas devedoras estejam em recuperagio judicial, em decorréncia da afetagio do REsp n° 1.694.316/SP ao rito dos
recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justica.

Assiste-lhe razdo.

De fato, houve omissdo quanto a este ponto, até porque este processo estava formalmente suspenso por decisdo datada de 23/05/2017 (fl. 108).
Passo a analisa-lo.

Para melhor entendimento, transcreve-se a ementa da decisdo:

RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. PROPOSTA DE AFETACAO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
EXECUCAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS. 1. Questio juridica central: "Possibilidade da pritica de atos constritivos, em face de empresa em
recuperagdo judicial, em sede de execucio fiscal". 2. Recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos (afetagéo conjunta: REsp 1.694.261/SP, REsp 1.694.316 e REsp 1.712.484/SP). (STJ, 1* Secdo,
ProAfR no REspn° 1.694.316/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.20/02/2018, DJe 27/02/2018).

Da certidao de julgamento de tal processo extrai-se o seguinte excerto:
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A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitemno terri-torio nacional, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Pois bem.

Ante tal decisdo, estariam suspensos todos os processos de execugdo fiscal em que a devedora esteja em recuperagdo judicial, como afirma a embargante, ou os feitos estariam suspensos somente emrelagéo a esta questao,
como afirma a Fazenda Nacional?

Arazio me parece estar coma Fazenda Nacional.

E certo que a decisdo do STJ diztextualmente que "suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questdo (...)" (grifei).

Entretanto, e recorrendo a ligdo dos antigos processualistas, como Moacyr Amaral Santos, tense que questdo (ou ponto controvertido), ¢ qualquer afirmagéo feita por uma das partes no processo e impugnada pela outra.
Quala questdo submetida ao STJ, e que deu ensejo a aludida suspensao?

Aresposta se encontra no item 1 da ementa da decisdo que afetou o REsp 1.694.316/SP ao regime dos recursos repetitivos: "Possibilidade da pratica de atos constritivos, em face de empresa emrecuperagio judicial, emsede
de execugio fiscal'.

Acontece que, no bojo de uma execugio fiscal, existemdiversas outras questdes sendo debatidas, e ha umleque bastante alargado de possibilidades de se prosseguir na marcha processual, tangenciando essa questio, como, por
exemplo, se da comos presentes autos.

Assim, ndo me parece razoavel entender que a corte superior tenha pretendido paralisar por completo toda e qualquer execugdo, apenas porque umdos pontos controvertidos € a possibilidade de o Juizo da execugdo determinar
arealizagdo de atos de constrigdo do patrimbnio de devedores incluidos emplano de recuperagao judicial

A interpretacio que fago do decisum da corte superior, portanto (¢ que podera ser revista, acaso o proprio STJ se manifeste sobre a matéria), ¢ que estdo suspensas todas as execugdes em que esta seja a tinica questdo em
debate. Nas demnais, o feito se suspende apenas emrelagdo ao ponto controvertido mencionado.

Esse procedimento, alias, ja ¢ adotado emoutros casos de suspensio, semnoticia de alguma insurgéncia mais enfatica.

Cito, como exemplo, o caso da aplicagio do art. 1°-F da Lei 9.494/1997 nas condenagdes judiciais, submetido ao regime da repercussio geral pelo STF (tema 810). Ante a possibilidade de modulagio dos efeitos da decisao
final a ser adotada no RE 870.947/SE, tenho determinado a expedigdo de pagamento da parte incontroversa (atualizagdo da divida pelos pardmetros do art. 1°-F da Lei 9.494/1997) e suspendido o feito emrelagio a parte
controversa (aplicagdo de outros pardmetros que ndo a TR para atualizagio monetaria da divida).

Nao me parece razoavel obrigar a parte - que ja tema seu favor sentenga transitada emjulgado - aguardar até a resolug@o da questdo semnada receber, até porque uma parte da divida ¢ incontroversa.

Umsegundo exemplo de mitigagdo da suspensio temos na chamada tese juridica que ficou conhecida como reafirmagdo da DER, ou seja, a possibilidade de se considerar o tempo de contribuicéo posterior ao ajuizamento da
acdo, protraindo-se a data de entrada do requerimento para o momento de implementago dos requisitos necessérios a concessao de beneficio previdenciario.

Os processos em que esta questdo ¢ discutida também estdo suspensos pelo STJ, ante a afetagdo do tema ao rito dos recursos repetitivos (Tema 995), mas a tenho efetivado somente em relagéo ao ponto controvertido
especifico, ja que tais feitos invariavelmente veiculamuma série de questdes paralelas (geralmente o reconhecimento de determinado periodo laboral para fins previdenciarios).

Nao seria justo obrigar o segurado a aguardar que esta questio seja resolvida, para somente depois apreciar as demais questdes, até porque podem Ihe ser Uteis para a obtengdo de umoutro beneficio previdenciario, que ndo o
discutido nos autos.

A excego da Nova Aralco, que niio esta emrecuperagdo judicial, o pedido da exequente emrelagiio s demais empresérias € bastante claro e autoexplicativo (fl. 133/134): pretende apenas e to somente a sua inclusao no polo
passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidérias, o que foi deferido pelo Juizo.

Nenhuma medida constritiva ¢ pedida ou foi determinada emrelagdo a elas.

A Nova Aralco fazparte do plano de recuperaco judicial das empresas do Grupo Aralco .

A afirmag@o veio desacompanhada de qualquer prova, o que poderia ser facilmente viabilizado (copias do plano de recuperacio e das decisdes judiciais que autorizarama constituicdo da nova empresa e a versao do patrimonio
das recuperandas para ela).

Por outro lado - e até mesmo por cautela emvista da situagdo peculiar das empresas do grupo - a analise dos pedidos constritivos da Fazenda Nacional foi postergada, tendo-se determinado unicamente o chamamento das co-
devedoras para o processo.

Assim, ndo se vé utilidade no provimento pleiteado, nemmesmo legitimidade da embargante.
ANova Aralco, vindo ao processo, podera explicitar sua situagao juridica e seu papel na recuperagdo judicial do Grupo Aralco.

Mas, como sobejamente demonstrado na decisio atacada, a Nova Aralco sucedeu as devedoras e recebeu o patrimonio a elas pertencente, ndo havendo razio fatica ou juridica que justifique a sua ndo inclusdo no polo passivo
da presente demanda.

Se tempapel relevante oundo no plano de recuperagdo judicial das devedoras originais, e se seu patrimonio pode oundo sofrer medidas constritivas, sdo questdes a seremresolvidas apds a sua integragdo a lide.
Decisdo.

Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaragio interpostos pela executada e dou-lhes PARCIAL ACOLHIMENTO, unicamente para incluir na decisdo atacada a findamentagéo antes exposta, bem como para
reajustar a decisdo de fl. 108 a fimde determinar a suspensdo do presente feito unicamente emrelagdo a possibilidade de constrigdo de bens das devedoras emrecuperagao judicial.

Intimem-se e dé-se cumprimento aos termos da decisdo de fl. 138/139-v..

ARACATUBA, 26 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001765-08.2014.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ARALCO S.A- INDUSTRIA E COMERCIO, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, DESTILARIAGENERALCO S/A-EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.
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1. Primeiramente, dé-se ciéncia as partes acerca da juntada, a este feito, dos autos executivos apensos n.% 0001689-81.2014.403.6107, 1372-83.2014.403.6107 e 0002043-72.2015.403.6107, emque figuramas mesmas
partes (consoante IDs. 30946210, 30946220, 30946244, 30946247, 30947575, 30948321 e 30948326).

Intimem+se tambémque, visando a otimizagdo dos trabalhos judiciais, mencionados autos foramremetidos ao arquivo, combaixa na distribuicéo, e nestes terdo seguimento, devendo, portanto, seremobservados quando da
prética de quaisquer atos processuais.

2. Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justica, nos autos de Conflito de Competéncian. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, liminarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Industria e Comércio
S.A., assimconmo, das demais empresas constantes do polo passivo, que se encontramem Recuperagio Judicial (suscitantes naquele feito).

Determino, assim, combase no principio da economia processual, ¢ visando evitar a realizagdo de diligéncias intiteis, a extensdio da mencionada decisio a presente execugdo, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagao as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisdo ja proferida nos autos, que trata das empresas emrecuperagao judicial (fls. 423/425 - volume 2 - ID n. 23078016).

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/S P, para dirimir, emcarater provisorio, as questdes urgentes.
Traslade-se para estes autos copia da mencionada decisdo.

Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ouaté que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisao de fls. 371/373 - volume 2 - ID n. 23078016, ainda ndo foramcitadas para os termos da presente execugao, ficando suspensa tambémessa determinag@o.

Acexecutada Aralco S.A. — Industria e Comércio, foi, por sua vez, regularmente citada a fl. 171- volume 01 - ID n. 23078203.
Intime-se a executada, Aralco S.A. — Indistria e Coméreio, através de publicacdo, acerca da presente decisdo e daquela proferida nos autos (fls. 423/425 - volume 2 - ID n. 23078016).
Cunpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.

Aragatuba/SP, data no sistena.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0001765-08.2014.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ARALCO S.A- INDUSTRIA E COMERCIO, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, DESTILARIAGENERALCO S/A-EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

ATO ORDINATORIO

Por meio do presente ato ordinatorio, fica a parte executada Aralco S.A. — Industria e Comércio [EmRecuperagdo Judicial] devidamente intimada da r. decisao proferida em 11/03/2019 (ID 23078016 - Vol. 2 - fls. 423/425),
abaixo transcrita:

DECISAO

(emEmbargos de Declaragéo)

Aralco S.A. — Indiistria e Comércio [Em Recuperaciio Judicial] embarga de declaragdo a decisdo que deferiu a inclusdo de outras empresarias do Grupo Aralco, bem como a Nova Aralco, no polo passivo da presente
execucdo fiscal (fl. 371/373-v.).

Seulongo arrazoado (fl. 385/421) funda bases, emesséncia, sobre trés linhas argumentativas: todas as execugdes fiscais envolvendo empresas emrecuperagdo judicial estdo suspensas, por determinagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 1.694.316/SP); embora negue, a Fazenda Nacional pretende, sim, a constrigdo de bens das empresas do Grupo Aralco, que estdo em recuperagio judicial; a Nova Aralco faz parte do plano de recuperagio
judicial das empresas do Grupo Aralco, nio podendo, assimcomo as recuperandas, soffer atos de constri¢do de bens por Juizos que ndio o da Faléncia.

Brevissima, mas suficiente, contextualizagiio. Decido.

Os embargos declaratorios sdo o recurso cabivel para esclarecer contradi¢ao interna ou obscuridade das decisdes judiciais, ou para suprir-lhes alguma omisséo. Podem, ainda, seremutilizados para apontar erro material.

Nao se admite que tenhamefeitos infiingentes, exceto se tais efeitos decorrerem, como condigo logica e necessaria, do esclarecimento da contradicdo ou obscuridade, ou do suprimento da omissdo verificada.

Para que sejamconhecidos, exige-se que preenchamos seguintes requisitos de admissibilidade: a) tempestividade; b) que apontemuma contradigdo interna, uma obscuridade ou uma omissao da deciséo.

Pois bem.

O apelo da executada € tempestivo, porém, a tinica omissdo passivel de ser conhecida emregime de aclaratorios, € a que dizrespeito a alegada suspensdo da presente execugdo fiscal emface da afetagdo do REsp 1.694.316/SP
ao regime dos recursos repetitivos.

As demais teses mostramo inconformismo da executada emrelagdo ao mérito da deciso e, portanto, somente podemser atacados pelo recurso apropriado, nada havendo a ser esclarecido.
Ainda assim, passo a analisé-los, a fimde que no se alegue cerceamento de defesa.
Suspenséo da presente execugdo fiscal

Alega a embargante que o Juizo ndo se manifestou sobre a suspensdo dos processos de execugdo fiscal cujas devedoras estejam em recuperagio judicial, em decorréncia da afetagio do REsp n° 1.694.316/SP ao rito dos
recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justica.

Assiste-lhe razdo.

De fato, houve omissdo quanto a este ponto, até porque este processo estava formalmente suspenso por decisdo datada de 23/05/2017 (fl. 327).
Passo a analisa-lo.

Para melhor entendimento, transcreve-se a ementa da decisdo:

RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. PROPOSTA DE AFETACAO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
EXECUCAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS. 1. Questio juridica central: "Possibilidade da pritica de atos constritivos, em face de empresa em
recuperagdo judicial, em sede de execucio fiscal". 2. Recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos (afetagéo conjunta: REsp 1.694.261/SP, REsp 1.694.316 e REsp 1.712.484/SP). (STJ, 1* Secdo,
ProAfR no REspn° 1.694.316/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.20/02/2018, DJe 27/02/2018).

Da certidao de julgamento de tal processo extrai-se o seguinte excerto:
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A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitemno terri-torio nacional, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Pois bem.

Ante tal decisdo, estariam suspensos todos os processos de execugdo fiscal em que a devedora esteja em recuperagdo judicial, como afirma a embargante, ou os feitos estariam suspensos somente emrelagéo a esta questao,
como afirma a Fazenda Nacional?

Arazio me parece estar coma Fazenda Nacional.

E certo que a decisdo do STJ diztextualmente que "suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questdo (...)" (grifei).

Entretanto, e recorrendo a ligdo dos antigos processualistas, como Moacyr Amaral Santos, tense que questdo (ou ponto controvertido), ¢ qualquer afirmagéo feita por uma das partes no processo e impugnada pela outra.
Quala questdo submetida ao STJ, e que deu ensejo a aludida suspensao?

Aresposta se encontra no item 1 da ementa da decisdo que afetou o REsp 1.694.316/SP ao regime dos recursos repetitivos: "Possibilidade da pratica de atos constritivos, em face de empresa emrecuperagio judicial, emsede
de execugio fiscal'.

Acontece que, no bojo de uma execugio fiscal, existemdiversas outras questdes sendo debatidas, e ha umleque bastante alargado de possibilidades de se prosseguir na marcha processual, tangenciando essa questio, como, por
exemplo, se da comos presentes autos.

Assim, ndo me parece razoavel entender que a corte superior tenha pretendido paralisar por completo toda e qualquer execugdo, apenas porque umdos pontos controvertidos € a possibilidade de o Juizo da execugdo determinar
arealizagdo de atos de constrigdo do patrimbnio de devedores incluidos emplano de recuperagao judicial

A interpretacio que fago do decisum da corte superior, portanto (¢ que podera ser revista, acaso o proprio STJ se manifeste sobre a matéria), ¢ que estdo suspensas todas as execugdes em que esta seja a tinica questdo em
debate. Nas demnais, o feito se suspende apenas emrelagdo ao ponto controvertido mencionado.

Esse procedimento, alias, ja ¢ adotado emoutros casos de suspensio, semnoticia de alguma insurgéncia mais enfatica.

Cito, como exemplo, o caso da aplicagio do art. 1°-F da Lei 9.494/1997 nas condenagdes judiciais, submetido ao regime da repercussio geral pelo STF (tema 810). Ante a possibilidade de modulagio dos efeitos da decisao
final a ser adotada no RE 870.947/SE, tenho determinado a expedigdo de pagamento da parte incontroversa (atualizagdo da divida pelos pardmetros do art. 1°-F da Lei 9.494/1997) e suspendido o feito emrelagio a parte
controversa (aplicagdo de outros pardmetros que ndo a TR para atualizagio monetaria da divida).

Nao me parece razoavel obrigar a parte - que ja tema seu favor sentenga transitada emjulgado - aguardar até a resolug@o da questdo semnada receber, até porque uma parte da divida ¢ incontroversa.

Umsegundo exemplo de mitigagdo da suspensio temos na chamada tese juridica que ficou conhecida como reafirmagdo da DER, ou seja, a possibilidade de se considerar o tempo de contribuicéo posterior ao ajuizamento da
acdo, protraindo-se a data de entrada do requerimento para o momento de implementago dos requisitos necessérios a concessao de beneficio previdenciario.

Os processos em que esta questdo ¢ discutida também estdo suspensos pelo STJ, ante a afetagdo do tema ao rito dos recursos repetitivos (Tema 995), mas a tenho efetivado somente em relagéo ao ponto controvertido
especifico, ja que tais feitos invariavelmente veiculamuma série de questdes paralelas (geralmente o reconhecimento de determinado periodo laboral para fins previdenciarios).

Nao seria justo obrigar o segurado a aguardar que esta questio seja resolvida, para somente depois apreciar as demais questdes, até porque podem Ihe ser Uteis para a obtengdo de umoutro beneficio previdenciario, que ndo o
discutido nos autos.

A excego da Nova Aralco, que niio esta emrecuperagdo judicial, o pedido da exequente emrelagiio s demais empresérias € bastante claro e autoexplicativo (fl. 367/368): pretende apenas e to somente a sua inclusao no polo
passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidérias, o que foi deferido pelo Juizo.

Nenhuma medida constritiva ¢ pedida ou foi determinada emrelagdo a elas.

A Nova Aralco fazparte do plano de recuperaco judicial das empresas do Grupo Aralco .

A afirmag@o veio desacompanhada de qualquer prova, o que poderia ser facilmente viabilizado (copias do plano de recuperacio e das decisdes judiciais que autorizarama constituicdo da nova empresa e a versao do patrimonio
das recuperandas para ela).

Por outro lado - e até mesmo por cautela emvista da situagdo peculiar das empresas do grupo - a analise dos pedidos constritivos da Fazenda Nacional foi postergada, tendo-se determinado unicamente o chamamento das co-
devedoras para o processo.

Assim, ndo se vé utilidade no provimento pleiteado, nemmesmo legitimidade da embargante.
ANova Aralco, vindo ao processo, podera explicitar sua situagao juridica e seu papel na recuperagdo judicial do Grupo Aralco.

Mas, como sobejamente demonstrado na decisio atacada, a Nova Aralco sucedeu as devedoras e recebeu o patrimonio a elas pertencente, ndo havendo razio fatica ou juridica que justifique a sua ndo inclusdo no polo passivo
da presente demanda.

Se tempapel relevante oundo no plano de recuperagdo judicial das devedoras originais, e se seu patrimonio pode oundo sofrer medidas constritivas, sdo questdes a seremresolvidas apds a sua integragdo a lide.
Decisdo.

Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaragio interpostos pela executada e dou-lhes PARCIAL ACOLHIMENTO, unicamente para incluir na decisdo atacada a findamentagéo antes exposta, bem como para
reajustar a decisdo de fl. 327 a fimde determinar a suspensdo do presente feito unicamente emrelagdo a possibilidade de constrigdo de bens das devedoras emrecuperagao judicial.

Intimem-se e dé-se cumprimento aos termos da decisdo de fl. 371/373-v.

ARACATUBA, 26 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0001311-91.2015.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ARALCO S. A- INDUSTRIAE COMERCIO,ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, DESTILARIAGENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.
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Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justica, nos autos de Conflito de Competéncian. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, liminarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Industria e Comércio
S.A., assimconmo, das demais empresas constantes do polo passivo, que se encontramem Recuperagio Judicial (suscitantes naquele feito).

Determino, assim, combase no principio da economia processual, ¢ visando evitar a realizagdo de diligéncias intiteis, a extensdio da mencionada decisio a presente execugdo, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagao as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisdo ja proferida nos autos, que trata das empresas emrecuperagao judicial (fls. 196/198 - volume 1 - ID n. 23060037).

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, emcarater provisorio, as questdes urgentes.
Traslade-se para estes autos copia da mencionada decisdo.

Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ouaté que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisao de fls. 150/152 - volume 1 - ID n. 23060037, ainda ndo foramcitadas para os termos da presente execugao, ficando suspensa tambémessa determinaggo.

A executada Figueira Industria e Comércio S/A, foi, por sua vez, regularmente citada a fl. 89 - Volume 1 - ID n. 23060037.
Intime-se a executada, Figueira Industria e Coméreio S/A, através de publicagdo, acerca da presente decisdo e daquela proferida nos autos (fls. 196/198 - volume 1 - ID n. 23060037).
Cunpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.

Aragatuba/SP, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0001311-91.2015.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ARALCO S. A- INDUSTRIAE COMERCIO,ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, DESTILARIAGENERALCO S/A-EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

ATO ORDINATORIO

Por meio do presente ato ordinatorio, fica a parte executada Figueira Indtstria e Comércio S/A [EmRecuperagdo Judicial] devidamente intimada da r. decisdo proferida em 11/03/2019 (ID 23060037 - Vol. 1 - fls. 196/198),
abaixo transcrita:

DECISAO

(emEmbargos de Declaragéo)

Figueira Indistria e Comércio S/A [Em Recuperagio Judicial] embarga de declarago a decisdo que deferiu a inclusdo de outras empresarias do Grupo Aralco, bem como a Nova Aralco, no polo passivo da presente
execugdo fiscal (fl. 150/152).

Seulongo arrazoado (fl. 158/194) funda bases, emesséncia, sobre trés linhas argumentativas: todas as execugdes fiscais envolvendo empresas emrecuperagdo judicial estdo suspensas, por determinagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 1.694.316/SP); embora negue, a Fazenda Nacional pretende, sim, a constrigdo de bens das empresas do Grupo Aralco, que estdo em recuperagio judicial; a Nova Aralco faz parte do plano de recuperagio
judicial das empresas do Grupo Aralco, nio podendo, assimcomo as recuperandas, soffer atos de constri¢do de bens por Juizos que ndio o da Faléncia.

Brevissima, mas suficiente, contextualizagiio. Decido.

Os embargos declaratorios sdo o recurso cabivel para esclarecer contradi¢ao interna ou obscuridade das decisdes judiciais, ou para suprir-lhes alguma omisséo. Podem, ainda, seremutilizados para apontar erro material.

Nao se admite que tenhamefeitos infiingentes, exceto se tais efeitos decorrerem, como condigo logica e necessaria, do esclarecimento da contradicdo ou obscuridade, ou do suprimento da omissdo verificada.

Para que sejamconhecidos, exige-se que preenchamos seguintes requisitos de admissibilidade: a) tempestividade; b) que apontemuma contradigdo interna, uma obscuridade ou uma omissao da deciséo.

Pois bem.

O apelo da executada € tempestivo, porém, a tinica omissdo passivel de ser conhecida emregime de aclaratorios, € a que dizrespeito a alegada suspensdo da presente execugdo fiscal em face da afetagdo do REsp 1.694.316/SP
ao regime dos recursos repetitivos.

As demais teses mostramo inconformismo da executada emrelagdo ao mérito da deciso e, portanto, somente podemser atacados pelo recurso apropriado, nada havendo a ser esclarecido.
Ainda assim, passo a analisé-los, a fimde que no se alegue cerceamento de defesa.
Suspensio da presente execugdo fiscal

Alega a embargante que o Juizo ndo se manifestou sobre a suspensdo dos processos de execugdo fiscal cujas devedoras estejam em recuperagio judicial, em decorréncia da afetagio do REsp n° 1.694.316/SP ao rito dos
recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justica.

Assiste-lhe razdo.

De fato, houve omissdo quanto a este ponto, até porque este processo estava formalmente suspenso por decisdo datada de 23/05/2017 (fl. 119).
Passo a analisa-lo.

Para melhor entendimento, transcreve-se a ementa da decisdo:

RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. PROPOSTA DE AFETACAO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
EXECUCAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS. 1. Questio juridica central: "Possibilidade da pritica de atos constritivos, em face de empresa em
recuperagdo judicial, em sede de execucio fiscal". 2. Recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos (afetagéo conjunta: REsp 1.694.261/SP, REsp 1.694.316 e REsp 1.712.484/SP). (STJ, 1* Secdo,
ProAfR no REspn° 1.694.316/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.20/02/2018, DJe 27/02/2018).

Da certidao de julgamento de tal processo extrai-se o seguinte excerto:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitemno terri-torio nacional, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Pois bem.
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Ante tal decisao, estariam suspensos todos os processos de execugdo fiscal em que a devedora esteja em recuperagdo judicial, como afirma a embargante, ou os feitos estariam suspensos somente emrelagéo a esta questo,
como afirma a Fazenda Nacional?

Arazio me parece estar coma Fazenda Nacional.

E certo que a decisdo do STJ diztextualmente que "suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questdo (...)" (grifei).

Entretanto, e recorrendo a ligdo dos antigos processualistas, como Moacyr Amaral Santos, tem-se que questdo (ou ponto controvertido), € qualquer afirmag@o feita por uma das partes no processo e impugnada pela outra.
Quala questdo submetida ao STJ, e que deu ensejo a aludida suspensdo?

Aresposta se encontra no item 1 da ementa da decisdo que afetou o REsp 1.694.316/SP ao regime dos recursos repetitivos: "Possibilidade da prética de atos constritivos, em face de empresa emrecuperagio judicial, emsede
de execugio fiscal".

Acontece que, no bojo de uma execugio fiscal, existemdiversas outras questdes sendo debatidas, e ha umleque bastante alargado de possibilidades de se prosseguir na marcha processual, tangenciando essa questdo, como, por
exemplo, se da comos presentes autos.

Assim, ndo me parece razoavel entender que a corte superior tenha pretendido paralisar por completo toda e qualquer execucdo, apenas porque umdos pontos controvertidos ¢ a possibilidade de o Juizo da execugo determinar
arealizagdo de atos de constrigdo do patrimbnio de devedores incluidos emplano de recuperagao judicial

A interpretagdo que fago do decisumda corte superior, portanto (e que podera ser revista, acaso o proprio STJ se manifeste sobre a matéria), € que estdo suspensas todas as execugdes em que esta seja a tnica questio em
debate. Nas demais, o feito se suspende apenas emrelagdo ao ponto controvertido mencionado.

Esse procedimento, alias, ja ¢ adotado emoutros casos de suspensio, semnoticia de alguma insurgéncia mais enfatica.

Cito, como exemplo, o caso da aplicagio do art. 1°-F da Lei 9.494/1997 nas condenagdes judiciais, submetido ao regime da repercussdo geral pelo STF (tema 810). Ante a possibilidade de modulagio dos efeitos da decisao
final a ser adotada no RE 870.947/SE, tenho determinado a expedi¢ao de pagamento da parte incontroversa (atualizagdo da divida pelos pardmetros do art. 1°-F da Lei 9.494/1997) e suspendido o feito emrelagio a parte
controversa (aplicagdo de outros pardmetros que ndo a TR para atualizagio monetaria da divida).

Nao me parece razoavel obrigar a parte - que ja tema seu favor sentenga transitada emjulgado - aguardar até a resolug@o da questio semnada receber, até porque uma parte da divida ¢ incontroversa.

Umsegundo exemplo de mitigagdo da suspensio temos na chamada tese juridica que ficou conhecida como reafimmagdo da DER, ouseja, a possibilidade de se considerar o tempo de contribui¢éo posterior ao ajuizamento da
agdo, protraindo-se a data de entrada do requerimento para o momento de implementagao dos requisitos necessarios a concessao de beneficio previdenciario.

Os processos em que esta questdo ¢ discutida também estdo suspensos pelo STJ, ante a afetagdo do tema ao rito dos recursos repetitivos (Tema 995), mas a tenho efetivado somente em relagéo ao ponto controvertido
especifico, ja que tais feitos invariavelmente veiculamuma série de questdes paralelas (geralmente o reconhecimento de determinado periodo laboral para fins previdencidrios).

Nao seria justo obrigar o segurado a aguardar que esta questio seja resolvida, para somente depois apreciar as demais questdes, até porque podem Ihe ser teis para a obtengdo de umoutro beneficio previdencidrio, que ndo o
discutido nos autos.

Apretensio da Fazenda Nacional ¢ que sejamrealizados atos de constricio sobre bens de outras empresarias do Grupo Aralco, todas emrecuperagdo judicial.

A excegdo da Nova Aralco, que nfio esta emrecuperagdo judicial, o pedido da exequente emrelagio as demais empresérias ¢ bastante claro e autoexplicativo (fl. 146/147): pretende apenas e tio somente a sua inclusio no polo
passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidarias, o que foi deferido pelo Juizo.

Nenhuma medida constritiva € pedida ou foi determinada emrelag@o a elas.

ANova Aralco fazparte do plano de recuperacio judicial das empresas do Grupo Aralco .

A afirmagdo veio desacompanhada de qualquer prova, o que poderia ser faciimente viabilizado (c6pias do plano de recuperagdo e das decisdes judiciais que autorizarama constituicio da nova empresa e a verso do patrimonio
das recuperandas para ela).

Por outro lado - e até mesmo por cautela emvista da situagio peculiar das empresas do grupo - a analise dos pedidos constritivos da Fazenda Nacional foi postergada, tendo-se determinado unicamente o chamamento das co-
devedoras para o processo.

Assim, ndo se vé utilidade no provimento pleiteado, nemmesimo legitimidade da embargante.
ANova Aralco, vindo ao processo, podera explicitar sua situagao juridica e seu papel na recuperagdo judicial do Grupo Aralco.

Mas, como sobejamente demonstrado na decisdo atacada, a Nova Aralco sucedeu as devedoras e recebeu o patrimdnio a elas pertencente, ndo havendo razio fatica ou juridica que justifique a sua nio inclusdo no polo passivo
da presente demanda.

Se tempapel relevante oundo no plano de recuperagdo judicial das devedoras originais, € se seu patrimonio pode ounéo soffer medidas constritivas, sdo questdes a seremresolvidas apos a sua integragdo a lide.
Decisdo.

Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaragio interpostos pela executada e dou-lhes PARCIAL ACOLHIMENTO, unicamente para incluir na decisdo atacada a findamentag@o antes exposta, bem como para
reajustar a deciso de fl. 119 a fimde determinar a suspensdo do presente feito unicamente emrelago a possibilidade de constrigao de bens das devedoras emrecuperago judicial.

Intimem-se e dé-se cumprimento aos termos da decisdo de fl. 150/152.

ARACATUBA, 26 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0002149-34.2015.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALCOAZULS/A - ACUCAR EALCOOL, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ARALCO S. A- INDUSTRIA E COMERCIO, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogados do(a) EXECUTADO:ALESSANDRA SANDO VAL VILLELA JOSE TANNUS - SP327030, KAUE PERES CREPALDI - SP305829, ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965, JOAO
VICTOR ROSABRAGHIN - SP378639

Advogados do(a) EXECUTADO:ALESSANDRA SANDOVAL VILLELA JOSE TANNUS - SP327030, KAUE PERES CREPALDI - SP305829, ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965, JOAO
VICTOR ROSABRAGHIN - SP378639

Advogados do(a) EXECUTADO:ALESSANDRA SANDO VAL VILLELA JOSE TANNUS - SP327030, KAUE PERES CREPALDI - SP305829, ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965, JOAO
VICTOR ROSABRAGHIN - SP378639

Advogados do(a) EXECUTADO:ALESSANDRA SANDOVAL VILLELA JOSE TANNUS - SP327030, KAUE PERES CREPALDI - SP305829, ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965, JOAO
VICTOR ROSABRAGHIN - SP378639

Advogados do(a) EXECUTADO:ALESSANDRA SANDO VAL VILLELA JOSE TANNUS - SP327030, KAUE PERES CREPALDI - SP305829, ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965, JOAO
VICTOR ROSABRAGHIN - SP378639

DESPACHO

CONCLUSOS POR DETERMINAGCAO VERBAL:
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Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justica, nos autos de Conflito de Competéncian. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, liminarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Industria e Comércio
S.A., assimconmo, das demais empresas constantes do polo passivo, que se encontramem Recuperagio Judicial (suscitantes naquele feito).

Determino, assim, combase no principio da economia processual, ¢ visando evitar a realizagdo de diligéncias intiteis, a extensdio da mencionada decisio a presente execugdo, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagao as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisao ja proferida nos autos, que trata das empresas emrecuperagao judicial (fls. 367/369- volume 2 - ID n. 23153332).

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, emcarater provisorio, as questdes urgentes.

Traslade-se para estes autos, copia da mencionada decisdo.

Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ouaté que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisdo ID n. 14127281, ainda ndo foramcitadas para os termos da presente execugo, ficando suspensa tambémessa determinagdo.

Acexecutada, Alcoazul S.A. Agucar e Alcool, f0i, por sua vez, regularmente citada a fl. 20 - ID n. 23150931 - volume 1.

Intime-se a executada, Alcool Az, através de publicagiio, acerca da presente decisdo e daquela proferida nos autos, consoante ID n. 27448356.

Apds a publicagdo da presente decisdo, excluantse do sisterma processual os nomes dos advogados Alessandra Sandoval e K aug Peres Crepaldi, conforme rentincia apresentada as fls. 87/88 -ID n. 23150931 - volume 1.
Cumpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.

Aragatuba/SP, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0002149-34.2015.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, FIGUEIRAINDUSTRIAE COMERCIO S/A,ARALCO S.A- INDUSTRIAE COMERCIO, DESTILARIAGENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogados do(a) EXECUTADO:ALESSANDRA SANDOVAL VILLELA JOSE TANNUS - SP327030, KAUE PERES CREPALDI - SP305829, ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965, JOAO
VICTOR ROSABRAGHIN - SP378639

Advogados do(a) EXECUTADO:ALESSANDRA SANDO VAL VILLELA JOSE TANNUS - SP327030, KAUE PERES CREPALDI - SP305829, ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965, JOAO
VICTOR ROSABRAGHIN - SP378639

Advogados do(a) EXECUTADO:ALESSANDRA SANDOVAL VILLELA JOSE TANNUS - SP327030, KAUE PERES CREPALDI - SP305829, ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965, JOAO
VICTOR ROSA BRAGHIN - SP378639

Advogados do(a) EXECUTADO:ALESSANDRA SANDO VAL VILLELA JOSE TANNUS - SP327030, KAUE PERES CREPALDI - SP305829, ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965, JOAO
VICTOR ROSABRAGHIN - SP378639

Advogados do(a) EXECUTADO:ALESSANDRA SANDOVAL VILLELA JOSE TANNUS - SP327030, KAUE PERES CREPALDI - SP305829, ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965, JOAO
VICTOR ROSA BRAGHIN - SP378639

ATO ORDINATORIO

Por meio do presente ato ordinatério, fica a parte executada Alcoazul S/A - Agucar e Alcool[Em Recuperagdo Judicial] devidamente intimada da r. decisdo proferida em21/03/2019 (ID 23153332 - Vol. 2 - fls. 367/369),
abaixo transcrita:

DECISAO

(emEmbargos de Declaragéo)

Alcoazul S/A - Acucar e Alcool [Em Recuperaciio Judicial] embarga de declaragiio a decisio que deferiu a inclusdo de outras empresérias do Grupo Aralco, bem como a Nova Aralco, 1o polo passivo da presente
execucdo fiscal (fl. 141/143).

Seulongo arrazoado (fl. 147/187) funda bases, emesséncia, sobre trés linhas argumentativas: todas as execugdes fiscais envolvendo empresas emrecuperagdo judicial estdo suspensas, por determinagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 1.694.316/SP); embora negue, a Fazenda Nacional pretende, sim, a constri¢do de bens das empresas do Grupo Aralco, que estdo em recuperagdo judicial; a Nova Aralco faz parte do plano de recuperagdo
judicial das empresas do Grupo Aralco, ndo podendo, assimcomo as recuperandas, softer atos de constrigdo de bens por Juizos que ndo o da Faléncia.

Brevissima, mas suficiente, contextualizagio. Decido.

Os embargos declaratorios sdo o recurso cabivel para esclarecer contradi¢io interna ou obscuridade das decisdes judiciais, ou para suprir-lhes alguma omisséo. Podem, ainda, seremutilizados para apontar erro material.

Nao se admite que tenhamefeitos infringentes, exceto se tais efeitos decorrerem, como condicao logica e necessaria, do esclarecimento da contradi¢éo ou obscuridade, ou do suprimento da omissao verificada.

Para que sejamconhecidos, exige-se que preenchamos seguintes requisitos de admissibilidade: a) tempestividade; b) que apontemuma contradigdo interna, uma obscuridade ou uma omissdo da decisdo.

Pois bem.

O apelo da executada ¢ tempestivo, porém, a tinica omiss&o passivel de ser conhecida emregime de aclaratorios, € a que dizrespeito a alegada suspensdo da presente execugdo fiscal em face da afetagdo do REsp 1.694.316/SP
ao regime dos recursos repetitivos.

As demnais teses mostramo inconformisimo da executada emrelagéo ao mérito da decisdo e, portanto, somente podemser atacados pelo recurso apropriado, nada havendo a ser esclarecido.
Ainda assim, passo a analisa-los, a fimde que ndo se alegue cerceamento de defesa.

Suspensdo da presente execucdo fiscal

Alega a embargante que o Juizo niio se manifestou sobre a suspensdo dos processos de execugdo fiscal cujas devedoras estejam em recuperagdo judicial, em decorréncia da afetagdo do REsp n° 1.694.316/SP ao rito dos
recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justiga.

Assiste-lhe razdo.
De fato, houve omissdo quanto a este ponto.
Passo a analisa-lo.

Para melhor entendimento, transcreve-se a ementa da decisdo:
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RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. PROPOSTA DE AFETACAO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
EXECUCAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS. 1. Questio juridica central: "Possibilidade da prética de atos constritivos, em face de empresa em
recuperagdo judicial, em sede de execugdo fiscal". 2. Recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos (afetagdo conjunta: REsp 1.694.261/SP, REsp 1.694.316 ¢ REsp 1.712.484/SP). (STJ, 1* Secio,
ProAfR no REspn° 1.694.316/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.20/02/2018, DJe 27/02/2018).

Da certidao de julgamento de tal processo extrai-se o seguinte excerto:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitemno terri-tdrio nacional, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Pois bem.

Ante tal decisao, estariam suspensos todos os processos de execugdo fiscal em que a devedora esteja em recuperagdo judicial, como afirma a embargante, ou os feitos estariam suspensos somente emrelagéo a esta questo,
como afirma a Fazenda Nacional?

Arazio me parece estar coma Fazenda Nacional.

E certo que a decisdo do STJ diztextualmente que "suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questdo (...)" (grifei).

Entretanto, e recorrendo a ligo dos antigos processualistas, como Moacyr Amaral Santos, tem-se que questdo (ou ponto controvertido), € qualquer afirmag@o feita por uma das partes no processo e impugnada pela outra.
Quala questdo submetida ao STJ, e que deu ensejo a aludida suspensdo?

Aresposta se encontra no item 1 da ementa da decisdo que afetou o REsp 1.694.316/SP ao regime dos recursos repetitivos: "Possibilidade da prética de atos constritivos, em face de empresa emrecuperagio judicial, emsede
de execugio fiscal".

Acontece que, no bojo de uma execugio fiscal, existemdiversas outras questdes sendo debatidas, e ha umleque bastante alargado de possibilidades de se prosseguir na marcha processual, tangenciando essa questdo, como, por
exemplo, se da comos presentes autos.

Assim, ndo me parece razoavel entender que a corte superior tenha pretendido paralisar por completo toda e qualquer execucdo, apenas porque umdos pontos controvertidos ¢ a possibilidade de o Juizo da execugdo determinar
arealizagdo de atos de constrigdo do patrimbnio de devedores incluidos emplano de recuperagao judicial

A interpretagdo que fago do decisumda corte superior, portanto (e que podera ser revista, acaso o proprio STJ se manifeste sobre a matéria), € que estdo suspensas todas as execugdes em que esta seja a tnica questio em
debate. Nas demnais, o feito se suspende apenas emrelagdo ao ponto controvertido mencionado.

A pretensio da Fazenda Nacional ¢ que sejamrealizados atos de constricio sobre bens de outras empresérias do Grupo Aralco, todas emrecuperacdo judicial.

A excegio da Nova Aralco, que nfio esta emrecuperagdo judicial, o pedido da exequente emrelagio as demais empresérias ¢ bastante claro e autoexplicativo (fl. 136/138): pretende apenas e to somente a sua inclusao no polo
passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidérias, o que foi deferido pelo Juizo.

Nenhuma medida constritiva ¢ pedida ou foi determinada emrelagio a elas.

A Nova Aralco faz parte do plano de recuperacio judicial das empresas do Grupo Aralco .

A afirmmag@o veio desacompanhada de qualquer prova, o que poderia ser facilmente viabilizado (cépias do plano de recuperagdo e das decisdes judiciais que autorizarama constituicao da nova empresa e a versao do patrimonio
das recuperandas para ela).

Por outro lado - e até mesmo por cautela em vista da situagdo peculiar das empresas do grupo - a analise dos pedidos constritivos da Fazenda Nacional foi postergada, tendo-se determinado unicamente o chamamento das co-
devedoras para o processo.

Assim, ndo se vé utilidade no provimento pleiteado, nemmesimo legitimidade da embargante.
ANova Aralco, vindo ao processo, podera explicitar sua situago juridica e seu papel na recuperagao judicial do Grupo Aralco.

Mas, como sobejamente demonstrado na decisdo atacada, a Nova Aralco sucedeu as devedoras e recebeu o patrimonio a elas pertencente, ndo havendo razio fatica ou juridica que justifique a sua ndo incluséo no polo passivo
da presente demanda.

Se tempapel relevante oundo no plano de recuperagdo judicial das devedoras originais, e se seu patrimonio pode oundo soffer medidas constritivas, sdo questdes a seremresolvidas apos a sua integragdo a lide.
Decisdo.

Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaragio interpostos pela executada e dou-lhes PARCIALACOLHIMEN TO, unicamente para incluir na decisdo atacada a fundamentag@o antes exposta, a fimde determinar
asuspensdo do presente feito unicamente emrelagio a possibilidade de constrigéo de bens das devedoras emrecuperagio judicial

Intimem+se e dé-se cumprimento aos termos da decisdo de fl. 141/143.

ARACATUBA, 26 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000283-54.2016.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ARALCO S. A- INDUSTRIAE COMERCIO, ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

DESPACHO

CONCLUSOS POR DETERMINAGAO VERBAL:

Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justica, nos autos de Conflito de Competéncia n. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, liminarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Industria e Comércio
S.A., assimcomo, das demais empresas constantes do polo passivo, que se encontramem Recuperagdo Judicial (suscitantes naquele feito).

Determino, assim, combase no principio da economia processual, e visando evitar a realizagao de diligéncias intiteis, a extensdo da mencionada decisdo a presente execugao, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagdo as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisdo ja proferida nos autos, que trata das empresas emrecuperagdo judicial (fls. 124/126- volume 1 - ID n. 22902909).

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, emcarater provisorio, as questdes urgentes.

Traslade-se para estes autos, copia da mencionada decisdo.
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Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ou até que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisio de fls. 80/82 - ID n. 22902909, ainda ndo foramcitadas para os termos da presente execucio, ficando suspensa tambémessa determinago.

A executada, Figueira Indistria e Coméreio S.A. emRecuperagdo Judicial, oi, por sua vez, regularmente citada a fl. 16 - volume 1 - ID n. 22902909.
Intime-se a executada, Figueira, através de publicagdo, acerca da presente decisao e daquela proferida nos autos (fls. 124/126 - volume 1 - ID n. 22902909).
Cumpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.

Aragatuba/SP, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000283-54.2016.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ARALCO S. A- INDUSTRIAE COMERCIO,ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

ATO ORDINATORIO

Por meio do presente ato ordinatorio, fica a parte executada Figueira Industria e Coméreio S.A. [EmRecuperagdo Judicial] devidamente intimada da r. decisdo proferida em 11/03/2019 (ID 22902909 - Vol. 1 - fls. 124/126),
abaixo transcrita:

DECISAO

(em Embargos de Declaracgio)

Figueira Industria e Comércio S.A. [Em Recuperaciio Judicial] embarga de declaragdo a decisdo que deferiu a inclusdo de outras empresarias do Grupo Aralco, bem como a Nova Aralco, no polo passivo da presente
execugdo fiscal (fl. 80/82).

Seulongo arrazoado (. 86/122) funda bases, em esséncia, sobre trés linhas argumentativas: todas as execugdes fiscais envolvendo empresas emrecuperagdo judicial estdo suspensas, por determinagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 1.694.316/SP); embora negue, a Fazenda Nacional pretende, sim, a constrigdo de bens das empresas do Grupo Aralco, que estdo em recuperagao judicial, a Nova Aralco faz parte do plano de recuperagao
judicial das empresas do Grupo Aralco, nfo podendo, assimcomo as recuperandas, soffer atos de constricdo de bens por Juizos que néo o da Faléncia.

Brevissima, mas suficiente, contextualizacio. Decido.

Os embargos declaratorios sdo o recurso cabivel para esclarecer contradi¢ao interna ou obscuridade das decisdes judiciais, ou para suprir- lhes alguma omissdo. Podem, ainda, seremutilizados para apontar erro material.

Nao se admite que tenhamefeitos infringentes, exceto se tais efeitos decorrerem, como condigao logica e necessaria, do esclarecimento da contradig@o ou obscuridade, ou do suprimento da omissdo verificada.

Para que sejamconhecidos, exige-se que preenchamos seguintes requisitos de admissibilidade: a) tempestividade; b) que apontemuma contradigdo interna, uma obscuridade ou uma omissdo da decisdo.

Pois bem.

O apelo da executada ¢é tempestivo, porém, a tinica omissdo passivel de ser conhecida emregime de aclaratorios, ¢ a que dizrespeito a alegada suspensio da presente execugdo fiscal em face da afetacdo do REsp 1.694.316/SP
ao regime dos recursos repetitivos.

As demais teses mostramo inconformismo da executada emrelagdo ao mérito da decisdo e, portanto, somente podemser atacados pelo recurso apropriado, nada havendo a ser esclarecido.
Ainda assim, passo a analisa-los, a fimde que no se alegue cerceamento de defesa.
Suspenséo da presente execugdo fiscal

Alega a embargante que o Juizo ndo se manifestou sobre a suspensdo dos processos de execugao fiscal cujas devedoras estejam em recuperagio judicial, em decorréncia da afetagio do REsp n° 1.694.316/SP ao rito dos
recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justica.

Assiste-lhe razio.

De fato, houve omissdo quanto a este ponto, até porque este processo estava formalmente suspenso por decisdo datada de 23/05/2017 (fl. 52).

Passo a analisa-lo.

Para melhor entendimento, transcreve-se a ementa da decisdo:

RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. PROPOSTA DE AFETACAO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
EXECUCAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS. 1. Questio juridica central: "Possibilidade da prética de atos constritivos, emface de empresa em
recuperagdo judicial, em sede de execugdo fiscal". 2. Recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos (afetagdo conjunta: REsp 1.694.261/SP, REsp 1.694.316 e REsp 1.712.484/SP). (STJ, 1* Secéo,
ProAfR no REspn°1.694.316/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.20/02/2018, DJe 27/02/2018).

Da certidao de julgamento de tal processo extrai-se o seguinte excerto:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitemno terri-torio nacional, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Pois bem

Ante tal decisdo, estariam suspensos todos os processos de execugdo fiscal em que a devedora esteja em recuperagio judicial, como afirma a embargante, ou os feitos estariam suspensos somente emrelagéo a esta questio,
comp afirma a Fazenda Nacional?

Araziio me parece estar coma Fazenda Nacional.
E certo que a decisdo do STJ diztextualmente que "suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questdo (...)" (grife).

Entretanto, e recorrendo a ligdo dos antigos processualistas, como Moacyr Amaral Santos, temse que questio (ou ponto controvertido), ¢ qualquer afirmagéo feita por uma das partes no processo e impugnada pela outra.
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Quala questdo submetida ao STJ, e que deu ensejo a aludida suspensao?

Aresposta se encontra no item 1 da ementa da decisdo que afetou o REsp 1.694.316/SP ao regime dos recursos repetitivos: "Possibilidade da pratica de atos constritivos, em face de empresa emrecuperagio judicial, emsede
de execugio fiscal'.

Acontece que, no bojo de umma execugio fiscal, existemdiversas outras questdes sendo debatidas, e ha umleque bastante alargado de possibilidades de se prosseguir na marcha processual, tangenciando essa questio, como, por
exemplo, se da comos presentes autos.

Assim, ndo me parece razoavel entender que a corte superior tenha pretendido paralisar por completo toda e qualquer execugio, apenas porque umdos pontos controvertidos € a possibilidade de o Juizo da execugdo determinar
arealizagdo de atos de constrigdo do patrimbnio de devedores incluidos emplano de recuperagao judicial

A interpretacio que fago do decisum da corte superior, portanto (¢ que podera ser revista, acaso o proprio STJ se manifeste sobre a matéria), ¢ que estdo suspensas todas as execugdes em que esta seja a tinica questdo em
debate. Nas demnais, o feito se suspende apenas emrelagdo ao ponto controvertido mencionado.

Esse procedimento, alias, ja ¢ adotado emoutros casos de suspensio, semnoticia de alguma insurgéncia mais enfatica.

Cito, como exemplo, o caso da aplicagio do art. 1°-F da Lei 9.494/1997 nas condenagdes judiciais, submetido ao regime da repercussio geral pelo STF (tema 810). Ante a possibilidade de modulagio dos efeitos da decisao
final a ser adotada no RE 870.947/SE, tenho determinado a expedigdo de pagamento da parte incontroversa (atualizagdo da divida pelos pardmetros do art. 1°-F da Lei 9.494/1997) e suspendido o feito emrelagio a parte
controversa (aplicagdo de outros pardmetros que ndo a TR para atualizagio monetaria da divida).

Nao me parece razoavel obrigar a parte - que ja tema seu favor sentenga transitada emjulgado - aguardar até a resolug@o da questdo semnada receber, até porque uma parte da divida ¢ incontroversa.

Umsegundo exemplo de mitigagdo da suspensio temos na chamada tese juridica que ficou conhecida como reafirmagdo da DER, ou seja, a possibilidade de se considerar o tempo de contribuicéo posterior ao ajuizamento da
acdo, protraindo-se a data de entrada do requerimento para o momento de implementago dos requisitos necessérios a concessao de beneficio previdenciario.

Os processos em que esta questdo ¢ discutida também estdo suspensos pelo STJ, ante a afetagdo do tema ao rito dos recursos repetitivos (Tema 995), mas a tenho efetivado somente em relagéo ao ponto controvertido
especifico, ja que tais feitos invariavelmente veiculamuma série de questdes paralelas (geralmente o reconhecimento de determinado periodo laboral para fins previdenciarios).

Nao seria justo obrigar o segurado a aguardar que esta questio seja resolvida, para somente depois apreciar as demais questdes, até porque podem Ihe ser Uteis para a obtengdo de umoutro beneficio previdenciario, que ndo o
discutido nos autos.

A exceglio da Nova Aralco, que o estd em recuperagdio judicial, o pedido da exequente em relagio as demais empresérias & bastante claro e autoexplicativo (fl. 76/77): pretende apenas e t3o somente a sua inclusdo no polo
passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidérias, o que foi deferido pelo Juizo.

Nenhuma medida constritiva ¢ pedida ou foi determinada emrelagdo a elas.

ANova Aralco fazparte do plano de recuperacio judicial das empresas do Grupo Aralco .

A afirmag@o veio desacompanhada de qualquer prova, o que poderia ser facilmente viabilizado (copias do plano de recuperagio e das decisdes judiciais que autorizarama constituicdo da nova empresa e a versao do patrimonio
das recuperandas para ela).

Por outro lado - e até mesmo por cautela emvista da situagdo peculiar das empresas do grupo - a analise dos pedidos constritivos da Fazenda Nacional foi postergada, tendo-se determinado unicamente o chamamento das co-
devedoras para o processo.

Assim, ndo se vé utilidade no provimento pleiteado, nemmesmo legitimidade da embargante.
ANova Aralco, vindo ao processo, podera explicitar sua situagao juridica e seu papel na recuperagdo judicial do Grupo Aralco.

Mas, como sobejamente demonstrado na decisio atacada, a Nova Aralco sucedeu as devedoras e recebeu o patrimonio a elas pertencente, ndo havendo razio fatica ou juridica que justifique a sua ndo inclusdo no polo passivo
da presente demanda.

Se tempapel relevante oundo no plano de recuperagdo judicial das devedoras originais, e se seu patrimonio pode oundo sofrer medidas constritivas, sdo questdes a seremresolvidas apds a sua integragdo a lide.
Decisdo.

Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaragio interpostos pela executada e dou-lhes PARCIAL ACOLHIMENTO, unicamente para incluir na decisdo atacada a findamentagéo antes exposta, bem como para
reajustar a deciso de fl. 52 a fimde determinar a suspensdo do presente feito unicamente emrelago a possibilidade de constrigao de bens das devedoras emrecuperago judicial

Intimem-se e dé-se cumprimento aos termos da decisio de fl. 80/82.

ARACATUBA, 27 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000260-16.2013.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, FIGUEIRAINDUSTRIAE COMERCIO S/A,ARALCO S.A- INDUSTRIAE COMERCIO, DESTILARIAGENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.
1. Primeiramente, dé-se ciéncia as partes acerca da juntada, a este feito, dos autos executivos apensos n. 0000343-32.2013.403.6107, emque figuramas mesmas partes (consoante IDs. 37050763 e 37050764).

Intimem-se tambémque, visando a otimizagdo dos trabalhos judiciais, mencionados autos foramremetidos ao arquivo, combaixa na distribui¢ao, e nestes terdo seguimento, devendo, portanto, seremobservados quando da
pratica de quaisquer atos processuais.

2. Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, hd decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justica, nos autos de Conflito de Competéncia n. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, limnarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Industria e Comércio
S.A., assimcono, das demais empresas constantes do polo passivo, que se encontramem Recuperagio Judicial (suscitantes naquele feito).

Determino, assim, combase no principio da economia processual, ¢ visando evitar a realizagdo de diligéncias intiteis, a extensdo da mencionada decisio a presente execugdo, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagio as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisdo ja proferida nos autos, que trata das empresas emrecuperagio judicial (fls. 279/281 - volume 1, parte B - ID n. 28604733).

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, emcarater provisorio, as questdes urgentes.
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Traslade-se para estes autos copia da mencionada decisao.

Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ou até que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisdo de fls. 231/233 - volune 1, parte A - ID n. 28604732, ainda ndo foramcitadas para os termos da presente execugdo, ficando suspensa tambémessa determinagdo.

Quanto a empresa executada Alcoazul S/A—Agticar e Alcool, considero-a citada para os termos da presente execugdo, assimcomo dos autos executivos apensos n. 0000343.32.2013.403.6107, na data de 11/04/2013, haja
Vvista 0 seu comparecimento espontineo aos autos, nos termos do disposto no artigo 239, paragrafo primeiro, do Codigo de Processo Civil, consoante documento dos autos fisicos (fl. 15 —volume 01 —parte A—IDn.
28604732).

Intime-se a executada, Alcoazul S/A— Aglicar e Alcool, através de publicagdio, acerca da presente decisdo e daquela proferida nos autos (fls. 279/281 - volume 1, parte B - ID n. 28604733).
Cunpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.

Aragatuba/SP, data no sistena.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0001766-90.2014.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A, ARALCO S. A- INDUSTRIA E COMERCIO, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.
1. Primeiramente, dé-se ciéncia as partes acerca da juntada, a este feito, dos autos executivos apensos n.° 0001688-96.2014.403.6107, emque figuramas mesimas partes (consoante IDs. 28625525 e 31006461).

Intimem:se tambémque, visando a otimizagao dos trabalhos judiciais, mencionados autos foramremetidos ao arquivo, combaixa na distribui¢éo, e nestes terdo seguimento, devendo, portanto, seremobservados quando da
pratica de quaisquer atos processuais.

2. Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justiga, nos autos de Conflito de Competéncia n. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, limnarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Indistria e Comércio
S.A., assimcomo, das demais empresas constantes do polo passivo, que se encontramem Recuperagéo Judicial (suscitantes naquele feito).

Determino, assim, combase no principio da economia processual, e visando evitar a realizagdo de diligéncias intiteis, a extensdo da mencionada decis@o a presente execucio, suspendendo-se os atos de constrigo comrelagio as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisdo ja proferida nos autos, que trata das empresas emrecuperagdo judicial (fls. 591/593 - volume 3, ID n. 23077922).

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, emcarater provisrio, as questdes urgentes.
Traslade-se para estes autos copia da mencionada decisao.

Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ou até que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisao de fls. 533/535 - volume 3, ID n. 23077922, ainda ndo foramcitadas para os termos da presente execucio, ficando suspensa tambémessa determinago.

A executada Alcoazul S/A—Aglicar e Aleool, foi, por sua vez, regularmente citada a fl. 141 - volume 01 - ID n. 23077934.
Intime-se a executada, Alcoazul S/A—Agiicar e Alcool, através de publicago, acerca da presente decisdo e daquela proferida nos autos (fls. 591/593 - volume 3, ID n. 23077922).
Cumpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.

Aragatuba/SP, data no sistena.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001766-90.2014.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ARALCO S. A- INDUSTRIA E COMERCIO, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

ATO ORDINATORIO

Por meio do presente ato ordinatério, fica a parte executada Alcoazul S/A— Agticar e Alcool [Em Recuperagio Judicial] devidamente intinada da r. decisdo proferida em28/02/2019 (ID 23077922 - Vol. 3 - fls. 591/593),
abaixo transcrita:

DECISAO
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(emEmbargos de Declaracéo)

Alcoazul S/A — Acticar e Alcool [Em Recuperacdio Judicial] embarga de declaragiio a decisio que deferiu a inclusio de outras empresérias do Grupo Aralco, bem como a Nova Aralco, no polo passivo da presente
execugdo fiscal (fl. 533/535-v.).

Seulongo arrazoado (fl. 553/589) funda bases, emesséncia, sobre trés linhas argumentativas: todas as execugdes fiscais envolvendo empresas emrecuperagdo judicial estdo suspensas, por determinagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 1.694.316/SP); embora negue, a Fazenda Nacional pretende, sim, a constrigdo de bens das empresas do Grupo Aralco, que estdo em recuperagio judicial; a Nova Aralco faz parte do plano de recuperagio
judicial das empresas do Grupo Aralco, nio podendo, assimcomo as recuperandas, soffer atos de constri¢do de bens por Juizos que ndio o da Faléncia.

Brevissima, mas suficiente, contextualizagiio. Decido.

Os embargos declaratorios sdo o recurso cabivel para esclarecer contradi¢ao interna ou obscuridade das decisdes judiciais, ou para suprir-lhes alguma omisséo. Podem, ainda, seremutilizados para apontar erro material.
Nao se admite que tenhamefeitos infiingentes, exceto se tais efeitos decorrerem, como condigo logica e necessaria, do esclarecimento da contradicdo ou obscuridade, ou do suprimento da omissdo verificada.

Para que sejamconhecidos, exige-se que preenchamos seguintes requisitos de admissibilidade: a) tempestividade; b) que apontemuma contradigdo interna, uma obscuridade ou uma omissao da deciséo.

Pois bem.

O apelo da executada € tempestivo, porém, a tinica omissdo passivel de ser conhecida emregime de aclaratorios, € a que dizrespeito a alegada suspensao da presente execugdo fiscal emface da afetagdo do REsp 1.694.316/SP
ao regime dos recursos repetitivos.

As demais teses mostramo inconformismo da executada emrelagdo ao mérito da deciso e, portanto, somente podemser atacados pelo recurso apropriado, nada havendo a ser esclarecido.
Ainda assim, passo a analisé-los, a fimde que no se alegue cerceamento de defesa.
Suspensio da presente execugdo fiscal

Alega a embargante que o Juizo ndo se manifestou sobre a suspensdo dos processos de execugdo fiscal cujas devedoras estejam em recuperagio judicial, em decorréncia da afetagio do REsp n° 1.694.316/SP ao rito dos
recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justica.

Assiste-lhe razdo.

De fato, houve omissdo quanto a este ponto, até porque este processo estava formalmente suspenso por decisdo datada de 23/05/2017 (fl. 596).
Passo a analisa-lo.

Para melhor entendimento, transcreve-se a ementa da decisdo:

RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. PROPOSTA DE AFETACAO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
EXECUCAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS. 1. Questio juridica central: "Possibilidade da pritica de atos constritivos, em face de empresa em
recuperagdo judicial, em sede de execucio fiscal". 2. Recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos (afetagdo conjunta: REsp 1.694.261/SP, REsp 1.694.316 e REsp 1.712.484/SP). (STJ, 1* Secdo,
ProAfR no REspn° 1.694.316/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.20/02/2018, DJe 27/02/2018).

Da certidao de julgamento de tal processo extrai-se o seguinte excerto:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitemno terri-torio nacional, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Pois bem.

Ante tal decisdo, estariam suspensos todos os processos de execugdo fiscal em que a devedora esteja em recuperagdo judicial, como afirma a embargante, ou os feitos estariam suspensos somente emrelagéo a esta questao,
como afirma a Fazenda Nacional?

Arazio me parece estar coma Fazenda Nacional.

E certo que a decisdo do STJ diztextualmente que "suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questdo (...)" (grifei).

Entretanto, e recorrendo a ligdo dos antigos processualistas, como Moacyr Amaral Santos, tense que questdo (ou ponto controvertido), ¢ qualquer afirmagéo feita por uma das partes no processo e impugnada pela outra.
Quala questdo submetida ao STJ, e que deu ensejo a aludida suspensdo?

Aresposta se encontra no item 1 da ementa da decisdo que afetou o REsp 1.694.316/SP ao regime dos recursos repetitivos: "Possibilidade da pratica de atos constritivos, em face de empresa emrecuperagio judicial, emsede
de execugio fiscal'.

Acontece que, no bojo de umma execugio fiscal, existemdiversas outras questdes sendo debatidas, e ha umleque bastante alargado de possibilidades de se prosseguir na marcha processual, tangenciando essa questio, como, por
exemplo, se da comos presentes autos.

Assim, ndo me parece razoavel entender que a corte superior tenha pretendido paralisar por completo toda e qualquer execucio, apenas porque umdos pontos controvertidos € a possibilidade de o Juizo da execugdo determinar
arealizagdo de atos de constrigdo do patrimbnio de devedores incluidos emplano de recuperagao judicial

A interpretacio que fago do decisum da corte superior, portanto (¢ que podera ser revista, acaso o proprio STJ se manifeste sobre a matéria), ¢ que estdo suspensas todas as execugdes em que esta seja a tinica questdo em
debate. Nas demnais, o feito se suspende apenas emrelagdo ao ponto controvertido mencionado.

Esse procedimento, alias, ja ¢ adotado emoutros casos de suspensio, semnoticia de alguma insurgéncia mais enfatica.

Cito, como exemplo, o caso da aplicagio do art. 1°-F da Lei 9.494/1997 nas condenagdes judiciais, submetido ao regime da repercussio geral pelo STF (tema 810). Ante a possibilidade de modulagio dos efeitos da decisao
final a ser adotada no RE 870.947/SE, tenho determinado a expedigdo de pagamento da parte incontroversa (atualizagdo da divida pelos pardmetros do art. 1°-F da Lei 9.494/1997) e suspendido o feito emrelagio a parte
controversa (aplicagdo de outros pardmetros que ndo a TR para atualizagio monetaria da divida).

Nao me parece razoavel obrigar a parte - que ja tema seu favor sentenga transitada emjulgado - aguardar até a resolug@o da questdo semnada receber, até porque uma parte da divida ¢ incontroversa.

Umsegundo exemplo de mitigagdo da suspensio temos na chamada tese juridica que ficou conhecida como reafirmagdo da DER, ou seja, a possibilidade de se considerar o tempo de contribuicéo posterior ao ajuizamento da
acdo, protraindo-se a data de entrada do requerimento para o momento de implementago dos requisitos necessérios a concessao de beneficio previdenciario.

Os processos em que esta questdo ¢ discutida também estdo suspensos pelo STJ, ante a afetagdo do tema ao rito dos recursos repetitivos (Tema 995), mas a tenho efetivado somente em relagéo ao ponto controvertido
especifico, ja que tais feitos invariavelmente veiculamuma série de questdes paralelas (geralmente o reconhecimento de determinado periodo laboral para fins previdenciarios).

Nao seria justo obrigar o segurado a aguardar que esta questio seja resolvida, para somente depois apreciar as demais questdes, até porque podem Ihe ser Uteis para a obtengio de umoutro beneficio previdenciario, que ndo o
discutido nos autos.

A excego da Nova Aralco, que nfio esta emrecuperagdo judicial, o pedido da exequente emrelagiio s demais empresérias € bastante claro e autoexplicativo (fl. 158/159): pretende apenas e to somente a sua inclusao no polo
passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidérias, o que foi deferido pelo Juizo.

Nenhuma medida constritiva ¢ pedida ou foi determinada emrelagdo a elas.

ANova Aralco fazparte do plano de recuperacio judicial das empresas do Grupo Aralco .

A afirmag@o veio desacompanhada de qualquer prova, o que poderia ser facilmente viabilizado (copias do plano de recuperagio e das decisdes judiciais que autorizarama constituicdo da nova empresa e a versao do patrimonio
das recuperandas para ela).

Por outro lado - e até mesmo por cautela emvista da situagdo peculiar das empresas do grupo - a analise dos pedidos constritivos da Fazenda Nacional foi postergada, tendo-se determinado unicamente o chamamento das co-
devedoras para o processo.

Assim, ndo se vé utilidade no provimento pleiteado, nemmesmo legitimidade da embargante.
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ANova Aralco, vindo ao processo, podera explicitar sua situago juridica e seu papel na recuperagao judicial do Grupo Aralco.

Mas, como sobejamente demonstrado na decisdo atacada, a Nova Aralco sucedeu as devedoras e recebeu o patrimonio a elas pertencente, ndo havendo razio fatica ou juridica que justifique a sua ndo incluséo no polo passivo
da presente demanda.

Se tempapel relevante ou nfio no plano de recuperagdo judicial das devedoras originais, e se seu patrimonio pode oundo soffer medidas constritivas, sdo questdes a seremresolvidas apos a sua integragdo a lide.
Decisdo.

Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaragdo interpostos pela executada e dou-lhes PARCIAL ACOLHIMENTO, unicamente para incluir na decisio atacada a fundamentagio antes exposta, bem como para
reajustar a decisdo de fl. 596 a fimde determinar a suspensdo do presente feito unicamente emrelagdo a possibilidade de constri¢ao de bens das devedoras emrecuperagdo judicial

Intimentse e dé-se cumprimento aos termos da decisdo de fl. 533/535-v.

ARACATUBA, 27 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0004211-13.2016.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:AGRALS/A - AGRICOLAARACANGUA, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ARALCO S.A- INDUSTRIAE COMERCIO, ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL,
DESTILARIA GENERALCO S/A- EM RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisao proferida pelo Superior Tribunal de
Justica, nos autos de Conflito de Competéncia n. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, limnarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Industria e Comércio
S.A., assimcono, das demais empresas constantes do polo passivo, que se encontramem Recuperagio Judicial (suscitantes naquele feito).

No caso destes autos, as empresas, Agral S.A. Agricola Aracangua, Agrogel Agropecudria Generale Agroazul Agricola Alcooazul, que embora ndo figuremnos autos executivos acima mencionados, tambémse encontramem
Recuperagdo Judicial e sdo partes suscitantes no mencionado recurso.

Determino, assim, combase no principio da economia processual, e visando evitar a realizagao de diligéncias intiteis, a extensdo da mencionada decisdo a presente execugao, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagdo as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisdo ja proferida nos autos, que trata das empresas emrecuperagdo judicial (fls. 215/217 - volume 01 - ID n. 23709821).

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, emcarater provisrio, as questdes urgentes.
Traslade-se para estes autos copia da mencionada decisdo.

Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ou até que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisdo de fls. 173/175 - volume 01 - ID n. 23709821, ainda ndo foramcitadas para os termos da presente execugao, ficando suspensa tambémessa determinago.

Aexecutada Agral S/A - Agricola Aracangua, foi, por sua vez, regularmente citada a fl. 71 - Volume 1 - IDn. 23709821.
Intime-se a executada, Agral S/A - Agricola Aracangud, através de publicagdo, acerca da presente deciso e daquela proferida nos autos (fls. 215/217 - volume 01 - ID n. 23709821).
Cumpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.

Aragatuba/SP, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0004211-13.2016.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:AGRAL S/A- AGRICOLAARACANGUA, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A, ARALCO S. A- INDUSTRIA E COMERCIO, ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL,
DESTILARIA GENERALCO S/A- EM RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

ATO ORDINATORIO

Por meio do presente ato ordinatorio, fica a parte executada Agral S/A - Agricola Aracangua [Em Recuperagdo Judicial] devidamente intimada da 1. decisdo proferida em 11/03/2019 (ID 23709821 - Vol. 1, fls. 215/217),
abaixo transcrita:

DECISAO

(em Embargos de Declaragio)
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Agral S/A - Agricola Aracangua [Em Recuperagiio Judicial] embarga de declaragdo a decisdo que deferiu a inclusdo de outras empresarias do Grupo Aralco, bem como a Nova Aralco, no polo passivo da presente
execucdo fiscal (fl. 173/175).

Seulongo arrazoado (fl. 177/213) funda bases, emesséncia, sobre trés linhas argumentativas: todas as execugdes fiscais envolvendo empresas emrecuperagao judicial estdo suspensas, por determinagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 1.694.316/SP); embora negue, a Fazenda Nacional pretende, sim, a constrigdo de bens das empresas do Grupo Aralco, que estdo em recuperagao judicial, a Nova Aralco faz parte do plano de recuperagao
judicial das empresas do Grupo Aralco, ndo podendo, assimcomo as recuperandas, soffer atos de constricdo de bens por Juizos que néo o da Faléncia.

Brevissima, mas suficiente, contextualizacio. Decido.

Os embargos declaratorios sdo o recurso cabivel para esclarecer contradi¢ao interna ou obscuridade das decisdes judiciais, ou para suprir-lhes alguma omissdo. Podem, ainda, seremutilizados para apontar erro material.

Nao se admite que tenhamefeitos infringentes, exceto se tais efeitos decorrerem, como condigao logica e necessaria, do esclarecimento da contradig@o ou obscuridade, ou do suprimento da omissdo verificada.

Para que sejamconhecidos, exige-se que preenchamos seguintes requisitos de admissibilidade: a) tempestividade; b) que apontemuma contradigdo interna, uma obscuridade ou uma omissdo da decisdo.

Pois bem.

O apelo da executada ¢é tempestivo, porém, a tinica omissdo passivel de ser conhecida emregime de aclaratorios, ¢ a que dizrespeito a alegada suspensdo da presente execugdo fiscal em face da afetacdo do REsp 1.694.316/SP
ao regime dos recursos repetitivos.

As demais teses mostramo inconformismo da executada emrelagdo ao mérito da deciso e, portanto, somente podemser atacados pelo recurso apropriado, nada havendo a ser esclarecido.
Ainda assim, passo a analisé-los, a fimde que no se alegue cerceamento de defesa.
Suspenséo da presente execugdo fiscal

Alega a embargante que o Juizo ndo se manifestou sobre a suspensdo dos processos de execugao fiscal cujas devedoras estejam em recuperagio judicial, em decorréncia da afetagio do REsp n° 1.694.316/SP ao rito dos
recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justica.

Assiste-Ihe razo.

De fato, houve omissdo quanto a este ponto, até porque este processo estava formalmente suspenso por decisao datada de 23/05/2017 (fl. 72).
Passo a analisa-lo.

Para melhor entendimento, transcreve-se a ementa da decisdo:

RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. PROPOSTA DE AFETACAO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
EXECUGAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERAGAO JUDICIAL. PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS. 1. Questio juridica central: "Possibilidade da pritica de atos constritivos, em face de empresa em
recuperagdo judicial, em sede de execugdo fiscal". 2. Recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos (afetagdo conjunta: REsp 1.694.261/SP, REsp 1.694.316 e REsp 1.712.484/SP). (STJ, 1* Secéo,
ProAfR no REspn°1.694.316/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.20/02/2018, DJe 27/02/2018).

Da certidao de julgamento de tal processo extrai-se o seguinte excerto:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitemno terri-torio nacional, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Pois bem

Ante tal decisdo, estariam suspensos todos os processos de execugdo fiscal em que a devedora esteja em recuperago judicial, como afirma a embargante, ou os feitos estariam suspensos somente emrelagéo a esta questio,
comp afirma a Fazenda Nacional?

Araziio me parece estar coma Fazenda Nacional.

E certo que a decisdo do STJ diztextualmente que "suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questdo (...)" (grife).

Entretanto, e recorrendo a ligdo dos antigos processualistas, como Moacyr Amaral Santos, tense que questio (ou ponto controvertido), ¢ qualquer afirmagéo feita por uma das partes no processo e impugnada pela outra.
Quala questio submetida ao STJ, e que deuensejo a aludida suspensdo?

Aresposta se encontra no item | da ementa da decisdo que afetou o REsp 1.694.316/SP ao regime dos recursos repetitivos: "Possibilidade da pratica de atos constritivos, em face de empresa emrecuperagao judicial, emsede
de execugdo fiscal'.

Acontece que, no bojo de uma execugio fiscal, existemdiversas outras questdes sendo debatidas, ¢ ha umleque bastante alargado de possibilidades de se prosseguir na marcha processual, tangenciando essa questio, como, por
exenplo, se dd comos presentes autos.

Assim, nio me parece razoavel entender que a corte superior tenha pretendido paralisar por completo toda e qualquer execugao, apenas porque umdos pontos controvertidos € a possibilidade de o Juizo da execugdo determinar
arealizagdo de atos de constricdo do patrimonio de devedores incluidos emplano de recuperagao judicial.

A interpretacio que fago do decisum da corte superior, portanto (¢ que podera ser revista, acaso o proprio STJ se manifeste sobre a matéria), ¢ que estdo suspensas todas as execugdes em que esta seja a tmnica questio em
debate. Nas demnis, o feito se suspende apenas emrelagdo ao ponto controvertido mencionado.

Esse procedimento, alids, ja € adotado emoutros casos de suspensdo, semnoticia de alguma insurgéncia mais enfatica.

Cito, como exemplo, o caso da aplicagdo do art. 1°-F da Lei9.494/1997 nas condenagdes judiciais, submetido ao regime da repercussdo geral pelo STF (tema 810). Ante a possibilidade de modulagdo dos efeitos da decisdo
final a ser adotada no RE 870.947/SE, tenho determinado a expedi¢do de pagamento da parte incontroversa (atualizagdo da divida pelos pardmetros do art. 1°-F da Lei 9.494/1997) e suspendido o feito emrelagio a parte
controversa (aplicagao de outros parametros que ndo a TR para atualizagdo monetéria da divida).

Nao me parece razoavel obrigar a parte - que ja tema seu favor sentenca transitada emjulgado - aguardar até a resolugio da questdo semnada receber, até porque uma parte da divida € incontroversa.

Umsegundo exemplo de mitigagdo da suspensdo temos na chamada tese juridica que ficou conhecida como reafirmagio da DER, ou sgja, a possibilidade de se considerar o tempo de contribuicdo posterior ao ajuizamento da
agdo, protraindo-se a data de entrada do requerimento para o momento de implementacio dos requisitos necessarios a concessao de beneficio previdencidrio.

Os processos em que esta questdo ¢ discutida também estdo suspensos pelo STJ, ante a afetagdo do tema ao rito dos recursos repetitivos (Tema 995), mas a tenho efetivado somente em relagdo ao ponto controvertido
especifico, ja que tais feitos invariavelmente veiculamuma série de questdes paralelas (geralmente o reconhecimento de determinado periodo laboral para fins previdenciarios).

Nio seria justo obrigar o segurado a aguardar que esta questdo seja resolvida, para somente depois apreciar as demais questdes, até porque podem lhe ser Uteis para a obteng@o de umoutro beneficio previdenciario, que ndo o
discutido nos autos.

A excegio da Nova Aralco, que nfio esta emrecuperagdo judicial, o pedido da exequente emrelagiio s demais empresérias ¢ bastante claro e autoexplicativo (fl. 170/171): pretende apenas e to somente a sua inclusao no polo
passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidérias, o que foi deferido pelo Juizo.

Nenhuma medida constritiva ¢ pedida ou foi determinada emrelagdo a elas.

A Nova Aralco faz parte do plano de recuperaco judicial das enmpresas do Grupo Aralco .

A afirmag@o veio desacompanhada de qualquer prova, o que poderia ser facilmente viabilizado (copias do plano de recuperagao e das decisdes judiciais que autorizarama constituicdo da nova empresa e a versao do patrimonio
das recuperandas para ela).

Por outro lado - e até mesmo por cautela emvista da situagdo peculiar das empresas do grupo - a analise dos pedidos constritivos da Fazenda Nacional foi postergada, tendo-se determinado unicamente o chamamento das co-
devedoras para o processo.

Assim, ndo se vé utilidade no provimento pleiteado, nemmesmo legitimidade da embargante.
ANova Aralco, vindo ao processo, podera explicitar sua situagdo juridica e seu papel na recuperagao judicial do Grupo Aralco.
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Mas, como sobejamente demonstrado na decisdo atacada, a Nova Aralco sucedeu as devedoras e recebeu o patrimdnio a elas pertencente, ndo havendo razio fatica ou juridica que justifique a sua nio inclusdo no polo passivo
da presente demanda.

Se tempapel relevante oundo no plano de recuperagdo judicial das devedoras originais, e se seu patrimonio pode ounéo soffer medidas constritivas, sdo questdes a seremresolvidas apos a sua integragdo a lide.
Decisdo.

Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaragio interpostos pela executada e dou-lhes PARCIAL ACOLHIMENTO, unicamente para incluir na decisdo atacada a findamentag@o antes exposta, bem como para
reajustar a decisio de fl. 72 a fimde determinar a suspensdo do presente feito unicamente emrelago a possibilidade de constrigao de bens das devedoras emrecuperagio judicial.

Intimem-se e dé-se cumprimento aos termos da decisdo de fl. 173/175.

ARACATUBA, 27 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001080-93.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:FIGUEIRA INDUSTRIA E COMERCIO S/A,ARALCO S.A- INDUSTRIAE COMERCIO,ALCOAZUL S/A- ACUCAR EALCOOL, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justica, nos autos de Conflito de Competéncia n. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, liminarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Industria e Comércio
S.A., assimcomo, das demais empresas constantes do polo passivo, que se encontramem Recuperagio Judicial (suscitantes naquele feito).

Determino, assim, combase no principio da economia processual, e visando evitar a realizagao de diligéncias intiteis, a extensdo da mencionada decisdo a presente execugao, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagdo as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisdo ja proferida nos autos, que trata das empresas emrecuperagdo judicial (fls. 171/173 - volume 1 - ID n. 23709524).

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, emcarater provisrio, as questdes urgentes.
Traslade-se para estes autos copia da mencionada decisdo.

Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ou até que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisio de fls. 125/127 - volume 1 - ID n. 23709524, ainda ndo foramcitadas para os termos da presente execugio, ficando suspensa tambémessa determinaggo.

A executada Figueira Indistria e Comércio S/A, foi, por sua vez, regularmente citada a fl. 58 - Volue 1 - ID n. 23709524.
Intime-se a executada, Figueira Industria e Comércio S/A, através de publicagdo, acerca da presente decisdo e daquela proferida nos autos (fls. 171/173 - volume 1 - ID n. 23709524).
Cumpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.

Aragatuba/SP, data no sistema.

DR. LUIZAUGUSTO IAMASSAKI FIORENTINI
JUIZFEDERALTITULAR

DR. GUSTAVO GAIO MURAD
JUIZFEDERALSUBSTITUTO

BEL. MARCO AURELIO RIBEIRO KALIFE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6357

EXECUCAO FISCAL
0011031-63.2007.403.6107 (2007.61.07.011031-8) - FAZENDANACIONAL X LIGAARACATUBENSE DE FUTEBOL DE SALAO X JOSEAPARECIDO DE LIMA(SP145998 - ALESSANDRA
MARIKO GARZOTTI CORREAE SP210916 - HENRIQUE BERALDO AFONSO E SP406122 - MIGUEL GUSTAVO BARBOSA ZAGO)

Haja vista a informagdo junto a Central de Hastas Publicas - CEHAS, acerca da suspensdo da Hasta Publica n. 227, ficamcancelados os leildes designados nos autos para os dias 15 € 29/06/2020.
Emface do critico momento que atravessamos emdecorréncia de risco de infecgdo pelo novo Virus COVID 19, sobreste-se o feito pelo prazo de 60 (sessenta) dias.

Apos, decorrido o prazo, retornem-me os autos conclusos para novas designagdes de leildes.

Publique-se. Intime-se.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001080-93.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ARALCO S. A- INDUSTRIAE COMERCIO, ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965
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ATO ORDINATORIO

Por meio do presente ato ordinatorio, fica a parte executada Figueira Industria e Coméreio S/A [EmRecuperagdo Judicial] devidamente intimada da 1. decisio proferida em 11/03/2019 (ID 23709524 - Vol 1 - fls. 171/173),
abaixo transcrita:

DECISAO

(em Embargos de Declaracgio)

Figueira Indistria e Comércio S/A [Em Recuperacio Judicial] embarga de declaragio a decisdo que deferiu a inclusdo de outras empresarias do Grupo Aralco, bem como a Nova Aralco, no polo passivo da presente
execucdo fiscal (fl. 125/127).

Seulongo arrazoado (fl. 133/169) funda bases, emesséncia, sobre trés linhas argumentativas: todas as execugdes fiscais envolvendo empresas emrecuperagao judicial estdo suspensas, por determinagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 1.694.316/SP); embora negue, a Fazenda Nacional pretende, sim, a constrigdo de bens das empresas do Grupo Aralco, que estdo em recuperagao judicial, a Nova Aralco faz parte do plano de recuperagao
judicial das empresas do Grupo Aralco, nfo podendo, assimcomo as recuperandas, soffer atos de constricdo de bens por Juizos que néo o da Faléncia.

Brevissima, mas suficiente, contextualizacio. Decido.

Os embargos declaratorios sdo o recurso cabivel para esclarecer contradi¢ao interna ou obscuridade das decisdes judiciais, ou para suprir-lhes alguma omissdo. Podem, ainda, seremutilizados para apontar erro material.

Nao se admite que tenhamefeitos infringentes, exceto se tais efeitos decorrerem, como condigao logica e necessaria, do esclarecimento da contradig@o ou obscuridade, ou do suprimento da omissdo verificada.

Para que sejamconhecidos, exige-se que preenchamos seguintes requisitos de admissibilidade: a) tempestividade; b) que apontemuma contradigéo interna, uma obscuridade ou uma omissdo da decisdo.

Pois bem.

O apelo da executada ¢é tempestivo, porém, a tinica omissdo passivel de ser conhecida emregime de aclaratorios, ¢ a que dizrespeito a alegada suspensdo da presente execugdo fiscal em face da afetagdo do REsp 1.694.316/SP
ao regime dos recursos repetitivos.

As demais teses mostramo inconformismo da executada emrelagdo ao mérito da deciso e, portanto, somente podemser atacados pelo recurso apropriado, nada havendo a ser esclarecido.
Ainda assim, passo a analisé-los, a fimde que no se alegue cerceamento de defesa.
Suspenséo da presente execugdo fiscal

Alega a embargante que o Juizo ndo se manifestou sobre a suspensdo dos processos de execugao fiscal cujas devedoras estejam em recuperagio judicial, em decorréncia da afetagio do REsp n° 1.694.316/SP ao rito dos
recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justica.

Assiste-Ihe razo.

De fato, houve omissdo quanto a este ponto, até porque este processo estava formalmente suspenso por decisao datada de 23/05/2017 (fl. 94).
Passo a analisa-lo.

Para melhor entendimento, transcreve-se a ementa da decisdo:

RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. PROPOSTA DE AFETACAO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
EXECUGAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERAGAO JUDICIAL. PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS. 1. Questio juridica central: "Possibilidade da pritica de atos constritivos, emface de empresa em
recuperagdo judicial, em sede de execugdo fiscal". 2. Recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos (afetagdo conjunta: REsp 1.694.261/SP, REsp 1.694.316 e REsp 1.712.484/SP). (STJ, 1* Secdo,
ProAfR no REspn°1.694.316/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.20/02/2018, DJe 27/02/2018).

Da certiddo de julgamento de tal processo extrai-se o seguinte excerto:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitemno terri-torio nacional, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Pois bem

Ante tal decisdo, estariam suspensos todos os processos de execugdo fiscal em que a devedora esteja em recuperagio judicial, como afirma a embargante, ou os feitos estariam suspensos somente emrelagéo a esta questio,
comp afirma a Fazenda Nacional?

Araziio me parece estar coma Fazenda Nacional.

E certo que a decisdo do STJ diztextualmente que "suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questdo (...)" (grifei).

Entretanto, e recorrendo a ligdo dos antigos processualistas, como Moacyr Amaral Santos, temse que questio (ou ponto controvertido), ¢ qualquer afirmagéo feita por uma das partes no processo e impugnada pela outra.
Quala questdo submetida ao STJ, e que deuensejo a aludida suspensdo?

Aresposta se encontra no item | da ementa da decisdo que afetou o REsp 1.694.316/SP ao regime dos recursos repetitivos: "Possibilidade da pratica de atos constritivos, em face de empresa emrecuperagao judicial, emsede
de execugdo fiscal".

Acontece que, no bojo de uma execugio fiscal, existemdiversas outras questdes sendo debatidas, e ha umleque bastante alargado de possibilidades de se prosseguir na marcha processual, tangenciando essa questio, como, por
exenplo, se dd comos presentes autos.

Assim, nio me parece razoavel entender que a corte superior tenha pretendido paralisar por completo toda e qualquer execugao, apenas porque umdos pontos controvertidos € a possibilidade de o Juizo da execugdo determinar
arealizagdo de atos de constricdo do patrimonio de devedores incluidos emplano de recuperagao judicial.

A interpretacio que fago do decisum da corte superior, portanto (¢ que podera ser revista, acaso o proprio STJ se manifeste sobre a matéria), ¢ que estdo suspensas todas as execugdes em que esta seja a tmnica questio em
debate. Nas demnais, o feito se suspende apenas emrelagdo ao ponto controvertido mencionado.

Esse procedimento, alids, ja € adotado emoutros casos de suspensdo, semnoticia de alguma insurgéncia mais enfatica.

Cito, como exemplo, o caso da aplicagdo do art. 1°-F da Lei9.494/1997 nas condenagdes judiciais, submetido ao regime da repercussdo geral pelo STF (tema 810). Ante a possibilidade de modulagdo dos efeitos da decisdo
final a ser adotada no RE 870.947/SE, tenho determinado a expedi¢do de pagamento da parte incontroversa (atualizagdo da divida pelos pardmetros do art. 1°-F da Lei 9.494/1997) e suspendido o feito emrelagio a parte
controversa (aplicagao de outros parametros que ndo a TR para atualizagdo monetéria da divida).

Nao me parece razoavel obrigar a parte - que ja tema seu favor sentenca transitada emjulgado - aguardar até a resolugio da questdo semnada receber, até porque uma parte da divida € incontroversa.

Umsegundo exemplo de mitigagdo da suspensdo temos na chamada tese juridica que ficou conhecida como reafirmagio da DER, ou sgja, a possibilidade de se considerar o tempo de contribuicdo posterior ao ajuizamento da
acdo, protraindo-se a data de entrada do requerimento para o momento de implementacio dos requisitos necessarios a concessao de beneficio previdencidrio.

Os processos em que esta questdo ¢ discutida também estdo suspensos pelo STJ, ante a afetagdo do tema ao rito dos recursos repetitivos (Terma 995), mas a tenho efetivado somente em relagdo ao ponto controvertido
especifico, ja que tais feitos invariavelmente veiculamuma série de questdes paralelas (geralmente o reconhecimento de determinado periodo laboral para fins previdenciarios).

Nio seria justo obrigar o segurado a aguardar que esta questdo seja resolvida, para somente depois apreciar as demais questdes, até porque podem lhe ser Uteis para a obtengdo de umoutro beneficio previdenciario, que ndo o
discutido nos autos.
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A excegio da Nova Aralco, que nfio esta emrecuperagdo judicial, o pedido da exequente emrelagiio s demais empresérias ¢ bastante claro e autoexplicativo (fl. 121/122): pretende apenas e to somente a sua incluséo no polo
passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidérias, o que foi deferido pelo Juizo.

Nenhuma medida constritiva ¢ pedida ou foi determinada emrelagdo a elas.

A Nova Aralco faz parte do plano de recuperaco judicial das empresas do Grupo Aralco .

A afirmag@o veio desacompanhada de qualquer prova, o que poderia ser facilmente viabilizado (copias do plano de recuperagao e das decisdes judiciais que autorizarama constituicio da nova empresa e a versao do patrimonio
das recuperandas para ela).

Por outro lado - e até mesmo por cautela emvista da situagdo peculiar das empresas do grupo - a analise dos pedidos constritivos da Fazenda Nacional foi postergada, tendo-se determinado unicamente o chamamento das co-
devedoras para o processo.

Assim, ndo se vé utilidade no provimento pleiteado, nemmesmo legitimidade da embargante.
ANova Aralco, vindo ao processo, podera explicitar sua situago juridica e seu papel na recuperagao judicial do Grupo Aralco.

Mas, como sobejamente demonstrado na decisio atacada, a Nova Aralco sucedeu as devedoras e recebeu o patrimonio a elas pertencente, ndo havendo razio fatica ou juridica que justifique a sua ndo inclusdo no polo passivo
da presente demanda.

Se tempapel relevante oundo no plano de recuperagio judicial das devedoras originais, € se seu patrimdonio pode oundo sofrer medidas constritivas, sao questdes a seremresolvidas ap0s a sua integragdo a lide.
Decisdo.

Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaragio interpostos pela executada e dou-lhes PARCIAL ACOLHIMENTO, unicamente para incluir na decisdo atacada a fimdamentago antes exposta, bem como para
reajustar a decisdo de fl. 94 a fimde determinar a suspensdo do presente feito unicamente emrelagéo a possibilidade de constricéo de bens das devedoras emrecuperagio judicial

Intimem-se e dé-se cumprimento aos termos da decisdo de fl. 125/127.

ARACATUBA, 27 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002357-25.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA, CLEALCO ACUCAR EALCOOLS/A

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, AGENCIANACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO

Expecam-se os competentes Oficios Requisitorios.

Informo o pagamento, intimen-se as partes para manifestagéo no prazo de 5 (cinco) dias, cientes de que, no siléncio, os autos serdo extintos.
Nao expendidas consideragdes, venhamconclusos para sentenga de extingéo.

Cumpra-se comurgéncia.

Int.

Aragatuba/SP, 26 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0008774-31.2008.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, FIGUEIRAINDUSTRIAE COMERCIO S/A,ARALCO S.A- INDUSTRIAE COMERCIO, DESTILARIAGENERALCO S/A-EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

DESPACHO

CONCLUSOS POR DETERMINAGCAO VERBAL:

Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisio proferida pelo Superior Tribunal de
Justiga, nos autos de Conflito de Competéncia n. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, limnarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Indistria e Comércio
S.A., assimcomo, das demais empresas constantes do polo passivo, que se encontramem Recuperagéo Judicial (suscitantes naquele feito).

Determino, assim, combase no principio da economia processual, e visando evitar a realizagdo de diligéncias intiteis, a extensdo da mencionada decisdo a presente execucio, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagio as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisdo ja proferida nos autos, que trata das empresas emrecuperagdo judicial (fls. 461/463 - volume 2 - PARTE "B"- ID n. 22903663).

Cummpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, emcarater provisrio, as questdes urgentes.
Traslade-se para estes autos, copia da mencionada decisao.

Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ou até que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisdo de fls. 418/420 - volume 02 - parte "A"- ID n. 22903661, ainda ndo foramcitadas para os termos da presente execugao, ficando suspensa tambémessa determinacao.

A executada, Alcoazul, foi, por sua vez, regularmente citada a fl. 16- volume 01 - ID n. 22903303.
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Intime-se a executada, Alcoazul S. A. Agucar e Alcool, através de publicagdo, acerca da presente decisio e daquela proferida nos autos, fls. 461/463, volume 2 - parte "B"- ID n. 22903663.
Cumpra-se. Publique-se. Intime-se.

Aragatuba/SP, data no sistena.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0008774-31.2008.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, FIGUEIRAINDUSTRIAE COMERCIO S/A,ARALCO S.A- INDUSTRIAE COMERCIO, DESTILARIAGENERALCO S/A-EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

ATO ORDINATORIO

Por meio do presente ato ordinatdrio, fica a parte executada Alcoazul S.A. Agucar e Alcool [Em Recuperago Judicial] devidamente intimada da r. decisio proferida em 28/02/2019 (ID 22903663 - Vol. 2, parte B - fs.
461/463), abaixo transcrita:

DECISAO

(emEmbargos de Declaragéo)

Alcoazul S.A. Agucar e Alcool [Em Recuperaciio Judicial] embarga de declaragio a decisdo que deferiu a inclusio de outras empresarias do Grupo Aralco, bem como a Nova Aralco, no polo passivo da presente
execugdo fiscal (fl. 418/420).

Seulongo arrazoado (fl. 423/459) funda bases, emesséncia, sobre trés linhas argumentativas: todas as execugdes fiscais envolvendo empresas emrecuperagdo judicial estdo suspensas, por determinagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 1.694.316/SP); embora negue, a Fazenda Nacional pretende, sim, a constrigdo de bens das empresas do Grupo Aralco, que estdo em recuperagio judicial; a Nova Aralco faz parte do plano de recuperagio
judicial das empresas do Grupo Aralco, nio podendo, assimcomo as recuperandas, soffer atos de constri¢do de bens por Juizos que ndio o da Faléncia.

Brevissima, mas suficiente, contextualizagiio. Decido.

Os embargos declaratorios sdo o recurso cabivel para esclarecer contradi¢ao interna ou obscuridade das decisdes judiciais, ou para suprir-lhes alguma omisséo. Podem, ainda, seremutilizados para apontar erro material.

Nao se admite que tenhamefeitos infiingentes, exceto se tais efeitos decorrerem, como condigo logica e necessaria, do esclarecimento da contradicdo ou obscuridade, ou do suprimento da omissdo verificada.

Para que sejamconhecidos, exige-se que preenchamos seguintes requisitos de admissibilidade: a) tempestividade; b) que apontemuma contradigdo interna, uma obscuridade ou uma omissao da deciséo.

Pois bem.

O apelo da executada € tempestivo, porém, a tinica omissdo passivel de ser conhecida emregime de aclaratorios, € a que dizrespeito a alegada suspensdo da presente execugdo fiscal emface da afetagdo do REsp 1.694.316/SP
ao regime dos recursos repetitivos.

As demais teses mostramo inconformismo da executada emrelagdo ao mérito da deciso e, portanto, somente podemser atacados pelo recurso apropriado, nada havendo a ser esclarecido.
Ainda assim, passo a analisé-los, a fimde que no se alegue cerceamento de defesa.
Suspensio da presente execugdo fiscal

Alega a embargante que o Juizo ndo se manifestou sobre a suspensdo dos processos de execugdo fiscal cujas devedoras estejam em recuperagio judicial, em decorréncia da afetagio do REsp n° 1.694.316/SP ao rito dos
recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justica.

Assiste-lhe razdo.

De fato, houve omissdo quanto a este ponto, até porque este processo estava formalmente suspenso por decisdo datada de 18/05/2017 (fl. 343/344).
Passo a analisa-lo.

Para melhor entendimento, transcreve-se a ementa da decisdo:

RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. PROPOSTA DE AFETACAO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
EXECUGCAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS. 1. Questdo juridica central: "Possibilidade da pritica de atos constritivos, em face de empresa em
recuperagdo judicial, em sede de execucdo fiscal". 2. Recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos (afetagéo conjunta: REsp 1.694.261/SP, REsp 1.694.316 e REsp 1.712.484/SP). (STJ, 1* Secdo,
ProAfR no REspn° 1.694.316/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.20/02/2018, DJe 27/02/2018).

Da certidao de julgamento de tal processo extrai-se o seguinte excerto:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitemno terri-torio nacional, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Pois bem.

Ante tal decisdo, estariam suspensos todos os processos de execugdo fiscal em que a devedora esteja em recuperagdo judicial, como afirma a embargante, ou os feitos estariam suspensos somente emrelagéo a esta questao,
como afirma a Fazenda Nacional?

Arazio me parece estar coma Fazenda Nacional.

E certo que a decisdo do STJ diztextualmente que "suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questdo (...)" (grifei).

Entretanto, e recorrendo a ligdo dos antigos processualistas, como Moacyr Amaral Santos, tense que questdo (ou ponto controvertido), ¢ qualquer afirmagéo feita por uma das partes no processo e impugnada pela outra.
Quala questdo submetida ao STJ, e que deu ensejo a aludida suspensdo?

Aresposta se encontra no item 1 da ementa da decisdo que afetou o REsp 1.694.316/SP ao regime dos recursos repetitivos: "Possibilidade da pratica de atos constritivos, em face de empresa emrecuperagio judicial, emsede
de execugio fiscal'.
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Acontece que, no bojo de uma execugio fiscal, existemdiversas outras questdes sendo debatidas, e ha umleque bastante alargado de possibilidades de se prosseguir na marcha processual, tangenciando essa questdo, como, por
exemplo, se da comos presentes autos.

Assim, ndo me parece razoavel entender que a corte superior tenha pretendido paralisar por completo toda e qualquer execucdo, apenas porque umdos pontos controvertidos ¢ a possibilidade de o Juizo da execugdo determinar
arealizagdo de atos de constrigdo do patrimbnio de devedores incluidos emplano de recuperagao judicial

A interpretagdo que fago do decisum da corte superior, portanto (e que podera ser revista, acaso o proprio STJ se manifeste sobre a matéria), € que estdo suspensas todas as execugdes em que esta seja a tnica questio em
debate. Nas demais, o feito se suspende apenas emrelagdo ao ponto controvertido mencionado.

Esse procedimento, alias, ja ¢ adotado emoutros casos de suspensio, semnoticia de alguma insurgéncia mais enfatica.

Cito, como exemplo, o caso da aplicagio do art. 1°-F da Lei 9.494/1997 nas condenagdes judiciais, submetido ao regime da repercussdo geral pelo STF (tema 810). Ante a possibilidade de modulagio dos efeitos da decisao
final a ser adotada no RE 870.947/SE, tenho determinado a expedi¢ao de pagamento da parte incontroversa (atualizagdo da divida pelos pardmetros do art. 1°-F da Lei 9.494/1997) e suspendido o feito emrelagio a parte
controversa (aplicagdo de outros pardmetros que ndo a TR para atualizagio monetaria da divida).

Nao me parece razoavel obrigar a parte - que ja tema seu favor sentenga transitada emjulgado - aguardar até a resolugdo da questio semnada receber, até porque uma parte da divida ¢ incontroversa.

Umsegundo exemplo de mitigagdo da suspensio temos na chamada tese juridica que ficou conhecida como reafimagdo da DER, ouseja, a possibilidade de se considerar o tempo de contribui¢éo posterior ao ajuizamento da
agdo, protraindo-se a data de entrada do requerimento para o momento de implementagao dos requisitos necessarios a concessao de beneficio previdenciario.

Os processos em que esta questdo ¢ discutida também estdo suspensos pelo STJ, ante a afetagdo do tema ao rito dos recursos repetitivos (Tema 995), mas a tenho efetivado somente em relagéo ao ponto controvertido
especifico, ja que tais feitos nvariavelmente veiculamuma série de questdes paralelas (geralmente o reconhecimento de determinado periodo laboral para fins previdencidrios).

Nao seria justo obrigar o segurado a aguardar que esta questio seja resolvida, para somente depois apreciar as demais questdes, até porque podem lhe ser Uteis para a obteng@o de umoutro beneficio previdencidrio, que ndo o
discutido nos autos.

Apretensio da Fazenda Nacional ¢ que sejamrealizados atos de constricio sobre bens de outras empresarias do Grupo Aralco, todas emrecuperagdo judicial.

A excegdo da Nova Aralco, que nfio esta emrecuperagdo judicial, o pedido da exequente emrelagio as demais empresérias ¢ bastante claro e autoexplicativo (fl. 121/122): pretende apenas e tio somente a sua inclusio no polo
passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidarias, o que foi deferido pelo Juizo.

Nenhuma medida constritiva € pedida ou foi determinada emrelag@o a elas.

ANova Aralco fazparte do plano de recuperacio judicial das empresas do Grupo Aralco .

A afirmagdo veio desacompanhada de qualquer prova, o que poderia ser faciimente viabilizado (copias do plano de recuperagdo e das decisdes judiciais que autorizarama constituicio da nova empresa e a versao do patrimonio
das recuperandas para ela).

Por outro lado - e até mesmo por cautela emvista da situagao peculiar das empresas do grupo - a analise dos pedidos constritivos da Fazenda Nacional foi postergada, tendo-se determinado unicamente o chamamento das co-
devedoras para o processo.

Assim, ndo se vé utilidade no provimento pleiteado, nemmesimo legitimidade da embargante.
ANova Aralco, vindo ao processo, podera explicitar sua situagao juridica e seu papel na recuperagdo judicial do Grupo Aralco.

Mas, como sobejamente demonstrado na decisdo atacada, a Nova Aralco sucedeu as devedoras e recebeu o patrimdnio a elas pertencente, ndo havendo razio fatica ou juridica que justifique a sua nio inclusdo no polo passivo
da presente demanda.

Se tempapel relevante oundo no plano de recuperagdo judicial das devedoras originais, e se seu patrimonio pode ounéo soffer medidas constritivas, sdo questdes a seremresolvidas apos a sua integragdo a lide.
Decisdo.

Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaragio interpostos pela executada e dou-lhes PARCIAL ACOLHIMENTO, unicamente para incluir na decisdo atacada a findamentag@o antes exposta, bem como para
reajustar a decisio de fl. 343/344 a fimde determinar a suspensio do presente feito unicamente emrelago a possibilidade de constrigao de bens das devedoras emrecuperagio judicial.

Intimem-se e dé-se cumprimento aos termos da decisdo de fl. 418/420.

ARACATUBA, 27 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000630-58.2014.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALCOAZULS/A - ACUCAR EALCOOL, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ARALCO S. A- INDUSTRIA E COMERCIO, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

DESPACHO

CONCLUSOS POR DETERMINAGAO VERBAL:

Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justica, nos autos de Conflito de Competéncia n. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, liminarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Industria e Comércio
S.A., assimcomo, das demais empresas constantes do polo passivo, que se encontramem Recuperagdo Judicial (suscitantes naquele feito).

Determino, assim, combase no principio da economia processual, e visando evitar a realizagio de diligéncias intiteis, a extensdo da mencionada decisdo a presente execugao, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagdo as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisdo ja proferida nos autos, que trata das empresas emrecuperagao judicial (fls. 260/262 - volume 1 - parte B - ID n. 25796591).

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, em carater provisorio, as questdes urgentes.

Traslade-se para estes autos, copia da mencionada decisdo.

Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ou até que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisdo proferida as fls. 214/216 - volume 01 - parte A - ID n. 25796590, ainda néo foramcitadas para os termos da presente execucio, ficando suspensa tambémessa determinago.

Aexecutada, Alcoazul S.A. Agucar e Alcdol, foi, por sua vez, considerada citada a fl. 101 - volume 01 - parte A - IDn. 25796590.
Intime-se a executada, Alcool Az, através de publicagdo, acerca da presente decisio e daquela proferida as fis. 260/262, volume 02 - parte B - IDn. 25796591.

Cumpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.
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Aragatuba/SP, data no sistena.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000630-58.2014.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, FIGUEIRAINDUSTRIAE COMERCIO S/A,ARALCO S.A- INDUSTRIAE COMERCIO, DESTILARIAGENERALCO S/A-EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

ATO ORDINATORIO

Por meio do presente ato ordinatdrio, fica a parte executada Alcoazul S.A. Agucar e Alcool [Em Recuperagiio Judicial] devidamente intimada da r. decisio proferida em 28/02/2019 (ID 25796591 - Vol. 2, parte B - fs.
260/262), abaixo transcrita:

DECISAO

(emEmbargos de Declaragéo)

Alcoazul S.A. Agucar e Alcool [Em Recuperaciio Judicial] embarga de declaragio a decisdo que deferiu a inclusio de outras empresarias do Grupo Aralco, bem como a Nova Aralco, no polo passivo da presente
execugdo fiscal (fl. 214/216).

Seulongo arrazoado (fl. 222/258) funda bases, emesséncia, sobre trés linhas argumentativas: todas as execugdes fiscais envolvendo empresas emrecuperagdo judicial estdo suspensas, por determinagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 1.694.316/SP); embora negue, a Fazenda Nacional pretende, sim, a constrigdo de bens das empresas do Grupo Aralco, que estdo em recuperagio judicial; a Nova Aralco faz parte do plano de recuperagio
judicial das empresas do Grupo Aralco, nio podendo, assimcomo as recuperandas, soffer atos de constri¢do de bens por Juizos que ndio o da Faléncia.

Brevissima, mas suficiente, contextualizagiio. Decido.

Os embargos declaratorios sdo o recurso cabivel para esclarecer contradi¢ao interna ou obscuridade das decisdes judiciais, ou para suprir-lhes alguma omisséo. Podem, ainda, seremutilizados para apontar erro material.

Nao se admite que tenhamefeitos infiingentes, exceto se tais efeitos decorrerem, como condigo logica e necessaria, do esclarecimento da contradicdo ou obscuridade, ou do suprimento da omissdo verificada.

Para que sejamconhecidos, exige-se que preenchamos seguintes requisitos de admissibilidade: a) tempestividade; b) que apontemuma contradigdo interna, uma obscuridade ou uma omissao da deciséo.

Pois bem.

O apelo da executada € tempestivo, porém, a tinica omissdo passivel de ser conhecida emregime de aclaratorios, € a que dizrespeito a alegada suspensdo da presente execugdo fiscal emface da afetagdo do REsp 1.694.316/SP
ao regime dos recursos repetitivos.

As demais teses mostramo inconformismo da executada emrelagdo ao mérito da deciso e, portanto, somente podemser atacados pelo recurso apropriado, nada havendo a ser esclarecido.
Ainda assim, passo a analisé-los, a fimde que no se alegue cerceamento de defesa.
Suspensio da presente execugdo fiscal

Alega a embargante que o Juizo ndo se manifestou sobre a suspensdo dos processos de execugdo fiscal cujas devedoras estejam em recuperagio judicial, em decorréncia da afetagio do REsp n° 1.694.316/SP ao rito dos
recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justica.

Assiste-lhe razdo.

De fato, houve omissdo quanto a este ponto, até porque este processo estava formalmente suspenso por decisdo datada de 23/05/2017 (fl. 183).
Passo a analisa-lo.

Para melhor entendimento, transcreve-se a ementa da decisdo:

RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. PROPOSTA DE AFETACAO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
EXECUGCAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS. 1. Questdo juridica central: "Possibilidade da pritica de atos constritivos, em face de empresa em
recuperagdo judicial, em sede de execucdo fiscal". 2. Recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos (afetagéo conjunta: REsp 1.694.261/SP, REsp 1.694.316 e REsp 1.712.484/SP). (STJ, 1* Secdo,
ProAfR no REspn° 1.694.316/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.20/02/2018, DJe 27/02/2018).

Da certidao de julgamento de tal processo extrai-se o seguinte excerto:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitemno terri-torio nacional, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Pois bem.

Ante tal decisdo, estariam suspensos todos os processos de execugdo fiscal em que a devedora esteja em recuperagdo judicial, como afirma a embargante, ou os feitos estariam suspensos somente emrelagéo a esta questao,
como afirma a Fazenda Nacional?

Arazio me parece estar coma Fazenda Nacional.

E certo que a decisdo do STJ diztextualmente que "suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questdo (...)" (grifei).

Entretanto, e recorrendo a ligdo dos antigos processualistas, como Moacyr Amaral Santos, tense que questdo (ou ponto controvertido), ¢ qualquer afirmagéo feita por uma das partes no processo e impugnada pela outra.
Quala questdo submetida ao STJ, e que deu ensejo a aludida suspensdo?

Aresposta se encontra no item 1 da ementa da decisdo que afetou o REsp 1.694.316/SP ao regime dos recursos repetitivos: "Possibilidade da pratica de atos constritivos, em face de empresa emrecuperagio judicial, emsede
de execugio fiscal'.
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Acontece que, no bojo de uma execugio fiscal, existemdiversas outras questdes sendo debatidas, e ha umleque bastante alargado de possibilidades de se prosseguir na marcha processual, tangenciando essa questdo, como, por
exemplo, se da comos presentes autos.

Assim, ndo me parece razoavel entender que a corte superior tenha pretendido paralisar por completo toda e qualquer execucdo, apenas porque umdos pontos controvertidos ¢ a possibilidade de o Juizo da execugdo determinar
arealizagdo de atos de constrigdo do patrimbnio de devedores incluidos emplano de recuperagao judicial

A interpretagdo que fago do decisum da corte superior, portanto (e que podera ser revista, acaso o proprio STJ se manifeste sobre a matéria), € que estdo suspensas todas as execugdes em que esta seja a tnica questio em
debate. Nas demais, o feito se suspende apenas emrelagdo ao ponto controvertido mencionado.

Esse procedimento, alias, ja ¢ adotado emoutros casos de suspensio, semnoticia de alguma insurgéncia mais enfatica.

Cito, como exemplo, o caso da aplicagio do art. 1°-F da Lei 9.494/1997 nas condenagdes judiciais, submetido ao regime da repercussdo geral pelo STF (tema 810). Ante a possibilidade de modulagio dos efeitos da decisao
final a ser adotada no RE 870.947/SE, tenho determinado a expedi¢ao de pagamento da parte incontroversa (atualizagdo da divida pelos pardmetros do art. 1°-F da Lei 9.494/1997) e suspendido o feito emrelagio a parte
controversa (aplicagdo de outros pardmetros que ndo a TR para atualizagio monetaria da divida).

Nao me parece razoavel obrigar a parte - que ja tema seu favor sentenga transitada emjulgado - aguardar até a resolugdo da questio semnada receber, até porque uma parte da divida ¢ incontroversa.

Umsegundo exemplo de mitigagdo da suspensio temos na chamada tese juridica que ficou conhecida como reafimagdo da DER, ouseja, a possibilidade de se considerar o tempo de contribui¢éo posterior ao ajuizamento da
agdo, protraindo-se a data de entrada do requerimento para o momento de implementagao dos requisitos necessarios a concessao de beneficio previdenciario.

Os processos em que esta questdo ¢ discutida também estdo suspensos pelo STJ, ante a afetagdo do tema ao rito dos recursos repetitivos (Tema 995), mas a tenho efetivado somente em relagéo ao ponto controvertido
especifico, ja que tais feitos nvariavelmente veiculamuma série de questdes paralelas (geralmente o reconhecimento de determinado periodo laboral para fins previdencidrios).

Nao seria justo obrigar o segurado a aguardar que esta questio seja resolvida, para somente depois apreciar as demais questdes, até porque podem lhe ser Uteis para a obteng@o de umoutro beneficio previdencidrio, que ndo o
discutido nos autos.

Apretensio da Fazenda Nacional ¢ que sejamrealizados atos de constricio sobre bens de outras empresarias do Grupo Aralco, todas emrecuperagdo judicial.

A excegiio da Nova Aralco, que néio esti emrecuperagio judicial, o pedido da exequente emrelagiio as demais empresérias é bastante claro e autoexplicativo (fl. 210/211): pretende apenas e t3o somente a sua inclusio no polo
passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidarias, o que foi deferido pelo Juizo.

Nenhuma medida constritiva € pedida ou foi determinada emrelag@o a elas.

ANova Aralco fazparte do plano de recuperacio judicial das empresas do Grupo Aralco .

A afirmagdo veio desacompanhada de qualquer prova, o que poderia ser faciimente viabilizado (copias do plano de recuperagdo e das decisdes judiciais que autorizarama constituicio da nova empresa e a versao do patrimonio
das recuperandas para ela).

Por outro lado - e até mesmo por cautela emvista da situagao peculiar das empresas do grupo - a analise dos pedidos constritivos da Fazenda Nacional foi postergada, tendo-se determinado unicamente o chamamento das co-
devedoras para o processo.

Assim, ndo se vé utilidade no provimento pleiteado, nemmesimo legitimidade da embargante.
ANova Aralco, vindo ao processo, podera explicitar sua situagao juridica e seu papel na recuperagdo judicial do Grupo Aralco.

Mas, como sobejamente demonstrado na decisdo atacada, a Nova Aralco sucedeu as devedoras e recebeu o patrimdnio a elas pertencente, ndo havendo razio fatica ou juridica que justifique a sua nio inclusdo no polo passivo
da presente demanda.

Se tempapel relevante oundo no plano de recuperagdo judicial das devedoras originais, e se seu patrimonio pode ounéo soffer medidas constritivas, sdo questdes a seremresolvidas apos a sua integragdo a lide.
Decisdo.

Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaragio interpostos pela executada e dou-lhes PARCIAL ACOLHIMENTO, unicamente para incluir na decisdo atacada a findamentag@o antes exposta, bem como para
reajustar a decisio de fl. 183 a fimde determinar a suspensdo do presente feito unicamente emrelagio a possibilidade de constrigdo de bens das devedoras emrecuperagdo judicial.

Intimem:se e dé-se cumprimento aos termos da decisdo de fl. 214/216.

ARACATUBA, 27 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000998-67.2014.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A, ARALCO S. A- INDUSTRIA E COMERCIO, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justica, nos autos de Conflito de Competéncia n. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, liminarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Industria e Comércio
S.A., assimcomo, das demais empresas constantes do polo passivo, que se encontramem Recuperagdo Judicial (suscitantes naquele feito).

Determino, assim, combase no principio da economia processual, e visando evitar a realizagao de diligéncias intiteis, a extensdo da mencionada decisdo a presente execugao, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagdo as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisdo ja proferida nos autos, que trata das empresas emrecuperagdo judicial (fls. 198/200 - volume 1, ID n. 23084866).

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, em carater provisorio, as questdes urgentes.
Traslade-se para estes autos copia da mencionada decisdo.

Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ou até que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisio de fls. 154/156 - volume 1, ID n. 23084866, ainda ndo foramcitadas para os termos da presente execugio, ficando suspensa tambémessa determinago.

Aexecutada Alcoazul S/A — Aglcar e Aleool, foi, por sua vez, regularmente citada a fl. 47 - volume 01 - ID n. 23084866.

Intime-se a executada, Alcoazul S/A—Agticar e Alcool, através de publicagdo, acerca da presente decisdo e daquela proferida nos autos (fls. 198/200 - volume 1, ID n. 23084866).
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Cumpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.

Aragatuba/SP, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000998-67.2014.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A, ARALCO S.A- INDUSTRIA E COMERCIO, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

ATO ORDINATORIO

Por meio do presente ato ordinatorio, fica a parte executada Alcoazul S.A. Agucar e Alcool [Em Recuperagio Judicial] devidamente intimada da r. deciso proferida em 28/02/2019 (ID 23084866 - Vol. 1, fls. 198/200),
abaixo transcrita:

DECISAO

(emEmbargos de Declaragéo)

Alcoazul S.A. Acucar e Alcool [Em Recuperagiio Judicial] embarga de declaragio a decisdo que deferiu a incluso de outras empresérias do Grupo Aralco, bem como a Nova Aralco, no polo passivo da presente
execucdo fiscal (fl. 154/156).

Seulongo arrazoado (fl. 160/196) funda bases, emesséncia, sobre trés linhas argumentativas: todas as execugdes fiscais envolvendo empresas emrecuperagdo judicial estdo suspensas, por determinagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 1.694.316/SP); embora negue, a Fazenda Nacional pretende, sim, a constri¢do de bens das empresas do Grupo Aralco, que estdo em recuperagdo judicial; a Nova Aralco faz parte do plano de recuperagdo
judicial das empresas do Grupo Aralco, nido podendo, assimcomo as recuperandas, softer atos de constri¢do de bens por Juizos que ndo o da Faléncia.

Brevissima, mas suficiente, contextualizagio. Decido.

Os embargos declaratorios sdo o recurso cabivel para esclarecer contradi¢io interna ou obscuridade das decisdes judiciais, ou para suprir-lhes alguma omisséo. Podem, ainda, seremutilizados para apontar erro material.

Nao se admite que tenhamefeitos infringentes, exceto se tais efeitos decorrerem, como condicao logica e necessaria, do esclarecimento da contradi¢éo ou obscuridade, ou do suprimento da omissao verificada.

Para que sejamconhecidos, exige-se que preenchamos seguintes requisitos de admissibilidade: a) tempestividade; b) que apontemurma contradigdo interna, uma obscuridade ou uma omissdo da decisdo.

Pois bem.

O apelo da executada ¢ tempestivo, porém, a tinica omiss&o passivel de ser conhecida emregime de aclaratorios, € a que dizrespeito a alegada suspensdo da presente execugdo fiscal em face da afetagdo do REsp 1.694.316/SP
ao regime dos recursos repetitivos.

As demnais teses mostramo inconformisimo da executada emrelagdo ao mérito da decisdo e, portanto, somente podemser atacados pelo recurso apropriado, nada havendo a ser esclarecido.
Ainda assim, passo a analisa-los, a fimde que néo se alegue cerceamento de defesa.

Suspensdo da presente execucdo fiscal

Alega a embargante que o Juizo ndio se manifestou sobre a suspensdo dos processos de execugdo fiscal cujas devedoras estejam em recuperagdo judicial, em decorréncia da afetagdo do REsp n° 1.694.316/SP ao rito dos
recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justiga.

Assiste-lhe razio.

De fato, houve omissdo quanto a este ponto, até porque este processo estava formalmente suspenso por decisdo datada de 23/05/2017 (fl. 125/126).
Passo a analisa-lo.

Para melhor entendimento, transcreve-se a ementa da decisdo:

RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. PROPOSTA DE AFETACAO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
EXECUCAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS. 1. Questio juridica central: "Possibilidade da prética de atos constritivos, em face de empresa em
recuperagdo judicial, em sede de execugdo fiscal". 2. Recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos (afetagdo conjunta: REsp 1.694.261/SP, REsp 1.694.316 ¢ REsp 1.712.484/SP). (STJ, 1* Secio,
ProAfR no REspn° 1.694.316/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.20/02/2018, DJe 27/02/2018).

Da certidao de julgamento de tal processo extrai-se o seguinte excerto:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitemno terri-torio nacional, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Pois bem.

Ante tal decisao, estariam suspensos todos os processos de execugdo fiscal em que a devedora esteja em recuperagdo judicial, como afirma a embargante, ou os feitos estariam suspensos somente emrelagio a esta questo,
como afirma a Fazenda Nacional?

Arazio me parece estar coma Fazenda Nacional.

E certo que a decisdo do STJ diztextualmente que "suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questdo (...)" (grifei).

Entretanto, e recorrendo a ligo dos antigos processualistas, como Moacyr Amaral Santos, tem-se que questdo (ou ponto controvertido), € qualquer afirmag@o feita por uma das partes no processo e impugnada pela outra.
Quala questdo submetida ao STJ, e que deuensejo a aludida suspensdo?

Aresposta se encontra no item 1 da ementa da decisdo que afetou o REsp 1.694.316/SP ao regime dos recursos repetitivos: "Possibilidade da prética de atos constritivos, em face de empresa emrecuperagio judicial, emsede
de execugdo fiscal".

Acontece que, no bojo de uma execugio fiscal, existemdiversas outras questdes sendo debatidas, e ha umleque bastante alargado de possibilidades de se prosseguir na marcha processual, tangenciando essa questdo, como, por
exemplo, se da comos presentes autos.

Assim, ndo me parece razoavel entender que a corte superior tenha pretendido paralisar por completo toda e qualquer execucdo, apenas porque umdos pontos controvertidos ¢ a possibilidade de o Juizo da execugo determinar
arealizagdo de atos de constrigdo do patrimbnio de devedores incluidos emplano de recuperagao judicial
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A interpretagdo que fago do decisumda corte superior, portanto (e que podera ser revista, acaso o proprio STJ se manifeste sobre a matéria), € que estdo suspensas todas as execugdes em que esta seja a tnica questio em
debate. Nas demais, o feito se suspende apenas emrelagdo ao ponto controvertido mencionado.

Esse procedimento, alias, ja ¢ adotado emoutros casos de suspensio, semnoticia de alguma insurgéncia mais enfatica.

Cito, como exemplo, o caso da aplicagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/1997 nas condenagdes judiciais, submetido ao regime da repercussdo geral pelo STF (tema 810). Ante a possibilidade de modulagio dos efeitos da decisao
final a ser adotada no RE 870.947/SE, tenho determinado a expedi¢ao de pagamento da parte incontroversa (atualizagdo da divida pelos pardmetros do art. 1°-F da Lei 9.494/1997) e suspendido o feito emrelagio a parte
controversa (aplicagdo de outros pardmetros que ndo a TR para atualizagio monetaria da divida).

Nao me parece razoavel obrigar a parte - que ja tema seu favor sentenga transitada emjulgado - aguardar até a resolug@o da questio semnada receber, até porque uma parte da divida ¢ incontroversa.

Umsegundo exemplo de mitigagdo da suspensio temos na chamada tese juridica que ficou conhecida como reafimmagdo da DER, ouseja, a possibilidade de se considerar o tempo de contribuigéo posterior ao ajuizamento da
agdo, protraindo-se a data de entrada do requerimento para o momento de implementagao dos requisitos necessarios a concessao de beneficio previdenciario.

Os processos em que esta questdo ¢ discutida também estdo suspensos pelo STJ, ante a afetagdo do tema ao rito dos recursos repetitivos (Tema 995), mas a tenho efetivado somente em relagéo ao ponto controvertido
especifico, ja que tais feitos nvariavelmente veiculamuma série de questdes paralelas (geralmente o reconhecimento de determinado periodo laboral para fins previdencidrios).

Nao seria justo obrigar o segurado a aguardar que esta questio seja resolvida, para somente depois apreciar as demais questdes, até porque podem Ihe ser teis para a obtengdo de umoutro beneficio previdencidrio, que ndo o
discutido nos autos.

Apretensio da Fazenda Nacional ¢ que sejamrealizados atos de constricio sobre bens de outras empresérias do Grupo Aralco, todas emrecuperagdo judicial.

A excegdo da Nova Aralco, que nfio esta emrecuperagdo judicial, o pedido da exequente emrelagio as demais empresérias ¢ bastante claro e autoexplicativo (fl. 158/159): pretende apenas e to somente a sua inclusio no polo
passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidarias, o que foi deferido pelo Juizo.

Nenhuma medida constritiva € pedida ou foi determinada emrelag@o a elas.

ANova Aralco fazparte do plano de recuperacio judicial das empresas do Grupo Aralco .

A afirmagdo veio desacompanhada de qualquer prova, o que poderia ser faciimente viabilizado (copias do plano de recuperagdo e das decisdes judiciais que autorizarama constituicio da nova empresa e a versao do patrimonio
das recuperandas para ela).

Por outro lado - e até mesmo por cautela emvista da situagao peculiar das empresas do grupo - a analise dos pedidos constritivos da Fazenda Nacional foi postergada, tendo-se determinado unicamente o chamamento das co-
devedoras para o processo.

Assim, ndo se vé utilidade no provimento pleiteado, nemmesimo legitimidade da embargante.
ANova Aralco, vindo ao processo, podera explicitar sua situagao juridica e seu papel na recuperagdo judicial do Grupo Aralco.

Mas, como sobejamente demonstrado na deciso atacada, a Nova Aralco sucedeu as devedoras e recebeu o patrimdnio a elas pertencente, ndo havendo razio fatica ou juridica que justifique a sua ndo inclusdo no polo passivo
da presente demanda.

Se tempapel relevante oundo no plano de recuperagdo judicial das devedoras originais, € se seu patrimonio pode ounéo soffer medidas constritivas, sdo questdes a seremresolvidas apos a sua integragdo a lide.
Decisdo.

Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaragio interpostos pela executada e dou-lhes PARCIAL ACOLHIMENTO, unicamente para incluir na decisdo atacada a findamentag@o antes exposta, bem como para
reajustar a decisio de fl. 125/126 a fimde determinar a suspensio do presente feito unicamente emrelago a possibilidade de constrigao de bens das devedoras emrecuperagao judicial.

Intimemse e dé-se cumprimento aos termos da decisdo de fl. 155/156.

ARACATUBA, 27 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0003379-77.2016.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A, ARALCO S. A- INDUSTRIA E COMERCIO, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisao proferida pelo Superior Tribunal de
Justica, nos autos de Conflito de Competéncia n. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, limnarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Industria e Comércio
S.A., assimconmo, das demais empresas constantes do polo passivo, que se encontramem Recuperagio Judicial (suscitantes naquele feito).

Determino, assim, combase no principio da economia processual, ¢ visando evitar a realizagdo de diligéncias intiteis, a extensdo da mencionada decisio a presente execugdo, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagio as
empresas executadas, inclusive, nos termos da decisdo jé proferida nos autos, que trata das empresas emrecuperagdo judicial (fls. 117/119 - volume 1, ID n. 23077823).

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, emcarater provisorio, as questdes urgentes.
Traslade-se para estes autos copia da mencionada decisdo.

Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ouaté que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por forga da
decisdo de fls. 73/75 - volume 1, ID n. 23077823, ainda nio foramcitadas para os termos da presente execugdo, ficando suspensa tambémessa determinagdo.

Aexecutada Alcoazul S/A— Agticar e Alcool, foi, por sua vez, regularmente citada a fl. 12 - volume 01 - ID n. 23077823.
Intime-se a executada, Alcoazul S/A— Aglicar e Alcool, através de publicagiio, acerca da presente decisio e daquela proferida nos autos (117/119 - volume 1, 1D n. 23077823).
Cunpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.

Aragatuba/SP, data no sisterma.
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EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0003379-77.2016.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A, ARALCO S. A- INDUSTRIA E COMERCIO, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM
RECUPERACAO JUDICIAL, NOVAARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

ATO ORDINATORIO

Por meio do presente ato ordinatorio, fica a parte executada Alcoazul S.A. Agucar e Alcool [Em Recuperagdo Judicial] devidamente intimada da r. deciso proferida em 11/03/2019 (ID 23077823 - Vol. 1, fis. 117/119),
abaixo transcrita:

DECISAO

(emEmbargos de Declaragéo)

Alcoazul S.A. Acucar e Alcool [Em Recuperagiio Judicial] embarga de declaragio a decisio que deferiu a inclusdo de outras empresarias do Grupo Aralco, bem como a Nova Aralco, no polo passivo da presente
execugdo fiscal (l. 73/75).

Seu longo arrazoado (fl. 79/115) finda bases, emesséncia, sobre trés linhas argumentativas: todas as execugdes fiscais envolvendo empresas emrecuperagio judicial estdo suspensas, por determinagdo do Superior Tribunal de
Justica (REsp 1.694.316/SP); embora negue, a Fazenda Nacional pretende, sim, a constri¢do de bens das empresas do Grupo Aralco, que estdo em recuperagdo judicial; a Nova Aralco faz parte do plano de recuperagdo
judicial das empresas do Grupo Aralco, ndo podendo, assimcomo as recuperandas, softer atos de constrigdo de bens por Juizos que ndo o da Faléncia.

Brevissima, mas suficiente, contextualizagio. Decido.

Os embargos declaratorios sdo o recurso cabivel para esclarecer contradi¢io interna ou obscuridade das decisdes judiciais, ou para suprir-lhes alguma omisséo. Podem, ainda, seremutilizados para apontar erro material.
Nao se admite que tenhamefeitos infringentes, exceto se tais efeitos decorrerem, como condicao logica e necessaria, do esclarecimento da contradi¢éo ou obscuridade, ou do suprimento da omissao verificada.

Para que sejamconhecidos, exige-se que preenchamos seguintes requisitos de admissibilidade: a) tempestividade; b) que apontemurma contradigdo interna, uma obscuridade ou uma omissdo da decisdo.

Pois bem.

O apelo da executada ¢ tempestivo, porém, a tinica omiss&o passivel de ser conhecida emregime de aclaratorios, € a que dizrespeito a alegada suspensdo da presente execugdo fiscal em face da afetagdo do REsp 1.694.316/SP
ao regime dos recursos repetitivos.

As demnais teses mostramo inconformisimo da executada emrelagdo ao mérito da decisdo e, portanto, somente podemser atacados pelo recurso apropriado, nada havendo a ser esclarecido.
Ainda assim, passo a analisa-los, a fimde que néo se alegue cerceamento de defesa.

Suspensdo da presente execugdo fiscal

Alega a embargante que o Juizo ndio se manifestou sobre a suspensdo dos processos de execugdo fiscal cujas devedoras estejam em recuperagdo judicial, em decorréncia da afetagdo do REsp n° 1.694.316/SP ao rito dos
recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justiga.

Assiste-lhe razio.

De fato, houve omissdo quanto a este ponto, até porque este processo estava formalmente suspenso por decisdo datada de 23/05/2017 (1l. 45).
Passo a analisa-lo.

Para melhor entendimento, transcreve-se a ementa da decisdo:

RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. PROPOSTA DE AFETACAO COMO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
EXECUCAO FISCAL. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS. 1. Questio juridica central: "Possibilidade da prética de atos constritivos, em face de empresa em
recuperagdo judicial, em sede de execugdo fiscal". 2. Recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos (afetagdo conjunta: REsp 1.694.261/SP, REsp 1.694.316 ¢ REsp 1.712.484/SP). (STJ, 1* Secio,
ProAfR no REspn° 1.694.316/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j.20/02/2018, DJe 27/02/2018).

Da certidao de julgamento de tal processo extrai-se o seguinte excerto:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questdo e tramitemno terri-torio nacional, conforme proposta do Sr. Ministro Relator.

Pois bem.

Ante tal decisao, estariam suspensos todos os processos de execugdo fiscal em que a devedora esteja em recuperagdo judicial, como afirma a embargante, ou os feitos estariam suspensos somente emrelagéo a esta questo,
como afirma a Fazenda Nacional?

Arazio me parece estar coma Fazenda Nacional.

E certo que a decisdo do STJ diztextualmente que "suspendeu o processamento de todos os feitos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questdo (...)" (grifei).

Entretanto, e recorrendo a ligdo dos antigos processualistas, como Moacyr Amaral Santos, tem-se que questdo (ou ponto controvertido), € qualquer afirmag@o feita por uma das partes no processo e impugnada pela outra.
Quala questdo submetida ao STJ, e que deu ensejo a aludida suspensdo?

Aresposta se encontra no item 1 da ementa da decisdo que afetou o REsp 1.694.316/SP ao regime dos recursos repetitivos: "Possibilidade da prética de atos constritivos, em face de empresa emrecuperacio judicial, emsede
de execugdo fiscal".

Acontece que, no bojo de uma execugio fiscal, existemdiversas outras questdes sendo debatidas, e ha umleque bastante alargado de possibilidades de se prosseguir na marcha processual, tangenciando essa questdo, como, por
exemplo, se da comos presentes autos.

Assim, ndo me parece razoavel entender que a corte superior tenha pretendido paralisar por completo toda e qualquer execucdo, apenas porque umdos pontos controvertidos ¢ a possibilidade de o Juizo da execugo determinar
arealizagdo de atos de constrigdo do patrimbnio de devedores incluidos emplano de recuperagao judicial

A interpretagdo que fago do decisumda corte superior, portanto (e que podera ser revista, acaso o proprio STJ se manifeste sobre a matéria), € que estdo suspensas todas as execugdes em que esta seja a tnica questio em
debate. Nas demais, o feito se suspende apenas emrelagdo ao ponto controvertido mencionado.

Esse procedimento, alias, ja ¢ adotado emoutros casos de suspensio, semnoticia de alguma insurgéncia mais enfatica.
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Cito, como exemplo, o caso da aplicagdo do art. 1°-F da Lei9.494/1997 nas condenagdes judiciais, submetido ao regime da repercussao geral pelo STF (tema 810). Ante a possibilidade de modulagéo dos efeitos da decisdo
final a ser adotada no RE 870.947/SE, tenho determinado a expedi¢io de pagamento da parte incontroversa (atualizagdo da divida pelos pardmetros do art. 1°-F da Lei 9.494/1997) e suspendido o feito emrelagio a parte
controversa (aplicagdo de outros pardmetros que ndo a TR para atualizagdo monetaria da divida).

Nao me parece razoavel obrigar a parte - que ja tema seu favor sentenga transitada emjulgado - aguardar até a resolugdo da questdo semnada receber, até porque uma parte da divida ¢ incontroversa.

Umsegundo exemplo de mitigagao da suspensdo temos na chamada tese juridica que ficou conhecida como reafirmagio da DER, ou seja, a possibilidade de se considerar o tempo de contribui¢do posterior ao ajuizamento da
agdo, protraindo-se a data de entrada do requerimento para o momento de implementagio dos requisitos necessarios a concessao de beneficio previdencidrio.

Os processos em que esta questdo ¢ discutida também estdo suspensos pelo STJ, ante a afetacdo do tema ao rito dos recursos repetitivos (Tema 995), mas a tenho efetivado somente em relagdo ao ponto controvertido
especifico, ja que tais feitos nvariavelmente veiculamumma série de questdes paralelas (geralmente o reconhecimento de determinado periodo laboral para fins previdencidrios).

No seria justo obrigar o segurado a aguardar que esta questdo seja resolvida, para somente depois apreciar as demais questdes, até porque podem lhe ser titeis para a obtengao de umoutro beneficio previdenciario, que nfio o
discutido nos autos.

A pretensio da Fazenda Nacional ¢ que sejamrealizados atos de constricio sobre bens de outras empresérias do Grupo Aralco, todas emrecuperacdo judicial.

A excegio da Nova Aralco, que o esti em recuperagdo judicial, o pedido da exequente em relagio as demais empresérias é bastante claro e autoexplicativo (fl. 69/70): pretende apenas e tao somente a sua inclusdo no polo
passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidérias, o que foi deferido pelo Juizo.

Nenhuma medida constritiva é pedida ou foi determinada emrelagio a elas.

A Nova Aralco faz parte do plano de recuperacio judicial das empresas do Grupo Aralco .

A afirmmag@o veio desacompanhada de qualquer prova, o que poderia ser facilmente viabilizado (cépias do plano de recuperagdo e das decisdes judiciais que autorizarama constituicao da nova empresa e a versao do patrimonio
das recuperandas para ela).

Por outro lado - e até mesmo por cautela em vista da situagdo peculiar das empresas do grupo - a analise dos pedidos constritivos da Fazenda Nacional foi postergada, tendo-se determinado unicamente o chamamento das co-
devedoras para o processo.

Assim, ndo se vé utilidade no provimento pleiteado, nemmesimo legitimidade da embargante.
ANova Aralco, vindo ao processo, podera explicitar sua situago juridica e seu papel na recuperagao judicial do Grupo Aralco.

Mas, como sobejamente demonstrado na decisdo atacada, a Nova Aralco sucedeu as devedoras e recebeu o patrimonio a elas pertencente, ndo havendo razio fatica ou juridica que justifique a sua ndio incluséo no polo passivo
da presente demanda.

Se tempapel relevante ou nfo no plano de recuperagdo judicial das devedoras originais, e se seu patrimonio pode oundo soffer medidas constritivas, sdo questdes a seremresolvidas apos a sua integragdo a lide.
Decisdo.

Pelo exposto, CONHECO dos embargos de declaragdo interpostos pela executada e dou-lhes PARCIAL ACOLHIMENTO, unicamente para incluir na decisio atacada a fundamentagio antes exposta, bem como para
reajustar a decisdo de fl. 45 a fimde determinar a suspensdo do presente feito unicamente emrelagéo a possibilidade de constricéo de bens das devedoras emrecuperagio judicial

Intimem+se e dé-se cumprimento aos termos da decisdo de fl. 73/75.

ARACATUBA, 27 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001882-69.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: FIGUEIRAINDUSTRIAE COMERCIO S/A,ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM RECUPERACAO JUDICIAL,ARALCO S.A-
INDUSTRIA E COMERCIO, AGRAL S/A- AGRICOLAARACANGUA, AGROGELAGROPECUARIA GENERALLTDA, AGROAZULAGRICOLAALCOAZULLTDA, NOVAARALCO
INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO VICTOR ROSABRAGHIN - SP378639, ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

DESPACHO

CONCLUSOS POR DETERMINACAO VERBAL:

Nos autos executivos n. 0000181-32.2016.403.6107 (processo fisico), emtramite neste Juizo, nos quais figuramas empresas executadas constantes do polo passivo deste feito, ha decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justica, nos autos de Conflito de Competéncian. 171179/SP (2020/0058501-0), que determina, liminarmente, a suspensdo de quaisquer atos de constrigdo emnome da empresa executada Nova Aralco Industria e Comércio
S.A., assimcomo, das demais empresas constantes do polo passivo, em Recuperacdo Judicial

No caso destes autos, as empresas, Agral S.A. Agricola Aracangua, Agrogel Agropecudria Generale Agroazul Agricola Alcooazul, que embora ndo figuremnos autos executivos acima mencionados, tambémse encontramem
Recuperagdo Judicial e sdo partes suscitantes no mencionado recurso.

Determino, assim, combase no principio da economia processual, ¢ visando evitar a realizagdo de diligéncias intiteis, a extensdo da mencionada decisio a presente execugdo, suspendendo-se os atos de constrigdo comrelagio as
empresas executadas.

Cumpre mencionar, que restou designado nos autos de Conflito de Competéncia, o Juizo da Segunda Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP, para dirimir, emcarater provisorio, as questdes urgentes.

Traslade-se para estes autos, copia da mencionada decisdo.

Sobreste-se o feito, em Secretaria, pelo prazo de 01 (umano), ouaté que se tenha noticias sobre o julgamento definitivo do Recurso acima mencionado, observando-se que as empresas incluidas no polo passivo, por for¢a da
decisdo IDn. 14127773, ainda ndio foramcitadas para os termos da presente execugdo, ficando suspensa tambémessa determinagdo.

Aexecutada, Figueira Indtstria e Coméreio S.A. - em Recuperagdo Judicial, foi, por sua vez, regularmente citada nos autos (ID n. 19305300).
Intime-se a executada, Figueira, através de publicagdo, acerca da presente decisdo e daquela proferida nos autos (ID n. 14127773).
Cunpra-se. Publique-se. Intime-se a exequente.

Aragatuba/SP, data no sisterma.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/05/2020  37/1788



EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5001882-69.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A,ALCOAZULS/A- ACUCAR EALCOOL, DESTILARIA GENERALCO S/A- EM RECUPERACAO JUDICIAL,ARALCO S.A-
INDUSTRIA E COMERCIO, AGRAL S/A- AGRICOLAARACANGUA, AGROGELAGROPECUARIA GENERALLTDA, AGROAZULAGRICOLAALCOAZULLTDA, NOVAARALCO
INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO VICTOR ROSABRAGHIN - SP378639, ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

ATO ORDINATORIO
Pormeio do presente ato ordinatorio, fica a parte executada Figueira Industria e Coméreio S.A. [EmRecuperag@o Judicial] devidamente intimada da r. decisdo proferida em05/02/2019 (ID 14127773), abaixo transcrita:
DECISAO

A Unifo ajuizoua presente execugdo fiscal para cobranga dos créditos de natureza previdencidria e correlatos, consubstanciados nas CDA que aparelhama inicial.

A exequente pede a inclusio no polo passivo e a extensio da responsabilidade tributéria para as seguintes sociedades empresérias: Aralco S/A Indtstria e Coméreio, Alcoazul S/A Agticar e Alcool, Destilaria Generalco S/A,
Agrogel Agropecuaria General Ltda., Agral S/A Agricola Aracangua e Agroazul Agricola Alcoazul Ltda., todas emrecuperagdo judicial, por integraremo mesmo grupo econdmico e pela conunhfio de interesses na situagao que
constituiu o fato gerador dos tributos impagos; Nova Aralco Industria e Comércio S/A, tambémpela comunhiio de interesses e por ter sucedido a devedora (ID 13938503).

Breve relato. Decido.

Embora a conceituagdo de grupo econdmico seja ainda um tema controvertido no direito empresarial, pode-se dizer, sem receio de incorrer em erro ou de cometer algum desatino juridico, que constitui uma concentragdo
integrada de empresarios, mediante participagdes societarias ou controle (por umdos integrantes do grupo ou por terceiros), que, agindo por coordenagio ou subordinagio, obedece a uma mesma dire¢éo econdmica.

Esta situago foi demonstrada de forma patente pela exequente, emrelagao as empresarias mencionadas.
A exequente trazexcerto de peticdo dirigida ao Juizo de Direito da 2* Vara Civel da Comarca de Aragatuba/SP (ID 13938517), no qual as mencionadas empresas se reconhecemcomo integrantes do mesmo grupo econdmico.
Ademais, vejo, pelo estatuto de 4 das requeridas (Figueira, Aralco, Alcoazul e Generalco, ID 13938515, 13938511. 13938512 ¢ 13938516), demonstragdo clara do inter-relacionamento entre elas.

Comrelagdo a Nova Aralco, conforme noticiado pela exequente, trata-se de sociedade por agdes de capital fechado, constituida em 20/07/2015 pelas empresarias do Grupo Aralco (ID 13938519), a qual foram conferidos
diversos bens patrimoniais de empresas integrantes do Grupo Aralco.

Francisco César Martins Villela e Eurides Luiz Camargo Benezassinama ata da assembleia de constituicio emnome de todas as constituintes.

Patente, portanto, a coordenacio integrada da Figueira, Aralco, Alcoazul, Destilaria Generalco, Agrogel, Agral, Agroazul e Nova Aralco, mediante participagdes societarias e controle comum, com obediéncia a uma mesma
diregdo econdmica.

Emresumo, tais empresarias, alémde outras, constituem Grupo Econdmico de fato.

Aregulagdo da responsabilidade dos integrantes do grupo econdmico perante terceiros, seja solidaria ou subsidiria, ndo é unificada ou homogénea.

Ha dispositivos esparsos nas searas trabatlhista, consumerista, previdencidria e concorrencial. A lei das sociedades anénimas nada menciona acerca de tal responsabilidade, tampouco o Codigo Tributario Nacional.
No caso dos autos, penso estar presente a responsabilidade solidaria entre as empresas mencionadas, emdecorréncia da comunhiio de interesse na situagéo que constituiu o fato gerador do tributo emcobranga.

Dizo CTN:Art. 124. Séo solidariamente obrigadas: I - as pessoas que tenham interesse comum na situagdo que constitua o fato gerador da obrigagdo principal; 11 - as pessoas expressamente designadas por lei.
Paragrafo unico. A solidariedade referida neste artigo néio comporta beneficio de ordem.

A circunstancia de duas oumais sociedades pertenceremao mesmo grupo ndo caracteriza, por siso, o “interesse comum” que enseja a responsabilidade solidaria.

Entretanto, ha interesse comum, a justificar a responsabilizago tributaria solidaria, quando ha confisdo patrimonial entre duas ou mais empresarias, ou quando elas ocultam, simulam ou realizamnegdcios juridicos entre si visando
a dificultar ou impedir que a execugdo fiscal proposta emface de uma delas alcance o respectivo patrimdnio.

No caso em questdo, como bem demonstrado pela exequente, as empresas do Grupo Aralco, todas em recuperagio judicial, constituiram sociedade empresaria nova mediante a conferéncia de bens patrimoniais a elas
pertencentes, empresdria esta que, aparentermente, esté livre das amarras do restabelecimento econdmico e financeiro judicialmente assistido e controlado, cominduvidavel esvaziamento de seu acervo garantidor das dividas e da
propria recuperagio.

Assim, tanto as empresas constituintes (Grupo Aralco), como a constituida (Nova Aralco), temcomunhdo de interesses nas situagdes pretéritas que deramensejo aos fatos geradores dos tributos impagos.

Ainda emrelagdo a Nova Aralco, considerando que recebeu imoveis que pertenciama empresas do grupo econdmico, também penso estar caracterizada a solidariedade pela sucessdo, prevista no art. 133, inc. 11, do CTN,
pois é nitida a finalidade de continuar as atividades da executada, agora semas amarras da recuperagdo judicial, e livre das dividas tributrias.

Deciséo.

Pelo exposto:

a) Com findamento no 124, inc. 1, do CTN, DEFIRO o requerimento da exequente para determinar a inclusdo das sociedades empresarias Alcoazul S/A Acticar e Alcool (em recuperagio judicial), CNPJ
44.776.409/0001-70, Destilaria Generalco S/A (em recuperacio judicial), CNPJ 44.845.915/0001-73, Aralco S/A Indistria e Comércio (em recuperaciio judicial), CNPJ 51.086.080/0001-80, Agral S/A
Agricola Aracangua (emrecuperacio judicial), CNPJ 03.775.827/0001-65, Agrogel Agropecuiria General Ltda. (emrecuperacio judicial), CNPJ 52.601.853/0001-82 e Agroazul Agricola Alcoazul Ltda. (em
recuperaciio judicial), CNPJ 46.115.556/0001-24), no polo passivo da presente execugdo fiscal, como devedoras solidarias;

b) Com fundamento nos art. 124, inc. I, e 133, inc. II, do CTN, DEFIRO o requerimento da exequente para determinar a inclusio da sociedade empresaria Nova Aralco Indistria e Comércio S/A, CNPJ
24.870.027/0001-01, no polo passivo da presente execugdo fiscal, como devedora solidaria.

Requisite-se do SEDI as devidas alteragdes no sistema processual.

Apos, intime-se a exequente para apresentar o valor atualizado da divida, citando-se as co-devedoras na sequéncia, para pagar a divida ou garantir a execucio, nos termos do art. 8° da Lei de Execugdes Fiscais. Na mesma
oportunidade, intime-se a Figueira do teor da presente decisdo.

Naio paga a divida, tampouco garantida a instancia, voltem-me os autos conclusos para apreciar os demais requerimentos da exequente.

ARACATUBA, 27 de maio de 2020.
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2"VARA DE ARACATUBA

MONITORIA (40) N° 5000380-61.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704
REU:LUCIANO FERREIRA PESSOA - ME, LUCIANO FERREIRAPESSOA

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n.° 18/2016 deste Juizo, os autos encontram-se vista a interessada (CEF), para manifestagao acerca do retorno da carta precatéria, sem cumprimento, conforme anexo.

Aragatuba, 03/02/2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5003214-37.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: CELSINANEVES PEREIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS ANGELO FABRICIO DA COSTA - SP292428, RENATA SAMPAIO PEREIRA - SP226740
IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA EXECUTIVADO INSS ARACATUBA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Nos termos do artigo 1.010, paragrafo primeiro, intime(m)-se a parte Impetrante para apresentar(m) contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias.
Na hipotese do art. 1009, § 2°, do CPC, intime-se 0 apelante para manifestagdo no mesimo prazo supra.

Quando emtermos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intimenyse.

Aragatuba, 26 de maio de 2.020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000323-09.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE:ALISETE FLAVIO SIMOES DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Nas informagdes prestadas — ID 32463619, a autoridade coatora noticiou que o pedido formulado pelo(a) requerente esta pendente de pericia médica e anélise dos demmis requisitos legais, ¢ que nos termos do artigo 1° da
Portaria Conjunta n° 13 de 29/04/2020, o atendimento presencial ficara suspenso até 22/05/2020, emdecorréncia da pandemia do coronavirus.

Sendo assim, antes de prosseguir como exame da impetragao, intime-se a parte impetrante para, no prazo de 05 (cinco) dias, informar se persiste seu interesse de agir.

Aragatuba/SP, 26 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000844-51.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:NATALINO NEVES DASILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Diante da manifestagio id 32555848, verifico que ndo ha prevencio.
Trata-se de mandado de seguranca proposto por Natalino Neves da Silva, emrazio de ato praticado pelo Chefe da Agéncia do Instituto Nacional do Seguro Nacional (INSS) de Birigu/SP.

O ato coator seria a demora no cumprimento da decisdo do Conselho de Recursos da Previdéncia Social referente concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB n. 42/176.374.116/5, sendo certo que fora
ultrapassado o prazo legal.

Pleiteia a justica gratuita, e ndo ha pleito especifico de concessao de medida liminar.
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Decido.
O pedido de justiga gratuita merece ser deferido, dado que, na forma do artigo 99, §3° do CPC, a declaragio de hipossuficiéncia realizada por pessoa fisica temfe.

Emrelagfo a liminar, observo que ndo ha pedido especifico de concessdo da mesma nesta fase. Observo, ademais, que néo existe umrisco de ineficacia da medida caso deferida, sendo certo ademais que mesmo o findamento,
10 caso, ndo ¢ firme para a concessao da liminar, dado que ndo existe demonstragéo especifica do motivo do atraso na analise — que, no raro, se atrasa emrazio da ndio entrega de documentagdo completa por parte do
segurado.

Desta maneira, defiro a justiga gratuita e, neste momento, semprejuizo de revisio posterior, indeferido a liminar.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar informagdes no prazo de 10 dias (art. 7°, I da lei 12.016/09) e dé-se ciéncia do feito a Procuradoria Federal. Apos o prazo para informagdes, vistas a0 MPF pelo prazo legale
conclusdo para sentenga.

Aragatuba, 26 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001035-96.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:NOVAPACK EMBALAGENS LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO LUIZ SABIONI - SP88765, HERICK HECHT SABIONI - SP341822
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspegao.

Nos termos do artigo 292 do Novo Cddigo de Processo Civil, a toda causa serd atribuido valor certo, ainda que nfo tenha contetido econdmico imediatamente aferivel, o qual deve corresponder, na linha do entendimento
Jjurisprudencial, ao proveito econdmico pretendido coma demanda (STJ, AgRgno AREsp 375.448/ES, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 25/09/2014;
STJ, AGRESP 200400140380, AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL-640452, j. 23/10/2006, PRIMEIRA TURMA, Rel. DENISEARRUDA).

No caso emaprego, pretende a impetrante que a autoridade coatora aprecie os pedidos de ressarcimento de IP1, transmitidos no dia 28/12/2017, referente processos: PER/DCOMP 39314.54990.281217.1.1.01-2803;
PER/DCOMP 35594.04246.281217.1.1.01-0972; PER/DCOMP 31506.05989.281217.1.1.01-4198;PER/DCOMP 35354.47241.281217.1.1.01-0705; PER/DCOMP 07791.42799.281217.1.1.01-8464;
PER/DCOMP 24519.06276.281217.1.1.01-4559; PER/DCOMP 35029.32283.281217.1.1.01-8082; PER/DCOMP 41242.18148.281217.1.1.01-5982, de modo que o valor a ser atribuido a causa deve

corresponder ao proveito econdmico pretendido.

Sendo assim, determino a intimag&o da parte Impetrante para, no prazo de até 15 dias, adequar o valor atribuido a causa e proceder a complementag@o das custas processuais, sob a pena de extingdo do feito semresolugdo de
merito.

Apds, retornemos autos conclusos.

Aragatuba, 22 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001046-28.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:ANGELINADIAS BATISTA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

A Defensoria Piblica da Unidio, instituicio incumbida da defesa dos necessitados (CF, art. 134), por seu Conselho Superior, regulamentou o tema da gratuidade de justiga, dispondo que presume-se economicamente
necessitada a pessoa natural integrante de nicleo familiar cuja renda mensal bruta nio ultrapasse o valor de R$ 2.000,00 (Resolugdes do CSDPU n. 133 e n. 134, ambas de 2016).

No caso emaprego, considerando-se os documentos juntados, e ndo havendo provas emsentido contrario, DEFIRO o pedido de Justica Gratuita. ANOTE-SE.

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questio e integralizagdo da cognicdo judicial, determino que se requisitemas

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deunova redago ao artigo 3° da Lein’® 4.348, de 26/06/64 e artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR FEDERALDO INSS.

Apos, ao Ministério Publico Federal para apresentacdo de parecer.

Retornando-se os autos conclusos para prolagio de sentenca, quando tambémo pedido de liminar sera apreciado, uma vez que no obstante a relevancia do findamento da demanda, nfo estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz 0 provimento final.

Int.

Aragatuba, 26 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000648-81.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: ALBERTINO RODRIGUES SALLES, ALBERTINO RODRIGUES SALLES
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Advogados do(a) IMPETRANTE: MATEUS STELUTI ESGALHA - SP405520, EDER VOLPE ESGALHA - SP119607, LEILAREGINA STELUTI ESGALHA - SP119619

Advogados do(a) IMPETRANTE: MATEUS STELUTI ESGALHA - SP405520, EDER VOLPE ESGALHA - SP119607, LEILAREGINA STELUTI ESGALHA - SP119619

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM ARACATUBA, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM ARACATUBA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Nas informagdes prestadas — ID 32463621, a autoridade coatora noticiou que foi realizada a conclusio do requerimento administrativo, sendo deferido o beneficio NB n. 42/186.773.118-2.
Sendo assim, antes de prosseguir como exame da impetragao, intime-se a parte impetrante para, no prazo de 05 (cinco) dias, informar se persiste seu interesse de agir.

Aragatuba/SP, 26 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000987-40.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE:ANDERSON PONTES JUNIOR

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUI

DESPACHO

Recebo como emenda a inicial id 32596986.

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questdo e integralizagdo da cognicdo judicial, determino que se requisitemas

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deu nova redagdo ao artigo 3° da Lein® 4.348, de 26/06/64 e artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR FEDERALDO INSS.

Apbs, a0 Ministério Publico Federal para apresentagio de parecer.

Retornando-se os autos conclusos para prolagdo de sentenga, quando tambémo pedido de liminar sera apreciado, uma vez que nio obstante a relevancia do findamento da demanda, ndo estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz o provimento final.

Int.

Aragatuba, 26 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000353-08.2015.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONALDA3 REGIAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382
EXECUTADO:ROSEMARY APARECIDA PANTANO MAEGAWA

ATO ORDINATORIO
JUNTADA pesquisa REN AJUD. Autos aguardammanifestagdo do Exequente.

ARAGATUBA, 27 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001439-84.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: LATICINIOS ZACARIAS LTDA, LATICINIOS ZACARIAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDILSON JAIR CASAGRANDE - SP166027-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDILSON JAIR CASAGRANDE - SP166027-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM ARACATUBA, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes quanto ao retormo dos presentes autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
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Fixo prazo comumde 15(quinze) dias para manifestagdes e requerimentos.
Nada sendo requerido, remetam+-se os autos ao arquivo.
Intimense.

Aragatuba, 26 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000867-94.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: LATICINIOS ZACARIAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO TUDESNEIDER DE CASTRO - SP333532, RENAN BORGES FERREIRA - SP330545

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo como emenda a inicial id 32629797. Anote-se 0 novo valor atribuido a causa.
Analisando o quadro indicativo id 31491075 e documentos, verifico que nio h prevengdo.

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questdo e integralizagdo da cognicdo judicial, determino que se requisitemas

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deunova redagdo ao artigo 3° da Lein® 4.348, de 26/06/64 ¢ artigo 7°, inciso 11, da Lein’® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR SECCIONALDA FAZENDANACIONAL.

Apbs, ao Ministério Publico Federal para apresentagio de parecer.

Retornando-se o0s autos conclusos para prolagdo de sentenca, quando tambémo pedido de liminar seré apreciado, uma vezque nfio obstante a relevancia do fndamento da demanda, nfio estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz o provimento final.

Intimemse.

Aragatuba, 26 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001050-65.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE:MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga proposto por Maria Aparecida de Oliveira, emrazio de ato praticado pelo Chefe da Agéncia do Instituto Nacional do Seguro Nacional (INSS) de Birigui/SP.
O ato coator seria a demora na apreciagdo no tramite do recurso administrativo referente ao pedido de beneficio previdenciario n® 21/192.470.165-8, sendo certo que fora ultrapassado o prazo legal.
Pleiteia a justica gratuita, e ndo hd pleito especifico de concessdo de medida liminar.

Decido.

O pedido de justiga gratuita merece ser deferido, dado que, na forma do artigo 99, §3° do CPC, a declaragéo de hipossuficiéncia realizada por pessoa fisica temfe.

Emrelagio a liminar, observo que ndo ha pedido especifico de concessdo da mesma nesta fase. Observo, ademais, que ndo existe umrisco de ineficacia da medida caso deferida, sendo certo ademais que mesmo o fndamento,
10 caso, ndo ¢ firme para a concessao da liminar, dado que ndo existe demonstrago especifica do motivo do atraso na analise — que, ndo raro, se atrasa emrazio da ndo entrega de documentagdo completa por parte do

segurado.
Desta maneira, defiro a justica gratuita e, neste momento, semprejuizo de revisao posterior, indeferido a liminar.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar informagdes no prazo de 10 dias (art. 7°, I da lei 12.016/09) e dé-se ciéncia do feito a Procuradoria Federal. Apds o prazo para informagdes, vistas ao MPF pelo prazo legale
conclusdo para sentenga.

Aragatuba, 26 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001060-12.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: EVASANTOS DEALMEIDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIA FRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO
Trata-se de mandado de seguranga proposto por Eva Santos de Alnmeida Belinello, emrazio de ato praticado pelo Chefe da Agéncia do Instituto Nacional do Seguro Nacional (INSS) de Birigui/SP.
O ato coator seria a demora na apreciagdo no tramite do recurso administrativo referente ao pedido de beneficio previdenciario n® 42/182.755.874-9, sendo certo que fora ultrapassado o prazo legal.
Pleiteia a justica gratuita, e ndo ha pleito especifico de concessdo de medida liminar.
Decido.
O pedido de justiga gratuita merece ser deferido, dado que, na forma do artigo 99, §3° do CPC, a declaragéo de hipossuficiéncia realizada por pessoa fisica temfe.

Emrelagio a liminar, observo que ndo ha pedido especifico de concessdo da mesma nesta fase. Observo, ademais, que ndo existe umrisco de ineficacia da medida caso deferida, sendo certo ademais que mesmo o fndamento,
10 caso, ndo ¢ firme para a concessao da liminar, dado que néo existe demonstrago especifica do motivo do atraso na analise — que, ndo raro, se atrasa emrazio da ndo entrega de documentagdo completa por parte do

segurado.
Desta maneira, defiro a justica gratuita e, neste momento, semprejuizo de revisao posterior, indeferido a liminar.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar informagdes no prazo de 10 dias (art. 7°, I da lei 12.016/09) e dé-se ciéncia do feito a Procuradoria Federal. Apds o prazo para informagdes, vistas ao MPF pelo prazo legale
conclusdo para sentenga.

Aragatuba, 26 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002741-49.2013.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:NORBERTO CONDE

Advogado do(a) AUTOR: ANDRESA CRISTINA DE FARIA BOGO - SP189185

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se aparte autora para promover o cumprimento de Sentenga (5000710-24.2020.4.03.6107) neste ambiente eletronico - PJe, no prazo de 15 dias.

"Nos moldes do art. 523. do CPC atual, a execucio de sentenca dar-se-a nos proprios autos da acdo origindria".

Nado promovida a inclusdo dos dados neste processo virtual, promova-se o imediato arquivamento dos autos.

Intime-se. Cumpra-se.

Aragatuba, 26 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001052-35.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: MAGALY QUERINO GALERAINACIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUIL INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga proposto por Magaly Querino Galera Inécio, emrazio de ato praticado pelo Chefe da Agéncia do Instituto Nacional do Seguro Nacional (INSS) de Birigu/SP.
O ato coator seria a demora na apreciagdo no tramite do recurso administrativo referente ao pedido de beneficio previdenciario n° 42/196.190.598-9, sendo certo que fora ultrapassado o prazo legal.
Pletteia a justica gratuita, e ndo hd pleito especifico de concessao de medida liminar.

Decido.

O pedido de justiga gratuita merece ser deferido, dado que, na forma do artigo 99, §3° do CPC, a declaragio de hipossuficiéncia realizada por pessoa fisica temf&.

Emrelagdo a liminar, observo que ndo ha pedido especifico de concessdo da mesma nesta fase. Observo, ademais, que néo existe umrisco de ineficacia da medida caso deferida, sendo certo ademais que mesmo o findamento,
10 caso, ndo ¢ firme para a concessao da liminar, dado que ndo existe demonstragao especifica do motivo do atraso na analise — que, no raro, se atrasa emrazio da nfio entrega de documentagdo completa por parte do
segurado.

Desta maneira, defiro a justiga gratuita e, neste momento, semprejuizo de revisio posterior, indeferido a liminar.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar informagdes no prazo de 10 dias (art. 7°, I da lei 12.016/09) e dé-se ciéncia do feito a Procuradoria Federal. Apos o prazo para informagdes, vistas a0 MPF pelo prazo legale
conclusdo para sentenga.

Aragatuba, 26 de maio de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001058-42.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: FATIMA SEBASTIANA DOMINGUES PAZIAN

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUI INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Trata-se de mandado de seguranga proposto por Fatima Sebastiana Domingues Pazian, emrazio de ato praticado pelo Chefe da Agéncia do Instituto Nacional do Seguro Nacional (INSS) de Birigu/SP.
O ato coator seria a demora na apreciagdo do pedido de BENEFICIO PREVIDENCIARIO- protocolo n° 269175689, sendo certo que fora ultrapassado o prazo legal.
Pletteia a justica gratuita, e ndo hd pleito especifico de concessao de medida liminar.
Decido.
O pedido de justiga gratuita merece ser deferido, dado que, na forma do artigo 99, §3° do CPC, a declaragio de hipossuficiéncia realizada por pessoa fisica temf&.

Emrelagdo a liminar, observo que ndo ha pedido especifico de concessdo da mesma nesta fase. Observo, ademais, que néo existe umrisco de ineficacia da medida caso deferida, sendo certo ademais que mesmo o findamento,
10 caso, ndo ¢ firme para a concessao da liminar, dado que ndo existe demonstragéo especifica do motivo do atraso na analise — que, no raro, se atrasa emrazio da nfio entrega de documentagdo completa por parte do
segurado.

Desta maneira, defiro a justiga gratuita e, neste momento, semprejuizo de reviso posterior, indeferido a liminar.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar informagdes no prazo de 10 dias (art. 7°, I da lei 12.016/09) e dé-se ciéncia do feito a Procuradoria Federal. Apos o prazo para informagdes, vistas a0 MPF pelo prazo legale
conclusdo para sentenga.

Aragatuba, 26 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002026-43.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO RIBEIRO DE BARROS

Advogado do(a) EXEQUENTE:ROBSON DA SILVA DE ALMEIDA - SP251103

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Aguarde-se o transito emjulgado do agravo de instrumento interposto.

Int.

ARAGATUBA, 26 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002114-47.2019.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
REPRESENTANTE:ANAROSAERRERIAS LOPES

Advogado do(a) REPRESENTANTE: CLAUDIA ELISAFRAGANUNES FERREIRA - SP197038

REPRESENTANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo emvista que a Portaria Conjunta PRES CORE 1’ 7/2020, de 25/05/2020, prorrogou os prazos de vigéncias das Portarias Conjuntas PRES CORE 1° 1, 2, 3, 5 ¢ 6/2020, para o dia 14/06/2020, defiro a parte autora a
dilagio de prazo por 60 dias.

Int.

ARAGATUBA, 26 de maio de 2020.
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EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5001036-52.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE: JN CONCRETO LTDA - EPP, JN CONCRETO LTDA - EPP, MARIAN A DE ARRUDA SANCHEZ, MARIAN A DE ARRUDA SANCHEZ, RUBENS DIAS SANCHEZ, RUBENS
DIAS SANCHEZ, FELLIPE RODRIGUES SANCHEZ, FELLIPE RODRIGUES SANCHEZ
Advogado do(a) EMBARGANTE: OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947

Advogado do(a) EMBARGANTE: OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947

Advogado do(a) EMBARGANTE: OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947

Advogado do(a) EMBARGANTE: OTTO WILLY GUBEL JUNIOR - SP172947

Advogado do(a) EMBARGANTE: OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947

Advogado do(a) EMBARGANTE: OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947

Advogado do(a) EMBARGANTE: OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947

Advogado do(a) EMBARGANTE: OTTO WILLY GUBEL JUNIOR - SP172947

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Defiro a prova pericial contabil requerida pela parte embargante.

Nomeio Perito judicial o St. MARCIO ANTONIO SIQUEIRA MARTINS (Tel. 3621-6806). Fixo os honorérios do perito no valor de R$ 500,00, a serempagos pela parte que requereu a pericia, que deveré deposita-
los no prazo de 15 dias. Prazo para o laudo: 30 (trinta) dias.

Ficamas partes intimadas para apresentacéo de quesitos e a indicagao de assistente-técnico, no prazo de 15 dias, nos termos do art. 465, do CPC.

Determino as partes que entreguemao perito nomeado todos os documentos necessarios a elaboragdo do laudo, sob pena de o fato caracterizar obstrugdo a justiga.

Coma vinda do laudo, abra-se vista as partes para manifestagdo no prazo comumde 15 (quinze) dias, nos termos do paragrafo 1°, do art. 477, do CPC.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 26 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000350-89.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:JOAQUIM CLAUDIO MARTINHO

Advogados do(a) AUTOR: LUCAS RODRIGUES FERNANDES - SP392602, LUCIARODRIGUES FERNANDES - SP243524
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.
Aguarde-se o resultado final do agravo interposto.

Intime-se. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 26 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001066-87.2018.4.03.6107 / 2 Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDERSON CHICORIA JARDIM - SP249680
EXECUTADO:ROBERTA GOMES

Advogado do(a) EXECUTADO: CLAUDIA MARIA VILELA - SP278060

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente sobre a impugnagdo a execugdo no prazo de 10 dias.

Remanescendo a divergéneia, a Contadoria para elaboragdo dos célculos nos termos da condenagdo.
Coma vinda dos calculos, abra-se vista as partes para manifestagdo no prazo de 15 dias.

Ap0s, abra-se conclusdo para decisdo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 26 de maio de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 0000730-08.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
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EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENFERMAGEM DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: DENIS CAMARGO PASSEROTTI - SP178362
EXECUTADO:SEBASTIANA BERNARDO

Advogado do(a) EXECUTADO: RENERIO LUIZ SOARES SOUSA - SP92058

DESPACHO

Diante da manifestagéo da exequente primeiramente intime-se a executada para pagamento da diferenca apontada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 26 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0004055-25.2016.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:INSTITUTO BRAS DO MEIO AMBIEN E DOS REC NATRENOVAVEIS

EXECUTADO:JOSE CARLOS RAMOS RODRIGUES
Advogados do(a) EXECUTADO: MANOELE KRAHN - PR43592, LUIZA DE ARAUJO FURIATTI - PR45697, MILTON PARDO FILHO - SP136665, RONAN DE OLIVEIRA SOUZA - MT4099

DESPACHO

Proceda-se a INTIMACAO do executado para que indique, no prazo de 15 (quinze) dias, quais sdo e onde estiio os bens sujeitos a penhora e os respectivos valores, apresentando prova de propriedade e, se o caso, certiddo
negativa de 6nus, sob pena de se assimndio proceder ser considerada sua conduta atentatoria a dignidade da justiga comaplicagio de multa sobre o valor atualizado do débito, semprejuizo, logicamente, de outras sangdes civeis
e criminais, tudo a teor da disposigdo contida no artigo 774, do Codigo de Processo Civil

Sucessivamente, quedando-se inerte o executado ou ndo apresentados bens suficientes a garantia da execugdo, DEFIRO o pedido do exequente de quebra do sigilo fiscal, a fim de localizar bens para penhora emnome do(s)
executado(s) .

A exequente comprovou que realizou diligéncias para localizar bens passiveis de penhora, mas nio foramlocalizados bens suficientes para saldar o débito.

Emcasos como este, emque houve tentativa infiutifera deste juizo de penhorar valores depositados pelo executado eminstituigdes financeiras no Pais e a realizagdo de diligéncias pelo exequente para localizar bens para penhora,
ajurisprudéncia temautorizado a decretagdo da quebra do sigilo fiscal, no interesse da Justiga, exclusivamente para permitir ao credor a localizagdo de bens passiveis de penhora.

Saliento, contudo, que a requisicdo de informagdes a Receita Federal do Brasil acerca de declaragdes de ajuste anual do imposto de renda da pessoa fisica, somente se justifica, quando compreender mais de um exercicio
financeiro, se a do ultimo deles ndo houver sido prestada pelo contribuinte, pois se presume, quando ha declaragio, que a ultima delas contém todos os bens do contribuinte. Nesta situagdo ¢ abusiva a quebra de sigilo para
compreender as declaragdes anteriores, por nfo ser necessaria, uma vezque, se ha nelas bens que ja ndo constamda tltima declaragéo, € porque tais bens ndo integrammais o patrimdnio do contribuinte.

Ante o exposto defiro o requerimento formulado pela exequente e decreto a quebra do sigilo fiscal do(a) executado(a) emrelacdo a ultima declaragdo de ajuste anual do imposto de renda apresentada.

Fica a exequente intimada da juntada aos autos da declaragdo de imposto de renda, comprazo de 15 dias para formular pedidos.

Proceda a Secretaria ao registro, no sisterma processual, de que a consulta destes autos somente sera deferida as partes e a seus advogados, bemcomo aos estagiarios que figuraremna procurago juntamente como advogado e
possuirempoderes especificos para tanto, emrazio de a declarag@o de ajuste anual do imposto de renda da pessoa fisica conter informagao protegida por sigilo fiscal. Essa restrigdo perdurara mesmo quando findos e arquivados

os autos (artigo 15 da Resolugdo 58/2009, do Conselho da Justica Federal).

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 26 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL(1118) N° 5001011-68.2020.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE: PRINCIPEHOTELDE ARACATUBA LTDA - ME

Advogado do(a) EMBARGANTE: JAMILE ZANCHETTA MARQUES - SP273567

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de embargos 4 execugdo fiscal, interpostos por PRINCIPE HOTEL DE ARACATUBA LTDA - ME contra a agio executiva (autos i° 5001879-80.2019.4.03.6107) que The move o UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL, pelos fatos e findamentos juridicos que constamda exordial.
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A executada/embargante requer os beneficios da assisténcia judiciaria.
As empresas ndo témdireito a assisténcia judiciaria gratuita, salvo se provaremque esto a beira da insolvéncia.
No caso emapreco INDEFIRO o pedido de Justica Gratuita.

Compulsando os autos da execugdo fiscal verifica-se  que foi efetivado bloqueio de valores pelo sisterma Bacenjud, e séo valores que nio garantema integralidade da divida; e a empresa ofereceu bens, mas a exequente ainda
ndo se manifestou.

Sendo assim, o feito principal encontra-se, por ora, desprovido de garantia.
F o relatorio do necessario, DECIDO.
Verifico que, no bojo do feito principal, houve bloqueio de valores e oferecimento de bens para penhora, sendo certo, todavia, que até o presente momento néo houve manifestagio da parte para aceitagio ourecusa o bem
Desse modo determino que os presentes autos permanegamsobrestados em Secretaria, até que haja informagdes, no feito principal, sobre a garantia integral do Juizo.
Coma vinda de tais informagdes, e caso o valor da penhora seja suficiente para garantir integralmente o débito emexecugio no feito principal, determino que haja prosseguimento destes embargos.
Emcaso de garantia insuficiente elabore a serventia certiddo e venhamos autos conclusos, para fins de extingéo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 26 de maio de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

1*VARA DE ASSIS

ACAQ PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5000498-10.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, (PF)- POLICIAFEDERAL

REU:ANESIO FRANCISCO, ROSANGELA SCANAVACHI FRANCISCO
Advogados do(a) REU:ANDRE ALEXANDRE ELIAS - SP191957, DECIO PEREZ JUNIOR - SP200995
Advogados do(a) REU:ANDRE ALEXANDRE ELIAS - SP191957, DECIO PEREZ JUNIOR - SP200995

DESPACHO

Nos termos das orientagdes da Portaria Conjunta Pres/CORE n° 2, de 16 de margo de 2020, e sucessivas, que dispdem sobre medidas preventivas em face da pandemia do coronavirus (COVID-19), e tendo
emvista a necessidade de oferecer prestagdo jurisdicional ininterrupta, facultou-se a realizagdo de audiéncias virtuais.

Deste modo, para fimde readequago da pauta, REDESIGNO PARA O DIA 07 DE JULHO DE 2020, AS 16:00 HORAS , a audiéncia de instrugio e julgamento, por videoconferéncia, ocasiio em
que serdo ouvidas as testemunhas de acusagdo e defesa e realizado o interrogatdrio dos réus, comdebates orais e prolagio de sentenca, se o caso, semprejuizo de eventual apresentagio de proposta de suspensdo condicional
do processo pelo MPF durante a audiéncia.

1. INTIME-SE a defesa dos réus para que informe os meios necessarios para intimagao dos réus (telefone e e-mail), para fimde viabilizar a intimag#o.

2. Apresentados os dados, INTIMEM-SE os réus abaixo qualificados, acerca da audiéncia designada, e para que seja fornecido e/ou confirmado o enderego eletronico (e-mail) e telefone para
recebimento do “link” de acesso a audiéncia.

ANESIO FRANCISCO, casado, fiho de Benedito Francisco e Orminda Mariano Francisco, nascido aos 19/04/1959, natural de Espirito Santo do Pinhal/SP, aposentado, portador da cédula de identidade
RG 1° 13098899/SSP/SP, inscrito no CPF/MF sob o n° 016.176.778-84, residente na Rua Prefeito Vergueiro Porto, n° 249, Jardimdas Rosas, CEP 13990-000, Espirito Santo do Pinhal/SP, e

ROSANGELA SCANAVACHI FRANCISCO, casada, filha de Erasmo Scanavachi e Neusa Besse Manzoli Scanavachi, nascida aos 29/11/1964, natural de Espirito Santo do Pinhal/SP, comerciante,
portadora da cédula da identidade RG n° 17190691/SSP/SP, inscrita no CPF/MF sob o n° 063.714.728-60, residente na Rua Prefeito Vergueiro Porto, n° 249, Jardim das Rosas, CEP 13990-000, Espirito Santo do
Pinhal/SP.

2.1. Os réus deverdo ser advertidos de que, deixando de se apresentarema audiéncia virtual no dia e horério designados sem motivo justificado, serdo considerados REVEL, prosseguindo-se o feito sem sua
presenca.

3. OFICIE-SE AO COMANDO DO 2° BATALHAO DA 3* CIA. DE POLiCIA MILITAR RODOVIARIA DE ASSIS/SP, solicitando as providéncias necessérias para a apresentagio de
RAMIRO DOS SANTOS FILHO, Policial Militar Rodoviario, RE 122.454-9, para a audiéncia acima designada, por meio virtual, ocasido emque sera ouvido nos autos na qualidade de testemunha de acusag@o.

3.1. Solicite-se, outrossim, que seja fornecido os enderecos eletronicos (e-mail) e telefone para recebimento do “link” de acesso a audiéncia.
3.2. Advirto a autoridade responsavel pela apresentagio dos policiais de que devera informar este Juizo sobre eventual impossibilidade de suas apresentagdes e/ou dificuldades na conexdo.
4. INTIME-SE a defesa dos réus acerca da audiéncia designada e para que fornecamos dados necessarios (telefone e e-mail) para recebimento do "link" de acesso a audiéncia.

5. No dia e horario agendados, as partes deverdo ingressar na plataforma da audiéncia virtual encaminhado ao e-mail, comvideo e audio habilitados. As testemunhas deveriio estar emlocais distintos entre
si, de modo que se assegure a sua incomunicabilidade.

Considerando as restricdes impostas referentes ao combate a disseminagdo do novo coronavirus, autorizo que a diligéncia seja cumprida pelo Oficial de Justiga incumbido da diligéncia mediante a utilizagdo do
aplicativo de mensagens WhatsApp ou telefone, caso necessario.

6. Ciéncia ao Ministério Puiblico Federal.

Copia deste d ho, devid: icada por serventuirio da Vara, servira de Mandado de Intimagéo e Oficio.

Assis, data registrada no sistera.
CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto
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EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000898-58.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
EXECUTADO:COOPERATIVAAGRICOLAPLANTADORES E FORN.DE CANADAMEDIASOROCABANA

SENTENCA

RELATORIO
A 1. O CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO — CREA/SP ajuizou a presente execugio fiscal em face da COOPERATIVA
AGRICOLA PLANTADORES E FORNECEDORES DE CANA DA MEDIA SOROCABANA LTDA, objetivando o recebimento do valor total de R$ 2.488,36, objeto da certiddo de inscrigdo em divida
ativa- CDAn® 195687/2018, a qual abrangeu as anuidades dos exercicios financeiros de 2014 a 2017 (petigdo inicial sob o ID 11730990).
No despacho do ID n° 11815368, este Juizo determinou a citagdo da executada.

Citada (ID n° 15190824), a Cooperativa requereu a extingdo do feito. Pretende afastar a exigibilidade das anuidades pertinentes aos exercicios dos anos de 2014 a 2017, ao argumento de que ela (Cooperativa)
foi extinta em04/05/2005, ano emque encerrou suas atividades e liquidou seu patrimonio (ID n° 14769719). Juntou os documentos dos IDs n° 14769737 e 14769740.

Instado a se manifestar acerca da informag@o acima e dos documentos juntados (ID n° 20016297), o Conselho-exequente deixou transcorrer in albis o prazo concedido.
Vieramos autos conclusos.
FUNDAMENTACAO

2. Coma edigdo da Lein® 12.514 de 28 de outubro de 2011, nos termos do seu artigo 5°, a hipotese de incidéncia da cobranga das anuidades dos Conselhos de Fiscalizagdo passou a ser a simples inscri¢do
profissional. Vejamos:

Art. 5°. Ofato gerador das anuidades é a existéncia de inscrigdo no conselho, ainda que por tempo limitado, ao longo do exercicio
Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado:

TRIBUTARIO. CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM. ANUIDADES. PERIODO ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI N. 12.514/2011. FATO GERADOR. EXERCICIO
PROFISSIONAL. 1. A jumprudencm desta Corte tem entendimento firmado no sentido de que, nos termos do art. 5° da Lei n. 12.514/2011, o fato gerador para cobranca de anuidades de

lho de fiscali fissional é o registro, sendo irrelevante o exercicio da profissdo. 2. Em periodo anterior a vigéncia da Lein. 12.514/2011, o fato gerador da obrigagdo tributdria era o
exercicio pmfisa lonal e naa a filiagdo ao conselho profissional. 3. Reconhecido pelo Tribunal de origem que a executada ndo exercia a profissdo, tem-se por afastada a cobranga. 4. Agravo
regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no REsp 1.553.767/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 13/11/2015).

Para se exonerar do recolhimento, portanto, a pessoa natural ou juridica que exerga atividade sujeita a fiscalizagio deve requerer o cancelamento do registro junto ao Conselho Profissional respectivo. £
insuficiente, para tanto, a mera demonstragio de ndo exercicio da profissdo ou atividade econdmica.

A divida cobrada nestes autos encontra findamento no artigo 63 da Lein® 5.194/66, conforme o titulo executivo que instrui a execugdo. Tal dispositivo estabelece como hipotese de incidéncia para a contribuigdo
devida aos Conselhos Regionais de Engenharia, Arquitetura e Agronomia a existéncia de registro da pessoa natural ou juridica perante esses Conselhos.

Emrazio da presungio de certeza e de liquidez de que goza a CDA que instrui a presente execugdo (vide art. 3°, caput, da Lein® 6.830/1980), ndo cabe a este Juizo fazer maiores indagacdes a respeito da
existéneia de inscrigdo da executada perante o Conselho exequente, da qual decorreria, ipso facto, a obrigagdo do pagamento de contribuicdes anuais, seja a luzda norma geral, de 2011, seja a luz da norma especial, de 1966.

Na hipotese dos autos, embora as contribuicdes cobradas sejam todas referentes a exercicios financeiros posteriores a 2011, os documentos apresentados pela executada nos IDs n° 14769737 e 14769740,
quais sejant a Ata da Assembleia Geral Extraordindria da Cooperativa Agricola dos Plantadores e Fornecedores de Cana da Média Sorocabana em liquidagao, realizada em04/05/2005, e a Certiddo de Baixa de Inscrigdo no
CNPJ, comdata de baixa em01/07/2005, sdo habeis a provar a dissolugao regular e a inatividade da parte executada desde julho de 2005.

O artigo 64, caput, da Lein® 5.194/1966 prevé o cancelamento automatico do registro da pessoa natural ou juridica que deixe de efetuar o pagamento das contribuigdes por dois exercicios consecutivos. Veja-se
que o dispositivo legal ndo determina a adogdo de medidas pelo Conselho Regional para o cancelamento do registro. O cancelamento é automatico, decorre da propria norma legal. Qualquer providéncia do Conselho teria,

nesse caso, carater meramente declaratorio.

Assim a inscrigdo da parte executada nestes autos perante o CREA-SP esta cancelada pelo menos desde janeiro de 2008. Sema inscrigdo da parte executada perante o Conselho, que ¢ o fato juridico tributario
relativo as contribuicdes emcobro nos presentes autos, carece de exigibilidade a obrigagdo que € objeto do titulo executivo do ID 11730990, pagina 2.

A parte exequente, intimada a se manifestar sobre a alegagdo de inatividade da executada desde julho de 2005, quedou-se inerte.
Em resumo, comprovada a regular dissolugio da sociedade ndo empresaria e a inatividade desta desde 2005, seu registro perante 0 CREA-SP esta cancelado pelo menos desde 2008, como determina o

disposto no artigo 64, caput, da Lein’® 5.194/1966, motivo pelo qual sdo inexigiveis as contribuicdes em cobro nestes autos, referentes a exercicios financeiros posteriores ao de 2008, e ¢ insubsistente o titulo executivo que as
contenple.

Cddigo de Processo Civil ao presente feito.
DISPOSITIVO

3. Por conseguinte, DECLARO a inexigbilidade da obrigagdo tributaria que ¢ objeto da CDA n° 195687/2018 ¢ JULGO EXTINTA a presente execugdo fiscal por indeferimento da respectiva peticao
inicial, com fulcro no disposto nos artigos 924, inciso 1, e 330, inciso I11, do Cddigo de Processo Civil.

Condeno o Conselho ao pagamento de honorérios advocaticios, os quais fixo em 10% sobre o valor da execugo, nos termos do art. 85, §2° do Cddigo de Processo Civil
Publique-se. Intimenyse. Cumpra-se.
Sentenga registrada eletronicamente.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1*VARA DE BAURU
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http://www.jusbrasil.com.br/topicos/26494507/artigo-5-da-lei-n-12514-de-28-de-outubro-de-2011

Subsecio Judicidria de Bauru
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001195-21.2020.4.03.6108
AUTOR:BARBARA GIMENEZ ROQUE

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO RAFAEL TELES SOARES - SP404992
REU: UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Chano o feito a ordem.

Verifica-se que constou equivocadamente, na decisdo que analisou o pedido de tutela de urgéncia (id. 32216964), o enderegamento da citagéo ao INSS, érgio que ndo figura no polo passivo da demanda.
Deste modo, retifico 0 comando judicial para determinar a citacio da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, por meio eletrdnico, tendo em vista a urgéneia do feito.

Ficammantidas as demais disposi¢des.

Intime-se o INSS, esclarecendo o equivoco da citagiio, que devera ser desconsiderada.

Copia desta deliberagdo podera servir de mandado / oficio / carta precatdria, se o caso.

Publique-se. Intimemtse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001021-12.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: DYEFFERSOM WILLIAM OLIVEIRADE MOURA

Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO GUILHERME DE SOUSA - SP302107

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS EM BAURU/SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por DYEFFERSOM WILLIAM OLIVEIRA DE MOURA contra ato omissivo imputado a0 GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM
BAURUY/SP, consistente na demora na apreciagdo do requerimento administrativo de auxilio-doenca (n° 750688552), cuja pericia foirealizada em24/01/2020.

A liminar foi deferida emplanto judiciario (id. 31160690).

Notificada, a Autoridade Impetrada informou que o requerimento foi automaticamente reprocessado tendo sido concedido para o periodo de 24/01/2020 a 31/03/2020, comos pagamentos sendo disponibilizados
até o dia 12/05/2020 (id. 31428952).

Intimado a respeito, o Impetrante pleiteou o levantamento judicial das quantias, o que foiindeferido (ids. 31565131 ¢ 31581073).

O INSS pediu sua integragdo no polo passivo da demanda, o Ministério Piiblico ofertou parecer, apenas quanto ao regular tramite processual e os autos vierama conclusdo para sentenca.
Nestes termos, vieramos autos a conclusdo para julgamento.

E 0 que basta relatar. DECIDO.

Buscou o Impetrante compelir a Autoridade Impetrada a concluir a analise do requerimento de beneficio acidentario, de forma imediata.

Notificada, a Autoridade Impetrada informou “que o auxlio por incapacidade temporéria acidentério sob n° 91/630.966.330-9 que se encontrava aguardando processamento pela Emenda Constitucional 103/2019
foi, automaticamente reprocessado, tendo sido concedido para o periodo de 24/01/2020 a 31/03/2020, cujos pagamentosestardo disponiveis para saque a partir de 12/05/2020, conforme telas acostadas™ (id. 31428952).

O Mandado de Seguranga foi impetrado em20 de setembro de 2019 e a liminar concedida em25 de outubro de 2019 (id. 23750732).
Nesse quadro, outra solu¢io nio ha sendo a extingdo do feito semjulgamento do mérito.
Digo isso porque ndo ha mais objeto a ser garantido nesta agdo, visto que o requerimento ja foi atendido na via administrativa, inclusive, havendo manifestacdo expressa do Impetrante nesse sentido.

Nesta esteira, considerando que nfio ha outros atos a serem praticados neste Writ e, ainda, que o requerimento do beneficio ja foi analisado e deferido, disso se extrai ndio haver mais necessidade de intervengo do

poder judiciario no presente mandado de seguranga.
Posto isso, extingo o processo, semresoluciio do mérito, ante a falta de interesse processual (CPC, art. 485, VI).
Semhonorarios advocaticios.
Custas ex lege.
Transitada emjulgado, arquiverse os autos combaixa-findo.
Publique-se. Intimemse.

Bauru, data da assinatura eletronica.
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JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000445-19.2020.4.03.6108 / 1 Vara Federal de Bauru
AUTOR:ISABELAURELIA LISBOA
Advogado do(a) AUTOR:ANA CHRISTINA BARBOSA FEDATO - SP150548
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
SENTENCA

ISABEL AURELIA LISBOA propde a presente agio declaratoria de isengdo de imposto de renda, cumulada com repetigio de indébito, com pedido de antecipagio de tutela, em face do UNTAO
FEDERAL, objetivando a declaragio do direito a isengdo do Imposto de Renda sobre os proventos de aposentadoria por tempo de contribuicdo concedida emmargo de 2015. Noticia ter-lhe sido deferido o beneficio fiscal
1o periodo de 04/08/2015 a 30/08/2018, emrazio de moléstia grave (neoplasia maligna). Ao ser requerida a prorrogacio da isencéo, foiIhe negado o pedido ao argumento de que ndo mais estaria acometida da patologia.
Entretanto, apresenta documentos emsentido contrario, isto ¢, de que ainda esta emtratamento da doenga grave. Emsede de tutela provisoria, requer determinago para que a Unidio se abstenha de reter o imposto diretamente
na fonte e, ao final, a confirmacio da ordemcoma condenagdo da Unidio a repetir o indébito tributario. Recolheu custas, apresentou documentos e procuragao.

Adecisio id. 29165169 deferiu o pedido de antecipago dos efeitos da tutela e determinoua citagio e a realizagdo de pericia.

A UNIAO foi citada e ofertou contestagio no id. 29890802, alegando a inexisténcia de comprovagio dos requisitos legais para a isengo pleiteada (“perceber rendimentos relativos a aposentadoria, reforma ou
pensdo”). Alegou, ainda, que a Autora ndo fazjus a isencio, uma vez que ndo ¢ mais portadora da doenga incapacitante especificada no rol taxativo do artigo 6°, XIV da Lei7.713/88.

Adinformagio id. 31082703 atestou o cumprimento da tutela deferida e fezjuntar aos autos extrato da aposentadoria especial recebida pela autora desde 19/03/2015 (DIB).

Intimadas as partes para especificaremas provas, a Fazenda entendeu desnecessaria a dilagio instrutdria e a Autora, emque pese, vislumbrar que os autos estdo aptos para julgamento, pediu, de forma subsidiaria, a
producio de prova pericial.

O MPF apresentou parecer opinando unicamente pelo normal prosseguimento do feito.
Nesses termos, vieramos autos a conclusao.

E asintese do necessério. DECIDO.

Semquestdes preliminares.

No mérito, consoante relatado, a Autora pretende a declarag@o de nexigibilidade do imposto de renda incidente sobre os proventos por ela recebidos a titulo de aposentadoria especial, desde a cessagdo da isengdo
fiscalem30/08/2018, bemassima repeticdo atualizada dos valores que até entdo lhe foramdescontados sob tal rubrica, ao principal argumento de que fazjus a isengdo prevista no art. 6°, inciso X1V, da Lei 7.713/88:

Art. 6° Ficamisentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

()

XIV— os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente emservigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagéo mental, esclerose miltipla, neoplasia
maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, neffopatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenca de
Paget (osteite deformante), contaminago por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, combase emconclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da
aposentadoria ou reforma — grifo niio original

A partir da literalidade do invocado dispositivo legal, coma redagao dada pela Lei 11.052/04, depreende-se que a isengéo tributéria contida na norma foi destinada, comexclusividade, aos fatos geradores relativos a
percepgdo de proventos de aposentadoria ou reforma pelos portadores das doengas graves e moléstias profissionais ali relacionadas.

Interpretagio finalistica da norma que conduz ao entendimento de que a instituicdo da isen¢io de imposto de renda sobre proventos de aposentadoria emdecorréncia do acometimento de doenca grave foi planejada
como intuito de desonerar quem se encontra em condicdo de desvantagem pelo aumento dos encargos financeiros concernentes ao tratamento de moléstia que, em casos tais (previstos no art. 6°, da Lei 7.713/88), revela-se
altamente dispendioso (TRF5. AC 200383000131831. Rel. Desembargador Federal José Maria Lucena. DJ - 14/07/2008 — Pagina 368 - N° 133)

No caso dos autos, os documentos médicos sdo claros ao atestaremque a Autora esta acometida de neoplasia maligna e emacompanhamento médico oncologico desde 2011 (id. 29130510).

Comefeito, na pagina 7 do documento mencionado, a titulo de exemplo, ha atestado emitido pelo Instituto Amaral Carvalho (hospital de referéncia no tratamento do cancer) que declara que a patologia
que acomete a Autora foi objeto de tratamento cirtrgico e radioterapico (documento datado de 28/11/2019 - Id. 29130510, f. 7).
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Sobre este aspecto ¢ que se insurge a UNTAO, que fundamenta a improcedéncia do pedido na cura (ou auséncia de sintomas atuais) da Autora. Motivo que, inclusive, levou a cessagio administrativa do beneficio
fiscal.

Ocorre que ha entendimento jurisprudencial pacifico da Primeira Segdo do eg. STJ no sentido de que, “para a concessdo da isengdo do Imposto de Renda sobre os proventos de aposentadoria ou reforma
percebidos por portadores de moléstias graves, nos termos art. 6°, inciso XIV, da Lei 7.713/88, o fato de a Junta Médica constatar a auséncia de sintomas da doenga pela provavel cura ndo justifica a ndo-concessdo ou
revogacdo do beneficio isencional, tendo em vista que a finalidade desse beneficio ¢ diminuir os sacrificios dos aposentados, aliviando-os dos encargos financeiros” (MS 15.261/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SEG AO, julgado em22/09/2010, DJe 05/10/2010).

Confira-se umdos precedentes do Superior Tribunal de Justiga:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. ISENCAO. PORTADOR DE MOLESTIA GRAVE.
NEOPLASIA MALIGNA. ART. 6°, XIV, DA LEI 7.713/88. CONTEMPORANEIDADE DOS SINTOMAS. DESNECESSIDADE. DISSIDIO NOTORIO. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO. I. Agravo Regimental interposto em25/05/2015, contra decisdo publicada em 15/05/2015, na vigéncia do CPC/73. 11. Na esteira da jurisprudéncia desta Corte, "apds a concessdo da isengdo do
Imposto de Renda sobre os proventos de aposentadoria ou reforma percebidos por portadores de moléstias graves, nos termos art. 6°, inciso XIV, da Lei7.713/88, o fato de a Junta Médica constatar a auséncia de
sintormas da doenga pela provavel cura nio justifica a revogagdo do beneficio isencional, tendo emvista que a finalidade desse beneficio € diminuir o sacrificios dos aposentados, aliviando-os dos encargos financeiros”
(STJ, MS 21.706/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 30/09/2015). No mesmo sentido: STJ, REsp 1.202.820/RS, Rel. Ministto MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 15/10/2010, REsp 1.125.064/DF, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/04/2010; REsp 967.693/DF, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, DJU de 18/09/2007. I1I. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "tratando-se de dissidio notorio com a jurisprudéncia firmada no ambito do proprio Superior Tribunal de
Justiga, mitigam-se os requisitos de admissibilidade para o conhecimento do recurso especial pela divergéncia" (STJ, EDclno AgRgno Ag876.196/RS, Rel. Ministra MARIAISABEL GALLOTTIL, QUARTA
TURMA, DJe de 06/11/2015). IV. Agravo Regimental improvido. EMEN: (AGRESP 201403163061, ASSUSETE MAGALHAES - SEGUNDA TURMA, DJE DATA24/06/2016)

Na mesma linha, vemse posicionando os Tribunais Regionais Federais da 1 e da 3" Regides:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. IMPOSTO DE RENDA. ISEN CAO NEOPLASIAMALIGNA. ARTIGO 6°, INCISO X1V,
DA LEI N° 7.713/88. PROCEDIMENTO CIRURGICO. LAUDO OFICIAL E CONTEMPORANEIDADE DOS SINTOMAS. DESNECESSIDADE. APELACAO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. A Lein® 7.713/88, estabeleceu, emseu artigo 6°, inciso X1V, isengdo do imposto de renda sobre os proventos de aposentadoria ou reforma recebidos por portador de neoplasia maligna. 2. O
entendimento firmado no E. Superior Tribunal de Justia é de que o laudo de perito oficial ndo ¢ indispensavel se o juiz, combase emoutras provas dos autos, entender estar devidamente comprovada a existéncia de
moléstia grave capaz de assegurar a isengdo de imposto de renda, nos termos do art. 6°, XIV, da Lei 7.713/88. De qualquer forma, no caso dos autos, o laudo pericial realizado no ambito da Secretaria da Receita
Federal atesta que a embargante ¢ portadora de neoplasia maligna desde 16/12/1999 e até a data do laudo (08/01/2008). 3. A jurisprudéncia patria tambémconsolidou o entendimento no sentido da desnecessidade
de demonstrago da contemporaneidade dos sintomas, indicagéo de validade do laudo pericial, ou a comprovagéo de recidiva da doenga, para que o contribuinte faga jus a isengdo de imposto de renda, vez que
objetivo da norma ¢ diminuir o sacrificio do aposentado, aliviando os encargos financeiros relativos ao acompanhamento médico e medicagdes ministradas. 4. Considerando que o atestado médico, o exame
laboratorial (anatomo-patologico) e o laudo pericial realizado no ambito da Secretaria da Receita Federal atestam que a embargante é portadora de neoplasia maligna da jung@o retossigmoide desde 16/12/1999, a
realizagio de procedimento cirtrgico como forma de tratamento da doenga, mas sem garantia de cura do paciente, ndo impede o reconhecimento do direito a iseng@o do imposto de renda. 5. Apelagdo a que se nega
provimento. (AC 00091612620114036112, DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/07/2016)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. SERVIDOR PUBLICO. MOLESTIA GRAVE. CARCINOMA. APOSENTADORIA.
RETI FICACAO DO ATO PARAAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ COM PROVENTOS INTEGRAIS. IS ENCAO DO IMPOSTO DE RENDA. DIREITO ASSEGURADO EM LEI.
1. Nos termos do art. 186, inciso I, da Lein® 8.112/90, os proventos serdo integrais quando o servidor for aposentado por invalidez permanente decorrente de acidente de servico, moléstia profissional ou doenga
grave, contagiosa ou incuravel, especificada emlei. Nos demais casos, os proventos serdo proporcionais. Nessa diretriz, a concessdo da aposentadoria integral por invalidez ndo prescinde da analise da patologia que
acometeu o servidor de modo a enquadra-la como doenca grave, contagiosa ou incurével - que carece de previsdo legal - ou como moléstia profissional - que ndo exige tal requisito (RE n° 175.980/SP, Min. Carlos
Velloso, DJU de 20/02/98). 2. A impetrante aposentou-se com proventos proporcionais em 1996, mas ap0s esse ato, em2003, foi acometida por neoplasia maligna, o que a fez buscar revisao de beneficio para o
recebimento de proventos integrais, nos termos do art. 40, I, da Constituico Federal, comredagdo determinada pela EC 1°41/03 e do art. 186, § 1°, da Lein® 8.112/90, o qual elenca o cancer como doenca grave e
incuravel. A patologia que a acomete ficou comprovada nos autos. Inclusive, no laudo produzido pelo Departamento Médico da Camara dos Deputados - Servigo de Pericia Médica (fl 55), consta que a parte
autora "¢ portadora de neoplasia maligna desde 28/11/2003, doenga especificada em lei, estando portanto amparado pelo disposto do Inciso XXXIII, §5°, ao Art. 39 do Decreto n°3000, de 26 de margo de 1999
edoart. 190 da Lei8.112, de 11 de dezembro de 1990". 3. Ha entendimento jurisprudencial pacifico da Primeira Se¢io do eg. STJ no sentido de que, para a concessdo da iseng@o do Imposto de Renda sobre os
proventos de aposentadoria ou reforma percebidos por portadores de moléstias graves, nos termos art. 6°, inciso XIV, da Lei 7.713/88, o fato de a Junta Médica constatar a auséncia de sintomas da doenga pela
provavel cura ndo justifica a ndo-concessdo ou revogagao do beneficio isencional, tendo emvista que a finalidade desse beneficio ¢ diminuir os sacrificios dos aposentados, aliviando-os dos encargos financeiros(MS
15.261/DF, Rel Ministo MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/09/2010, DJe 05/10/2010). 4. Apelagio provida. (AC 2008.34.00.039926-6,
DESEMBARGADOR FEDERALCANDIDO MORAES, TRF1 - SEGUNDA TURMA, e-DJF 1 DATA:12/04/2016)

Acrescente-se ao exposto que, pese o art. 30 da Lei 9.250/95 exija, para a mencionada isengdo tributaria, que a moléstia seja comprovada mediante laudo pericial emitido por servigo médico oficial, no caso, ha
documento emitido pelo proprio servigo publico federal responsavel (INSS, id. 29130510), pois a Autora ja foi beneficiada coma isencio, deferida administrativamente, durante o periodo de 04/08/2015 a 30/08/2018.

Emconclusdo, ¢ indevida a incidéncia do imposto de renda sobre os proventos de aposentadoria percebidos pela parte autora, desde a data da concessao, conforme requerido na inicial (30/08/2018).
Emconsequéncia, ¢ devida a repeticdo de todos os valores retidos indevidamente.

Diante do exposto, mantenho a antecipagdo da tutela e JULGO PROCEDENTES OS PEDID OS para o fimde determinar que sejamcessadas as retengdes de imposto incidente sobre a renda proveniente de
proventos de aposentadoria que a Autora percebe do RGPS (NB 178.254.303-9).

Emconsequéncia, ficaa UNTAO condenada a restituigiio de todos os valores retidos indevidamente no beneficio da Autora desde a cessagiio indevida (desde 30/08/2018).
Sobre o valor a ser restituido devera incidir a Taxa Selic, desde a reteng@o, vedada a sua cumulagéo comquaisquer outros indices de corregdo oujuros de mora.

Condeno a Unido ao pagamento de honorérios advocaticios no importe total de 10% sobre o valor atualizado da condenago, em favor da Autora. Custas ex lege.
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Sentenga que ndo se sujeita a remessa necessaria (Novo CPC, art. 496, § 3°, I).
Copia desta decisdo poderd servir de oficio / mandado / carta precatoria, se o caso.
Publique-se. Intimense.

Bauru, data da assinatura digital.

Joaquim E. Alves Pinto

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)5002847-10.2019.4.03.6108
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIALPARQUE FLAMBOYANTS
Advogado do(a) AUTOR: WANIAPARECIDA SILVA - SP126175
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF
DESPACHO

Por ora, considerando a auséncia de resisténcia da CEF em sua resposta, bem como o pedido de prazo para prestar os esclarecimentos que forem necessérios, justificando o requerimento emrazio das medidas
implementadas pela empresa publica para o combate da COVID19, concedo o prazo de mais 20 dias para a finalidade requerida pela ré.

Coma resposta, abra-se vista ao Autor para ciéncia e manifestacdo, emcinco dias.
Apbs, a imediata conclusdo como determinado na decisio Id 31024646.
Int.

BaurwSP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
Juiz Federal

Subsecio Judicidria de Bauru

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001260-16.2020.4.03.6108

AUTOR:FERNANDO ROQUE DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: STEVAN AUGUSTO VESSIO - SP372480

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, EMPRESA DE TECNOLOGIA EINFORMACOES DA PREVIDENCIASOCIAL

DECISAO

Trata-se de agio ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL e da EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMAGOES DA PREVIDENCIA SOCIAL, visando compelir as Rés a
promoverema imediata aprovagdo do cadastro e consequente liberagio das trés parcelas de RS 600,00 (seiscentos reais) do auxilio emergencial, previsto na Lei 13.982/2020.

Analisando a pega inicial, entretanto, constata-se que o valor atribuido a causa € inferior ao estabelecido no art. 3.° da Lein® 10.259/2001, néo se encontrando a espécie inserida entre aquelas relacionadas nos
§§ 1.° ¢2.° do disposttivo legal antes citado.

Desse modo, tanto sob o prisma legal, quanto sob a perspectiva constitucional, este Juizo ndo possui competéncia para o processo e julgamento, devendo os autos serem encaminhados ao Juizado Especial
Federal de Baurw/SP.

Colaciono decisdes que ilustrambemo entendimento aqui adotado:

Ementa: PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL E JUIZO FEDERAL. LEI N° 10.259 /2001, ART. 3°.
PEDIDO DE ALVARA JUDICIAL PARA LEVANTAMENTO DE PIS PELA TITULAR. VALOR DA CAUSA INFERIOR A SESSENTA SALARIOS MINIMOS. 1. E competente a
Justica Federal para julgar pedido de alvara para levantamento de PIS , pela propria titular da conta, o que envolve interesse da depositaria, Caixa Econdmica Federal, empresa publica federal, ndo se
aplicando a espécie, a inteligéncia da Stmula 161 do STJ. 2. A competéncia do Juizado Especial Federal Civel para o julgamento de causas inferiores a 60 salirios minimos é absoluta. Artigo 3°
eseu§ 3°daLein®10.259/2001. 3. O pedido de alvara de levantamento de depésitos de PIS , pela propria titular da conta, que originou o conflito de competéncia, niio se encontra no rol de excludentes de
competéncia do Juizado Especial Federal Civel que trata o § 1° do artigo 3° da Lein® 10.259 /2001. 4. Precedentes do Tribunal Regional Federal da 1* Regio. 5. Conflito de competéncia conhecido e
julgado improcedente. TRF-3 - CONFLITO DE COMPETENCIA : CC 66624 MS 2005.03.00.066624-1
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Ante 0 exposto, reconhego a incompeténcia desta Vara Federal e determino a urgente redistribuigfio destes autos ao Juizado Especial Federal de Baurw/SP, mediante a devida baixa na distribuigdo.

Esgotado o prazo recursal, encaminhentse os arquivos constantes no sisterm ao setor competente (art. 17 da Resolugdo PRES TRF3 n° 88/2017) e, na sequéneia, proceda-se a baixa do processo (“por
remessa a outro 0rgio”).

Publique-se. Intimense.

Baury, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002062-82.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: KEYLA CRISTINA PEREIRA VON DREIFUS - SP240216, IVAN CANNONE MELO - SP232990
EXECUTADO:ANDRE LUIS ALVES 28257803839 - ME

Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDO GARCIA DOMINGOS - SP253633, VANESSALEONARDO DOS SANTOS - SP392768

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimagio da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituigéo financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicio Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

BAURU, 20 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000799-42.2014.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO AGUIAR FOLONI - SP198813, RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760
EXECUTADO:ISCAS MORIAH - PESCAENAUTICALTDA - ME

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intima¢io da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituigao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicio Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

BAURU, 20 de maio de 2020.
2*VARADE BAURU

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5000628-58.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: FABIANO JOSEARANTES LIMA
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO JOSE ARANTES LIMA - SP168137

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
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PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Indefiro o requerido (ID 26087853).

Ocorreu pagamento de honorarios sucumbenciais (1D 14987787), portanto, indevida a fixagdo de honorérios ao dativo.
Intime-se.

Ap6s, arquivense os autos emdefinitivo.

Bauruy, data infa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0005538-87.2016.4.03.6108
AUTOR: JOSEFINA VIDELIS CAETANO
Advogados do(a) AUTOR: ERIKA THAIS THIAGO BRANCO -SP205600, LILIAN ZANETTI - SP159490

REU: UNIAO FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARAAPRESENTAR CONTRARRAZOES DE APELACAO (ART. 1.010, §1°, DO CPC)

Nos termos do art. 1°, inciso I11, alinea 'i", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte apelada intimada a apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, contrarrazdes a apelagdo (art. 1.010, §1°,do CPC).

Baurw'SP, 26 de maio de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003882-66.2014.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

INVENTARIANTE: BERTI & SASSO COMERCIO DE PRODUTOS ORGANICOS LTDA.-ME

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Reconsidero emparte o despacho ID 32146904. Nao ha necessidade de nova digitalizacio da fl. 92 como desentranhamento total dos autos digitalizados para reinser¢ao, uma vez que o {inico erro ¢ a auséncia
de rubrica de referida folha no processo fisico, que esta numerada e na ordemcorreta, pois isso ndo impede a leitura e o prosseguimento do feito.

Dessa forma, intime-se a exequente, nos termos do art. 2°, incisos 11 e I'V, da Resolugéo PRES n°275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, do retorno dos autos a este juizo bemcomo de que os
prazos processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagéo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimago.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, fica a exequente, ainda, intimada para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais
equivocos ou legibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, inciso I'V, da Resolugdo PRES 1n°275/2019 e art. 4°, da Resolugdio PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sem prejuizo, diante dos atos e extratos de folhas 128/131 (pags 157/161), bem como da auséncia de resposta ao e-mail de folha 129 (ID 23010461 - pag 158), oficie-se diretamente ao Juiz Corregedor da
CECAP de Sao José do Rio Preto, solicitando-se informagdes acerca do cumprimento da Carta Precatoria n. 5003274-47.2018.4.03.6106 (nosso n. 091/2018-SM02), distribuida em setembro de 2018, que tem como
tnico andamento o de 11/09/2018, "remetidos os Autos (para processamento) para Secretaria processante', uma vez que ja foram feitos contatos telefonicos com a CECAP e enviado pedido anterior, sem nenhuma
movimentagio ouresposta até 0 momento. Cdpia do presente servira de oficio ao Juiz Corregedor da CEC AP de Séo José do Rio Preto, que devera ser encaminhado por e-maila CECAP e ao n. Juiz.

Cumpra-se. Intime-se.
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Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5002601-14.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: JOSE FERNANDO BORREGO B1JOS, OLIVER MARCOS NETTO
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE FERNANDO BORREGO BIJOS -SP81876

EXECUTADO: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIOAMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS -IBAMA

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO (Att. 11, da Resolugiio CJF458/2017)

Nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF 458/2017, ficamas partes intimadas para manifestagdo acerca do inteiro teor do(s) oficio(s) requisitorio(s) - ID 32746885.

BaurwSP, 26 de maio de 2020.

ROGER COSTADONATI

Diretor de Secretaria

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0002977-66.2011.4.03.6108

EXEQUENTE: GLAUCIAALVES DASILVA, SARAH KETELYN DA SILVA GONCALVES
REPRESENTANTE: GLAUCIAALVES DASILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO BRAULIO SALLES DA CRUZ-SP116270

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO (Art. 11, da Resolugiio CJF458/2017)

Nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF 458/2017, ficamas partes intimadas para manifestagdo acerca do inteiro teor do(s) oficio(s) requisitdrio(s) - 1D 32762896, 32762899 e 32763302.

Baurw/SP, 26 de maio de 2020.

ROGER COSTADONATI

Diretor de Secretaria

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003808-46.2013.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

EXECUTADO: JC MULTISHOPLTDA-ME
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Advogado do(a) EXECUTADO: MICHELDE SOUZA BRANDAO - SP157001

PROCESSO ELETRONICO - DECISAO

Vistos.

1D 23129952: Arbitro os honorarios do advogado emR$ 400,00 (quatrocentos reais), nos termos da Resolugdo n.® 305/2014, do Conselho da Justica Federal. Expeca-se solicitagdo de pagamento em favor do
advogado MICHEL DE SOUZA BRANDAO.

Intime-se o executado para que efetue o pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias.
Nao ocorrendo pagamento voluntério no prazo mencionado, o débito sera acrescido de multa de dez por cento e, também, de honorarios de advogado de dezpor cento (art. 523, §1°, CPC).

Dé-se ciéncia, ainda, de que, transcorrido o prazo para pagamento, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que o executado, independentemente de penhora ou nova intimag#o, apresente, nos proprios autos,
sua impugnagdo (art. 525 CPC).

Tendo em vista que o devedor ndo foi localizado para citagdo, até a presente data, nos endereos informados pela autora/exequente, promova a Secretaria a pesquisa de enderecos, da pessoa juridica e de
seurepresentante legal, junto aos programas Web Service, Bacenjud, Renajud, CNIS e CPFL.

Comas respostas, intime-se a exequente para que informe se foram encontrados enderegos ainda nio diligenciados. Emhavendo informagao de novos enderecos, expega-se a Secretaria o necessario a citagio
do devedor.

Emnéo havendo informag@o de novos enderegos a diligenciar, fica deferida, desde ja, a citagio por edital, nos termos do art. 513, §2°, IV, do CPC, o qual deverd ser publicado, comprazo de 60 (sessenta) dias,
inclusive na rede mundial de computadores, no sitio da Justica Federal, certificando-se nos autos, fluindo o prazo do edital da data da publicagdo tnica ou, havendo mais de uma, da primeira, bem como fluindo o prazo para
contestagao do término do prazo do edital, constando a adverténcia de que sera nomeado curador especial emcaso de revelia.

Considero desnecessaria a publicagdo emjornal local, por reputar suficiente a disponibilizagdo do edital no Diério Eletronico e na internet, para assegurar seuamplo conhecimento.

Intimem+se. Cunpra-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5002551-85.2019.4.03.6108
AUTOR: JANAINAALVES SCHIMIDTAMORIM, JANAINAALVES SCHIMIDTAMORIM

Advogado do(a) AUTOR: ADILSON ELIAS DE OLIVEIRASARTORELLO - SP160824
Advogado do(a) AUTOR: ADILSON ELIAS DE OLIVEIRASARTORELLO - SP160824

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGAO PARAAPRESENTAR CONTRARRAZOES DE APELACAO (ART. 1.010, §1°, DO CPC)

Nos termos do art. 1°, inciso 111, alinea "i", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte apelada (CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEF) intimada a apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, contrarrazdes a
apelagdo de JANAINAALVES SCHIMIDTAMORIM (art. 1.010, §1°, do CPC).

Baurw/SP, 26 de maio de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO
Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001156-24.2020.4.03.6108
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AUTOR: JAMES FARIA
Advogado do(a) AUTOR: MARCOANTONIO DE SANTIS - SP120377

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARAMANIFESTACAO ACERCA DO LAUDO PERICIAL

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "c", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do laudo pericial.

Baurw/SP, 27 de maio de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO

Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5000186-58.2019.4.03.6108
AUTOR:JOAO PAULO RIBEIRO
Advogados do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA ROMANI - SP307426, CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO - SP251787

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARAMANIFESTACAO ACERCA DO LAUDO PERICIAL

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "c", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do laudo pericial.

Baurw/SP, 27 de maio de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO

Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5001146-77.2020.4.03.6108
AUTOR: JOSE CRISTIANO DE OLIVEIRA, JOSE CRISTIANO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: PAULO SERGIO CARNEIRO - SP264823, NATALIAMALAGI CARANI FELIPE - SP431935
Advogados do(a) AUTOR: PAULO SERGIO CARNEIRO - SP264823, NATALIAMALAGI CARANI FELIPE - SP431935

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARAMANIFESTACAO ACERCA DO LAUDO PERICIAL

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "c", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do laudo pericial.

Baurw/SP, 27 de maio de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO

Servidora

PODER JUDICIARIO
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JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5000345-64.2020.4.03.6108
AUTOR: LUIZOMAR DAROCHA
Advogados do(a) AUTOR: CAIO PEREIRA RAMOS - SP325576, MARISTELA PEREIRARAMOS -SP92010

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA ESPECIFICACAO JUSTIFICADA DE PROVAS

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "a", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a especificar as provas que pretendam produzir, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando a sua pertinéncia, comindicagao
expressa do(s) fato(s) que, por seu intermédio, intentem comprovar, apresentando, desde logo, o rol de testemunhas, na hipdtese de requerimento de prova oral, ou os quesitos periciais, no caso de pedido de prova pericial, tudo

sob pena de indeferimento.

Baurw/SP, 27 de maio de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000511-33.2019.4.03.6108

AUTOR: CARMEN MARIAJANAINA LEAL
REPRESENTANTE: EDELCIO EUZEBIO ANTONIO LEAL

Advogado do(a) AUTOR: JOAO MURCA PIRES SOBRINHO - SP137406,
REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARAAPRESENTAR CONTRARRAZOES DE APELACAO (ART. 1.010, §1°, DO CPC)

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea '{", da Portaria > 01/2019, deste juizo, fica a parte apelada intimada, CARMEN MARIA JANAINA LEAL, a apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, contrarrazdes a apelagdo

da UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL (art. 1.010, §1°, do CPC).

BaurwSP, 27 de maio de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO

Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N°5000991-79.2017.4.03.6108
AUTOR: EDINALDO BUENO DASILVA

Advogado do(a) AUTOR: LOURIVALARTUR MORI - SP106527

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

Advogados do(a) REU: NELSON LUIZNOUVELALESSIO - SP61713, LOYANNADE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A

CERTIDAO

Nesta data, remeto estes autos eletronicos ao e. TRF da 3* Regido.

Baurw/SP, 27 de maio de 2020.
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LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO

Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001009-03.2017.4.03.6108

AUTOR: IVAIR MAXIMIANO
Advogado do(a) AUTOR: LOURIVALARTUR MORI - SP106527
REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: LOYANNADE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A

CERTIDAO
Nesta data, remeto estes autos eletronicos ao e. TRF da 3* Regido (apelagdo).
BaurwSP, 27 de maio de 2020.
LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO
Servidora
3*VARA DE BAURU

*

JUIZFEDERALDR. JOSE FRANCISCO DASILVANETO
JUIZAFEDERALSUBSTITUTADR®. MARIA CATARINADE SOUZAMARTINS FAZZIO
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N°12132

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003084-37.2016.403.6108 (DISTRIBUfDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0005330-40.2015.403.6108 ())- JUSTICAPUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE OLIVEIRA
MACHADO) X WELLINGTON RODRIGUES FERREIRA DE OLIVEIRA(SP123887 - CARMEN LUCIA CAMPOI PADILHA) X LAURA PINELLI(SP261834 - WELLINGTON DE CARVALHO
LEME) X CESAR AUGUSTO ABREGO DE CARVALHO(SP127529 - SANDRA MARA FREITAS PONCIANO)

Considerando o certificado acerca da auséncia de vaga para videoconferéncia para o dia 27/05/2020, a manutengo do regime de teletrabalho, emrazio da situagao de emergéncia emsatide publica enfrentada pelo pais (Covid-
19), e as dificuldades inerentes a oitiva de testemunhas fora do ambiente do Férum, redesigno a audiéncia de instrug@o para o dia 01 de julho de 2020:a) as 14 horas, para a oitiva da colaboradora Suellenda Silva Gomes e da
testemunha comum Simone Cristina Silva, emvideoconferéncia comas Subsegdes de Fozdo Iguagw/PR (onde se encontra o réu) e Lins/SP (onde reside a testemunha e moraria, a principio, a colaboradora);b) as 15 horas,
para a oitiva das testemunhas comuns Hélio Mércio dos Santos Ferreira (PM), Osnei Rodrigues Cesetti Junior (PM), Carlos Eduardo dos Santos Leme, Antonio Carlos Leme, Cledson Luizdo Nascimento (Delegado de
Policia), Luiz Claudio Massa, Michel Walter Alves Redondo ¢ Emilio Ananias dos Santos, residentes em Baurw/SP, emvideoconferéncia coma Subsegdo de Fozdo Iguagu/PR (onde se encontra o réu). Néo obstante o
enderego anotado pelo CIMIC comrelagdo a colaboradora Suellen, emagosto de 2018, verifico, pela movimentago processual dos autos emque concedida a liberdade dela (n.° 0006053-45.2016.8.26.0322, 1* Vara
Criminal de Lins/SP, site do TISP), que Suellen foi condenada definitivamente naquele feito, mas nio foi encontrada para fins de cumprimento da pena de multa (pena privativa de liberdade ja extinta), estando emlocal incerto e
ndo sabido, tendo sido procurada, ao que parece, nos seguintes enderecos: a) Rua Engenheiro Edson Roberto Gradella, 177, JardimBom Viver IV, CEP 16403-465, Lins/SP; b) Rua Alipio Carlos de Carvalho, 120, Ntcleo
Habitacional Monsenhor Pasetto, CEP 16403-300, Lins/SP; ¢) Rua Angelino Albanezi, 301, bloco E, apto 41, Jd. Primavera, Lins/SP.Assim, semprejuizo de possiveis novas tentativas de localizagdo de Suellen naqueles
enderegos, traga 0 MPF, no prazo de 10 (dez) dias, eventuais outros enderegos da colaboradora que estejamao alcance de suas pesquisas. Apos, voltemconclusos os autos para, se 0 caso, alterar umdos locais da audiéncia
por videoconferéncia. Semprejuizo do exposto, ficamas partes advertidas de que a realizagdo das audiéncias fica condicionada a efetiva possibilidade de realizago do ato neste Juizo e nos Juizos Federais envolvidos, mediante a
retirada das restricdes impostas pela quarentena da pandemia de Covid- 19, e/oua garantia da possibilidade técnica da realizagdo das videoconferéncias. O portunamente, requisite-se a Policia Militar e a Policia Civilo
comparecimento dos policiais militares e civis arrolados como testemunhas, servindo c6pia deste despacho como OFICIO ELETRONICO. Intime-se as demais testerunhas, os réus e os defensores dativos, de preferéncia
por meio eletronico. Expega-se o necessario. Publique-se oportunamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000003-24.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:MARCOS C. CONEGLIAN ADVOGADOS ASSOCIADOS - EPP, MARCOS C. CONEGLIAN ADVOGADOS ASSOCIADOS - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS CAETANO CONEGLIAN - SP64648

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS CAETANO CONEGLIAN - SP64648

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Face a concordancia da Unido, expegamse minutas de RP'V, conforme calculos apresentados, Doc ID 22419341.
Apos, intiment-se as partes para manifestagéo, emcinco dias.
Nada sendo requerido, a conclusdo para as transmissdes a respeito.
Int.

BAURU, data da assinatura.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000083-85.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE:ADEMIR GARCIA, ADEMIR GARCIA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI - SP137331, LUCIAHELENA RADIGHIERI DE ALMEIDA - SP366539
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI - SP137331, LUCIAHELEN A RADIGHIERI DEALMEIDA - SP366539

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Face a concordancia da parte autora/exequente, expegam:-se minutas de RP'V, conforme calculos apresentados pelo INSS, observando-se a rentincia da parte autora ao valor que exceder a 60 salarios minimos, nos termos da

manifestagdo Doc ID 31038373.
Ap0s, intimemse as partes para, querendo, manifestarem+se no prazo de cinco dias.

Nada sendo requerido, & conclusio para as transmissdes a respeito.

BAURU, data da assinatura.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000276-32.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:REGINALDO DE SOUZA GENOVEZ

Advogado do(a) AUTOR: ALBERTO AUGUSTO REDONDO DE SOUZA - SP273959
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora, emréplica, no prazo legal (15 dias).
Semprejuizo, deverdo as partes ser intimadas para, no mesmo prazo, especificaremprovas que pretendamproduzir, justificando-as.

Emseguida, conclusos.

BAURU, 26 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001043-70.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: INDUSTRIAMETALURGICA PDV LTDA, METALURGICA D7 LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALVES BARBOSA - SP120393, RONIVON NASCIMENTO BATISTA - SC20266, RODRIGO CORREA BEZERRA DA COSTA - SC39455,

JOAQUIM CERCALNETO - SC4088, JONAS SCHATZ - SC16150

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALVES BARBOSA - SP120393, RONIVON NASCIMENTO BATISTA - SC20266, RODRIGO CORREA BEZERRA DA COSTA - SC39455,

JOAQUIM CERCALNETO - SC4088, JONAS SCHATZ - SC16150
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM BAURU/SP

DECISAO

Face a todo o processado, objetiva a incompeténcia jurisdicional federal desta Subsegdo, inciso VIII do art. 109, Lei Maior, remetam-se os autos ao E Juizo Federal distribuidor em Aragatuba/SP coma observancia das

formalidades da espécie e as homenagens deste Juizo, apds intimadas as partes.
Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto
Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001209-05.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:MIRIAM MIRANDA QUEIROZ
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Advogado do(a) AUTOR: LOURIVALARTUR MORI - SP106527
REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DECISAO

Nos autos fisicos de n” 0001003-23.2013.403.6108, dos quais estes autos foram desmembrados, houve a interposicdo de Agravo de Instrumento que recebeu o n° 0009965-26.2013.403.0000, sendo que ali, a E. Vice
Presidéncia do C. TRF3, determinou a suspensdo/sobrestamento do referido Agravo até o julgamento do REsp 1.091.393/SC e do REsp 1.091.363/SC.

Ademais, no Acorddo proferido no Recurso Especial 1.799.288-PR (03/12/2019 — Data do Julgamento), que tramita pela Segunda Turma do E. STJ, por unanimidade, determinou-se a suspensao do processamento de todos
os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versamsobre a seguinte questio (também, caso dos autos): “ Fixagdo do termo inicial de prescrigdo da pretensdo indenizatoria em face de seguradora nos contratos, ativos
ouextintos, do Sistema Financeiro da Habitagdo” (Relatora Ministra Maria Izabel Gallotti).

Assim, determino o sobrestamento destes autos até o julgamento do tema pela Corte Superior ou decisdo afastando a referida suspensdo. Anote-se.

Consigno que, combase no principio da cooperagao (art. 6°, CPC), poderdo/deveréo as partes, oportunamente, instar este Juizo quando desaparecer o motivo do sobrestamento.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001161-17.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO PRADO TARGA - SP206856

EXECUTADO:IVAN FAIDIGADEALICE

DESPACHO

Cumpra a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, a determinagao contida no r. Despacho 1D 23712649.

No siléncio, determino a SUSPENSAO, desde j4, da presente execugio, SOBRESTAND O-SE, emarquivo, o feito até ulterior provocagio, € observando-se que, pelo prazo de 1 (um) ano se
suspenderd a prescrigdo e, apos decorrido referido prazo, fluira o prazo da prescrigéo intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Cédigo de Processo Civil, semnecessidade de nova intimago da exequente neste
sentido.

Intime-se.

Bauruy, data da assinatura eletronica.

MONITORIA (40) N° 0003955-38.2014.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MARIAJOSE BARBOSA
Advogados do(a) REU: GUILHERME BOMPEAN FONTANA - SP241201, AMANDA TEXEIRA PRADO - SP331213

ATO ORDINATORIO
DESPACHO 1D 23623929:

(...) intime-se a parte ré / embargante para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se, pontualmente, sobre a impugnagao aos embargos monitorios eventualmente oferecida pela CEF, bem como para especificar as provas que
pretenda produzir, justificando a sua pertinéncia, sob pena de indeferimento. (...)

BAURU, 3 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001339-29.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: FABIO VIEIRAMELO - SP164383, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
REU: UNEFA SERVICOS ONLINE EIRELI - EPP
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DESPACHO

Manifeste-se a EBCT acerca da Certiddo ID 24996072, esclarecendo a divergéncia existente entre o nome do réu cadastrado na autuagdo do presente feito (UNEFA SERVICOS ONLINE EIRELI - EPP -
CNPJ 27.794.520/0001-70) e 0 nome constante na petigdo inicial (MARIO P. F. GARCIA — EIRELI (RUDEL - INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTIGOS ESPORTIVOS — CNPJ 65.557.555/0001-84,
devendo, se o caso, emendar a petigao inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, consoante artigo 321, CPC e seu paragrafo tinico.

Int.

Bauru, data da Assinatura eletronica.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000084-97.2014.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: DIRCEU CALIXTO
Advogado do(a) EXECUTADO: DIRCEU CALIXTO - SP77201

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagio do feito, intimando-se-as para, nos termos dos artigos 4°, 1, '"b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de jutho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou legibilidades, semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagdo, sera considerada emordema virtualizagdo e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugdo Pres n°275/2019.
No mesmo prazo (5 dias), independentemente de nova intimag@o, deve a Fazenda Nacional se manifestar sobre pleito constante da petigao 1D n° 32717347 e documentos que o acompanham
Urgente intimagao a Exequente, pelo meio mais expedito.

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

BAURU, data da assinatura eletronica.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N® 5001065-31.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
REQUERENTE:E.F.

REPRESENTANTE: IANDRA LUIZA DOS SANTOS FREITAS

Advogado do(a) REQUERENTE: GRAZIELA COSTA LEITE - SP303190

Advogado do(a) REPRESENTANTE: GRAZIELA COSTA LEITE - SP303190

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Prazo comumaté terga-feira, dia 02/06/2020, para ambas as partes e para o Ministério Publico Federal se manifestaremsobre o r. Laudo Pericial, ID 32763470.
Concluso o feito na quarta-feira, dia 03/06/2020.
Int.
Bauru, data da assinatura eletronica.
José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5000213-12.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JOSEANTONIO ANDRADE - SP87317

REU:REGINA APARECIDA BASTOS FERREIRA

Advogado do(a) REU: BRUNA BOIN TERAOK A - SP393572

DESPACHO
Despacho Doc ID 18291932 e Diligéncia Doc ID 18388777: ciénciaa CEF.

Doc ID 23209538: ante a rentincia da defensora dativa, nomeio, emsubstituigao, o advogado Jodo Braulio Salles da Cruz, OAB/SP 116.270, que devera ser intimado de todo o processado e para manifestar-se acerca de sua
aceitagio ao encargo, no prazo de 15 dias.

BAURU, data da assinatura.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5001036-15.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: LUIS CARLOS DAMETO, LUIS CARLOS DAMETO, LUIS CARLOS DAMETO

Advogado do(a) AUTOR: BIANCA AVILA ROSA PAVAN MOLER - SP385654

Advogado do(a) AUTOR: BIANCA AVILA ROSA PAVAN MOLER - SP385654

Advogado do(a) AUTOR: BIANCA AVILA ROSA PAVAN MOLER - SP385654

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Deve 0 Advogado da parte autora cumprir ao comando datado de 12/05/2020 ematé trés (03) dias corridos, superior a lealdade processual, seu siléncio implicando emextingéo do feito semjulgamento de mérito, intimando-se-
(l)?;auru, data da assinatura eletronica.
José Francisco da Silva Neto
Juiz Federal

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5000051-17.2017.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO GAMA RICCI - SP216530

REU:ROSANGELA PEREIRA DA SILVA, ADAUTO APARECIDO MARQUES, DIEGO LUIS CARDOSO
Advogado do(a) REU: BRUNA BOIN TERAOK A - SP393572

DESPACHO
Manifeste-se a CEF sobre a carta precatéria ndo cumprida, Doc 1D 22431832.
Face a rentincia da defensora nomeada para o réu Adauto Aparecido Marques, conforme manifestagdo Doc ID 23207528, arbitro seus honorérios no valor minimo da tabela emvigor. Solicite-se o pagamento.
Nomeio, emsubstituicdo, a Dra. Carmen Lucia Cammpoi Padilha, OAB/SP 123.887, que devera ser intimada para que se manifeste, no prazo de cinco dias, acerca de sua aceitagdo ao encargo.
BAURU, data da assinatura.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000916-40.2017.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:RICARDO OSCAR BOMBONATO

Advogados do(a) EXEQUENTE: JEAN CARLO PALMIERI - SP298709, ALUISIO DE FREITAS MIELE - SP322302, KARIN PEDRO MANINI - SP276316
EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXECUTADO: HAMILTON ALVES CRUZ - SP181339, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

ATO ORDINATORIO

DESPACHO 1D 31564922 Peticdo ID 22189802: altere-se a classe processual para cumprimento de sentenca.
Ante a concordancia manifestada pela EBCT, Doc. Num. 22884052, expega-se Requisi¢io de Pequeno Valor.
Coma comprovagio do levantamento pelo exequente, arquiven-se os autos.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

DOC. NUM. 32548898: EXPEDIDO RPV E ENCAMINHADO POR CORREIO ELETRONICO A EBCTPARA PAGAMENTO

BAURU, 27 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004590-39.2002.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:JORGE GONCALVES SERODIO, JOSE EDUARDO GONCALVES SERODIO

Advogados do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO JOSEAMARALBAHIA - SP147106, THATIANE LAMONICA TOCHETE - SP362451
Advogado do(a) EXEQUENTE: RAULOMAR PERIS - SP63130

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Publicagdo para fins de intimagdo das partes acerca da expedigdo das minutas de Oficios Requisitorios n°s 20200042587, 20200042632 e 20200042646, conforme seguem anexadas, para manifestacio, antes de suas
transmissdes.

BAURU, 27 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001452-17.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:MARIAALEIXO RAMOS

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) REU: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843

DESPACHO

Cuida-se de ago de rito comumemque se discute a cobertura securitaria por vicios construtivos ao ambito do SFH.

Os réus, dentre outros temas, aventamprescrigao (ID 8598127, fls . 495/498, numeragao dos autos fisicos).

A controvérsia relativa a "fixagdo do termo inicial da prescrigéo da pretensdo indenizatoria em face de seguradora nos contratos, ativos ou extintos, do Sistema Financeiro de Habitagao" foi afetada para julgamento perante a E.
Segunda Segdo do C. STJ, nos termos do artigo 1.036 e seguintes do NCPC (Terma 1.039), nos autos do ProAfR no REsp 1799288/PR, de Relatoria da E. Ministra Maria Isabel Gallotti, por revelar carater representativo
de controvérsia de natureza repetitiva, tendo a DD. Relatora determinado a suspensio da tramitagdo dos processos, individuais ou coletivos, que versema mesima matéria.

Diante disso, determino o sobrestamento do vertente feito, até o julgamento do Recurso Especialn® 1799288/PR.

As partes, observando a boa-f& processual, deverdo comunicar qualquer mudanga atinente ao processo/tema apontado, para fins de prosseguimento da lide.
Adote a Secretaria as providéncias cabiveis.

Intimem-se.

BAURU, 26 de maio de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA

1 VARA DE FRANCA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000030-97.2006.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ANS

EXECUTADO: UNIMED DE FRANCA SOC COOPDE SERVICOS MED E HOSPITALARES
Advogados do(a) EXECUTADO:MANSUR JORGE SAID FILHO - SP175039, MARLO RUSSO - SP112251

SENTENCA

Cuida-se de cumprimento definitivo de sentenca (art. 523 do CPC) referente a honorarios advocaticios fixados emfavor da AN'S na fase de conhecimento.
Ao cabo do processado, a parte exequente noticiou que o crédito foi satisfeito e requereua extingdo do feito (id 31076735).

Posto isso, JULGO EXTINTAA EXECUCAO , nos termos do artigo 924, inciso 11, c/c o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil

Declaro levantadas eventuais constrigdes realizadas neste processo. A secretaria devera proceder a baixa dos gravames correlatos.

Como transito emjulgado, arquivem-se, dando-se baixa na distribuicao.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimense. Cumpra-se.”

FRANCA, 26 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001124-04.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: CARLAALEXANDRANASSER BARBOSA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DA CEAB COORDENADOR GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SRI
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de limnar, por meio do qual a parte impetrante pretende obter ordem para que a parte impetrada, sob pena de multa didria (astreintes), analise e decida seu
pedido de revisdo de beneficio (protocolo de requerimento n° 1435246728).

Relata a parte impetrante que, até a data desta impetragao, o seu pedido administrativo de revisdo, embora devidamente instruido, ainda esta pendente de analise pelo INSS.

Remete seudireito liquido e certo aos termos artigo 5°, inciso LXIX da Constituigéio Federal, artigo 1° da Lein® 12.016/2009, bemcomo ao artigo 49 da Lein®9.784/99.

Aduz que estio presentes os requisitos que autorizama concessdo da medida liminar: funus boni iuris e periculum in mora.

Pleiteia a concessdo dos beneficios da justica gratuita.

Atribuiu a causa o valor de R$ 1.045,00.

Coma inicial, juntou procuragdo e documentos.

Custas recolhidas em 50% do valor minimo legal.

E o relatério do necessdrio. DECIDO.

Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante objetiva obter provimento jurisdicional que compila a parte impetrada a cessar mora na apreciagéo de pedido administrativo.
1. Autoridade coatora.

Da andlise das informagdes colhidas nos autos, verifica-se que a parte impetrante, por meio de servigo eletronico disponibilizado pelo INSS na rede mundial de computadores, postulou administrativamente a
revisdo de beneficio no ambito da Seguridade Social, requerimento que foi distribuido para anélise da “Agéncia da Previdéncia Social - CEAB Reconhecimento de Direitos da SR-1".

As Centrais de Andlise de Beneficio — CEAB sdo unidades administrativas auténomas emrelagdo as agéneias da previdéncia social convencionais. Fortemente fincadas na especializagio, essas centrais foram
recentemente instituidas emrazio da necessidade de otimizago da forga de trabalho e de conferir celeridade ao atendimento prestado pelo INSS, dentre outros objetivos e diretrizes mencionados na Resolugdo n. 691 de 25 de
julho de 2019, da Presidéncia do INSS.

O art. 2°, VIII, da Resolugéo 691/2019 da Presidéncia do INSS define as CEABs: “CEA Bs: unidades fisicas centralizadas, de dmbito regional, voltadas a andlise de processos de reconhecimento de
direitos e de atendimento de demandas judiciais em que o INSS figure como parte ou interessado em regime de dedicagdo exclusiva”. Ja o inciso V do art. 5° do mesmo normativo indica que o trabalho desenvolvido na
CEAB é desterritorializado, “modalidade de trabalho em que o servidor recebe dk las originadas de diversas localidades sem relagdo com a competéncia territorial do seu orgdo de lotagdo”.

Da leitura do artigo 14 da mencionada Resolugo, a exemplo das demais agéncias da previdéncia social, extrai-se que ha a designagdo de um Gerente para acompanhamento dos trabalhos na CEAB:

Art. 14. Cada CEAB serd coordenada diretamente por um Gerente, ao qual competird:

[ - cumprir e fazer cumprir os procedimentos previstos nesta Resolugdo;

11 organizar o fluxo de trabalho, coordenar e orientar os servidores integrantes da respectiva CEAB, inclusive no ambito das ELABs;

111 extrair e avaliar os dados dos relatorios gerenciais e propor a atuagdo estratégica correspondente, zelando pela sua efetiva implementagdo;

1V - acompanhar a qualidade e a adaptagdo dos servidores na respectiva CEAB;

V - monitorar as métricas aprovadas e a qualidade dos processos de trabalho, propondo sua alteracdo ou melhoria, quando necessdrio;

VI - elaborar; trimestralmente, relatorio de acompanhamento da CEAB, contendo avaliagéo dos efeitos e resultados alcangados em cada atividade e submeté-lo a DIRBEN;
VII - manter contato permanente com os servidores participantes da CEAB para repassar instrugdes de servico;

VIII - aferir o cumprimento das metas estabelecidas;

IX - dar ciéncia a DIRBEN sobre a evolugdo da respectiva CEAB, dificuldades encontradas e quaisquer outras situagdes ocorridas, para fins de consolidagdo do relatorio de acompanhamento;

X - decidir pelo desligamento de servidor participante do programa de gestdo na modalidade semipresencial - PGSP vinculado a respectiva CEAB, nas hipoteses previstas nesta Resolugdo;

7

XI - elaborar; trimestral , relatdrio de acc o do programa de gestéo na modalidade semipresencial - PG SP vinculado a respectiva CEAB, contendo avaliagdo dos efeitos e
resultados alcangados e submeté-lo ao respectivo Comité Gestor;

XI1 - propor ao Comité Gestor do programa de gestdo na modalidade semipresencial - PGSP vinculado a CEAB aperfeicoamento, se for o caso, da presente Resolugdo, e

XIII - registrar a evolugdo das atividades da respectiva CEAB no relatorio de acompank 0 periodic

§1°As SR, as GEX e as APS dardo apoio logistico e administrativo ao trabalho dos Gerentes, das CEABs e das ELABs.

§2°0s Gerentes das CEABs serdo designados em ato do Presidente do INSS, a partir de indicagdo do Superintendente-Regional, e se vinculardo a respectiva SR.
§3°0s atos relativos a gestdo de pessoas dos participantes das CEABs, observado o disposto no art. 22, deverdo ser adotados pela autoridade que detenha competéncia regi | da unidade de
lotagdo do servidor:

Assim, como nos termos do § 3.° do artigo 6.° da Lein. 12.016/2009 “considera-se autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual emane a ordem para a sua pratica”,
conclui-se que, emvirtude da natureza da ordembuscada nesta agio mandamental (fazer cessar mora de drgdo publico), a autoridade impetrada ¢ o Gerente da Central Regional de Anlise de Beneficio para Reconhecimento de
Direitos da Superintendéncia Regional - SR Sudeste I - CEAB/RD/SR 1, localizada em Sao Paulo, pois esse € 0 agente publico responsavel pela unidade para a qual foi distribuido o pedido administrativo da parte impetrante
e, logo, aquele que possui poderes e meios para reparar a mora eventualmente reconhecida pelo Judicidrio.

2. Competéncia deste juizo para o conheci dopl 1t dado de 2

Por envolver autoridade coatora no sediada nesta Subsegdo Judiciaria, a competéncia deste Juizo para o julgamento deste mandado de seguranca deve ser afirmada ja no limiar do processo.
O mandado de seguranga é remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para prote¢io de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.

Consoante art. 44 do Codigo de Processo Civil, “obedecidos os limites estabelecidos pela Constituicdo Federal, a competéncia é determinada pelas normas previstas no Codigo de Processo Civil ou
em legislagdo especial, pelas normas de organizagdo judicidria e, ainda, no que couber; pelas constitui¢des dos Estados”.

O critério objetivo para definigdo da competéncia da Justica Federal em detrimento das demais (Justica Estadual, Justica do Trabalho, Justica Militar e Justica Eleitoral) para o processamento do mandado de
seguranga ¢ o da qualidade da autoridade coatora (ratione funcionae). Dispde o art. 109, VIII, da Constituigio Federal:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

()

VIII - os mandados de seguranga e os habeas data contra ato de autoridade federal, excetuados os casos de competéncia dos tribunais federais;
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Ocorre que, uma vez fixada a competéncia da Justica Federal pelo art. 109, VIII, da Constituicao Federal, resta definir, dentro desta, qual o foro competente para o processamento e julgamento do mandado de
seguranca (competéncia territorial) e, para tal intento, a propria Constituicao Federal trouxe norma especifica. “In verbis ”:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
()

§ 2° As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na segéo judiciaria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou
onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

Assim, de forma plural (“as causa intentadas contra a Unido”) e sem pontuar excegdes, a Constituigdo Federal, especificamente quanto ao critério de fixagdo da competéncia territorial, ¢ manifesta que o
cidadio, ao demandar contra a Unido, possui umrol fechado de possibilidades para determinar o foro no qual vai demandar.

Essa faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da Constituicdo Federal para julgar as agdes propostas contra a Unido tem por escopo facilitar o
acesso ao Poder Judicidrio, valor social plasmado como garantia inalienavel de todo cidaddo (artigo 5°, XXXV, da CF). Sobre o tema, confira-se a “ratio decidendi” aplicada no RE 627.709:

Competéncia. Causas ajuizadas contra a Unido. Art. 109, § 2°, da CF. Critério de fixagdo do foro competente. Aplicabilidade as autarquias federais, inclusive ao Conselho Administrativo de
Defesa Econémica (CADE). Recurso conhecido e improvido. A faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da CF para julgar as
agoes propostas contra a Unido tem por escopo facilitar o acesso ao Poder Judicidrio aqueles que se encontram afastados das sedes das autarquias. Emsituacdo semelhante a da Unido, as
autarquias federais possuem representagdo em todo o territorio nacional. As autarquias federais gozam, de maneira geral, dos mesmos privilégios e vantagens processuais concedidos ao ente
politico a que pertencem. A pretendida fixagdo do foro competente com base no art. 100, 1V, a, do CPC nas agdes propostas contra as autarquias federais resultaria na concessdo de vantagem
processual ndo estabelecida para a Unido, ente maior; que possui foro privilegiado limitado pelo referido dispositivo constitucional. A jurisprudéncia do STF tem decidido pela incidéncia do
dispostono art. 109, § 2°, da CF as autarquias federais. (RE 627.709, rel. min. Ricardo Lewandowski, j. 20-8-2014, P, DJE de 30-10-2014, Tema 374)

A cuidar-se de mandado de seguranga impetrado contra autoridade publica vinculada ao INSS, o qual integra necessariamente a agdo (art. 6° da Lei 12.016/2009), o caso sob exame ndo escapa a norma
expressa de competéncia territorial concorrente de foro prevista no art. 109, § 2°, da Constituicio Federal, emrelagdo a qualndo se vislumbra sequer conflito aparente coma do art. 109, VIII, tambémda CF (uma cuida da
competéncia de foro e a outra da competéncia de justica, respectivamente).

Nao se desconhece o entendimento jurisprudencial até certo tempo consolidado no sentido de que a competéncia de foro (territorial) para o julgamento de mandado de seguranga ¢ fixada de acordo coma sede
funcional da autoridade apontada como coatora.

Compete registrar, todavia, que dito entendimento temsido, enfim, revisto e superado pela jurisprudéncia mais recente para se admitir a incidéncia do art. 109, § 2°, da CF/88 emmandado de seguranca e, com
isso, permitir que a impetragiio se dé emumdos foros concorrentes previstos na constituicdo, de acordo coma conveniéncia da parte impetrante (isto €, onde, segundo seu contexto particular, o acesso ao Judicidrio possa ser
melhor e eficazmente exercido).

Essa tendéncia jurisprudencial rejuvenescida — a garantir efetividade a norma constitucional expressa do art. 109, §2°, da Constituicdo Cidada (supremacia da constituigdo) e a prestigiar o principio constitucional
prevalente no caso concreto, o do livre acesso ao Poder Judicidrio (artigo 5°, XXXV, da CF), emdetrimento de conveniéncias que nio possuemamparo emuma interpretagdo sistematica, sequer literal, da ordem constitucional
vigente — encontra ressondncia, “verbi gratia”, nos arestos adiante colacionados:

CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO. JURISDICAO E COMPETENCIA.
MANDADO DE SEGURANCA. UNIAO. FORO DE DOMICILIO DO AUTOR. APLICACAO DO ART. 109, § 2, DA CONSTITUICAO FEDERAL. 1. Ajurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal esta pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na segdo judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver
ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 2. Agravo regimental improvido. (STF. RE 509442 AgR, Relator(a): Min.
ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/08/2010, DJe-154 DIVULG 19-08-2010 PUBLIC 20-08-2010 EMENT VOL-02411-05 PP-01046 RT v. 99, n. 901, 2010, p. 142-144)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADQ DE SEGURANCA. AUTARQUIA FEDERAL. ARTIGO 109, § 2°, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO NO DOMICILIO DO AUTOR. FACULDADE CONFERIDAAO IMPETRANTE. I. Néo se
desconhece a existéncia de urispmdém ia no ambito deste Superior Tribunal de Justi¢a segundo a qual, em se tratando de Mandado de Seguranga, a competéncia para processamento e

Jul o dadk da é estabelecida de acordo com a sede funcional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional. No entanto, a aplicacdo absoluta de tal entendimento
ndo se coaduna com a jurisprudéncia, também albergada por esta Corte de Justica, no sentido de que " Proposta a¢do em face da Unido, a Constitui¢do Federal (art. 109, § 2°) possibilita a parte
autora o ajuizamento no foro de seu domicilio" (REsp 942.185/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 03/08/2009). 2. Diante do aparente conflito de
interpretagdes, tenho que deve prevalecer a co do de que o art. 109 da Constituicdo Federal ndo faz distingdo entre as vdrias espécies de acdes e procedi s previstos na legislacdo
processual, motivo pelo qual o fato de se tratar de uma acdo mandamental ndo impede o autor de escolher; entre as opcdes definidas pela Lei Maior; o foro mais conveniente a satisfacdo de sua
pretensdo. 3. A faculdade previstano art. 109, § 2, da Constitui¢do Federal, abrange o ajuizamento de agdo contra quaisquer das entidades federais capazes de atrair a competéncia da Justica
Federal, umavez que o ordenamento constitucional, neste aspecto, objetiva facilitar o acesso ao Poder Judicidrio da parte litigante. 4. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no CC
153.878/DF, Rel. Ministro SERGIO K UKINA, PRIMEIRASECAO, Jjulgado em 13/06/2018, DJe 19/06/2018)

PROCESSO CIVIL.AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACAO. AUTARQUIA FEDERAL.
APLICACAO DAREGRA CONTIDANO ART. 109, § 2%, DA CE. ACESSO A JUSTICA. PRECEDENTES DO STFE DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Tratando-se de
mandado de seguranga impetrado contra autoridade puiblica federal, o que abrange a Unido e respectivas quias, o Superior Tribunal de Justica realinhou a sua jurisprudéncia para ade

se ao entendimento do Supremo Tribunal Federal sobre a matéria, admitindo que seja aplicada a regra contida no art. 109, § 2°. da CF._a fim de permitir o ajuizamento da demanda no domicilio
do autor; tendo_em vista o objetivo de facilitar o acesso a Justica. Precedentes: Aglnt no CC 153.138/DF, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Segdo, julgado em 13/12/2017, DJe
22/2/2018; AgInt no CC 153.724/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Segdo, julgado em 13/12/2017, DJe 16/2/2018; Agint no CC 150.269/AL, Rel. Ministro Francisco
Falcdo, Primeira Segdo, julgado em 14/6/2017, DJe 22/6/2017. 2. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, AgInt no CC 154470/DF, Primeira Se¢do, Rel. Min. OG FERNANDES,
DJe 18/04/2018)

CONFLITO DE COMPETENCIA. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA CONTRAATO DE PRESIDENTE DEAUTARQUIA FEDERAL . EXAME
NACIONAL DO ENSINO MEDIO (ENEM). INSCRICAO.ANTINOMIA ENTRE A COMPETENCIA DEFINIDA EMRAZAO DASEDE FUNCIONAL DA
AUTORIDADE APONTADA COMO COATORAEAOPCAO PREVISTAPELO CONSTITUINTE EMRELACAOAO FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. ART. 109,
§2° DA CF. PREVALENCIADESTE ULTIMO. PRECEDENTES DO STJ EMDECISOES MONOCRATICAS. CONFLITO DE COMPETENCIA CONHECIDO PARA
DECLARARA COMPETENCIADO JUIZO FEDERAL DO DOMICILIO DA PARTE IMPETRANTE. [ - Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o juizo
Sederal do domicilio da parte impetrante. 11 - A competéncia para conhecer do mandado de seguranga é absoluta e, de forma geral, define-se de acordo com a categoria da autoridade coatora e
pela sua sede funcional. 111 - Todavia, considerando ajurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no sentido de que, nas causas aforadas contra a Unido, pode-se eleger a se¢do judicidria do
domicilio do autor (RE 627.709/DF), esta Corte de Justi¢a, em uma evolugdo de seu entendimento jurisprudencial, vem se manifestando sobre a matéria no mesmo sentido. Precedentes em
decisdes monocrdticas: CC 137.408/DF, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJE 13.3.2015; CC 145.758/DF, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJE 30.3.2016; CC 137.249/DF, Rel. Min.
Sérgio Kukina, DJE 17.3.2016; CC 143.836/DF; Rel. Min. Humberto Martins, DJE 9.12.2015; e, CC n. 150.371/DF, Rel. Min. Napoleédo Nunes Maia Filho, DJe 7/2/2017. IV - Agravo interno
improvido. (ST.J, AgInt no CC 150269/AL, Primeira Secio, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 22/06/2017).
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CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. FORO DO DOMICILIO DAIMPETRANTE. ART. 109, §2°, CF/88. APLICABILIDADE.
1- Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo da 7 Vara Federal do Rio de Janeiro em face do Juizo da 1 Vara Federal de Sao Jodo de Meriti, que declinou da
competéncia para processar e julgar mandado de seguranga, jd que a sede da autoridade a pontada como coatora é no Rio de Janeiro. 2- O art. 109, §2°, da CF/88, visando facilitar o acesso ao
Judicidrio da parte que litiga com a Unido, estabeleceu uma série de foros concorrentes para o ajuizamento da demanda em face da Unido, quais sejam, o do domicilio do autor; naquela onde
houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 3- Tal dispositivo ndo faz qualquer restri¢do quanto ao tipo de acdo ou
procedimento em face da Unido, razio pela qual é aplicdvel ao mandado de seguranca. Precedentes: STJ, Agint no CC 150269/AL, Primeira Segdo, Rel. Min. FRANCISCO FAL CAO, DJe
22/06/2017; STJ, AgInt no CC 144407/DF;, Primeira Segdo, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 19/09/2017; STJ, Agint no CC 148082/DF, Primeira Segdo, Rel. Min.
FRANCISCOFALCAO, DJe 19/12/2017; STF, RE 509442 A gR/PE, Segunda Turma, Rel. Min. ELLEN GRACIE, DJe 20/08/2010. 4- Assim sendo, optando o autor por impetrar o mandado
de seguranga no seu domicilio (Sdo Jodo de Meriti), tal qual The garante o art. 109, §2°, da CF/88, ndo compete ao magistrado limitar a aplicagdo do proprio texto constitucional, ainda que a
sede funcional d a autoridade coatora seja no Rio de Janeiro. 5- Conflito de Competéncia conhecido, declarando-se competente o MM Juizo da 1 Vara F ederal de Sdo Jodo de Meriti. (TRF
2%Conflito de Competéncia - Incidentes - Outros Procedimentos - Processo Civel e do Trabalho. Orgdo julgador: 3* TURMA ESPECIALIZADA. Data de deciso. 14/06/2018. Data de
disponibilizagéo. 18/06/2018. Relator MARCUS ABRAHAM) DECISAO: Trata-se de conflito de competéncia em que se discute sobre a comp ia para proc de dado de
seguranga. Segundo a d. Magistrada suscitante, a sede funcional ndo mais consiste em critério de fixagdo de competéncia parafins de dado de seguranga, podendo o impetrante eleger a
subsegdo judiciaria de seu domicilio para impetrar mandado de seguranga. Ja o d. Magistrado suscitado entende ser competente o Juizo de domicilio da autoridade coatora. O MPF opinou pela
declaragdo da competéncia do Juizo Suscitado. E o relatério. Decido. Tenho que assiste razdo a posicdo adotada pelo DD. Procurador Regional da Repiiblica em seu parecer; cujas razdes pego
vénia para adotar como fundamentos de decidir; verbis: Embora a competéncia para o mandado de seguranga tivesse solugdo pacifica no passado, fato é que, com a nova Lei do Mandado de
Seguranga e a necessidade de se harmonizar seu teor com o texto constitucional, impds-se a radical alteragdo do entendimento sobre a matéria. Efetivamente, no sistema atual, ausente disposigdo
especifica que imponha a sede da autoridade como el  fixador de competéncia, somado a previsdo contidano art. 109, § 2° da Constituicdo, pode, sem divida, o impetrante escolher por
ajuizar o mandado de seguranca em seu domicilio. E em o fazendo, descabe o controle judicial em sentido diverso. E esse o teor do atual entendimento do Superior Tribunal de Justica, como se vé
do seguinte aresto: PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEG URANCA CONTRAATO DE AUTORIDADE FEDERAL. ART. 109,
§29 DA CONSTITUICAO FEDERAL. OPCOES DO TEXTO CONSTITUCIONAL. DOMICILIO DO IMPETRANTE. AINDA QUE ASEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE
COATNO DISTRITO FEDERAL. COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL DA 2“VARA DE URUGUAIANA-SJ/RS. 1-O Municipio de Itaqui impetrou mandado de seguranga, com
pedido de liminar; contra ato da Diretora de Gestdo, Articulagdo e Projetos Educacionais do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo - FNDE, no Juizo da 2 Vara Federal da Se¢do
Judicidria de Uruguaiana - RS, que declinou da competéncia para a Se¢do Judicidria de Brasilia, sob o fundamento de que, por ser mandado de seguranga, o foro competente seria o da sede da
autoridade apontada como coatora. 11 - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal esta pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na segdo
Judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda, ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal (STF, RE
627.709/DF;, Rel. Ministro Ricardo Lewandowski, Tribunal Pleno, DJe de 30/10/2014). I1I - Optando o autor por impetrar o mandamus no seu domicilio e ndo naqueles outros previstos no § 2° do
art. 109 da Constitui¢do Federal, ndo compete ao magistrado limitar a aplicagdo do proprio texto constitucional, por ser legitima a opgdo da parte autora, ainda que a sede funcional da
autoridade coatora seja no Distrito Federal, impondo-se reconhecer a competéncia do juizo suscitado. Nesse sentido: STJ, CC 50.794/DF, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Segco, DJU de
17/10/2005; No mesmo sentido, monocraticamente: STJ, CC 150.807/DF, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 12/5/2017; CC 149.413/DF; Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de
4/5/2017; CC 151.882/DF, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 2/5/2017; CC 147.267/DF;, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, DJe 3/5/2017; CC 150.602/DF, Rel. Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 25/4/2017; CC 150.875/DF, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJe de 6/4/2017; CC 148.885/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 31/3/2017; CC
151.504/DF;, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 29/3/2017; CC 150.128/DF, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe de 23/3/2017; CC 150.693/DF; Rel. Ministra Assusete Magalhdes,
DJede 14/3/2017). 1V - Agravo interno improvido. (Aglnt no CC 148.082/DF, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2017, DJe 19/12/2017) Ante o
exposto, com fundamento no art. 202, paragrafo inico, do Regimento Interno desta Corte, conhego do conflito para declarar a competéncia do Juizo suscitado, qual seja, MM. Juizo Substituto
da 1°Vara Federal de Paranavai. Intimem-se. Oportunamente, proceda-se a baixa. (TRF da 4° Regido. 5029657-20.2018.4.04.0000, SEGUNDA SECAO, Relator LUISALBERTO
D'AZEVEDO AURVALLE, juntado aos autos em 08/08/2018)

Desta feita, embora a parte impetrada tenha domicilio em Sdo Paulo — SP (ato coator: “onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem & demanda”), cidade pertencente a Subsecio Judiciaria de Sdo
Paulo, onde a impetrante poderia ter ajuizado a presente ag@o, optou ela por aforar a impetragéo nesta Subsecio de Franca, que também € um dos juizos federais concorrentes previstos no art. 109, § 2°, da Constituicdo

Federal: “emque for domiciliado o autor”.

3. Apreciacio do pedido liminar.

O inciso LXIX do art. 5° da Constituigdo Federal estabelece que ¢ cabivel o mandado de seguranca para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habe ‘orpus ou habeas-data, quando o
responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico.

No plano infraconstitucional, o art. 1° da Lei 12.016/2009 prescreve que “‘conceder-se-d mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data,
sempre que, ilegalmente ou com abuso de poder; qualquer pessoa fisica ou juridica sofrer violagdo ou houver justo receio de sofré-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejam quais forem as fungdes
que exer¢a”.

O direito liquido e certo a ser amparado pelo mandado de seguranca deve estar devidamente demonstrado pelo impetrante, por meio de prova pré-constituida, quando do ajuizamento da agao mandamental, pois
o procedimento especial da Lei 12.016/2009 nido admite dilagéo probatria.

A concessdo da medida liminar no procedimento do mandado de seguranca demanda a presenca de requisitos especificos e cumulados, estes estampados no artigo 7°, inciso 111, da Lein.® 12.016/2009,
quais sejam: a relevancia dos motivos emque se assenta o pedido da inicial (“fumus boni iuris ') e a possibilidade de ocorréncia de ineficdcia da medida caso a seguranga somente seja concedida na sentenga (“periculum in
mora”).

O artigo 7° da Lein.® 12.016/2009 traz o regime juridico especifico da liminar emmandado de seguranga:

Art. 7° Ao despachar a inicial, o juiz ordenara:

1 - que se notifique o coator do conteiido da peticdo inicial, enviando-lhe a s da via ap da com as copias dos documentos, afim de que, no prazo de 10 (dez) dias, preste as informagdes;

11 - que se dé ciéncia do feito ao érgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cpia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito;

7 7

111 - que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido. quando houver. 0 relevante e do ato i lo puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja fi deferida, sendo

Sfacultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica.

§ 1o Dadecisdo do juiz de primeiro grau que conceder ou denegar a liminar caberd agravo de instrumento, observado o disposto na Lei no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo
Civil.

§ 20 Néo serda concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de
servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de oup 0 de qualquer natureza.

§ 30 Os efeitos da medida liminar; salvo se revogada ou cassada, persistirdo até a prolagdo da sentenga.
§ 40 Deferida a medida liminar; o processo terd prioridade para julgamento.

§ 50 As vedagaes relacionadas com a concessao de liminares previstas neste artigo se estendem a tutela antecipada a que se referem os arts. 273 e 461 da Lei no 5.869, de 11 janeiro de 1973 -
Cédigo de Processo Civil.

No caso concreto, a seguranca pleiteada, inclusive emsede liminar, é para impelir a administragéo previdencidria a realizar a analise findamentada de pedido de revisdo de beneficio no ambito da Seguridade
Social.

Os principios basicos da Administragdo Publica estdo previstos na Constituicio Federal (artigo 37) e a eles somamrse outros constantes da Carta Magna, de forma inplicita ou explicita, mas sempre de
indispensavel aplicagdo. Dentre tais principios, destaca-se o da razoavel duragdo do processo (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

A fingdo precipua da Administragio ¢ fazer atuar a vontade da lei e, nesse mister insta zelar pela fiel observéncia dos ditames legais na pratica dos atos administrativos, estando o exercicio de suas fungdes
subsumida ao principio da legalidade.

A Administragdo deve também observancia ao principio da eficiéncia e da razoavel duragdo do processo, que, acumuladamente, consistem no dever que se impde a todo agente publico ao realizar suas
atribuicdes compresteza, perfeigdo e rendimento fincional.

Tais premissas s3o plenamente validas no que tange a apreciagdo de pretensdes recursais contra atos de indeferimento, cancelamento, revisdo e suspensao de beneficios previdencidrios e assistenciais.

Impende asseverar que a legislagdo de regéncia néo estipula prazo especifico para a apreciagdo do pedido de beneficio previdencidrio ou de recurso contra decisdo denegatoria, uma vez que a disposicdo
constante no artigo 41- A, paragrafo 5°, da Lein® 8.213/91, disciplina apenas o prazo para o inicio do pagamento nas hipdteses de concessao inicial.

Desta forma, deve ser aplicada na espécie a regra geral estatuida no artigo 49 da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Piblica Federal:
Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

No sentido do exposto, trago a colagdo o seguinte julgado:
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EMEN: MANDADO DE SEGURANGA. ANISTIA. INTERPOSICAO DE RECURSO ADMINISTRATIVO. DEMORA NA RESPOSTA. PRAZO RAZOAVEL PARA APRECIA cAo.
INCIDENCIA DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA EFICIENCIAE DA GARANTIA A DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. OMISSAO CONFIGURADA.

APLICACAO SUBSIDIARIA DO ART. 49 DA LEI N. 9.784/99. 1. Concedida a anistia politica, encontra-se pendente de solugdo, por mais de quatro anos, recurso administrativo que busca a
indenizagdo com proventos de Capitdo-de-mar-e Guerra. 2. Em que pesem o grande mimero de pedidos feitos ao Ministro da Justica e o fato dos membros da Comissdo de Anistia, seu 6rgéo de
assessoramento, atuarem pro bono, aqueles que se consideram atingidos no periodo de 18 de setembro de 1946 a 5 de outubro de 1988, por motivagdo exclusivamente politica, ndo podem ficar
aguardando, indefinidamente, a apreciagdo do seu pedido, sem expectativa de solugdo em prazo razoavel. 3. Ndo élicito a Administracio Publica prorrogar indefinidamente a duracdo de seus
processos, pois é direito do administrado ter seus requerimentos apreciados emtempo razodvel, ex vi dos arts. 5°, LXXIII, da Constituicio Federal e 2°da Lei n. 9.784/99. 4. O prazo a ser
fixado para o julgamento do pedido de anistia pela autoridade coatora, na linha da orientagdo firmada por esta Terceira Segdo, deve ser de 30 (trinta) dias, prorrogaveis por igual periodo, desde
que expressamente motivado, conforme estabelecido no art. 49 da Lei 9.784/99, dispositivo aqui aplicado de forma subsididria. 5. Seguranga concedida.

(MS - MANDADO DE SEGURANGCA - 13584 2008.01.11040-4, JORGE MUSSI, STJ - TERCEIRA SECAO, DJE DATA:26/06/2009..DTPB:.)

No caso dos autos, entretanto, o pedido de concessdo de medida liminar deve ser indeferido.

A parte impetrante comprovou que formalizou o pedido na data mencionada na exordial, mas deixou de apresentar, todavia, elementos concretos que induzam a conclusdo de existir o “periculum in mora”
proprio da liminar do mandado de seguranga: que do ato impugnado possa resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida, na sentenca.

Cabe ressaltar que o presente mandado de seguranga néo ataca o mérito de deciséo denegatoria de beneficio, mas a mora administrativa em processar e analisar o requerimento do segurado, de modo que, se
persistir a mora da Administragdo Previdencidria e for necessaria a prolagdo do provimento mandamental almejado, a eficacia da seguranga nio restara inviabilizada se esta somente for concedida na sentenca.

Impende asseverar também, nessa linha de intelec¢do, que o procedimento especial do mandado de seguranga ¢é extremamente célere, bem assim, que, nos termos preconizados pelo art. 14, § 3°, da Lein.®
12.016/09, exceto nos caso emque ¢ vedada a concessao de liminar, a eventual sentenca de procedéncia é dotada de eficacia imediata.

No caso dos autos, entretanto, a andlise dos elementos constantes na exordial ndo demonstra, por meio de elementos concretos de prova, a presenca do risco de dano irreparével necessario para respaldar a
concessio da medida liminar.

Sobre a necessidade da presenca de umpericulum in mora peculiar como requisito especifico para a concessdo de liminar em mandado de seguranga, cabe a citagdo de excerto de decisdo proferida pelo
Ministro Celso de Melo, proferida em 16/05/2015 no MS 34064 MC/DF:

(..) E importante rememorar; neste ponto, que o deferimento da medida liminar, resultante do concreto exercicio do poder geral de cautela outorgado aos juizes e Tribunais, somente se justifica em
face de situagdes que se ajustem aos pressupostos referidos no art. 7, 111, da Lei n® 12.016/2009: a existéncia de plausibilidade juridica (*‘fumus bonijuris”), de um lado, e a possibilidade de lesdo
irreparavel ou de dificil reparagdo (“‘periculum in mora”), de outro.

Sem que concorram esses dois requisitos — que sdo necessdrios, essenciais e cumulativos —, néo se legitima a concessdo da medida liminar; consoante enfatiza a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal:

“Mandado de seguranga. Liminar. Embora esta medida tenha carater cautelar, os motivos para a sua concessdo estdo especificados no art. 7°, 11, da Lein® 1.533/51, a saber: a) relevancia do
fundamento da impetragdo; b) que do ato impugnado possa resultar a ineficdcia da medida, caso seja deferida a seguranga. Ndo concorrendo estes dois requisitos, deve ser denegada a liminar:”
(RTJ 112/140, Rel. Min. ALFREDO BUZAID— grifei)

Impende advertir; ainda, que o reconhecimento de situagdo configuradora de “periculum in mora” sujeita-se a constatagdo de que, néo sustado o ato impugnado, dele venha a “resultar a
ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida” (Lein®12.016/2009, art. 7°, inciso 111 — grifei).

Com efeito, a concessdo de medida liminar em sede e | depende, como previ do, da cumulativa satisfacdo de dois requisitos fundk is: (a) a plausibilidad

da postulagdo deduzida pelo impetrante e (b) a ocorréncia de situagdo configuradora de “‘periculum in mora”, desde que, neste caso, evidencie-se hipotese de irreparabilidade do dano.

7

 juridica

Na realidade, a propria Lei n® 12.016/2009, que disciplina o processo de mandado de seguranga, prescreve que a outorga de referido provimento cautelar estd sujeita a relevancia do fundamento
Juridico e ao reconhecimento de que do ato impugnado possa resultar “a ineficdacia da medida, caso seja finalmente deferida” (art. 7°, inciso I11).

E poressarazdo que LUCIA VALLE FIGUEIREDO (“Mandado de Seguranca”, p. 141, item n. 5.4.3, 6%ed., 2009, Malheiros) adverte que, para efeito de concessdo da medida liminar; a
ineficdcia ha de significar “a possibilidade de a decisdo de mérito, no mandado de seguranga, quedar-se indcua”.

Constata-se, pois, como salientam HELY LOPES MEIRELLES, ARNOLDO WALD e GILMAR FERREIRA MENDES (*Mandado de Seguranga e A¢des Constitucionais”, com atualizagdo
de Rodrigo Garcia da Fonseca, p. 93, itemn. 12, 35%ed., 2013, Malheiros), que esse provimento de urgéncia legitimar-se-d, nos termos da legislagdo vigente, “‘quando houver fundamento
relevante” e, também, se “‘do ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso sejafinalmente deferida”’, por revelarem-se tais requisitos indissociaveis da outorga da cautelar
mandamental. Isso significa, portanto, que, inexistente risco de irreversibilidade, a medida liminar néo se justificard, pois —tal como sucede na espécie— a alegada situagdo de dano potencial
restard descaracterizada e totalmente afastada, se, ao final, vier a ser concedido o “writ” mandamental.

Esse entendimento— que exige, além dos requisitos pertinentes ao *‘fumus bonijuris” e ao “periculum in mora”, também a ocorréncia de irreversibilidade do dano receado pela parte impetrante,
em condligdes tais que tornem ineficaz a eventual concessdo da ordem mandamental — encontra apoio em autorizado magistério doutrindrio (CASSIO SCARPINELLA BUENO, “Liminar em
Mandado de Seguranga”, p. 119/124, item n. 1.2, 2%ed., 1999, RT; CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, “Manual do Mandado de Seguranca”, p. 116, 3°ed., 1999, Renovar; SERGIO
FERRAZ, “Mandado de Seguranga, p. 247/248, item n. 23.1, 2006, Malheiros, v.g.). (...)

Nesse mesmo sentido, sobre a necessidade de se demonstrar especificamente o perigo da demora, segue aresto do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURAGA. LIMINAR. NECESSARIOS A RELEVANCIA DA FUNDAMENTACAO E O PERIGO DA
DEMORA. NAO CONFIGURACAO DO ULTIMO REQUISITO.

- A demanda origindria é um mandamus em que foi indeferida a liminar que o objetivava, em sintese, a regulamentagdo da Lei n° 13.494/2017, relativa a programa de regularizagdo de débitos,
pela autoridade impetrada e a suspensao da exigibilidade das suas dividas até que seja efetivada tal regulamentacdo ou a imediata aplicacdo da normatizagdo feita pela Procuradoria-Geral da
Fazenda.

- Necessdrios o fund, rel. e o perigo da demora paraa do da liminar (artigo 7°, inciso I11, da Lein®12.016/2009). No que se refere ao tiltimo, ndo foram desenvolvidos
argumentos comrelacdo a possibilidade de a decisdo agravada acarretar lesdo a agravante, que se limitou a pleitear a medida de urgéncia, sem apontar quais os eventuais danos que a

manutencdo do decisum poderia ocasionar com a espera pelo julgamento do mandamus para a andlise da configuracdo do perigo da demora. Desse modo, ausente o perigo de ineficdcia da
medida, desnecessdria a apreciagdo da relevdncia da fundamentagdo, pois, por si s6, ndo legitima a providéncia almejada.

- Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 3“Regido, 4 Turma, AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5028599-09.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANDRE NABARRETE NETO, julgado em 29/08/2019, e - DJF'3
Judicial 1 DATA: 12/09/2019)

DIANTE DO EXPOSTO, porque os elementos de convicgdo apresentados ndo permitem vislumbrar a presenga do periculum in mora especifico do mandado de seguranga, indefiro o pedido de
concessiio de provimento liminar.

Para prosseguimento do feito, delibero:

1. Ja que esta agdo representa demanda repetitiva, oficio ao Ministério Publico Federal para os fins do art. 139, X, do Cédigo de Processo Civil. Por questdo de instrumentalidade, a presente decisio servira
de oficio e seu encaminhamento ao MPF realizar-se-4 mediante comunicag@o eletronica, na mesma oportunidade emque for realizada a comunicagio para os fins previstos no art. 12 da Lei 12.016/09.

CEAB Reconhecimento de Direitos da SR-I), a qual devera prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias

2. Ap6s, notifique-se a autoridade coatora (Gerente da Agéncia da Previdéncia Social —
(inciso 1, artigo 7°, da Lein® 12.016/2009). Para tanto, se necessario, retifique-se a autuago do feito.

3. Dé-se ciéneia do feito ao 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica a que esta vinculada a parte impetrada para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lei n.°
12.016/2009. Como decorre da lei (art. 6° da Lei 12.016/2009), o ingresso da pessoa juridica a quemesta vinculada a autoridade coatora na lide e a apresentagdo de defesa do ato impugnado por seu 6rgiio de representagéo
independemde qualquer autorizago deste juizo.

4. Manifestando-se o 6rgio de representagdo da pessoa juridica a quem esta vinculada a autoridade coatora pelo interesse em ingressar na agdo, altere-se o polo passivo, independentemente de ulterior
determinagdo deste juizo nesse sentido, para sua inclusdo na lide na posigéo de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

5. Coma vinda das informagdes, concomitante mente:
a) abra-se vista a0 Representante do Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09, e para os fins do item 1 desta deciséo;
b) intime-se a parte impetrante a se manifestar, também no prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja nformado pela parte impetrada que o ato

coator ndo mais persiste, a parte impetrante devera dizer sobre eventual perda superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10 do Codigo de Processo Civil).
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tabela 1), sob pena de extin¢éio do processo sem julgamento do mérito.
A cabo do processado, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse. Cumpra-se.

FRANCA, 26 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001762-71.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:SILVIO CESAR PIMENTA

Advogado do(a) AUTOR: MARIA DANUZIA DA SILVA CARVALHO - SP301345
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

RELATORIO

Trata-se de agdo de procedimento comum, compedido de tutela de urgéncia, ajuizada por SILVIO CESAR PIMENTA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS,
emque objetiva a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, de auxilio-doenga, desde a data do indeferimento administrativo, em 17/02/2011, sob a alegag@o de que ¢ portador de doengas
oculares, que o tornamincapaz para o exercicio da atividade laborativa.

O pedido esta assim formulado na inicial (ID. 19740180 - Pag. 10):

¢) A concessio da TUTELA de URGENCIA para condenar o INSS a implantar o auxilio-doenca imediatamente ou a partir da juntada do laudo médico ow/ainda na sentenca;

holl

d) Seja julgada procedente a p. agdo, conde do 0 INSS ao imento do auxilio-doenga ou concessdo de aposentadoria por invalidez, a partir do indeferimento administrativo
em 17/02/2011, e/ou auxilio-acidente, com /pagamento das parcelas em atraso e as vincendas até a efetiva liquidagdo, devidamente acrescidas de juros de mora e corre¢do /monetdria,
aplicadas na forma da decisdo do STF RE 87947 (Tema 810), com aplicagéo do IPCA-E;

Requereua concessao dos beneficios da justiga gratuita ¢ juntou documentos.

Determinou-se que a parte autora juntasse aos autos o procedimento administrativo referente ao indeferimento do beneficio ora pretendido, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial, e foram
deferidos os beneficios da gratuidade da justica (ID. 20384922).

A parte autora apresentou copia do processo administrativo no ID. 21558379.

Ematendimento a Recomendagdo CNJ n° 01/2015, determinou-se realizagdo de prova pericial médica para avaliar a capacidade laboral da parte autora, designando-se perito, dentre outras providéncias (ID.
21287159).

Laudo médico pericial inserto no ID. 25428975, sobre o qual a parte autora se manifestouno ID 26163784.

Citado, o INSS apresentou contestagdo, requerendo, inicialmente, que o perito esclarecesse a contradi¢ao existente no laudo, uma vez que ele informa haver incapacidade total e permanente para o trabalho e,
posteriormente, afirma que ndo ha incapacidade. Pugnou pela improcedéncia dos pedidos (id 28830733).

Intimado a esclarecer a contradicdo apontada pelo IN'SS, o perito afirmou que o autor nfio esta incapaz para o trabalho que exerce habitualmente (id 29249106).
O autor manifestou-se sobre os esclarecimentos do perito (id 29579101).

Juntou-se extrato de requisigdo dos honorarios periciais e do CNIS da parte autora.

Vieramos autos conclusos.

E o relatrio. Decido.

FUNDAMENTACAO

Inicialmente, verifico a presenga dos pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, bemassim, das condicdes da agéo.

Reconhego a prescrigdo das prestagdes anteriores ao quinquénio que antecedeu a propositura da ago.

Passo a andlise do mérito propriamente dito.

O auxilio-doenga ¢ devido ao segurado que ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos, conforme dispde o artigo 59 da Lein®
8.213/91.

Ja aaposentadoria por invalidez ¢ devida ao segurado considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacéio para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia, nos termos do artigo 42
do mesmo diploma legal.

Os requisitos, pois, para a concessao dos dois beneficios sao:

1) a condicéio de segurado previdenciario;

2) caréncia de 12 contribuicd is (artigo 25, inciso I, da Lein® 8.213/91): para os dois beneficios, sendo dispensada no caso de a incapacidade decorrer de acidente de qualquer natureza ou causa, de
doenga profissional ou do trabalho ou de alguma das doengas arroladas emlista especial, nos termos do inciso 11 do artigo 26 da Lein® 8.213/91; ¢

3) incapacidade para o trabalho: € neste requisito que repousa a diferenga entre ume outro beneficio:
a) para a aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente para qualquer atividade ou profissdo;

b) para o auxilio-doenca: incapacidade total e tempordria apenas para o seu trabalho ou atividade habitual por muais de 15 dias consecutivos. Nao se exige, neste caso, insuscetibilidade de recuperagio. Ao
contrario, € justamente a possibilidade de recuperago que enseja a concessao do auxilio-doenca e nio da aposentadoria por invalidez.

No que concerne a qualidade de segurado, os ultimos registros no CNIS do autor sdo os seguintes:
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1 VAN(fLS“I\fQ}fRK*DE 02007/2007 | 16/01/2008
2| CRTBIINIE | 01072007 | 3110172009
3| CRDBINTE | 01042009 | 31012011
4| FPOSTOMARDIM | ovosaonn | 31072013
s| POSTOMARDM | 10102013

Ingressoucoma presente agdo em24/07/2019.

Para aferir a existéncia de incapacidade laborativa, nos termos declinados pela parte autora na exordial, esta foi submetida a pericia médica, realizada por profissional da confianca deste Juizo, cujas principais
impressdes constamnos excertos a seguir colacionados (ID. 25428975):

“(...) historico e a sintomatologia, assim como a seqiiéncia de documentos médicos anexados ao laudo, nos permitem diagnosticar sinais clinicos e laboratoriais, compativeis com VISAO
MONOCULAR POR GLAUCOMANO OLHO ESQUERDO.

No caso do autor; baseado no exame fisico realizado, é possivel concluir que a patologia apresenta sinais e sintomas de complicagdo com perda na viséo do olho esquerdo e submetido a
enucleagdo do referido olho, estando o autor aguardando protese ocular fornecida pela rede piblica. No caso especifico do autor, o mesmo esta incapaz para atividades que exijam o uso
normal binocular; mas néo estd incapaz para a sua atividade habitual.

(.)OAUTOR NAO ESTA INCAPAZ PARA O TRABALHO.

Emrazio de o perito ter mencionado emuma passagemdo laudo que o autor estava incapaz para o trabalho (id 25428975 - Pag. 10), emcontradicio as demais conclusdes e as respostas aos quesitos, o auxiliar
do Juizo foi intimado a esclarecer a divergéncia, oportunidade emque ratificou que o autor néo esta incapaz para o trabalho que exerce habitualmente (id 29249106).

Diante desse contexto, concluo que a autor néio preenche os requisitos para a concessdo dos beneficios de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

Da mesma forma, o autor ndo satisfaz os requisitos necessarios para a percepeao do beneficio de auxilio-acidente, cuja concessdo foi requerida de forma subsidiria na vestibular, tendo em vista que niio restou
comprovada a redugdo da sua capacidade para o exercicio de sua atividade habitual, bemassim, porque se esta estivesse configurada decorreria de enfermidade e ndo de acidente de qualquer natureza ou causa.

Ademais, verifica-se que a doenga se  originou no inicio do ano de 2011, e o seu vinculo anterior como RGPS foi travado na condig¢éo de contribuinte individual, categoria de segurado que ndo faz jus a esta
prestagdo previdenciaria, a teor do que dispde o art. 18, paragrafo 1°, c/c art. 11, incisos I, I, VI e VII, todos da Lein. 8.213/91.

DISPOSITIVO

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, resolvendo o mérito da
demanda comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais ¢ honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado, na forma do artigo 85, inciso
1, do Cddigo de Processo Civil. Suspendo a exigibilidade deste 6nus, por ser beneficidria da gratuidade de justia.

Apbs o transito emjulgado, remetant-se os autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se ¢ Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003318-45.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOAQUIM QUIRINO BORGES

Advogado do(a) AUTOR: ERIKA VALIM DE MELO BERLE - SP220099

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

RELATORIO

Trata-se de a¢do processada pelo rito comumajuizada por JOAQUIM QUIRINO BORGES emface do INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS,, objetivando a concessdo do
beneficio previdenciario de aposentadoria especial ou por tempo de contribuicio, a partir da data do requerimento administrativo, em 26/05/2017, ou alteragdo da DER em data mais benéfica, mediante reconhecimento da
natureza especial de atividades por ele exercidas.

O despacho de id 12984818 deferiu os beneficios da gratuidade da justica e determinou a citago do réu.

A contestago foi apresentada emid 14732188.
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Foiproferido despacho (id 14814053) determinando ao autor para que se manifestasse sobre a contestago e as partes que especificassemas provas que pretendiam produzir.
A parte autora requereu a produgio de prova pericial (id 15961255).

A decisio de id 18157715 saneou o feito, deferiu a realizagdo da prova pericial por similaridade, concedeu prazo para a juntada de documentos e determinou a intima¢io do representante legal da empresa
Calgados Triunfo para informar se houve alterago do lay out da empresa quando da realizagéo do laudo emrelagéo ao periodo anterior laborado pelo autor.

A empresa Calgados Triunfo informou que néo houve modificagdo no lay out da empresa quando da elaboragdo dos laudos de seguranga e medicina do trabalho emrelagdo ao periodo anterior laborado pelo
autor (id 18541091).

O laudo pericial foi apresentado (id 26879321), sobre o qual as partes se manifestaram

E o relatorio do essencial. Decido.

FUNDAMENTACAO
Verifico que estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, bemassimas condigdes da agdo, de forma que passo a anlise do mérito.

O cerme da questio passa pela discussdo acerca do reconhecimento dos periodos apontados pela parte autora como laborados sob condigdes nocivas a sua satide, hipdtese emque seria devida a concessdo de
aposentadoria especial, ou aposentadoria por tempo de contribuicdo, mediante a conversio de tempo de atividade especial emperiodo de atividade comum.

Os requisitos para a concessao de aposentadoria especial, nos termos do art. 57, caput, da Lein® 8.213/91, sdo o cumprimento da caréncia exigida pela Lein® 8.213/91, e a execugio pelo segurado de trabalho
sujeito a condigdes especiais que prejudiquema satide oua integridade fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, tambémnos termos da lei.

Ja os requisitos para a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo nos termos do art. 201, § 7°, da Constituicio Federal e art. 25, I1, da Lein® 8.213/91, sdo: 35 (trinta e cinco) anos de contribuigo,
se homem, e 30 (trinta) anos de contribuicio, se muther, e cumprimento do periodo de caréncia, emqualquer hipétese, de 180 (cento e oitenta) contribuicdes mensais.

Antes da entrada em vigor da Emenda Constitucional n° 20/98, os requisitos para a concessao do beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de servigo era 25 (vinte e cinco) anos de servico, se do
sexo feminino, ou 30 (trinta) anos de servigo, se do sexo masculino.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional > 20/98, emseu art. 9°, ressalvou a situagéo dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social até a data da promulgagdo da citada emenda, criando regras
transitorias para a concessdo desse beneficio, anteriormente denominado de aposentadoria por tempo de servigo.

Quanto a comprovagio do tempo trabalhado em condicdes especiais, ela observa a legislagio em vigor a época do exercicio da atividade laboral, conforme preconiza o artigo 70, § 1°, do Decreto n®
3.048/99:

A caracterizagdo ¢ a comprovacao do tempo de atividade sob condi¢des especiais obedecera ao disposto na legislagao emvigor na época da prestagdo do servigo™.
Dessa forma, torna-se necessario fazer umbreve retrospecto dessa legislagdo.

Até a data da publicagdo da Lein® 9.032, 28.04.1995, que modificou a redag@o do art. 57, e seus paragrafos, da Lein® 8.213/91, a prova da exposicdo do segurado aos agentes nocivos era feita, via de regra,
mediante o simples enquadramento da profissdo por ele exercida dentre as categorias profissionais relacionadas nos anexos dos Decretos n°s 53.831/64 e 83.080/79, ou seja, profissdes sujeitas a tais agentes, ou mediante a
apresentacdo de documento idéneo, como o formuldrio SB-40, subscrito pela empresa empregadora, comprovando a sujeigao do segurado aos agentes nocivos nessas normas regulamentares listados.

A exigéneia de elaboragio e apresentagdo de laudo técnico pericial foi introduzida pela Medida Provisoria n® 1.523-10, de 11/10/1996, posteriormente convertida na Lein® 9.528/97, ¢ que modificouo § 1° do
art. 58 da Lein’® 8.213/91, passando essa lei a dispor que a comprovagao da efetiva exposicao do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, combase emlaudo técnico
de condigdes ambientais do trabalho, expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabatho.

Como excego, temrse a prova da exposicao do trabalhador ao ruido e calor, para a qual sempre foi exigido o laudo técnico pericial

Note-se que o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento segundo o qual a comprovagdo do tempo de servico laborado em condigdes especiais mediante simples enquadramento da atividade pelo
segurado exercida, dentre aquelas relacionadas nos anexos dos Decretos n°s 53.831/64 e 83.080/79, é possivel até a data da publicagdo da Lein® 9.032, 28.04.1995. Apds essa data, e até a publicagdo do Decreto n° 2.172,
de 05.03.1997, o reconhecimento do direito & conversdo do tempo de servigo especial se dd mediante a demonstragiio da exposicéo a agentes nocivos a satide por meio dos formulérios entdo estabelecidos pelo INSS. Quanto
a0 laudo técnico, s6 ¢ exigido para fins de comprovagio da exposicdo do segurado a agentes nocivos apds a publicagdo do Decreto n° 2.172, ocorrida em05.03.1997, que regulamentoua MP n° 1.523-10 (cf,, dentre outros,
Pet. 9194/PT, 1* Seco, Rel. Min. Arnaldo Esteves, j. 28.05.2014, DJe de 03.06.2014).

A partir dessa tiltima data, portanto, a comprovagao da exposicdo a agentes nocivos ¢ feita mediante apresentagio do formulario DSS 8.030, que substituiu o formuldrio SB-40, e o respectivo laudo técnico. Em
03.05.2001, contudo, a Instrugdo Normativa INSS n® 42/01 substituiu o formuldrio DSS-8.030 pelo formulario DIRBEN 8.030, o qual, por seu turno, foi substituido, pela Instru¢do Normativa INSS 1° 78/02, pelo Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP). Ja a Instrugdo Normativa INSS n° 84/02 determinou que o PPP seria exigido a partir de 30.06.2003 e que, até essa data, a comprovagio do exercicio de atividade especial poderia ser
comprovada mediante a apresentagdo dos formularios SB-40, DISES BE5235, DSS-8.030 e DIRBEN 8.030.

Emrelago ao uso efetivo de Equipamento de Protegdo Individual (EPT) por parte do trabalhador exposto a agentes nocivos, o Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do ARE 664.335 (Rel. Min.
Luiz Fux, Plendrio, j. 04.12.2014), com repercussdo geral reconhecida, fixou o entendimento que se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade desse agente, fica afastado o enquadramento da atividade como

especial. Ressalvou, contudo, 0 uso de EPI para protegdo quanto ao agente nocivo ruido acima dos limites regulamentares de tolerancia, hipotese emque a declaragdo do empregador, no PPP, no sentido da eficacia do EPI,
ndo descaracteriza o tempo de servigo como especial para fins de concesséo da aposentadoria respectiva, por ser incapaz de inibir seus efeitos nocivos.

Emsum, quanto ao uso do EPI, sedimentouo STF o entendimento de que:
a) impedira o enquadramento da atividade como especial quando comprovado que efetivamente foi capaz de neutralizar os efeitos do agente nocivo;
b) ndo impedira o enquadramento da atividade como especial quando se tratar do agente nocivo ruido, independentemente de declarago formal de que o EPI é eficaz.

Dada a peculiaridade da regifio de Franca, notdrio centro de produg@o de calgados, aprecio a situagdo dos segurados que pretendem o enquadramento como especial do tempo de atividade exercido nesse
ramo.

A atividade de sapateiro, assim entendida toda atividade relacionada com a fabricagio de sapatos, ndo se enquadra nas categorias profissionais relacionadas nos anexos dos Decretos n°s 53.831/64 ¢

83.080/79. E sabido, por outro lado, que na indiistria calgadista usa-se em larga escala, como adesivo, a chamada “cola de sapateiro”. Na cola de sapateiro hé o componente quimico tolueno, que vema ser um hidrocarboneto
enquadrado como agente nocivo no codigo 1.2.11 do Quadro Anexo do Decreto n® 53.831/64, desde que a atividade exercida submeta o trabalhador aos gases e vapores emanados por essa substancia.

Nao h, contudo, cono se presumir a atividade de sapateiro como insalubre, sendo necessaria a comprovagio de que o segurado trabalho exposto ao aludido agente nocivo.

Registro que embora a matéria nio seja pacifica, predomina na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, especialmente da 7%, 8* ¢ 9* Turmms, a compreensao de ser invidvel o reconhecimento da
natureza especial da atividade de sapateiro pelo mero enquadramento, conforme se infere das ementas abaixo reproduzidas:

PREVIDENCIARIO. ADVENTO NO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. LEIN.° 13.105/15. NAO CONHECIMENTO DA REMESSA OFICIAL. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 57 DALEIN.°8.213/91. EXERCICIO DE ATIVIDADE PROFISSIONAL SOB CONDICOES ESPECIAIS EM PERIODO INSUFICIENTE PARAA CONCESSAO
DABENESSE. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ARTS. 52 E 53 DALEIN.°8.213/91. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIALEM TEMPO DE
SERVICO COMUM. POSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DOS REQUISITOS LEGAIS PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO.

oo

(...)IT - As atividades exercidas P do ramo calgadi iro, bal iro e cortador) néio constamdos decretos e sua natureza especial niio pode ser apenas pelo
enquadramento profissional mesmo antes de 05.03.1997, quando passou aser obrigatoria a apresentagdo do Perfil Profissiografico Previdencidrio (PPP). No caso, o registro da profissio na CTPS, por siso,
ndo comprova o enquadramento da atividade como especial, exigindo-se a apresentagdo de documentagdo complementar ratificando o teor das informagdes constantes da carteira profissional.

(ApReeNec 00036406320124036113, DESEMBARGADOR FEDERAL DAVID DANTAS, TRF3 - OITAVATURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:22/08/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:))

PROCESSUALCIVIL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. DECRETOS N° 83.080/79 E N° 53.831/64. ENQUADRAMENTO. RUIDO.
TEMPO INFERIOR A25 ANOS. AGRAVO RETIDO. REITERAGCAO. PEDIDO SUCESSIVO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. TEMPO INSUFICIENTE.
APELACAO DO INSS CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA. APELAGAO DA PARTE NAO PROVIDA. SENTENCA REFORMADA EM PARTE.
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(...)3 - O labor ematividade especial exercido pelo requerente comexposicao aos agentes fisicos e quimicos indicados na exordial, principalmente relativo aos "derivados toxicos do carbono como
hidrocarboneto aromitico, como solvente tolueno, presente na chamada cola de sapateiro", ndo restou comprovado, haja vista que o autor ndo anexou nenhum formulario ou laudo nesse sentldo Aclassificacio
das at|v1dades profissionais do autorcorm pateiro, auxiliar, espianadi toquist: encan'egado de comprare almoxanfado encarregado de al ifado, acabad ico de

servicos di e encarregado de estura, niio estéio enquadradas segundo os grupos profissionais do Anexo I1 do Decreto n.°83.080/79 e, tampouco, o autor trouxe
laudos ou formularios que comprovassema exposicao a agentes nocivos nos periodos requeridos. (...)

)

(Ap 00035927520104036113, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:18/05/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:)

PREVIDENCIARIO. APELAGAO CIVEL. APOSENTADORIA ESPECIAL. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFiCIO. CONVERSAO
DE TEMPO ESPECIALEM TEMPO COMUM. POSSIBILIDADE. APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. TERMO INICIAL. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

(...)- Niio ¢ possivel 0 enquadramento por categoria profissional da atividade de sapateiro, uma vez que nio ha previsio dessa atividade nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79. - O laudo técnico
elaborado a pedido do Sindicato dos Empregados nas Industrias de Calgados de Franca, relativo aos "Ambientes laborais nas indistrias de calgados de Franca - SP"néo pode ser tido como suficiente a prova
da especialidade, uma vez que se trata de documento demasiado genérico, que busca comprovar a especialidade do labor nos ambientes de todas as industrias de calgados da cidade de Franca- SP e, portanto,
ndo necessariamente retrata as condigdes de trabalho do autor. (...)

(AC00011783620124036113, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:09/05/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:))

REVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIALOU APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADES ESPECIAIS NAO RECONHECIDAS. NAO
PREENCHIDOS OS REQUISITOS PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO.

(...)- Nos periodos de 07.11.1980 a 21.09.1983 e 01.03.1984 a 01.06.1984, 0 autor atuou como sapateiro; tal fungo néio permite o enquadramento por categoria profissional; os laudos té
1 as especificas do trabalho do autor, nio podendo ser aproveitados emseu favor.(...)

Lo

p pelo req nio se

e

(AC 00024924620144036113, DESEMBARGADORA FEDERAL TANIAMARANGONI, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/11/2016 .FONTE_REPUBLICACAO:)

PROCESSUALCIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. DIREITO PROBATORIO. PROVA PERICIAL. DESNECESSIDADE. FORMACAO DA CONVICCAO
DO MAGISTRADO SOBRE OS FATOS DEVIDAMENTE EXPOSTANOS AUTOS. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL.
ENQUADRAMENTO PELAATIVIDADE PROFISSIONAL. INDUSTRIACALCADISTA SAPATEIRO EASSEMELHADOS. IMPOSSIBILIDADE. ATIVIDADE ESPECIAL.
NAO COMPROVACAO. LAUDO PERICIALPOR SIMILARIDADE. AUSENCIA DE INDICACAO DA EFETIVA EXPOSICAO AOS AGENTES QUIMICOS.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. COMPUTO INSUFICIENTE PARAAPOSENTACAO.

.JIV.O heci do tempo especial depende da comprovacio do trabalho exercido di¢ peciais que, de alguma forma, prejudiquema savide e a integridade fisica da parte
autora. V. As atividades de "Sapateiro" e " Cortador de peles', nio constamdos decretos que regema matéria e sua natureza especial néio pode ser reconhecida apenas pelo enquadramento
profissional mesmo antes de 05.03.1997, quando passou a ser obrigatdria a apresentago do perfil profissiografico previdenciario (PPP).(...)

(AC00022673120114036113, DESEMBARGADORA FEDERALMARISA SANTOS, TRF3 - NONA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/07/2016 .FONTE_REPUBLICACAO:))

Comrelaggo a exposicao do trabalhador ao agente nocivo ruido, 0 Quadro Anexo do Decreto n°® 53.831/64, cdigo 1.1.6, dispunha que o tempo de servigo especial se caracterizava quando havia exposicdo a
ruidos acima de 80 decibéis. O Decreto n° 53.831/64 e seu Quadro Anexo foramvalidados pelo art. 295 do Decreto 357/91 e pelo art. 292 do Decreto 611/92, sendo revogada tal disposicdo apenas pelo Decreto 1 2.172, de
06/03/1997, o qual, emseu Anexo IV, item2.0.1, passou a exigir limite acina de 90dB para que o ruido seja considerado agente agressivo, disposi¢io essa repetida no Anexo IV do Decreto n° 3.048/99, sob mesmo codigo.
Nova alteragdo regulamentar foi introduzida, contudo, pelo Decreto 4.882/03, o qual, em seu art. 2°, modificou 0 Anexo IV do Decreto 3.048/99, determinando que sera considerada nociva, para fins de concessdo de
aposentadoria especial, a exposicdo a niveis de ruido superiores a 85dB.

Assim considera-se que, até 05.03.1997, dia anterior ao da publicagdo do Decreto n° 2.172/97, a exposi¢do ao agente ruido deve ser superior a 80dB, para caracterizar o tempo de servigo especial

No periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003 a exposi¢io deve superar 90 dB para caracterizar a natureza especial da atividade, consoante decidido pelo E. Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso
Especialn. 1.398260-PR, julgado sob a sistermatica dos recursos repetitivos, e apos esse periodo, basta a exposicao superior a 85dB para a mesma finalidade mencionada.

Gizados os contornos juridicos da questao, verifico que, no presente caso, pleiteia a parte autora o reconhecimento da natureza especial da atividade exercida nos seguintes periodos:

Aprendiz|

. |16/12/197701/05/1978
sapateiro

ICALCADOS ASTECA

CALCADOS JAIMY'S sapateiro 01/07/197801/06/1981]

ICALCADOS Cortador|

EERN ANDES o o [01/08/198122/11/1982

MAMEDE CALCADOS | S @03/01/1083(12/04/1984
de peles

IND CALCADOS

EURIPEDES DON cortador (01/07/198521/04/1987

IMAMEDE CALCADOS | Cortadorj01/07/198729/03/1988

ICALCADOS WEMBLEY |Cortador{01/07/198830/12/198

ICALCADOS WEMBLEY |Cortador{01/03/1990831/12/19%

ILIMONTI & TEODORO | Cortador01/04/1991/07/11/1991

IND CALCADOS

BORSELLE Cortador|01/07/1992{19/06/1993

ICALCADOS FERRARA | Cortador21/06/1993(24/11/1994

ICALCADOS TRIUNFO | Cortadorj01/10/199818/12/1998

ICALCADOS TRIUNFO | Cortador|03/05/199921/12/199

ICALCADOS TRIUNFO  |Cortador{02/05/200020/12/200¢
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ICALCADOS TRIUNFO | Cortadorj02/04/2001{19/12/2001]

ICALCADOS TRIUNFO | Cortadorj02/09/2002{02/10/2004

As atividades elencadas na tabela acima néio estavamdescritas no rol Anexo do Decreto n° 53.831/64, bem como no Anexo II do Decreto n° 83.080/79, de forma que nio ¢ possivel o reconhecimento de sua
natureza especial pelo mero enquadramento, no periodo anterior a edigdo da Lein.® 9.032/95.

Ap0s a edigdo desse diploma legislativo, se revela imperativo, consoante mencionado alhures, a demonstragdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos que prejudiquem a satide ou a integridade fisica do
segurado.

Considerando que ndo foramapresentados os documentos necessarios para a afericio da exposicdo a agentes nocivos emtodas as empresas acima citadas, foi produzida prova pericial por similaridade nas
empresas que nio mais se encontramematividade, cujas conclusdes foramlangadas pelo perito judicial ao laudo acostado aos autos.

A prova pericial realizada por similaridade, ao meu sentir, nio revela de forma fidedigna as condi¢des emque o demandante exerceu suas atividades em época pretérita, uma vez que nio comprova a identidade
das condigdes de trabalho na empresa paradigima e no local emque o labor foi efetivamente desempenhado.

A cessacdo da atividade da empregadora inviabiliza a correta identificacdo de elementos essenciais para realizagio do trabalho técnico, a saber:
. as caracteristicas do imovel e do maquinario utilizado na empresa onde o trabalho foi prestado;
b) a descrigdo das efetivas atividades desempenhadas pelo segurado (profissiografia);
) 0s agentes nocivos presentes no ambiente de trabalho;
d) o fornecimento ou utilizagio de equipamento de protecdo individual.
A andlise do laudo pericial produzido permite concluir que para aferir estes aspectos o perito judicial se valeu de forma exclusiva ou preponderante das informagdes prestadas pelo proprio segurado.
Vale ainda realcar que, excetuada a hipétese de exposico ao agente nocivo ruido, o fornecimento e utilizagfio de equipamento de protecéo individual (EPI) eficaz nviabiliza o reconhecimento da natureza

especial da atividade laborativa, nos termos assentados no julgamento do ARE 664.335 (Rel. Min. Luiz Fux, Plendrio, j. 04.12.2014) pelo Supremo Tribunal Federal, de modo que a pericia por similaridade em enpresas que
tiveramsuas atividades paralisadas ndo contribuempara obtengao destas informagdes relevantes que possamcaracterizar se atividade foi oundo exercida sob condi¢des especiais.

A primazia da verdade e a busca pela verdade real constituem principios norteadores do ordenamento juridico processual. Todavia, na situagdio emtela, ha que se reconhecer que a producio da pericia por
similaridade niio teria o conddo de afirmar o precitado principio, pois nio constitui meio idoneo para reconstruir a realidade historica e, por conseguinte, retratar as condi¢des de trabalho a que o segurado estava submetido.

Ressalto que a missdo da pericia técnica é identificar se o segurado estava exposto a agentes nocivos no exercicio do seu trabalho, e niio constatar se determinada atividade, analisada em termos
gerais, deveria ser considerada especial.

Por fim registro que néo ignoro que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a produgdo da prova por similaridade, conforme se infere do julgamento do Recurso Especialn.® 1.370.229. Todavia,
este entendimento obviamente ndo impde a adogdo por este Juizo das conclusdes do perito judicial, pois ndo retira do julgador a posicdo de destinatario da prova, e tampouco afasta a sua missdo de aquilatar as provas
produzidas no caso concreto, e atribuir a elas o valor que devammerecer.

Feitas estas observagdes, passo a anélise dos Perfis Profissiogrificos Previdencidrios anexado aos autos:

CALCADOS TRIUNFO LTDA.

Periodos: 01/10/1998 a 18/12/1998, 03/05/1999 a 21/12/1999, 02/05/2000 a 20/12/2000, 02/04/2001 a 19/12/2001 e 02/09/2002 a 02/10/2004, todos laborado na fungdo de cortador.

Os PPP’s fomecidos pelo empregador (id. 12967786) atestam que o autor laborou na fingdo de cortador e sua atividade consistia em cortar o couro na confec¢io de calgados utilizando maquina (balancim) e
moldes de ago comlaminas cortantes comformato das pegas e cortar manualmente com lamina cortante. Referemos documentos que o autor estava exposto ao indice de ruido de 86 dB(A).

Os documentos atestamque os fatores de riscos foramretirados do laudo técnico elaborado em2011 e a empresa informou, por meio de seu representante, que ndo houve modificagéo no lay out da empregadora
quando da elaboragdo dos laudos de seguranga e medicina do trabalho emrelagdo ao periodo anterior laborado pelo autor (id 18541091).

Conclusdo: apenas parte da atividade exercida no periodo compreendido entre 02/09/2002 a 02/10/2004, qual seja, de 19/11/2003 a 02/10/2004, como cortador, possui natureza especial, uma vez que
o agente fisico ruido (86 decibéis) € superior ao limite de tolerancia previsto no Decreto 4.882/03, o qual, emseu art. 2°, modificou 0 Anexo IV do Decreto 3.048/99, determinando que sera considerada nociva, para fins de
concessdo de aposentadoria especial, a exposi¢do a niveis de ruido superiores a 85dB, a partir de 19/11/2003.

Os denmis periodos niio possuemnatureza especial, uma vezque entre 6.3.1997 a 18.11.2003 a exposicao deve superar 90 dB para caracterizar a natureza especial da atividade, consoante alhures citado.

Emconclusdo, deve ser considerado especial apenas o seguinte periodo:

CALCADOS TRIUNFO
LTDA. 19/11/2003 | 02/10/2004

Por sua vez, as atividades exercidas nas demais empresas mencionadas pela parte autora na peticdo nfio tiverama sua natureza especial comprovada nestes autos, ante a auséncia de formularios capazes de
demonstrar a exposicdo do autor a fatores de risco e, consequentemente, comprovar a natureza especial das atividades.

Comefeito, emrelagio aos demais periodos, ndo ha documentos e/ou ndo se pode reconhecer a especialidade do labor por enquadramento da atividade exercida, bem como ndo se presta a tal mister a pericia
realizada por similaridade, nos termos emque anteriormente expendido.

Diante desse contexto, somados os periodos trabalhados pela parte autora constantes emsua CTPS e no CNIS, coma conversdo dos periodos especiais reconhecidos nesta sentenca, o autor totaliza 10
meses e 14 dias de exercicio de atividade especial, e 33 anos, 07 meses e 28 dias de tempo de contribuigdo, conforme retratado no quadro abaixo, insuficientes para a concessdo do beneficio de aposentadoria especial ou por
tempo de contribui¢io.

Anoto que emid 12969391 consta a informagao de rasura para o termo final do vinculo de fl. 16 da CTPS do autor (01/07/1992 a 19/06/1993), razio pela qual o termo final do referido vinculo foi extraido do
CNIS do autor (id 29368050), onde consta 01/07/1992 a 01/05/1993.

. Atividade |Atividade
Esp Periodo B
comum especial
Atividades profissionais
admissdo saida alm| d |a m d
CALCADOS ASTECA 16/12/197701/05/1978 a1 16 g - :
CALCADOS JAIMY'S 1/07/1978‘01/06/1981 5 11 1 g - :
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CALCADOS FERNANDES 1/08/1981122/11/1982| AR g - .
MAMEDE CALCADOS 3/01/1983(12/04/1984 RERE g -
CIADE CALCADOS

PALERMO 1804198apo0snioss] L[ T 2l - | -
g\g?\]CALCADOS EURIPEDES 1/07/1985[21/04/1987| 1ol n g -
MAMEDE CALCADOS 1/07/198729/03/1988 s | 2 g -
CALCADOS WEMBLEY 01/07/1988130/12/1989 s 30 g -
CALCADOS WEMBLEY 01/03/199031/12/1990) 10] 1 g - R
LIMONTI & TEODORO 1/04/1991/07/11/1991] 71 7 g - B
IND CALCADOS BORSELLE 1/07/199201/05/1993) 10l 1 g - B
CALCADOS FERRARA 21/06/1993(24/11/1994 115l 4 : - ;
IND CALCADOS ORIENT 1/03/1996{10/02/1998| 1 1]] 10 E - ;
CALCADOS TRIUNFO 1/10/199818/12/1998| a2l s : - }
CALCADOS TRIUNFO 103/05/199921/12/1999 17119 : - }
CALCADOS TRIUNFO 102/05/2000120/12/20004 17119 E - :
CALCADOS TRIUNFO 02/04/200119/12/2001 sl 18 g - :
CALCADOS TRIUNFO 2/09/2002{18/11/2003] a2l g -
CALCADOS TRIUNFO Esp|19/11/2003/02/10/2004 | A 10 14
CALCADOS ALFA 3/10/2005(03/11/2008| N g -
BTBRASILIND CALCADOS (04/05/200908/12/2016| 2191 s g -
CALCADOS ALFA 26/03/201812/11/2019| 7| g -
Soma: 21) 128 27§ 1 14
((; iz(l);rcspond::ntc ao nimero de 11678 114
Tempo total : 32§ 8 1 14
Conversao: 1,40 11 2 2 439,600000
dT;l)rpo total de atividade (ano, més e 3 1 2 j

Considerando o entendimento firmado no julgamento do recurso repetitivo pelo STJ, Tema 995, de que € possivel requerer a reafirmag@o da DER até segunda instancia, coma considerago das contribuigdes
vertidas apds o inicio da agdo judicial, anoto que a contagem foi efetuada até o dia anterior a publicagdo da Emenda Constitucional 103/2019, data em que passou a vigorar as novas regras para a aposentacdo, pois o CNIS
anexado ao feito revela que o autor continuou trabalhando ap6s o ajuizamento da demanda, entretanto, consoante se pode observar, ndo implementou os requisitos para se aposentar.

Ainda diante deste quadro, ndo preenche a parte autora os requisitos para obtengo do beneficio postulado.

Deve, portanto, ser parcialmente deferido o pedido inicial, para o fimexclusivo de se declarar o quanto acima decidido, para fins de averbag@o junto a parte ré do periodo especial.
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DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil: a) JULGO IMPROCEDENTE o pedido de aposentadoria especial ou por tempo de contribuigdo; b) JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o INSS - Instituto Nacional do Seguro Social - 2 obrigacfio de fazer, consistente no reconhecimento e averbagio, como tempo de servico
prestado emcondigdo especial, o seguinte periodo:

CALCADOS TRIUNFO LTDA. 19/11/2003 | 02/10/2004

Considerando a procedéncia parcial do pedido, bemassima sucumbéncia minima do IN'SS, dado que o demandante sucumbiu de grande parte do pedido de reconhecimento da natureza especial dos periodos
requeridos, na medida emque teve apenas parte de umdos periodos reconhecidos como sendo de natureza especial, condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios em favor do réu, que arbitro em 10% (dez
por cento) a ser aplicado sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado, na forma do art. 85, paragrafo 2°, c/c o artigo 86, do Cddigo de Processo civil. Suspendo a exigbilidade deste 6nus, por ser beneficiario da
gratuidade de justica (id 12984818).

Apbs o transito emjulgado comunique-se a Agéncia de Demandas Judiciais do INSS emRibeirdo Preto (ADJ), para averbar o periodo reconhecido nesta sentenga. Oportunamente, arquivense os autos.

Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario, tendo emvista que o valor do proveito econdmico obtido pelo autor coma procedéncia parcial desta demanda nfo supera 1.000 (mil) salarios minimos, a teor do art.
496, § 3°, 1 do Codigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se ¢ Intime-se.

FRANCA, 22 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001690-21.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR:DAVI VERONEZ DOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: TTAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, NARA TASSIANE DE PAULA - SP301169, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

RELATORIO

Trata-se de agdo processada pelo rito comum, com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela na prolaéo de sentenca, ajuizada por DAVI VERONEZ DOS SANTOS em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria especial, ou, sucessivamente, por tempo de contribuicdo, a partir da data do requerimento
administrativo, apresentado em 23/10/2017, ou até completar os requisitos legais coma soma dos periodos laborados apds o ajuizamento da demanda, mediante reconhecimento da natureza especial de atividades por ele
exercidas, bemcomo indenizagdo por danos morais.

O despacho id. 10264324 deferiu os beneficios da gratuidade da justica e ordenouaa citagdo do réu.

Citado, o réuapresentou contestacdo aduzindo que a parte autora ndo preenche os requisitos para a concessdo do beneficio pleiteado, requereua improcedéncia dos pedidos (id. 11594953).

Instada a se manifestar sobre a contestagdo e especificaremas provas que pretendem produzir (id. 11900764), a parte autora apresentou impugnagdo a contestagdo e requereu produgdo de prova pericial (id.
12980031). O INSS deixou o prazo escoar semapresentar manifestagio.

A decisdo id. 17902836 saneou o feito e deferiu a realizagdo de pericia por similaridade. Consignou que néo ¢ cabivel a realizagdo de prova pericial em empresas ativas, uma vez que conpete ao demandante
fornecer aos autos os documentos de seu interesse, providenciando-os junto as empresas que estdo ematividades, nos termos do artigo 373, I, do Cddigo de Processo Civil. Foi concedido prazo de 30 (trinta) dias para a parte
autora juntar aos autos documentos que comprovamo exercicio de atividades laboradas emcondigdes prejudiciais a satde, seja emempresas ativas ou inativas.

Laudo pericial foi apresentado (id. 24942326). Intimadas acerca do laudo, as partes apresentaramsuas manifestagdes (id. 25470956 e id. 27453018).

E o relatorio do essencial. Decido.

FUNDAMENTACAO
Verifico que estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, bemassimas condigdes da aggo, de forma que passo a andlise do mérito.

O cerne da questdo passa pela discussdo acerca do reconhecimento dos periodos apontados pela parte autora como laborados sob condigdes nocivas a sua satide, hipotese emque seria devida a concessao de
aposentadoria especial, ouaposentadoria por tempo de contribuigdo, mediante a conversdo de tempo de atividade especial emperiodo de atividade comum.

Os requisitos para a concessdo de aposentadoria especial, nos termos do art. 57, caput, da Lein’® 8.213/91, sdo o cumprimento da caréncia exigida pela Lein® 8.213/91, e a execugdo pelo segurado de trabalho
sujeito a condicdes especiais que prejudiquema saide oua integridade fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, tambémmnos termos da lei.

Jé os requisitos para a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo nos termos do art. 201, § 7°, da Constituigdo Federal e art. 25, I1, da Lein® 8.213/91, sdo: 35 (trinta e cinco) anos de contribuicio,
se homem e 30 (trinta) anos de contribuigdo, se mulher, e cumprimento do periodo de caréncia, emqualquer hipétese, de 180 (cento e oitenta) contribuigdes mensais.

Antes da entrada em vigor da Emenda Constitucional n’ 20/98, os requisitos para a concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de servico era 25 (vinte e cinco) anos de servigo, se do
sexo feminino, ou 30 (trinta) anos de servigo, se do sexo masculino.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional n® 20/98, emseu art. 9°, ressalvou a situagdo dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social até a data da promulgag@o da citada emenda, criando regras
transitorias para a concessdo desse beneficio, anteriormente denominado de aposentadoria por tempo de servigo.

Quanto a comprovagdo do tempo trabalhado em condicdes especiais, ela observa a legislagdo em vigor a época do exercicio da atividade laboral, conforme preconiza o artigo 70, § 1°, do Decreto n’
3.048/99:

A caracterizagdo e a comprovagdo do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecera ao disposto na legislagdo emvigor na época da prestagao do servigo”.
Dessa forma, torna-se necessario fazer umbreve retrospecto dessa legislagdo.

Até a data da publicagdo da Lein® 9.032, 28.04.1995, que modificou a redag@o do art. 57, e seus paragrafos, da Lein® 8.213/91, a prova da exposicdo do segurado aos agentes nocivos era feita, via de regra,
mediante o simples enquadramento da profissdo por ele exercida dentre as categorias profissionais relacionadas nos anexos dos Decretos n°s 53.831/64 e 83.080/79, ou seja, profissdes sujeitas a tais agentes, ou mediante a
apresentacdo de documento idéneo, como o formuldrio SB-40, subscrito pela empresa empregadora, comprovando a sujeigao do segurado aos agentes nocivos nessas normas regulamentares listados.

A exigéneia de elaborago e apresentagdo de laudo técnico pericial foi introduzida pela Medida Provisoria n® 1.523-10, de 11/10/1996, posteriormente convertida na Lein® 9.528/97, ¢ que modificouo § 1° do
art. 58 da Lein’® 8.213/91, passando essa lei a dispor que a comprovagio da efetiva exposicao do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, combase emlaudo técnico
de condigdes ambientais do trabalho, expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabatho.
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Como excegdo, tem-se a prova da exposigao do trabalhador ao ruido e calor, para a qual sempre foi exigido o laudo técnico pericial

Note-se que o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento segundo o qual a comprovagdo do tempo de servigo laborado emcondicdes especiais mediante simples enquadramento da atividade pelo
segurado exercida, dentre aquelas relacionadas nos anexos dos Decretos n°s 53.831/64 e 83.080/79, é possivel até a data da publicagdo da Lein® 9.032, 28.04.1995. Apds essa data, e até a publicacdo do Decreto n° 2.172,
de 05.03.1997, o reconhecimento do direito a conversdo do tempo de servigo especial se da mediante a demonstrago da exposigdo a agentes nocivos a satide por meio dos formularios entdo estabelecidos pelo INSS. Quanto
a0 laudo técnico, 6 ¢ exigido para fins de comprovagio da exposicdo do segurado a agentes nocivos apds a publicagdio do Decreto n° 2.172, ocorrida em05.03.1997, que regulamentoua MP n° 1.523-10 (cf,, dentre outros,
Pet. 9194/PT, 1* Segdo, Rel. Min. Amaldo Esteves, j. 28.05.2014, DJe de 03.06.2014).

A partir dessa (iltima data, portanto, a comprovagdo da exposicdo a agentes nocivos ¢ feita mediante apresentacio do formulario DSS 8.030, que substituiu o formulario SB-40, e o respectivo laudo técnico. Em
03.05.2001, contudo, a Instrugdo Normativa INSS n° 42/01 substituiu o formulario DSS-8.030 pelo formulario DIRBEN 8.030, o qual, por seu turno, foi substituido, pela Instrugdo Normativa INSS n° 78/02, pelo Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP). Ja a Instrugdo Normativa INSS n° 84/02 determinou que o PPP seria exigido a partir de 30.06.2003 e que, até essa data, a comprovagio do exercicio de atividade especial poderia ser
comprovada mediante a apresentacio dos formularios SB-40, DISES BE5235, DSS-8.030 e DIRBEN 8.030.

Emrelaggo ao uso efetivo de Equipamento de Protecio Individual (EPT) por parte do trabalhador exposto a agentes nocivos, o Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do ARE 664.335 (Rel. Min.
Luiz Fux, Plenario, j. 04.12.2014), com repercussdo geral reconhecida, fixou o entendimento que se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade desse agente, fica afastado o enquadramento da atividade como

especial. Ressalvou, contudo, o uso de EP1 para protegdo quanto ao agente nocivo ruido acima dos limites regulamentares de tolerdncia, hipdtese emque a declaragdo do empregador, no PPP, no sentido da eficacia do EPI,
néo descaracteriza o tempo de servigo como especial para fins de concessdo da aposentadoria respectiva, por ser incapaz de inibir seus efeitos nocivos.

Emsuma, quanto ao uso do EPI, sedimentouo STF o entendimento de que:

a) impedira o enquadramento da atividade como especial quando comprovado que efetivamente foi capaz de neutralizar os efeitos do agente nocivo;

b) ndo impedira o enquadramento da atividade como especial quando se tratar do agente nocivo ruido, independentemente de declaragio formal de que o EPI é eficaz

Dada a peculiaridade da regi@io de Franca, notério centro de produgéo de calgados, aprecio a situagdo dos segurados que pretendemo enquadramento como especial do tempo de atividade exercido nesse ramo.

, A atividade de sapateiro, assim entendida toda atividade relacionada com a fabricagdo de sapatos, ndo se enquadra nas categorias profissionais relacionadas nos anexos dos Decretos n’s 53.831/64 ¢

83.080/79. E sabido, por outro lado, que na indtstria calgadista usa-se em larga escala, como adesivo, a chamada “cola de sapateiro”. Na cola de sapateiro hd o componente quimico tolueno, que vema ser um hidrocarboneto
enquadrado como agente nocivo no c6digo 1.2.11 do Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64, desde que a atividade exercida submeta o trabalhador aos gases e vapores emanados por essa substancia.

Nao ha, contudo, cono se presumir a atividade de sapateiro como insalubre, sendo necessaria a comprovagio de que o segurado trabalho exposto ao aludido agente nocivo.

Registro que embora a matéria ndo seja pacifica, predomina na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, especialmente da 7%, 8 e 9" Turmas, a compreensio de ser inviavel o reconhecimento da
natureza especial da atividade de sapateiro pelo mero enquadramento, conforme se infere das ementas abaixo reproduzidas:

PREVIDENCIARIO. ADVENTO NO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. LEIN.° 13.105/15. NAO CONHECIMENTO DA REMESSA OFICIAL. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 57 DA LEI N.°8.213/91. EXERCICIO DE ATIVIDADE PROFISSIONAL SOB CONDICOES ESPECIAIS EM PERIODO INSUFICIENTE PARAA CONCESSAO
DABENESSE. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ARTS. 52 E 53 DALEI N.°8.213/91. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIALEM TEMPO DE
SERVICO COMUM. POSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DOS REQUISITOS LEGAIS PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO.

(...)II- As atividades exercidas do ramo calcadi iro, bal iro e cortador) nio constamdos decretos e sua natureza especial niio pode ser hecida apenas pelo
enquadramento profissional mesmo antes de 05.03.1997, quando passoua ser obrigatoria a apresentagdo do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP). No caso, o registro da profissio na CTPS, por sisd,
ndo comprova o enquadramento da atividade como especial, exigindo-se a apresentagdo de documentagdo complementar ratificando o teor das informagdes constantes da carteira profissional.

(ApReeNec 00036406320124036113, DESEMBARGADOR FEDERAL DAVID DANTAS, TRF3 - OITAVATURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:22/08/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

PROCESSUALCIVIL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. DECRETOS N° 83.080/79 E N° 53.831/64. ENQUADRAMENTO. RUIDO.
TEMPO INFERIORA25 ANOS. AGRAVO RETIDO. REITERACAO. PEDIDO SUCESSIVO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TEMPO INSUFICIENTE.
APELACAO DO INSS CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA. APELACAO DAPARTE NAO PROVIDA. SENTENCAREFORMADA EM PARTE.

(...)3 - O labor ematividade especial exercido pelo requerente comexposicao aos agentes fisicos e quimicos indicados na exordial, principalmente relativo aos "derivados toxicos do carbono como
hidrocarboneto aromitico, como solvente tolueno, presente na chamada cola de sapateiro", nio restou comprovado, haja vista que o autor ndo anexou nenhum formulario ou laudo nesse sent1d0 A classificagio
das atividades profissionais do autor como: sapateiro, auxiliar, espianads toquista, encarregado de comprare almoxanfado encarregado de ifado, acabad ico de
manutengio, montador, servicos diversos e encarregado de estura, niio estio enquadradas segundo os grupos profissionais do Anexo I1 do Decreto n.’83.080/79 e, tampouco, o autor trouxe
laudos ou formulérios que comprovassema exposi¢do a agentes nocivos nos periodos requeridos. (...)

(Ap00035927520104036113, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/05/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:)

PREVIDENCIARIO. APELAGAO CiVEL. APOSENTADORIA ESPECIAL. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFiCIO. CONVERSAO
DE TEMPO ESPECIALEM TEMPO COMUM. POSSIBILIDADE. APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. TERMO INICIAL. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

(...)- Niio € possivel o enquadramento por categoria profissional da atividade de sapateiro, uma vez que niio ha previsfio dessa atividade nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79. - O laudo técnico
elaborado a pedido do Sindicato dos Empregados nas Industrias de Calgados de Franca, relativo aos "Ambientes laborais nas indistrias de calgados de Franca - SP"néo pode ser tido como suficiente a prova
da especialidade, uma vez que se trata de documento demasiado genérico, que busca comprovar a especialidade do labor nos ambientes de todas as industrias de calgados da cidade de Franca- SP e, portanto,
ndo necessariamente retrata as condigdes de trabalho do autor. (...)

(AC 00011783620124036113, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:09/05/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:))

REVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIALOU APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADES ESPECIAIS NAO RECONHECIDAS. NAO
PREENCHIDOS OS REQUISITOS PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO.

(...)- Nos periodos de 07.11.1980 a 21.09.1983 e 01.03.1984 a 01.06.1984, o autor atuou como sapateiro; tal fungio nfio permite o enquadramento por categoria profissional; os laudos té

Lo

p pelo req ite nio se ref as condicdes especificas do trabalho do autor, nio podendo ser aproveitados emseu favor.(...)

(AC 00024924620144036113, DESEMBARGADORA FEDERAL TANIA MARANGONI, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/11/2016 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

PROCESSUALCIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. DIREITO PROBATORIO. PROVA PERICIAL. DESNECESSIDADE. FORMAGCAO DA CONVICCAO
DO MAGISTRADO SOBRE OS FATOS DEVIDAMENTE EXPOSTANOS AUTOS. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL.
ENQUADRAMENTO PELAATIVIDADE PROFISSIONAL. INDUSTRIACALCADISTA SAPATEIRO EASSEMELHADOS. IMPOSSIBILIDADE. ATIVIDADE ESPECIAL.
NAO COMPROVACAO. LAUDO PERICIALPOR SIMILARIDADE. AUSENCIA DE INDICACAO DA EFETIVA EXPOSICAO AOS AGENTES QUIMICOS.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. COMPUTO INSUFICIENTE PARAAPOSENTAGAO.

(JIV.O heci do tempo especial depende da comprovacio do exercido ¢ peciais que, de alguma forma, prejudiquema satide e a integridade fisica da parte
autora. V. As atividades de "'Sapateiro" e ""Cortador de peles', nio constamdos decretos que regema matéria e sua natureza especial niio pode ser reconhecida apenas pelo enquadramento
profissional mesmo antes de 05.03.1997, quando passou a ser obrigatoria a apresentagao do perfil profissiografico previdenciario (PPP).(...)

(AC00022673120114036113, DESEMBARGADORA FEDERALMARISA SANTOS, TRF3 - NONA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/07/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO:))

Comrelagdo a exposi¢ao do trabalhador ao agente nocivo ruide, o Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64, cddigo 1.1.6, dispunha que o tempo de servigo especial se caracterizava quando havia exposicdo a
ruidos acima de 80 decibéis. O Decreto n° 53.831/64 e seu Quadro Anexo foramvalidados pelo art. 295 do Decreto 357/91 e pelo art. 292 do Decreto 611/92, sendo revogada tal disposicao apenas pelo Decreto n° 2.172, de
06/03/1997, 0 qual, emseu Anexo IV, item2.0.1, passou a exigir limite acima de 90dB para que o ruido seja considerado agente agressivo, disposi¢ao essa repetida no Anexo IV do Decreto n° 3.048/99, sob mesmo codigo.
Nova alteragio regulamentar foi introduzida, contudo, pelo Decreto 4.882/03, o qual, em seu art. 2°, modificou 0 Anexo I'V do Decreto 3.048/99, determinando que sera considerada nociva, para fins de concessdo de
aposentadoria especial, a exposicio a niveis de ruido superiores a 85dB.

Assim, considera-se que, até 05.03.1997, dia anterior ao da publicagio do Decreto n° 2.172/97, a exposicdo ao agente ruido deve ser superior a 80dB, para caracterizar o tempo de servigo especial.

No periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003 a exposi¢ao deve superar 90 dB para caracterizar a natureza especial da atividade, consoante decidido pelo E. Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especialn. 1.398260-PR, julgado sob a sistemtica dos recursos repetitivos, e apds esse periodo, basta a exposi¢do superior a 85dB para a mesma finalidade mencionada.
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Gizados os contornos juridicos da questio, verifico que, no presente caso, pleiteia a parte autora o reconhecimento da natureza especial da atividade exercida nos seguintes periodos:

CTPS—id.
Wosé Guilhermino da Costa Servigos gerais| 9388274 - Pag. | 13/01/1978 | 13/05/1980
55
|Antoio Elias Neto Servicos gerais 938822‘5‘ “Pég | 011041982 | 17061982
Paulo Herrique Cintra Servicos gerais 938822‘6‘ -Pég | 01071983 | 310771984
UBde Carvalo & CiaLtda. | Sapateiro 03/12/1984 | 11/07/1986
Paulo Fernando Alves Pespontador 01/09/1986 | 01/04/1987
PPPid.
(Corturme Progresso S.A Sapateiro | 12009088 | 09/09/1987 | 08/07/1989
Pag 13
13 Botelho & Silva Ltda. - ME|  Sapateiro 16/11/1989 | 28/12/1990
José Henrique Zaneti Montador 02/09/1991 | 18/12/1991
IRavagnani
IKeops Ind/ e Cony de
(Calados ¢ Artefitos de Couro|  MOmador 22/11/1993 | 21/12/1993
manual
Lida.
IKeops Ind/ e Conv de
(Cakados ¢ Artefitos de Couro|  Moniador 03/01/1994 | 28/04/1994
Ltda. anal
PPPid.
R.M. Tristéo Calados- EPP | Montador | 9388274 - Pag | 02/05/1994 | 20/12/2002
84/85
RM. Trisio Calgados - EPP | Montador |24~ P 02:06/2003 | 13082013

No que se refere a possibilidade do reconhecimento da natureza especial da atividade desempenhada pelo trabalhador rural, no periodo que antecedeu ao advento da atual Lei de Beneficios da Seguridade
Social, cumpre esclarecer que o item?2.2.1 do Decreto n° 53.831/64 preconiza natureza especial da atividade exercida pelo trabalhador da agropecudria.

Entretanto, nemtodos os trabalhadores rurais estavam enquadrados no Plano Basico da Previdéncia Social ou ao Regime Geral da Previdéncia, de sorte que no faziamjus a concessio de aposentadoria por
tempo de servigo e ao computo diferenciado do tempo trabalhado comexposicao a agentes nocivos.

Comefeito, o reconhecimento do exercicio de atividade insalubre era assegurado apenas aos empregados de empresa agroindustrial, que ostentavama condigéo de segurados obrigatrios, pois eram vinculados
ao Plano Basico da Previdéncia Social ouao Regime Geral da Previdéncia, nos termos do Decreto n.° 704/69.

Diversamente daqueles segurados, os trabalhadores rurais que exerciam o seu trabalho em regime de economia familiar, atualmente denominados segurados especiais, bem assim,_os empregados rurais que
prestavamservigos para empregador pessoa natural, estavaminseridos no ambito do Programa de Assisténcia ao Trabalhador Rural- PRORURAL, disciplinado pelas Leis Complementares n.° 11/71 en.° 16/73.

O referido programa ndo contemplava o pagamento de contribuigdes pelo proprio trabalhador rural, pois era custeado pela contribuicdo destinada ao FUNRURAL, prevista no art. 15 da Lei
Complementar n.° 11/71, motivo pelo qual prevalece na doutrina e na jurisprudéncia a compreensdo de que se tratava de regime de nitido carater assistencial, e nfio previdencidrio, conforme revela, alids, a propria denominagdo
do programa.

Se por umlado esse regime assistencial ndo demandava a contribuicdo do proprio trabalhador rural, por outro, arrolava uma série de limitagdes a concessdo de beneficios, como, por exemplo, a concessdo de
aposentadoria por idade ou por invalidez somente a ummembro da entidade familiar.

Da mesma forma, nio era garantido a esses trabalhadores rurais a concessdo de aposentadoria por tempo de servico, e tampouco o computo diterenciado do tempo trabalhado com exposicio a agentes

10CIVOS.
Cumpre observar que uma vezque esses trabalhadores rurais ndo faziamjus a aposentadoria por tempo de servigo, naturalmente, tambémmnéo faziamjus a aposentadoria especial.

Neste aspecto, a disciplina entdo instituida era semelhante a dispensada atualmente ao segurado especial, que embora recolha contribuigdo sobre percentual da comercializagéo de sua produgdo, somente fara jus
aaposentagdo por tempo de contribuigdo na hipotese de verter contribuicdes como segurado facultativo, conforme prescreve o art. 39, inciso I1, da Lein.® 8.213/91.

Nestes termos, considerando que o trabalhador rural em regime de economia familiar (atual segurado especial) e o empregado rural de empregador pessoa natural nfio eram enquadrados como segurados

obrigatério e ndo faziam jus & aposentadoria por tempo de contribuigdo ou aposentadoria especial, no regime anterior a edicdo da atual Lei de Beneficios da Seguridade Social, é forgoso admitir que tal situago, por si
s6. obstava o enquadramento da atividade por ele desempenhada naquela descrita no item?2.2.1 do Decreto i 53.831/64, mencionado anteriormente, que autorizava o reconhecimento da natureza especial da atividade exercida
pelo trabalhador da agropecuaria.

Ressalte-se que o art. 55, paragrafo 2°, da Lei n.° 8.213/91, que permite aos referidos trabalhadores rurais computar como tempo de servico o labor campesino prestado anteriormente a sua
vigéncia, no autoriza a contagemde tempo ficto decorrente da exposigao a agentes nocivos, razio pela qual ndo é possivel lhes reconhecer tal prerrogativa.

Conclui-se, portanto, nesta primeira linha de intelecgfio, que no regime juridico anterior a edicdo da Lein.® 8.213/91, somente o trabalhador rural empregado de empresa agroindustrial, vinculado ao Plano
Basico da Previdéncia Social ou ao Regime Geral da Previdéncia é contemplado coma possibilidade do reconhecimento da natureza especial da atividade, néio se estendendo esse direito ao trabalhador rural empregado de
pessoa natural ouque atuava emregime de economia familiar.

No sentido do exposto, trago a colagdo o seguinte julgado:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TEMPO RURALNAO RECONHECIDO. REQUISITOS
NAO PREENCHIDOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. DECISAO MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

)

11 - Sustenta que ndo se faznecessario, para a comprovagio da atividade campesina, que os documentos abarquemtodo o periodo questionado. Alega, ainda, que o exercicio de tal atividade restou devidamente
demonstrado, fazendo jus ao beneficio pleiteado. Pede, emjuizo de retratacio, que a decisao proferida seja reavaliada, para dar provimento ao recurso e que, caso néo seja esse o entendimento, requer que o
presente agravo seja apresentado emmesa.

)

enquadramento de todo e qualquer labor rural.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/05/2020  77/1788



XIII - Os empregados do setor agrario da empresa agroindustrial apenas como Decreto-Lein® 704, de 24 de julho de 1969, que passoua dispor sobre a Previdéncia Social Rural, foramalgados a categoria de
segurados obrigatorios. Por sua vez a Lei Complementar n° 11, de 25 de maio de 1971 extinguiu o Plano Basico da Previdéncia Social (Decreto-Lein® 564/69) e instituiu o PRORURAL, estabelecendo que a
empresa agroindustrial, anteriormente vinculada ao extinto IAPI e ao INPSS, continuaria vinculada ao sistema geral da Previdéncia Social. Coma Lei Complementar n° 16, de 30 de outubro de 1973, os
empregados das empresas agroindustriais e agrocomerciais passarama beneficiarios do PRORURAL, comexcegao dos empregados que desde a data da Lei Complementar n° 11/1971, contribuirampara o
INPS, restando-lhes garantida a condigéo de segurado deste Instituto. Tal garantia continuou sendo assegurada pelo Decreto n® 89.312, de 23 de janeiro de 1984, emseu artigo 6°, § 4°. Observe-se que, os
segurados do Plano Basico da Previdéncia Sociale do PRORURAL faziamjus a aposentadoria por velhice ou por invalidez, e os empregados de agroindustria, que foramincluidos no regime geral,
aaposentadoria por tempo de servico e, consequentemente, a aposentadoria especial, tendo emvista que realizavamo recolhimento das contribuigdes previdenciarias. Assim, a especialidade da atividade
campesina, incluida no regime urbano, nos termos do Decreto n° 704/69, ¢ assegurada ao empregado de empresa agroindustrial que se encontrava no Plano Basico da Previdéncia Social ouno
Regime Geral da Previdéncia.

XIV- Incasu, niio restou comprovado que o requerente foi filiado ao Plano Basico da Previdéncia Social ou ao sistema geral da previdéncia, efetuando o recolhimento das contribuicdes
previdencidrias correspondentes, deste modo, nfio fazendo jus a0 enquadramento pretendido. (...)

XXVIII - Agravo desprovido.
(TRF da 3* Regidio, Apelagdo Civeln.® 1322066, relatora Juiza Convocada Raquel Perrini, j. em06/09/2013)

Conclui-se, portanto, que os periodos laborados pelo autor entre 13/01/1978 a 13/05/1980, 01/04/1982 a 17/06/1982, e 01/07/1983 a 31/07/1984, na fungdo de servigos gerais, em estabelecimento
agropecuario de pessoa natural, nio possuem natureza especial nos termos da findamentagao supra.

As dermais atividades elencadas na tabela acima néio estavam descritas no rol Anexo do Decreto n° 53.831/64, bem como no Anexo 11 do Decreto n® 83.080/79, de forma que niio ¢ possivel o reconhecimento
de sua natureza especial pelo mero enquadramento, no periodo anterior a edicdo da Lein.® 9.032/95.

Apbs a edigdo desse diploma legislativo, se revela imperativo, consoante mencionado alhures, a demonstragio da efetiva exposigdo aos agentes nocivos que prejudiquem a saude ou a integridade fisica do
segurado.

Considerando que ndo foramapresentados os documentos necessarios para a aferigdo da exposi¢io a agentes nocivos emtodas as empresas acinm citadas, foi produzida prova pericial por similaridade nas
empresas que niio mais se encontramematividade, cujas conclusdes foramlangadas pelo perito judicial ao laudo acostado aos autos.

A prova pericial realizada por similaridade, ao meu sentir, néo revela de forma fidedigna as condi¢des em que o demandante exerceu suas atividades em época pretérita, uma vez que ndo comprova a identidade
das condicdes de trabalho na empresa paradigma e no local emque o labor foi efetivamente desempenhado.

A cessacdio da atividade da empregadora inviabiliza a correta identificagdo de elementos essenciais para realizagdo do trabalho técnico, a saber:

a) as caracteristicas do imovel e do maquinério utilizado na empresa onde o trabatho foi prestado;

b) a descrigdo das efetivas atividades desempenhadas pelo segurado (profissiografia);

) 0s agentes nocivos presentes no ambiente de trabalho;

d) o fornecimento ou utilizagio de equipamento de protecdo individual.

A andlise do laudo pericial produzido permite concluir que para aferir estes aspectos o perito judicial se valeu de forma exclusiva ou preponderante das informagdes prestadas pelo proprio segurado.

Vale ainda realcar que, excetuada a hipétese de exposico ao agente nocivo ruido, o fornecimento e utilizagéio de equipamento de protecio individual (EPI) eficaz nviabiliza o reconhecimento da natureza
especial da atividade laborativa, nos termos assentados no julgamento do ARE 664.335 (Rel. Min. Luiz Fux, Plenario, j. 04.12.2014) pelo Supremo Tribunal Federal, de modo que a pericia por similaridade em enpresas que
tiveramsuas atividades paralisadas ndo contribuempara obtengao destas informagdes relevantes que possamcaracterizar se atividade foi oundo exercida sob condigdes especiais.

A primazia da verdade e a busca pela verdade real constituem principios norteadores do ordenamento juridico processual. Todavia, na situagdo em tela, ha que se reconhecer que a produgdo da pericia por
similaridade niio teria o conddo de afirmar o precitado principio, pois nio constitui meio idoneo para reconstruir a realidade historica e, por conseguinte, retratar as condi¢des de trabalho a que o segurado estava submetido.

Ressalto que a missdo da pericia técnica é identificar se o segurado estava exposto a agentes nocivos no exercicio do seu trabalho, e niio constatar se determinada atividade, analisada em termos
gerais, deveria ser considerada especial.

Por fim registro que ndo ignoro que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a produgdo da prova por similaridade, conforme se infere do julgamento do Recurso Especialn.® 1.370.229. Todavia,
este entendimento obviamente ndo impde a adogdo por este Juizo das conclusdes do perito judicial, pois ndo retira do julgador a posicdo de destinatario da prova, e tampouco afasta a sua missdo de aquilatar as provas
produzidas no caso concreto, e atribuir a elas o valor que devammerecer.

Feitas estas observagdes, passo a anélise dos Perfis Profissiogrificos Previdencidrios anexado aos autos:

.COURTUME PROGRESSO S.A

Periodo: 09/09/1987 a 08/07/1989, laborado na fingéo de auxiliar de produgdo.

O PPP anexado ao feito (id. 12009088 - Pag. 1/3) informa que o autor exerceu sua fingdo executando diversas tarefas auxiliares nos setores do curtume, e que a empresa no possui laudo do periodo.

Conclusdo: A atividade desempenhada pelo autor neste periodo possui natureza especial por presungdo legal, porquanto elencadas no rol Anexo do Decreto n° 83.080, codigo 2.5.7 (preparaciio de couros:
caleadores de couros, curtidores de couros e trabalhadores em tangemde couros).

.R.M TRISTAO CALCADOS LTDA
Periodos: 02/05/1994 a 20/12/2002, laborado na fingdo de montador de calgados, e 02/06/2003 a 04/09/2015, laborado a fngdo de montador.

Os PPP’s anexados ao feito (id. 9388274 - Pag. 84/87) atestam que o autor desempenhou suas atividades, no setor de producio, exposto a indice de ruido de 88,4 dB(A), para o primeiro periodo, e de 89,9
dB(A), para o segundo. Informam, também, exposicao das atividades a agente ergondmico (postural) e mecénico (acidentes).

Conclusdo: As atividades exercidas pelo autor nos periodos compreendidos entre 02/05/1994 a 05/03/197, e de 19/11/2003 a 04/09/2015 possuem natureza especial, uma vez que os indices de ruido a que
estavamexpostas ¢ superior aos indices previstos na Instrugdo Normativa dos Decretos ni’s 53.831/64 (80 decibéis) e 4.882/2003 (superior a 85 decibéis).

Entretanto, o periodo compreendido entre 06/03/1997 a 20/12/2002, e 02/06/2003 a 18/11/2003, néio possuem natureza especial, pois o indice de ruido & inferior ao limite de toleréncia previsto na instrugdo
normativa do Decreto n° 2.172/97 (superior a 90 decibéis).

O agente ergondmico (postural) e mecanico (acidentes) nio estdo previstos na legislagao previdencidria para fins de aposentadoria.

apresentado em23/10/2017, e comprovada a especialidade do servigo prestado no periodo posterior a data requerida até o término do contrato de trabalho, em04/09/2015, nada impede o computo especial deste periodo para
fins de tempo de contribuigdo.

Emconclusdo, deve ser considerado especial os seguintes periodos:

(Cortume Progresso S.A 09/09/1987 | 08/07/1989

IR.M. Tristao Calgados - EPP | 02/05/1994 | 05/03/1997

R.M. Tristdo Calgados - EPP | 19/11/2003 | 04/09/2015

Por sua vez, as atividades exercidas nas demmis empresas mencionadas pela parte autora na peticio nfo tiverama sua natureza especial comprovada nestes autos, ante a auséncia de formulérios capazes de
demonstrar a exposicdo do autor a fatores de risco e, consequentemente, comprovar a natureza especial das atividades.
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Relativamente aos periodos laborados como servigos gerais, em estabelecimento agropecudrio de pessoa natural, entre 13/01/1978 a 13/05/1980, 01/04/1982 a 17/06/1982, ¢ 01/07/1983 a 31/07/1984, a
parte autora alega na inicial (id. 9388252 - Pag. 9/10) que devemser reconhecidos como tempo de contribuigdo, ¢ que o INSS néo os colocouna contagemde tempo de contribuicdo. Comrazio a parte autora.

O vinculo de trabalho anotado na Carteira de Trabalho e Previdéncia Social— CPTS do autor constitui prova plena de exercicio de atividade e, portanto, de tempo de servigo, para fins previdenciarios, gozando
de presungdo juris tantum de veracidade, competindo a parte que deseja ilidi-la fazer prova consubstancial emcontrario.

Havendo contrato de trabalho, o recolhimento das contribuigdes previdencidrias ¢ de responsabilidade do empregador. O trabalhador ndio pode ser responsabilizado pelo ndo recolhimento, uma vez que caberia
a0 INSS fiscalizar o recolhimento das contribui¢des que lhe sdo devidas.

Observo que todos os registros de contrato de trabalho da parte autora estdo anotados em ordem cronologica, sem rasura ou qualquer outro aspecto que possa colocar emdivida a veracidade das referidas
anotagdes.

Logo, entendo que os aludidos vinculos devemser computados como tempo de contribui¢éo para fins de aposentadoria, nos termos do artigo 62, § 1°, do Decreto n° 3.048/99.
Diante desse contexto, somados os periodos trabalhados pela parte autora constantes emsua CTPS e no CNIS, coma conversio dos periodos especiais reconhecidos nesta sentenca, o autor totaliza 16 anos,

05 meses e 20 dias de exercicio de atividade especial, ¢ 38 anos, 06 meses e 12 dias de tempo de contribuicdo, conforme retratado no quadro abaixo, suficiente para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuigdo.

Esp Periodo Atividade Aﬁvkigde
Atividades profissionais comm especil

admissdo | saida |a|m| d |a m d
José Guilhermino da Costa 13/01/1978)13/05/1980( 2 | 4 | 1 | - - -
/Antonio Elias Neto 01/04/1982017/06/1982 - | 2 | 17 | - - -
Paulo Henrique Cintra 01/07/198331/07/1984 1 | - | 31 | - - -
B de Carvalho & Cia Ltda. 03/12/1984111/07/1986( 1 | 7 | 9 | - - -
IPaulo Fernando Alves - Franca 01/09/198601/04/1987 - | 7| 1 | - - -
(Coutume Progresso S.A Esp[09/09/1987(08/07/1989| - | - | - |1 9 30
JJ Botelho & Silva Ltda. - ME 16/11/198928/12/1990| 1 | 1 | 13 | - - -
José Henrique Zaneti Ravagnani 02/09/199118/12/1991) - | 3 | 17 | - - -
E;g*f’:;;‘i/:cco ‘:;r; ifdif‘kad"s ¢ 22/11/199321/12/1993 - | - [30 |- | - | -
E;‘;'f’:t;;‘?i/:cco ‘i:z ifdial‘;"‘d"s ¢ 03/01/199428/04/1994 - | 3 [ 26 | - | - | -
IR.M. Tristdo Calgados - EPP Esp(02/05/199405/03/1997 - | - | - [2]| 10 4
IR.M. Tristdo Calgados - EPP 06/03/1997120/12/2002( 5 | 9 | 15 | - - -
IR.M. Tristdo Calgados - EPP 02/06/2003{18/11/2003( - | 5 | 17 | - - -
IR.M. Tristao Calgados - EPP Esp[19/11/2003{04/09/2015 - | - | - |11 9 16
C.L. 01/04/201623/10/2017 1 | 6 | 23 | - - -
Soma: 11471200 14| 28 50
(Correspondente ao niimero de dias: 5.570 5.930
Termpo total : 15512016 5 20
(Conversdo: 1,40 2310 | 22| 8.302,000000
Tempo total de atividade (ano, més e dia): 31 6 12

Deve, portanto, ser parcialmente deferido o pedido inicial, para o fimde averbar os periodos reconhecidos como especiais e reconhecer o seu direito a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicgo.

Observo que o termo a quo do beneficio deve ser fixado na data da entrada do requerimento administrativo, em23/10/2017, una vez que o autor ja implementava os requisitos necessarios para obtengdo de seu
beneficio.

Por outro lado, constato que nfio se mostra devida a repara¢do de danos morais, tendo em vista que o mero indeferimento do beneficio previdencidrio, por si s0, ndo temo conddo de violar qualquer direito
extrapatrimonial do segurado.

Afastada a responsabilidade in re ipsa, seria necessaria a demonstragio de que os atos imputados & Autarquia Securitéria lesaramdireitos da personalidade da parte autora, o que néo ocorreu no presente caso.
DISPOSITIVO

Ante o exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civi:a) JULGO IMPROCEDENTES os pedidos de condenagdo em danos morais e de aposentadoria especial; b)
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o INSS - Instituto Nacional do Seguro Social -a obrigacio de fazer, consistente no reconhecimento e averbagao dos tempos abaixo:

a) como atividade especial, os seguintes periodos:

(Cortume Progresso S.A 09/09/1987 | 08/07/1989

R.M. Tristdo Calgados - EPP | 02/05/1994 | 05/03/1997
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R.M. Tristdo Calgados - EPP | 19/11/2003 | 04/09/2015

b) como tempo comum os periodos laborados de servigos gerais, em estabelecimento agropecurio de pessoa natural, entre 13/01/1978 a 13/05/1980, 01/04/1982 a 17/06/1982, ¢ 01/07/1983 a 31/07/1984,
devidamente registrados emsua CTPS;

¢) conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em favor do autor, a partir de 23/10/2017, conforme fundamentagéo, nos termos do art. 53 da Lein® 8.213/91;
d) pagar ao autor as parcelas atrasadas devidas entre o dia 23/10/2017 e a data da efetiva implantagdo do beneficio.
Passo a analisar a questdo alusiva a correcdo monetaria.

Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n.° 870.947, reconheceu a inconstitucionalidade do art. 1°-F da Lein® 9.494/97, comredagdo dada pela Lein.° 11.960/09, na
parte emque disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Piiblica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanga.

Assim, decretada a inconstitucionalidade da atualizagéo dos débitos da Fazenda Publica pela variagao da TR, aliado ao fato de que néio houve modulag@o dos efeitos do alcance do julgado, deve ser reconhecida
a repristinagdo do regramento anterior, que determina a aplicagdo do IGP/DI no periodo compreendido pelas competéncias de 05/1996 a 08/2006 e do INPC/IBGE a partir dessa data, assim como consta no Manual de
Calculos da Justica Federal (item4.3.1).

Ressalto, neste ponto, a alteragio do meu posicionamento anterior, de que os valores deveriamser corrigidos monetariamente através da aplicagdo do Indice de Pregos ao Consumidor Amplo Especial— IPCA-
E, por compreender que os débitos previdenciarios possuem legislagéo propria sobre a matéria, que foi repristinada pelo reconhecimento da inconstitucionalidade do art. art. 1°-F da Lein® 9.494/97, comredagdo dada pela Lei
n.° 11.960/09.

Incidirdo também juros moratorios sobre o valor dessas prestagdes, a contar da citagdo do INSS, devendo ser observados os juros aplicados as cademnetas de poupanga, tal como estipulado pelo artigo 1° - F
da Lein.® 9.494/97, coma redagao que The foi atribuida pela Lein.® 11.960/2009.

Condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios em favor do patrono da parte autora, que fixo em 10% (dez por cento) do valor das prestagdes vencidas até a prolagdo desta sentenca, na forma do
art. 85, paragrafo 2°, ¢/c paragrafo 3°, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Por outro lado, condeno o autor ao pagamento de honorérios advocaticios em favor do réu, que arbitro em 10% (dez por cento) a ser aplicado sobre o valor pretendido a titulo de reparagio de danos morais, e
também, sobre a diferenca do valor das prestagdes atrasadas até a prolagdo da sentenga, calculado de acordo coma renda mensal pretendida pelo autor e aquela que for efetivamente aferida. Suspendo a exigibilidade deste
6nws, por ser beneficiario da gratuidade de justiga (id. 10264324).

Com fundamento no disposto no art. 12, paragrafo 1°, da Lein.® 10.259/01 c/c art. 32, da Resolugéo n.® 305/14 do CJF, condeno o INSS ao ressarcimento do valor dos honorarios periciais, os quais serdo
requisitados apos o transito emjulgado, por meio de oficio requisitorio emfavor da Justica Federal de Primeiro Grauem S&o Paulo.

Apbs o transito emjulgado comunique-se a Agéncia de Demandas Judiciais do INSS em Ribeirdo Preto (ADJ), para averbar os periodos reconhecidos nesta sentenca e implantar o beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuigio. Oportunamente, arquivense os autos.

Sentenga nfio sujeita ao reexame necessario, tendo emvista que o valor da condenagao nio supera 1.000 (mil) salarios minimos, a teor do art. 496, § 3°, I do Cédigo de Processo Civil

Publique-se. Registre-se ¢ Intime-se.

FRANCA, 19 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000912-80.2020.4.03.6113 / I* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE LUIZ LEITE

Advogado do(a) AUTOR: GUILHERME HENRIQUE BARBOSA FIDELIS - SP209097
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de peti¢do inicial de agdo rescisoria contra o julgado proferido na a¢io rescisoria n° 5016568-18.2017.4.03.000, que tramitou no Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

Nio obstante, como ja adiantado no despacho anterior que instou a parte autora a se manifestar previamente a respeito (art. 10 do CPC), este juizo € absolutamente incompetente para o julgamento desta agéo,

uma vezque compete aos Tribunais Regionais Federais processar e julgar, originariamente, “as agdes rescisorias de julgados seus ou dos juizes federais da regicio” (art. 108, 1, b, da Constituigio Federal).
Diante do exposto, comfindamento no art. 64, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, declaro de oficio a incompeténcia absoluta deste juizo.
Remetamse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (art. 64, § 3°, do CPC), comas homenagens de estilo.

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 26 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001750-91.2018.4.03.6113 / I* Vara Federal de Franca

AUTOR: CARLOS MARQUES DASILVA, CARLOS MARQUES DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: ROMERO DA SILVA LEAO - SP189342, ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434, TIAGO DOS SANTOS ALVES - SP288451
Advogados do(a) AUTOR: ROMERO DA SILVALEAO - SP189342, ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434, TIAGO DOS SANTOS ALVES - SP288451
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTEN CA

RELATORIO

Trata-se de ag¢io processada pelo rito comum ajuizada por CARLOS MARQUES DA SILVA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, objetivando a concessdo
do beneficio previdencidrio de aposentadoria especial, ou, sucessivamente, por tempo de contribuigdo, a partir da data do requerimento administrativo, apresentado em 13/03/2013, mediante reconhecimento da natureza
especial de atividades por ele exercidas, bem como indenizagao por danos morais.

Instada a esclarecer o valor dado a causa (id. 9497300 - Pag. 109), a parte autora peticionou aos autos requerendo a desisténcia do pedido de indenizagio por danos morais e atribuiu novo valor a causa (id.
9497805 - Pag, 1/3).

O despacho id. 9497805 - Pag. 24 extingui 0 processo, sem a resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VIII, do CPC, com relacdo ao pedido de indenizagdo por danos morais. Deferiu os
beneficios da gratuidade da justica e ordenou a citagdo do réu.

Citado, o réuapresentou contestagdo aduzindo que a parte autora niio preenche os requisitos para a concessao do beneficio pleiteado, requereua improcedéncia dos pedidos (id. 9497805 - Pag. 26/37).

Em24/04/2017 foi proferida sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido requerido pelo autor (id. 9497806 - Pag. 98/109). Foram opostos embargos de declaragdo e a sentenga foi reformada para
conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao (id. 9497824 - Pag. 20/21 e id. 9497825 - Pag. 1/8). Posteriormente, a sentenca foi novamente reformada, por meio de embargos de declarag@o, para corrigir
o erro material quanto a data da concessao do beneficio, e condenar o autor ao pagamento de honorarios advocaticios sobre o valor postulado a titulo de indenizagdo por danos morais, € tambémsobre a diferenga, entre o valor
das prestagdes que seriamdevidas, até o momento da prolagdo da sentenga, caso fosse acolhido integralmente o pedido naugural (id. 9497825 - Pag. 22/27).

Asentenca foi anulada comescopo de reabrir a instrugdo probatoria para a realizagdo de laudo técnico (id. 19759192 - Pag. 1/5).

O despacho id. 23165871 - Pag. 1/2 designou o perito judicial para a realizagdo de laudo técnico, arbitrou os honorarios periciais e facultou as partes indicaremassistentes técnicos e apresentaremquesitos.

Laudo pericial foi apresentado (id. 28180016 - Pag. 1/50). Intimadas acerca do laudo, as partes apresentaramsuas manifestagdes (id. 28981484 e id. 29182270).

E o relatério do essencial. Decido.

FUNDAMENTACAO
Inicialmente, recebo como aditamento a inicial o valor atribuido a causa na peticio id. 9497805 - Pag. 1/3.
Superada esta questdo, verifico que estio presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, bemassimas condigdes da agdo, de forma que passo a andlise do mérito.

O cerne da questio passa pela discussdo acerca do reconhecimento dos periodos apontados pela parte autora como laborados sob condigdes nocivas a sua satide, hipotese emque seria devida a concessao de
aposentadoria especial, ouaposentadoria por tempo de contribuigdo, mediante a conversdo de tempo de atividade especial emperiodo de atividade comum.

Os requisitos para a concessdo de aposentadoria especial, nos termos do art. 57, caput, da Lein’® 8.213/91, sdo o cumprimento da caréncia exigida pela Lein® 8.213/91, e a execugdo pelo segurado de trabalho
sujeito a condigdes especiais que prejudiquema satde oua integridade fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, tambémnos termos da lei.

Jé os requisitos para a concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigao nos termos do art. 201, § 7°, da Constituigdo Federal e art. 25, I1, da Lein® 8.213/91, sdo: 35 (trinta e cinco) anos de contribuicio,
se homem e 30 (trinta) anos de contribuigdo, se mulher, e cumprimento do periodo de caréncia, emqualquer hipétese, de 180 (cento e oitenta) contribuigdes mensais.

Antes da entrada em vigor da Emenda Constitucional n’ 20/98, os requisitos para a concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de servigo era 25 (vinte e cinco) anos de servigo, se do
sexo feminino, ou 30 (trinta) anos de servigo, se do sexo masculino.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional n° 20/98, emseu art. 9°, ressalvou a situagéo dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social até a data da promulgagéo da citada emenda, criando regras
transitorias para a concessdo desse beneficio, anteriormente denominado de aposentadoria por tempo de servigo.

Quanto a conprovagdo do tempo trabalhado em condicdes especiais, ela observa a legislagdo em vigor a época do exercicio da atividade laboral, conforme preconiza o artigo 70, § 1°, do Decreto n°
3.048/99:

A caracterizagdo e a comprovagdo do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecera ao disposto na legislagdo emvigor na época da prestagdo do servigo”.
Dessa formm, torna-se necessario fazer umbreve retrospecto dessa legislagdo.

Até a data da publicagdo da Lein® 9.032, 28.04.1995, que modificou a redagéo do art. 57, e seus paragrafos, da Lein® 8.213/91, a prova da exposicdo do segurado aos agentes nocivos era feita, via de regra,
mediante o simples enquadramento da profissdo por ele exercida dentre as categorias profissionais relacionadas nos anexos dos Decretos n°s 53.831/64 e 83.080/79, ou seja, profissdes sujeitas a tais agentes, ou mediante a
apresentagdo de documento idoneo, como o formulario SB-40, subscrito pela empresa empregadora, comprovando a sujeigao do segurado aos agentes nocivos nessas normas regulamentares listados.

A exigéneia de elaboragio e apresentagdo de laudo técnico pericial foi introduzida pela Medida Provisoria n® 1.523-10, de 11/10/1996, posteriormente convertida na Lein® 9.528/97, e que modificouo § 1° do
art. 58 da Lein® 8.213/91, passando essa leia dispor que a comprovagdo da efetiva exposigdo do segurado aos agentes nocivos seré feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, combase em laudo técnico
de condigdes ambientais do trabalho, expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho.

Como excegdo, tem-se a prova da exposigao do trabalhador ao ruido e calor, para a qual sempre foi exigido o laudo técnico pericial

Note-se que o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento segundo o qual a comprovagdo do tempo de servigo laborado emcondicdes especiais mediante simples enquadramento da atividade pelo
segurado exercida, dentre aquelas relacionadas nos anexos dos Decretos n°s 53.831/64 ¢ 83.080/79, ¢ possivel até a data da publicagdo da Lein® 9.032, 28.04.1995. Apés essa data, e até a publicagéo do Decreto n° 2.172,
de 05.03.1997, o reconhecimento do direito a conversdo do tempo de servigo especial se da mediante a demonstrago da exposigdo a agentes nocivos a satide por meio dos formularios entdo estabelecidos pelo INSS. Quanto
a0 laudo técnico, 6 ¢ exigido para fins de comprovagio da exposicdo do segurado a agentes nocivos apds a publicagdo do Decreto n° 2.172, ocorrida em05.03.1997, que regulamentoua MP n° 1.523-10 (cf,, dentre outros,
Pet. 9194/PT, 1* Segdo, Rel. Min. Amaldo Esteves, j. 28.05.2014, DJe de 03.06.2014).

A partir dessa ultima data, portanto, a comprovagdo da exposi¢do a agentes nocivos ¢ feita mediante apresentagdo do formulario DSS 8.030, que substituiu o formulério SB-40, e o respectivo laudo técnico. Em
03.05.2001, contudo, a Instrugdo Normativa INSS n° 42/01 substituiu o formulario DSS-8.030 pelo formulario DIRBEN 8.030, o qual, por seu turno, foi substituido, pela Instrugdo Normativa INSS n° 78/02, pelo Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP). Ja a Instrugdo Normativa INSS n° 84/02 determinou que o PPP seria exigido a partir de 30.06.2003 ¢ que, até essa data, a comprovagio do exercicio de atividade especial poderia ser
comprovada mediante a apresentacio dos formularios SB-40, DISES BE5235, DSS-8.030 e DIRBEN 8.030.

Emrelaggo ao uso efetivo de Equipamento de Protecio Individual (EPT) por parte do trabalhador exposto a agentes nocivos, o Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do ARE 664.335 (Rel. Min.
Luiz Fux, Plenario, j. 04.12.2014), com repercussdo geral reconhecida, fixou o entendimento que se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade desse agente, fica afastado o enquadramento da atividade como
especial. Ressalvou, contudo, o uso de EP1 para protegdo quanto ao agente nocivo ruido acima dos limites regulamentares de tolerdncia, hipotese em que a declaragdo do empregador, no PPP, no sentido da eficacia do EPI,
néo descaracteriza o tempo de servigo como especial para fins de concessdo da aposentadoria respectiva, por ser incapaz de inibir seus efeitos nocivos.

Emsuma, quanto ao uso do EPI, sedimentouo STF o entendimento de que:

a) impedira o enquadramento da atividade como especial quando comprovado que efetivamente foi capaz de neutralizar os efeitos do agente nocivo;

b) ndo impedira o enquadramento da atividade como especial quando se tratar do agente nocivo ruido, independentemente de declaragio formal de que o EPI é eficaz

Dada a peculiaridade da regi@io de Franca, notério centro de produgéo de calgados, aprecio a situagdo dos segurados que pretendemo enquadramento como especial do tempo de atividade exercido nesse ramo.

, A atividade de sapateiro, assim entendida toda atividade relacionada com a fabricagdo de sapatos, ndo se enquadra nas categorias profissionais relacionadas nos anexos dos Decretos n’s 53.831/64 ¢

83.080/79. E sabido, por outro lado, que na indistria calgadista usa-se em larga escala, como adesivo, a chamada “cola de sapateiro”. Na cola de sapateiro hd o componente quimico tolueno, que vema ser um hidrocarboneto
enquadrado como agente nocivo no c6digo 1.2.11 do Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64, desde que a atividade exercida submeta o trabalhador aos gases e vapores emanados por essa substancia.

Nao ha, contudo, cono se presumir a atividade de sapateiro como insalubre, sendo necessaria a comprovagio de que o segurado trabalho exposto ao aludido agente nocivo.

Anoto, ainda, que o “laudo técnico pericial”(id. 9497300 - Pag, 67/106) elaborado a pedido pelo referido sindicato, como objetivo de demonstrar a insalubridade das atividades laborais relacionadas a industria
do calgado, padece de vicios que impedema adocdo de suas conclusdes.
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Trata-se de laudo que sequer aponta quais estak ter i periciados, e tampouco o suposto leiaute desses locais.

A despeito dessas Obvias deficiéncias, referido laudo indica a presenga da substancia quimica tolueno, contida na “cola de sapateiro”, emtodos os setores das industrias calgadistas, inclusive emsetores de corte
de couro, de almoxarifado e de expedigéo, emconcentragdo tal que tornaria insalubre todo o ambiente de trabalho.

Evidente, assim, o alto graude precariedade e de arbitrariedade da prova pericial por similaridade, a qual ndo pode vir a embasar uma decisio judicial.

Registro que embora a matéria ndo seja pacifica, predomina na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, especialmente da 7, 8" e 9 Turmas, a compreenséo de ser inviavel o reconhecimento da
natureza especial da atividade de sapateiro pelo mero enquadramento, conforme se infere das ementas abaixo reproduzidas:

PREVIDENCIARIO. ADVENTO NO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. LEIN.° 13.105/15. NAO CONHECIMENTO DA REMESSA OFICIAL. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 57 DALEIN.°8.213/91. EXERCICIO DE ATIVIDADE PROFISSIONAL SOB CONDIGOES ESPECIAIS EM PERIODO INSUFICIENTE PARAA CONCESSAO
DA BENESSE. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. ARTS. 52 E 53 DA LEIN.°8.213/91. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVIGO ESPECIALEM TEMPO DE
SERVICO COMUM. POSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DOS REQUISITOS LEGAIS PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO.

i,

(...)II - As atividades exercidas do ramo calgadist: iro, bal iro e cortador) nio constamdos decretos e sua natureza especial nio pode ser apenas pelo
enquadramento profissional mesmo antes de 05.03.1997, quando pasqou aser obrigatoria a apresentago do Perfil Profissiogréfico Previdencidrio (PPP). No caso, o registro da profissao na CTPS, por siso,
ndo comprova o enquadramento da atividade como especial, exigindo-se a apresentagdo de documentagdo complementar ratificando o teor das informagdes constantes da carteira profissional.

(ApReeNec 00036406320124036113, DESEMBARGADOR FEDERAL DAVID DANTAS, TRF3 - OITAVATURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:22/08/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

PROCESSUALCIVIL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. DECRETOS N° 83.080/79 E N° 53.831/64. ENQUADRAMENTO. RUIDO.
TEMPO INFERIOR A25 ANOS. AGRAVO RETIDO. REITERAGAO. PEDIDO SUCESSIVO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. TEMPO INSUFICIENTE.
APELACAO DO INSS CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA. APELACAO DA PARTE NAO PROVIDA. SENTENCA REFORMADA EM PARTE.

(...)3 - O labor ematividade especial exercido pelo requerente comexposico aos agentes fisicos e quimicos indicados na exordial, principalmente relativo aos "derivados toxicos do carbono como
hidrocarboneto aromitico, como solvente tolueno, presente na chamada cola de sapateiro", néio restou comprovado, haja vista que o autor nfio anexou nenhum formulario ou laudo nesse sentido. A classificagio
das atividades profissionais do autor como: sapateiro, auxiliar, d toquista, encarregado de comprar e almoxarifado, encarregado de almoxarifado, acabador, mecanico de
manutengio, montador, servicos diversos e encarregado de estura, nfio estio enquadradas segundo os grupos profissionais do Anexo I1 do Decreto n.’83.080/79 e, tampouco, o autor trouxe
laudos ou formularios que comprovassema exposi¢do a agentes nocivos nos periodos requeridos. (...)

(Ap00035927520104036113, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:18/05/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

PREVIDENCIARIO. APELACAO CIVEL. APOSENTADORIA ESPECIAL. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. CONVERSAO
DE TEMPO ESPECIALEM TEMPO COMUM. POSSIBILIDADE. APOSENTADORIAPROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. TERMO INICIAL. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

(...)- Niio € possivel 0 enquadramento por categoria profissional da atividade de sapateiro, uma vez que nio ha previsiio dessa atividade nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79. - O laudo técnico
elaborado a pedido do Sindicato dos Empregados nas Indiistrias de Calgados de Franca, relativo aos "Ambientes laborais nas indistrias de calgados de Franca - SP" nfo pode ser tido como suficiente a prova
da especialidade, uma vez que se trata de documento demasiado genérico, que busca comprovar a especialidade do labor nos ambientes de todas as industrias de calgados da cidade de Franca- SP e, portanto,
ndo necessariamente retrata as condigdes de trabalho do autor. (...)

(AC 00011783620124036113, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, TRF3 - OITAVATURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:09/05/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIALOU APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADES ESPECIAIS NAO RECONHECIDAS. NAO
PREENCHIDOS OS REQUISITOS PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO.

(...)- Nos periodos de 07.11.1980 a 21.09.1983 e 01.03.1984 a 01.06.1984, o autor atuou como sapateiro; tal fungéo niio permite 0 enquadramento por categoria profissional; os laudos técnicos

p pelo reqy niio se refe as igdes especificas do trabalho do autor; nfio podendo ser aproveitados emseu favor.(...)

(AC 00024924620144036113, DESEMBARGADORA FEDERAL TANIA MARANGONI, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/11/2016 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

PROCESSUALCIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. DIREITO PROBATORIO. PROVA PERICIAL. DESNECESSIDADE. FORMAGAO DA CONVICCAO
DO MAGISTRADO SOBRE OS FATOS DEVIDAMENTE EXPOSTANOS AUTOS. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL.
ENQUADRAMENTO PELA ATIVIDADE PROFISSIONAL. INDUSTRIA CALCADISTA. SAPATEIRO EASSEMELHADOS. IMPOSSIBILIDADE. ATIVIDADE ESPECIAL.
NAO COMPROVAGAO. LAUDO PERICIALPOR SIMILARIDADE. AUSENCIA DE INDICAGAO DA EFETIVA EXPOSICAO AOS AGENTES QUIMICOS.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. COMPUTO INSUFICIENTE PARAAPOSENTACAO.

()
V.0 heci do tempo ial depende da comprovacio do trabalho exercido emcondicdes especiais que, de alguma forma, prejudiquema satide e a integridade fisica da parte

P

autora. V. As atividades de "'Sapateiro" e ""Cortador de peles', nio constamdos decretos que regema matéria e sua natureza especial niio pode ser reconhecida apenas pelo enquadramento
profissional mesmo antes de 05.03.1997, quando passou a ser obrigatoria a apresentagao do perfil profissiografico previdenciario (PPP).(...)

(AC00022673120114036113, DESEMBARGADORA FEDERALMARISA SANTOS, TRF3 - NONATURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/07/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO:))

Comrelagdo a exposi¢do do trabalhador ao agente nocivo ruide, o Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64, cddigo 1.1.6, dispunha que o tempo de servigo especial se caracterizava quando havia exposicdo a
ruidos acima de 80 decibéis. O Decreto n° 53.831/64 e seu Quadro Anexo foramvalidados pelo art. 295 do Decreto 357/91 e pelo art. 292 do Decreto 611/92, sendo revogada tal disposicao apenas pelo Decreto n° 2.172, de
06/03/1997, 0 qual, emseu Anexo IV, item2.0.1, passou a exigir limite acima de 90dB para que o ruido seja considerado agente agressivo, disposi¢ao essa repetida no Anexo IV do Decreto n° 3.048/99, sob mesmo codigo.
Nova alteragio regulamentar foi introduzida, contudo, pelo Decreto 4.882/03, o qual, em seu art. 2°, modificou 0 Anexo I'V do Decreto 3.048/99, determinando que sera considerada nociva, para fins de concessdo de
aposentadoria especial, a exposicio a niveis de ruido superiores a 85dB.

Assim, considera-se que, até 05.03.1997, dia anterior ao da publicagio do Decreto n° 2.172/97, a exposicdo ao agente ruido deve ser superior a 80dB, para caracterizar o tempo de servigo especial.

No periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003 a exposi¢ao deve superar 90 dB para caracterizar a natureza especial da atividade, consoante decidido pelo E. Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especialn. 1.398260-PR, julgado sob a sistentica dos recursos repetitivos, e apds esse periodo, basta a exposi¢do superior a 85dB para a mesma finalidade mencionada.

Gizados os contornos juridicos da questéo, verifico que, no presente caso, pleiteia a parte autora o reconhecimento da natureza especial da atividade exercida nos seguintes periodos:

|Alphase Ltda. Auliar de 12/11/1975 | 27/05/1976
pesponto

José Edson Lopes Sapateiro 15/04/1978 | 30/06/1978

Sebastido Muniz Parreira Servios 01/11/1978 | 31/01/1979
diversos

Sebastiio Muniz Parreira Sapateiro 02/07/1979 | 23/12/1979

E;ga“’" Danielda Siha & Cia | - (- 1o 01/05/1980 | 02/01/1981

(Calgados Cinquetti Ltda. Cortador 05/01/1981 | 03/08/1981
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(Calcados Donadelli Sapateiro 25/08/1981 | 24/05/1985

(Calcados Donadelli Sapateiro 03/06/1985 | 09/03/1988

PPPid.
9497299 - Pig.

[Inddistria de Calados Karlito’s | Cortadorde ™ ¢0/60 /i = | 20/06/1988 | 24/01/1995

[Luda. Vaqueta 19497300 - Pag.
30/31
m‘:m deCalgados Orient | ¢+ gor 10/01/1996 | 14/09/1996
Industria de Calgados Orient | Cortador de 02/06/1997 | 03/03/2000
ILtda. vaqueta
Maria P. dos Santos de Bessa Cortador 02/04/2001 | 18/04/2001
PPPid.
Industria de Calgados Karlito’s 9497299 - Pag

Cortador 70/71 ouid. | 17/05/2001 | 18/10/2006

[Luda. 9497300 - Pag.
32/33
(Carrera Industria de Calgados | Cortador de PPPid.
9497299 - Pag. | 13/06/2007 | 06/12/2007
Ltda. vaqueta e

9497299 - Pag.

(Carrera Industria de Calgados | Cortadorde | 74/75 ouid. 01/02/2008 | 26/12/2008

ILtda. vaqueta  |9497300 - Pag.
39/40
PPPid.
9497299 - Pég,
IT.C. Teixeira & Carrera Ltda. C‘i:admf’;de 76/77ouid. | 01/07/2009 | 26/11/2009
4 9497300 - Pag,
41/42
PPPid.
9497300 - Pég.
IT.C. Teixeira & Carrera Lida. C(i:ad;;de Vdouid. | 01/042010 | 18/112010
q 9497300 - Pég.
43/44
PPPid.
J.R. Gomes Acabamento de Cortador de .
Cakados L i MB Tt 94973;)/% - Pag | 06/01/2011 | 28/11/2012
o PPPid.id.
Neweonfort Industria ¢ Cortadorde 14105300 pag | 231012013 | 13/032013
IComércio de Calgados Ltda. vaqueta 48/49

As atividades elencadas na tabela acima nfo estavam descritas no rol Anexo do Decreto n° 53.831/64, bem como no Anexo I1 do Decreto n® 83.080/79, de forma que no é possivel o reconhecimento de sua
natureza especial pelo mero enquadramento, no periodo anterior a edigéo da Lein.® 9.032/95.

Ap0s a edigdo desse diploma legislativo, se revela imperativo, consoante mencionado alhures, a demonstragdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos que prejudiquem a satide ou a integridade fisica do
segurado.

Considerando que ndo foramapresentados os documentos necessarios para a afericao da exposicdo a agentes nocivos emtodas as empresas acima citadas, foi produzida prova pericial por similaridade nas
empresas que nfio mais se encontramematividade, cujas conclusdes foramlangadas pelo perito judicial ao laudo acostado aos autos.

A prova pericial realizada por similaridade, a0 meu sentir, néo revela de formm fidedigna as condigdes em que o demandante exerceu suas atividades em época pretérita, uma vez que ndo comprova a identidade
das condicdes de trabalho na empresa paradigma e no local emque o labor foi efetivamente desempenhado.

A cessacdo da atividade da empregadora inviabiliza a correta identificagdo de elementos essenciais para realizagdo do trabalho técnico, a saber:
a) as caracteristicas do imovel e do maquinario utilizado na empresa onde o trabalho foi prestado;

b) a descrigo das efetivas atividades desempenhadas pelo segurado (profissiografia);

) 0s agentes nocivos presentes no ambiente de trabalho;

d) o fornecimento ou utilizagio de equipamento de protecio individual.

1 A

Aanalise do laudo pericial produzido permite concluir que para aferir estes aspectos o perito judicial se valeu de forma exclusiva ou preponderante das informagdes p pelo préprio seg
Vale ainda realgar que, excetuada a hipotese de exposigéo ao agente nocivo ruido, o fornecimento e utilizagio de equipamento de protecéo individual (EPI) eficaz inviabiliza o reconhecimento da natureza
especial da atividade laborativa, nos termos assentados no julgamento do ARE 664.335 (Rel. Min. Luiz Fux, Plendrio, j. 04.12.2014) pelo Supremo Tribunal Federal, de modo que a pericia por similaridade em empresas que

tiveramsuas atividades paralisadas ndo contribuempara obtengdo destas informagdes relevantes que possamcaracterizar se atividade foi oundo exercida sob condigdes especiais.

A primazia da verdade e a busca pela verdade real constituem principios norteadores do ordenamento juridico processual. Todavia, na situagdo em tela, hé que se reconhecer que a produgdo da pericia por
similaridade néo teria o conddo de afirmar o precitado principio, pois nfio constitui meio idoneo para reconstruir a realidade historica e, por conseguinte, retratar as condi¢des de trabalho a que o segurado estava submetido.

Ressalto que a missao da pericia técnica € identificar se o segurado estava exposto a agentes nocivos no exercicio do seu trabalho, e niio constatar se determinada atividade, analisada em termos
gerais, deveria ser considerada especial.

Por fim, registro que ndo ignoro que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a producio da prova por similaridade, conforme se infere do julgamento do Recurso Especialn.® 1.370.229. Todavia,
este entendimento obviamente ndo impde a adogdo por este Juizo das conclusdes do perito judicial, pois ndo retira do julgador a posicao de destinatario da prova, e tampouco afasta a sua missdo de aquilatar as provas
produzidas no caso concreto, e atribuir a elas o valor que devammerecer.

Fetitas estas observagdes, passo a analise dos Perfis Profissiogrificos Previdencidrios emconjunto a anélise do Laudo Pericial anexados aos autos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/05/2020  83/1788



.PPP’S CUJOS INDICES DE RUIDO NAO ALCANCAM OS LIMITES ESTABELECIDOS PELA LEGISLACAO

As atividades desempenhadas pelo autor nos periodos abaixo nfio possuem natureza especial, uma vez que a intensidade de ruido a que estavam expostas ¢ inferior a intensidade prevista nos Decretos s
53.831/64 (superior a 80 decibéis), 2.172/97 (superior a 90 decibéis) e 4.882/2003 (superior a 85 decibéis).

PPPid.

9497299 - Pég,

Indistria de Calgados Karlito’s| Ruidode80 | 68/69 ouid.

ILtda. dB(A) 9497300 Pag | 20/06/1988 | 24/01/1995
3031

PPPid.
9497299 - Pag.

Indistria de Calados Karlito's| Ruidode 80\ ™15 = | 171052001 | 18/102006

L1da. B 9497300- Péig
32/33
(Carrera Industria de Cakados | Ruidode80 | PPPid:
arrera industria de ©-aigados | W0 @S0 1 9497209 - Pag | 13/06/2007 | 06/12/2007
[Lida. dB(A) 7273

9497299 - Pag.
(Carrera Industria de Calgados | Ruidode80 | 74/75 ouid.
Ltda. dB(A) (9497300 - Pag.
39/40

01/02/2008 | 26/12/2008

Ruidos de PPPid.
83,7dB(A) e [9497300 - Pag.| 06/01/2011 | 28/11/2012
84,1dB(A) 5/6

J.R. Gomes Acabamento de
(Calcados Ltda— ME

No que se refere a pericia realizada, registre-se que ela oi feita por similaridade na empresa Industria de Calgados Karlito’s (id. 28180016 - Pag. 9/10 —item 5.11 do laudo técnico), e na empresa J.R Gomes
Acabamento de Calgados Ltda — ME (id. 28180016 - Péag. 7). Entendo que os dados colhidos ndo podem ser utilizados para a avaliagdo das condigdes ambientais de trabalho, porquanto nfo retrata, de modo escorreito, as
reais condigdes de trabalho emque a atividade foi desempenhada, notadamente porque as fingGes especificas avaliadas foramrelatadas ao perito pela propria parte autora.

Relativamente a empresa J.R. Gomes Acabamento de Calcados Ltda — ME, o PPP registra indice de ruido de 83,7 dB(A) para o periodo de 06/01/2011 a 30/10/2011, e de 84,1 dB(A) para o periodo de
01/11/2011 a28/11/2012.

Por outro lado, a pericia realizada na instalagdo industrial da empresa Carrera Indistria de Calgados Ltda, conforme id. 28180016 - Pag. 10/11 - item 5.12, constou indice de ruido de 68,1 dB(A).

Impende esclarecer um ponto abordado pelo vistor judicial de que o PPRA fornecido pela empresa acusou registros de pressdo sonora de 86 dB(A), conforme anexo XVVII —id. 28180016 - Pag. 36. Este
indice informado est4 totalmente equivocado.

Comefeito, a pressdo sonora informada pelo vistor judicial refere-se as maquinas e ndo ao ambiente de trabalho, cuja pressdo sonora ¢ de 80 dB(A). Ademais, o documento ¢ bemclaro eminformar que o indice
de ruido das maquinas ocorre de modo intermitente.

Conclui-se, portanto, que a pericia realizada na empresa confirma os dados langados nos PPP’s.
.PPP’S QUE NAO CONSTAM AGENTES NOCIVOS

As atividades exercidas pelo autor nos periodos abaixo nfio possuem natureza especial, uma vez que os formulérios ndo relatamagentes nocivos.

Ruido PPPid.
9497299 - Pég,
T.C. Teixeira & Carrera Ltda. 76/77ouid. | 01/07/2009 | 26/11/2009
9497300 - Pag.
NR 41/42
Cortador de PPPid
. VAGQUER 19497300 - Pag.
T.C. Teixeira & Carrera Ltda. 1/4 ouid. 01/04/2010 | 18/11/2010
9497300 - Pag.
N.R 43/44

No que se refere a pericia realizada (28180016 - Pag. 7), registre-se que ela foi realizada por similaridade, uma vez que a empregadora encerrou suas atividades. Por essa razio, conforme mencionado
anteriormente, entendo que os dados colhidos na pericia realizada nfio retratam, de modo minimamente escorreito, as reais condicdes de trabalho emque a atividade foi desempenhada.

.PPPCUJO INDICE DE RUIDO ULTRAPASSA O LIMITE ESTABELECIDO PELA LEGISLACAO

Aatividade exercida pela parte autora no periodo compreendido entre 23/01/2013 a 13/03/2013 (DER), laborado na empresa Newconfort Industria e Coméreio de Calgados Ltda, possui natureza especial,
uma vezque o formulario atesta que a pressdo sonora a que estava exposta (87,3 decibéis) € superior a pressdo sonora prevista na Instrugdo Normativa do Decreto n° 4.882/2003 (superior a 85 decibéis).

Newconfort Indistria e Ruido de873] o 49;’3}’0‘:)‘%2,1 ousors| 2
(Comércio de Calgados Ltda. dB(A) 849 &

A pericia realizada na instalago industrial da empresa aferiu indice de ruido de 87,8 dB(A)—id. 28180016 - Pag. 11, confirmando a pressao sonora constante no formulario.
Emconclusdo, deve ser considerado especial o periodo compreendido entre 23/01/2013 a 13/03/2013, na empresa Newconfort Industria e Coméreio de Calgados Ltda

Por sua vez, as atividades exercidas nas demais empresas mencionadas pela parte autora na peticdo niio tiveram a sua natureza especial comprovada nestes autos, ante a auséncia de formularios capazes de
demonstrar a exposicdo do autor a fatores de risco e, consequentemente, comprovar a natureza especial das atividades.

Diante desse contexto, somados os periodos trabalhados pela parte autora constantes emsua CTPS e no CNIS, coma conversdo do periodo especial reconhecido nesta sentenga, o autor totaliza 01 més e 21
dias de exercicio de atividade especial, e 29 anos, 06 meses e 28 dias de tempo de contribuigao, conforme retratado no quadro abaixo, insuficiente para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao e
aposentadoria especial.

Atividade |Atividade

Esp Periodo .
comum especial

Atividades profissionais
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admissio | saida |a|m| d |a m d

Alphase Ltda 12/11/197527/05/197¢ - | 6 | 16 | - - -

osé Edson Lopes 15/04/197830/06/1978 - | 2 | 16 | - - -
Sebastidio Muniz Parreira 01/11/197831/01/1979 - | 3 | 1 | - - -
Sebastifio Muniz Parreira 02/07/197923/12/1979, - | 5 | 22 | - - -
Regnon Danielda Silva & Cia Ltda 01/05/198002/01/1981) - | 8 | 2 | - - -
Calcados Cinquetti Ltda 05/01/1981(03/08/1981| - | 6 | 29 | - - -
Calgados Donadelli 25/08/198124/05/1985 3 | 8 | 30 | - - -
Calgados Donadelli 03/06/198509/03/1988 2 [ 9 | 7 | - - -
Industria de Calgados Karlito's Ltda 20/06/198824/01/1995 6 | 7 | 5 | - - -
Industria de Calgados Orient Ltda 10/01/1996(14/09/199¢ - | 8 | 5 | - - -
[ndustria de Calgados Orient Ltda 02/06/199703/03/20000 2 | 9 | 2 | - - -
Maria P. dos Santos de Bessae Cia Ltdal ~ 02/04/2001/118/04/2001f - | - | 17 | - - -
Industria de Calgados Karlito's Ltda 17/05/2001/18/10/2004 5 | 5 | 2 | - - -
Carrera Indistria de Calgados Ltda 13/06/200706/12/2007, - | 5 | 24 | - - -
Carrera Industria de Calgados Ltda 01/02/200828/12/2008 - | 10| 28 | - - -
T.C. Teixeira & Cia Ltda - ME 01/07/200926/11/2009 - | 4 | 26 | - - -
Auxilio doenga previdenciario 01/12/200914/03/2010 - | 3 | 14 | - - -
T.C. Teixeira & Cia Ltda - ME 01/04/2010(18/11/2010| - | 7 | 18 | - - -
R Gomes Acabamento e Calgados | ogio1pomipsninonaf 110 23 || - | -
C:E:é’:f’;;;‘d‘jsma eComérciode g baoroizosnoty - | - | - |- 1 |2
Soma: 19(115| 287 0 1 21
Correspondente ao niimero de dias] 10.577 51
Tempo total : 290411710 1 21
IConversdo: 1,40 2 11 71,400000
Tempo total de atividade (ano, més e dia): 29| 6 | 28

As informagdes do CNIS (id. 29288298 - Pag. 13) revelamque o autor continuou trabalhando na empresa Newconfort Industria e Comércio de Calgados Ltda entre 14/03/2013 a 10/10/2013.

As informagdes do PPP (id. 9497300 - Pag. 48/49), assim como a pericia realizada na empresa, demonstram, conforme acima mencionado, que o labor desempenhado pelo autor foi exercido sob condigdes
especiais. Logo, o periodo posteriora DER (14/03/2013 a 10/10/2013) tambémé considerado trabalho especial.

Assim, mesmo considerando a soma deste periodo até o ajuizamento da demanda (13/11/2013), o autor néo alcanga seu pleito, conforme retratado abaixo, mas temdireito a averbar este periodo como trabalho

especial.
. Atividade | Atividadg]
Esp Periodo R
comum especial
Atividades profissionais
admissdo | saida [a|m| d |a m d
Total de tempo de contribui¢do até } R
13/03/2013 29 6|28 -
ewconfort Industria e Coméreio de
Calcados Ltda Esp|14/03/201310/102013) | | _ | _ 6 27
Soma: 296|280 6 27
Correspondente ao nimero de dias: 10.648 207

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/05/2020  85/1788



[Tempo total : 2916|280 6 27

Conversdo: 1,40] 09120 289,800000

[Tempo total de atividade (ano, més e dia): 30(4 (18

DISPOSITIVO

Ante o exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civika) JULGO IMPROCEDENTES os pedidos de aposentadoria especial e de aposentadoria por tempo de
contribui¢éo; b) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o INSS - Instituto Nacional do Seguro Social - 2 obrigacdo de fazer, como tempo de servigo prestado em condigdo
especial, o periodo compreendido entre 23/01/2013 a 10/10/2013, laborado na empresa Newconfort Indistria ¢ Comércio de Calgados Ltda.

Considerando que a procedéncia parcial abrangeu parte minima do pedido, condeno o autor ao pagamento das custas processuais e honorérios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor
atribuido a causa, devidamente atualizado, na forma do art. 85, I, do Cddigo de Processo civil. Suspendo a exigibilidade deste 6nus, por ser beneficiario da gratuidade de justiga (id. 9497805 - Pag. 24).

Apo6s o transito emjulgado comumique-se a Agéneia de Demandas Judiciais do INSS emRibeirdo Preto (ADJ), para averbar o periodo reconhecido nesta sentenga. Oportunamente, arquiven-se os autos.

Sentenga nfo sujeita ao reexame necessario, tendo emvista que o valor do proveito econdmico obtido pelo autor coma procedéncia parcial desta demanda néo supera 1.000 (mil) salirios minimos, a teor do art.
496, § 3°, 1 do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

FRANCA, 22 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172)N° 0001973-08.2013.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EMBARGADO:ANGELO CESARIO RAMOS
Advogados do(a) EMBARGADO: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

ATO ORDINATORIO
PARAGRAFO 3°DO R. DESPACHO DE ID N°31818597:
"...dé-se vista as partes pelo prazo de quinze dias."
FRANCA, 27 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002359-43.2010.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: EURIPEDES BORGES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

INTIMACAO AUTOMATICA PROCESSO DIGITALIZADO

Intimagdo eletronica da parte interessada para, nos termos dos artigos 4°, I, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os
documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em35 (cinco) dias, eventuais equivocos ou legibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

FRANCA/SP, 27 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003616-06.2010.4.03.6113 / I* Vara Federal de Franca
AUTOR:ERMANO REIS CAETANO

Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
O INSS aventou, empreliminar de contestag@o, Incompeténcia absoluta deste Juizo para julgar o feito, tendo emvista a majoragao de danos morais para fins de manipulagdo de competéncia.

Nos casos de agdo previdenciaria emque se pleiteia o recebimento de parcelas vencidas e vincendas, estes valores devemser somados para apuragao do valor da causa de acordo como que preceitua o artigo
292, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, bemcomo para a fixagdo da competéncia, na forma do artigo 3°, caput, da Lein.® 10.259/2001.

Tambémé assente o entendimento jurisprudencial do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regidio de que a indeniza¢io por danos morais ¢ pedido acessorio e decorrente da pretensdo principal, e que ndo
se mostra razodvel que seu valor ultrapasse o montante do beneficio previdenciério pleiteado.
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No presente feito, conforme se verifica na planilha apresentada no documento de ID n.° 32745931, a soma das parcelas vencidas e vincendas perfazo total de R$ 23.298,50 (vinte e trés mil, duzentos e noventa
e oito reis e cinquenta centavos), cujo valor sera utilizado de parametro limite para indenizagdo de danos morais.

Diante do exposto, fixo o valor da causa emRS$ 46.597,00 (quarenta e seis mil, quinhentos e noventa e sete reais).

Como o valor do salirio-minimo no momento do ajuizamento da agéo era de R$ 510,00 (quinhentos e dezreais), observo que o valor da causa excede sessenta salarios minimos.

Diante do exposto, afasto o argumento de manipulagdo de competéncia apresentado pela parte ré e desacolhoa  preliminar de incompeténcia absoluta desta Vara emfavor do Juizado Especial Federal.
Naio hé outras questdes preliminares a seremapreciadas.

Em atendimento ao determinado no julgado de ID N.° 15165030, designo perito judicial, de confianga deste Juizo, o St. ANTONIO CARLOS JAVARONI, Engenheiro do Trabalho, CREA N.°
060.123.349-2, devidamente cadastrado no sisterma AJG, que deverd realizar a pericia nas empresas ematividade e nas empresas inativas, apesentadas pela parte autora na exordial.

Fixo o prazo para entrega do laudo em30 (trinta) dias, contados de sua intimago, e cumprir escrupulosamente seu encargo.

Deixo consignado que o perito judicial, no desempenho de sua fingdo, podera utilizar-se de todos os meios necessarios para a apuragio dos fatos, ouvindo testemunhas, obtendo informagdes, solicitando
documentos que estejamempoder de parte ou emrepartigdes piiblicas, bem como instruir o laudo complantas, desenhos, fotografias e outras quaisquer pegas, nos termos delineados pelo art. 473, paragrafo 3.°, do Cédigo de
Processo Civil

Faculto as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, indicar assistente técnico, apresentar quesitos e informar contatos profissionais, em especial o endereco eletronico, para onde serdo dirigidas as intimagdes
pessoais.

O vistor judicial devera avaliar as condi¢des de trabalho da parte autora nas empresas ativas e inativas, neste tltimo caso mediante a afericdo dos registros ambientais de outra empresa que sera adotada como
paradigma.

Ficamas empresas paradigmas escolhidas pelo perito, desde j4, cientes de que esta profissional faz parte do quadro de auxiliares desta Vara Federal, e esta autorizado a entrar nas dependéncias das referidas
empresas, como fito de colher dados técnicos para realizagdo do laudo pericial, nos termos do art. 473 do Cddigo de Processo Civil

Determino que as empresas fornegamao vistor judicial, no ato da pericia, o Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho, relativo a fungéo periciada.

O perito devera conunicar as partes e os seus assistentes técnicos, comantecedéncia mininma de 5 (cinco) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias e informar expressamente no laudo a data emque
realizou tais comunicagdes, conforme dispdemos arts. 466, § 2.° e 474, do Codigo de Processo Civil

Uma vez intimada a parte autora, por meio de seu advogado, e elanfo comparecer a pericia, sera considerada preclusa a prova pericial se, para realizagdo da prova, depender de informagdes do autor a
respeito da atividade por ele exercida na empresa periciada.

Coma entrega do laudo, dé-se vistas as partes para que se manifestemno prazo sucessivo de 15 (quinze) dias, a iniciar pelo autor (art. 477, § 1.°, CPC).

Fixo os honorarios periciais em R$ 372,80 (trezentos e setenta e dois reais e oitenta centavos), nos termos da Resolugéo n. 305, de 2014.

Apds a manifestago das partes acerca do laudo pericial, ndo havendo outros questionamentos remanescentes a seremdirimidos, requisite a Secretaria o pagamento dos honorarios.
A pericia sera realizada apds a revogagdo dos atos normativos que vedama realizagio de atos presenciais emdecorréncia da pandemia COVID19.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 26 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002530-94.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:ISILDA DE FATIMA SILVA OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA PINATI DE AVILA - SP309886

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Antes de apreciar o requerimento formulado na peticao de 1D n.® 32735245, informe a parte autora, no prazo de 5 dias, para quais enderegos forampostadas as diligéncias junto as empresas Sapato Novo Ind.
Calgados Ltda e Nova Capa Conercial Eirelli.

Int.

FRANCA, 26 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002663-39.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR: CLEIDIVALDO FIGUEIRA

Advogados do(a) AUTOR: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Tendo em vista que a tentativa de diligenciar a junto a empresa Jodo Fortes Engenharia Ltda restou infrutifera no sentido de obter os documentos pertinentes ao periodo laborado pelo autor, conforme
comprovado na petigao de ID n.° 32689664, defiro a realizagdo de pericia por similaridade nessa empresa também.

Int.

FRANCA, 26 de maio de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001216-16.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR:MARIAAPARECIDA VENANCIO

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CRISTOVAO DE CARVALHO JUNIOR - SP355479, LUIZ MIGUELRIBEIRO MOYSES - SP106497
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

A parte autora, por meio da peticdo de ID n.° 29181193, requereu que a CEF apresentasse copias copias das filmagens dos saques efetuados emsua conta, alémdos dias 09/01/2019 e 11/02/2019, de vérios
outros dias apds a data do ajuizamento da agdo.

Intimada a esclarecer se houve novos saques apos a alteragéo da senha do cartdo de débito ocorrida em26/03/2019, a parte autora informou, por meio da peticdo de ID n.° 32689604, que nio houve mais
saques indevidos ap0s o ingresso da presente demanda, ou seja, em27/05/2019.

Conquanto os fatos nio estejam bem delimitados na exordial, pois néo ha descrigdo dos saques contestados, ¢ possivel inferir, por meio da contestagdo administrativa, que a parte autora ndo reconheceu 0s
saques realizados emalgumas datas entre outubro de 2018 e fevereiro de 2019.

No Boletimde Ocorréncia encartado coma inicial, consta que o fato teria ocorrido em09/01/2019, mas na contestagao administrativa consta a alegagao de saques indevidos ocorridos tambémno periodo de
11/02/2019.

Diante do exposto, defiro parcialmente as datas apresentadas pela parte autora na peticio de ID n.® 29181193 e determino a CEF para que, no prazo de 15 dias, apresente copias das filmagens dos saques
efetuados nos seguintes dias:

Data N.° Documento Historico Valor

09/01/2019 91548 Saque ATM 1.500,00
11/02/2019 100929 Saque ATM 500,00
11/02/2019 100932 Saque ATM 500,00
11/02/2019 100933 Saque ATM 500,00

Aaudiéncia sera realizada apds a revogagdo dos atos normativos que vedama realizagio de atos presenciais emdecorréncia da pandemia COVID19.

Int.

FRANCA, 26 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002455-97.2006.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:JOSE PINHEIRO DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Intimagdo eletronica da parte interessada para, nos termos dos artigos 4°, I, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugao PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

FRANCA, 27 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0002056-05.2005.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
EMBARGADO: ORIPAGONCALVES DA SILVA

Advogado do(a) EMBARGADO: SILVIO ANTONIO DE SOUZA - SP280185-B
TERCEIRO INTERESSADO:AGOSTINHO ALVES DA SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SILVIO ANTONIO DE SOUZA

INTIMACAO AUTOMATICA PROCESSO DIGITALIZADO

Intimagdo eletronica da parte interessada para, nos termos dos artigos 4°, I, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os
documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em35 (cinco) dias, eventuais equivocos ou legibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

FRANCA/SP, 27 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004643-68.2003.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: ORIPA GONCALVES DA SILVA

SUCEDIDO:AGOSTINHO ALVES DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALBINO CESAR DE ALMEIDA - SP56178, SILVIO ANTONIO DE SOUZA - SP280185-B,
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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INTIMACAO AUTOMATICA PROCESSO DIGITALIZADO

Intimagdo eletronica da parte interessada para, nos termos dos artigos 4°, I, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os
documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou legibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

FRANCA/SP, 27 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003486-55.2006.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:NEIDE APARECIDA BASALHA DE OLIVEIRA

SUCEDIDO:ANTONIO GERALDO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657,

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

INTIMACAO AUTOMATICA PROCESSO DIGITALIZADO

Intimagdo eletronica da parte interessada para, nos termos dos artigos 4°, 1, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os
documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em35 (cinco) dias, eventuais equivocos ou legibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

FRANCA/SP, 27 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002468-13.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: LUCILIAMARIA JARDINI MARTINIANO, NELSON FRESOLONE MARTINIANO

Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON FRESOLONE MARTINIANO - SP67477

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

INTIMAGCAO AUTOMATICA PROCESSO DIGITALIZADO

Intimagdo eletrnica da parte interessada para, nos termos dos artigos 4°, I, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os
documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

FRANCA/SP, 27 de maio de 2020.

2*VARA DE FRANCA

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004135-05.2015.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIANO GAMA RICCI - SP216530, HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698
EXECUTADO: JUNIO CESAR DINIZ DA SILVA

DESPACHO

1d 32245138: requer a exequente pesquisa de bens, através do sistema INFOJUD, emnome do executado JUNIO CESAR DINIZ DA SILVA - CPF: 661.312.946-15 face a auséncia de outros bens,
livres e desembaragados, passiveis de penhora.

No caso, verifico que, citado, o executado ndo promoveu o pagamento da divida.

Neste sentido, verifica-se que a exequente temenvidado esforgos na tentativa de localizagdo de outros bens livres passiveis de penhora, sem, contudo, lograr sucesso.

Portanto, nada obsta a utilizagdo do sistem InfoJud como intuito de localizagdo de bens emnome do devedor, a fimde garantir a execug@o.

Nesse sentido:
.EMEN: PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA INFOJUD. ESGOTAMENTO DE DILIGENCIAS. DESNECESSIDADE.
1. Inicialmente, quanto a violagdo do art. 535, 11, do Cédigo de Processo Civil de 1973, verifica-se que a parte recorrente limitou-se a afirmar; em linhas gerais, que o acorddo
recorrido incorreu em omissdo ao deixar de se pronunciar acerca das questdes apresentadas nos Embargos de Declaragdo, o fazendo de forma genérica, sem desenvolver argumentos
para demonstrar especificamente a suposta mdcula. Incidéncia da Stimula 284 do STF.
2. No mais, discute-se nos autos sobre a possibilidade de deferimento de consulta aos sistemas Infojud e Renajud antes do esgotamento das diligéncias por parte da exequente.

3. Comrelagio ao tema, o Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp 1.184.765/PA, de relatoria do Ministro Luiz Fux, processado sob o rito dos recursos
repetitivos, firmou entendimento de que ”[ .J a utilizacdo do Sistema BACEN-JUD, no periodo posterior a vacatio legls dalLeill. 382/2006 (21/1/2007), prescmde do
i dediligéncias extr b liciais, por parte do exequente, a fim de se autorizar o bloqueio eletronico de depositos ou aplicaco iras". O
ip. ionado temsido do por esta Corte também a utilizacdo dos sistemas Infojud e Renajud. 4. Recursa Especial paraalmente provido.

(RESP 201702219219, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:19/12/2017 ..DTPB:.).

Ante ao exposto defiroo pedido para pesquisa da ultima declaragdo de bens, junto ao sistema InfoJud, em nome do executado JUNIO CESAR DINIZ DA SILVA - CPF: 661.312.946-
15.
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Decreto sigilo dos d e I juntad

Cumpra-se. Intime-se.

FRANCA, 15 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5002916-61.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:ALICE CARRIJO PEREIRA, ALICE CARRIJO PEREIRA, ALICE CARRIJO PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRE ALEXANDRINI - SP373240-A

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRE ALEXANDRINI - SP373240-A

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDRE ALEXANDRINI - SP373240-A

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D n° 32692028: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos findamentos.
Prossiga-se no cumprimento da decisdo id 30916574.

Intimense.

FRANCA, 26 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002934-82.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: SERGIO MACHADO VIEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenca requerido por SERGIO MACHADO VIEIRA emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a cobranga de quantia
certa, consistente no valor de R$ 77.662,55 (setenta e sete mil, seiscentos e sessenta e dois reais e cingiienta e cinco centavos). Requer o patrono do exequente que os honorérios contratuais e sucurmbenciais sejamrequisitados
emnome da Sociedade de Advogados da qual fazparte.

Intimado nos termos do art. 535 do Cddigo de Processo Civil, 0 INSS apresentou impugnagdo, alegando que a parte exequente incorreu emexcesso de execugdo, uma vez que nio excluiu do calculo periodo
emque recebeu parcelas de seguro-desemprego (07/2013 a 08/2013, 03/2016 a 04/2016 ¢ 07/2016 a 09/2016) e ndo observou a Lei 11960/09, que estabelece a TR) como indexador da atualizagdo monetaria a partir de
07/2009, no apurando corretamente os honorarios advocaticios. Requer o acolhimento de seu célculo no valor de R$ 61.167,08, com condenagdo da parte adversa em honorarios advocaticios ou sua compensagao como
valor fixado no processo principal (id. 14480659).

Intimada, a exequente concordou sobre a questdo dos descontos dos periodos de seguro desemprego e, no tocante a corregdo monetaria, alegouque o STF, ao julgar o RE 870.047, considerou inconstitucional
oart. 1°-F dalein® 9494/97, comredagdo data pela lei 11960/09. Apresentou caleulo retificado, descontando as parcelas de seguro desemprego, apurando novo valor de R$ 68.498,57 (id. 18403491).

Determinou-se a remessa dos autos a contadoria judicial para apuragdo dos valores devidos, em conformidade com os critérios estabelecidos no titulo executivo, resultando nas informagdes e calculos id.
27420200/951, apurando o valor devido de R$ 69.489,62.

Intimadas, o exequente concordou como célculo da contadoria (ids. 30265701) e o executado ndo se opds ao caleulo (id. 30602671).
E o relatorio. Decido.

A impugnagio ofertada pelo Instituto Nacional do Seguro Social busca efetivamente a declaragio de existéncia de excessos nos valores cobrados pela parte exequente, se insurgindo contra os célculos da
exequente e da contadoria.

Do que se infere do titulo executivo judicial, o INSS foi condenado a implantar o beneficio de aposentadoria especial com DIB em01.07.2013.

No tocante a forma de atualizagdo do débito, comrelagio aos indices de corregdo monetéria e juros de mora, dispds o v. Acorddo que deve ser observado o julgamento proferido pelo C. STF na Repercussdo
Geral no RE 840.947, bem como o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal em vigor por ocasido da execugdo do julgado. A verba honoraria foi fixada em 10 % (dez por cento) sobre o
valor da condenagdo, até a data daquela decisdo, a ser suportada pela autarquia (id. 11856067).

Na fase de liquidag@o foi proferida decisdo determinando a remessa dos autos a Contadoria Judicial para realizagéo dos calculos de acordo a coisa julgada

Realizado o calculo pela contadoria, 0 exequente concordou como mesmo e o executado nio se opds, de modo que deve ser acolhido.

Comefeito, os célculos apresentados pela Contadoria, atualizados até 10/2018, € inferior aquele apresentado pelo exequente na inicial da execucio e superior ao apresentado pelo executado.

E o caso, portanto, de parcial acolhimento da presente impugnagio.

Posto isto, nos termos da findamentagdo, ACOLHO EM PARTE a presente impugnagio a execugo, devendo o feito executorio prosseguir em seus ulteriores termos, de acordo com os calculos
apresentados pela Contadoria Judicial.

Determino, assim, que o cunmprimento da sentenca tenha continuidade combase no valor de R$ 69.489,62 nta e nove mil, q e oitenta e nove reais e sessenta e dois centavos), sendo

63.925,38 (principal) e R$ 5.564,24 (honorarios advocaticios), atualizados até outubro de 2018.
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No tocante aos honorarios advocaticios, dada a sucumbéncia reciproca e, considerando o disposto pelo artigo 85, §§ 1°, 2° ¢ 14, do Codigo de Processo Civil, condeno:

A) o INSS/impugnante ao pagamento de honordrios advocaticios, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre a diferenga entre o valor pretendido em sua impugnagdo (R$ 61.167,08) e o valor acolhido nesta
decisdo (RS 69.489,62);

B) a exequente/impugnada ao pagamento de honorarios advocaticios de 10% (dez por cento) sobre a diferenga entre o valor pretendido inicialmente (R$ 77.662,55 ) e o valor acolhido nesta decisdo (R$
69.489,62).

Sendo a parte exequente beneficidria da gratuidade da justiga, fica suspensa a execugao dessa obrigagéo, nos termos do art. 98, § 3°, do CPC.

No sentido do que vemsendo decidido pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, segundo o qual “O simples recebimento do crédito judicial, por sisd, ndo possui o condio de comprovar [...] a alteragdo da
situagdo de miserabilidade” que ensejou a concessdo da gratuidade da justica (AC 2011962, Relator(@) DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:09/05/2017), indefiro a compensagéo dos honorarios que sdo devidos ao INSS como que devera ser pago a parte exequente nestes autos.

Decorrido o prazo para eventual recurso, expegantse requisicdes de pagamento, mediante precatorio ou RPV, conforme o caso, nos termos  nos termos da Resolugao n° 458/2017, do Conselho da Justica
Federal, ficando deferida a requisicio dos honorarios advocaticios (contratuais e sucumbenciais) emnome da sociedade Souza Sociedade de Advogados, CNPJ 07.693.448.0001-87, conforme requerido pelo exequente.

Defiro o destaque dos honorarios contratuais, no importe de 30% (trinta por cento) sobre o crédito principal, conforme contrato juntado (id 11855550), que devera ser requisitados no mesmo oficio requisitorio
do crédito principal, nos termos do Comunicado 05/2018 UFEP.

Ap0s, intimentse as partes para manifesta¢ao acerta do inteiro teor dos oficios requisitorios, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do art. 11 da Resolugdo n° 458/2017 - CJF), que serd contado emdobro
para o ente publico, nos termos do artigo 183, do CPC.

Nao havendo impugnagdo das partes, encaminhe-se o oficio expedido ao E. Tribunal Regional da 3* Regiio, aguardando-se o pagamento.
Intimem-se. Curmpram-se.

FRANCA, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003834-10.2005.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: OTAVIO RODRIGUES DE SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULLYO CEZZAR DE SOUZA - SP175030

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Trata-se de feito em fase de cumprimento de sentenga promovida pelo exequente, sendo apresentado o valor total da liquidagdo de R$ 69.427,54, sendo R$ 65.927,80 (principal), R$ 2.323,51 (honorarios
advocaticios da fase de conhecimento) e R$ 1.176,23 (honorérios advocaticios fixados nos embargos a execugdo n° 0002774-50.2015.403.6113). Requer o patrono do exequente que os honorarios advocaticios sejam
requisitados emnome da Sociedade de Advogados (id. 18929908/9).

O executado impugnou a execugdo, alegando excesso de execugio e requerendo o acolhimento de seus célculos de liquidagdo no valor de RS 67.275,37, referente ao crédito principal e honorérios advocaticios
da fase de conhecimento.

Intimado para manifestagao, o exequente concordou como calculo do principal apresentado pelo INSS, discordando apenas da ndo inclusao dos honorérios advocaticios fixados nos embargos a execugao.

Intimado para manifestagdo, o executado concordou coma inclusdo dos honorérios fixados nos embargos 4 execugo, no valor de RS 1.176,23, atualizados até a data da conta.

eci e umreais e c ),

Posto isso, acolho a impugnaciio ofertada para determinar o prosscgwmcmo da cxccug:ao pelo valor de R$ 68.451,60 nta e oito mil, q
sendo R$ 64.960,94 (crédito principal) e R$ 3.490,66 (honorarios advocatici lizados até junho/2019.

Condeno o exequente/impugnado no pagamento de honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% sobre a diferenga entre o valor pretendido (R$ 69.427,54) e o valor ora acolhido (RS 68.451,60) —art. 85, §§
1°¢2°, do Codigo de Processo Civil

Sendo a parte exequente beneficidria da gratuidade da justiga, fica suspensa a execugio dessa obrigacio, nos termos do art. 98, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Decorrido o prazo para eventual recurso, expecantse requisigdes de pagamento, mediante precatorio ou RPV, conforme o caso, nos termos nos termos da Resolugdo n°® 458/2017, do Conselho da Justica
Federal, ficando deferida a requisigdo dos honorarios advocaticios emnome da sociedade JULLYO CEZZAR DE SOUZA SOCIEDADE DE ADVOGADOS - CNPJ 21.730.768.0001-90, conforme requerido pelo
exequente.

Ap0s, intiment-se as partes para manifestagéo acerta do inteiro teor dos oficios requisitorios, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do art. 11 da Resolugdo n° 458/2017 - CJF), que sera contado emdobro
para o ente publico, nos termos do artigo 183, do CPC.

Nao havendo impugnagao, encaminhen-se os oficios expedidos ao E. Tribunal Regional da 3* Regido, aguardando-se o pagamento emsecretaria.
Cumpra-se. Intimen-se.

FRANCA, 22 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0002269-88.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: VALDECI BATISTA DE ALMEIDA

Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
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Manifestenm-se as partes sobre o laudo pericial id 24641177, pag 24 e seguintes do PDF (fls. 255 e seguintes dos autos fisicos) apresentando, se for o caso, pareceres dos assistentes técnicos, no prazo de 15
(quinze) dias, nos termos do § 1*, do art. 477, do CPC.

Int.

FRANCA, 26 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0000230-55.2016.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: TARCISIO NATALFALEIROS
Advogado do(a) EMBARGADO:MARIA CLAUDIA SANTANA LIMA DE OLIVEIRA - SP90249

DESPACHO

1d.: 32617478: Por ora, aguarde-se o cumprimento da determinago proferida nos autos principais de n. 00012674-07.2012.403.6113, quanto a regularizagdo da digitalizagdo daqueles autos.
Coma regularizagdo, venhamestes autos conclusos.
Int.

FRANCA, 26 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001264-07.2012.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: TARCISIO NATAL FALEIROS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA CLAUDIA SANTANA LIMA DE OLIVEIRA - SP90249

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d. 32617155: Assiste razio a parte autora. De fato, das pegas digitalizadas constata-se a auséncia de fls. 291/299 dos autos fisicos.

Por outro lado, considerando a suspenséo o expediente forense presencial, emrazio das medidas adotadas no enfrentamento da pandemia CO VID-19, impossivel a regularizago pelo juizo, nesse momento.
Assim, aguarde-se o retomo das atividades presenciais da secretaria, para regularizacio dos autos, vindo-me, apos, conclusos.

Faculto, contudo, a parte autora a juntada das pegas faltantes, inclusive o transito emjulgado da decisdo do agravo mencionada, caso seja possivel e entenda conveniente.

Regularizado pela exequente, dé-se vista a executada, pelo prazo de cinco (05) dias, e apds tornemconclusos os presentes autos e os embargos a execugdo 00000230-55.20156.403.6113.

Int.

FRANCA, 26 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000022-44.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:ADRIANO BATISTA CRUZ

Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo e documentos apresentados pelo réu, no prazo de 15 (quinze) dias.
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No mesmo prazo, digamas partes se témoutras provas a produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, apresentando, desde logo, eventuais provas documentais remanescentes,
sob pena de preclusdo.

Intime-se.

FRANCA, 26 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000559-40.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR: EDILAMAR RODRIGUES DE OLIVEIRA, EDILAMAR RODRIGUES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: LAURA PADUA TEIXEIRA DE MELLO - SP354883, CASSIO AUGUSTO CINTRATOLEDO - SP276273
Advogados do(a) AUTOR: LAURA PADUA TEIXEIRA DE MELLO - SP354883, CASSIO AUGUSTO CINTRA TOLEDO - SP276273
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1d.: 32656341: Inicialmente, esclarega a parte autora o valor atribuido a causa, que devera corresponder ao proveito econdmico pretendido, ou seja, a soma das parcelas vencidas, desconsideras parcelas
prescritas e valores recebidos administrativamente, mais doze (12) parcelas vincendas, trazendo aos autos planilha descritiva coma evolugio dos valores, no prazo de quinze (15) dias.

No mesmo prazo, devera juntar aos autos comprovante de residéncia atualizado da parte autora.
Coma resposta oudecorrido o prazo embranco, tornemos autos conclusos.

FRANCA, 26 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001361-09.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: VALTUIR DONIZETE DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRALANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Cuida-se de acio proposta por VALTUIR DONIZETE DE SOUZA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS), objetivando a concessdo do beneficio de
aposentadoria especial ou por termpo de contribuicio, alémda condenagdo do réuao pagamento de indenizagéo por danos morais.

Foiprolatada sentenga no Id. 32580725 julgando parcialmente procedente o pedido, sendo concedida a aposentadoria por tempo de contribuigdo.

O autor manifestou-se (Id. 32595226), informando que o primeiro contrato de trabalho do autor ficou coma data de demissao equivocada.

Decido.

Inicialmente, recebo a peti¢éo de Id. 32595226 como embargos de declaragéo.

Nesse sentido, verifico que a ocorréncia de erro material na sentenga proferida, uma vez que na planilha de célculo do tempo de contribuicio do autor constou a data equivocada do encerramento de seu primeiro
vinculo empregaticio como 18/04/1989, quando o correto € 18/04/1985, majorando o seu tempo de contribuico.

Insta consignar, que o erro material apontado no altera a concessao da aposentadoria por tempo de contribuico, uma vez que computado o periodo correto o autor conta comtempo suficiente.

Assim, conhe¢o ¢ ACOLHO os p it de declaragdio, notivo pelo qual fica anexada a planiha correta e reproduzo o décimo pardgrafo do tépico DO PEDIDO DE
APOSENTADORIA ESPECIAL OU POR TEMPO DE CONTRIBUICAO e do item?2.1 do dispositivo da sentenga proferida no Id. 32580725, que passama ser:

Nesse passo, facil perceber que adicionados os periodos laborais, ora reconhecidos com a respectiva conversdo em tempo de servigo comum (fator 1,4), aos demais periodos de atividade comum
constantes em CTPS, o autor conta com 37 anos, 09 meses e 18 dias de tempo de servico até a data do requerimento administrativo (07/11/2017), consoante planilha em anexo, SUFICIENTES para a
concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo.

()

2.1) averbar; inclusive no CNIS, os referidos periodos como especiais com a respectiva conversdo em tempo comum (fator 1,4), bem como soma-los aos demais periodos anotados em CTPS, de
modo que o autor conte com 37 anos, 09 meses e 18 dias de tempo de contribuicdo até 07/11/2017;

No mmis, resta mantida a sentenga emsua integralidade.
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Publique-se. Intime-se.

FRANCA, 26 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000148-02.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:CARLOS AUGUSTO DE REZENDE

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D 25150166: defiro.

Oficie-se a Agéncia da Previdéncia Social em Ribeirdo Preto, setor responsavel pelo atendimento as demandas judiciais, encaminhando-lhe copias da sentenga, Acordao e da certiddo de transito emjulgado,
para as providéncias necessarias a averbagao dos periodos reconhecidos e implantagdo do beneficio concedido a parte autora, comprovando nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias.

Emateng3o aos principios da instrumentalidade e celeridade processual (artigo 188, do NCPC) e a recomendaggo n°. 11 do CNJ, copia desta decisdo servira de oficio.
Cumprida a determinago supra, dé-se vista a parte autora para requerer o cumprimento de sentenga.

Cumpra-se. Int.

FRANCA, 5 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001323-94.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARIAJOSE MACHADO PEIXOTO

Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio.

Diante do transito emjulgado da sentenga proferida nos presentes autos (ID 21709770), oficie-se a Agéncia da Previdéncia Social em Ribeirdio Preto, setor responsavel pelo atendimento as demandas judiciais,
encaminhando-lhe copias das sentengas (ID 8613721 e 8613723) do acordao (2467920) e da certiddo de transito em julgado (ID 24627921), para as providéncias necessarias a averbagao dos periodos reconhecidos e
implantagdo do beneficio concedido a parte autora, comprovando nos autos, no prazo de 30 (trinta) dias.

Ematenco aos principios da instrumentalidade e celeridade processual (artigo 188, do NCPC) e a recomendagio n°. 11 do CNJ, cépia deste despacho servird de oficio aquela repartigdo.

Cunprida a determinagdo supra, dé-se vista a parte autora, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Nada sendo requerido, arquiven-se os autos definitivamente.

Cumpra-se. Intime-se.

FRANCA, 25 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000922-95.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:SEBASTIAO LUIS FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Semprejuizo, oficie-se a Agéncia da Previdéncia Social em Ribeirdo Preto, setor responsavel pelo atendimento as demandas judiciais, encaminhando-lhe c6pia do Acorddo e da certiddo de transito emjulgado,
para as providéncias necessarias a averbagao dos periodos reconhecidos e implantagdo do beneficio concedido a parte autora, comprovando nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias.

Ematencdo aos principios da instrumentalidade e celeridade processual (artigo 188, do NCPC) e a recomendagdo ni°. 11 do CNJ, cdpia desta decisdo servira de oficio.
Cunprida a determinagdo supra, dé-se vista a parte autora para requerer o cumprimento de sentenga.
Cumpra-se. Int.

FRANCA, 24 de margo de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001222-57.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: COURO WAY LTDA - EPP, COURO WAY LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS ALCANTARA BARROS - SP344657-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM FRANCA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos.
Defiro ao impetrante o prazo de 10 (dez) dias para manifestar-se acerca do despacho de ID 29872442, conforme requerido na peticdo de ID 32409582.
No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Intime-se.

FRANCA, 26 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001172-60.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: LIZOTE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: IGOR MARTINS SUFIATI - SP236814

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM FRANCA

DESPACHO DE PREVENCAO

Vistos.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para:

2-) esclarecer a prevengéo apontada pela certiddo de ID 32703167;

3-) regularizar o recolhimento das custas iniciais, conforme determina a Resolugdo PRES N° 138, de 06 de julho de 2017 (Art. 2° O recolhimento das custas, pregos e despesas serd feito mediante Guia de
Recolhimento da Unido (GRU), emqualquer agéncia da Caixa Econdmica Federal (CEF), juntando-se, obrigatoriamente, aos autos, via comautenticagdo bancaria original ou acompanhada do comprovante do pagamento. ),
observando o codigo 18710-0, Unidade Gestora (UG) 090017.

Apos, voltemos autos conclusos.

Intime-se.

Franca, 26 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001565-19.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: USINADE LATICINIOS JUSSARASA,

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDILSON JAIR CASAGRANDE - SP166027-A

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM FRANCA

DESPACHO

Intime-se a parte recorrida para contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC).
Caso suscitadas questdes preliminares emcontrarrazdes, intime-se a parte contraria para manifestar-se a respeito, nos termos do artigo 1009, paragrafo 2° do Codigo de Processo Civil

Emtermos, remetan-se ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
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Intimem-se.

FRANCA, 27 de maio de 2020.

3*VARA DE FRANCA

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5003165-75.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO

EXECUTADO:JESSICAJANE MONTANARI
Advogado do(a) EXECUTADO: DAVID MACIEL SILVA - SP371752

DESPACHO
Extrai-se do ID n. 32627113 que a providéncia ao alcance deste Juizo, através do sistema BACENJUD, para o desbloqueio dos ativos financeiros da executada, foi implementada comsucesso.

Nada obstante, determino a intimagao da Caixa Econdmica Federal, através do gerente da Agéncia 3995, PAB/Justica Federal, que devera cumprir ou viabilizar o cumprimento da ordemjudicial ID n. 32375069, caso ainda
reste alguma providéncia a ser empreendida pela instituicdo financeira emseus sistemas informatizados internos, para viabilizar a imediata movimentagdo dos valores respectivos pela executada.

Copia deste despacho serviré de oficio, comcopia das pegas processuais acima mencionadas.

Int. Cumpra-se, comurgéncia.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001524-16.2014.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

EXECUTADO: EDUARDO PLACIDO BARBOSA
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO AUGUSTO DA SILVEIRA - SP135562, GUSTAVO MARTINIANO BASSO - SP206244, MURILO DE ALMEIDA - SP329105, SAULO GONCALVES
DUARTE- SP329118
DESPACHO
Extrai-se do ID n. 32628068 que a providéncia ao alcance deste Juizo, através do sistera BACENJUD, para o desbloqueio dos ativos financeiros da executada, foi implementada comsucesso.

Nada obstante, determino a intimagao da Caixa Econdmica Federal, através da gerente da Agéncia 3042, que devera cumprir ou viabilizar o cumprimento da ordemjudicial ID n. 31881132, caso ainda reste alguma providéncia
aser empreendida pela instituico financeira emseus sistemas informatizados internos, para viabilizar a imediata movimentago dos valores respectivos pelo executado.

Copia deste despacho serviré de oficio, comcopia das pegas processuais acima mencionadas.

Int. Cumpra-se, comurgéncia.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001162-14.2014.4.03.6113 / 3" Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MARIA DE LOURDES OLIVEIRA FARIA - EPP, MARIA DE LOURDES OLIVEIRA FARIA

Advogado do(a) EXECUTADO: CLOVIS ALBERTO VOLPE FILHO - SP225214
Advogado do(a) EXECUTADO: CLOVIS ALBERTO VOLPE FILHO - SP225214
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DESPACHO

1. Junto, emanexo, extrato da consulta referente ao andamento processual da carta precatoria n. 0001469-66.2018.8.26.0288. Coma informagio do cumprimento do ato deprecado, aguarde-se o retorno da mesma, via
malote digital ou outro mejo eletrénico para posterior juntada ao presente feito.

2. Emcomplemento ao item?2 do despacho ID n. 31728066, intime-se a exequente (CEF) a proceder ao recolhimento de taxa judiciaria de distribuicio e das custas referentes as diligéncias do Sr. Oficial de Justica Estadual
junto ao E. Juizo Deprecado (Comarca de Ituverava/SP), apds o comprovante de encaminhamento da deprecata, informando o atendimento nestes autos, no prazo de dez dias uteis.

Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001094-66.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: JOAO GONCALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO - SP202805
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO INSS

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Jo@o Gongalves contra ato praticado pelo Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social em Franca-SP, consistente no indeferimento de
seu pedido de aposentadoria por idade, nada obstante tenha cumprido os requisitos legais para tanto. Assevera que o INSS deixou de computar os vinculos mantidos coma Fazenda Guaiuvira Taquaral e com Walter Davango.
Juntou documentos.

E o relatorio. Decido.

Para a concessao da liminar devem concorrer os dois requisitos previstos no inciso I11, do artigo 7.°, da Lein.® 12.016/2009, quais sejan: a relevancia dos motivos emque se assenta o pedido da inicial (fumus
boni iuris) e a possiilidade de ocorréncia de lesdo irreparavel, se a medida somente for concedida ao final do processo (periculum in mora).

Nada obstante a importincia dos argumentos expendidos pelo impetrante, bemainda, os documentos juntados aos autos, entendo prematuro o deferimento da liminar semsubmeté-los ao contraditorio.
Comefeito, por ocasidio da sentenga, apos a vinda das informagdes sera melhor aquilatado o motivo pelo qual os vinculos mencionados néo foramcomputados pelo INSS.

Ademais, o rito do mandado de seguranca ¢ extremamente célere, sendo que eventual sentenga de procedéncia é dotada de eficacia imediata, nos termos preconizados pelo art. 14, paragrafo 3°, da Lein.®
12.016/09, o que tambématasta a presenca do aludido requisito.

Diante do exposto, indefiro a liminar pleiteada.

Notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias tteis (Lei 12.016/2009, art. 7°, T).
Deé-se ciéneia do feito a Procuradoria Federal, para que, querendo, ingresse no feito (Lei 12.016/2009, art. 7°, II).
Solicite-se parecer ao MPF.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria, nomeando para representa-lo neste processo o subscritor da inicial, ficando presumido que aceita o encargo (Lein® 1.060, de 05.02.50, art.5°, §
4°).

Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002536-65.2014.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: EURIPEDES ANTONIO THIMOTEO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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ATO ORDINATORIO

DESPACHO

1. Tendo emvista o descumprimento da ordempara implantagéo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo concedido nos autos, embora regularmente intimada em 16/07/2019 (ID n° 24496873 - fl. 346 dos
autos fisicos), intime-se pessoalmente a - Gerente da Equipe Local de Atendimento de Beneficios de Demandas Judiciais da Previdéncia Social de Ribeirdo Preto, na pessoa da autoridade administrativa que a represente,
acerca do despacho (ID n. 24496873 —fl. 344), do v. acérddo (ID n. 24496873 —fls. 333/339), para que promova a implantagio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, no prazo de 15 (quinze) dias tteis,
comprovando documentalmente nos autos, sob pena de multa didria, correspondente a RS 330,00 (trezentos e trinta reais), o que fago com fimdamento no art. 536, §1°, do Cédigo de Processo Civil

2. Semprejuizo, intime-se a Procuradoria Federal, responsavel pela representag@o juridica da autarquia-previdenciaria que podera vir a soffer as consequéncias patrimoniais de eventual incidéncia da multa arbitrada, para que
diligencie administrativamente, coma finalidade de subsidiar o cumprimento da ordem

3. Cumprida a determinag@o supra, intime-se o exequente para que inclua emseus célculos o montante referente aos honorarios sucumbenciais arbitrados, nos termos do despacho (ID n. 30297435).

4. Adinplido o item*3”, intime-se o executado, nos termos do art. 535 do Cédigo de Processo Civil, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias Uteis e nos proprios autos, impugnar a execugao.

Intime-se. Cumpra-se.

Obs.: Prazo nos termos do item03: Para o exequente.

FRANCA, 26 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 5000716-47.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: UNIMED NORTE PAULISTA - COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
Advogado do(a) EMBARGANTE: ANTONIO CRISTOVAO DE CARVALHO JUNIOR - SP355479
EMBARGADO:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de Embargos a Execugio Fiscal opostos por UNIMED Norte Paulista Cooperativa de Trabalho Médico a execugdo fiscal movida pela Agéncia Nacional de Saiide Supl -ANS, a
qual foi distribuida como nimero 5003036-07.2018.403.6113.

Aduz a embargante haver sido autuada por ndo ter enviado as demonstracdes contabeis referentes ao exercicio de 2015. Sustenta, entretanto, que os referidos documentos foram encaminhados, tempestiva
e eletronicamente, nos termos da Resolugo 173/2008. Insurge-se ainda contra a incidéncia da multa, argumentando que poderia ter sido — lhe aplicada uma adverténcia. Juntou documentos.

Intimada, a embargante juntou aos autos copia da Certiddo de Divida Ativa, do depdsito para garantia do Juizo, bemcomo procedeu a regularizagio de sua representacéo processual (id 16700567, 16700571 e
16700574).

Os embargos foramrecebidos, determinando-se a suspensdo da execugdo (id 17788193).

A embargada foi intimada para impugnar os embargos, sustentando, em sintese que as operadoras de planos de saude tém o dever de observar as disposicdes legais, além das regulamentares expedidas pela
ANS no exercicio de suas atribuigdes de fiscalizagio do setor, sob pena de autuagdo decorrente de poder de policia conferido ao ente regulador. Assevera que no presente caso, a embargante violou o disposto nos artigos 20 e
22 da Lei 9656/98, nio apresentando tempestivamente os demonstrativos exigiveis dos exercicios de 2015, uma vez que a area técnica competente concluiu que as informagdes contabeis transmitidas eletronicamente por meio
do DIOPS nio suprema necessidade de seu envio fisico, bemcomo restou constatado que a documentagdo fisica ndo foi enviada tempestivamente a Agéncia (id 20537623).

A embargante ofertou réplica, oportunidade emque prescindiu da produgdo de provas (id. 21469322).

O julgamento foi convertido emdiligéncia para a fimde que a embargante juntasse aos autos copia do Processo Administrativo n° 33910.011745/2017, o que restouatendido (id 26252413).
E o relatério do essencial. Passo, pois, a decidir.

Conhego diretamente do pedido, emrazio da desnecessidade de produgao de prova oral e pericial, visto tratar-se de matéria de direito.

Aduz a embargante haver sido autuada por ndo ter enviado as demonstragdes contabeis referentes ao exercicio de 2015. Sustenta, entretanto, que os referidos documentos foram encaminhados, tempestiva
¢ eletronicamente, nos termos da Resolugdo Normativa n® 173/2008.

Assevera a embargada, por sua vez, que a embargante violou o disposto nos artigos 20 ¢ 22 da Lei 9656/98, ndo apresentando tempestivamente os demonstrativos exigiveis dos exercicios de 2015, uma vez que
as informagdes contabeis transmitidas eletronicamente por meio do DIOP'S néo suprema necessidade de seu envio fisico, bemcomo restou constatado que a documentag@o fisica ndio foi enviada tempestivamente a Agéncia.
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Desta formm, a controvérsia dos presentes autos cinge-se a eficacia do envio das demonstragdes contabeis apenas pelo meio eletronico, de modo a suprir ounéo o envio pelo meio fisico.

Assiste razio a embargante.

A Lei9656/1998, que dispde sobre os planos e seguros privados de assisténcia a saude, prescreve emseus artigos 20 e 22 o seguinte:

Art. 20. As operadoras de produtos de que tratamo inciso I e 0 § 12 do art. 12 desta Lei sio obrigadas a fornecer, periodicamente, 2 ANSS todas as informacdes e estatisticas relativas as suas
atividades, incluidas as de cadastral, especial las que permitama identificacfio dos i e de seus d i incluindo seus nomes, inscri¢des no Cadastro de Pessoas Fisicas

dos titulares e Municipios onde residem, para fins do disp no art. 32.

§ 12 Os agent pecialmente designados pela ANS, para o exercicio das atividades de fiscalizaciio e nos limites por ela estabelecidos, tém livre acesso as operadoras, podendo

5

eap P contratos, is de rotina operacional e demais

aos produtos de que tratamo inciso I e 0 § 12do art. 12 desta Lei

§2° Caracteriza-se como embaraco 2 fiscalizaciio, sujeito as penas previstas na lei, a imposicio de qual dificuldade a cdo dos objetivos da fiscalizacdo, de que trata o §

12 deste artigo

Art. 22. As operadoras de planos privados de éncia a saude sut {0 suas contas a auditores independentes, registrados no respectivo Conselho Regional de Contabilidade e na
Comisséio de Valores Mobiliarios - CVM, publicandk 1| 0 parecer respectivo, j comas d coes fi iras determinadas pela Lei n® 6.404, de 15 de dezembro de 1976.
§ 12 A auditoria independente também podera ser exigida quanto aos calculos atuariais, elaborados segundo diretrizes gerais definidas pelo CONSU. (Renumerado pela

Medida Provisoéria n° 2.177-44, de 2001)

§22 As operadoras com nimero de beneficidrios inferior a vinte mil usurios ficam dispensadas da publicagiio do parecer do auditor e das demonstragdes financeiras, devendo, a ANS,
dar-lhes publicidade. (Incluido pela Medida Proviséria n° 2.177-44, de 2001)

Comefeito, analisando os dispositivos supracitados, vejo que nio ha determinago no sentido de que o envio deva ser efetivado obrigatoriamente por meio fisico, bem como também inexiste proibicdo de
que o seja feito eletronicamente.

De outro lado, verifico que a Resolugdo Normativa 173/2008 dispde sobre a versio XML (Extensible Markup Linguage) do documento de informagdes periddicas das Operadoras de Planos de
Assisténcia a Satide— DIOPS/ANS, de forma a permitir o envio eletrénico das demonstragdes contabeis.

Destarte, a embargante enviou as referidas demonstragdes eletronicamente, nos termos da Resolugdo Normativa emitida pela propria Agéncia, e o fez tempestivamente, conforme se depreende dos
documentos juntados aos autos.

Ressalte-se que a embargada niio se insurge contra o contetido dos documentos enviados, tampouco alega estareminconpletos ouainda a ocorréncia de falha no envio.

Nestes termos, afigura-se indevida a aplicagdo da penalidade de multa, porquanto, repiso, os demonstrativos foram enviados tempestivamente, sendo irrelevante o meio pelo qual o foram, uma vez que a
finalidade da lei, qual seja, verificar o regular fincionamento e a saude financeira da operadora foi cumprida.

Nessa esteira, punir a embargante porque escolheu o meio eletrénico ao nvés do fisico para o envio de demonstrativos exigidos emlei, ¢ demasiadamente umapego exagerado ao formalismo, mormente em
tempos como os atuais, emque a evolugio tecnoldgica e o respeito ao meio ambiente reclamamcada vez mais que processos emmneio fisicos sejam substituidos por processos digitais, méxime quando néo hé lei ou regulamento
que proiba tal salutar pratica.

Diante dos findamentos expostos, bastantes para firmar minha convicgdo e resolver a lide, ACOLHO o pedido da embargante, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I,
do Cddigo de Processo Civil, para o fimde declarar inexigivel o crédito cobrado na CDA 4.002.002868/18-5.

Condeno a embargada ao pagamento de honorarios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez por cento) do valor da causa, nos termos do art. 85, § 3°, inciso I, do Novo CPC.
A presente sentenga nfio esta sujeita a0 reexame necessario, nos termos do artigo 496, § 3°,1do CPC.
Traslade-se cOpia desta sentenga para os autos da execugdo fiscaln. 5002014-11.2018.403.6113, independentemente do transito emjulgado.
Transitada emjulgado, remetantse os autos ao arquivo definitivo, observando-se as formalidades legais.

P.I

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001024-49.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE:IVONE DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALMARIO MELO DE RECIFE, PE
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DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Ivone da Silva contra ato praticado pelo Chefe da Agéncia da Previdéncia Social Mario Melo, consistente no indeferimento de seu pedido de
aposentadoria por idade, nada obstante tenha cumprido os requisitos legais para tanto. Assevera que o INSS deixou de computar o periodo de 01/11/2011 a 31/07/2019 em que verteu recolhimento como contribuinte
individual. Juntou documentos.

Foiconcedido o prazo de 72 horas para que a autoridade coatora se manifestasse sobre o pedido liminar, entretanto, a mesma quedou-se silente.
A Procuradoria Geral Federal requereu seu ingresso no feito.
E o relatorio. Decido.

Para a concessdo da liminar devem concorrer os dois requisitos previstos no inciso 111, do artigo 7.°, da Lein.® 12.016/2009, quais sejan: a relevancia dos motivos em que se assenta o pedido da inicial (fumus
boni iuris) e a possibilidade de ocorréncia de lesdo irreparavel, se a medida somente for concedida ao final do processo (periculum in mora).

Nada obstante a importancia dos argumentos expendidos pela impetrante, bemainda, os documentos juntados aos autos, entendo prematuro o deferimento da liminar semsubmeté-los ao contraditorio.
Comefeito, por ocasido da sentenga, apos a vinda das informagdes sera melhor aquilatado o motivo pelo qual o periodo mencionado nfo foi computado pelo INSS.

Ademnis, o rito do mandado de seguranca ¢ extremamente célere, sendo que eventual sentenga de procedéncia ¢ dotada de eficacia imediata, nos termos preconizados pelo art. 14, paragrafo 3°, da Lei n.®
12.016/09, o que tambémafasta a presenga do aludido requisito.

Diante do exposto, indefiro a liminar pleiteada.

Notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias tteis (Lei 12.016/2009, art. 7°, T).
Dé-se ciéncia a Procuradoria Federal.

Solicite-se parecer ao MPF.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, nomeando para representa-lo neste processo o subscritor da inicial, ficando presumido que aceita o encargo (Lein® 1.060, de 05.02.50, art.5°, §
4°).

Int. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002607-06.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: RAQUELLICURSI BENEDETI

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE CESAR LIMA DINIZ - SP175999

IMPETRADO:JOSE CARLOS OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Raquel Licursi Benedeti contra o Superintende Regional Sudeste do Instituto Nacional do Seguro Social, buscando obter ordem, a fim de o
impetrado decida acerca do requerimento administrativo protocolado para a revisdo de seu beneficio. Juntou documentos.
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A Advocacia Geral da Unido requereu o seu ingresso no feito (id 27222592).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito semintervengéo ministerial (id 27241964).

Intimada, autoridade impetrada aduziu que o beneficio da impetrante (N B 177.829.688-0) teve sua revisdo processada em03/02/2020 (id 28726811).
Instada, o impetrante requereu a extingdo do feito, por perda de objeto (id 31129346).

Eo relatorio, no essencial. Passo, pois, a decidir.

De inicio, acolho o parecer do Parguet para o fimde desonera-lo a ingressar na discussdo do mérito da demanda, porquanto essa respeitavel instituigdo ndo mais tema atribuigdo de defesa dos interesses da
Unifio oude suas autarquias.

Aquise discute interesse proprio de pessoa fisica, ndo da sociedade como umtodo.

Portanto, realmente inexiste o chamado interesse publico primério, de modo que deve ser respeitada a independéncia fincional e a vontade dessa instituigdo em manifestar-se apenas quando esteja emdiscussao
interesses sociais e individuais indisponiveis, conforme estabelece o artigo 127 da Constituicdo Federal

O objeto do presente mandamus consiste na analise do pedido de Revisdo de beneficio protocolada administrativamente, a qual foi efetuada.

Dessa forma, entendo que deixou de existir utilidade na concessdo da ordem, nos termos aqui requerida. A agao constitucional perdeu o seu objeto, e, portanto, ha caréncia da agdo por falta de interesse
processual

Emface do exposto, julgo extinto o processo semjulgamento do mérito, nos termos do art. 485, VI do Novo Cddigo de Processo Civil
Honorérios advocaticios indevidos face & Stmulan. 105 do C. STJ. Custas ex lege.
Ap0s o transito emjulgado, remetamse os autos ao arquivo, comas cautelas de praxe.

P.I.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001023-64.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: BIO SOJAINDUSTRIAS QUIMICAS E BIOLOGICAS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362, BRUNA DIAS MIGUEL - SP299816
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM FRANCA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por Vittia Fertilizantes e Bioldgicos S/A e suas filiais contra ato praticado pelo Delegado da Receita Federal do Brasil em Franca-SP, com o qual
pretende as impetrantes recolheremo IRPJ e a CSLL sema inclusdo dos valores relativos aos incentivos fiscais de isengo e redugio da base de calculo de ICMS concedidos pelo Estado de Sdo Paulo, em suas bases de
calculo, independentemente de qualquer condi¢ao, suspendendo, assim, a exigibilidade do crédito tributario, bemcomo a compensagio dos valores recolhidos nos ultimos 05 anos. Juntaram documentos.

Instadas, as impetrantes procederama regularizagdo do valor da causa.
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E o relatério do essencial. Passo a decidir.
Recebo a petigdo de id 32295387 como emenda a inicial

Comefeito, o ato impugnado ¢ praticado pelo menos ha 05 anos, conforme se depreende do pedido de compensagao, de maneira que nio existe fundado receio de dano de dificil reparag@o se as impetrantes
tiveremque aguardar a sentenga.

Ademnis, o rito do mandado de seguranca ¢ extremamente célere, sendo que eventual sentenga de procedéncia ¢ dotada de eficacia imediata, nos termos preconizados pelo art. 14, paragrafo 3°, da Lei n.°
12.016/09, o que tambémafasta a presenga do aludido requisito.

Diante do exposto, indefiro o pedido liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada, a pessoa juridica de direito interno responsavel e, apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, para opinar no prazo de dez dias tteis.
Apbs, conclusos para sentenga.

Pl

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001095-51.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: CAMINO ARTEFATOS DE COURO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CESAR AGOSTINHO COSTA - SP356729

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM FRANCA//SP

DECISAO

Vistos

Concedo ao impetrante o prazo de 15 (quinze) dias tteis para emendar a inicial, sob pena de indeferimento, justificando o valor atribuido a causa ou, se for o caso, retificando-o de acordo com o conteido
econdmico perseguido coma demanda, instruindo tudo complanilha demonstrativa de calculos.

Regularizada a inicial, como valor correto da causa e o eventual pagamento das custas complementares, tornemconclusos para apreciagao do pedido liminar.

Intime-se

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5000806-21.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:ASSOCIACAO DO COMERCIO E INDUSTRIADE FRANCA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADALBERTO GRIFFO JUNIOR - SP260068

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM FRANCA/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Associagdo do Comércio e Indistria de Franca - ACIF contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Franca, como qual pretende medida liminar
inaudita altera parte para, em favor de todos os associados da Impetrante, DIFERIR: a) o recolhimento das contribuigdes incidentes sobre a folha salarial (INSS, RAT, SESC/SENAC, SENAI/SESI, SEBRAE, Salario
Educagdo e INCRA); e b) o recolhimento das parcelas dos parcelamentos de tributos federais formalizados para recolhimento apos 31/12/2020, ouapds o término do estado de calamidade decretado pelo governo federal".
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Para tanto, alega que emrazio das medidas de enfrentamento da pandemia de Coronavirus as atividades de seus associados se encontram parcial ou totalmente paralisadas, ndo tendo condigdes de honrar com
suas obrigagdes tributdrias enquanto permanecer esse periodo de calamidade piiblica.

Pelo despacho 1d 30636001 foi concedido o prazo de 72 horas para que a Unifio se manifestasse sobre o pedido liminar, dando-se cumprimento a determinagdo do § 2° do art. 22 da Lein. 12.016/2009.

A Unido, através da Procuradoria da Fazenda Nacional, manifestou-se contraria a pretensdo formulada pela impetrante, alegando, preliminarmente, auséncia de prova de associados sujeitos ao poder
administrativo da autoridade coatora; falta de interesse de agir; inexisténcia de utilidade prética da tutela jurisdicional pleiteada. Quanto ao mérito, sustenta que nio é dado ao Poder Judicidrio legislar concedendo beneficio fiscal,
sendo que a moratoria e as hipoteses de suspensdo do crédito tributario somente podemser concedidos por lei. Junta algumas 1r. decisdes do E. TRF da 3*. Regido emseu favor (Id 30731521).

O pedido liminar foi indeferido (id 30770641).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes aduzindo preliminarmente inadequagdo da via eleita. No m¥érito, discorreu sobre o estado de calamidade publica, a moratdria, a prorrogagio dos prazos
nos termos da Portaria 12/202 e sobre a constitucionalidade das leis e do ato vinculado. Requereua denegacio da seguranca (id 30812864).

A Procuradoria Geral da Fazenda Nacional manifestou interesse emingressar no feito (id 30886907).

O Ministério Publico Federal pugnou pelo prosseguimento do feito sema necessidade de sua intervengdo (id 30924862).
Aimpetrante requereua desisténcia do feito (id 31830533).

Eo relatorio, no essencial. Passo , pois, a decidir.

No que pertine ao pleito de desisténcia no presente writ, pacificou o Egrégio Supremo Tribunal Federal, pela sistematica da Repercussdo Geral (RE 669.367-RJ), a possibilidade de o impetrante assim
proceder, independentemente da fase do processo e de anuéncia da parte adversa.

Tendo emvista que o impetrante manifestou desinteresse no prosseguimento do feito, HOMOLOGO, por sentenca, a desisténcia da agdo.

Diante do exposto, extingo o processo SEM RESOLUCAO DO MERITO, a teor do artigo 485, inciso V111, do C6digo de Processo Civil
Custas ex lege. Semcondenagdo emhonorarios advocaticios ante as Stimulas n. 512 do STF e 105 do STJ.

Ap0s o transito emjulgado desta sentenga, remetantse os autos ao arquivo definitivo.

P.I.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000720-21.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:ANGELO CESAR BERBEL

Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de agio de rito comumajuizada por Angelo César Berbel contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS coma qual pretende a concessdo de aposentadoria especial ou integral por tempo
de contribuigdo. Alega que exerceu atividades especiais que, se devidamente computadas, redunda emtempo de servigo/contribuicio suficiente a lhe ensejar uma das aposentadorias requeridas. Juntou documentos.

Citado, 0 INSS contestou o pedido, discorrendo sobre os requisitos legais e regulamentares exigidos para os beneficios pretendidos; impugnou o laudo firmado pelo Sindicato dos Empregados nas Industrias de
Calgados de Franca; sustentou, enfim, que ndo ficou demonstrado o exercicio efetivo de atividade insalubre nos periodos mencionados. Requereu, ao final, a improcedéncia da agdo, inclusive do pedido indenizatorio.
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Houve réplica.

Emdecisdo saneadora foi designada pericia de engenharia de seguranga do trabalho.

Foirealizada pericia técnica, posteriormente complementada.

A parte autora apresentou alegagdes finais.

E o relatorio do essencial. Passo a decidir.

Encerrada a instrug@o, ap0s realizagdo de prova pericial e semo requerimento de outras provas, passo ao julgamento do pedido.

Inexistindo preliminares a seremdirimidas, passo ao mérito propriamente dito.

No presente caso, a parte autora trabalhou emalgumas atividades, conforme demonstra sua anotagdo na carteira de trabalho e CNIS.

Observo que tais periodo ndo foramespecificamente impugnados pelo INSS, de modo que constituem fatos incontroversos e independemde prova neste processo, nos termos do art. 374, 111 do Novo Cédigo
de Processo Civil

Assim, cumpre-e salientar que, doravante, a analise dos fatos circunscrever-se-a aos periodos trabalhados ematividades alegadamente especiais, cujo enquadramento ou direito a conversio para
tempo comum néo foi reconhecido pelo INSS.

Nas palavras da E. Desembargadora Federal Tania Marangoni (processo n. 0003513-96.2012.4.03.6113/SP julgado em08/06/2015), o tema “atividade especial e sua conversdo” é palco de debates
infindaveis e, bempor isso, reputo que deva sempre ser revisitado e atualizado, propdsito ao qual me debrugo novamente.

Comefeito, a aposentadoria especial e a forma de comprovagéo do tempo dedicado as atividades insalubres (lato sensu) estdo disciplinadas nos artigos 57 e 58 da Lein. 8.213/91 (grifos meus):

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréneia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condices especiais que prejudiq a satide ou a
integridade fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redago dada pela Lein® 9.032, de 1995)

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto no art. 33 desta Lei, consistira numa renda mensal equivalente a 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio. (Redago dada pela Lein® 9.032, de
1995)

§ 2° A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

halh = : 7

§ 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagio pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de per ndo
intermitente, em condicoes especiais que prejudiq a satide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redago dada pela Lein® 9.032, de 1995)

. L .
igicos ou ¢do de J:

§ 4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bi
pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. (Redagéo dada pela Lein® 9.032, de 1995)

a saiide ou a integridade fisica,

1

§ 5° O tempo de trabalho exercido sob condicies especiais que sejam ou aser ideradas prejudiciais a saiide ou a integridade fisica serd somado, apos a respectiva conversio ao
tempo de trabalho exercido em atividade comum, do critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessio de qualquer beneficio. (Inclido pela Lei n®
9.032, de 1995)

)

Art. 58. A relacdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica considerados para fins de concessio da aposentadoria
especial de que trata o artigo anterior serd definida pelo Poder Executivo. (Redagdo dada pela Lein®9.528, de 1997)

P

§ 1° A comprovagdo da efetiva exposicao do segurado aos agentes nocivos serd feita f ldrio, na forma belecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INS'S, emitido
pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢o bi is do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislagdo trabalhista.
(Redago dada pela Lein®9.732, de 11.12.98)

§ 2° Do laudo técnico referido no paragrafo anterior deverdo constar informagao sobre a existéncia de tecnologia de protegdo coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites
de tolerdnciac recomendagio sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo. (Redagio dada pela Lein®9.732, de 11.12.98)

§ 3° A empresa que ndo mantiver laudo técnico atualizado comreferéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho de seus trabalhadores ou que emitir documento de comprovagio de efetiva
exposicdo emdesacordo como respectivo laudo estara sujeita & penalidade prevista no art. 133 desta Lei. (Incluido pela Lein® 9.528, de 1997)

§ 4° A empresa devera elaborar e manter atualizado perfil profissiogrdfico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e fornecer a este, quando da rescisdo do contrato de trabalho,
copia auténtica desse documento.(Incluido pela Lein® 9.528, de 1997).

A titulo de introducio e definigio das regras basicas do tema, cito trecho de brilhante deciséo da E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia, da E. 10*. Turma do Tribunal Regional Federal da 3*. Regido
(Apelagio Civeln. 0004350-40.1999.4.03.6113/SP julgada em 10/08/2012; alguns grifos meus e outros do original):

“No tocante ao reconhecimento da atividade especial, ¢ firme a jurisprudéncia no sentido de que a legislagdo aplicdvel para a caracterizagdo do denominado trabalho emregime especial € a vigente no
ividade a ser iderada foi efeti exercida.

periodo emque a

Para a verificagdo do tempo de servigo emregime especial, no caso, deve ser levada emconta a disciplina estabelecida pelos Decretos nn. 83.080/79 ¢ 53.831/64.

Salvo no tocante aos agentes fisicos ruido e calor, a exigéncia de laudo técnico para a comprovago das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser obrigatoria a partir de 05/03/1997,
data da publicagdo do Decreto n. 2.172/97, que regulamentoua Lein. 9.032/95 e a MP 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97.

Contudo, acompanhando posicionamento adotado nesta 10°. Turma, no sentido de que emse tratando de matéria reservada a lei, tal decreto somente teve eficdcia a partir da edigio da Lei n. 9.528,
de 10/12/1997, entendo que a exigéncia de laudo técnico para a comprovagéo das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser exigéncia legal a partir de 11/12/1997, nos termos da referida lei, que alteroua redagdo do
parag. 1°. do artigo 58 da Lei n. 8.213/91. Neste sentido, precedentes do Superior Tribunal de Justica: RESP n. 422616/RS, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 02/03/2004, DJ 24/05/2004, p. 323; RESP n.
421045/SC, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 06/05/2004, DJ 28/06/2004, p. 382.
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O artigo 201, par. 1°., da Constituigdo Federal, coma redaggo dada pela Emenda Constitucional n. 20, de 15 de dezembro de 1998, passou a exigir a definigdo das atividades exercidas sob condigdes
especiais mediante lei complementar, com a ressalva contida no art. 15 da referida EC n. 20/98, no sentido de que os artigos 57 e 58 da Lei n. 8.213/91 mantém sua vigéncia até que seja publicada a lei
complementar exigida. Assim, divvidas ndo hd quanto a plena vigéncia, do art. 57, par. 5°, da Lei n. 8.213/91, no tocante a possibilidade da conversdo do tempo trabalhado em condicdes especiais em tempo de
servico comum.

A propdsito, quanto a plena validade das regras de conversdo de tempo de servigo especial em comum, de acordo como disposto no par. 5°. do art. 57 da Lein. 8.213/91, traz-se a colagao trecho de
ementa de aresto: “Mantida a redagdo do par. 5°. Do art. 57 da Lei n. 8.213/91, em face da superveniéncia da Lei n. 9.711 de novembro de 1998 que converteu a MP 1.663/15". sem acolher abolicio da
pOSSIbIhdade de soma de tempo de servico especial com o comum que a medida proviséria pretendia instituir, e ainda persistindo a redagéio do caput desse mesmo alt 57 tal como veiculada na Lei 9.032/95

essa ordenada pelo exp no art. 15 da Emenda Constitucional n. 20 de 15.12.988) de modo que o regr da ia i reservado a “lel”, niio existe
respmadoum que dé sobrevnda as Ordens de Servn@o ns. 600, 612 e 623, bem como a aspectos dos D. 2.782/98 e 3.048/99 (que restnnglam Ambito de ap. iacdo de tadoria especial), ja que se
adi o que acabou rejeitado pelo Poder Legislativo. Art. 28 da Lei 9.711/98 — regra de transi¢fio — invalido, posto que re]eltada pelo Congresso Nacional a

revogacio do par. 5°. do art. 57 do PBPS. ”(TRF 3“Regido; AMS n. 219781/SP, 01/04/2003, Relator Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO, j. 01/04/2003, DJU 24/06/2003, p. 178).

Alémdisso, conforme se extrai do texto do par. 1°. do art. 201 da Constituigdo Federal, o trabalhador que se sujeitoua trabalho ematividades consideradas prejudiciais a saude oua integridade fisica tem
direito a obter a inatividade de forma diferenciada.”

Complementando as diretrizes jurisprudenciais sobre o tema, ha que se considerar que o eventual fornecimento de EP1’s ndio descaracteriza a natureza especial da atividade, até porque o § 2° do artigo 57 da Lei
de Beneficios deixa claro que a obrigagio do empregador é fornecer prote¢éo coletiva e individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites tolerdveis, o que nio significa excluir totalmente os gravames a que
o trabalhador ¢ submetido.

Nesse sentido ¢ a licdo do E. Desembargador Federal Toru Yamamoto (no julgamento da apelagdo e reexame necessario de n. 0002698-17.2001.4.03.6113/SP, em09/06/2015): “Destaco, ainda, que o
uso de equipamento de protecdo individual ndo descaracteriza a natureza especial da atividade a ser considerada, uma vez que tal tipo de equipamento ndo elimina os agentes nocivos a saiide que atingem o
segurado em seu ambiente de trabalho, mas somente reduz seus efeitos”.

Ademais, salientou a E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia, (Apelagdo Civel n. 0004181-86.2014.4.03.6126, julgada em26/08/2015) que o “Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE
664.335/SC, com repercussdo geral reconhecida, fixou o entendimento de que a eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria, no caso
do segurado estar exposto ao agente nocivo ruido. Com relagdo aos demais agentes, assentou a tese de que a mera informagdo da empresa, no formuldrio denominado Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio - PPP,
no sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual, é insuficiente para descaracterizar o exercicio de atividade especial para fins de aposentadoria, devendo ser analisado o caso concreto”.

Quanto a forma de comprovagdo da atividade especial, ja se pacificou o entendimento nuito bemsintetizado pelo E. Desembargador Federal David Dantas (no julgamento da apelag@o e reexame necessario
de n. 0000472-53.2012.4.03.6113/SP, em01/06/2015) de que ““Desta forma, pode ser considerada especial a atividade desenvolvida até 10.12.1997, mesmo sem a apresentagdo de laudo técnico, pois em razdo da
legislagdo de regéncia vigente até entdo, era suficiente para a caracterizagdo da denominada atividade especial o enquadramento pela categoria profissional (até 28.04.1995 — Lei n. 9.032/95) e/ou a apresentagdo
dos informativos SB-40 e DSS-8030"".

Talse verifica porquanto a Lein. 9.032/95 modificoua redagdo original dos paragrafos 3° e 4° do artigo 57 da Lei de Beneficios, nos seguintes termos (grifos meus):

“§3°A concessao da aposentadona especial dependerd de comprovagdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem

intermi em ¢ speciais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado.
§ 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposicdo aos ag nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou ciagdo de ag prejudiciais a saide ou a integridade fisica, pelo

periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.”

Outra questdio relevante nesse tema ¢ o limite de tolerancia do agente fisico ruido, sobretudo apds a redugdo de 90 dB(A) para 85 dB(A) operada pelo Decreto n. 4.882/2003.

Nas palavras do E. Desembargador Federal Sérgio Nascimento (no julgamento da apelagdo/reexame necessario n. 0002268-16.2011.4.03.6113/SP, em 10/04/2015), “Tendo em vista o dissenso

Jurisprudencial sobre a possibilidade de se aplicar retroativamente o disposto no Decreto 4.882/2003, para se considerar prejudicial, desde 05.03.1997, a exposi¢do a ruidos de 85 decibéis, a questdo foi levada ao

Colendo STJ que, no julgamento do Recurso Especial 1398260/PR, em 14/05/2014, submetido ao rito do art. 543-C do C.P.C., Recurso Especial Repetitivo, fixou i o pela impossibilidade de se aplicar
de forma retroativa o Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar de ruido para 85 decibéis (...)"”

Remata Sua Exceléncia: “Dessa forma, é de considerar prejudicial até 05.03.1997 a exposigdo a ruido superiores a 80 decibéis, de 06.03.1997 a 18.11.2003, a exposicdo a ruidos de 90 decibéis e, a
partir de entdo, a exposicao a ruidos de 85 decibéis”.

No tocante a atividade de operério da industria de calgados, genericamente denominado “sapateiro”, além do ruido excessivo verificado em muitas fingdes, também ¢ recorrente a alegagdo de exposicio a
agentes quimicos nocivos a saude, presentes, sobretudo, na “cola de sapateiro”.

Para a comprovagdo da exposicio aos agentes quimicos, vejo que a parte autora trouxe laudo elaborado por Engenheiro de Seguranca do Trabalho, a pedido do Sindicato dos Empregados nas Industrias de
Calcados de Franca/SP.

Comefeito, esse laudo estava sendo sistematicamente aceito por este Juizo como prova coadjuvante do trabalho especial desenvolvido nas industrias de calgados até 05/03/1997, dado o seu carater genérico.

De outro lado, este Juizo nunca aceitou tal prova para periodos posteriores a 05/03/1997, uma vez que a legislagdo passou a exigir comprovacao individualizada da exposicdo aos agentes nocivos a saude do
trabalhador.

A partir de novembro de 2014 este Juizo passou a adotar o entendimento de que aquele periodo (até 05/03/1997) poderia ser, emtese, enquadrado nas normas regulamentares da legislagdo que disciplinava a
aposentadoria especial, reduzindo o valor probatério do laudo do Sindicato, naquela época ja mitigado pelas duvidas surgidas quando da analise dos processos nn. 0002138-26.2011.403.6113 e 0000627-22.2013.403.6113.

Quando do julgamento desses processos emabrilde 2015, este Juizo passoua considerar tal documento como mero parecer.

Completados os esclarecimentos em junho de 2015 e refletindo melhor quanto a sua forga probante enquanto prova cientifica, depois de terem sido apontadas apenas trés empresas onde foram realizadas as
medi¢des, passo a adotar o mesmo entendimento esposado pelo E. Desembargador Federal Sérgio Nascimento, referéncia de Direito Previdenciario no E. TRF da 3*. Regido, que tambémaceitava tal laudo (por exemplo
1o processo n. 0002113-76.2012.4.03.6113/SP, julgado em28/11/2014), mas passou a adotar o seguinte entendimento:

“O laudo técnico coletivo emitido a pedido do Sindicato dos Empregados nas Induistrias de Calgados de Franca (fl. 120/136) é genérico e meramente indicativo da presenga de hidrocarboneto (cola
de sapateiro) utilizada em alguns setores da indiistria de calgados.” (no julgamento da apelagdo/reexame necessario n. 0002268-16.2011.4.03.6113/SP, em 10/04/2015).
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Quanto a forma de comprovago da efetiva exposigdo aos agentes insalubres, ¢ sabido que a Lein. 8.213/91, emsua redagdo original, dispds que a relagdo de atividades profissionais prejudiciais a saude oua
integridade fisica seria objeto de lei especifica.

Coma Medida Provisoria n. 1.523/96, foi delegada ao Poder Executivo a definigdo dos agentes nocivos a satide do trabalhador. Porém, tal medida proviséria, assimcomo suas reedi¢des (até a MP 1.523-13 e
republicada na MP 1.596-14, convertida na Lein. 9.528/97) no relacionaramtais agentes, tarefa que foi curmprida somente coma edigdo do Decreto n. 2.172, de 05.03.1997.

Todavia, sendo essa matéria reservada a lei, conforme iterada jurisprudéncia, tal decreto somente teve eficacia a partir da edicdo da Lein. 9.528, de 10.12/1997. Por esse motivo, a apresentacdo de laudo técnico
¢ exigivel somente a partir de 11/12/1997.

Desse modo, entre 29/04/1995 e 10/12/1997, bastam os formuldrios SB-40, DSS-8030 (conforme o caso, DIRBEN-8030 e PPP) para a comprovagao do trabalho comexposi¢éo a agentes nocivos, sema
necessidade de laudo técnico.

A partir de entdo, somente o Perfil Profissiografico Previdencidrio, emitido com base no LTCAT, é documento idoneo e suficiente para a comprovagao da efetiva exposi¢do a agentes nocivos a satde e
integridade fisica do trabalhador.

No entanto, remanesce a possibilidade de que uma pericia técnica judicial venha a suprir as provas documentais ou esclarecer alguma divida no enquadramento legal, viabilizando, emtese, a comprovagéo do
termpo de trabalho especial.

Como ¢ cedico, a situagdo ideal imposta pela legislagdo ¢ o fornecimento do Perfil Profissiografico Previdenciario pelo empregador, documento esse elaborado com base no LTCAT — Laudo Técnico de
Condigdes Ambientais do Trabalho.

Todavia, a elaboragdo desse laudo gera custos para a empresa. Por conseguinte, comprovada a insalubridade, a empresa passa a ter a obrigagdo de pagar o respectivo adicional para o empregado, além do
acréscimo na sua contribuicio a Previdéncia Social.

Nio é dificil imaginar o porqué de muitas empresas ndo forneceremo PPP aos seus fincionarios.

Assim, pelo mesmo motivo que a jurisprudéncia consagrou o entendimento de que € possivel o reconhecimento de tempo de servigo/contribuigdo para fins previdenciarios ainda que o empregador no tenha
recolhido as respectivas contribuigdes, ¢ razoavel entender que a omisséo do empregador néo pode prejudicar o segurado na comprovagio da insalubridade a que ficou exposto.

Diante da impossibilidade de apresentar o PPP ou qualquer outro formutlério aceito pela legislagio no passado (SB-40, DSS-8030, DIRBEN-8030, etc), ou seja, diante da impossibilidade de trazer a prova
documental, a prova pré-constituida de que fala a lei previdenciaria, ao segurado do sisterna somente resta a possibilidade de produzir a prova pericial em Juizo, uma vez que os fatos que qualificamum atividade como especial
oundo dependemde conhecimento técnico especializado.

Nio ¢ por outra razio que o E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido tem anulado sentencas para permitir a realizagdo da prova pericial em casos andlogos de operarios da indtstria calgadista, tdo comuns
nesta Subsecao.

O E. Desembargador Federal Fausto De Sanctis assimpontificou:

“No despacho saneador de fl. 170/173v, 0 MM. Juizo a quo indeferiua produgdo de prova pericial. Suprime a r. decisdo recorrida, ao julgar antecipadamente a lide, a oportunidade de ser revisto, pelo Tribunal,
0 conjunto probatdrio que a parte se propds a produzr, de tal sorte que existe nos autos um inicio razoavel de prova documental — copias da CTPS e laudos técnicos de fls. 43/126. Os laudos apresentados nio contém
informagdes razoaveis para se apurar se o autor efetivamente foi submetido a agentes agressivos durante os periodos emque laborou nas empresas elencadas na pega inaugural, sendo imprescindivel a realizagdo de pericia.

No presente caso, claro esta que ao surpreender as partes coma sentenga de mérito, a r. decis@o recorrida ofende o devido processo legal, deixando de assegurar-lhes a ampla defesa, comos neios e recursos a
ela inerentes, como que impede ainda a apreciagdo da causa nesta instancia.

Ao Tribunal, por também ser destinatirio da prova, ¢ permitido o reexame de questdes pertinentes & instrugdo probatoria, ndo sendo alcancado pela preclusdo”. (Apelagdo Civel n. 0003553-
44.2011.4.03.6113/SP; j. 28/02/2014).

A E. Desembargadora Federal TAnia M arangoni assimpreleciona:

“Ndo obstante a findamenta¢io da r. sentenca, nesse caso faz-se necessaria a realizagdo da prova pericial para a comprovagdo dos agentes agressivos e, assim, possibilitar o exame do preenchimento dos
requisitos para a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo.

Portanto, a instrugdo do processo, coma realizagdo de prova pericial, ¢ crucial para que, em conformidade coma prova material carreada aos autos, possa ser analisado o reconhecimento ou ndo da atividade
especial alegada, dessa forma, razio assiste ao autor, devido incorrer emincontestavel prejuizo para a parte.

E preciso, a0 menos, que seja dada oportunidade ao requerente de demonstrar o alegado & inicial”. (Apelagio Civeln. 0003725-83.2011.4.03.6113/SP; j. 12/05/2014)
Tambémbha que se considerar que algumas empresas emque a parte autora trabalhou ja encerraramas suas atividades.

No caso das empresas que encerraramas suas atividades, ndo obstante a aferigdo técnica das condigdes insalubres se deva fazer in loco, a jurisprudéncia tem admitido a realizagdo de pericia por similaridade
caso seja esse o tinico meio de concretizagio, conforme precedente da E. Desembargadora Federal Marisa Santos (TRF da 3 Regido, 9* T, AG 200503000948945, DJU 04/05/2006, p. 480).

Destaco, ainda, julgado do E. TRF da4". Regido, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Victor Luizdos Santos Laus, que asseverou:

“F; admitida a realizaiio de pericia de forma indireta emestabelecimento similar, sobretudo porque a insalubridade, no caso, decorre do uso de equipamentos ruidosos e néio do ambiente de trabalho comumtodo.
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E imprescindivel o laudo pericial para a verificagio do nivel de ruido. Diante de sua auséncia, mostra-se precipitado o julgamento do processo, devendo ser anulada, de oficio, a sentenga e reaberta a instrugdo
processual para a sua devida regularizagdo”. (Questao de OrdememAC n. 2001.04.01.002631-2/SC; 5*. Turma, vau; j. 29/11/2005; DJU 29/03/2006, pag. 912)

Ja se argumentou que a pericia por similaridade no teria validade porque niio retrataria a exata situago de fato vivida pelo autor do processo.

Todavia, se levarmos aferro e fogo tal colocagdo, praticamente toda pericia direta também seria invalida por esse mesmo argumento, pois ¢ bastante dificil reproduzir com absoluta fidelidade — ainda que a
empresa esteja em funcionamento — exatamente o mesmo /ay out onde desenvolvido o trabalho; as mesmas maquinas; o mesmo fincionamento dessas maquinas (pois ¢ sabido, por exemplo, que as maquinas tendema fazer
mais barulho como uso por tempo prolongado); as mesmas técnicas empregadas, etc.

Fazendo um paralelo coma pericia médica, de um modo geral o perito tem condigdes de afirmar, com absoluta certeza, que a incapacidade existe naquele exato dia. No mais das vezes, quando afimm que a
incapacidade ¢ mais remota, esta fazendo umm pericia indireta, por estimativa, ao considerar exames; relatorios de outros médicos; alegagdes do proprio enfermo; experiéneia propria emcasos semelhantes, etc.

Por isso € que o juizndo pode obstar a produgdo de prova pericial, ainda que indireta, se a mesma for tecnicamente viavel, o que depende do conhecimento técnico do perito. Emoutras palavras, € o engenheiro
do trabalho que podera aquilatar se existe similaridade entre a atividade exercida pelo autor e aquela exercida emempresa paradignma, situagdo muito comumna Justiga do Trabalho, por exermplo.

Dessa formn, entendo que a pericia, direta ou indireta, ¢, emtese, prova idonea e legitima.
Especificidades do caso dos autos
Observadas todas essas premissas, vejo que no caso dos autos restou comprovada a atividade especial nos seguintes periodos:

- 01/08/1986 a 18/12/1986 e de 05/01/1987 a 15/12/1987 — profissio: servicos gerais/sapateiro, agentes agressivos: fisico - ruido de 93,9 dB(A); quimicos - hidrocarbonetos (cola e solvente), conforme laudo
técnico judicial;

- 02/05/1988 a 27/07/1993 — profissdo: auxiliar de sapateiro; agentes agressivos: fisico - ruido de 88/89 dB(A), conforme PPP que acompanha a inicial;

- 05/08/1993 a 05/03/1997 — profissdo: descedor de base (sapateiro); agente agressivo: fisico - ruido de 89,5 dB(A, conforme laudo técnico judicial;

- 19/11/2003 a 26/02/2008 — profissao: montador (sapateiro), agentes agressivos: fisico - ruido de 87 dB(A), conforme PPP que acompanha a inicial;

- 14/07/2008 a 10/08/2010 — profissdo: molineiro (sapateiro), agentes agressivos: fisico - ruido de 87,7 dB(A), conforme laudo técnico judicial;

-01/02/2011 a 24/04/2013 — profissdo: molineiro (sapateiro), agentes agressivos: fisico - ruido de 87,7 dB(A, conforme laudo técnico judicial;

-02/05/2013 a 24/05/2013 — profissao: molineiro (sapateiro), agentes agressivos: fisico - ruido de 87,7 dB(A), conforme laudo técnico judicial;

-21/06/2013 a 16/04/2014 — profissdo: molineiro (sapateiro), agentes agressivos: fisico - ruido de 88,69 dB(A), conforme PPP que acompanha a inicial;

-03/11/2014 a 06/03/2017 — profissao: molineiro (sapateiro), agentes agressivos: fisico - ruido de 88,6 dB(A), conforme PPP que acompanha a inicial;

De outro lado nfie deve ser considerada atividade especial:

- 06/03/1997 a 24/07/2002 e de 12/09/2002 a 18/11/2003 —néo foi verificada a presenca de qualquer agente nocivo no periodo, consoante informado pelo perito judicial.

Assim, como a parte autora comprovou ter trabalhado sujeita a condigdes especiais que prejudiquema saide ou a integridade fisica, nesses periodos acima relacionados, que néio superam 25 anos, a mesma
ndo fazjus a aposentadoria especial, porémtemdireito a conversao desses lapsos emtempo comum, na conformidade dos artigos 57 e 58 da Leide Beneficios.

O computo dos interregnos acimas delineados, devidamente convertidos, somados aos periodos comuns redundou em37 anos, 03 meses e 27 dias de tempo de servigo/contribuigdo na data do requerimento
admmistrativo (06/03/2017), de modo que fazjus ao beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuicdo, desde entio, como coeficiente da renda mensal de /00% do salario-de-beneficio, nos exatos termos do
art. 201, § 7°, inciso I, da Constituigo Federal (emsubstituico ao art. 53 da Lein. 8.213/91).

No que se refere ao pedido de aplicagdo do fator previdenciario proporcionalmente, verifico que a Lei 8.213/91 excluiu a incidéncia do fator previdenciario tio somente no calculo da aposentadoria especial, e
nio da aposentadoria por tempo de contribuigdo decorrente de conversao de periodos de atividade especial emcomum.

Confira-se o entendimento jurisprudencial:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO PREVISTO NO § 1° DO ARTIGO 557 DO CPC. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. EXERCICIO DE ATIVIDADES
ESPECIAIS. FATOR PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA.

1- ALei8.213/91 excluiu a incidéncia do fator previdencidrio apenas do calculo da aposentadoria especial, e ndo da aposentadoria por tempo de contribuicdo deferida combase na conversdo de periodos de
atividade especial emcomum
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1I - O trabalhador que durante parte de sua vida desempenha atividades sob condigdes insalubres ja é contemplado com regra excepcional, em que se exige um tempo de servigo menor emrelagdo a outras
atividades, desde que se comprove o trabalho efetivo nessa condigdo.

111 - Agravo previsto no § 1° do artigo 557 do CPC, interposto pela parte autora, improvido."

(AC 00067393820124036114, Décima Turma, Rel. Desembargador Federal Sergio Nascimento, j. 13/08/2013, e-DJF3 Judicial 1, 21/08/2013)

No tocante a data de inicio do beneficio (DIB), ressalvando o meu entendimento pessoal, passo a adotar, como regra, a data de entrada do requerimento administrativo (DER), desde que todos os requisitos
estejampreenchidos naquela data. Caso contrério, o beneficio sera devido a partir do momento emque o segurado implementar os requisitos para sua concessao.

A Primeira Segdo do C. Superior Tribunal de Justica decidiu afetar os recursos especiais n° 1.727.063/SP, 1.727.064/SP e 1.727.069/SP, reconhecendo o seu carater representativo de controvérsia de
natureza repetitiva (Terma 995), determinando a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, que versemsobre a questdo.

Contudo, em23/10/2019, a Corte, por unanimidade, conheceu do recurso e Ihe deu provimento, fixando o entendimento de que ¢ possivel requerer a reafimagéo da DER (data de entrada do requerimento
administrativo) até segunda instancia, coma consideragdo das contribuigdes vertidas apds o inicio da agdo judicial até 0 momento emque o segurado houver complementado os requisitos para a benesse postulada.

Todavia, no presente caso, a parte autora comprovou preencher os requisitos na data do requerimento administrativo, de modo que nfio se aplica a referida tese.

Por fim, no que concerne ao pedido indenizatdrio, tenho que a pericia judicial foi decisiva para o convencimento deste Juizo de que algumas atividades eramespeciais. Assim, ndo se pode dizer que 0 INSS tenha
agido comimprudéncia, negligéncia ou impericia quando da negativa do beneficio. Apenas exerceu o seu poder-dever de examinar umpedido de beneficio de acordo como seu entendimento juridico.

Como decorréncia logica dessa conclusdo, tenho que o pedido de indenizagdo por dano moral nio pode ser acolhido, porquanto a parte autora ndo levouao INSS todos os documentos exigidos pela legislagdo
para a caracterizagdo minima da especialidade das atividades, como o formulario SB-40 ou PPP e os respectivos laudos.

No tocante a modalidade de responsabilidade do INSS enquanto autarquia da Unidio, pessoalmente entendo que a responsabilidade pela falha ou auséncia de servigo, denominada pela doutrina francesa de
teoria da faute duservice, que nada mais é que a omissdo do Estado, ¢ subjetiva, ouseja, depende da verificagdo de culpa por parte da Administragao.

Nio se trata, pois, da responsabilidade objetiva de que trata o § 6° do art. 37 da Constituicdo Federal. Nesta, parte-se do pressuposto da prestagdo “positiva” de umservigo de natureza piiblica, ou seja, de um
ato “comissivo”. No presente caso, estamos a tratar de umato “omissivo”, uma falha, uma falta na prestagdo do servigo, falta essa que ndo ocorreu porque o segurado néo apresentou os documentos minimos necessarios para a
prestagdo correta e adequada do servigo.

Como ndo ha obrigagdo de prestar o servigo de andlise e concessdo de beneficios sem os documentos exigidos pela legislacdo e, por consequéncia, impedir o evento danoso que seria o indeferimento ou a
concessdo de beneficio menor que o devido, “faltaria razio para impor-lhe o encargo de suportar patrimonialmente as consequéncias da lesdo. Logo, a responsabilidade estatal por ato omissivo é sempre responsabilidade por
comportamento ilicito. E, sendo responsabilidade por ilicito, ¢ necessariamente responsabilidade subjetiva, pois ndo hé conduta ilicita do Estado (embora do particular possa haver) que nfio seja proveniente de negligéncia,
imprudéncia ou impericia (culpa)”. (Celso Anténio Bandeira de Mello, Curso de Direito Administrativo, 11* ed., Malheiros Editores, pg. 672).

Assim, a negativa da aposentadoria se deu pela inctiria do proprio segurado ou das empresas que eventualmente se recusarama fornecer os documentos exigidos, de maneira que o INSS ndo se houve comculpa
e, por isso, ndo pode ser condenado a indenizar os supostos danos morais softidos pelo demandante.

Ainda que se pudesse tratar da presente responsabilidade como objetiva, a mesma nfo se verificaria in casu porquanto o servigo foi adequadamente prestado se considerarmos os documentos que foram
apresentados pelo segurado. Logo, ndo ha nexo de causalidade entre o agir da Previdéncia Social e o dano soffido pelo segurado, eis que a existéncia do dano se liga, temnexo coma omissao da vitima.

Diante dos fimdamentos expostos, bastantes para firmar meu convencimento e resolver a lide, ACOLHO em parte o pedido formulado pela parte autora, COM RESOLUGCAO DE MERITO, nos termos
doart. 487, 1, do Novo Cddigo de Processo Civil, condenando o INSS a conceder-lhe o beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuicdo, reconhecendo como especiais os periodos constantes da tabela anexa,
com o coeficiente da renda mensal de 100% do salario-de-beneficio. A presente condenagdo tem efeitos financeiros a partir da data de entrada do requerimento administrativo (DIB=06/03/2017), cujo valor devera ser
calculado nos termos da Lei.

Condeno o INSS, ainda, emhonorarios advocaticios, cuja fixagdo relego para quando for liquidado o julgado, conforme determina o inciso 11 do § 4° do art. 85, do Novo Cddigo de Processo Civil. Reconheco
aisengdo de custas emfavor do INSS.

Comrelagio a corre¢io monetaria, devera ser aplicado o INPC, na forma do art. 41- A, da Lein® 8.213/1991.

Os juros de mora deverdo incidir a partir da citagdo, conforme o art. 1°-F da Lein. 9.494/97, coma redagdo dada pela Lein. 11.960/2009, nesta parte declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal,
através das ADI’s n°4.357/DF e 4.425/DF.

Assim, os valores em atraso deverdo ser corrigidos conforme os pardmetros acima estipulados, observadas, porém, quando do cumprimento da sentenga, eventuais alteragdes promovidas por legislagdo
superveniente.

Embora iliquida, a presente sentenga nfo esta sujeita a0 reexame necessario, porquanto jamais ultrapassara mil salarios minimos, nos termos do art. 496, § 3°, do Novo CPC.

Tendo emvista o trabalho realizado, notadamente o nimero de empresas efetivamente vistoriadas (03), de modo a determinar a similaridade coma empresa paradigima, bemcomo a utilizagéo de banco de dados,
arbitro os honorérios periciais em R$ 422,80, nos termos daResolugdo n. 305/2014, do E. Conselho da Justica Federal, vigente a época da realizagio da pericia, devendo ser prontamente expedida a respectiva requisigio de
pagamento.

PIC.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001848-76.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:AUREA ELAINE DOMICIANO QUINTANILHA

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de agdo de rito comumajuizada por Aurea Elaine Domiciano Quintanilha contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS coma qual pretende a concessao de aposentadoria especial ou
integral por tempo de contribuigdo ou especial, bem como indenizagdo por dano moral. Alega que exerceu atividades especiais que, se devidamente computadas e convertidas, redundam em tempo de servigo/contribuigao
suficiente a lhe ensejar uma das aposentadorias requeridas. Juntou documentos.

Citado, o INSS contestou o pedido, alegando preliminar de falta de interesse de agir. No n¥rito, discorreu sobre os requisitos legais e regulamentares exigidos para os beneficios pretendidos; sustentou, enfim,
que ndo ficoudemonstrado o exercicio efetivo de atividade insalubre nos periodos mencionados. Requereu, ao final, a improcedéncia da agdo, inclusive do pedido indenizatorio.

Houve réplica.

Emdecisdo saneadora foi designada pericia de engenharia de seguranga do trabalho.

Foirealizada pericia técnica.

Arequerente ofertou alegagdes finais.

E o relatorio do essencial. Passo a decidir.

Encerrada a instrugo, apos realizagdo de prova pericial e semo requerimento de outras provas, passo ao julgamento do pedido.

Rejeito a preliminar de falta de interesse de agir arguida pelo INSS, uma vez que o interesse processual da autora se revelou inquestionavel no momento em que o INSS contestou a presente demanda,
resistindo, pois, a pretensdo veiculada. Logo, a demandante necessita do provimento jurisdicional para resolver a disputa de interesses que mantémcoma autarquia previdencidria.

Passo ao mérito, propriamente dito.

No presente caso, a parte autora trabalhou emdiversas atividades, conforme demonstramsuas anotagdes na carteira de trabalho e CNIS.

Dentre os varios periodos que compdemo histrico laboral da parte autora, observo que nenhum deles foi especificamente impugnado pelo INSS, de modo que constituem fato incontroverso e independemde
prova neste processo, nos termos do art. 374, 111 do Novo Codigo de Processo Civil.

Nada obstante, tais periodos encontrantse comprovados pelos registros no CNIS e/ouna CTPS.

Assim, cumpre-me salientar que, doravante, a analise dos fatos circunscrever-se-a aos periodos trabalhados em atividades alegadamente especiais, cujo enquadramento ou direito a conversio para
tempo comumno foi reconhecido pelo INSS.

Nas palavras da E. Desembargadora Federal Tania Marangoni (processo n. 0003513-96.2012.4.03.6113/SP julgado em08/06/2015), o tema “atividade especial e sua conversio”é palco de debates
infindaveis e, bempor isso, reputo que deva sempre ser revisitado e atualizado, propdsito ao qual me debrugo novamente.

Comefeito, a aposentadoria especial ¢ a forma de comprovag@o do tempo dedicado as atividades insalubres (/afo sensu) estao disciplinadas nos artigos 57 ¢ 58 da Lein. 8.213/91 (grifos meus):

Art. 57. A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréneia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a savide ou a
integridade fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redagio dada pela Lein®9.032, de 1995)

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto no art. 33 desta Lei, consistira numa renda mensal equivalente a 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio. (Redago dada pela Lein® 9.032, de
1995)

§ 2° A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho per ndo ocasional nem
em condigoes especiais que prejudiq a saiide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redago dada pela Lein® 9.032, de 1995)

§ 4° O segurado devera comprovar, akémdo tempo de trabalho, exposi¢do aos ag nocivos quimicos, fisicos, bi
pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. (Redagéo dada pela Lein® 9.032, de 1995)
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§ 5° O tempo de trabalho exercido sob condicies especiais que sejam ou a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica serd somado, apos a respectiva conversio ao
tempo de trabalho exercido em atividade comum, do critérios belecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessio de qualquer beneficio. (Inchido pela Lei n°
9.032, de 1995)

)

Art. 58. A relagio dos agentes nocivos quinicos, fisicos e biologicos ou associagio de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica considerados para fins de concesséo da aposentadoria
especial de que trata o artigo anterior serd definida pelo Poder Executivo. (Redagio dada pela Lein® 9.528, de 1997)

§ 1° A comprovagiio da efetiva exposicao do segurado aos agentes nocivos serd, fetta mediante formuldrio, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido
pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigées ambi do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seg ca do trabalho nos termos da legislacdo trabalhista.
(Redagao dada pela Lein® 9.732, de 11.12.98)

§ 2° Do laudo técnico referido no paragrafo anterior deverdo constar informagao sobre a existéncia de tecnologia de protegdo coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites
de tolerdinciae recomendagdo sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo. (Redagao dada pela Lein®9.732, de 11.12.98)

§ 3° A empresa que nfio mantiver laudo técnico atualizado comreferéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho de seus trabalhadores ou que emitir documento de comprovago de efetiva
exposicdo emdesacordo como respectivo laudo estara sujeita a penalidade prevista no art. 133 desta Lei. (Incluido pela Lein® 9.528, de 1997)

§ 4° A empresa devera elaborar e manter atualizado perfil profissiogrdfico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e fornecer a este, quando da rescisdo do contrato de trabalho,
cOpia auténtica desse documento. (Incluido pela Lein® 9.528, de 1997).

Atitulo de introdug@o e definigdo das regras basicas do tema, cito trecho de brilhante decisdo da E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia, da E. 10°. Turma do Tribunal Regional Federal da 3*. Regido
(Apelagio Civeln. 0004350-40.1999.4.03.6113/SP julgada em 10/08/2012; alguns grifos meus e outros do original):

“No tocante ao reconhecimento da atividade especial, € firme a jurisprudéncia no sentido de que a legislagdo aplicdvel para a caracterizagdo do denominado trabalho emregime especial € a vigente no
periodo em que a atividade a ser considerada foi efetivamente exercida.

Para a verificagdo do tempo de servico emregime especial, no caso, deve ser levada emconta a disciplina estabelecida pelos Decretos nn. 83.080/79 ¢ 53.831/64.

Salvo no tocante aos agentes fisicos ruido e calor, a exigéncia de laudo técnicopara a comprovagio das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser obrigatdria a partir de 05/03/1997,
data da publicag@io do Decreto n. 2.172/97, que regulamentoua Lein. 9.032/95 e a MP 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97.

Contudo, acompanhando posicionamento adotado nesta 10*. Turma, no sentido de que emse tratando de matéria reservada a lei, tal decreto somente teve eficdcia a partir da edi¢do da Lei n. 9.528,
de 10/12/1997, entendo que a exigéncia de laudo técnico para a comprovago das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser exigéncia legal a partir de 11/12/1997, nos termos da referida lei, que alteroua redagdo do
parag. 1° do artigo 58 da Lein. 8.213/91. Neste sentido, precedentes do Superior Tribunal de Justica: RESP n. 422616/RS, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 02/03/2004, DJ 24/05/2004, p. 323; RESP n.
421045/SC, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 06/05/2004, DJ 28/06/2004, p. 382.

O artigo 201, par. 1°., da Constituigdo Federal, coma redagéo dada pela Emenda Constitucionaln. 20, de 15 de dezembro de 1998, passou a exigir a definicéo das atividades exercidas sob condi¢des
especiais mediante lei complementar, com a ressalva contida no art. 15 da referida EC n. 20/98, no sentido de que os artigos 57 e 58 da Lei n. 8.213/91 mantém sua vigéncia até que seja publicada a lei
complementar exigida. Assim, dividas ndo hd quanto a plena vigéncia, do art. 57, par. 5, da Lei n. 8.213/91, no tocante a possibilidade da conversdo do tempo trabalhado em condicies especiais em tempo de
servico comum.

A proposito, quanto a plena validade das regras de conversio de tempo de servigo especial em comum, de acordo como disposto no par. 5°. do art. 57 da Lein. 8.213/91, traz-se a colagio trecho de
ementa de aresto: “Mantida a redagéio do par. 5°. Do art. 57 da Lei n. 8.213/91, em face da superveniéncia da Lei n. 9.711 de novembro de 1998 que converteu a MP 1.663/15". sem acolher aboli¢iio da
possnblhdade de soma de tempo de servico especial com o comum que a medida proviséria pretendia instituir, e ainda persistindo a redacéo do caput desse mesmo art. 57 tal como veiculada na Lei 9.032/95

¢fio essa ordenad: pel ite no art. 15 da Emenda Constitucional n. 20 de 15.12.988) de modo que o regr da ia i reservado a “lel”, nio existe
resplradoum que dé sobrewda as Ordens de Servu,‘o ns. 600, 612 e 623, bem como a aspectos dos D. 2.782/98 e 3.048/99 (que resmnglam ambito de apreciaciio de Joria especial), ja que se
adi o que acabou rejeitado pelo Poder Legislativo. Art. 28 da Lei 9.711/98 — regra de transicéio — invélido, posto que rejeltada pelo Congresso Nacional a

revogacio dn par. 5°. do art. 57 do PBPS.” (TRF — 3“Regido; AMS n. 219781/SP, 01/04/2003, Relator Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO, j. 01/04/2003, DJU 24/06/2003, p. 178).

Alémdisso, conforme se extrai do texto do par. 1°. do art. 201 da Constituigdo Federal, o trabalhador que se sujeitou a trabalho ematividades consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica tem
direito a obter a inatividade de forma diferenciada.”

Complementando as diretrizes jurisprudenciais sobre o tema, hd que se considerar que o eventual fornecimento de EP1's nfio descaracteriza a natureza especial da atividade, até porque o § 2° do artigo 57 da Lei
de Beneficios deixa claro que a obrigagdo do empregador ¢ fornecer protecio coletiva e individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites tolerdveis, o que ndo significa excluir totalmente os gravames a que
o trabalhador & submetido.

Nesse sentido ¢ a licdo do E. Desembargador Federal Toru Yamamoto (1o julgamento da apelagéo e reexamme necessario de n. 0002698-17.2001.4.03.6113/SP, em09/06/2015): “Destaco, ainda, que o
uso de equipamento de protegdo individual néo descaracteriza a natureza especial da atividade a ser considerada, uma vez que tal tipo de equipamento ndo elimina os agentes nocivos a satide que atingem o
segurado em seu ambiente de trabalho, mas somente reduz seus efeitos”.

Ademnis, salientou a E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia, (Apelagdo Civel n. 0004181-86.2014.4.03.6126, julgada em 26/08/2015) que o “Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE
664.335/SC, com repercusséo geral reconhecida, fixou o entendimento de que a eficdcia do Equipamento de Protegéo Individual - EPI, néo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria, no caso
do segurado estar exposto ao agente nocivo ruido. Com relagdo aos demais agentes, assentou a tese de que a mera informagdo da empresa, no formuldrio denominado Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio - PPP,
no sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual, é insuficiente para descaracterizar o exercicio de atividade especial para fins de aposentadoria, devendo ser analisado o caso concreto”.

No caso dos autos, ndo ha prova de efetivo fornecimento do equipamento de protegdo individual ao trabalhador, tampouco da efetiva cobranca de sua utilizagdo.

Quanto a forma de comprovagao da atividade especial, ja se pacificou o entendimento muito bemsintetizado pelo E. Desembargador Federal David Dantas (no julgamento da apelagao e reexame necessario
de n. 0000472-53.2012.4.03.6113/SP, em01/06/2015) de que “Desta forma, pode ser considerada especial a atividade desenvolvida até 10.12.1997, mesmo sem a apresentagdo de laudo técnico, pois em razdo da
legislagdo de regéncia vigente até entdo, era suficiente para a caracterizagdo da denominada atividade especial o enquadramento pela categoria profissional (até 28.04.1995 — Lei n. 9.032/95) e/ou a apresentagéo
dos informativos SB-40 e DSS-8030".

Talse verifica porquanto a Lein. 9.032/95 modificoua redagéo original dos paragrafos 3° e 4° do artigo 57 da Leide Beneficios, nos seguintes termos (grifos meus):

“§ 3° A concessdo da aposentadoria especial dependerd de comprovagio pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro SociabHINSS, do tempo de trabalho permanente, nio ocasional nem
intermitente, em condicoes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado.

e oz
-1

§ 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos,
periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio.”

icos ou iacdo de ag prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo
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Ovutra questo relevante nesse tema é o limite de tolerancia do agente fisico ruido, sobretudo ap6s a redugao de 90 dB(A) para 85 dB(A) operada pelo Decreto n. 4.882/2003.
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Nas palavras do E. Desembargador Federal Sérgio Nascimento (no julgamento da apelagdo/reexame necessario n. 0002268-16.2011.4.03.6113/SP, em 10/04/2015), “Tendo em vista o dissenso
Jurisprudencial sobre a possibilidade de se aplicar retroativamente o disposto no Decreto 4.882/2003, para se considerar prejudicial, desde 05.03.1997, a exposicdo a ruidos de 85 decibéis, a questdo foi levada ao
Colendo STJ que, no julgamento do Recurso Especial 1398260/PR, em 14/05/2014, submetido ao rito do art. 543-C do C.P.C., Recurso Especial Repetitivo, fixou i 0 pela impossibilidade de se aplicar
de forma retroativa o Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar de ruido para 85 decibéis (...)"”

Remata Sua Exceléncia: “Dessa forma, é de considerar prejudicial até 05.03.1997 a exposicdo a ruido superiores a 80 decibéis, de 06.03.1997 a 18.11.2003, a exposicdo a ruidos de 90 decibéis e, a
partir de entdo, a exposicdo a ruidos de 85 decibéis”.

No tocante a atividade de operério da industria de calgados, genericamente denominado “sapateiro”, além do ruido excessivo verificado em nuiitas fingdes, também ¢ recorrente a alegagdo de exposicao a
agentes quimicos nocivos a satide, presentes, sobretudo, na “cola de sapateiro™.

Quanto a forma de comprovagio da efetiva exposicao aos agentes insalubres, ¢ sabido que a Lein. 8.213/91, emsua redagio original, dispds que a relagio de atividades profissionais prejudiciais a satide oua
integridade fisica seria objeto de lei especifica.

Coma Medida Provisoria n. 1.523/96, foi delegada ao Poder Executivo a definigao dos agentes nocivos a satde do trabalhador. Porém, tal medida provisoria, assim como suas reedigdes (até a MP 1.523-13 ¢
republicada na MP 1.596-14, convertida na Lein. 9.528/97) nio relacionaramtais agentes, tarefa que foi cumprida somente coma edigéo do Decreto n. 2.172, de 05.03.1997.

Todavia, sendo essa matéria reservada a lei, conforme iterada jurisprudéncia, tal decreto somente teve eficacia a partir da edicdo da Lein. 9.528, de 10.12/1997. Por esse motivo, a apresentagdo de laudo técnico
¢ exigivel somente a partir de 11/12/1997.

Desse modo, entre 29/04/1995 e 10/12/1997, bastam os formularios SB-40, DSS-8030 (conforme o caso, DIRBEN-8030 e PPP) para a comprovagio do trabalho comexposicdo a agentes nocivos, sema
necessidade de laudo técnico.

A partir de entdo, somente o Perfil Profissiografico Previdenciario, emitido com base no LTCAT, ¢ documento idoneo e suficiente para a comprovagdo da efetiva exposicdo a agentes nocivos a saude e
integridade fisica do trabalhador.

No entanto, remanesce a possibilidade de que um pericia técnica judicial venha a suprir as provas documentais ou esclarecer alguna divida no enquadramento legal, viabilizando, emtese, a comprovagio do
termpo de trabalho especial.

Como ¢ cedigo, a situagdo ideal imposta pela legislagdo ¢ o fornecimento do Perfil Profissiografico Previdenciario pelo empregador, documento esse elaborado com base no LTCAT — Laudo Técnico de
Condigdes Ambientais do Trabalho.

Todavia, a elaboragdo desse laudo gera custos para a empresa. Por conseguinte, comprovada a insalubridade, a empresa passa a ter a obrigagdo de pagar o respectivo adicional para o empregado, além do
acréscimo na sua contribuigdo a Previdéncia Social.

Nao ¢ dificil imaginar o porqué de muitas empresas nio forneceremo PPP aos seus fincionarios.

Assim, pelo mesmo motivo que a jurisprudéncia consagrou o entendimento de que é possivel o reconhecimento de tempo de servigo/contribuigio para fins previdenciarios ainda que o empregador ndo tenha
recolhido as respectivas contribuigdes, é razodvel entender que a omissao do empregador ndo pode prejudicar o segurado na comprovagio da insalubridade a que ficou exposto.

Diante da impossibilidade de apresentar o PPP ou qualquer outro formulrio aceito pela legislagdo no passado (SB-40, DSS-8030, DIRBEN-8030, etc), ou seja, diante da impossibilidade de trazer a prova
documental, a prova pré-constituida de que fala a lei previdenciria, ao segurado do sistema somente resta a possibilidade de produzir a prova pericial em Juizo, uma vez que os fatos que qualificamuma atividade como especial
oundo dependemde conhecimento técnico especializado.

Nao ¢ por outra razio que o E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido tem anulado sentengas para permitir a realizagdo da prova pericial em casos andlogos de operérios da industria calgadista, tdo comuns
nesta Subsecio.

O E. Desembargador Federal Fausto De Sanctis assimpontificou:

“No despacho saneador de fl. 170/173v, 0 MM. Juizo a quo indeferiua produgio de prova pericial. Suprime a 1. decisio recorrida, ao julgar antecipadamente a lide, a oportunidade de ser revisto, pelo Tribunal,
0 conjunto probatdrio que a parte se propds a produzir, de tal sorte que existe nos autos um inicio razoavel de prova documental — copias da CTPS e laudos técnicos de fls. 43/126. Os laudos apresentados ndo contém
informagdes razodveis para se apurar se o autor efetivamente foi submetido a agentes agressivos durante os periodos emque laborou nas empresas elencadas na pega inaugural, sendo imprescindivel a realizagdo de pericia.

No presente caso, claro esta que ao surpreender as partes coma sentenca de mérito, a . decisio recorrida ofende o devido processo legal, deixando de assegurar-lhes a ampla defesa, comos meios e recursos a
ela inerentes, como que impede ainda a apreciagdo da causa nesta instancia.

Ao Tribunal, por também ser destinatario da prova, ¢ permitido o reexame de questdes pertinentes a instrugdo probatoria, ndo sendo alcancado pela preclusdo”. (Apelagdo Civel n. 0003553-
44.2011.4.03.6113/SP; j. 28/02/2014).

A E. Desembargadora Federal Tania M arangoni assimpreleciona:

“Nao obstante a findamentagdo da r. sentenca, nesse caso faz-se necessaria a realizagdo da prova pericial para a comprovagao dos agentes agressivos e, assim, possibilitar o exame do preenchimento dos
requisitos para a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo.

Portanto, a instrugdo do processo, coma realizagdo de prova pericial, ¢ crucial para que, em conformidade coma prova material carreada aos autos, possa ser analisado o reconhecimento ou ndo da atividade
especial alegada, dessa forma, razio assiste ao autor, devido incorrer emincontestavel prejuizo para a parte.

E preciso, a0 menos, que seja dada oportunidade ao requerente de demonstrar o alegado a inicial”. (Apelagiio Civeln. 0003725-83.2011.4.03.6113/SP; j. 12/05/2014)
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Tambémh4 que se considerar que algumas empresas emque a parte autora trabalhou ja encerraramas suas atividades.

No caso das empresas que encerraramas suas atividades, nio obstante a afericao técnica das condigdes insalubres se deva fazer in loco, a jurisprudéncia tem admitido a realizagio de pericia por similaridade
caso seja esse o tnico meio de concretizagdo, conforme precedente da E. Desembargadora Federal Marisa Santos (TRF da 3* Regido, 9 T., AG 200503000948945, DJU 04/05/2006, p. 480).

Destaco, ainda, julgado do E. TRF da4". Regido, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Victor Luizdos Santos Laus, que asseverou:

“F admitida a realizagdio de pericia de forma indireta emestabelecimento similar, sobretudo porque a insalubridade, no caso, decorre do uso de equipamentos ruidosos e néio do ambiente de trabalho comumtodo.

E imprescindivel o laudo pericial para a verificagdo do nivel de ruido. Diante de sua auséncia, mostra-se precipitado o julgamento do processo, devendo ser anulada, de oficio, a sentenca e reaberta a instrugdo
processual para a sua devida regularizagdo”. (Questdo de OrdememAC n. 2001.04.01.002631-2/SC; 5*. Turma, vau.; j. 29/11/2005; DJU 29/03/2006, pag. 912)

Ja se argumentou que a pericia por similaridade nfo teria validade porque nfo retrata ra a exata situagio de fato vivida pelo autor do processo.

Todavia, se levarmos a ferro e fogo tal colocagdo, praticamente toda pericia direta também seria invalida por esse mesmo argumento, pois ¢ bastante dificil reproduzir com absoluta fidelidade — ainda que a
ipresa esteja em funci 0 — exatamente 0 mesmo /ay out onde desenvolvido o trabalho; as mesmas maquinas; o mesmo fincionamento dessas maquinas (pois € sabido, por exemplo, que as maquinas tendema fazer
mais barulho como uso por tempo prolongado); as mesmmas técnicas empregadas, etc.

Fazendo um paralelo coma pericia médica, de ummodo geral o perito tem condi¢des de afirmar, com absoluta certeza, que a incapacidade existe naquele exato dia. No mais das vezes, quando afirma que a
incapacidade é mais remota, esta fazendo uma pericia indireta, por estimativa, ao considerar exames; relatorios de outros médicos; alegagdes do proprio enfermo; experiéncia propria emcasos semelhantes, etc.

Por isso ¢ que o juizndo pode obstar a produgio de prova pericial, ainda que indireta, se a mesma for tecnicamente viavel, o que depende do conhecimento técnico do perito. Emoutras palavras, ¢ o engenheiro
do trabalho que podera aquilatar se existe similaridade entre a atividade exercida pelo autor e aquela exercida emempresa paradigma, situagdo muito comumna Justica do Trabalho, por exenplo.

Dessa form, entendo que a pericia, direta ou indireta, ¢, emtese, prova idonea e legitima.

Especificidades do caso dos autos

Observadas todas essas premissas, vejo que no caso dos autos restou comprovada a atividade especial nos seguintes periodos:

- 13/10/1988 a 03/02/1989 — profissdo: prancheamento, agente agressivo: fisico —ruido de 88 dB(A), conforme laudo técnico judicial;

- 03/04/1989 a 30/08/1990 — profissdo: prancheamento; agente agressivo: fisico - ruido de 88 dB(A), conforme laudo técnico judicial;

- 04/09/1990 a 02/12/1990 — profissao: ajudante de fabricagdo; agente agressivo: fisico - ruido de 90 dB(A), conforme PPP que acompanha a inicial;

- 13/05/1991 a 30/01/1997 — profissdo: ajudante de fabricagéo, agente agressivo: fisico - ruido de 90 dB(A), conforme PPP que acompanha a inicial;

- 19/11/2003 a 28/10/2013 — profissdo: aparadeira, agente agressivo: fisico - ruido de 85,7 a 87 dB(A), conforme PPP que acompanha a inicial;

De outro lado, niio deve ser considerado especial:

-25/08/1997 a 18/11/2003 - o perito ndo verificoua presenca de agentes insalubres. Esclareceu, também, que o ruido mensurado estava abaixo dos limites legais de tolerancia.
De outro lado, verifico que a autora, no interregno de 07/08/2008 a 05/10/2008 esteve em gozo de auxilio-doenga previdencidrio.

Tallapso ¢ concomitante com periodo que ora reconhego como tempo de trabalho especial/insalubre, nio devendo ser destacado da contagemdo tempo de servigo da requerente e computado como atividade
comum

Comefeito, € possivel a consideragio do periodo de auxilio-doenga de natureza previdenciaria, independente de comprovagio da relagdo da molkéstia coma atividade profissional do segurado, como tempo
especial quando o trabalhador exercia atividade de tal natureza.

No dia 26 de junho de 2019, a Primeira Segdo do C. Superior julgou o recurso especial n° 1.759.098/RS, afetado como representativo de controvérsia de natureza repetitiva (Tema 998), que foi assim
ementado:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL ADMITIDO COMO REPRESENTATIVO DE ’CONTROVERSIAA ART. 1.036 DO CODIGO FUX. POSSIBILIDADE DE COMPUTO
DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL, PARA FINS DE APOSENTADORIA, PRESTADO NO PERIODO EM QUE O SEGURADO ESTEVE EM GOZO DE AUXILIO-DOENCA DE
NATUREZANAOACIDENTARIA. PARECER MINISTERIALPELO PROVIMENTO PARCIALDO RECURSO. RECURSO ESPECIALDO INSS AQUE SENEGA PROVIMENTO.

1. Até a edi¢do do Decreto 3.048/1999 inexistia na legislagdo qualquer restrigdo ao computo do tempo de beneficio por incapacidade ndo acidentario para fins de conversdo de termpo especial. Assim,

comprovada a exposicdo do Segurado a condicdes especiais que prejudicassem a sua saide e a integridade fisica, na forma exigida pela legislacao, reconhecer-se-ia a especialidade pelo periodo de afastamento em que o
Segurado permanecesse em gozo de auxilio-doenga, seja este acidentario ou previdenciario.
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2. A partir da alteragio entdo promovida pelo Decreto 4.882/2003, nas hipoteses em que o Segurado fosse afastado de suas atividades habituais especiais por motivos de auxilio-doenga ndo acidentario, o
periodo de afastamento seria computado como tempo de atividade comum

3. A justificativa para tal distingdo era o fato de que, nos periodos de afastamento em razio de beneficio ndo acidentario, no estaria o Segurado exposto a qualquer agente nocivo, o que impossibilitaria a
contagemde tal periodo como tempo de servigo especial.

4. Contudo, a legislagdo continuou a permitir o computo, como atividade especial, de periodos em que o Segurado estivesse em gozo de salario-maternidade e férias, por exemplo, afastamentos esses que
também suspendem o seu contrato de trabalho, tal como ocorre como auxilio-doenga nio acidentario, e retiramo Trabalhador da exposicdo aos agentes nocivos. Isso denota irracionalidade na limitagdo imposta pelo decreto
regulamentar, afrontando as premissas da interpretagio das regras de Direito Previdencidrio, que prima pela expansio da protecdo preventiva ao Segurado e pela maxima eficacia de suas salvaguardas juridicas e judiciais.

5. Nio se pode esperar do poder judicial qualquer interpretagéo juridica que venha a restringir ou prejudicar o plexo de garantias das pessoas, comdestaque para aquelas que reinvindicam legitima protegdo do
Direito Previdenciario. Pelo contrario, o esperavel da atividade judicante ¢ que restaure visdo humanistica do Direito, que foi destruida pelo positivismo juridico.

6. Deve-se levar em conta que a Lei de Beneficios nio traz qualquer distingéo quanto aos beneficios auxilio-doenga acidentario ou previdenciario. Por outro lado, a Lei 9.032/1995 anpliou a aproximagdo da
natureza juridica dos dois institutos € o § 60. do artigo 57 da Lei 8.213/1991 determinou expressamente que o direito ao beneficio previdenciario da aposentadoria especial sera financiado com os recursos provenientes da
contribuicdo deque trata o art. 22, IT da Lei 8.212/1991, cujas aliquotas séo acrescidas conforme a atividade exercida pelo Segurado a servigo da empresa, aliquotas, estas, que sdo recolhidas independentemente de estar ou
ndo o Trabalhador emgozo de beneficio.

7. Note-se que o custeio do tempo de contribuigdo especial se da por intermédio de fonte que ndo ¢ diretamente relacionada a natureza dada ao beneficio por incapacidade concedido ao Segurado, mas sim
quanto ao grau preponderante de risco existente no local de trabalho deste, o que importa concluir que, estando ou ndo afastado por beneficio movido por acidente do trabalho, o Segurado exposto a condigcdes nocivas a sua
saude promove a ocorréncia do fato gerador da contribuigéo previdencidria destinada ao custeio do beneficio de aposentadoria especial.

8. Tais ponderagdes, permitem concluir que o Decreto 4.882/2003 extrapolou o limite do poder regulamentar administrativo, restringindo ilegalmente a protegdo exclusiva dada pela Previdéncia Social ao
trabalhador sujeito a condigdes especiais que prejudiquema sua satde ou a sua integridade fisica.

9. Impde-se reconhecer que o Segurado fazjus a percepgdo de beneficio por incapacidade temporaria, independente de sua natureza, semque seu recebimento implique emqualquer prejuizo na contagemde seu
tempo de atividade especial, 0 que permite a fixagdo da seguinte tese: O Segurado quem exerce atividades em condigdes especiais, quando em gozo de auxilio-doenga, seja acidentario ou previdenciario, faz jus ao computo
desse mesmo periodo como tempo de servigo especial.

10. Recurso especialdo INSS a que se nega provimento

Como a parte autora comprovou ter trabalhado sujeita a condigdes especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica, nesses periodos acima relacionados, que niio superam 25 anos, a mesma nio faz
jus a aposentadoria especial, porémtemdireito & conversdo desses lapsos emtempo comum, na conformidade dos artigos 57 e 58 da Lei de Beneficios.

O computo dos interregnos acimas delineados, devidamente convertidos, somados aos periodos comuns redundou em30 anos, 11 meses e 10 dias de tempo de servigo/contribuigdo na data do requerimento
administrativo (21/11/2017), de modo que fazjus ao beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuicéio, desde entdo, como coeficiente da renda mensal de 700% do salario-de-beneficio, nos exatos termos do
art. 201, § 7°, inciso I, da Constituigio Federal (emsubstituicdo ao art. 53 da Lein. 8.213/91).

No tocante a data de inicio do beneficio (DIB), ressalvando o meu entendimento pessoal, passo a adotar, como regra, a data de entrada do requerimento administrativo (DER), desde que todos os requisitos
estejampreenchidos naquela data. Caso contrario, o beneficio sera devido a partir do momento emque o segurado implementar os requisitos para sua concessao.

A Prineira Secéo do C. Superior Tribunal de Justica decidiu afetar os recursos especiais n° 1.727.063/SP, 1.727.064/SP e 1.727.069/SP, reconhecendo o seu caréter representativo de controvérsia de
natureza repetitiva (Tema 995), determinando a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, que versemsobre a questo.

Contudo, em23/10/2019, a Corte, por unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu provimento, fixando o entendimento de que € possivel requerer a reafirmagéo da DER (data de entrada do requerimento
administrativo) até segunda instdncia, coma consideragdo das contribuicdes vertidas apos o inicio da a¢o judicial até o momento emque o segurado houver complementado os requisitos para a benesse postulada.

Todavia, no presente caso, a parte autora comprovou preencher os requisitos na data do requerimento administrativo, de modo que nfo se aplica a referida tese.

Por fim no que concerne ao pedido indenizatério, tenho que a pericia judicial foi decisiva para o convencimento deste Juizo de que algumas atividades eramespeciais. Assim, ndo se pode dizer que 0 INSS tenha
agido comimprudéncia, negligéncia ou impericia quando da negativa do beneficio. Apenas exerceu o seu poder-dever de examinar umpedido de beneficio de acordo como seu entendimento juridico.

Como decorréncia logica dessa conclusdo, tenho que o pedido de indenizagdo por dano moral ndo pode ser acolhido, porquanto a parte autora ndo levouao INSS todos os documentos exigidos pela legislagao
para a caracterizagdo minina da especialidade das atividades, como o formulério SB-40 ou PPP ¢ os respectivos laudos.

No tocante a modalidade de responsabilidade do INSS enquanto autarquia da Unizio, pessoalmente entendo que a responsabilidade pela falha ou auséncia de servigo, denominada pela doutrina francesa de
teoria da faute du service, que nada mais € que a omissio do Estado, € subjetiva, ou seja, depende da verificagdo de culpa por parte da Administragao.

Nao se trata, pois, da responsabilidade objetiva de que trata o § 6° do art. 37 da Constituigio Federal. Nesta, parte-se do pressuposto da prestagdo “positiva” de umservigo de natureza piiblica, ou seja, de um
ato “comissivo”. No presente caso, estamos a tratar de umato “omissivo”, uma falha, uma falta na prestagéo do servico, falta essa que niio ocorreu porque o segurado niio apresentou os documentos mnimos necessarios para a
prestagdo correta e adequada do servigo.

Como nio hé obrigagio de prestar o servigo de andlise e concessdo de beneficios sem os documentos exigidos pela legislagio e, por consequéncia, impedir o evento danoso que seria o indeferimento ou a
concessdo de beneficio menor que o devido, “faltaria razio para impor-lhe o encargo de suportar patrimonialmente as consequéncias da lesdo. Logo, a responsabilidade estatal por ato omissivo ¢ sempre responsabilidade por
comportamento ilicito. E, sendo responsabilidade por ilicito, é necessariamente responsabilidade subjetiva, pois nfio ha conduta ilicita do Estado (embora do particular possa haver) que ndo seja proveniente de negligéncia,
imprudéncia ou impericia (culpa)”. (Celso Anténio Bandeira de Mello, Curso de Direito Administrativo, 11* ed., Malheiros Editores, pg. 672).

Assim, a negativa da aposentadoria se deu pela inctiria do proprio segurado ou das empresas que eventualmente se recusarama fornecer os documentos exigidos, de maneira que o INSS néo se houve comculpa
e, por isso, ndo pode ser condenado a indenizar os supostos danos morais soffidos pelo demandante.

Ainda que se pudesse tratar da presente responsabilidade como objetiva, a mesmm niio se verificaria in casu porquanto o servigo foi adequadamente prestado se considerarmos os documentos que foram
apresentados pelo segurado. Logo, néo ha nexo de causalidade entre o agir da Previdéncia Social e o dano soffido pelo segurado, eis que a existéncia do dano se liga, temnexo coma omissdo da vitima.

Diante dos findamentos expostos, bastantes para firmar meu convencimento e resolver a lide, ACOLHO em parte o pedido formulado pela parte autora, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos
do art. 487, 1, do Novo Cddigo de Processo Civil, condenando o INSS a conceder-lhe o beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuigio, reconhecendo como especiais os periodos constantes da tabela anaxa,
como coeficiente da renda mensal de 100% do salério-de-beneficio. A presente condenagdo tem efeitos financeiros a partir da data de entrada do requerimento administrativo (DIB=21/11/2017), cujo valor deveré ser
calculado nos termos da Lei.
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Condeno o INSS, ainda, emhonorarios advocaticios, cuja fixagao relego para quando for liquidado o julgado, conforme determina o inciso 11 do § 4° do art. 85, do