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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 96/2020 — Sao Paulo, ter¢ca-feira, 02 de junho de 2020

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I-JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSALDE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000988

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0001927-86.2017.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301008706
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR ZANOLI (SP090650 - AGOSTINHO JERONIMO DA SILVA)

0001362-38.2017.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301008708
RECORRENTE:JOSE ALVES ROSA (SP276603 - PEDRO SANTIAGO DE FREITAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0020608-79.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301008716
RECORRENTE:NEUDAIR RODRIGUES URBANO (SP123226 - MARCOS TAVARES DE ALMEIDA, SP253848 - EDNA ALVES PATRIOTA)

Ciéncia a parte autora da decisdo proferida em 27/05/2020 - termo n. 9301110356/2020.

0001025-61.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301008707
RECORRIDO: SILVANA DA SILVA (SP369436 - BRUNO RENATO GOMES SILVA, SP320461 - NELST CASSIA GOMES SILVA)

Ciéncia a parte recorrida da decisdo proferida nesta data, no evento 4, cujo termo foi registrado sob o n. 9301111972/2020.

0001272-25.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301008731
RECORRENTE:JANETE QUIRINO DOS SANTOS SILVA (SP139741 - VLADIMIR CONFORTI SLEIMAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

0000824-07.2009.4.03.6310 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301008705PASQUALE TUOSTO (SP232030 - TATIANE DOS SANTOS CARLOMAGNO BARREIRA)

Nos termos do art.203, § 4°do CPC e da Portaria n°23, de 14/03/2018, querendo, manifeste-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os documentos anexados aos autos pela parte ré.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art.203, § 4° do CPC e da Portarian°® 23, de 14/03/2018, querendo, manifestem-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre os documentos anexados aos autos pela parte autora.

0036310-02.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301008711
RECORRENTE:MARIA SOLIDADE COUTINHO (SP227621 - EDUARDO DOS SANTOS SOUSA, SP161188 - BEATRIZ CAVELLUCCI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008469-29.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301008710
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO CARLOS MARINHO (SP368409 - VERNISON APARECIDO CAPOLETI, SP325296 - OSMAR MASTRANGI JUNIOR)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000989

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8
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0001061-06.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301112178
REQUERENTE:MARIA HELENA DE PINA (SP154908 - CLAUDIO LUIZ URSINI)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de agdo rescisoria proposta por Maria Helena Pina, com fundamento no artigo 966, do Cédigo de Processo Civil, de sentenga transitada em julgado que julgou improcedente seu pedido de alteragdo do indice de corregao
monetaria dos valores depositados na conta de Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS)— da TR para o INP C ou outro indice correspondente.

Sustenta o autor que tramita no Supremo Tribunal Federala ADI 5090/DF, na qual se discute a constitucionalidade do artigo 13 da Lei8.036/90 e do artigo 17 da Lei8.177/91, dispositivos que estabelecema corre¢do dos depositos nas
contas vinculadas ao FGTS pela Taxa Referencial (TR) e que naqueles autos, foi deferida medida cautelar de suspensao de todos os feitos que discutem o assunto, motivo pelo qual pretende a resciso do julgado anterior.

E orelatorio. Decido.

Inicialmente destaco ser possivel apreciar monocraticamente o feito, nos termos do artigo 9°, inciso XI da Resolugao 003/2016 do E.CJF-3"Regido e artigo 932, inciso VIII do CP C, aplicado por analogia aos Juizados Especiais
Federais.

A ago rescisoria esta prevista no artigo 966 e seguintes do CP C/2015 e visa a rescisdo de sentenga de mérito transitada em julgado, mediante certas condigdes e requisitos.

Contudo, o procedimento dos Juizados Especiais Federais segue a Lein® 10.259/20001 e, subsidiariamente, a Lein®9.099/1995.

O art. 59 da Lein®9.099/1995 prevé expressamente a impossibilidade de ajuizamento de a¢ao rescisoria no ambito dos Juizados Especiais Federais, verbis:

“Art. 59:Ndo se admitira agdo rescisoria nas causas sujeitas ao procedimento instituido por esta Lei.”

Vale notar que referido dispositivo da Lei que regula os Juizados Especiais ndo foi revogado pela superveniéncia do novel Cédigo de Processo Civil de 2015, pois, como se trata de lei especial, aplicavel a espécie o brocardo juridico lex
specialis derogat generali, inserto no novo CP C emseu artigo 1.046, § 2°.

O Enunciado n° 44 do Forum Nacional dos Juizados Especiais Federais - FON AJEF abaixo transcrito, na mesma toada, ¢ no sentido de que o ordenamento veda a a¢ao rescisoria no ambito do Juizado Especial Federal:

“Nao cabe ago rescisoria no JEF. O artigo 59 da Lein 9.099/95 esta em consondncia com os principios do sistema processual dos Juizados Especiais, aplicando-se também aos Juizados Especiais Federais™.

As condigdes da agdo devem persistir do inicio ao fim do processo e pressupdem a verificagdo da legitimidade das partes e do interesse de agir.

O interesse de agir depende de dois fatores: a adequagdo do procedimento e a necessidade do provimento jurisdicional para o atendimento do direito postulado.

Nesse passo, convém ressaltar que a parte autora, para demonstrar o seu inconformismo, deveria ter interposto os recursos adequados nos respectivos prazos legais, ja que o procedimento adotado ndo ¢ compativel com os principios
norteadores dos Juizados Especiais Federais.

Destarte, diante da vedagdo contida no art. 59 da Lein®9.099/1995, aplicada subsidiariamente por autoriza¢do do art. 1°da Lein® 10.259.2001, ndo ha como processar a presente agdo rescisoria.

Demais disso, a agdo rescisoria constitui uma agdo de fundamento vinculado, pois é cabivel nas estritas hipéteses previstas no art. 966 do CPC. No caso, a alegagio de uma possivel modificagdo do entendimento jurisprudencial nio se
subsume, em tese, a quaisquer das hipoteses de cabimento da resciséria, mais uma razio a recomendar o indeferimento da inicial

Defiro a gratuidade judiciaria nos termos do artigo 98 do CPC.

Intimem-se.

0006022-32.2008.4.03.6319 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301112493

RECORRENTE: CLEIDE CORACINI (SP080931 - CELIO AMARAL) GENI CORACINI MIRANDA (SP080931 - CELIO AMARAL) LEONILDO CORACINI (SP080931 - CELIO AMARAL) EZILIA
GAVIOLI CORACINI (SP080931 - CELIO AMARAL) LEONILDO CORACINI (SP127650 - PAULA CRISTINA CARDOSO COZZA, SP229401 - CASSIA CRISTINA BOSQUI) CLEIDE CORACINI
(SP229401 - CASSIA CRISTINA BOSQUI) GENI CORACINI MIRANDA (SP 127650 - PAULA CRISTINA CARDOSO COZZA) EZILIA GAVIOLI CORACINI (SP229401 - CASSTA CRISTINA
BOSQUI, SP127650 - PAULA CRISTINA CARDOSO COZZA) GENI CORACINI MIRANDA (SP229401 - CASSIA CRISTINA BOSQUI) CLEIDE CORACINI (SP127650 - PAULA CRISTINA
CARDOSO COZZA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE)

HOMOLOGO, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, para julgar extinto o processo, com resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 487, I11, “b”, do Codigo de Processo Civil.
Aps, certifique-se o transito em julgado.

E, cumpridas as formalidades legais, baixem os autos ao Juizo de origem.

Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancéria pela parte autora, sem necessidade de expedi¢io de ordem ou alvara judicial.

Questdes referentes a ¢d0 do acordo, inclusive refe a honorarios advocaticios serdo apreciadas em sede de execugdo, pelo juizo de origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

H logacio de acordo inis trativo Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livremente manifestado intencdo de por termo a lide de
maneira consensual, h logo o acordo realizado, com fundamento no art. 487, I11, “b”, do Cédigo de Processo Civil. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1° dalein® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor deposi deve ser realizado dir te na instituicdo bancaria pela parte autora, sem necessidade

de expedicio de ordem ou alvara judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0003888-05.2007.4.03.6307 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301113115
RECORRENTE:ORLANDO CREDIDIO FILHO (SP201899 - CILMARA CORREA DE LIMA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)

0042021-03.2008.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301113113
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ALICE HARUIO TAKEDA LODI (SP175838 - ELISABETE MATHIAS)

0000473-81.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301113114

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:IDALUZIAPOVOLO (SP112015-NEUSA MARIA DE CASTRO SOARES) MARIA CECILIAPOVOLO SEGURA (SP112015- NEUSA MARIA DE CASTRO SOARES) CLAUDIA
LUIZAPOVOLO GASPARI (SP112015-NEUSA MARIA DE CASTRO SOARES)

FIM.

0001053-29.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301111960 A
RECORRENTE: CELIA REGINA GUIMARAES HANZI (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar, interposto contra decisdo proferida pelo Juizo da 1* Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal de Ribeirdo Preto/SP, que indeferiu pedido de antecipagao dos efeitos da tutela, no processo n.
0000532-60.2020.4.03.6302, em que a autora pleiteia a concessdo do beneficio assisténcial & pessoa com deficiéncia, com imediata implantag@o, nos termos da Lein® 13.982/2020, que estabelece medidas excepcionais de prote¢ao
sociala serem adotadas durante o periodo de enfrentamento da emergéncia de saude piiblica de importincia internacional decorrente do coronavirus (Covid-19).

E o breve relato. Decido.

A concessdo da tutela de urgéncia antecipada (art. 300/CP C) exige a presenga cumulativa de seus requisitos, quais sejam a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

Ressalte-se que a possibilidade de concessio de tutela de urgéncia antecipada no &mbito dos Juizados Especiais ¢ matéria pacificada, decorrente de interpretacao teleologica do artigo 4°da Lein® 10.259/2001.

No presente caso, consta CNIS, anexado aos autos, que a autora e seu marido/companheiro receberam o auxilio emergencial da Unido, no valor de RS 600,00 (seiscentos reais) cada um, com data de inicio em 02/04/2020.
O Cédigo de Processo Civil assim dispde:

Art. 932. Incumbe ao relator:

()

111 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

()

Posto isso, considerando a perda do objeto do presente recurso, reputo-o prejudicado e dele ndo conhego, nos termos do art. 932, inciso I11, do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Intimem-se.

0002462-18.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301108157

RECORRENTE:ODETE BARLETO LEANDRO (SP027291 - ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR,
SP227377-TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

Diante do exposto, determino a retirada do presente feito da pauta da sessao de julgamento de 28/05/2020 e homologo o pedido de desisténcia do recurso interposto pela parte autora.
Apos as formalidades legais, certifique-se o transito em julgado da sentenga e dé-se baixa dos autos ao Juizado Especial de origem.

Cumpra-se. Intimem-se.
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0001089-71.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301113264
IMPETRANTE:MARIA ELIZABETH HETTEISSHEIMEIR COSTA (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP225794 - MARTAFERNANDA ALBIERO FERREIRA)
IMPETRADO:JUIZ FEDERALDA 1* VARA-GABINETE DO JEF DE BAURU

Trata-se de mandado de seguranga impetrado em face de decisdo judicial em processo no dmbito de Juizado Especial Federal.

Diante da controvérsia ainda existente quanto ao cabimento ou ndo de referida agao no 4mbito dos Juizados Especiais ¢ precedentes do STF, a Turma Regional de Uniformizagao da 3° Regido, na sessao de 28.08.2015, fixou o seguinte
entendimento:

“Nao cabe mandado de seguranga no ambito dos juizados especiais federais. Das decisoes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe recurso inominado’.
A decisdo teve como fundamento:
a) odispostonoart. 3° § 1° I, da Lei 10.259/2001:

“§ 1°- Nao se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:
1 —referidas no art. 109, incisos IT, 11 e XI, da Constituigdo Federal, as agdes de mandado de seguranga, de desapropriagdo, de divisdo e demarcagao, populares, execugdes fiscais e por improbidade administrativa e as demandas
sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos;”

b) os seguintes precedentes do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA:RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERALRECONHECIDA. MANDADO DE SEGURANGA. CABIMENTO. DECISAO LIMINAR NOS JUIZADOS
ESPECIAIS. LEIN. 9.099/95. ART. 5°, LV DA CONSTITUIGAO DO BRASIL. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA. AUSENCIA DE VIOLACAO. 1. No cabe mandado de seguranga

das decisdes interlocutorias exaradas em processos submetidos ao rito da Lein. 9.099/95. 2. A Lein. 9.099/95 esta voltada a promogao de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Daiter
consagrado a regra da irrecorribilidade das decisoes interlocutorias, inarredavel. 3. Nao cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicagdo subsidiaria do Cddigo de Processo Civil, sob a forma do agravo de instrumento, ou 0 uso do instituto
do mandado de seguranga. 4. Nao ha afronta ao principio constitucional da ampla defesa (art. 5°, LV da CB), vez que decisdes interlocutérias podem ser impugnadas quando da interposi¢ao de recurso inominado. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento. (RE 576847, Relator(a): Min. EROS GRA U, Tribunal Pleno, julgado em 20/05/2009, REPERCUSSAO GERAL —~ MERITO DJe-148 DIVULG 06-08-2009 PUBLIC 07-08-2009 RTJ
VOL-00211- PP-00558 EMENT VOL-02368-10 PP-02068 LEXSTF v. 31, n. 368,2009, p. 310-314)

Agravo regimental no recurso extraordinario. Juizados especiais. Decisdo interlocutéria. Mandado de seguranga. Né@o cabimento do mandamus. Precedentes. 1. O Plenario desta Corte, no julgamento do RE n° 576.847/BA, Relator o
Ministro Eros Grau, DJe de 6/8/09, firmou entendimento no sentido de nio ser cabivel mandado de seguranga contra decisdes interlocutdrias exaradas em processos da competéncia dos juizados especiais.
2. Agravo regimental ndo provido. (AG.REG.no RE 650.293/PB, Rel. Min. Dias Toffoli, julgamento em 17.04.2012).

“MANDADO DE SEGURANCA - DECISAO INTERLOCUTORIA PROFERIDANO JUIZADO ESPECIAL—NAO CABIMENTO — REPERCUSSAO GERAL—PRECEDENTE DO PLENO. O Pleno,
no julgamento do Recurso Extraordinario n® 576.847-3/B A, concluiu pelo ndo cabimento do mandado de seguranga contra decisdo interlocutéria proferida pelo juizado especial ” (A n° 681.037/BA-AgR, Primeira Turma,Relator o
Ministro Marco Aurélio, DJe de 14/10/11).

“RECURSO EXTRAORDINARIO - MANDADO DE SEGURANGA CONTRA DECISOES INTERLOCUTORIAS EMANADAS DE JUIZADO ESPECIAL (LEI N°9.099/95) - NAO CABIMENTO -
ALEGADA VIOLACAO AO PRINC{PIO CONSTITUCIONAL DAAMPLA DEFESA - INOCORRENCIA - MATERIA CUJA REPERCUSSAO GERAL FOI RECONHECIDA NO JULGAMENTO
DO RE 576.847-RG/BA - RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO” (RE n°643.824/PB-AgR, Segunda Turma, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 5/9/11).

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS. LEI 9.099/1995. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA DECISAO
INTERLOCUTORIA. DESCABIMENTO. AGRAVO IMPROVIDO. I - O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 576.847-RG/BA, Rel. Min. Eros Grau, concluiu pelo descabimento de mandado de
seguranga impetrado contra decisoes interlocutérias proferidas no &mbito dos Juizados Especiais. Precedentes. IT - A gravo regimental improvido” (RE n° 650.372/PB-AgR, Segunda Turma, Relator o Ministro Ricardo
Lewandowski, DJe de 19/10/11).

¢) o esclarecimento contido no voto do segundo precedente acima citado- RE 650.293/PB:

‘Ressalte-se que ndo prospera a alegagdo do agravante de que ndo se aplicaria o precedente da repercussio geral ao presente caso tendo em vista que a decisdo interlocutéria em comento foi proferida no processo de execugdo, uma
vez que, em situagdo semelhante a presente, este Tribunal aplicou o referido julgado a causa sem qualquer ressalva.”

Isto posto, com fulcro no art. 485, 1V do NCPC e artigo 6°da LMS, DENEGO A SEGURANCA, por inadequagio da via eleita.
Sem honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da LMS.

PR.I.

0000965-88.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301110355
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA BRAZ CALDEIRA DOS SANTOS (SP341760 - CAROLINA PARRAS FELIX)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela pelo INSS em face de decisdo proferida nos autos principais de n° 0005687-54.2019.4.03.6310 que, diante da pandemia da COVID-19, facultou as partes a apresentagdo dos
depoimentos das testemunhas por meio digital, nos seguintes termos:

Os depoimentos deverdo ser apresentados, até a data da audiéncia designada nos autos, exclusivamente por arquivo de video, que pode ser obtido pela parte ou por seu advogado através de aplicativo de mensagens.

As testemunhas deverdo ser indicadas e qualificadas (nome, RG, CPF, nacionalidade, profissao, estado civil, idade e enderego atual) em petigdo propria, respeitado o limite legal de 03 (trés) depoimentos de cada parte por processo.
Cabera a parte a anexagdo do depoimento aos autos juntamente com copia de documento de identidade com foto recente da testemunha, como forma de garantir a autenticidade do depoimento.

A parte devera nomear o arquivo de video com o nome da respectiva testemunha.

A testemunha devera iniciar seu depoimento declarando estar ciente de que devera dizer a verdade sob pena de cometer o crime de falso testemunho.

Posteriormente, devero ser respondidas as perguntas do Juizo conforme relagdo ao fim desta decisdo, e as eventuais perguntas apresentadas pelas partes nos termos dessa decisao.

As perguntas poderdo ser lidas por terceiro ou pela propria testemunha, mas as respostas deverdo ser dadas exclusivamente pela testemunha, sem interveng@o ou ajuda de terceiros.

Dessa forma, devera a testemunha durante seu depoimento responder as perguntas do Juizo e as eventuais perguntas formuladas pelas partes no prazo acima assinalado.

As partes deveréo apresentar os quesitos (perguntas) que entendam necessarios além daqueles formulados pelo Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias, contados dessa decisdo.

Apods a anexagao da peticdo com qualificagdo da(s) testemunha(s), do(s) documento(s) de identificagdo com foto recente da(s) testemunha(s) e do(s) arquivo(s) de video do(s) depoimento(s), dé-se vista a parte contraria, pelo prazo de
10 (dez) dias. Neste prazo devera parte contraria, caso pretenda produzir prova testemunhal, apresentar os depoimentos de suas testemunhas, sob pena de preclusio.

Decorrido o prazo acima assinalado, fagam-se os autos conclusos para julgamento.

Pleiteia 0 INSS, emssintese, a reforma da decisdo recorrida, determinado que a colheita de provas orais deve ocorrer conforme preveem as normas procedimentais estabelecidas pelo Poder Legislativo, sob pena de ferir o Devido
Processo Legal e violar os principios da Ampla Defesa e do Contraditorio.

E o breve relatorio do necessério. Decido.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel, prejudicado, improcedente ou em confronto com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme Enunciado n.® 37,
destas Turmas Recursais, bem como o estabelecido no artigo 932, do Codigo de Processo Civil de 2015, aplicado por analogia aos Juizados Especiais Federais.

Ressalto que em reunido administrativa realizada em 14/04/2016, foi decidido pelas Turmas Recursais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo que os juizes responséaveis pela admissibilidade nas Turmas Recursais de Sao Paulo ndo estao
investidos dos mesmos poderes conferidos pelo novo Cédigo de Processo Civil aos relatores dos recursos excepcionais nos Tribunais Superiores, tais como aqueles previstos nos arts. 932, paragrafo tnico, 1.032, 1.033 e 1.029, §5°,II.
Saliento que o &mbito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢ao sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente (numerus clausus) nas Leis n.°9.099/1995 e 10.259/2001.
Nesse contexto, a Lein.® 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra deciséo que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga
definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagao de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos e, aplicando-se subsidiariamente a Lein.® 9.099/1995, desde que nio conflite coma Lein.® 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de declaragao (artigos 48 a 50, daquela lei).

Por fim, emrelagdo ao Mandado de Seguranga, as Turmas Recursais de Sao Paulo se reuniram e pacificaram a questdo, ndo sendo mais admitido mandado de seguranga como forma heterdnoma de impugnagéo de decisdo judicial no
ambito dos Juizados Especiais Federais. Dessa forma, passo a adotar o entendimento da Turma Regional de Uniformizagao da 3* Regido que editou a seguinte simula:

Nio cabe mandado de seguranga no ambito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe recurso inominado.

Essa uniformizago foi necessaria para evitar a inseguranca juridica gerada pelas decisdes conflitantes nas turmas recursais de Sao Paulo, em prejuizo dos autores. Assim, restou pacificado que o recurso cabivel, e somente para
questdes ainda ndo tratadas no curso do processo, seré o recurso inominado das decisdes que pde fim ao processo.

Ressalto ainda, que a matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no ambito dos Juizados, ¢ naturalmente mais estreito que o previsto no Cédigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgaos
Jjudiciarios.

As disposi¢des legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois ¢ perfeitamente possivel a restrigao dos meios de impugnagio de decisdes judiciais em vista do pequeno valor
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econdmico em querela.

Ante todo 0 exposto, nego seguimento ao presente recurso, uma vez que inadmissivel na forma como foi proposto.
Apos, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003047-29.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301108910
RECORRENTE:FRANCISCA MARTA INACIO CARDOSO BARRETO (SP395799 - RICARDO LOPES FERREIRA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de A gravo de Instrumento, recebido como Recurso de Medida Cautelar, interposto pela parte autora contra decisao proferida nos autos de n® 0009402-31.2019.4.03.6302, que indeferiu o pedido de antecipagéo dos efeitos da
tutela para que o INSS restabelecesse o beneficio auxilio-doenga.

Tendo em vista a sentenga de mérito proferida nos autos principais em 24/04/2020, que julgou improcedente o pedido da parte autora, entendo que o presente recurso perdeu seu objeto.

Demonstrada a completa falta de perspectiva de éxito do recurso, esta o relator autorizado, por for¢a do disposto no artigo 932, inciso 111 do Cédigo de Processo Civil, a ... ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nao
tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;". No presente caso o recurso esta prejudicado.

Veja-se, também, o Enunciado n. 38 das Turmas Recursais deste Juizado Especial:

“A decisdo monocratica que negar seguimento ou ndo conhecer de recurso no dmbito destas Turmas Recursais substitui, para todos os efeitos, a decisdo colegiada”.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso.

Emrelagdo ao pedido de desentranhamento de petigdes (evs. 11 e 12), tendo em vista que ndo consta deste processo peticdes com protocolos n® 15844328 e n® 15844329.

Por fim, deixo de me manifestar acerca de eventual demora no cumprimento de acordo e majoragdo do valor da multa (evs. 13 e 14), tendo em vista que o objeto € estranho aos autos (A gravo de Instrumento recebido como Recurso de
Medida Cautelar para restabelecimento do auxilio-doenga).

Ap6s as formalidades legais dé-se baixa da Turma Recursal

Intime-se.

0001009-10.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301113404
RECORRENTE:MARIA AMBROSIO (SP343906 - VICTOR CELSO GIMENES FRANCO FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I-RELATORIO

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela parte autora em face de decisdo que indeferiu a oitiva de mais de trés testemunhas em audiéncia de instrug@o e julgamento.

Sustenta a parte recorrente que teve de ajuizar a demanda no Juizado Especial Federal, em virtude de competéncia absoluta para a causa, porém, necessita a “autorizago para arrolar trés testemunhas para cada fato que pretende
provar, nos termos do artigo 357, §6°do CPC”.

Alega, em suma, 0 que segue:

"No presente caso, ¢ certo que a possibilidade de arrolar até trés testemunhas para cada fato atende aos principios norteadores dos Juizado Especiais, em especial o da economia processual e celeridade, ja que na impossibilidade de
produzir todas as provas em um tinico processo, a Recorrente, fatalmente, terd que ingressar com duas demandas distintas.

Por tais razdes, necessario que se aplique o Codigo de Processo Civil, que prevé expressamente a possibilidade de arrolar até trés testemunhas para cada fato que se pretenda provar, conforme artigo 357, §6°do CP C, sendo esta a
medida mais justa ao presente caso."

11- DECISAO

Diante do que dispdem os artigos 4° ¢ 5°da Lein. 10.259/2001, além do inominado, somente ¢ cabivel recurso contra decisdo que examina requerimento de medida cautelar ou tutela de urgéncia.

No caso dos autos, a decisdo recorrida ndo aprecia pleito de medida cautelar ou de tutela antecipatéria. Por isso, ndo é passivel de impugnagao por esta via.

Nesse sentido ja decidiu esta 15* Turma:

ASSISTENCIAL. RECURSO CONTRA DECISAO QUE DEFERIU REQUERIMENTO DE HABILITACAO DE SUCESSORES NA FASE DE EXECUCAO DO JULGADO. CONSIDERANDO QUE A
DECISAO RECORRIDANAO SE CARACTERIZA COMO SENTENCA,NEM TAMPOUCO DEFERE MEDIDA DE URGENCIA OU POE FIM A EXECUCAO,NAO E CABIVEL O RECURSO.
RECURSO DO INSS NAO CONHECIDO. (Recurso Inominado n. 0002946-54.2014.4.03.6330. Rel. Juiz Fed. Fabio Ivens De Pauli. e-DJF3 Judicial D ATA: 24/06/2019).

Cumpre salientar que ndo sio passiveis de recurso, no rito dos Juizados, as decisdes interlocutorias, salvo nas hipdteses citadas. Sobre o tema, ja decidiu o STF:

"EMENTA:RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERALRECONHECIDA. MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. DECISAO LIMINAR NOS
JUIZADOS ESPECIAIS. LEIN. 9.099/95. ART. 5°, LV DA CONSTITUICAO DO BRASIL. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DAAMPLA DEFESA. AUSENCIA DE VIOLAGAO. 1. Nio cabe mandado de
seguranga das decisdes interlocutdrias exaradas em processos submetidos aorito da Lein. 9.099/95. 2. A Lein. 9.099/95 esta voltada a promogao de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor.
Daiter consagrado a regra da irrecorribilidade das decisoes interlocutorias, inarredavel. 3. Nao cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicagao subsididria do Codigo de Processo Civil, sob a forma do agravo de instrumento, ou 0 uso do
instituto do mandado de seguranga. 4. No hé afronta ao principio constitucional da ampla defesa (art. 5°, LV da CB), vez que decisdes interlocutorias podem ser impugnadas quando da interposi¢ao de recurso inominado. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento. (RE 576847, Relator(a): Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 20/05/2009, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148 DIVULG 06-08-2009 PUBLIC 07-08-2009 RTJ
VOL-00211-01 PP-00558 EMENT VOL-02368-10 PP-02068 LEXSTF v. 31,n. 368,2009, p. 310-314) "

Eventual prejuizo na instrug@o probatoria podera ser alegado em sede recurso inominado, diante da regra referida na decisao acima.

Isso posto, nego seguimento ao presente recurso.

Sem condenagio em honorarios advocaticios.

Defiroa Justiga gratuita.

Publique-se. Decisdo registrada eletronicamente. Intimem-se.

5000695-34.2020.4.03.6114 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301113139
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TIAGO LUIZ PEREIRA DE ALMEIDA (SP314794 - EGIDIO JORGE GIACOIA JUNIOR)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela parte autora contra decisdo do juizo a quo que indeferiu o pedido de tutela antecipada em agdo de concessdo de beneficio por incapacidade.

Dizoart. 932, inciso I1I do Novo Cédigo de Processo Civil:

()

11T — ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nio tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, a regra € a irrecorribilidade das decisdes interlocutorias.

Assim, somente cabivel recurso de decisdo que defere medida cautelar, a teor do art. 5° c.c. art. 4°da Lein® 10.259/2001, verbis:

Art. 4°O Juiz poder, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagao.

Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, 0s recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢ao sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente (numerus clausus) nas Leis n.°9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein.® 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva
(artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagao de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos e, aplicando-se subsidiariamente a Lein.®9.099/1995, desde que ndo conflite coma Lein.® 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de declaragdo (artigos 48 a 50, daquela lei).

A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no ambito dos Juizados, é naturalmente mais estreito que o previsto no Cédigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgaos
judiciarios.

As disposigdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois ¢ perfeitamente possivel a restrigdo dos meios de impugnagao de decisdes judiciais em vista do pequeno valor
econdmico em querela.

Nio havendo previsdo legal de recurso interposto, nego seguimento ao presente recurso, uma vez que inadmissivel na forma como foi proposto.

Apos, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Oficie-se, expedindo-se o necessario.
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0003075-94.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301111877
RECORRENTE:JOAO ELI CASSAB (SP369847 - CAROLINA DE ALMEIDA GONCALVES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Tendo sido proferido juizo de cogni¢do exauriente na origem (sentenga), o recurso contra a medida acauteladora correspondente deve ser extinto, uma vez que a decisdo atacada foi substituida pela sentenga, que passa a produzir efeitos
proprios no lugar daquela.

Portanto, deixo de conhecer do recurso, que se encontra prejudicado, nos termos do art. 932, 111,do CPC.
Apos o transito em julgado da presente, procedam-se as anotag¢des de praxe, devendo estes autos seguirem apensados aos principais, que ja se encontram com este Relator para julgamento do recurso inominado interposto.

Intimem-se.

0001063-73.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301113138
RECORRENTE:IGOR BUCALON SERRA (SP371847 - FELIPE TORELLO TEIXEIRANOGUEIRA) BRUNO BUCALON SERRA (SP371847 - FELIPE TORELLO TEIXEIRANOGUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante 0 exposto, ndo conhego o presente recurso de medida cautelar, posto que prejudicado, ante a falta de interesse de agir, negando-lhe, assim, seguimento.
Sem condenagio em custas e honorarios advocaticios.
Oportunamente, dé-se a baixa pertinente.

Intimem-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000990

DESPACHO TR/TRU -17

0008204-97.2018.4.03.6332 - 2' VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301109279
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO
RECORRIDO:ISABEL CRISTINARODRIGUES DOS SANTOS (SP235183 - RODRIGO SILVAROMO)

Nos autos do ARE 894732, decidiu o C.Supremo Tribunal Federal: “EMBARGOS DE DECLARAGAO. DIREITO ADMINISTRATIVO E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ADICIONAL
DE PLANTAO HOSPITALAR. NATUREZA DA VERBA.ALTERAGAO JURISPRUDENCIALPARAAPLICAR AO CASO A SISTEMATICA DE REPERCUSSAO GERAL. RE 593.068-RG.
CONCESSAO EXCEPCIONAL DE EFEITOS INFRINGENTES PARAADEQUACAO DA HIPOTESE A JURISPRUDENCIA DO STF. APLICAGCAO DO ART. 1.036 DO CPC/2015. PRECEDENTES. 1.
Outrora no sentido do carater infraconstitucional da controvérsia envolvendo a incidéncia de contribuigdo previdenciaria do servidor publico sobre o “Adicional de Plantdo Hospitalar”, a jurisprudéncia desta Suprema Corte alterou-se
para aplicar ao caso a sistematica de repercussao geral, considerado o RE 593.068-RG (Tema 163, Rel. Min. Roberto Barroso). 2. Admite-se a concessao excepcional de efeitos infringentes aos declaratdrios, para o fim de adequagao
da hipdtese a jurisprudéncia do STF. Aplicagdo dos arts. 328 do Regimento Interno e 1.036 do Codigo de Processo Civil de 2015. Precedentes. 3. Embargos de declaragio acolhidos para, concedendo-lhes efeitos modificativos, anular
oacoérddo embargado e determinar a devolugdo dos autos & Corte de origem, para os fins previstos no art. 1.036 do Cédigo de Processo Civil de 2015.”(ARE 894732 AgR-ED, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 17/03/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-068 DIVULG 04-04-2017 PUBLIC 05-04-2017)

Ante 0 exposto, versando esta causa sobre 0 mesmo tema, determino a suspensao deste processo.

Intime-se.

5000497-18.2019.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301112468

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) JOSE MARTINS DE SOUSA (SP387049 - LEONARDO MARTINS DE SOUSA) VITORIA MARIA BATISTELA
DO NASCIMENTO (SP387049 - LEONARDO MARTINS DE SOUSA)

RECORRIDO: ZILDA BATISTELA MARTINS (FALECIDA) (SP387049 - LEONARDO MARTINS DE SOUSA)

Afasto a prevengdo dos juizos relativamente aos autos descritos pelo termo indicativo de possibilidade de prevengao anexado no evento 103. Trata-se de sucessores recém habilitados nestes autos, em razio do 6bito da autora. Os
autos descritos no termo supramencionado possuem objetos diferentes.

Prossiga-se, nos termos da decisao do Evento 102.

Cumpra-se.

0000638-11.2009.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301103456
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:EMIKO FUKUDA NARA (SP279041 - EDSON FERREIRA FRAGA)

Vistos em inspegao.

Inicialmente, remetam-se os autos a Secretaria para a regularizagdo quanto a representag@o processual da parte autora.

A vista do quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal a respeito da suspensdo dos processos que tratam de expurgos inflacionarios em contas de poupanga, mantenho o sobrestamento do feito.
Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes dainclusio do feito nasessio de julgamento, a ser realizada no dia 04/06/2020. Int.

0001913-25.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301112923
RECORRENTE:ILMAR LEANDRO BORGES (SP162299 - JULIANA GASPARINI SPADARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001273-98.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301112918
RECORRENTE:JOSE ANTONIO BOSSOLANI (SP208112- JOSE MAURICIO XAVIER JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0065919-79.2007.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301112506

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALELISABETH HELENA POSSIDONIO (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) MONICA POSSIDONIO (SP221160 - CARLOS
AFONSO GALLETIJUNIOR) RICARDO POSSIDONIO (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) GILBERTO POSSIDONIO (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
MONICA POSSIDONIO (SP098391 - ANDREA ANGERAMI CORREA DA SILVA GATO) GILBERTO POSSIDONIO (SP098391 -ANDREA ANGERAMI CORREA DA SILVA GATO) RICARDO
POSSIDONIO (SP098391 -ANDREA ANGERAMI CORREA DA SILVA GATO) ELISABETH HELENA POSSIDONIO (SP098391 - ANDREA ANGERAMI CORREA DA SILVA GATO)
RECORRIDO:ANTONIO POSSIDONIO NETTO (FALECIDO) (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

Petigdo e documentos de 18.05.2020 (arquivos 31/32): Manifeste-se a Caixa Econémica Federal, juntando aos autos os respectivos documentos, no prazo de 15 (quinze) dias.
Intimem-se.
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0072917-63.2007.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301112795
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:IRANTALVES GOMES (SP150481 - JOVINA FIRMINA DE OLIVEIRA)

Manifeste-se a CEF sobre o pedido de habilitagao e sobre o acordo extrajudicial no caso do processo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Coma manifestagao, abra-se vista a parte autora e tornem conclusos.

0000251-24.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301112775
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANA LAURAARAUJO (SP121023 - MARCIA CRISTINA DE SOUZA RIBEIRO)

Intime-se a autora sobre a rentincia da advogada, devendo constituir outro profissional, no prazo de 15 (quinze) dias.

A Secretaria devera diligenciar o cumprimento do mandado e do oficio.

5001072-65.2017.4.03.6128 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301113466
RECORRENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP215467 - MARCIO SALGADO DE LIMA)
RECORRIDO:ANTONIO RIBEIRO NETTO (SP370691 - ANDRE LUIZ DE LIMA)

Vistos,
Exclua-se o termo n. 9301110905/2020 dos autos, uma vez que langado por equivoco.
Cumpra-se.

0010450-93.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301113122
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDERLEI VALDECIR TREVIZANI (SP151626 - MARCELO FRANCO, SP273734- VERONICA FRANCO)

Vistos.
Cumpra-se o item 7 do v. acérdao.
Int.

0002441-60.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301110657
RECORRENTE:ANIBAL GARCIA DA SILVA (SP299898 - IDELI MENDES SOARES, SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando o informado pela Contadoria das Turmas Recursais em seu Parecer (Anexo m. 111) de que ndo houve limitagao ao teto maximo de contribuicao;

E, considerando a manifesta¢do da parte autora (Anexo n. 115),a qual sustenta que: “...O parecer da Contadoria diverge das recentes decisdes que concedem direito de recuperagdo do excedente ao teto na DIB, independentemente
do saldrio de beneficio ser superior ao teto a época das EC’s, conforme acima exposto. Dessa forma, requer o retorno dos autos a contadoria, a fim de que apresente a evolugao do valor apurado na RMI, sem a limitagdo ao teto, em
comparagdo com os valores pagos pelo INSS, em obediéncia aos ditamos do julgado do E. STF...”, antes de prosseguir no julgamento do feito, faz-se necessaria a remessa novamente dos autos a Contadoria Judicial das Turmas
Recursais para elaboragdo de Parecer Complementar, ante ao sustentado pela autora em sua manifestagao, devendo a I. Contadoria observar o ali elencado.

Com o retorno, dé-se vista as partes para manifestagao, no prazo de 10 (dez) dias.

Cumpra-se.

0000513-10.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301112652
RECORRENTE:PAULO ANTONIO COSTA (SP263542- VANDA LOBO FARINELLI DOMINGOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando o pedido de sustentagdo oral, o julgamento sera adiado para quando for realizada sessdo presencial.

0003002-13.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301108800
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ERASMO GOMES GUSMAO (SP226986 - KEILA FABIELE BRAZ AROTEIA)

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que 0 INSS comprove o pagamento dos valores relativos a revisdo do NB 531.386.474, diante dos argumentos trazidos pela parte autora em embargos de declaragdo.
Int.

0025399-57.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301112666
RECORRENTE: CATARINA VIEIRA DE CAMARGO SILVA (SP204334- MARCELO BASSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista a impugnagao apresentada, determino o adiamento do julgamento de presente feito para a sessdo de julgamento a ser realizada em 15/06/2020, as 14:00 horas, nos termos da Resolugao n. 343/2020-PRES-TRF3, que
disciplina a realizagdo de sessdes de julgamento equivalentes as sessdes presenciais com o auxilio de ferramenta de videoconferéncia.

Ressalte-se que a inscrigdo para sustentagdo oral podera ser efetuada, em dia 1til, no prazo de até 24 (vinte e quatro) horas antes do horario previsto para o inicio da sessio de julgamento, sendo de inteira responsabilidade do causidico o
correto encaminhamento do e-mail, devendo ser indicado o nimero do processo, data e horario em que ocorrera a sessdo, e-mail e nimero de telefone para seu ingresso na sessdo de julgamento, bem como 0 acompanhamento da
confirmagao do recebimento, conforme o disposto no Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Resolugao n°3/2016 - CJF3R. Emresposta a
solicitagdo, 0 advogado recebera a confirmagéo da inscrigdo com as instrugdes para participagdo na sessao de julgamento por videoconferéncia.

E-MAIL PARA SUSTENTAGCAO ORAL: TRSP-SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR.

Intime-se.

0019931-82.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301113121
RECORRENTE: VALDIR APARECIDO ROSSAN (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Evento 61: defiro a dilagao do prazo, por 45 dias, contados da intimagao desta decisao.
Int.

0001087-81.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301109207
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALZIRA ENEIDA MANSUR (SP123177- MARCIA PIKEL GOMES)

Vistos em inspegao.
Aguarde-se a decisdo de admissibilidade recursal para prosseguimento.
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0016159-15.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301110357

RECORRENTE:MARIAAPARECIDA VALERIO (SP227986 - CARLOS ALBERTO QUINTA)

RECORRIDO:ELISELDA GUEDES DA SILVA ERIC SILVA DE SOUZA (SP324593 - JOSE CARLOS DE SALES) INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Anexos 159, 161, vistos.

Ante a posterior comprovagao pelo INSS do cumprimento da ordem expedida por acérdio proferido em sessao de julgamento desta 8 Turma Recursal tornou-se indcua a determinagao constante da decisao de fls. 158.
Logo, ante a inexisténcia de novos recursos, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos ao juizado de origem.

Intimem-se.

0000469-69.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301113119
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCOS ANTONIO PENHA COSTA (SP375324- LUIS RONALDO DEALMEIDA SOUZA)

Vistos.

Intime-se a parte autora acerca da data agendada para comparecimento a agéncia do INSS (evento 100).
Apos, tornem conclusos para inclusdo em pauta.

Int.

0008574-06.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301109206
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TOMAS DONIZETI DE OLIVEIRA (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

Vistos em inspegio.
Aguarde-se o decurso de prazo e certifique-se.

0013022-71.2007.4.03.6302 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301112694
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:PEDRO JTAQUETO (SP217735 - ELISAALI GREVE, SP262467 - SANDRO CARVALHO CAUSIM)

Vistos etc.

Petigdo da parte autora (arquivo 22): Vista 8 CEF para proceder a pesquisa segundo os dados fornecidos pela parte autora.
Prazo: 30 (trinta) dias.
Int.

0007009-48.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301112361
RECORRENTE: GABRIELA DOS SANTOS LEITE (SP054513 - GILSON LUCIO ANDRETTA) ANDERSON DOS SANTOS LEITE (SP054513 - GILSON LUCIO ANDRETTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em complementagao a determinagdo de 23.09.2019 (arquivo n°® 72), remetam-se os autos ao Juizado de origem para a realizagdo de pericia indireta com médico Cardiologista, nos de termos da referida decisao.
Intimem-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAQO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000991

DECISAO TR/TRU - 16

0002276-89.2013.4.03.6317 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301112238
RECORRENTE:ORIVALDO IMPROTA (SP127125- SUELIAPARECIDA PEREIRA MENOSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg@o Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emapertada sintese, que a data de inicio do beneficio (DIB) deve ser fixada na data do requerimento administrativo (DER), pois nesta data ja havia cumpridos os requisitos para concessdo do beneficio.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retrata¢ao, quando o acérdao recorrido divergir de entendimento consolidado:
a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Enunciado n. 33, da Sumula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagao, que assim dispde:

“Quando o segurado houver preenchido os requisitos legais para concessdo da aposentadoria por tempo de servigo na data do requerimento administrativo, esta data serd o termo inicial da concessao do beneficio.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em aparente desconformidade com o enunciado referido.

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, 1V, “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolug@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolug¢ao 586/2019 - CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagao de lei
federal anteriormente interpostos™.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0023387-70.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111893
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILBERTO VIEIRA DA SILVA (SP370977 - MARINA DANTAS FERNANDES E SILVA, SP419127 - MARIA CAROLINA DA SILVA)

Vistos.

Naio assiste razio ao INSS, tendo em vista que o CNIS anexado (evento 17) demonstra que a parte continuou trabalhando por mais de dois dias apos 12/01/2018 (nova DER), suficientes ao implemento dos 35 (trinta e cinco) anos.
Dessa forma, indefiro o pedido e determino aguarde-se o julgamento do recurso inominado interposto.

Int.
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0000964-06.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301112980
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOANA BROCANELLO BORDINI (SP381508 - DAMARCIO DE OLIVEIRA SILVA)

Vistos em liminar, na forma do artigo 1°, §2°, do Regimento Interno das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal da 3* Regido.
Trata-se de Recurso de Medida Cautelar, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, contra decisdo do MM. Juiz Federal do Juizado Especial Federal de Americana nos autos
do processo n.° 0005680-62.2019.4.03.6310 (Anexo n. 12 daqueles autos), na qual facultou as partes a apresentag¢o dos depoimentos das testemunhas por meio digital, em virtude da recomendagao de isolamento social do Ministério da
Saude e da Organizagdo Mundial de Saude como medida de enfrentamento da emergéncia de satide publica de importancia internacional decorrente do Coronavirus (COVID-19).
Sustenta 0 INSS que estdo presentes os requisitos essenciais para a concessao da liminar almejada na peti¢do inicial, uma vez que “...Quanto a necessidade da cautelar para "evitar dano de dificil reparagao”, se a decisdo ora
impugnada nao for imediatamente cancelada poder-se-4 futuramente anular todo processo desnecessariamente, causando sérios prejuizos as partes. Ou seja, 0 que a decisdo ora impugnada pretende resguardar, a celeridade
processual, na verdade estara causando o inverso, caso o processo venha a ser anulado posteriormente...”
E o breve relato.
Decido.
De inicio, registro que o poder geral de cautela ¢ inerente ao exercicio da jurisdi¢do, sendo ela no ambito dos Juizados Especiais ou em qualquer outro ramo do P oder Judicidrio, ndo havendo que se falar em vedagao a concessao de
medida de natureza cautelar, pois, entender-se de outro modo, significaria deixar o direito da parte sem possibilidade de protegéo pelo Poder Judiciario, em evidente afronta a norma insculpida no artigo 5°, inciso XXXV, da Constitui¢ao
da Repiiblica.
De acordo comart. 300 do Cédigo de Processo Civil, referéncia legislativa propria do artigo 4° da Lein. 10.259/2001, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de
dano ou o risco ao resultado 1itil do processo.
Neste sentido, somente em situagdes excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irreparavela parte pleiteadora da medida e se vislumbre a conformagao das alegagdes com o demonstrado documentalmente na
pega recursal, ¢ que serd possivela concessdo de prestagao jurisdicional emergencial sem que se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida dilagao probatoria no curso regular do
processo.
No caso concreto, em sede de cogni¢do sumaria, restaram demonstradas as circunstincias antes declinadas.
Inicialmente, compulsando os autos principais, verifico que ¢ evidente ndo ter o juiz atribuigao para instituir o procedimento adotado, uma vez que, conforme disposi¢ao do artigo 24, XI, da Constituigdo Federal, compete a Unido, aos
Estados e ao Distrito Federal legislar concorrentemente sobre procedimentos em matéria processual. Ademais, havera dano ao IN'SS, pois tera que se submeter a sentengas proferidas ao arrepio da lei, sem a observéncia do devido
processo legal e todos os seus consectarios, especialmente o contraditorio.
Nestes termos, o deferimento da tutela antecipatéria pelo Juizo a quo baseou-se nos seguintes termos, conforme assim decidido:
“[...]Considerando a redesigna¢ao da audiéncia no presente feito em razio da pandemia de COVID-19, nos termos das P ortarias Conjuntas PRES/CORE/TRF3 n° 01/2020, 02/2020 e 03/2020 e da Resolugdo n°313/2020 do CNJ
— Conselho Nacional de Justica;
Considerando a recomendagéo de isolamento social do Ministério da Satde e da Organizagdo Mundial de Saude como medida de enfrentamento da emergéncia de satide publica de importancia internacional decorrente do
Coronavirus.
Considerando que esta pandemia atinge fatalmente os idosos em maior nimero;
Considerando que partes e testemunhas nos feitos que dependem de colheita de prova oral inserem-se nos grupos de maior risco;
Considerando que ndo ha como determinar quando serdo suspensas as restrigdes de convivio das pessoas inseridas nos grupos de risco;
Considerando, ainda, o risco de perecimento da prova, ou a demora indefinida na continuidade do feito;
Decido facultar as partes a apresentagao dos depoimentos das testemunhas por meio digital, nos termos que seguem.
Os depoimentos deverdo ser apresentados, até a data da audiéncia designada nos autos, exclusivamente por arquivo de video, que pode ser obtido pela parte ou por seu advogado através de aplicativo de mensagens.
As testemunhas deverdo ser indicadas e qualificadas (nome, RG, CPF, nacionalidade, profissao, estado civil, idade e endereco atual) em peti¢éo propria, respeitado o limite legal de 03 (trés) depoimentos de cada parte por processo.
Cabera a parte a anexagdo do depoimento aos autos juntamente com copia de documento de identidade com foto recente da testemunha, como forma de garantir a autenticidade do depoimento.
A parte devera nomear o arquivo de video com o nome da respectiva testemunha.
A testemunha devera iniciar seu depoimento declarando estar ciente de que devera dizer a verdade sob pena de cometer o crime de falso testemunho.
Posteriormente, deverdo ser respondidas as perguntas do Juizo conforme relagdo ao fim desta decisdo, ¢ as is perguntas apr das pelas partes nos termos dessa decisdo.
As perguntas poderdo ser lidas por terceiro ou pela propria testemunha, mas as respostas deverdo ser dadas exclusivamente pela testemunha, sem intervengdo ou ajuda de terceiros.
Dessa forma, devera a testemunha durante seu depoimento responder as perguntas do Juizo e s eventuais perguntas formuladas pelas partes no prazo acima assinalado.
As partes deverdo apresentar os quesitos (perguntas) que dam arios além d: formulados pelo Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias, contados dessa decisdo.
Apods a anexagdo da peticdo com qualificagdo da(s) testemunha(s), do(s) documento(s)de identificagdo com foto recente da(s) testemunha(s) e do(s) arquivo(s) de video do(s) depoimento(s), dé-se vista a parte contraria, pelo prazo de
10 (dez) dias. Neste prazo devera parte contraria, caso pretenda produzir prova testemunhal, apresentar os depoimentos de suas testemunhas, sob pena de preclusio.
Decorrido o prazo acima assinalado, fagam-se os autos conclusos para julgamento...]”

Ademais, em que pese o decidido pelo Juizo a quo, observo que a produgdo de provas, no momento atual (COVID-19), ja foiregulada pela P ortaria Conjunta N° 1/2020 - PRESI/GABPRES e Resolugdo 343, DE 14 DE ABRIL
DE 2020, a qual dispde que tal prova € possivel de ser realizada por meio de videoconferéncia.

APORTARIA CONJUNTA N°1/2020 - PRESI/GABPRES, dispde sobre medidas para enfrentamento da emergéncia de satide publica de importancia internacional decorrente do coronavirus (COVID-19) no &mbito do
Tribunal Regional Federal da 3* Regido e das Se¢des Judicidrias da Justica Federal de Sdo Paulo e de Mato Grosso do Sul, in verbis:

“Art. 1° Adotar as seguintes medidas de prevengao:

a) Facultar aos magistrados que se sintam mais expostos aos riscos de contaminagao do novo coronavirus (COVID 19), seja por baixa imunidade, idade ou doengas pré-existentes a possibilidade de realizagdo de teletrabalho, mediante
prévia comunicacdo a Corregedoria Regional do Tribunal R egional Federal da 3* Regido, pelo prazo de 14 (quatorze) dias, devendo adotar as providéncias necessarias para a manutengao ininterrupta das atividades jurisdicionais, bem
como apresentar informagdes relativas a eventuais redesignacdes de audiéncias;

()

e) Facultar aos magistrados a realizagio de audiéncias, inclusive de custddia de presos, por videoconferéncia, se entenderem razoavel, bem como a limitagao da presenga as pessoas indispensaveis aos atos processuais;

f) Recomendar aos advogados publicos e privados, bem como aos representantes do Ministério Publico Federal e ao publico em geral que se limitem a comparecer pessoalmente as unidades do Tribunal ou da Justi¢a Federal quando
estritamente necessario, de modo a reduzir o risco de contaminagdo e transmissao do virus;

J4aRESOLUCAO PRES N°343, DE 14 DE ABRIL DE 2020, disciplina a utilizagao da ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, a qual dispde que:

“Art. 1.° Instituir, provisoriamente, o uso de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento do Tribunal Regional Federal, das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao, para fins de sustentagdes orais, bem
como nas audiéncias das Varas, Juizados e Centrais de Conciliagdo.

§ 1.°A sessdo realizada com o auxilio de ferramenta de videoconferéncia equivale a sessdo presencial para todos os efeitos legais.

§ 2.°Poderdo ser utilizadas as seguintes ferramentas:

1 - solugdo de videoconferéncia atualmente contratada no ambito da 3.* Regido;

1I - Cisco Webex Meetings fornecida pelo Conselho Nacional de Justiga;

TIT - Microsoft Teams;

IV — outras ferramentas, desde que previamente homologadas pela Secretaria de Tecnologia da Informagao (SETT).

Art. 2.° Ao realizar a intimagao das partes para a sessdo de julgamento, a Secretaria da Turma julgadora indicara se a sessdo designada comportara sustentagdes orais e quala ferramenta de videoconferéncia sera utilizada.

Art. 3.°O pedido de sustentag¢do oral devera ser encaminhado pelo solicitante até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a realiza¢do da sessdo para o e-mail da unidade processante correspondente, contendo as
seguintes informagdes:

1 - a data e o hordrio em que ocorrera a sessao;

1T — o nimero do processo e o respectivo item de pauta; e

TIT — indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

()

§ 2.°E de responsabilidade do advogado/procurador zelar pelas condigdes técnicas necessarias para a transmissdo audiovisual de sua sustentagao oral por meio do sistema indicado pelo Tribunal, ndo sendo admissivel pedido de
adiamento por indisponibilidade de sistema ou de problemas técnicos.

Art. 5.° Compete a unidade processante:

1 — encaminhar ao advogado/procurador as instrugdes para a realizagdo das sustentagdes orais;

11 — gerenciar os pedidos de sustentagdo oral e as respectivas ordens de julgamentos dos processos;

11T — gerenciar o uso da ferramenta de videoconferéncia durante a sessao.

Atrt. 6.°O julgamento tera inicio quando houver se formado, no sistema de videoconferéncia, o quorum regimental exigido para os julgamentos, bem como a presenga do Procurador Regional da Repiblica, quando necesséria.
Paragrafo tnico. Caso ocorra indisponibilidade técnica do sistema de videoconferéncia, a ocorréncia devera ser registrada na certidao de julgamento e na ata da sesséo, adiando-se os processos afetados para a proxima sessao.
Atrt. 7.°E permitida a realizagiio de audiéncias de conciliagao, instrugo e/ou julgamento por videoconferéncia, nos termos das Portarias Conjuntas PRES/CORE n.° 1 e 2, de 2020, observando -se, no que couber, os termos da presente
resolugdo, assim como das normas eventualmente editadas pela Corregedoria-R egional da Justica Federal da 3.* Regido.

Art. 8.°Os casos omissos serdo resolvidos:

1 - pelos Presidentes das unidades processantes colegiadas;

1I — pelo Juiz que esta presidindo a audiéncia.

Art. 9.° Esta Resolugao entrara em vigor na data de sua publicagdo.”.

Diante do acima exposto, e de acordo com base no disposto no artigo 449, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil e na Portaria Conjunta N° 1/2020 - PRESI/GABPRES e Resolugdo 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020, verifico
a possibilidade da continuidade do processo, adaptando a instrugdo probatéria a situagdo da Pandemia atual (CO VID-19), sem ofensa aos principios da celeridade, contraditorio e ampla defesa, considerando que o Juizo conta com
ferramentas ofertadas pelo Tribunal.

Considerando-se, entretanto, que se trata de faculdade atribuida ao juiz, cabe a este verificar, no caso concreto, a possibilidade da colheita de prova por videoconferéncia ou que se aguarde a realizagao de audiéncia presencial.
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Nestes termos, nesse momento de cognigdo sumaria, REFORMO LIMINARMENTE a decisdo recorrida proferida nos autos principais (Processo n. 0005680-62.2019.4.03.6310 - Anexo n. 12), suspendendo os efeitos daquela
decisdo e declarando NULO o procedimento instituido pelo juiz a quo que facultou as partes o depoimento de testemunhas por meio digital, cabendo ao Magistrado de Origem, se assim entender, utilizar-se da videoconferéncia nos
moldes autorizados pelas normas acima mencionadas.

Copia deste termo deverd ser trasladada para os autos do processo principal n. 0005680-62.2019.4.03.6310.

Comunique-se ao Juizo de Origem esta decisao.

Dé-se vista a parte contréria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Cumpra-se imediatamente. Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, que uma vez cumpridas as exigéncias daregra de transi¢io impostas pelo art. 9° da EC 20/98, niio se deve
aplicar o fator previdenciario. £ o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, caberi pedido de uniformizacio de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo dalei. Em comple mento, dispde o artigo 14, II, da Resolugio n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a
suspensio do pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e
especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagio ou em pedido de uniformizacio
de interpretacdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou ¢) emincidente de resolugiio de demandas repetitivas ou em incidente de assuncio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido. No
caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 616, cujo caso piloto esti pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte
questdo submetida a julgamento: “Recurso extraordinirio em que se discute, 2 luzdo art. 9° da EC 20/98, a possibilidade, ou nao, de incidéncia do fator previdencidrio (Lei 9.876/99) ou das regras de transicdo
trazidas pela citada emenda nos beneficios previdencidrios concedidos a segurados filiados a0 Regime Geral até 16/12/1998.” Diante disso, com fulcro no artigo 14, II, da Resolucio n. 586/2019 — CJF,
determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002084-39.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301112507
RECORRENTE:BENEDITO APARECIDO MARIA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030368-52.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111857
RECORRENTE: GERVASIO JUSTINO LISBOA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004267-79.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111855
RECORRENTE:SEBASTIAO FERREIRA NETO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000978-87.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301112086
RECORRENTE:LUCIANA CRISTINA CHRIMBERG (SP279627 - MARIANA FRANCO RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar, interposto pela parte autora contra decisao que indeferiu pedido de medida cautelar/tutela provisria nos autos da agdo principal, em que requer a implantagao do beneficio de auxilio-doenga.
Fundamenta seu pedido na Portaria Conjunta n° 9.381/2020, que disciplina a antecipagdo de um salario minimo mensal ao requerente de auxilio-doenga ao Instituto Nacional do Seguro Social, de que trata o art. 4°da Lein® 13.982, de 2
de abril de 2020, ¢ os requisitos e forma de analise do atestado médico apresentado para instruir o requerimento., nos termos da Portaria Conjunta n°9.381, de 06/04/2020, lei 13.982/2020.

Sustenta, ainda, que 0 MM Juiz a quo ndo considerou os documentos juntados na inicial, inclusive os Laudos e Exames que comprovam os fatos relatados nela e sua verossimilhanga com todo o alegado.

Decido.

Somente em casos excepcionais, quando a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado (til do processo estiverem manifestamente evidenciados, admite-se, sem oitiva da parte contraria, a antecipagdo, total ou
parcial, da pretensdo recursal ou a atribuigdo de efeito suspensivo ao recurso, ainda mais em se tratando do rito simplificado e célere dos Juizados Especiais Federais.

No caso concreto, em analise sumaria, tipica das tutelas de urgéncia, no verifico a plausibilidade do direito invocado nas alegagdes do recurso.

Confira-se trecho da decisao recorrida:

()

A concessdo da medida antecipatdria, agora denominada de “tutela de urgéncia”, esta condicionada aos pressupostos dos arts. 294 ¢ 300 do Codigo de Processo Civil, combinado com o art. 4°da Lein.® 10.259/2001 (aplicado por
analogia), a saber: a) probabilidade do direito; b) perigo de dano ou risco ao resultado ttil do processo e ¢) que os efeitos dessa decisdo sejam reversiveis.

No caso concreto, os elementos de prova trazidos com a inicial ndo sdo inequivocos quanto aos fatos que sustentam a pretensdo da parte autora.

A natureza do beneficio pleiteado torna necessaria a realizagdo de pericia, sem a qualndo é possivel formar um juizo adequado sobre a verossimilhanga das alegagdes deduzidas na inicial

Além disso, tendo sido o beneficio indeferido na via administrativa em virtude de laudo pericial negativo, faz-se também necessario assegurar o prévio contraditério.

()

A parte autora juntou no evento n° 04, fl. 26 dos autos principais copia do seu requerimento administrativo formulado em 23/07/2019 (N B 628.870.243-2), que foi indeferido por auséncia da qualidade de segurado.

A realizagdo da instrugdo probatéria nos autos principais ¢ necessaria para que seja verificada a existéncia da qualidade de segurado, da incapacidade e seu grau, data de seu inicio e caréncia.

No que tange a Portaria Conjunta n°9.381, de 06 de abril de 2020, cumpre transcrever os seguintes artigos:

“Art. 1° Esta Portaria disciplina a antecipag@o de um salario minimo mensal ao requerente de auxilio-doenga ao Instituto Nacional do Seguro Social, de que trata o art. 4°da Lein® 13.982, de 2 de abril de 2020, ¢ os requisitos e forma de
analise do atestado médico apresentado para instruir o requerimento.

Art. 2° Enquanto perdurar o regime de plantdo reduzido de atendimento nas A géncias da Previdéncia Social, nos termos da Portaria Conjunta SEPRT/INSS n° 8.024, de 19 de margo de 2020, os requerimentos de auxilio-doenga
poderdo ser instruidos com atestado médico.

§ 1°O atestado médico deve ser anexado ao requerimento por meio do site ou aplicativo "Meu IN'SS", mediante declaragdo de responsabilidade pelo documento apresentado, e deve observar, cumulativamente, os seguintes requisitos:
1 - estar legivel e semrasuras;

I1 - conter a assinatura do profissional emitente e carimbo de identificagao, com registro do Conselho de Classe;

111 - conter as informagdes sobre a doenga ou CID; e

IV - conter o prazo estimado de repouso necessario.

§ 2°Os atestados serdo submetidos a analise preliminar, na forma definida em atos da Subsecretaria de Pericia Médica Federal da Secretaria de Previdéncia e do Instituto Nacional do Seguro Social

§ 3°A emissdo ou a apresentagdo de atestado falso ou que contenha informagao falsa configura crime de falsidade documental e sujeitara os responsaveis as sangdes penais ¢ ao ressarcimento dos valores indevidamente recebidos.
Art. 3° Observados os demais requisitos necessarios para a concessio do auxilio-doenga, inclusive a caréncia, quando exigida, a antecipagdo de um salario minimo mensal ao requerente, de que trata o art. 4°da Lein® 13.982, de 2 de
abril de 2020, sera devida a partir da data de inicio do beneficio, determinada nos termos do art. 60 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, e tera duragdo méxima de trés meses.”

grifei

Como se vé, a Propria Portaria Conjunta 9.38/2020 exige a apresentagdo de relatorio médico nas condigdes nela descritas para a antecipagao pretendida, ndo dispensado o cumprimento dos demais requisitos.

Acertada a decisdo do juizo de origem, pois 0 acolhimento da pretensdo da parte recorrente depende de produgdo e cotejo de provas, em regular instrugéo a ser promovida no Juizado de origem, como bem exposto em sua decisdo.
Pelo exposto, INDEFIRO a antecipagio da tutela recursal e mantenho a decisao recorrida pelos proprios fundamentos.

Dé-se vista a parte recorrida para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Publique-se. Intime-se.

0061634-91.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111836
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO AKIRA KOGIMA (SP245335- MARISTELA COSTA MENDES CAIRES SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal e de recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizag¢ao de interpretagao de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, uma das discussdes levantadas no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 692, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questdo
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submetida a julgamento:

“Proposta de Revisdo de Entendimento firmado em tese repetitiva firmada pela Primeira Segéo relativa ao Tema 692/STJ, quanto a devolugdo dos valores recebidos pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social -
RGPS em virtude de decisao judicial precaria, que venha a ser posteriormente revogada”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do processo até o julgamento em definitivo do recurso afetado, quando, entdo, seré realizado o exame preliminar de
admissibilidade dos recursos aqui interpostos.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0015719-68.2007.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301108629
RECORRENTE/RECORRIDO:MARIO BARDELA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO/RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo-se em vista que esta Relatora prolatou a sentenga em primeiro grau de jurisdi¢éo, reconhego, de oficio, o impedimento para reapreciar o feito, nos termos do artigo 134, ITI, do Cédigo de Processo Civil.
Redistribua-se a outro Juizo recursal, observadas as formalidades legais.

Cumpra-se.

0001003-03.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111890

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAVISO APARECIDO PAIM (SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisdo que deferiu pedido de antecipagio dos efeitos da tutela nos autos do processo n® 0005925-49.2019.4.03.6318.

Sustenta que ndo estdo preenchidos os requisitos para a concessao de tutela de urgéncia, requerendo a atribuigao de efeito suspensivo liminarmente, pois ha indicios de que quando do inicio da doenga e da incapacidade o autor ndo era
segurado do RGPS, ainda que lhe tenha sido deferido auxilio doenga administrativamente em 2019.

Passo, portanto, a analise do pedido liminar.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, conforme redagdo dada pela Lei 13.105/15, depende da presenga de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o
risco ao resultado util do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza antecipada nio sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

No caso dos autos, a recorrente afirma que a parte autora nao possuia qualidade de segurado por ser a doenga preexistente ao ingresso no sistema previdenciario; que mesmo se fosse considerada a qualidade de segurado, a recorrida é
segurada facultativa, ndo havendo impedimentos as suas atividades habituais; que ha perigo de dano reverso.

Trata-se de pedido originario de concessao de beneficio por incapacidade, tendo sido realizada pericia que concluiu pela existéncia de incapacidade total e temporaria para qualquer atividade profissional desde 16/04/2019, com
estimativa de controle e recuperacdo em 8 (oito) meses da data da pericia, que foirealizada em 05/03/2020, ou seja, até 05/11/2020, em razio do acometimento pela sindrome da imunodeficiéncia adquirida e sindrome do tinel do carpo a
esquerda.

A incapacidade, portanto, estd demonstrada.

Comrelagdo a qualidade de segurado, verifica-se pelo CNIS anexado nos autos originarios, que a recorrida laborou até 05/05/2003, retornando ao sistema como segurado facultativo em 01/08/2017 e mantendo recolhimentos até
28/02/2018, apds o que entrou em gozo de auxilio doenga pelo periodo de 16/04/2019 a 31/08/2019.

Considerando que a data de inicio da incapacidade foi fixada em 16/04/2019, verifica-se que ha qualidade de segurado, bem como caréncia. Note-se que o proprio INSS considerou a recorrida como segurada e como cumprida a
caréncia nessa data, uma vez que concedeu auxilio doenga administrativamente.

Os argumentos do Recurso, repetindo os ja constantes contestagdo, sio no sentido de que teria havido reingresso ao RGP S, por parte da parte autora, quando ja incapaz, tendo omitido paginas de seu prontuario médico.
Tais argumentos, ndo obstante importantes, ndo so suficientes para afastar a tutela nesse juizo preliminar.

Isso porque necessitam de ser comprovados, mediante expedigdo de oficio ao 6rgao competente para que envie o prontuario integral da parte autora.

Sem essa prova, prevalecem as conclusdes da pericia médica e o ato administrativo do INSS que, ao conceder o beneficio em 2019, atestou a existéncia de qualidade de segurado.

Restou, portanto, caracterizada a probabilidade do direito.

O risco de dano reverso, no caso, ndo ¢ suficiente para afastar a tutela, ja que, conforme salientado acima, ha incapacidade e, a principio, qualidade de segurado, constatada por ato administrativo do proprio recorrente.
Verifica-se, portanto, que estdo presentes os requisitos probabilidade do direito, perigo de dano irreparavel e urgéncia.

Assim, ndo restou demonstrada pela recorrente causa apta a ensejar a atribuigao de efeito suspensivo ao presente recurso, razio pela qual indefiro o pedido de concessio liminar de efeito suspensivo, recebendo o presente recurso tao
somente em seu efeito devolutivo.

Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, 1, do Cédigo de Processo Civil.
Comunique-se a origem.

Publique-se. Intime-se.

0000980-57.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111940

RECORRENTE: CLAUDEMIR RAPHAEL (SP151180- ALMIR FERREIRA NEVES, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Atuo em substituigdo a I. Magistrada Dr* Luciana Jac6 Braga, nos termos do artigo 2°, §2° do Regimento Interno das Turmas Recursais do JEF de Sdo Paulo, emrazio de férias regulamentares.
Trata-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisao que indeferiu pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela nos autos do processo n° 0000466-78.2020.4.03.6335.

Sustenta que estdo preenchidos os requisitos para a concessdo de tutela de urgéncia, requerendo a atribuigéo de efeito suspensivo liminarmente.

Passo, portanto, a analise do pedido liminar.

A concessao de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, conforme redagdo dada pela Lei 13.105/15, depende da presenga de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o
risco ao resultado util do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza antecipada nio sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

No caso dos autos, a recorrente pretende a concessdo de beneficio por incapacidade. Todavia, ainda nio foirealizada pericia médica, essencial para determinar se a incapacidade de fato persiste.

Instruiu o feito com os seguintes documentos médicos:

1. Receituario médico prescrevendo diacereina 50 mg, em um comprimento por dia, datado em 07/01/2020.

2. Relatério médico datado em 07/01/2020 atestando que a recorrente possuisequela de fratura proximal de tibia; que houve recusa de infiltragao como op¢ao analgésica; e que a patologia tem caréater degenerativo e evolutivo.
3. Solicitag@o de exame de escanometria do membro inferior esquerdo, datada em 02/12/2019.

4. Solicitagao de exame de radiografia da perna e coxa direitas, datado em 21/11/2019.
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5. Atestado hospitalar de internago pelo periodo de 20/07/2019 a 24/07/2019 e indicagdo de afastamento pelo periodo de 60 dias, datado em 24/07/2019.

6. Laudo médico datado em 24/07/2019 afirmando cirugia em 23/07/2019, alta hospitalar em 24/07/2019 e acompanhamento pés-operatdrio ambulatorial por 60 dias.

7. Solicitagdo de exame de radiografia da perna e coxa direitas, datado em 16/11/2017.

8. Relatorio médico datado em 01/11/2017 informando diagndstico de fratura, data da doenga em julho de 2016 e previsdo de afastamento de 6 meses.

9. Relatério de exame de raio-x da perna direita, datado em 16/10/2017, concluindo pela fratura no ter¢o proximal da tibia e da fibula, fixada por placa metélica e nove parafusos.

10. Declaragdo de médico atestando o atendimento em fisioterapia pds cirtrgicos em membro inferior, datado em 06/09/2017.

11. Relatério de exame de raio-x do joelho direito, datado em 28/08/2017, para controle de tratamento ortopédico.

12. Laudo pericial administrativo elaborado em 22/11/2019 concluindo pela capacidade da parte autora, com incapacidade que teve inicio em 10/07/2016, afirmando a consolidagao das fraturas e auséncia de tratamento atual.
13. Laudos periciais e comunicag@o administrativa e copia de atos judiciais concedendo o beneficio até 22/11/2019.

Pelos documentos anexados pela recorrente, ¢ possivel depreender que sofreu fratura na perna direita em meados de 2016, passou por cirurgia em 2017 e recebeu auxilio doenga até 22/11/2019, quando teve seu beneficio cessado em
razio da consolidago da fratura.

Apds a cessagdo, juntou receituario médico datado em 07/01/2020, prescrevendo medicamento diacereina, utilizado para o tratamento de osteoartrose, artrose e afecgdes articulares do tipo degenerativo, conforme informa documento
publicado no seguinte sitio governamental: https//www.saude.gov.br/images/pdf/2014/setembro/09/Diacereina--atualizada-em-18-10-2013-.pdf.

E também relatorio médico datado em 07/01/2020, no qual se atesta que a recorrente possuisequela de fratura proximal de tibia; que houve recusa de infiltragéo como opg@o analgésica; e que a patologia tem carater degenerativo e
evolutivo.

Os documentos que instruem a peti¢ao inicial ndo demonstram existéncia de incapacidade atual. Os tinicos que informam incapacidade datam de periodos anteriores & pericia realizada pelo INSS, ndo havendo relatérios médicos
recentes atestando que a incapacidade permanece.

Pelo contrério, ¢ possivel inferir que a condigdo clinica da parte autora ¢ estavel, e que a medicagdo receitada se destina ao controle do quadro e que além disso, seria necessario tratamento para amenizagao da dor, o qual é recusado
pela recorrente.

Imprescindivel, portanto, a realizagdo de prova pericial que ird analisar realizar o exame clinico na parte autora e determinar se permanece a necessidade de afastamento.
Entretanto, a recorrente fundamenta o seu pedido na Lein® 13.982/2020 que assim dispde no seu artigo 4%

Art. 4°Fica 0 INSS autorizado a antecipar 1 (um) salario-minimo mensal para os requerentes do beneficio de auxilio-doenga de que trata o art. 59 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, durante o periodo de 3 (trés) meses, a contar da
publicagdo desta Lei, ou até a realizagdo de pericia pela Pericia Médica Federal, o que ocorrer primeiro.

Paragrafo tnico. A antecipagdo de que trata o caput estara condicionada:

1 - ao cumprimento da caréncia exigida para a concessao do beneficio de auxilio-doenga;

11 - a apresentagdo de atestado médico, cujos requisitos e forma de analise serdo estabelecidos em ato conjunto da Secretaria Especial de Previdéncia e Trabalho do Ministério da Economia e do INSS.

De fato, 0 INSS esta autorizado a conceder auxilio doenga independentemente da realizagdo de pericia. Todavia, a sua concessdo esta condicionada a dois requisitos: cumprimento da caréncia e atestado médico.
A caréncia restou cumprida, tendo em vista que a recorrente estava em gozo de auxilio doenga até 22/11/2019.

A validade do atestado médico foi disciplinada pela Portaria Conjunta n° 9.381/2020, que assim dispde quanto aos requisitos formais para o atestado médico ser considerado apto para fins de concessao de auxilio doenga nos termos da
Lei 13.982/2020:

Art. 2° Enquanto perdurar o regime de plantdo reduzido de atendimento nas A géncias da Previdéncia Social, nos termos da Portaria Conjunta SEPRT/INSS n° 8.024, de 19 de margo de 2020, os requerimentos de auxilio-doenga
poderdo ser instruidos com atestado médico.

§ 1°O atestado médico deve ser anexado ao requerimento por meio do site ou aplicativo "Meu INSS", mediante declaragao de responsabilidade pelo documento apresentado, e deve observar, cumulativamente, os seguintes requisitos:
1 - estar legivel e semrasuras;

11 - conter a assinatura do profissional emitente e carimbo de identificagdo, com registro do Conselho de Classe;

111 - conter as informagdes sobre a doenga ou CID; e

TV - conter o prazo estimado de repouso necessario.

§ 2°Os atestados serdo submetidos a analise preliminar, na forma definida em atos da Subsecretaria de Pericia Médica Federal da Secretaria de Previdéncia e do Instituto Nacional do Seguro Social

§ 3°A emissdo ou a apresentagio de atestado falso ou que contenha informagao falsa configura crime de falsidade documental e sujeitara os responsaveis as sangdes penais e ao ressarcimento dos valores indevidamente recebidos.
No caso dos autos, o atestado médico a ser considerado é aquele datado em 07/01/2020 - fl. 93 do evento 2, os demais se referem a periodos para os quais a parte autora ja gozou do beneficio requerido.

Pela sua leitura, observa-se que ndo ha informagao referente a necessidade de repouso, o que torna o documento inapto para a concessao do beneficio na forma do artigo 4°da Lei 13.982/2020.

Verifica-se, portanto, que ndo restou demonstrada a probabilidade do direito, pois a incapacidade ndo restou configurada de plano pela documentagdo médica anexada, sendo necessaria a realizagdo de pericia; e por ndo atender o
atestado médico aos requisitos formais de validade para a concessao do beneficio na forma do artigo 4° da Lein® 13.982/2020.

Registre-se que para fins de tutela antecipada, a andlise ¢ preliminar, devendo os requisitos estarem preenchidos de plano, sendo que a digressao acerca da validade dos atos normativos que se referem e se aplicam ao caso concreto é
matéria que deve ser valorada no decorrer da instrugdo processual

Por fim, o carater alimentar do beneficio ndo é suficiente para caracterizar o risco de dano irreparavel.

Ou contrario, o dano ¢ reverso, ja que, concedida a tutela e em eventual improcedéncia, dificilmente os valores reverterdo aos cofres publicos na medida em que quem recebe valores mediante tutela cessada, devera devolver todos os
valores.

E, emeventual procedéncia, os valores atrasados serdo devidamente pagos a parte autora.

Verifica-se, portanto, que esta presente também a hipétese do § 3° do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, ja que ha risco de irreversibilidade da decisdo, o que veda a concessao da tutela.

Assim, ndo restou demonstrada pela recorrente causa apta a ensejar a atribuigéo de efeito suspensivo ativo ao presente recurso, razao pela qual indefiro o pedido de concessao liminar de efeito suspensivo.
Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, 11, do Cédigo de Processo Civil.

Comunique-se a origem.
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Publique-se. Intime-se.

0001036-90.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301112723 N
RECORRENTE:ANDRE LUIZ DE LARA MORGADO (SP263438 - KATIA BARBOZA VALOES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de A gravo de Instrumento, processado como Recurso de Medida Cautelar, interposto por ANDRE LUIZ DE LARA MORGADO em face do INSS, contra decisdo que indeferiu o pedido de antecipagao dos efeitos da
tutela nos autos da agdo principal. Requer a concessao do efeito suspensivo ativo para conceder o beneficio de auxilio-doenga (NB n. 631.266.842-1), requerido em 04/02/2020, antes da realizagdo de pericia médica a ser designada
apos a regularizagdo do Forum.

Sustenta a Recorrente que estdo presentes os requisitos essenciais para a concessdo da liminar almejada na peti¢ao inicial, uma vez que “...O agravante ¢ portador da patologia Esquinofrenia, quadro psicéticos (CID F20) e(CID F41 -
ansiedade), inclusive esté interditado inicialmente pelo prazo de 180 (cento e oitenta dias) haja vista o seu estado de satide nao mais lhe permitir resolver qualquer questéo fora de seu domicilio, pois o autor ndo consegue e nio tem
condigdes psiquicas e intelecutais, tendo sua esposa além de curadora, cuidadora didria. Inclusive o autor atentou contra sua propria vida em 16/03/2018, conforme relatorio anexo, possui quadro de auto-agressao com extrema
violéncia. Ficou internado e realizou cirurgia apds tentar suicidio com corte abdominal profundo, além de cortes profundos nos punhos. A pés este ocorrido o interditando veio ter varias crises, em 15/05/2019, 29/05/2019, 24/07/2019,
11/09/2019.(...) Lado outro, quanto fumus boni iuris pode ser corroborada simplesmente com a analise da documentagéo em anexo, a qual demonstra TOTAL INCAPACIDADE do Requerente, conforme processo n.® 1001451-
24.2020.8.26.0590, que tramita perante a 1*Vara de Familia e Sucessdes da Comarca de Sdo Vicente, sua qualidade de segurado e, por fim, a caréncia devidamente cumprida, tanto que outrora o beneficio fora deferido. Assim sendo,
nio pode o0 Requerente continuar sofrendo pela falta de recursos financeiros para sua subsisténcia, quando teria que, obrigatoriamente, estar percebendo o beneficio de auxilio-doenga, ou se for o caso, aposentadoria por invalidez...”

E o relatorio relato.

Decido.

De inicio, registro que o poder geral de cautela é inerente ao exercicio da jurisdi¢ao, sendo ela no ambito dos Juizados Especiais ou em qualquer outro ramo do P oder Judicidrio, ndo havendo que se falar em vedagao a concessao de
medida de natureza cautelar, pois, entender-se de outro modo, significaria deixar o direito da parte sem possibilidade de protegéo pelo Poder Judiciario, em evidente afronta a norma insculpida no artigo 5°, inciso XXXV, da Constitui¢ao
da Repiiblica.

De acordo comart. 300 do Cédigo de Processo Civil, referéncia legislativa propria do artigo 4°da Lein. 10.259/2001, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de
dano ou o risco ao resultado 1itil do processo.

Neste sentido, somente em situagdes excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irreparavel a parte pleiteadora da medida e se vislumbre a conformagéo das alegagdes com o demonstrado documentalmente na
pega recursal, ¢ que serd possivela concessdo de prestagao jurisdicional emergencial sem que se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida dilagao probatdria no curso regular do
processo.

No caso, entendo que, nesta analise sumarissima, esta presente o requisito da probabilidade do direito invocado por ANDRE LUIZ DE LARA MORGADO, ora Recorrente.

Isto porque, a decis@o ora recorrida proferida pelo Juizo a quo fundamentou-se nas seguintes razdes:

“...Para que se possa conceder a tutela de urgéncia, nos termos do que preceitua o art. 300 do NCP C, faz-se necessaria a existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado util
do processo.

No caso em exame, tem-se que os documentos médicos acostados aos autos ndo sdo suficientes, 20 menos por ora, para afastar a conclusdo a que chegou a autarquia ao indeferir o pleito administrativo, apés pericia realizada por
médico de seus quadros. Cumpre, para dirimir a controvérsia, determinar a realizagdo de pericia por médico nomeado por este Juizado.

Dessa forma, INDEFIRO, por ora, o pedido de tutela provisoria, o que sera objeto de reapreciagdo, independentemente de nova provocagdo da parte, apos a juntada do laudo pericial e concluido o contraditério, com a prolagio da
sentenga.

Aguarde-se o agendamento da pericia assim que regularizado o funcionamento do F6rum, respeitando-se a ordem cronoldgica e disponibilidade do perito(a) médico(a). Intime-se...”

Como a concessdo de medida liminar requer comprovagao primo ictu oculli do direito invocado, isto ¢, que se demonstre, sem necessidade de aprofundamento nos elementos probatérios, que ha verossimilhanga na alegagdo, é forgoso
concluir que a decisdo combatida merece reforma, neste momento, conforme restara demonstrado abaixo:

In casu, diante de TODOS os documentos acostados a exordial do presente recurso (Anexo n. 02), denota-se que ndo houve melhora no quadro clinico do autor desde 18/03/2018, tendo sido concedidos sucessivos beneficios
previdenciarios a este desde aquela época. O agravante ¢ portador da patologia Esquizofrenia, quadro psicoticos (CID F20) e (CID F41 - ansiedade). Inclusive, observo que a esposa do autor foi nomeada sua curadora
provisoriamente (Processo n. 1001451-24.2020.8.26.0590 — Interdigao/Nomeagao — 1* Vara da Familia e Sucessdes de Sao Vicente/SP — Anexon. 02— fls. 18/19).

Transcrevo Relatorio Médico apresentado pelo Médico Psiquiatra, Dr. Bruno Reis Almeida Cunha, CRM n. 145458 (Anexo n. 02— fls. 31), em que informa que o Recorrente devera permanecer afastado de suas atividades, in
verbis:

Ante o exposto, adotando a fundamentagao supra, DEFIRO a medida liminar ora pleiteada por ANDRE LUIZ DE LARA MORGADO, para reformar a r. decisdo proferida pelo MM. Juiz a quo e determinar a autarquia
previdenciaria que proceda 8 CONCESSAO do beneficio previdenciario de A uxilio-Doenga NB n. 631.266.842-1, desde a DER: 04/02/2020, até a realizagdo da pericia médica nos autos da agio principal (Processo n. 0000840-
39.2020.4.03.6321). Prazo: 05 (cinco) dias.

Oficie-se a0 INSS, para cumprimento, com urgéncia.

Comunique-se com URGENCIA ao Juizado Especial Federal de Sio Vicente/SP acerca da presente decisao.

Copia deste termo devera ser trasladada para os autos do processo principal n. 0000840-39.2020.4.03.6321.

Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Cumpra-se com urgéncia. Publique-se. Intimem-se.

0008122-32.2013.4.03.6303 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110823
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ESDRAZ CEDRIK ROGER (SP248913 - PEDRO LOPES DE VASCONCELOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo interposto pela parte autora contra acérdao proferido pela Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU para processamento do recurso.

Por decisao daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, para aplicagdo de sua orientagao, em que restou decidido:

“DESPACHO/DECISAO

Discute-se a flexibilizagao (ou ndo) da renda maxima do segurado instituidor do auxilio-reclusao para fins de sua concessao aos beneficiarios.

O Tema n. 169/TNU traza tese:

E possivel a flexibilizagio do conceito de "baixa-renda" para o fim de concessao do beneficio previdencirio de auxilioreclusdo desde que se esteja diante de situagdes extremas e com valor do (iltimo salirio-de-contribuigio do segurado
preso pouco acima do minimo legal - “valor irrisorio".

O exame deste feito revela divergéncia entre o que se decidiu na origem e o posicionamento pacificado por esta turma nacional.

Assim, considerada a sistemética dos recursos representativos da controvérsia, dos sobrestados por forga de repercussao geral e dos incidentes de uniformizagao processados na TNU, de acordo coma qual devem ser observadas as
diretrizes estabelecidas nos arts. 1.030,11,do CPC e 17 ¢/c 16, I11,ambos do RITNU, o feito retornara & turma originaria para aplicagdo do entendimento pacificado.

Pelo exposto, com fundamento no art. 16, IT, do RITNU, admito o pedido de uniformizagéo e lhe dou provimento para determinar a restituigo do feito a origem para a adequagao do julgado.

Intimem-se..”

Ante o exposto, alinhava estas consideragdes, submeto-as ao (a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para andlise da matéria, nos termos da decisdo acima exarada.

P ublique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002799-77.2018.4.03.6333 - I VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111832
RECORRENTE: VALENTIM MARIO BARBOSA (SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO, SP247653 - ERICA CILENE MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformiza¢do de interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou

c¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagdo refere-se ao Tema 975, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, coma seguinte questdo submetida a
julgamento:

“Incidéncia do prazo decadencial sobre o direito de revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario do regime geral (art. 103 da Lei 8.213/1991) nas hipéteses em que o ato administrativo da autarquia previdenciaria nio
apreciou 0 mérito do objeto da revisdo”.
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Diante disso, com fulcro no artigo 14, IT, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do processo até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0010862-53.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110277
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO CARLOS SOARES (SP291037- DARKSON WILLIAM MARTINS RIBEIRO, SP409849 - KELYANE MARTINS DA PAZ ZAMPIERI)

Peticiona a parte autora requerendo a desconsideragdo do pedido de cumprimento da tutela de urgéncia, tendo em vista ja ter sido implantado o beneficio concedido liminarmente em sentenga.
Assim, aguarde-se oportuno julgamento.
Int.

0000519-26.2018.4.03.6304 - 2' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301112763
RECORRENTE:OSCAR AGUILAR (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante da decisio proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga no TEMA 995, em que se firmou a seguinte tese: "E possivela reafirmagio da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os
requisitos para a concessao do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agdo e a entrega da prestagdo jurisdicional nas instdncias ordinarias, nos termos dos arts. 493 e 933 do CPC/2015, observada a causa
de pedir.", determino a reativagao do presente feito.

Considerando o teor da mencionada decisdo ¢ o pedido de reafirmagado da DER, apresente a parte autora o calculo do tempo de contribuigdo, no prazo de 30 (trinta) dias, especificando a data em que pretende seja fixada a nova DER,
sendo que, no tocante aos periodos posteriores a DER administrativa, devera comprovar que os recolhimentos constamno CNIS.

Coma juntada dos calculos elaborados pela parte autora, intime-se 0 INSS, para que se manifeste, expressamente, acerca de eventual discordancia, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo, com ou sem manifestagdo do INSS, tornem os autos conclusos para analise, observando que o siléncio da autarquia sera interpretado como concordancia com o calculo do tempo de contribui¢do apresentado pela
parte autora.

Intimem-se.

0007726-19.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110769
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LAERTE TOMAZETTO (PR054103 - LARIANE ARDENGHI DE CARVALHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo interposto pela parte autora contra acérdao proferido pela Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU para processamento do recurso.

Por decisido daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, para aplicagio de sua orientagao, em que restou decidido:

“VOTO

()

No que tange ao periodo de labor rural, 0 Acérdio recorrido levou em considera¢ao apenas a prova material trazida aos autos, desconsiderando a prova testemunhal, ndo havendo qualquer registro de sua analise. Tal fundamento,
entretanto, contraria o entendimento do Superior Tribunal de Justia, que, em se tratando de labor rural, confere efeitos retrospectivo e prospectivo a prova documental, corroborada por firme prova testemunhal, levando em
consideragdo a presungdo da continuidade do trabalho no campo.

()

Ante o exposto, voto por CONHECER parcialmente do pedido de uniformizagao interposto pela parte autora, e, na parte conhecida, DAR-LHE PROVIMENTO para restituir o feito a origem para adequagao no que diz respeito a
analise do periodo rural vindicado.”

Ante 0 exposto, alinhava estas consideragdes, submeto-as ao (a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria, nos termos da decisdo acima exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001112-85.2015.4.03.6328 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111969
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAROSA DA COSTA SILVA (SP262598 - CLAUDIO MARCIO DEARAUJO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.
Requer, emapertada sintese, que seja reformado o acérdao recorrido no que se refere a irrepetibilidade dos valores pagos a titulo de antecipag@o da tutela posteriormente cassada (Evento n. 86).
Decisdo posterior da Turma Recursal de origem, em sede de embargos de declaragéo, deu provimento ao recurso do INSS, de forma que autorizou a Autarquia a possibilidade de obter a restituicdo dos valores recebidos emrazio da
antecipagdo dos efeitos da tutela concedida anteriormente (Evento n. 98).
E o breve relatorio.
Decido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:
a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justia;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou
c¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.
No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema n. 692, cujo caso piloto esta pendente no STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, coma seguinte questdo submetida a
Jjulgamento:
Questdo submetida a julgamento
Proposta de Revisdo de Entendimento firmado em tese repetitiva firmada pela Primeira Se¢do relativa ao Tema 692/ST1J, quanto a devolugdo dos valores recebidos pelo litigante beneficidrio do Regime Geral da Previdéncia Social -
RGPS emvirtude de decisao judicial precéria, que venha a ser posteriormente revogada.

Tese Firmada
Tese firmada pela Primeira Se¢ao no julgamento do REsp 1.401.560/MT, acérdao publicado no DJe de 13/10/2015, que se propde a revisar: A reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da a¢do a devolver os beneficios
previdencidrios indevidamente recebidos.

Anotagdes Nugep

Importante No voto condutor do acérddo de afetagdo da matéria ao rito dos repetitivos, o Ministro relator ressalta a necessidade de ampliagao do debate das variagdes a respeito da questdo. No ponto, lista as seguintes situagdes que,
dentre outras, poderdo ser analisadas pelo Superior Tribunal de Justi¢a na presente afetagdo: a) tutela de urgéncia concedida de oficio e ndo recorrida; b) tutela de urgéncia concedida a pedido e ndo recorrida; ¢) tutela de urgéncia
concedida na sentenga e nio recorrida, seja por agravo de instrumento, na sistematica processual anterior do CP C/1973, seja por pedido de suspensao, conforme o CP C/2015; d) tutela de urgéncia concedida initio litis ¢ ndo

recorrida; e) tutela de urgéncia concedida initio litis, cujo recurso ndo foi provido pela segunda instancia; f) tutela de urgéncia concedida em agravo de instrumento pela segunda instancia; g) tutela de urgéncia concedida em primeiro e
segundo graus, cuja revogagdo se da emrazio de mudanga superveniente da jurisprudéncia entdo existente; h) tutela de urgéncia concedida e cassada, a seguir, seja em juizo de reconsiderag@o pelo proprio juizo de primeiro grau, ou pela
segunda instdncia em agravo de instrumento ou mediante pedido de suspensao; i) tutela de urgéncia cassada, mesmo nas situagdes retratadas anteriormente, mas com fundamento expresso na decis@o de que houve ma-fé da parte ou
afronta clara a texto de lei, como no caso das vedagdes expressas de concessdo de medida liminar ou tutela antecipada. Vide Controvérsia 51/STJ - Aplicagao, revisdo ou distingdo do Tema n. 692/STJ.

Informagdes Complementares

Ha determinagdo de suspensdo do processamento de todos os processos ainda sem transito em julgado, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo submetida a revisdo pertinente ao Tema n. 692/ST]J e tramitem no territorio
nacional, coma ressalva de incidentes, questdes e tutelas, que sejam interpostas a titulo geral de provimentos de urgéncia nos processos objeto do sobrestamento (acérdao publicado no DJe de 3/12/2018, questdo de ordem nos REsps n.
1.734.627/SP, 1.734.641/SP, 1.734.647/SP, 1.734.656/SP, 1.734.685/SP e 1.734.698/SP).

Repercussdo Geral
Tema 799/STF - Possibilidade da devolugdo de valores recebidos em virtude de tutela antecipada posteriormente revogada.

Ramo do Direito
DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema/Repetitivo 692 — Situagdo do Tema A fetado: Possivel Revisdo de Tese — Orgo Julgador: PRIMEIR A SECAO — Processo: Pet 12482/DF — Tribunal de Origem: STJ — RRC: Nio— Relator: OG FERNANDES — Data de
Afetagdo: 03/12/2018 — Julgado em ... Acérdio Publicado em ... Embargos de Declaragio ... Transito em Julgado ... Processo: REsp 1401560/M T— Tribunal de Origem: TRF1 — RRC: Nao— Relator: SERGIO KUKINA — Data
de Afetagdo: 03/09/2013 — Julgado em 12/02/2014 — A cérdao Publicado em 13/10/2015 — Embargos de Declaragdo: 02/05/2016 — Tréansito em Julgado: 03/03/2017)
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Diante disso, com fulcro no artigo 14, IT, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000989-19.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110360
REQUERENTE:JOSE BEZERRA DA SILVA IRMAO (SP256675- EDSON ZOLINO CAVALCANTI JUNIOR)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

Verifico que se trata de Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei Federal para a Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU interposto em face de acérddo que negou provimento ao recurso inominado da parte autora (autos n®
0040708-55.2018.4.03.6301). Todavia, referido recurso (P EDILEF) foi distribuido “em apenso”, sob o ntiimero 0000989-19.2020.4.03.9301.

Dessa forma, determino a Secretaria das Turmas Recursais que regularize o feito com urgéncia, adotando as providéncias necessérias para o cancelando da distribui¢ao do presente recurso e sua juntada aos autos principais de n°
0040708-55.2018.4.03.6301, a fim de que o Juizado de origem exerga o juizo de admissibilidade.

Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformiza¢io de interpretacio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io Judicidria de Sdo Paulo. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lei n. 10.259/2001, caber4 pedido de uniformizagdo de interpretacio
de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n.
586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de
acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢ca; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de
Uniformizagio ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou ¢) emincidente de resolugio de demandas repetitivas ou emincidente de assuncio de
competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio. No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacdo refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de
Uniformizagio, sob a sistemitica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Saber se é necessiria aindicacio, no PPP, do profissional habilitado para registro de condicdes
ambientais e monitoracdo biologica, para fins de reconhecimento da atividade como especial”. Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do
processo até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000607-86.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111386
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VAGNER DE LIMA RODRIGUES (SP 149653 - MARIA FERNANDA VITADE ARAUJO MENDONCA, SP 152324 - ELAINE CRISTINA DA SILVA GASPERE)

0001093-84.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111385
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELAINE APARECIDA DE MORAIS VIEIRA DE SOUZA (SP 184608 - CATIA LUCHETA CARRARA)

FIM.

0004908-25.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110673
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:IRENE MARIA DE JESUS DA COSTA (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Chamo o feito a ordem, para reconsiderar a decisdo proferida por esta presidéncia, em virtude do erro material, que analisou a decisdo da Turma Nacional de Uniformizagdo — TN'U anexado nos presentes autos (evento 85).
Ressalte-se, que ¢ autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de célculos, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte.

Conforme a jurisprudéncia, “Erro material ¢ aquele perceptivel sem maior exame e que traduz desacordo entre a vontade do julgador e a expressa na decisdo, ndo se confundindo com a pretenso de rejulgamento de tese que foi
rechagada pelo acérdao impugnado.” (PET na APn .603/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Rel. p/ Acérdio Ministro CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, julgado em 05/12/2011, DJe 01/02/2012).
Compulsando os autos verifica-se que a peca processual anexada nos presentes autos no evento 85, que cuida da decisdo da Turma Nacional de Uniformizagdo ndo pertence a este processo, porém, acarretou a prolagao de decisdo
(evento 97).

Desta feita, a referida pega processual, constante do evento 85, deve ser excluida/cancelada, bem como a decisdo constante do evento 97 deve ser tornada sem efeito.

Anexada a pega processual correta aos presentes autos (evento 102), impde-se a retificagdo do julgado, a fim de corrigir a erronea classificagao do caso concreto, possibilitando, com isso, a devida corre¢ao de rumo do processo e,
nesta linha, assegurar a devida fruigdo do direito de agdo e ampla defesa.

Realizo, portanto, nova apreciagdo da decisdo da Turma Nacional de Uniformizagao, com o fim de sanear o vicio apontado.

Trata-se de pedido de uniformizagdo interposto pela parte ré contra acérdao proferido pela Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU para processamento do recurso.

Por decisao daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, para aplicagdo de sua orientagdo, em que restou decidido:

“DECISAO

Trata-se de incidente de uniformiza¢ao nacional suscitado pela parte ora requerente, pretendendo a reforma de acordio oriundo de Turma Recursal de origem, no qual se discute se a Gratificagdo de Desempenho deve ser paga aos
servidores inativos na forma proporcional ou integral.

E orelatorio.

O presente recurso comporta provimento.

O acérdio oriundo da Turma Recursal de origem estd em manifesto confronto com a jurisprudéncia dominante desta Turma Nacional de Uniformizagao, segundo o qual ao servidor inativo aposentado de forma proporcional deve ser
paga proporcionalmente a gratificagdo de desempenho.

Nesse sentido: PEDILEF 50548640320144047100, rel. Juiz Fed. Frederico Augusto Leopoldino Koehler, DOU 26/02/2016; PEDILEF 50663574520124047100, rel. Juiz Fed. José Henrique Guaracy Rebélo, DOU 22/01/2016;
PEDILEF 50399722620134047100, rel. Juiz Fed. Wilson José Witzel, DOU 22/01/2016; PEDILEF 50104935120144047100, rel. Juiz Fed. Sérgio Murilo Wanderley Queiroga, DOU 06/11/2015.

Ante o exposto, com fundamento no art. 16,11, do RITN U, admito o incidente de uniformizagao e, prosseguindo no julgamento, a ele dou provimento, nos termos da fund: 30. Emcc quéncia, determino a restituigdo dos autos
4 origem, para a adequagao do julgado.

Publique-se. Intimem-se.”

Ante o exposto, alinhava estas consideragdes, submeto-as ao (a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria, nos termos da decisdo acima exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000724-86.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110885
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZA FERREIRA DA SILVA (SP036930- ADEMAR PINHEIRO SANCHES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo interposto pela parte autora contra acérdao proferido pela Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU para processamento do recurso.

Por decisido daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, para aplicagio de sua orientagao, em que restou decidido:

“DESPACHO/DECISAO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o incidente de uniformizagao nacional, no qual se discute a possibilidade de concessdo de beneficio por aposentadoria rural

Passoa decidir:

Diza Stmula n. 577/STJ: “E possivel reconhecer o tempo de servigo rural anterior ao documento mais antigo apresentado, desde que amparado em convincente prova testemunhal colhida sob o contraditrio.”

Seguindo essa diretriz,a TN'U ja decidiu:

[...] embora o enunciado da siimula 34 da TN'U disponha que “para fins de comprovagao do tempo de labor rural, o inicio de prova material deve ser contemporéineo a época dos fatos a provar’, nada impede que o julgador estenda para
o futuro ou para o passado, de acordo com o seu prudente arbitrio, a eficacia probatéria de um documento, sobretudo se ratificado pelos demais elementos informativos trazidos aos autos [...] (PEDILEF 0503164-94.2008.4.05.8200,
DOU de 3/5/13).

O exame de todo o processado revela que as conclusdes da origem ndo estdo conforme o posicionamento visto.

Atento ao principio da primazia da decisdo de mérito— CPC, art.4°, As partes tém o direito de obter em prazo razoavel a solu¢ao integral do mérito, incluida a atividade satisfativa. — deve ser mitigada toda formalidade legal que,
eventualmente, nesta instancia possa impedir de ser aplicado o entendimento ja uniformizado.

Assim, considerada a sistematica dos recursos representativos da controvérsia, dos sobrestados por forga de repercussao geral e dos incidentes de uniformizagao, de acordo com a qual devem ser observadas as diretrizes estabelecidas
nos arts. 1.030,IT,do CPC e 17 c/c 16, 111, ambos do RITNU, o feito retornaré a origem para aplicar o entendimento ja solidificado.

Pelo exposto, com fundamento no art. 16, I1, do RITNU, dou provimento ao agravo, admito o incidente de uniformiza¢ao, dou-Ihe provimento e determino a restitui¢do do feito a origem para adequagao do julgado.

Intimem-se..”

Ante o exposto, alinhava estas consideragdes, submeto-as ao (&) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria, nos termos da decisdo acima exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002293-42.2014.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110893
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DAVID NATHAL (SP289312 - ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo interposto pela parte autora contra acérdao proferido pela Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU para processamento do recurso.

Por decisao daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, para aplicagdo de sua orientagao, em que restou decidido:

EMENTA

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. HIDROCARBONETOS AROMATICOS: GRAXAS E OLEOS.
AVALIACAO APENAS QUALITATIVA. AVALIACAO QUANTITATIVA: INTENSIDADE E CONCENTRACAO. ART. 58,§1°, DA LEI N. 8.213/91, COM A REDAGCAO QUE LHE FOI DADA PELA
LEIN.9.732/98. ANEXO 13DANR 15. PRECEDENTES DESTA TURMA NACIONAL. INCIDENTE CONHECIDO E PROVIDO.

ACORDAO

A Turma Nacional de Uniformizag¢ao decidiu, por unanimidade, CONHECER E DAR PROVIMENTO ao incidente, com o retorno dos autos a Turma Recursal de origem para aplicagdo da diretriz ora fixada.

Ante o exposto, alinhava estas consideragdes, submeto-as ao (a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria, nos termos da decisdo acima exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000039-57.2014.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110872
RECORRENTE:EUCLIDES BAZANA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP111552- ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)

Vistos nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso interposto pela parte contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judicidria de Sao Paulo.

Os autos foram remetidos ao Supremo Tribunal Federal - STF para processamento do recurso.

Por decisao daquela Suprema Corte, o processo foi devolvido para observancia da sistematica dos recursos repetitivos e posterior aplicagéo da tese a ser firmada por ocasido do julgamento da ADI 5090 cujo caso piloto esta pendente
no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte determinagao:

“DECISAO:

Considerando: (a) a pendéncia da presente AD1 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a alteragao
(plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussao geral pelo Supremo, o que poderé ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os
multiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclus@o do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspenséo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo
Tribunal Federal. grifos nossos

Publique-se. Intime-se.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, 11, do Cédigo de Processo Civile art.10, ITI, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000300-56.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301112737
RECORRENTE:ELISANDRA PEREIRA FELIX (SP137177-JOZELITO RODRIGUES DE PAULA, SP282726 - TATIANE GUILARDUCCI DE PAULA OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo feito a ordem.

Determino o cancelamento do TERMO Nr: 9301105426/2020, tendo em vista que foi cadastrado e assinado indevidamente, considerando que o feito foi retirado da pauta da sessao de julgamento de 28/05/2020 a pedido do advogado
da parte autora, a fim de realizar sustentagdo oral.

Intime-se. Cumpra-se.

0002746-53.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110897
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSANGELA BONOME (SP 158949 - MARCIO ADRIANO CARAVINA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Séo Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU para processamento do recurso.

Por decisao daquela Corte, o processo foi devolvido para observancia da sistematica dos recursos repetitivos e posterior aplicagdo da tese a ser firmada por ocasido do julgamento do tema 1013 STJ, cujo caso piloto esta pendente no
Superior Tribunal de Justica— STJ (REsp REsp 1786590/SP e 1788700/SP), sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de Previdéncia Social de carater substitutivo da renda (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) concedido judicialmente em periodo de abrangéncia
concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, ITI, do Cédigo de Processo Civil e artigo 14, IT, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006000-46.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110704

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE CAMPINAS - SEC. MUNICIPAL DE ASSUNTOS JURIDICOS (SP 143065 - ADRIANA MAXIMINO DE MELO
YNOUYE) (SP 143065 - ADRIANA MAXIMINO DE MELO YNOUYE, SP 160439 - ELIZANDRA MARIA MALUF) (SP 143065 - ADRIANA MAXIMINO DE MELO YNOUYE, SP160439 - ELIZANDRA
MARIA MALUF, SP 160474 - GILBERTO BIZZI FILHO)

RECORRIDO: VERA LUCIADEANDRADE

Vistos nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso interposto pela parte contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo Judicidria de Sao Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU para processamento do recurso.

Por decisido daquela Corte, o processo foi devolvido para observancia da sistematica dos recursos repetitivos e posterior aplicagdo da tese a ser firmada por ocasido do julgamento do tema 6, cujo caso piloto esta pendente de julgamento
No Supremo Tribunal Federal — STF, no RE 566471, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Dever do Estado de fornecer medicamento de alto custo a portador de doenga grave que ndo possui condigdes financeiras para compra-lo.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, ITI, do Cédigo de Processo Civil e art. 10, I11, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Esgotada a jurisdicdo, tendo em vista a decisio dos Tribunais Superiores. Baixem os autos ime diatamente a origem. Cumpra-se.

0008026-80.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110911
RECORRENTE: FRANCISCO LUIZ DA SILVA (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000355-13.2013.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110686
RECORRENTE:OLGA MUNHOZ DELL PIAGGI (SP308435 - BERNARDO RUCKER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000640-16.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301113222
RECORRENTE:RODRIGO DA SILVA RIBEIRO ZIVIELLI (SP416285 - CAMILA SILVA SALES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Verifico que 0 IN'SS foi regularmente intimado, em 11.05.2020, para cumprimento da liminar deferida em 28.04.2020.

Nesse quadro, considerando a noticia de descumprimento da ordem judicial, oficie-se ao INSS, com urgéncia, para que, em cinco dias comprove a implantagéo do beneficio, sob pena de aplicagdo das medidas legais cabiveis.
Apos, voltem conclusos para aprecia¢do do agravo interno e inclusio do feito em pauta de julgamento.

OFICIE-SE com urgéncia.

Int.
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0005505-17.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110303
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVERTON AMARALDE OLIVEIRA (SP289912- RAPHAEL TRIGO SOARES)

Ante o exposto, defiro o pedido de antecipagio da tutela para determinar ao réu a implantago, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, do beneficio de auxilio-acidente em favor da parte autora, sob pena de crime de desobediéncia em
caso de descumprimento desta ordem.

Oficie-se com urgéncia a autarquia previdenciaria para cumprimento.
No mais, aguarde-se oportuno julgamento dos embargos de declaragao.

Intime-se. Cumpra-se.

5008655-42.2018.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110427

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP230234- MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUJO) (SP230234 - MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUJO, SP233948 - UGO MARIA SUPINO)
(SP230234- MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUJO, SP233948 - UGO MARIA SUPINO, SP 188698 - CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO)

RECORRIDO:MARIADA CONCEICAO SANTOS DA SILVA (SP131032 - MARIO ANTONIO DE SOUZA)

Vistos,

Considerando a proposta de acordo anexa aos autos (arquivo 69) , adio o julgamento anteriormente designado para o dia 28.05.2020 ¢ determino a intimag&o da parte Autora para manifestagdo sobre a proposta no prazo de dez dias.
Int.

0046215-70.2013.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110856
RECORRENTE:DAVI MONTEIRO (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES, PR042410 - GABRIELYARED FORTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago interposto pela parte autora contra acérdio proferido pela Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Regional de Uniformizagdo - TRU para processamento do recurso.

Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, para aplicagdo de sua orientagdo, em que restou decidido:
“()

Desse modo, tendo em que vista que a decisdo da Turma Recursal atacada ndo esta em consonancia com o entendimento firmado pelas Turmas Nacional e Regional de Uniformizagao, mister o acolhimento do pleito da parte autora.
Isto posto, DOU PROVIMENTO AO PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO REGIONAL DA PARTE AUTORA, nos termos da fundamentagzo.

Observadas as formalidades legais, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & Turma Recursal de origem para prosseguimento do feito.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.”

Ante o exposto, alinhava estas consideragdes, submeto-as ao (a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para andlise da matéria, nos termos da decisdo acima exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007429-11.2014.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110910
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIR FAO (SP134192- CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago interposto pela parte autora contra acérdao proferido pela Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagio - TNU para processamento do recurso.

Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, para aplicagdo de sua orientagdo, em que restou decidido:

“DESPACHO/DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos ao despacho que determinou o sobrestamento do feito.

O embargante alega que o processo foi sobrestado em razio de matéria diversa da discutida no recurso, a qual diz respeito a possibilidade de enquadramento da atividade especial exercida com exposi¢do a agente cancerigeno.
E orelatério.

De fato, verifico o equivoco reclamado.

Considerou-se assunto estranho  lide posta, na medida em que tratada como se dissesse respeito ao Tema n.810/STF.

Ocorre que a discussdo ¢ sobre a natureza especial da atividade submetida a agente cancerigeno mesmo comuso de EPI eficaz.

Sendo assim, torno sem efeito o despacho anterior e procedo a novo exame do recurso interposto pelo requerente.

Trata-se de pedido de uniformizagao nacional destinado a reformar acérdao, no qual examinado direito ao reconhecimento da especialidade de periodos laborados sob condi¢des especiais.

A matéria trazida a debate foi objeto do Tema n. 170/TNU, cuja tese enuncia:

Aredagio doart. 68, § 4°, do Decreto 3.048/99 dada pelo Decreto 8.123/2013 pode ser aplicada na avaliagdo de tempo especial de periodos a ele anteriores, incluindo-se, para qualquer periodo: (1) desnecessidade de avaliagao
quantitativa; e (2) auséncia de descaracterizagdo pela existéncia de EP1.

Quanto a desnecessidade de indicagéo do registrono CA S aos agentes do Grupo 1 da LINACH, firmou-se a seguinte tese:

Para o reconhecimento da insalubridade no caso de exposi¢ao a agentes nocivos reconhecidamente cancerigenos, constantes do Grupo 1 da lista da LIN ACH, independentemente de constar no CA'S, basta a comprovagao da sua
presenga no ambiente de trabalho (andlise qualitativa), sendo certo que a utilizagdo de Equipamentos de Prote¢do Coletiva— EP C e/ou Equipamentos de Protegdo Individual nio elide a exposi¢do desses agentes, ainda que
considerados eficazes. (PEDILEF 0518362-84.2016.4.05.8300, data de julgamento: 12/12/2018).

O exame de todo o processado revela que as conclusdes da origem ndo estdo conforme o posicionamento visto.

Atento ao principio da primazia da decisdo de mérito— CPC, art.4°, As partes tém o direito de obter em prazo razoavel a solu¢do integral do mérito, incluida a atividade satisfativa. — deve ser mitigada toda formalidade legal que,
eventualmente, nesta instancia possa impedir de ser aplicado o entendimento ja uniformizado.

Assim, considerada a sistemética dos recursos representativos da controvérsia, dos sobrestados por forga de repercussao geral e dos incidentes de uniformizagao, de acordo com a qual devem ser observadas as diretrizes estabelecidas
noart. 1.030,11,do CPC, o feito retornaré a origem para aplicar o entendimento ja solidificado.

Pelo exposto, com fundamento art. 30, do RITNU, c/c art. 1.022 do CPC, acolho os embargos para tornar sem efeito o despacho de 14/8/2019. Reapreciando o feito, com base no art. 15,1V, do RITNU, admito o pedido de
uniformiza¢ao, dou-The provimento e determino a restitui¢do do feito a origem para adequagao do julgado.

Intimem-se.”

Ante o exposto, alinhava estas consideragdes, submeto-as ao (a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria, nos termos da decisdo acima exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002197-68.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301112769
RECORRENTE:REINALDO ROSA COSTA (SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP172977 - TTAGO FAGGIONI BACHUR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando que o INSS ndo respondeu ao oficio e que ndo houve a possibilidade de pericia para prorrogagao do beneficio, mas consta no sistema o beneficio ativo, o que prejudicou o autor no recebimento do A uxilio Emergencial,
decorrente da pandemia causada pelo COVID-19, expega-se mandado para que o INSS seja intimado a marcar a pericia ou a aceitar o atestado médico atual, no prazo de 5 (cinco) dias, restabelecendo o beneficio, caso mantida a
incapacidade.

0002022-98.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111910
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS CARLOS BRUNELLI (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

Vistos.

Analisando o feito, entendo ser o caso de conversdo em diligéncia para esclarecimentos.

A questdo controvertida versa em torno da regular comprovagao de exposi¢ao ao agente agressivo ruido, para fins de enquadramento como atividade especial e contagem diferenciada do tempo para aposentadoria.

Da exposi¢do a ruido.

Para o periodo posterior a 19.11.2003, para reconhecimento da especialidade deve ser observada a metodologia utilizada na apuragéo da intensidade da exposicao.

Assim dispde o artigo 239 da Instrugdo Normativa INSS/PRES 45/2010:

Art. 239. A exposigdo ocupacional a ruido daré ensejo a aposentadoria especial quando os niveis de pressdo sonora estiveremacima de oitenta dB(A ), noventa dB(A) ou oitenta e cinco dB(A), conforme o caso, observado o seguinte:
1 - até 5 de margo de 1997, véspera da publicagio do Decreton®2.172, de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢ao for superior a oitenta dB(A ), devendo ser informados os valores medidos;
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11 - de 6 de margo de 1997, data da publicagdo do Decreton®2.172, de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo da Instrugdo Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento
quando a exposi¢ao for superior a noventa dB(A), devendo ser informados os valores medidos;

I11I - de 11 de outubro de 2001, data da publicagao da Instru¢ao Normativa n° 57, de 2001, até 18 de novembro de 2003, véspera da publicagdo do Decreto n®4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a
exposi¢ao for superior a noventa dB(A), devendo ser anexado o histograma ou meméria de célculos; e

TV - a partir de 19 de novembro de 2003, data da publica¢do do Decreto n°4.882, de 18 de novembro de 2003, seré efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢ao Normalizado - NEN se situar acima de oitenta e cinco dB(A)
ou for ultrapassada a dose unitaria, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro Anexo I da NR-15doMTE; e

b) as metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO.

Em 2015 foi editada a Instrugdo Normativa INSS/PRES 77/2015, que assim dispde:

Art. 280. A exposigéo ocupacional a ruido dara ensejo a caracterizagao de atividade exercida em condigdes especiais quando os niveis de pressao sonora estiverem acima de oitenta dB (A), noventa dB (A) ou 85 (oitenta e cinco) dB
(A), conforme o caso, observado o seguinte:

1- até 5de margo de 1997, véspera da publicagdo do Decreto n®2.172, de 5 de margo de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposigdo for superior a oitenta dB (A ), devendo ser informados os valores medidos;

11 - de 6 de margo de 1997, data da publicagdo do Decreton®2.172, de 5 de margo de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo da Instru¢do Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o
enquadramento quando a exposigao for superior a noventa dB (A), devendo ser informados os valores medidos;

11T - de 11 de outubro de 2001, data da publicagao da Instrugdo Normativa INSS/DC n°57, de 10 de outubro de 2001, véspera da publicagdo do Decreto n°4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a
exposi¢ao for superior a noventa dB (A), devendo ser anexado o histograma ou memoria de célculos; e

IV - a partir de 01 de janeiro de 2004, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢ao Normalizado - NEN se situar acima de 85 (oitenta ¢ cinco) dB (A) ou for ultrapassada a dose unitéria, conforme NHO 1 da
FUNDACENTRO, sendo facultado @ empresa a sua utilizagao a partir de 19 de novembro de 2003, data da publicagdo do Decreto n°4.882, de 2003, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro do Anexo I da NR-15do MTE; e

b) as metodologias e os procedimentos definidos na NHO-01 da FUNDACENTRO.

A questdo foi decidida pela TN'U no julgamento do PEDILEF 0505614-83.2017.403.8300, de 21.11.2018, que fixou a seguinte tese (Tema 174): A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou intermitente, &
obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigdo pontual, devendo constar do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada ¢ a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissao ou davida quanto a indicagao da metodologia empregada para aferi¢do da exposicao nociva ao agente ruido, o PPP ndo deve
ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigao, bem como a respectiva norma"

Assim, a técnica a ser utilizada apos 19.11.2003 ¢ a NEN (nivel de exposi¢ao normalizado).

Nesta medida e tendo em vista que pelo contetido do PP P nio & possivel determinar que a medigao foi realizada nos termos da NHO-01 da Fundacentro, determino a intimagao da parte autora para que traga aos autos no prazo de 30
(trinta) dias 0 LTCAT que embasou a emissdo ao PPP.

Apés, voltem conclusos para julgamento do recurso interposto nos autos.

Int.

0069682-88.2007.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301113117

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ESPOLIO DE THOMAS PERES CANO (SP071068 - ANA REGINA GALLI INNOCENTI) ANTONIETTA ROSATI PEREZ CANO (SP 130329 - MARCO ANTONIO INNOCENTI,
SP071068 - ANA REGINA GALLI INNOCENTI)

Vistos.
Tendo em vista a auséncia de esclarecimentos quanto ao acordo apresentado, deixo de homologa-lo ¢ determino o retorno dos autos ao arquivo sobrestado, tendo em vista a Repercussao Geral do Tema n° 264.
Int.

0006848-75.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110903
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JACY MENEZIO (SP229406 - CLAUDIO ROBERTO DE CASTRO HERNANDES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo interposto pela parte autora contra acérdio proferido pela Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Regional de Uniformizagdo - TRU para processamento do recurso.

Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, para aplicagdo de sua orientagdo, em que restou decidido:

“)

No caso dos autos, 0 Juizo a quo reconheceu o labor urbano no periodo de 12.01.1976 a 30.01.1976, de 03.01.1977 a 24.11.1983 e de 01.02.1984 a 06.04. 1985, comprovados conforme anotagdes na CTP'S e dados constantes do CNIS,
0s quais ndo foram impugnados pela autarquia previdencidria.

Ainda, quanto ao perfodo de 01.01.68 a 31.12.75 reconhecido como labor rural, conquanto tenha sido questionado pelo INSS, manteve-se seu reconhecimento pela 6" Turma Recursal.

Nessa esteira, ante o cumprimento dos requisitos legais, quais sejam a idade e caréncia de 180 contribuicdes e de acordo com a orientagao da Turma Nacional de Uniformizagao, mister a concessdo do beneficio de aposentadoria por
idade hibrida, com fulcro no art. 48,§3° da Lei8.213/91.

Desse modo, tendo em que vista que a decisdo da Turma Recursal atacada ndo esta em consonancia coma tese firmada pela Turma Nacional de Uniformizagao, imperiosa se faza devolug¢ao dos autos a Turma Recursal origindria
para adequagdo do julgado aos parametros aqui estabelecidos.

Isto posto, DOU PROVIMENTO AO AGRAVO INTERPOSTO EAO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO REGIONAL DA PARTE AUTORA, nos termos da fundamentagio supra.

Observados as disposigdes legais, certifique-se o transito em julgado, baixem os autos a Turma Recursal de origem para prosseguimento do feito com a devida adequag@o do julgado com fixagdo dos consectarios legais aplicaveis.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.”

Ante o exposto, alinhava estas considera¢des, submeto-as ao (a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para andlise da matéria, nos termos da decisdo acima exarada.

P ublique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008207-84.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110913
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSUE FERREIRA COELHO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Petigdo evento n. 65. Trata-se de petigao interposta pela parte autora, requerendo o inicio da execugao do julgado.

O pedido da parte refere-se a fase de cumprimento de sentenga, de competéncia do Juizo de primeiro grau, na forma do artigo 516, I1, do Cédigo de Processo Civil
Esgotada a jurisdicdo, tendo em vista a decisdo do Tribunal Superior.

Baixem os autos imediatamente a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

0020630-40.2018.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301112786
RECORRENTE:MARCIA RODRIGUES DA SILVA SOUZA (SP240547 - VANESSA DE MATOS TEIXEIRA, SP262538 - MARIANA RIBEIRO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando que ainda ndo houve cumprimento, reitere-se o oficio, com prazo de 10 (dez) dias para implantagao.
Sem prejuizo, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos ao juizo da execugdo, a quem decidir sobre o cumprimento do titulo executivo judicial
0001075-87.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301112732

RECORRENTE:MARIA DE FATIMA SOUZA SILVA (SP226273 - ROSIMEIRE MIAN CAFFARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante 0 exposto, nego a tutela recursal de urgéncia requerida e mantenho a r. decisdo do MM. Juizdo JEF.
Comunique-se o juizo a quo.

Intimem-se as partes.

0000765-18.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301106742

RECORRENTE:NEUSA CIPRIANO DOS SANTOS (SP231927 - HELOISA CREMONEZI, SP314486 - DENISE ZARATE RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, emapertada sintese, que seja suspenso o julgamento do presente feito até efetivo pronunciamento do STJ sobre o Tema 692 que seré revisado.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019— CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizagio de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou

c¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagdo refere-se ao Tema n. 692, cujo caso piloto esta pendente no ST, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, coma seguinte questdo submetida a
Jjulgamento:

Questo submetida a julgamento

Proposta de Revisdo de Entendimento firmado em tese repetitiva frmada pela Primeira Se¢do relativa ao Tema 692/STJ, quanto a devolugdo dos valores recebidos pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social -
RGPS em virtude de decisio judicial precéria, que venha a ser posteriormente revogada.

Tese Firmada
Tese firmada pela Primeira Se¢do no julgamento do REsp 1.401.560/MT, acérdao publicado no DJe de 13/10/2015, que se propde a revisar: A reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios
previdenciarios indevidamente recebidos.

Anotagdes Nugep

Importante No voto condutor do acérddo de afetagdo da matéria ao rito dos repetitivos, o Ministro relator ressalta a necessidade de ampliagdo do debate das variagdes a respeito da questdo. No ponto, lista as seguintes situagdes que,
dentre outras, poderdo ser analisadas pelo Superior Tribunal de Justica na presente afetagdo: a) tutela de urgéncia concedida de oficio e ndo recorrida; b) tutela de urgéncia concedida a pedido e ndo recorrida; ¢) tutela de urgéncia
concedida na sentenga e ndo recorrida, seja por agravo de instrumento, na sistematica processual anterior do CP C/1973, seja por pedido de suspensao, conforme o CP C/2015; d) tutela de urgéncia concedida initio litis ¢ ndo

recorrida; e) tutela de urgéncia concedida initio litis, cujo recurso néo foi provido pela segunda instancia; f) tutela de urgéncia concedida em agravo de instrumento pela segunda instancia; g) tutela de urgéncia concedida em primeiro e
segundo graus, cuja revogagdo se da emrazio de mudanga superveniente da jurisprudéncia entio existente; h) tutela de urgéncia concedida e cassada, a seguir, seja em juizo de reconsiderago pelo proprio juizo de primeiro grau, ou pela
segunda instancia em agravo de instrumento ou mediante pedido de suspensao; i) tutela de urgéncia cassada, mesmo nas situagdes retratadas anteriormente, mas com fundamento expresso na decisdo de que houve ma-fé da parte ou
afronta clara a texto de lei, como no caso das vedagdes expressas de concessdo de medida liminar ou tutela antecipada. Vide Controvérsia 51/STJ - Aplicagao, revisdo ou disting@o do Tema n. 692/STJ.

Informagdes Complementares

Hé determinagao de suspensdo do processamento de todos os processos ainda sem transito em julgado, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo submetida a revisao pertinente ao Tema n. 692/STJ e tramitem no territorio
nacional, coma ressalva de incidentes, questdes e tutelas, que sejam interpostas a titulo geral de provimentos de urgéncia nos processos objeto do sobrestamento (ac6rddo publicado no DJe de 3/12/2018, questdo de ordem nos REsps n.
1.734.627/SP, 1.734.641/SP, 1.734.647/SP, 1.734.656/SP, 1.734.685/SP ¢ 1.734.698/SP).

Repercussdo Geral
Tema 799/STF - Possibilidade da devolugao de valores recebidos em virtude de tutela antecipada posteriormente revogada.

Ramo do Direito
DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema/R epetitivo 692 — Situagdo do Tema A fetado: Possivel Reviso de Tese — Orgio Julgador: PRIMEIRA SECAO — Processo: Pet 12482/DF — Tribunal de Origem: STJ — RRC: Nao - Relator: OG FERNANDES — Data de
Afetagao: 03/12/2018 — Julgado em ... Acérdio Publicado em ... Embargos de Declaragio ... Transito em Julgado ... Processo: REsp 1401560/MT - Tribunal de Origem: TRF1— RRC: Nio — Relator: SERGIO KUKINA — Data
de Afetagdo: 03/09/2013 — Julgado em 12/02/2014 — Acérddo Publicado em 13/10/2015 — Embargos de Declaragdo: 02/05/2016 — Transito em Julgado: 03/03/2017)

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 1T, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, determino 0o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de Sio Paulo. K o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio
de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 14, I, da Resolugdo n.
586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de
acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢ca; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de
Uniformizagio ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou ¢) em incidente de resolucio de demandas repetitivas ou emincidente de assuncio de
competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio. No caso concreto, a discusso levantada no pedido de uniformizacdo refere-se ao Tema 1.031, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica,
sob asistematica dos recursos repetitivos, com aseguinte questio submetida a julgamento: “Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apés a edi¢io da Lei
9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo”. Diante disso, com fulcro no artigo 14, I, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do processo até o
julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002233-35.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111829
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CICERO LOPES DA SILVA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0002707-23.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111828
RECORRENTE: SILVIO APARECIDO ALVES (SP310130 - CINTIA CRISTINA FURLAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000755-45.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111830
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:APARECIDO TORRES (SP329345- GLAUCIA CANIATO)

FIM.

0003839-60.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110698
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIR PEREIRA DA SILVA (SP 198325 - TTAGO DE GOIS BORGES)

Vistos nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso interposto pela parte contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo Judicidria de Sao Paulo.
Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU para processamento do recurso.
Por decisao daquela Corte, o processo foi devolvido para observancia da sistematica dos recursos repetitivos e posterior aplicagéo da tese a ser firmada por ocasido do julgamento do tema 213, cujo caso piloto esta pendente de
julgamento na Turma Nacional de Uniformizagdo— TNU, no PEDILEF 0004439-44.2010.4.03.6318/SP, sob a sistematica dos recursos repetitivos, coma seguinte questdo submetida a julgamento:
“Saber quais sdo os critérios de aferi¢do da eficacia do Equipamento de Prote¢ao Individual na analise do direito a aposentadoria especial ou a conversdo de tempo especial em comum.”
Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, ITI, do Cédigo de Processo Civile art. 10, ITI, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0049491-36.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301113258
RECORRENTE:MARIZETE MEIRA CUNHA DA SILVA (SP 160551 - MARIA REGINA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

Embora tenha havido, por meio de mensagem eletronica dirigida a Secretaria das Turmas Recursais pela parte autora em 15.05.2020, manifestag@o extemporanea ao prazo estatuido no art. 3° 11, da Resolugdo n° 09/2016- GACO para
a Sessdo Virtual de Julgamento, realizada entre os dias 18 ¢ 20.05.2020, verifico que o processo foi adiado para a proxima Sessdo Virtual de Julgamento, a realizar-se entre os dias 08 e 10.06.2020.

Dessa forma, recebendo o pedido em face da préxima sessao, e considerando a incompatibilidade entre a sessao de julgamento virtual e o pedido de sustentagao oral formulado pela parte autora, determino a retirada do feito de pauta, o
qualserd levado a julgamento em futura sessdo presencial ou por videoconferéncia, mediante oportuna inclusao.

Intimem-se.
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0004707-20.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111908
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA PAULAMOLINA DE SOUZA (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

Trata-se de caso manifesto de descumprimento de comando judicial pela autarquia previdenciaria, na medida em que houve determinagao pela sentenga de implantag@o do beneficio por meio de antecipagao de tutela. Em que pese o
INSS haver implantado o beneficio, a data de inicio do pagamento foi 23/12/2019 (fl. 12 do evento 47), e ndo de 01/08/2019, conforme determinado pela sentenga.

Embora intimada por duas vezes a apresentar esclarecimentos, a autarquia previdenciaria quedou-se inerte (Eventos 59 ¢ 67).

Dessa forma, visando evitar perecimento de direito da parte autora e, com o fito de garantir efetividade as decisoes judiciais, determino seja intimado o IN'SS, por meio eletronico, diretamente a agéncia previdenciaria gestora do
beneficio, na pessoa do respectivo gerente ou responsavel, ou por outro canal de comunicagao urgente disponibilizado a Secretaria emrazio das restri¢des de locomogao por conta da quarentena da Covidl9 para que proceda, no prazo
de dez dias, ao correto pagamento do beneficio em razio da tutela antecipada (entre 01/08/2019 e 22/12/2019), nos exatos termos em que determinado pela sentenga, sob pena de:

a) representagao, na pessoa do responsavel pela diligéncia, ao Ministério Publico Federal para a competente a¢do penal pelos crimes previstos nos artigos 319 (prevaricagao) ou 330 (desobediéncia), ambos do Codigo Penal, sem
prejuizo de prisao do responsavel;

b) representago, na pessoa do responséavel pela diligéncia, a0 Ministério Publico Federal pelo ato de improbidade administrativa capitulado no artigo 11,11, da Lei de Improbidade A dministrativa (Lein.®8.429/1992), coma pena da
perda do cargo (artigo 12, IT1, desta lei, e artigo 132, 1V, da Lein.® 8.112/1990), uma vez que o cumprimento de decisdo judicial é ato de oficio;

¢) representagdo ao superior hierarquico pela pratica de ato proibido ao servidor publico (artigo 117, 1V, Lein.° 8.112/1990);

d) agdo civil de reparacdo de danos causados a terceiros pela demora no cumprimento da ordem judicial, com direito de regresso contra o servidor responsavel, mediante desconto em folha (artigo 122, ¢/c artigo 46, ambos da Lein.®
8.112/1990).

Ainda, em caso de descumprimento injustificado desta decisdo, determino a aplicagdo de multa didria ao INSS, no valor de R$ 500,00, contada a partir do escoamento do prazo acima estipulado.

Oficie-se com urgéncia.

Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

0006889-39.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301113257
RECORRENTE:RAIMUNDO ALEXANDRE CAVALCANTE NETO (SP216741 - KATIA SILVA EVANGELISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

Embora tenha havido, por meio de mensagem eletronica dirigida @ Secretaria das Turmas Recursais pela parte autora em 30.04.2020, manifesta¢do extemporanea ao prazo estatuido no art. 3% II, da Resolugao n° 09/2016- GACO para
a Sessdo Virtual de Julgamento, realizada entre os dias 18 e 20.05.2020, verifico que o processo foi adiado para a proxima Sessdo Virtual de Julgamento, a realizar-se entre os dias 08 e 10.06.2020.

Dessa forma, recebendo o pedido em face da proxima sessdo, e considerando a incompatibilidade entre a sessdo de julgamento virtual e o pedido de sustentag@o oral formulado pela parte autora, determino a retirada do feito de pauta, o
qualserd levado a julgamento em futura sess@o presencial ou por videoconferéncia, mediante oportuna inclusao.

Intimem-se.

0032269-31.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301112306
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA FABRE REBONATTI (SP285333 - ANDRE HENRIQUE GUIMARAES SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que os valores indevidamente recebidos pela parte autora, independentemente de boa ou ma-fé, devem ser restituidos ao erario.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugao n. 586/2019— CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou

c¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagdo refere-se ao Tema 979, cujo caso piloto se encontra pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio
submetida a julgamento:

“Devolugdo ou ndo de valores recebidos de boa-fé, a titulo de beneficio previdenciario, por forga de interpretagao errénea, ma aplicagdo da lei ou erro da A dministragdo da Previdéncia Social”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, IT, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008164-11.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301112496
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO DE OLIVEIRA RICARDO (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)

Petigdo e documentos de 19.05.2020 (arquivos 46/47): Determino ao IN'SS, por meio do Procurador Federal, o efetivo cumprimento da determinag@o de 13.05.2020, no prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias, devendo esclarecer se, ao
dar cumprimento a decisdo que revogou a antecipagio dos efeitos da tutela jurisdicional, apenas excluiu da aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/148.871.191-4 o acréscimo de 25% do artigo 45 da Lein® 8.213/91, ou passou
a efetuar o descontos do valores pagos enquanto vigente a tutela antecipada.

Ressalto, para que ndo fique duvidas, que 0 INSS, por meio de seu Procurador, dentro do prazo ora estabelecido, devera prestar os esclarecimentos determinados por este Juizo, de modo que nova manifestagao transferindoa APS a
responsabilidade pelo atendimento da determinagdo sera interpretado como descumprimento da ordem judicial e implicara na imediata aplicagdo de multa no patamar de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a ser convertida em favor da
segurada.

Cabendo ao Procurador Federala representagao processual do INSS, deve garantir que as determinagdes judiciais dirigidas aquela autarquia sejam efetivamente cumpridas. No se trata aqui de “executar providéncias
administrativas”, mas sim de cumprimento de ordem judicial. Se 0 INSS dispde de 6rgdo especifico para tal finalidade, compete ao Procurador Federal aciona-lo e diligenciar para o atendimento da determinagao estabelecida pelo
Poder Judicidrio dentro do prazo estabelecido.

Intimem-se.

0004263-21.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111860
RECORRENTE:ELAINE RAMOS DE ASSIS SIQUEIRA (SP074491 - JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO, SP338515- ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Insurge-se contra a aplicagdo do fator previdenciario no caso de concessao de aposentadoria por tempo de contribuicao de professor.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizag¢ao de interpretagao de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretago de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou
c¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagdo refere-se ao Tema 1.011, cujo caso piloto estd pendente no Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questdo submetida
a julgamento:

“Incidéncia ou ndo do fator previdenciario no calculo da renda mensal inicial da aposentadoria por tempo de contribuigdo de professor, quando a implementagao dos requisitos necessarios a obteng@o do beneficio se der apds a edi¢ao da
Lei9.876/1999”.
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Diante disso, com fulcro no artigo 14, IT, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado, quando, entdo, seré realizado o exame preliminar de
admissibilidade dos recursos aqui interpostos.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001781-22.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111839
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEIVAAPARECIDA LANDIVA (SP303805- RONALDO MOLLES)

Vistos.

Emrazio da tentativa frustrada do autor de obtengiio do LTC AT, determino a expedicdo de oficios ao ex-empregador IBERIA INDUSTRIA DE EMBALAGENS LTDA para que no prazo de 10 (dias) fornega a este Juizo o
Laudo Técnico que embasou a emissdo do Perfil Profissiografico Previdenciario-P PP do autor, com informagdes acerca da técnica de medi¢@o do ruido utilizada a partir de 19.11.2003.

Apds, voltem conclusos.

0002569-55.2014.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110894
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JAIR AUGUSTO BIAZON (SP297034 - ALBERIONE ARAUJO DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago interposto pela parte autora contra acérdao proferido pela Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU para processamento do recurso.

Por decisao daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, para aplicagdo de sua orientagao, em que restou decidido:

“()

E que existe a prova documental consubstanciada pela CTP'S assinada e reconhecida no voto vencedor — abrangendo periodo anterior & efetiva migragio de dados para o CNIS coma alteragdo do Decreto 3.048/99 em 2002 -, bem
como a validagdo, na mesma fazenda e em 1998, de assinatura do auto de infrag@o ambiental, caracterizando, pois, existéncia de prova material em 1987 e em 1998. Contudo, 0 acérddo recorrido ndo esclarece porque ndo reconheceu o
periodo laborado entre as referidas datas, parecendo-me exigir prova material para cada ano de atividade ou algo semelhante, ndo especificado no voto.

A despeito disso, pelo contexto abordado pela sentenga e transcrito no acorddo recorrido, tudo indica que o autor € de fato trabalhador rural, condi¢ao esta afirmada pelos depoimentos transcritos no proprio voto. No caso, porém, como
bem sustentado pelo recorrente, os elementos constantes do voto permitem valorago oposta a conclusdo a que chegou o acérdao recorrido, ainda mais por mencionar estar a prova material corroborada pela prova testemunhal [6.
Tendo em vista o inicio de prova material apresentado, corroborado pela prova oral cothida em audiéncia, reconhego o labor rural apenas de 20/03/1987 (anotagdo CTP S) a 31/12/1987 e de 01/01/1998 a 31/12/1998 (ano do auto de
infragdo)]. Registro, ademais, que o STJ, seguido por esta Corte, tem entendimento de que a prova material, para o segurado especial, pode retroagir a0 documento mais antigo juntado aos autos, desde que corroborada por robusta
prova testemunhal.

Diante desse contexto, voto por conhecer do incidente e The dar provimento, nos termos da Stimula 14 da TNU e Stimula 577 do STJ, cumprindo o retorno dos autos a eminente turma de origem para adequagao ao caso concreto, nos
termos da Questdo de Ordemn. 20.

Ante o exposto, voto por CONHECER E DAR PROVIMENTO AO INCIDENTE nos termos propostos.”

Ante o exposto, alinhava estas consideragdes, submeto-as ao (&) Juiz(iza) Federal Relator(a) para andlise da matéria, nos termos da decisdo acima exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011696-25.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301108365
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLEVIO CRISOSTOMO LESSA (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)

Trata-se de recurso do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS questionando o enquadramento da atividade de vigilante/policiamento ostensivo, preventivo e repressivo, reconhecida como especial na sentenga (periodo de
001/06/2010 a 28/10/2019).

O presente julgamento deve ser suspenso.

Sobre a possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo, o Superior Tribunal de Justiga (STJ)
determinou a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada e tramitem no territério nacional (acérddo publicado no DJe de 21/10/2019) —
Tema/Repetitivo n® 1031 — Primeira Segdo— REsp 1831371/SP, REsp 1831377/PR e REsp 1830508/R S — Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO.

Sendo assim, em cumprimento a decisdo do STJ, determino sobrestamento do feito até o julgamento do tema afetado.

Movimente-se o processo para a pasta pertinente (sobrestados nio julgados), efetuando-se eventuais anotagdes necessarias no SisJEF.

0021774-15.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301113509
RECORRENTE:EDMAR CELESTINO OLIVEIRA (SP309666 - LEANDRO APARECIDO PRETE, SP393258 - FLAVIO RIBEIRO FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Observando-se o quadro probatorio (historico de contribuigdes, idade avangada e estado mental do autor), concedo a tutela proviséria de urgéncia, para o fim de determinar ao INSS a concessao de aposentadoria por invalidez, com
DIP a contar de 01.5.2020.

Oficie-se para tal fim, estabelecendo-se prazo de 15 (quinze) dias para cumprimento, sob pena de fixagdo de multa diaria.

Aguarde-se, no mais, o julgamento do recurso em sessdo ordinaria, a ser realizado com a maxima brevidade possivel, possivelmente em 23.7.2020, quando todos os elementos do feito serdo reavaliados por toda a Turma.
Cumpra-se.

Intimem-se.

0001137-62.2014.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110889
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARIADE JESUS GOMES REGUERO (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o interposto pela parte ré contra acordao proferido pela Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU para processamento do recurso.

Por decisao daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, para aplicagdo de sua orientagao, em que restou decidido:

“EMENTA

PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. ADMINISTRATIVO. DIFERENGCAS DA GDAFAZ ENTRE SERVIDORES ATIVOS E INATIVOS. PENSAO POR MORTE.
DIREITO A PARIDADE DE VENCIMENTOS. LEI VIGENTE A DATA DO OBITO. SERVIDOR APOSENTADO ANTERIORMENTE AO ADVENTO DA EC N°41/03 E FALECIDO APOS ESSA
ALTERACAO NO TEXTO CONSTITUCIONAL. DIREITO A PARIDADE CONDICIONADO AO CUMPRIMENTO DA REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ARTIGO 3° DA EC N° 47/05.
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. CONTRARIEDADE DE TESES DEMONSTRADA. ACORDAO RECORRIDO ANULADO PARA O PROFERIMENTO DE NOVO JULGAMENTO COM
A OBSERVANCIA DESSAS PREMISSAS. INCIDENCIA DA QO 20 TNU. INCIDENTE PROVIDO EM PARTE.

ACORDAO

A Turma Nacional de Uniformiza¢do decidiu, por unanimidade, DAR PARCIAL PROVIMENTO ao incidente interposto pela parte ré, nos termos do voto do Juiz Relator.”

Ante 0 exposto, alinhava estas consideragdes, submeto-as ao (a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria, nos termos da decisdo acima exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000968-23.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301108242
RECORRENTE:JOSE FLORINDO APARECIDO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em sentenga foi proclamada a decadéncia do direito de revisao do beneficio do autor.

A Terceira Segdo do Tribunal Regional Federal da 3.* Regido (TRF3) admitiu, por unanimidade, no dia 12/12, o Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas (IRDR) n.® 5022820-39.2019.4.03.0000, instaurado pelo Instituto
Nacional do Seguro Social (INSS), para a readequago dos beneficios previdenciarios concedidos antes da promulgagéo da Constituigdo Federal de 1988 (CF/88) aos tetos instituidos pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e
41/2003.

Foideterminada, assim, pelo TRF3, a suspensdo dos processos pendentes, individuais ou coletivos, que tenham como objeto a tematica do IRDR e que tramitam na Justiga Federal da 3.* Regido (Estados de Sao Paulo e Mato Grosso
do Sul), inclusive dos feitos que correm nos Juizados Especiais Federais (JEF).

Sendo assim, em questdo de ordem e em cumprimento a determinagao do TRF3, determino o sobrestamento do feito até o julgamento do tema em questao.

Providencie a secretaria a remessa destes autos para a pasta de sobrestamento respectiva.

Intime-se.
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0010531-45.2008.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301112949
RECORRENTE: VILSON APARECIDO DE SOUZA (SP119584 - MANOEL FONSECA LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que fazjus a execugdo dos valores devidos a titulo de aposentadoria por tempo de contribuicdo reconhecida judicialmente (DER: 30/11/1999), até a data da DER da aposentadoria deferida
administrativamente (04/10/2010), optando pelo beneficio mais vantajoso.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, IT, da Resolugdo n. 586/2019— CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢ao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou

c¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1018, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte
questdo submetida a julgamento:

“Possibilidade de, em fase de Cumprimento de Sentenga, o segurado do Regime Geral de Previdéncia Social receber parcelas pretéritas de aposentadoria concedida judicialmente até a data inicial de aposentadoria concedida
administrativamente pelo INSS enquanto pendente a mesma agao judicial, com implantagao administrativa definitiva dessa ultima por ser mais vantajosa, sob o enfoque do artigo 18, § 2°, da Lei8.213/1991.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, IT, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000305-05.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111377
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDINEI RANGEL CAMARGO (SP229386 - ANDREIA ACACIA DE OLIVEIRA RAVAZZI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg@o Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, IT, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢ao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, uma das discussdes levantadas no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1.031, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questao
submetida a julgamento:

“Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo™.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do processo até o julgamento em definitivo do recurso afetado, quando, entdo, sera realizado o exame preliminar de
admissibilidade do recurso aqui interposto.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004654-76.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110850

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) GIULIA RODRIGUES ALVES (SP055120 - FRANCISCO ALVES DE LIMA, SP320691 - LETA
MARIA ZULEIDE DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE: TERCILIA DA CONCEICAO ALVES (SP212716- CARLA ALESSANDRA BRANCA RAMOS DA SILVA, SP300240 - CARLA PATRICIA A. CALDERARO
MENDONCA)

Considerando o pedido de habilitagdo ¢ documentag@o anexada (eventos-95/99 e 120/123), suspendo o curso do processo, nos termos do artigo 689 do Cédigo de Processo Civil.

P eticionam os nominados herdeiros (evento-121) requerendo a intimagao da outra herdeira ADRIANA CRISTINAALVES CASSOLA, comresidéncia a Rua Professor Emilio Augusto Ferreira, n° 167, bairro: Vila Natal, cidade
de Mogidas Cruzes - SP, CEP: 08715-150, para habilitar-se nos autos, uma vez que ndo é representada pelas subscritoras da peti¢ao.

Intime-se, pessoalmente, ADRIANA CRISTINAALVES CASSOLA, para que se manifeste, no prazo de 30 dias, sobre o seu interesse em integrar a lide, requerendo, assim, sua habilitagdo como sucessora da autora e anexando
a0s autos os seguintes documentos:

1) copias legiveis do RG e CPF;
2) comprovante de enderego, atualizado, com CEP;
3) procuragao.

Coma juntada da documentagéo, dé-se vista ao INSS, para manifestagdo, em 5 (cinco) dias.
Apos, retornem os autos a conclusio, para deliberagéo sobre os pedidos de habilitagao..
Intimem-se. Cumpra-se.

0006962-60.2014.4.03.6327 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110906
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:SEBASTIAO ORLANDO DE FARIA (SP235021 - JULTANA FRANCOSO MACIEL, SP339538 - THAIS DE ALMEIDA GONCALVES CAPELETTI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo interposto pela parte autora contra acérdao proferido pela Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU para processamento do recurso.

Por decisao daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, para aplicagdo de sua orientagdo, em que restou decidido:

“DESPACHO/DECISAO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu pedido de uniformizagéo nacional destinado a reformar acérdio, no qual examinado direito ao reconhecimento da especialidade de periodos laborados sob condigdes especiais.
E o relatério.

Conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade. Em exame o pedido de uniformizagao.

Quanto a manipulago de dleos e graxas, cumpre ver que o Tema n. 53/TNU traz a seguinte tese: "A manipulag¢do de 6leos e graxas, desde que devidamente comprovado, configura atividade especial”. Confira-se:
PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. MANIPULACAO DE OLEOS E GRAXAS.

1. A manipulagio de 6leos e graxas, em tese, pode configurar condi¢ao especial de trabalho para fins previdenciarios. 2. O c6digo 1.0.7 do Anexo I'V dos Decretos n°s 2.172/97 e 3.048/99, que classifica carvao mineral e seus derivados
como agentes quimicos nocivos a satide, prevé, na alinea b, que a utilizagdo de 6leos minerais autoriza a concessao de aposentadoria especial aos 25 anos de servigo. 3. No anexo n° 13 da NR-15, veiculada na P ortaria MTb n° 3.214/78,
consta, no tépico dedicado aos “hidrocarbonetos e outros compostos de carbono”, que a manipulagao de dleos minerais caracteriza hipdtese de insalubridade de grau maximo. [...] 5. Pedido parcialmente provido para anular o acérdao
recorrido e uniformizar o entendimento de que a manipulag@o de dleos e graxas, em tese, pode configurar condi¢do especial de trabalho para fins previdenciarios. Determinagao de retorno dos autos a turma recursal de origem para
adequagdo do julgado. (PEDILEF 200971950018280, Rel. JUIZ FEDERAL ROGERIO MOREIRA ALVES, DOU 25/05/2012).

A matéria relativa a exposi¢éo aos agentes cancerigenos, foi objeto do Tema n. 170/TNU, cuja tese enuncia:

A redagdo doart. 68, § 4°,do Decreto 3.048/99 dada pelo Decreto 8.123/2013 pode ser aplicada na avaliagdo de tempo especial de periodos a ele anteriores, incluindo-se, para qualquer periodo: (1) desnecessidade de avaliagao
quantitativa; e (2) auséncia de descaracterizagdo pela existéncia de EP1.

Quanto a desnecessidade de indicagdo do registro no CA S aos agentes do Grupo 1 da LINACH, firmou-se a seguinte tese:

Para o reconhecimento da insalubridade no caso de exposig¢ao a agentes nocivos reconhecidamente cancerigenos, constantes do Grupo 1 da lista da LIN A CH, independentemente de constar no CA S, basta a comprovagao da sua
presenga no ambiente de trabalho (analise qualitativa), sendo certo que a utilizagio de Equipamentos de Prote¢do Coletiva— EP C e/ou Equipamentos de Protegdo Individual ndo elide a exposi¢do desses agentes, ainda que
considerados eficazes. (PEDILEF 0518362-84.2016.4.05.8300, data de julgamento: 12/12/2018).

O exame de todo o processado revela que as conclusdes da origem ndo estdo conforme o posicionamento visto.

Atento ao principio da primazia da decisdo de mérito— CPC, art.4° As partes tém o direito de obter em prazo razoavel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa. — deve ser mitigada toda formalidade legal que,
eventualmente, nesta instancia possa impedir de ser aplicado o entendimento ja uniformizado.

Assim, considerada a sistematica dos recursos representativos da controvérsia, dos sobrestados por forga de repercussao geral e dos incidentes de uniformizagao, de acordo coma qual devem ser observadas as diretrizes estabelecidas
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nos arts. 1.030,IT,do CPC e 17 c/c 16, 111, ambos do RITNU, o feito retornaré a origem para aplicar o entendimento ja solidificado.

Pelo exposto, com fundamento no art. 16, IT, do RITNU, dou provimento ao agravo, admito o incidente de uniformiza¢ao, dou-Ihe provimento e determino a restituic@o do feito a origem para adequagao do julgado.
Intime-se.”

Ante 0 exposto, alinhava estas consideragdes, submeto-as ao (a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria, nos termos da decisdo acima exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000133-02.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111378
RECORRENTE:RENATO GOMES (SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL, SP 149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg@o Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14,11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢ao ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou

c¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, uma das discussdes levantadas no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1.031, cujo caso piloto estd pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questao
submetida a julgamento:

“Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo™.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, IT, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do processo até o julgamento em definitivo do recurso afetado, quando, entdo, sera realizado o exame preliminar de
admissibilidade do recurso aqui interposto.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0012477-57.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301112040
RECORRENTE:MARZINO RODRIGUES DOS SANTOS (SP291486 - CASSIANA AURELIANO DOS SANTOS, SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU para processamento do recurso.

Por decisao daquela Corte, o processo foi devolvido para observancia da sistematica dos recursos repetitivos ¢ posterior aplicagdo da tese a ser firmada por ocasido do julgamento do tema 1031 STJ, cujo caso piloto estd pendente no
Superior Tribunal de Justica— STJ (REsp 1831371/SP, 1831377/PR e 1830508/R S), sob a sistematica dos recursos repetitivos, coma seguinte questao submetida a julgamento:

“Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apés a edi¢ao da Lei9.032/1995 ¢ do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, ITI, do Cédigo de Processo Civil e artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001840-34.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110697
RECORRENTE:ANTONIO PRIMO DANIELLI (SP163413 - ANDRE ALVES FONTES TEIXEIRA, SP354207 - NAIARA MORILHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de agdo em que a parte autora pleiteia a revisdo do beneficio previdenciario, formulado por ANTONIO PRIMO DANIELLI em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL. Para tanto requer a
inclusdo, nos salarios-de-contribuigdo integrantes do calculo de sua renda mensal inicial (RMI), dos valores recebidos a titulo de auxilio-alimentag¢ao no periodo de janeiro de 1995 a novembro de 2007.

Recorre o autor da sentenga que julgou improcedente o pedido descrito na exordial.

No caso em tela, verifico que o tema foi sobrestado por decisdo da TN'U proferida nos autos do PEDILEF 5002880-91.2016.4.04.7105/RS (TEMA 244, TNU) para “Saber se o auxilio-alimentagao, pago em espécie € com
habitualidade, por meio de vale-alimentag@o ou na forma de tickets, tem natureza salarial e integra o salario de contribuigdo para fins de calculo da renda mensal inicial (RMTI).”, proferindo decisdo nos seguintes termos:

"No mais, havendo multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, proponho a este egrégio colegiado a afetagio do tema para ser definido sob o rito dos pedidos de uniformizagao representativos de
controvérsia (art. 16 do RITNU), tendo em conta, inclusive, a evidente relevancia da discussdo travada nos presentes autos. E, nesse compasso, delimito a questdo a ser submetida a julgamento: "Saber se o auxilio-alimentagao, pago
emespécie e com habitualidade, por meio de vale-alimentagao ou na forma de tickets, tem natureza salarial e integra o salario de contribui¢do para fins de célculo da renda mensal inicial (RMI).".

De resto, registro que a Simula n° 67 da TN'U, ao ditar que "O auxilio-alimentag¢ao recebido em pectinia por segurado filiado a0 Regime Geral da Previdéncia Social integra o salario de contribuico e sujeita-se a incidéncia de
contribuigdo previdenciaria", ndo versa, ao menos de modo claro e especifico, sobre a particularidade debatida no presente incidente, sendo oportuno notar, nesse sentido, que o acorddo recorrido inclusive a ela fez alusdo, reputando-a
inaplicavel, entrementes, diante da constatag¢@o de que o pagamento do auxilio alimentagao teria ocorrido mediante "vale-refeicao".

Esse o quadro, com base no art. 8°, II1, do Regimento Interno desta Turma Nacional de Uniformizagao, voto por CONHECER do presente incidente de uniformizagao e afetd-lo como tema representativo de controvérsia, adotando-
se, por conseguinte, as providéncias previstas nos §§ 5°e 6° do mesmo Regimento.”.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO da analise do presente recurso até o julgamento do representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao, acima mencionado.
Assim, os autos deverdo aguardar decisdo daquela Corte acerca da matéria in casu.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Uma vez afastado o sobrestamento, desarquivem-se os autos e prossiga-se coma tramitagéo do feito.

Cumpra-se o disposto nesta decisao.

0031692-77.2018.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301112741
RECORRENTE:HELENA FERREIRA DE OLIVEIRA (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORAIS,SP384418 - GISELE ALINE MONTEIRO DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo feito a ordem.

Determino o cancelamento do TERMO Nr: 9301106772/2020, tendo em vista que foi cadastrado e assinado indevidamente, considerando que o feito foi retirado da pauta da sessao de julgamento de 28/05/2020 a pedido do advogado
da parte autora, a fim de realizar sustentagdo oral.

Intime-se. Cumpra-se.

0005196-42.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110701
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DIRCEU NUNES VIEIRA (SP 162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago interposto pela parte autora contra acérdao proferido pela Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU para processamento do recurso.

Por decisao daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, para aplicagdo de sua orientagdo, em que restou decidido:
“DESPACHO/DECISAO

Trata-se de pedido de uniformizagéo nacional destinado a reformar acérddo, no qual examinado direito a revisdo da renda mensal inicial

E orelatorio.

A matéria trazida a debate ¢ objeto da Sumula 74 da TNU (TEMA 103 - PEDILEF 0502234-79.2008.4.05.8102):

"O prazo de prescri¢do fica suspenso pela formulagdo de requerimento administrativo e volta a correr pelo saldo remanescente ap0s a ciéncia da decisdo administrativa final.”

O exame de todo o processado revela que as conclusdes da origem ndo estdo conforme o posicionamento visto.

Assim, considerada a sistematica dos recursos representativos da controvérsia, dos sobrestados por forga de repercussao geral e dos incidentes de uniformizagao, de acordo com a qual devem ser observadas as diretrizes estabelecidas
nos arts. 1.030, I, do CPC e 17 c/c 16, I11, ambos do RITNU, o feito retornaré a origem para aplicar o entendimento ja solidificado.

Pelo exposto, com fundamento no art. 16, I1, do RITN U, admito o pedido de uniformizagéo, dou-lhe provimento e determino a restitui¢ao do feito a origem para adequagao do julgado.
Intimem-se.”

Ante o exposto, alinhava estas consideragdes, submeto-as ao (a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para andlise da matéria, nos termos da decisdo acima exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Analisando o feito, entendo ser o caso de conversio em diligéncia para esclarecimentos. A questio controvertida versa em torno da regular comprovagio de exposi¢io ao agente agressivo ruido, para
fins de enquadramento como atividade especial e contagem diferenciada do tempo para aposentadoria. Da exposicéo a ruido. Para o periodo posteriora19.11.2003, para reconhecimento da especialidade deve
ser observada a metodologia utilizada na apuracio da intensidade da exposicdo. Assim dispde o artigo 239 da Instrugio Normativa INSS/PRES 45/2010: Art. 239. A exposicio ocupacional a ruido dari ensejo a
aposentadoria especial quando os niveis de pressio sonora estiverem acima de oitenta dB(A), noventa dB(A) ou oitenta e cinco dB(A), conforme o caso, observado o seguinte: I - até 5 de marco de 1997,
véspera da publicacio do Decreto n°2.172, de 1997, seri efetuado o enquadramento quando a exposicdo for superior a oitenta dB(A), devendo ser informados os valores medidos; II - de 6 de marco de 1997,
data da publicagiio do Decreto n° 2.172, de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicacio da Instru¢io Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, seri efetuado o enquadramento quando a
exposicio for superior anoventa dB(A), devendo ser informados os valores medidos; I1I - de 11 de outubro de 2001, data da publicacdo da Instrugiio Normativan®57, de 2001, até 18 de novembro de 2003,
véspera da publicagio do Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de 2003, ser4 efetuado o enquadramento quando a exposicio for superior anoventa dB(A), devendo ser anexado o histograma ou memoéria de
cdlculos; e I'V-a partir de 19 de novembro de 2003, data da publicagiio do Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢io Normalizado - NEN se
situar acima de oitenta e cinco dB(A) ou for ultrapassada a dose unitéria, aplicando: a) os limites de tolerincia definidos no Quadro Anexo I da NR-15 do MTE; e b) as metodologias e os procedimentos definidos
nas NHO-01 da FUNDACENTRO. Em 2015 foi editada a Instrugiio Normativa INSS/PRES 77/2015, que assim dispde: Art. 280. A exposi¢io ocupacional a ruido dara ensejo a caracterizagiio de atividade
exercidaem condicdes especiais quando os niveis de pressio sonora estiverem acima de oitenta dB (A), noventa dB (A) ou 85 (oitenta e cinco) dB (A), conforme o caso, observado o seguinte: I - até 5 de margo
de 1997, véspera da publicacdo do Decreto n®2.172, de 5 de marco de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposicéo for superior a oitenta dB (A), devendo ser informados os valores medidos; IT - de
6 de marco de 1997, data da publicagiio do Decreto n°2.172, de 5 de margo de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicaciio da Instrucio Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, sera
efetuado o enquadramento quando a exposicdo for superior anoventa dB (A), devendo ser informados os valores medidos; I1I - de 11 de outubro de 2001, data da publicac¢do da Instrugiio Normativa INSS/DC
n°57, de 10 de outubro de 2001, véspera da publicaciio do Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de 2003, ser4 efetuado o enquadramento quando a exposicéo for superior anoventadB (A), devendo ser anexado
o histograma ou memoéria de célculos; e IV - a partir de 01 de janeiro de 2004, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢io Normalizado - NEN se situar acima de 85 (oitenta e cinco) dB (A) ou
for ultrapassada a dose unitaria, conforme NHO 1 da FUNDACENTRO, sendo facultado 4 empresa a sua utilizagiio a partir de 19 de novembro de 2003, data da publicacio do Decreto n° 4.882, de 2003,
aplicando: a) os limites de tolerincia definidos no Quadro do Anexo I da NR-15 do MTE; e b) as metodologias e os procedi definidos naNHO-01 da FUNDACENTRO. A questio foi decidida pela
TNU no julgamento do PEDILEF 0505614-83.2017.403.8300, de 21.11.2018, que fixou aseguinte tese (Tema 174): A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢iio de ruido continuo ou intermitente, é
obrigatoria a utilizacdo das metodologias contidas naNHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medicdo de exposi¢io durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢io pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectivanorma"; (b) "Em caso de omiss o ou divida quanto 2 indicaciio da metodol pregada para aferi¢iio da exposicio
nociva ao agente ruido, o PPP nio deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LT CAT), para fins de demonstrar a té cnica utilizada na medi¢iio, bem
como arespectivanorma' Assim, a técnica a ser utilizada apés 19.11.2003 é aNEN (nivel de exposi¢io normalizado). Nesta medida e tendo em vista que pelo conteiido do PPP néo é possivel determinar que a
medicio foi realizada nos termos da NHO-01 da Fundacentro, determino a intimacéo da parte autora para que traga aos autos no prazo de 30 (trinta) dias o LTCAT que embasou a emissio ao PPP. Apés, voltem
conclusos para julgamento do recurso interposto nos autos. Int.

0000020-24.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111911
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EPAMINONDAS RIBAS DE CASTRO (SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP412265 - PAMELA CAMILA
FEDERIZI, SP 131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP326303 - NATALIA ABELARDO DOS SANTOS RUIVO)

0009601-82.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111837
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEADALTO CARMELINO DOS SANTOS (SP111335- JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)

FIM.

0000984-94.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110337
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA CAMPOS DOS SANTOS (SP300294 - ESTEVAM FERRAZ DE LARA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar, interposto contra decisdo proferida pelo Juizo da 1* Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal de Campinas/SP, que indeferiu pedido de antecipag@o da tutela de urgéncia/medida cautelar no
processo n. 0003189-69.2020.4.03.6303, em que a autora pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade.

E o breve relato. Decido.

A concessdo da tutela de urgéncia antecipada (art. 300/CP C) exige a presenga cumulativa de seus requisitos, quais sejam a probabilidade do direito ¢ o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo.

Ressalte-se que a possibilidade de concessao de tutela de urgéncia antecipada no dmbito dos Juizados Especiais ¢ matéria pacificada, decorrente de interpretagéo teleologica do artigo 4° da Lein.® 10.259/2001.

No presente caso, mesmo considerando a documentagdo acostada aos autos, verifico que ndo hé elementos mais consistentes a respeito do inicio da incapacidade laboral da autora, considerando que o seu ultimo trabalho formal ocorreu
Dado o longo periodo desde a ultima contribui¢ao, entendo imprescindivel, no presente caso, a realizagdo de prova técnica, para aferir se a autora € portadora de incapacidade para o exercicio de atividade laboral e, principalmente, qual
a data do inicio dessa incapacidade.

Posto isso, ausentes elementos que evidenciem a probabilidade do direito reclamado, nego a medida cautelar/antecipagao da tutela de urgéncia requerida.

Intime-se o recorrido, para resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Apos, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Publique-se. Intimem-se.

0005660-02.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110703
RECORRENTE:FRANCISCO MIRANDA DO NASCIMENTO (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo interposto pela parte autora contra acérdao proferido pela Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizagdo - TNU para processamento do recurso.

Por decisao daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, para aplicagdo de sua orientagao, em que restou decidido:

“DESPACHO/DECISAO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o pedido de uniformiza¢@o nacional destinado a reformar acérddo, no qual se discute reconhecimento e averbagao de periodos laborados em condi¢des especiais e em atividade
rural

Passo a analise.

Especificamente quanto ao uso de EPI para neutralizagao do ruido, diza Stimula 9/TNU: "O uso de Equipamento de Protegao Individual (EPT), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposigéo a ruido, ndo descaracteriza o
tempo de servigo especial prestado” - grifo nosso.

No mesmo sentido, dispde a tese firmada no Tema n. 555/STF:

1- O direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a
aposentadoria especial;

1I - Na hipotese de exposico do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no dmbito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecdo
Individual - EP1I, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria - grifo nosso.

Nesse contexto, verifico que o acérddo impugnado ndo esta conforme o entendimento dominante visto. Isso porque foi mantido o ndo reconhecimento da especialidade do periodo de 1/1/2004 a 31/3/2005 devido a utilizagao de EPI
eficaz para o agente nocivo ruido.

No que toca ao servigo rural, cumpre ver que a Stimula n. 577/STJ enuncia: "E possivel reconhecer o tempo de servigo rural anterior ao documento mais antigo apresentado, desde que amparado em convincente prova testemunhal
colhida sob o contraditorio”.

Seguindo essa diretriz,a TNU ja decidiu:

[...] embora o enunciado da simula 34 da TNU disponha que “para fins de comprovagao do tempo de labor rural, o inicio de prova material deve ser contemporaneo a época dos fatos a provar’, nada impede que o julgador estenda para
o futuro ou para o passado, de acordo com o seu prudente arbitrio, a eficacia probatéria de um documento, sobretudo se ratificado pelos demais elementos informativos trazidos aos autos [...]. (PEDILEF 0503164-94.2008.4.05.8200,
DOU de 3/5/13).

O exame do feito revela que as conclusdes da origem também destoam desse posicionamento.

Assim, considerada a sistemética dos recursos representativos da controvérsia, dos sobrestados por forga de repercussao geral e dos incidentes de uniformizagao, de acordo coma qual devem ser observadas as diretrizes estabelecidas
nos arts. 1.030, IT1,do CPC e 17 c/c 16, 111, ambos do RITN U, ¢ indicado o retorno a origem para aplicar o entendimento pacificado.

Pelo exposto, com fundamento no art. 16, IT, do RITNU, dou provimento ao agravo, admito o incidente de uniformizagao, dou-lhe provimento e determino a restitui¢ao do feito 4 origem para a adequagao do julgado.

Intimem-se.”

Ante 0 exposto, alinhava estas consideragdes, submeto-as ao (a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria, nos termos da decisdo acima exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001017-21.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301111549
REQUERENTE:JOSE EDUARDO VIEIRA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
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interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugao n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformiza¢ao de interpretagio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou

c¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagdo refere-se ao Tema 1.018, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questao
submetida a julgamento:

“Possibilidade de, em fase de Cumprimento de Sentenga, o segurado do Regime Geral de Previdéncia Social receber parcelas pretéritas de aposentadoria concedida judicialmente até a data inicial de aposentadoria concedida
administrativamente pelo INSS enquanto pendente a mesma agdo judicial, com implantagdo administrativa definitiva dessa uiltima por ser mais vantajosa, sob o enfoque do artigo 18, § 2°, da Lei 8.213/1991”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 1T, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do processo até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000877-73.2013.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110693
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE:RAFAELAUGUSTO TAMASAUSKAS TORRES (SP270042 - HAMIR DE FREITAS NADUR, SP318423 - JOSE HENRIQUE BIANCHI SEGATTI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizag¢ao interpostos por ambas as parte contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judicidria de Sdo Paulo.

Os autos foram remetidos a Turma Nacional de Uniformizag¢do - TN'U para processamento dos recursos.

Por decisdo da TN'U ambos os pedidos de uniformizagdo foram inadmitidos, porém alertou quanto a necessidade de posterior aplicagdo da tese a ser firmada por ocasido do julgamento do tema 810, cujo caso piloto esta pendente de
julgamento no Supremo Tribunal Federal.

Decido.

Verifico que o mérito recursal envolve a discussao relativa ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao geral, coma seguinte questao submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, |, e 195, § 5°, da Constituicdo Federal, a validade, ou ndo, da corregéio monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre condenagdes impostas a Fazenda Pblica
segundo os indices oficiais de remuneragao bésica da caderneta de poupanga (Taxa Referencial— TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009”.

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao
Jjuridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein
9.494/97 com a redagio dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Pblica
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar
a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

Emregra, publicado o acérddo, ¢ possivel, desde logo, a aplicagdo da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil. Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito suspensivo aos
embargos de declaragio apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, §1°,do CPC.

Tendo em vista que os embargos de declaragio ja foram julgados, sem modulagio de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente (réu) para manifestar, no prazo
de 10 (dez) dias, se deseja prosseguir com o recurso.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

o

0010319-78.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301110918
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:APOLONIO DA SILVA LIMA (SP223924- AUREO ARNALDO AMSTALDEN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo que exerceu o juizo de
retrata¢do e deu provimento ao recurso do INSS, de forma que autorizou a autarquia obter a restituicdo dos valores recebidos emrazio da tutela antecipada concedida anteriormente.
Requer, em apertada sintese, reforma do acérdao recorrido, para que nio seja necesséria a devolugao de qualquer valor recebido pelo A utor, por ocasido de revogagéo dos efeitos da tutela antecipada.
Juntou acérdios paradigmas.
E o breve relatorio.
Decido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretago da lei.
Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019— CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:
a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢ao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou
c¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.
No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema n. 692, cujo caso piloto esta pendente no STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questdo submetida a
julgamento:
Questdo submetida a julgamento
Proposta de Revisdo de Entendimento firmado em tese repetitiva firmada pela Primeira Segdo relativa ao Tema 692/STJ, quanto a devolugdo dos valores recebidos pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social -
RGPS em virtude de decisdo judicial precéria, que venha a ser posteriormente revogada.

Tese Firmada
Tese firmada pela Primeira Se¢do no julgamento do REsp 1.401.560/MT, acérdio publicado no DJe de 13/10/2015, que se propde a revisar: A reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a devolver os beneficios
previdenciarios indevidamente recebidos.

Anotagdes Nugep

Importante No voto condutor do acérddo de afetagio da matéria ao rito dos repetitivos, o Ministro relator ressalta a necessidade de ampliagdo do debate das variagdes a respeito da questido. No ponto, lista as seguintes situagdes que,
dentre outras, poderdo ser analisadas pelo Superior Tribunal de Justi¢a na presente afetagdo: a) tutela de urgéncia concedida de oficio e ndo recorrida; b) tutela de urgéncia concedida a pedido e ndo recorrida; ¢) tutela de urgéncia
concedida na sentenga e ndo recorrida, seja por agravo de instrumento, na sistematica processual anterior do CP C/1973, seja por pedido de suspensao, conforme o CP C/2015; d) tutela de urgéncia concedida initio litis