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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Ediciio n° 100/2020 — Sao Paulo, segunda-feira, 08 de junho de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N® 0032083-05.2008.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A, LUIZFERNANDO MAIA - SP67217, DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO: SILENE MENDES DA SILVA, ELIANASANTOS CABRAL DA SILVA, CARLOS ALBERTO DA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: VERA LUCIA DUARTE GONCALVES - SP178512
Advogado do(a) EXECUTADO: VERA LUCIA DUARTE GONCALVES - SP178512

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/07/2020 16:00 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 50 10607-34.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:RENATO SILVA BERNARDES, NEIDE GUZMAN BLANCO BERNARDES

Advogado do(a) REU: ITALO ARIELMORBIDELLI - SP275153
Advogado do(a) REU: ITALO ARIELMORBIDELLI - SP275153

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/07/2020 16:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5006166-10.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: ESTACIONAMENTO EQUIPE PARK LTDA - ME, LUIS ALBERTO MASCANHA, ERINEIDA BRAGA XIMENES MASCANHA

Advogado do(a) EXECUTADO:ROGERIO SABADINI FARIA - SP371020
Advogado do(a) EXECUTADO:ROGERIO SABADINI FARIA - SP371020
Advogado do(a) EXECUTADO:ROGERIO SABADINI FARIA - SP371020

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei

o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/07/2020 13:00 horas, por videoconferéncia.

As partes deverdo manifestar interesse em participar de audiéncia virtual, informando e-muil e telefone com Whatsapp dos interessados. As informagdes deverdo ser encaminhadas para o e-mail
conciliacao_central@jfsp.jus.br oupara o Fone (011) 9 9259-2057 (whatsapp). No envio da mensagem, deve constar o nome das partes e do nimero do processo.

Apo6s o recebimento das informagdes, as partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sistena e participagdo da audiéncia virtual.
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Sao Paulo, 20 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7) N° 5019414-22.2018.4.03.6183
AUTOR:ROBSON SILVADOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: LAILAMARIA FOGACA VALENTE - SP271411
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/06/2020 14:00 horas, por video conferéncia.

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017178-97.2018.4.03.6183

AUTOR:MARIAAPARECIDA TENCIANO FROTA, MARIAAPARECIDA TENCIANO FROTA, MARIAAPARECIDA TENCIANO FROTA

Advogado do(a) AUTOR:NATALIA VERRONE - SP278530

Advogado do(a) AUTOR:NATALIA VERRONE - SP278530

Advogado do(a) AUTOR: NATALIA VERRONE - SP278530

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/06/2020 16:00 horas por video conferéncia.

Sao Paulo, 5 de junho de 2020.

1 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009894-25.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: TRACKER SERVICOS DE MAO DE OBRA ESPECIALIZADA EM INSTALACAO DE EQUIPAMENTOS E RASTREAMENTO ELETRONICO LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: JAIANE GONCALVES SANTOS - SP347185, MARCIO NOBUYOSHI SHIRAI - SP348080, ELVSON GONCALVES DOS SANTOS - SP338858

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

DECISAO

Vistos eminspegao.

TRACKER SERVICOS DE MAO DE OBRA ESPECIALIZADAEM INSTALACAO DE EQUIPAMENTOS E RASTRAMENTO ELETRONICO LTDA,
qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO (DERAT — SP), objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine seja limitada a exigéncia ao impetrante das parcelas vincendas das
contribuicdes a terceiros, tais como Salario Educagdo, INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE e etc, sejamrecolhidas sobre o limite da base de calculo de 20 (vinte) salarios-minimos, previsto no Art. 4°, paragrafo tinico da Lei
n° 6.950/1981, coma Suspensdo da Exigibilidade do Crédito Tributario, nos termos do art. 151, inc. IV do CTN, comintuito de assegurar que Autoridade Impetrada se abstenha de efetuar qualquer cobranca ou autuagdo e de
impedir a emissdo de Certiddo Negativa de Débitos sobre essas mesmas contribuigdes; a aplicagdo de muilta coercitiva, e no mérito a confirmagéo de modo a garantir o direito de efetuar o recolhimento das contribuicoes
destinadas a terceiros (Salrio Educagio, INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE e etc), limitado a vinte salarios-minimos, bemcomo a compensagdo das quantias indevidamente recolhidas a tais titulos no quinquénio anterior ao
ajuizamento da presente a¢do, segundo os critérios e procedimentos expostos no art. 74 da Lein® 9.430/96 e art.39, §4°, da Leino 9.250/95.

Narra a impetrante, emsintese, que ¢ pessoa juridica de direito privado cuja principal atividade ¢ a Prestagdio de Servigos de Instalagéo, Revisdo, Desinstalagdo de Sisterma Eletronicos, tais como
Rastreadores Veiculares, Alarmes de Protegdo Contra Roubos, Inclusive a Manutengo destes Equipamentos, e ¢ contribuinte de diversos tributos de competéncia Federal e Municipal.

Diz ainda que dentre esses tributos, destacam-se aqueles de competéncia federal e de natureza parafiscal, como as contribuicdes a outras entidades e fundos, tais como Saldrio
Educagdo, INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE e etc, que incidem sobre a sua folha de saldrios.
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Sustenta que a Impetrada entende que essas contribuigdes devemincidir sobre o total da folha de salarios da Matriz e de suas filiais, no entanto, a base de calculo da folha de salarios das referidas
contribuicdes deve ser limitada a (20) vinte saldrios-minimos, conforme determina o artigo 4°, paragrafo tmico da Lei 6.950/1981, motivo pelo qual deve ser concedida a seguranga pretendida pela Impetrante.

A nicial veio instruida comos documentos.

A causa foiatribuido o valor de R$ 2.936.000,00 (dois milhdes novecentos e trinta e seis mil reais).

E o relatorio.

Decido.

O ponto nuclear do presente mandamus, diz respeito ao alegado direito liquido e certo da impetrante em obter provimento jurisdicional que determine a impetrada que se limite a exigir da
impetrante o valor-limite de 20 (vinte) saldrios-minimos vigentes no pais para fins de apuragdo da base de calculo (folha de salarios) das contribuigdes devidas a terceiros ou outras entidades (salario-educagdo, INCRA,
SENAC, SESC e SEBRAE), e ainda a compensagao dos valores indevidamente recolhidos comquaisquer tributos devidos a Receita Federal do Brasil, observado o prazo prescricional de 5 (cinco) anos.

Pois bem, a concessao de liminar em Mandado de Seguranca ¢ medida excepcional, sendo que o deferimento exige a observancia de requisitos previstos em lei, quais sejam, o fundamento
relevante e o risco de ineficacia da providéncia jurisdicional caso seja concedida apenas ao final (Lein® 12.016/09, artigos 1° e 7°, inciso I111).

As contribuicdes ora discutidas visam ao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeicoamento das condigdes
sociais dos trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicao Federal:

“Art. 149. Conpete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de interven¢ao no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de
sua atuagdo nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.”

Dessa forma, referidas contribuicdes possuema natureza juridica de contribuigdes de intervengéo no dominio econdmico. Este, inclusive, é o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal
Federal. Confira-se:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SESI, SENAI, SESC, SENAC. CONTRIBUICAO. LEGITIMIDADE. PRECEDENTE DO
PLENARIO.

1. Contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico, ndo obstante a lei referir-se a ela como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o artigo 1°
doDLn. 2.318/86.

2. Constitucionalidade da contribuigdo disciplinada pela Lein. 8.029/90, coma redagéo dada pelas Leis ns. 8.154/90 e 10.668/2003. Precedente do Tribunal Pleno: RE n. 396.266, Relator o
Ministro Carlos Velloso, DJ de 27.2.2004. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STF, Segunda Turma, Al n° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007).

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUIGAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990,
art. 8, § 3°. Lei8.154, de 28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, 111; art. 149; art. 154, I; art. 195, §4°. 1.

- As contribuigdes do art. 149, C.F. - contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse de categorias profissionais ou econdmicas - posto estarem sujeitas a lei
complementar do art. 146, I11, C.F., isto nio quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A contribuico social do art. 195, § 4°, C.F., decorrente de "outras fontes", ¢ que, para a
sua instituicao, sera observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F., art. 154, I, ex vi do disposto no art. 195, § 4°. A contribuigio ndo é imposto. Por isso, ndo se exige que a lei
complementar defina a sua hipétese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146 111, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE 146.733/SP,
Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. I1.

- A contribuigdo do SEBRAE - Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - é contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico, ndo obstante a leia ela se referir
como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1° do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Nio se inclui, portanto, a
contribuicdo do SEBRAE, no roldo art. 240, C.F. I11.

- Constitucionalidade da contribuicdo do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, coma redago das Leis 8.154/90 ¢ 10.668/2003. IV.

- R.E. conhecido, mas improvido.”

(STE, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuigdes sobre o dominio econdmico possuemdesignagao diversa das contribuicdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, no se aplicando aquelas o mesmo
entendimento perfilhado no tocante as contribuigdes sociais gerais e de intervengao no dominio econdmico.

Assim, incidem sobre a folha de salérios as contribuicdes sociais destinadas ao INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE e ao salario educacdo. E a corroborar esse entendimento, os seguintes
precedentes jurisprudenciais:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES AO INCRA, SEBRAE E SALARIO- EDUCACAO APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL N°

33/2001 — LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, § 2°, INCISO 111, ALINEA “A”— ROL NAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZACAO DA FOLHA DE

SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. APELACAO IMPROVIDA.

1. A contribuigdo ao Incra € devida tanto por empregadores urbanos, quanto por empregadores da area rural (Stmula n° 516 do STJ).

2. A constitucionalidade do salario-educacio foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal em precedente algado a sistematica da repercussio geral (RE n° 660933) e por intermédio da
Samulan® 732.

3. A constitucionalidade da contribuicio ao Sebrae tambémtemsido chancelada pelo Supremo Tribunal Federal, igualmente emjulgados proferidos apés a EC n® 33/2001.

4. O cerne da controvérsia temsido objeto de apreciagdo no ambito deste Tribunal, que reiteradamente atesta a legitimidade da exigéncia das contribuigdes impugnadas nestes autos, inclusive apos
o inicio da vigéneia da EC 1i° 33/2001.

5. Predomina o entendimento de que a inovagéo trazida pela emenda constitucional emaprego, na parte emque menciona algumas bases de calculo sobre as quais podem incidir tais contribuicdes
(adigdo do § 2°, inciso 111, alinea “a”, ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a umrol exemplificativo. Nenhuma macula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagdo da folha de salarios como
base de calculo destas contribui¢des. Precedentes do TRF3.

6. Diante da improcedéncia do pedido principal, resta prejudicada a pretensdo de compensagéo dos valores pagos no quinquénio anterior a impetragdo.

7. Apelagdo a que se nega provimento.”

(TRF 3* Regido, 3* Turmm, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5028110-39.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, j. 25/03/2019,
DJ:27/03/2019).
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“TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. SALARIO EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CF. APELACAO IMPROVIDA.

- A questdo referente a subsisténcia da contribuicdo destinada a0 SEBRAE, apos o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001 esta submetida a recurso repetitivo perante o Supremo
Tribunal Federal, RE 603624/SC, semordemde suspensdo de processos oujjulgamento até o momento.

-As contribuigdes ora questionados encontram fundamento de validade no art. 149 da Constituigdo Federal.

-A EC n°33/2001 nio alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre as quais, a possibilidade de estabelecer aliquotas ad valorem ou especificas sobre as bases ali elencadas
de forma néio taxativa. O uso do vocabulo “poderdo” no inciso 111, faculta ao legislador a utilizagdo da aliquota ad valorem, combase no faturamento, receita bruta, valor da operag@o, ou o valor
aduaneiro, no caso de importagdo. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rolé apenas exenplificativo, néio existe o sentido restritivo alegado pela impetrante.

-O STF, emsede de repercussao geral, RE 660933/SP, entendeu pela constitucionalidade do Salario Educagdo.
-Apelagio improvida.”

(TRF 3* Regjio, 4" Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, j. 05/04/2019,
DJ:09/04/2019).

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES SOCIAIS E DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. SEBRAE, APEX-BRASIL,
ABDI INCRA E SALARIO-EDUCACAO. LEGITIMIDADE PASSIVA. LITISCONSORCIO PASSIVO. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2°,
111, A, CE. BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS. APELACAO DESPROVIDA.

1. Cinge-se a controvérsia se as contribuicdes sociais destinadas a Terceiras Entidades (SEBRAE, APEX-BRASIL, ABDI, INCRA e FNDE-salario educagio) tiveramsua incidéncia sobre
a folha de salrios revogada pela EC n° 33/2001, que deunova redagdo ao artigo 149, § 2°, 111, “a”, da Constituicio Federal.

2. Quanto a alegacdo de que as entidades terceiras devemser chamadas a integrar a lide, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido da legitimidade passiva ad
causamdas entidades terceiras para as causas emque o contribuinte discute as contribuicdes cujo resultado econdmico deve servir as atividades daqueles entes, quando indicadas na inicial por se
tratar de litisconsorcio passivo unitario. Precedente.

3. A Emenda Constitucional n° 33, de 2001, modificou a redagdo do artigo 149 da Constituicdo, acrescentando-lhe o paragrafo 2°, no qual esta previsto que as contribuigdes sociais ¢ de
intervengao no dominio econdmico poderdo ter aliquotas ad valorem

4. A Emenda Constitucional 33/2001 n3o impede a incidéncia de contribuigdes sobre a folha de salarios. O § 2° do art. 149 da Constituigdo Federal, com a redag@o atual, estabelece que as
contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico podem ter as bases de célculo nele mencionadas (o faturamento, a receita bruta, o valor da operagdo ¢ o valor aduaneiro), sem
prejuizo das demais bases de calculo ja indicadas emoutras normms.

5. Anova redagdo constitucional leva & compreensdo de que as bases de calculo para as contribuigdes especificadas no inciso 111 no § 2° do artigo 149 da CF, incluido pela EC n° 33/2001, sdo
previstas apenas de forma exenplificativa e ndo tem o conddo de retirar a validade da contribui¢do social ou de intervengio do dominio econdmico incidente sobre a folha de pagamento.
Precedentes desta E. Corte.

6. Preliminar acolhida e no mérito, apelagdo desprovida.”

(TRF 3* Regido, 6* Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5000320-17.2017.4.03.6121, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBL, j. 20/09/2019,
DJ:26/09/2019).

Comrelagio ao pedido subsididrio, qual seja, a limitagdo das bases de calculo das referidas contribuicdes a 20 vezes o maior salério minimo vigente no pais, dispde o caput do artigo 13 e o artigo
14 da Lein.° 5.890/73:

“Art. 13. Os trabalhadores autonomos, os segurados facultativos e os empregadores contribuirdo sobre uma escala de salario-base assimdefinida:

()

Classe de 25 a 35 anos de filiago - 20 salarios-minimos

()

Art. 14. As contribuicdes arrecadadas pelo Instituto Nacional de Previdéncia Social das empresas que lhes sdo vinculadas, e destinadas a outras entidades ou findos, serdo calculadas sobre a

mesma base utilizada para o célculo das contribuicdes de previdéncia, estardo sujeitas aos mesmos prazos, condigdes e sangdes e gozardo dos mesmos privikégios a ele atribuidos, inclusive no
tocante a cobranga judicial, ndo podendo o célculo incidir sobre importéancia que exceda de 10 (dez) vezes o salario-minimo mensal de maior valor vigente no Pais.”

Por sua vez, estabelece o artigo 5° da Lein.® 6.332/76:

“Art. 5° O limite méximo do saldrio-de-contribui¢éo para o calculo das contribuicdes destinadas ao INPS a que corresponde tambéma tiltima classe da escala de salario-base de que trata o artigo
13 da Leinimero 5.890, de 8 de junho de 1973, sera reajustado de acordo como disposto nos artigos 1° ¢ 2° da Leintmero 6.147, de 29 de novembro de 1974.”

Ademnis, estabelece o Decreto-lein.® 1.861 de 25/02/1981, coma redagdo dada pelo Decreto-lein.® 1.867 de 25/03/1981:

“Art. 1° As contribuigdes compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragéo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social -
TAPAS em favor do Servigo Social da Industria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SEN AL, Servigo Social do Con¥ércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem
Comercial - SENAC passardo a incidir até o limite maximo de exigéncia das contribuigdes previdenciarias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.

Art. 2° Sera automaticamente transferido a cada uma das entidades de que trata o artigo 1°, como receita propria, o montante correspondente ao resultado da aplicagéo da respectiva aliquota

sobre o salario-de-contribuicdo até 10 (dez) vezes o maior valor de referéncia (MVR), admitidos repasses de muaior valor mediante decreto, com base em proposta conjunta do Ministro do
Trabalho, do Ministro da Previdéncia e Assisténcia Social e do Ministro Chefe da Secretaria de Planejamento da Presidéncia da Republica.”

Por sua vez, estabelece o artigo 4° da Lein.® 6.950 de 04/11/1981:

“Art4° - O limite maximo do salario-de-contribuicao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo
vigente no Pais.

Paragrafo {inico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros™.

E, por fim, dispde o artigo 3° do Decreto-lein.° 2.318/86:
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“Art 3° Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicio nio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein®
6.950, de 4 de noverrbro de 1981.”

Sustenta a impetrante que o artigo 3° do Decreto-Lein. 2.318/86 removeu o limite de 20 salarios minimos tinica e exclusivamente para as Contribuicdes Previdencidrias devidas pelas Empresas,
de modo que o limite de 20 saldrios minimos, previsto no artigo 4° da Lein.® 6.950/81, permanece vigente para a apuragio das Contribuicdes destinadas a Terceiros.

Entretanto, a impetrante deixa de mencionar o disposto no artigo 1° do suscitado Decreto-lein.® 2.318/86:

“Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuicdes para o Servio Nacional de Aprendizagem Industrial (SEN AI), para o Servigo
Nacional de Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Industria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficamrevogados:

1 - o teto limite a que se referemos artigos 1° ¢ 2° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagio dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981;

11 - o artigo 3° do Decreto-lein’ 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagéo dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.”

Portanto, denota-se que o mencionado Decreto-lei n.® 2.318/86 revogou ndo somente o limite estabelecido pelo artigo 4° da Lein.® 6.950/81, relativo as Contribuigdes Previdencidrias devidas
pelas Empresas, mas também revogou expressamente o limite estabelecido pelo Decreto-lein.° 1.861/81, coma redagio dada pelo Decreto-lein® 1.867/81, que se aplicava cumulativamente ao artigo 4° da Lein.® 6.950/81,
atinente as Contribuigdes destinadas a terceiros.

Assim, também ndo se sustenta a tese da impetrante de que o limite de 20 salérios minimos, previsto no artigo 4° da Lei n.° 6.950/81, permanece vigente para a apuragio das Contribuigdes
destinadas a Terceiros, diante da expressa revogagdo operada pelo Decreto-lein.® 2.318/86. Nesse sentido, confira-se:

“TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO COMUM. CONTRIBUICOES. EC N° 33/2001. RECEPCAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81.
INAPLICABILIDADE. REVOGAGAO PELO DECRETO N°2.138/86.

1. As contribuicdes destinadas a0 INCRA, SEBRAE, SENAI/SESI e FNDE nio foramrevogadas pela EC n° 33/2001, inexistindo incompatibilidade das suas bases de calculo comas bases
econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea a, da CF.

2. A limitago de 20 salarios minimos, prevista no paragrafo unico do artigo 4° da Lei n® 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei n® 2.318/86, pois ndo é
possivel subsistir emvigor o paragrafo estando revogado o artigo correspondente.

3. Sentenga mantida.”

(TRF4, Segunda Turma, AC n° 5005457-96.2017.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Andrei Pitten Velloso, j. 27/09/2018).

“TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. CONTRIBUIGAO DESTINADA AO SALARIO-EDUCACAO. BASE DE CALCULO. ART 4° DA LEI N° 6.950/81.
INAPLICABILIDADE. REVOGAGAO PELO DECRETO N°2.138/86.

1. A limitagdo de 20 salarios minimos, prevista no paragrafo tnico do artigo 4° da Lei 6.950/81, foi revogada juntamente como caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei 2.318/86, pois ndo é possivel
subsistir emvigor o paragrafo estando revogado o artigo correspondente.

2. O salario-educagdo incide 'sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados'.

(TRF4, Segunda Turma, AC n° 5006468-73.2011.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Luciane Amaral Corréa Miinch, j. 14/11/2012). (grifos nossos).

Desse modo, emface de toda a findamentag@o supra, ndio ha relevancia na fimdamentagéo da impetrante a ensejar o deferimento da medida pleiteada.
Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, INDEFIRO AMEDIDA LIMINAR, eis que ausentes os requisitos legais preconizados pela Lein.® 12.016/2009.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentemas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei
12.016/2009.

Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 1T do
artigo 7° da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolago de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0134936-11.1979.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MARCUS VINICIUS FOLKOWSKI

Advogado do(a) EXEQUENTE: THAIS HELENA DE QUEIROZNOVITA - SP41728

EXECUTADO:CNAGA - ARMAZENS GERAIS ALFANDEGADOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: MAURICIO CANHEDO - SP94119

DESPACHO
Vistos eminspe¢o.

Aguarde-se manifestagdo emarquivo sobrestado.
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Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0001020-20.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673
REU:JUVENALCAETANO DA SILVA

Advogado do(a) REU: GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO
Vistos eminspegao.

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposicdo deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infiutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,
bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugdo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigéo da pretensao executiva, nos termos do artigo
771 c/c o paragrafo 1° do inciso 111 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagdo, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservéncia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestentse os autos.

Int.

SA0 PAULO, 4 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0003283-88.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU: CLARISSE COMERCIAL E DISTRIBUIDORA DE MODAS LTDA, NEIVALDO CABRERA, DIRCE DOS SANTOS CORREA

DESPACHO
Vistos eminspecao.
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, noprazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo ou desisténcia do feito, ou, expedico de edital para citagio.

Si0 PAULO, 4 de junho de 2020.

HABEAS DATA (110) N° 5015385-47.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SINTHIAKATERINE ROMERO AILAN

IMPETRADO: DELEGADO DE POLICIA FEDERAL DE CONTROLE DE IMIGRAGAO (DELEMIG/DREX/SR/DRF/SP)

DESPACHO

Vistos eminspegao.

Manifeste-se a impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca do interesse no prosseguimento do feito, sob pena de extingdo por abandono.
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Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019856-09.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:BANCO SAFRAS A

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDAS INSTITUIGOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO - DEINF/SP

SENTENCA

Vistos eminspegao.

BANCO SAFRA S.A, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS
IN STITUIC()ES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO- DEIN F, emlitisconsércio com INSTITUTO NACIONAL DE COLON lZACAO E REFORMA
AGRARIA- INCRA ¢ FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO- FNDE, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que declare a suspensio da exigibilidade das
cobrangas a titulo de contribuigdes destinadas ao INCRA e FN DE(salario educag@o) na parte emque exceder a base de calculo de 20 (vinte) vezes o maior saldrio minimo do Pais sobre a folha de salérios da impetrante, até o
trénsito emjulgado da decisio final, bem como se abstenha a autoridade impetrada de praticar quaisquer atos tendentes a exigir tais valores, e ainda a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos com quaisquer tributos
devidos a Receita Federal do Brasil, observado o prazo prescricional de 5 (cinco) anos.

Narra a impetrante, em sintese, que no exercicio de suas atividades, esta sujeita ao recolhimento das Contribuigdes destinadas a0 FNDE (Salario- Educagdo) e INCRA, sendo que a base de
calculo das referidas Contribuigdes ¢ o “‘salario de contribuigdo”, entendido como a totalidade das verbas pagas ou creditadas pelo empregador aos segurados empregados, nos termos da alinea “a” do paragrafo tinico do artigo
11 da Lein’ 8.212/91 e do artigo 35 da Lein® 4.863/65.

Diz que coma redagdo do artigo 4° da Lein® 6.950/81, houve a limitagéo do salario-de-contribuicdo em 20 (vinte) vezes o maior salario minimo vigente no Pais, sendo que tal limite foi estendido
para a Contribuigdes destinadas a Terceiros.

Menciona que coma edigo do artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86, foi removida a limitagdo de 20 salarios-minimos para a cota patronal das Contribuicdes Previdencidrias, mas nfo houve a
remogdo da limitagdo para as Contribuigdes destinadas a Terceiros.

Afirma, entretanto, que o Fisco entende que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 teria revogado o limite de 20 salarios minimos tanto para as Contribuigdes Previdenciarias quanto para as
Contribuiges destinadas a Terceiros.

Sustenta que, “inexistindo, portanto, revogagao total do art. 4° da Lein® 6.950/81, mas tdo somente do caput deste artigo, jamais poderia a D. Autoridade Coatora, por presungdo ou
interpretagdo extensiva, sob pena de flagrante ilegalidade e violagéo dos principios tributdrios que garantem os direitos dos contribuintes, aplicar a revogagdo do limite do saldrio de contribuicdo previsto no artigo
3°do Decreto Lein®2.318/86 as contribuicoes pardfiscais, espécie diametralmente diversa”.

Anicial veio instruida comos documentos.

A causa foiatribuido o valor de R$ 1.000.000,00 (ummilhéio de reais). Manifestou-se a Unido (Fazenda Nacional) — (1D 23951181).
Foramprestadas as informagdes (ID 24094364)

Comunicada a interposi¢ao Al n° 5028665-52.2019.4.03.0000 (ID 24164596). Este Juizo manteve a decisdo agravada (1D 24187339).
Comumnicada decisdo pelo TRF3* Regido nos autos do Al 5028665-52.2019.4.03.0000 (ID 24674361).

Parquet manifestou-se pelo prosseguimento do feito (1D 24246957).

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Decido.

O ponto nuclear do presente mandamus, diz respeito ao alegado direito liquido e certo da impetrante em obter provimento jurisdicional que determine a impetrada que se limite a exigir da
impetrante o valor-limite de 20 (vinte) salarios-minimos vigentes no pais para fins de apurago da base de calculo (folha de salarios) das contribuicdes destinadas a0 INCRA e FNDE (salario educag@o), e ainda a compensagdo
dos valores indevidamente recolhidos comquaisquer tributos devidos a Receita Federal do Brasil, observado o prazo prescricional de 5 (cinco) anos.

As contribuicdes ora discutidas visam ao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como o aperfeigoamento das condigdes
sociais dos trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicao Federal:

“Art. 149. Conpete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengéo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de
sua atuagdo nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I ¢ I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.”

Dessa forma, referidas contribuigdes possuema natureza juridica de contribuigdes de intervengo no dominio econdmico. Este, inclusive, € o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal
Federal. Confira-se:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SESI, SENAI, SESC, SENAC. CONTRIBUICAO. LEGITIMIDADE. PRECEDENTE DO
PLENARIO.

1. Contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico, nio obstante a lei referir-se a ela como adicional as aliquotas das contribuicdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o artigo 1°
doDLn.2.318/86.

2. Constitucionalidade da contribuico disciplinada pela Lein. 8.029/90, coma redagio dada pelas Leis ns. 8.154/90 e 10.668/2003. Precedente do Tribunal Pleno: RE n. 396.266, Relator o
Ministro Carlos Velloso, DJ de 27.2.2004. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STE, Segunda Turma, Al n° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007).
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990,
art. 8°, § 3°. Lei8.154, de 28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, I11; art. 149; art. 154, I; art. 195, §4°. 1.

- As contribuigdes do art. 149, C.F. - contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse de categorias profissionais ou econdmicas - posto estarem sujeitas a lei
complementar do art. 146, 111, C.E., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A contribuigao social do art. 195, § 4°, C.F., decorrente de "outras fontes", € que, para a
sua instituicio, sera observada a técnica da competéncia residual da Unidio: C.F., art. 154, I, ex vi do disposto no art. 195, § 4°. A contribuigdo ndo ¢ imposto. Por isso, ndo se exige que a lei
complementar defina a sua hipétese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, 111, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE 146.733/SP,
Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. I1.

- A contribuigdo do SEBRAE - Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redagéo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - ¢ contribui¢do de intervengdo no dominio econdmico, néo obstante a leia ela se referir
como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1° do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Nio se inclui, portanto, a
contribuicdo do SEBRAE, no roldo art. 240, C.F. I11.

- Constitucionalidade da contribuicdo do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, coma redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003. IV.

- R.E. conhecido, mas improvido.”

(STE, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuigdes sobre o dominio econdmico possuemdesignagdo diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo
entendimento perfilhado no tocante as contribuicdes sociais gerais e de intervengdo no dominio econémico. Assim, incidemsobre a folha de saldrios as contribuigdes sociais destinadas a0 INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE
e FNDE (saldrio educagao). E a corroborar esse entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais:

“TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. SALARIO EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CF. APELACAO IMPROVIDA.

- A questdo referente a subsisténcia da contribuicdo destinada a0 SEBRAE, apos o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001 esta submetida a recurso repetitivo perante o Supremo
Tribunal Federal, RE 603624/SC, semordemde suspensdo de processos oujjulgamento até o momento.

-As contribuigdes ora questionados encontram findamento de validade no art. 149 da Constituigdo Federal.

-AEC n°33/2001 nio alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre as quais, a possibilidade de estabelecer aliquotas ad valorem ou especificas sobre as bases ali elencadas
de forma ndo taxativa. O uso do vocabulo “poderdo” no inciso 111, faculta ao legislador a utilizagio da aliquota ad valorem, combase no faturamento, receita bruta, valor da operagao, ou o valor
aduaneiro, no caso de importagio. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol ¢ apenas exenplificativo, néo existe o sentido restritivo alegado pela impetrante.

-O STF, emsede de repercussdo geral, RE 660933/SP, entendeu pela constitucionalidade do Salario Educago.
- Apelagio improvida.”

(TRF 3* Regiio, 4 Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, j. 05/04/2019,
DJ:09/04/2019).

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES SOCIAIS E DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. SEBRAE, APEX-BRASIL,
ABDI, INCRAE SALARIO—EDUCACAO. LEGITIMIDADE PASSIVA. LITISCONSORCIO PASSIVO. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2°,
111, A, CF. BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS. APELACAO DESPROVIDA.

1. Cinge-se a controvérsia se as contribuigdes sociais destinadas a Terceiras Entidades (SEBRAE, APEX-BRASIL, ABDI, INCRA e FNDE-salario educag?o) tiveramsua incidéncia sobre
a folha de salarios revogada pela EC n° 33/2001, que deunova redagao ao artigo 149, § 2°, I11, “a”, da Constituicao Federal.

2. Quanto a alegacdo de que as entidades terceiras devemser chamadas a integrar a lide, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido da legitimidade passiva ad
causamdas entidades terceiras para as causas emque o contribuinte discute as contribuicdes cujo resultado econdmico deve servir as atividades daqueles entes, quando indicadas na nicial por se
tratar de litisconsorcio passivo unitario. Precedente.

3. A Emenda Constitucional n° 33, de 2001, modificou a redagio do artigo 149 da Constituigdo, acrescentando-Ihe o paragrafo 2°, no qual esta previsto que as contribuicdes sociais e de
intervengao no dominio econdmico poderdo ter aliquotas ad valorem

4. A Emenda Constitucional 33/2001 ndo impede a incidéncia de contribuigdes sobre a folha de salarios. O § 2° do art. 149 da Constituigdo Federal, com a redago atual, estabelece que as
contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico podem ter as bases de calculo nele mencionadas (o faturamento, a receita bruta, o valor da operagdo e o valor aduaneiro), sem
prejuizo das demais bases de calculo jé indicadas emoutras normas.

5. Anova redagdo constitucional leva a compreensdo de que as bases de calculo para as contribuigdes especificadas no inciso 111 no § 2° do artigo 149 da CF, incluido pela EC n° 33/2001, sdo
previstas apenas de forma exemplificativa e ndo tem o conddo de retirar a validade da contribuigdo social ou de intervengdo do dominio econdmico incidente sobre a folha de pagamento.
Precedentes desta E. Corte.

6. Preliminar acolhida e no mérito, apelagdo desprovida.”

(TRF 3* Regjdo, 6* Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5000320-17.2017.4.03.6121, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBL, j. 20/09/2019,
DJ:26/09/2019).

Anorma que inicialmente tratou desse limite foi introduzida pela Lein.® 6.950/1981:

Art4° - O limite méximo do salario-de-contribuigao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente
no Pais.

Paragrafo {inico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Comefeito, até a edigio dessa lei, o limite do salario-de-contribuicio que poderia servir de base de calculo de contribuigdes previdenciarias - era o da Gltima escala de salario-base previsto no art.
13 da Lein.° 5.890/1973, ou seja, de 10 (dez) vezes o maior salrio-minimo vigente no pais. Sendo que essa Lei, a par de aumentar a base de incidéncia das contribuigdes previdencidrias, deixou claro que o limite também
deveria ser aplicado as chamadas "contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros" a época, as destinadas a terceiros incidentes sobre a folha de salérios.

Portanto, emrelago ao pedido subsididrio, qualseja, a limitagdo das bases de calculo das referidas contribuices a 20 vezes o maior salario minimo vigente no pais, dispde o caput do artigo 13 e o
artigo 14 da Lein.® 5.890/73:

“Art. 13. Os trabalhadores autonomos, os segurados facultativos e os empregadores contribuirdo sobre uma escala de salario-base assimdefinida:
()
Classe de 25 a 35 anos de filiago - 20 salarios-minimos

()
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Art. 14. As contribuigdes arrecadadas pelo Instituto Nacional de Previdéncia Social das empresas que lhes sdo vinculadas, e destinadas a outras entidades ou findos, serdo calculadas sobre a
mesma base utilizada para o célculo das contribuicdes de previdéncia, estardo sujeitas aos mesmos prazos, condigdes e sangdes e gozardo dos mesmos privikégios a ele atribuidos, inclusive no
tocante a cobranga judicial, ndio podendo o calculo incidir sobre importancia que exceda de 10 (dez) vezes o salario-minimo mensal de maior valor vigente no Pais.”

Por sua vez, estabelece o artigo 5° da Lein.® 6.332/76:

“Art. 5° O limite maximo do salario-de-contribuigao para o calculo das contribuicdes destinadas ao INPS a que corresponde tambéma tltima classe da escala de salario-base de que trata o artigo
13 da Leintmero 5.890, de 8 de junho de 1973, sera reajustado de acordo como disposto nos artigos 1° ¢ 2° da Lei mimero 6.147, de 29 de novermbro de 1974.”

Ademnis, estabelece o Decreto-lein.® 1.861 de 25/02/1981, coma redagdo dada pelo Decreto-lein.® 1.867 de 25/03/1981:

“Art. 1° As contribuigdes compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragéo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social -
IAPAS em favor do Servigo Social da Indstria - SESI, Servico Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI, Servico Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem
Comercial - SENAC passardo a incidir até o limite méximo de exigéncia das contribuigdes previdenciarias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.

Art. 2° Sera automaticamente transferido a cada uma das entidades de que trata o artigo 1°, como receita propria, o montante correspondente ao resultado da aplicagéo da respectiva aliquota
sobre 0 saldrio-de-contribuigdo até 10 (dez) vezes o maior valor de referéncia (MVR), admitidos repasses de maior valor mediante decreto, com base em proposta conjunta do Ministro do
Trabalho, do Ministro da Previdéncia e Assisténcia Social e do Ministro Chefe da Secretaria de Planejamento da Presidéncia da Republica.”

Por sua vez, estabelece o artigo 4° da Lein.® 6.950 de 04/11/1981:

“Art 4° - O limite maximo do salario-de-contribuigio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, € fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo
vigente no Pais.

Paragrafo {inico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros™.

E, por fim, dispde o artigo 3° do Decreto-lein. 2.318/86:

“Art 3° Para efeito do céleulo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicdo nfo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein®
6.950, de 4 de novermbro de 1981.”

Sustenta a impetrante que o artigo 3° do Decreto-Lein.® 2.318/86 removeu o limite de 20 salarios minimos {inica ¢ exclusivamente para as Contribuicdes Previdencidrias devidas pelas Empresas,
de modo que o limite de 20 saldrios minimos, previsto no artigo 4° da Lein.® 6.950/81, permanece vigente para a apuragio das Contribuigdes destinadas a Terceiros. Entretanto, a impetrante deixa de mencionar o disposto no
artigo 1° do suscitado Decreto-lein.® 2.318/86:

“Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficiarias das contribuicdes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENALI), para o Servigo
Nacional de Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Indstria (SESI) e para o Servigo Social do Conmércio (SESC), ficamrevogados:

I - o teto limite a que se referemos artigos 1° € 2° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagéo dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981;

11 - o artigo 3° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagéo dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.”

Portanto, denota-se que o mencionado Decreto-lei n.® 2.318/86 revogou nio somente o limite estabelecido pelo artigo 4° da Lein.® 6.950/81, relativo as Contribuigdes Previdencidrias devidas
pelas Empresas, mas também revogou expressamente o limite estabelecido pelo Decreto-lein.° 1.861/81, coma redagéo dada pelo Decreto-lein® 1.867/81, que se aplicava cumulativamente ao artigo 4° da Lein.® 6.950/81,
atinente as Contribuigdes destinadas a terceiros.

Assim, também néo se sustenta a tese da impetrante de que o limite de 20 saldrios minimos, previsto no artigo 4° da Lei n.® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuigdes
destinadas a Terceiros, diante da expressa revogagdo operada pelo Decreto-lein.® 2.318/86. Nesse sentido, confira-se:

“TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO COMUM. CONTRIBUICOES. EC N° 33/2001. RECEPCAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81.
INAPLICABILIDADE. REVOGAGAO PELO DECRETO N°2.138/86.

1. As contribui¢des destinadas ao INCRA, SEBRAE, SENAI/SESI e FNDE ndo foramrevogadas pela EC n° 33/2001, inexistindo incompatibilidade das suas bases de calculo comas bases
econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea a, da CF.

2. A limitagdo de 20 salarios minimos, prevista no paragrafo tmico do artigo 4° da Lei n° 6.950/81, foi revogada juntamente como caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lein® 2.318/86, pois ndo é
possivel subsistir emvigor o paragrafo estando revogado o artigo correspondente.

3. Sentenga mantida.”

(TRF4, Segunda Turma, AC n° 5005457-96.2017.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Andrei Pitten Velloso, j. 27/09/2018).

“TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. CONTRIBUIGAO DESTINADA AO SALARIO-EDUCACAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81.
INAPLICABILIDADE. REVOGAGAO PELO DECRETO N°2.138/86.

nio ¢ possivel subsistir emvigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.
2. O salario-educag@o incide 'sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados'”.

(TRF4, Segunda Turma, AC n° 5006468-73.2011.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Luciane Amaral Corréa Miinch, j. 14/11/2012).(grifos nossos).

Desse modo, emface de toda a findamentag@o supra, ndo assiste razio ao impetrante quando ao pleito, néio havendo direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandamus.

Por todo o exposto, DENEGO A SEGURANCA, e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO constante da inicial. Por conseguinte, JULGO EXTINTO O PROCESSO com
resolu¢io do mérito, na forma do art. 487, I, do CPC.

Custas ex lege.
Semhonorérios advocaticios.

Encaminhe-se, por meio eletronico, copia desta decisdo ao Exmo(a) Sr(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Al n° 5028665-52.2019.4.03.0000.
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Na hipétese de interposicdo de recurso de apelagdo, intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazoes, ap0s, remetame-se os autos ao E. TRF da 3* Regido, nos termos do art. 1.010 do
CPC.

PRI

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015076-26.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:MARLI GONCALVES PEDROSO COLIN, MARLI GONCALVES PEDROSO COLIN

Advogados do(a) AUTOR: DANIELA APARECIDA MANTOVANI - SP372834, RENATO MELO GONCALVES PEDROSO DA SILVA - SP367498

Advogados do(a) AUTOR: DANIELA APARECIDA MANTOVANI - SP372834, RENATO MELO GONCALVES PEDROSO DA SILVA - SP367498

REU: ESTADO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE CAIEIRAS, MUNICIPIO DE CAIEIRAS, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) REU:ANA PAULA FERREIRADOS SANTOS - SP274894

Advogado do(a) REU:ANA PAULA FERREIRA DOS SANTOS - SP274894

Advogado do(a) REU:NATALIAMACHADO DE OLIVEIRA - SP318070

Advogado do(a) REU:NATALIAMACHADO DE OLIVEIRA - SP318070

DESPACHO

Vistos eminspegao.

Dé-se ciéncia as partes da pericia designada: "pericia médica para 31 de agosto de 2020, as 14:30 horas, a ser realizada em meu consultorio localizado a Av. Pedroso de Morais, 517 ¢j. 31 — Pinheiros — Sao Paulo —
SP (proximo a estagdo Faria Lima do Metré da linha amarela)".

Int.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003483-63.2020.4.03.6100
AUTOR:IAMENE CRISTIANE DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: STEPHANIE BATISTADOS REIS - SP432189

REU: CONSELHO REGIONALDE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU:ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970

DESPACHO

Vistos eminspe¢o.

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024624-75.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: CARMEM SOARES DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DERMEVAL BATISTASANTOS - SP55820

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS - AGENCIA GLICERIO

DESPACHO

Vistos eminspeciio.

Nao sendo interposto recurso voluntario, apds o transito emjulgado, arquivense os autos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013762-45.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/06/2020  10/1000



IMPETRANTE: GABRIELRODRIGUES BURGO MOURA

REPRESENTANTE: DIEGO BURGO MOURA, TATIANA PAULARODRIGUES

Advogado do(a) IMPETRANTE: KARINA DE OLIVEIRA CASTILHO - SP344266,

IMPETRADO:ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING, PRO REITOR DE GRADUAGAO DA ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING -
ESPM, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos eminspecio.

Arquiventse 0s autos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0060934-11.1995.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ACMA PARTICIPACOES LTDA, ACMA PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO KRAKOWIAK - SP138192

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO KRAKOWIAK - SP138192

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO -
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIADA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,

DESPACHO

Vistos eminspegao.

Ciéncia a impetrante sobre os embargos de declaragio e o pedido de penhora da ré no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0022646-96.1992.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: USINADA BARRA S/AACUCAR EALCOOL

Advogado do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspego.

Aguarden-se as partes manifestaremsobre o oficio da CEF juntado aos autos.
Nada mais sendo requerido, arquivemnse os autos.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0654639-89.1984.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MUNICIPIO DE APARECIDA, MUNICIPIO DEAPARECIDA, MUNICIPIO DEAPARECIDA, MUNICIPIO DEAPARECIDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A., ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A., ELETROPAULO
METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A., ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A.
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Advogados do(a) EXECUTADO: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, FRANCISCO AUGUSTO DE JESUS VENEGAS FALSETTI - SP27213
Advogados do(a) EXECUTADO: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, FRANCISCO AUGUSTO DE JESUS VENEGAS FALSETTI - SP27213
Advogados do(a) EXECUTADO: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, FRANCISCO AUGUSTO DE JESUS VENEGAS FALSETTI - SP27213
Advogados do(a) EXECUTADO: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, FRANCISCO AUGUSTO DE JESUS VENEGAS FALSETTI - SP27213

DECISAO

Vistos eminspecdo.

AELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A opds a presente impugnagio a execugdo de titulo judicial transitado em julgado pleiteando a liberagio dos
valores bloqueados, ao argumento de que o titulo judicial & iliquido, o que ensejaria procedimento prévio para verificagdo do montante real devido. Subsidiariamente, repisa o argumento de nada ser devido aos Municipios,
alegando ser inexistente a premissa adotada na formagao do titulo judicial emexecugdo. Sustenta que, combase nos elementos constantes dos autos, a impugnante ¢ credora em face dos Municipios. Pleiteia, por fim, que, caso
ndo seja determinada a liquidago de sentenga, deve o Juizo levar emconsideragdo os valores atuais das agdes para a mensuragio de eventual crédito dos exequentes (ID 32645740).

Manifestaranm-se os exequentes por meio do ID 33159721.

E O RELATORIO.

DECIDO.

A presente demanda trata da correta delimitagdo dos valores exequendos em consonancia coma decisdo judicial transitada emjulgado. Emrazio dos limites da coisa julgada, impostos pelo ordenamento em
vigor, ¢ imperioso que os calculos se atenhamaos estritos termos do julgado.

Diferentemente do que alegou a impugnante, a presente execugdo ndo demanda procedimento de liquidagdo e ndo houve determinagdo de sua realizagdo na sentenga transitada em julgado. Com efeito, na
fundamentagéo da decisdo, a questdo foi assimabordada:

“...Ficou comprovado nos autos que a Eletropaulo recebeu os valores devidos pelas quotas municipais do TUEE, porém, ao repassa-los sob forma de agdes societarias aos Municipios, tomou em
consideragdo o valor nominativo das a¢des, valor este inferior ao de negociagdo no mercado. Ao assim proceder, agiu ilegalmente, acarretando prejuizos aos Municipios que deixaram de receber o justo e
correto *valor correspondente a sua participagdo no produto de arrecadag@o do IUEE.”

E no dispositivo restou assentada a condenagdo da executada nos seguintes termos:

“Condeno a Eletropaulo a pagar aos autores as diferencas devidas pelas quotas-partes do IUEE - descontados os valores nominativos atribuidos as agdes recebidas pelos autores - a partir de 1 de janeiro de
1981, consoante as planilhas a seremjuntadas pelo DN AEE, vencidas e vincendas, respeitada a proporgdo legal de cada um ™

Ainda que tenha constado ao final da findamentag@o a expressdo “liquidagéo™, com isso se quis afirmar a utilizagdo de calculos aritméticos para apuragdo do quantum devido e ndo a inauguragio de
procedimento prévio a execugdo.

Note-se que na findamentacio do acordao que rejeitoua apelagdo da executada, o Orgio “ad quem” assimse referiu ao valor a ser restituido:

“Assim, “in casu”’, recebidas as agdes pelas recorrentes e nos termos do pedido, lhes ¢ devida emdinheiro a diferenga decorrente da conversdo das quotas pelo valor nominativo das referidas a¢des emvezdo
valor real, conforme decidido na sentenga apelada.”

Resta induvidoso que a apurag@o do montante devido enseja tdo somente a realizagdo de meros calculos aritméticos nos termos da sentenga, donde avulta a insubsisténcia das alegagdes da impugnada, as quais
deveriamter sido abordadas durante a fase do conhecimento, ndio sendo cabivel na fase de cumprimento de sentenga a rediscussao do titulo exequendo, inclusive no que tange a alegagdo de nada ser devido as exequentes.

Nesta seara, cumpria a impugnante discutir o valor executado mediante a apresentagio de demonstrativo discriminado e atualizado de seu calculo, elaborado em conformidade como titulo judicial exequendo,
o6nus do qual ndo se desincumbiu, 0 que enseja a rejeicdo liminar da alegagao de excesso de execugdo, nos termos do artigo 525, §§ 4° e 5° do Codigo de Processo Civil

O pedido subsidiario de que o Juizo adote os valores atuais das agdes para o calculo do montante devido destoa do titulo judicial exequendo, sendo de rigor a sua rejeicao.
Indefiro o pedido de exclusdo da condenago da muilta ¢ dos juros impostos, ante o teor do § 1° do artigo 523 do Codigo de Processo Civil
Indefiro, por fim o pedido de desbloqueio, tendo emvista que a questéo ja foi submetida ao Tribunal Regional Federal da 3* Regifio por meio de Agravo de Instrumento interposto.

Feitas estas consideragdes e visto que a impugnante nio lastreou suas alegagdes quanto ao montante discutido emdemonstrativo discriminado e atualizado de seu calculo, elaborado com fulcro no titulo judicial
emexecucdo e, ainda, procurou impugnar o titulo exequendo comargumentos que deveriamter sido apresentados na fase de conhecimento, impde-se a rejeicdo da impugnago.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, REJEITO AIMPUGNACAO ofertada e determino o prosseguimento da execugio pelo montante j bloqueado nestes autos.
Intime-se.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010884-21.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: SETWA BUSSAN IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP, SETWA BUSSAN IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: CHIEN CHIN HUEI - SP162143

Advogado do(a) IMPETRANTE: CHIEN CHIN HUEI - SP162143

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT
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DECISAO

Vistos eminspecao.
Emrazio da concordancia da Unidio Federal emsua peticao ID 32310303 como pedido de restituicao do valor das custas requerido pelo impetrante emsua peticao 1D 31817332, homologo o calculo.

Apresente o impetrante os dados do beneficidrio do oficio requisitorio, nome como respectivo CNPJ ou CPF, bemcomo do patrono que deve constar no RPV.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENAGAO FIDUCIARIA (81)N° 0003810-35.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:ALEXANDREALVES ABRANTES

Advogado do(a) REU: BARBARA THAIS SOUZA COELHO - SP392225

DESPACHO

Vistos eminspecao.
Defiro a conversio destes autos em Execugdo de Titulo Extrajudicial.

Remetan+-se os autos ao SEDI para que realize a converso.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001100-54.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: DANIEL ZORZENON NIERO - SP214491, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:MARIAAPARECIDA MARTINS MALUSU

Advogado do(a) REU: MARLENE RODRIGUES ALVES - SP353366

DESPACHO

Vistos eminspegao.

Peticiona a executada alegando ter soffido bloqueio emsua conta corrente pelo sistema BACENJUD. Alega, ainda, que os valores bloqueados refere-se a importincias oriunda da conta de sua mée, idosa de 84 anos, que
impossibilitada de realizar pagamentos bancarios, transfere o valor total de sua aposentadoria para a conta de sua filha, ora executada.

Junta extratos e outros documentos que condizemcoma argumentagdo apresentada, inclusive umextrato (ID 33012335) onde verifica-se a transferéncia realizada entre contas.
Requer, ainda, a gratuidade processual, junta declaragio de hipossuficiéncia.

Assim, defiro o desbloqueio dos valores retidos pelo sistera BACENJUD, na conta corrente do Banco do Brasil, pertencente a executada, como requerido.

Defiro também, a gratuidade processual como requerida. Anote-se.

Vista a exequente no prazo de 15 (quinze) dias.

Fica a executada ciente de que os valores estar@o disponiveis emsua conta apos 72 horas apés o envio da minuta de desbloqueio por este juizo.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5008544-02.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARISAFIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351
REU: LAILAMELISSAFREITAS - ME
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DESPACHO

Vistos eminspegdo.

Defiro a empresa autora a extensao das prerrogativas de isengdo de custas e contagemde prazos processuais, nos termos do art. 183, do CPC, a que fazjus a Fazenda Publica, tendo emvista o
entendimento do C. STJ (RESP n°. 200801297228, RESP - RECURSO ESPECIAL’. 1066477,2" T. do STJ, J. em 10/08/2010, DJe 10.09.2010, Rel. Mauro Campbell Marques).

Cite (m) -se a (0) (s) ré (u) (s) para pagamento ou entrega da coisa no prazo de 15 (quinze) dias, bemcomo o pagamento dos honorarios advocaticios de 5% (cinco por cento) do valor atribuido a
causa, nos termos do art.701 e seguintes do CPC.

Cumprindo a (0) (s) ré (u) (s) o mandado, ficara (do) isento (s) de custas.

Emndo havendo o cumprimento do mandado ou interposi¢éo de embargos, constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial, convertendo-se o mandado inicial em mandado executivo,
observando-se, no que couber, o Titulo IT do Livro I da Parte Especial.

Fica resguardada a opgo pela realizagdo de audiéncia de conciliagio, a ser realizada no ambito da CECOM, nos termos do inciso VII do artigo 319 do Codigo de Processo Civil ¢/c artigo 8° da
Resolugdo CNJ n° 125/2010.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA CIVEL(228) N° 5008739-21.2019.4.03.6100
AUTOR: CONSELHO REGIONALDE SERVICO SOCIAL
Advogado do(a) AUTOR: HENRIQUE KLASSMANN WENDLAND - SP373683-A

REU:INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIAE TECNOLOGIADE SAO PAULO

DESPACHO

Vistos eminspegao.

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.

Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetant-se os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0022519-97.2016.4.03.6301
AUTOR: FRANCINE CURTOLOACAYABADE TOLEDO

Advogados do(a) AUTOR: FRANCINE CURTOLO ACAYABA DE TOLEDO - SP185480, ELAINE ADRIANA CASTILHO LUGLI - SP184073
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BANCO BRADESCO S/A.

Advogado do(a) REU: ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO -SP215219-B
Advogado do(a) REU: JOSE CARLOS GARCIA PEREZ- SP104866

DESPACHO

Vistos eminspegao.
Ciéneia as partes sobre a estimativa do perito no prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0003760-19.2010.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: CONTAX S.A.

Advogados do(a) REQUERENTE: EDUARDO DAROCHA SCHMIDT- RJ98035, JOANAANDRADE DRUBSCKY - RJ143100, CAMILA CRISTINAMAGRILLE MOLLE - RJ167531, VERA
ALLYNE DO PRADO VERDI - SP331168

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REQUERIDO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

DECISAO

Vistos eminspecao.
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Trata-se de impugnagio ao cumprimento de sentenga proposto pela autora em face das rés Unido Federal e Caixa Economica Federal que executam o pagamento dos honorérios decididos emsentenga desta
cautelar. A parte autora apresentou impugnagdo emque sustenta pressupostos do paragrafo 6° do artigo 525 do CPC para suspensio da execugdo até o julgamento da acao principal de n° 001543452.2014.403.6100 ¢ ainda
transferéncia dos valores depositados nestes autos para a agao principal.

Arés impugnarama suspensdo por auséncia de pressupostos.

Eorelatério.

Decido.

Rejeito a impugnagio da autora por auséncia dos pressupostos do artigo 525 do CPC. A sentenca ¢ titulo executivo e a suspensdo nio guarda relagdo coma agao principal
Defiro, no entanto a expedigdo de oficio para transferéncia dos valores depositados.

Remetam-se os autos a contadoria para verificagdo dos valores requeridos na execugdo de sentenga. Apds, nova conclusdo.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009206-61.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: OSVALDO ALVINO PEREIRA, SERGIO CHEMITE, JOAO PERSIO CHEMITE JUNIOR, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO CELSO NOGUEIRARODRIGUES - SP297915-A

Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO CELSO NOGUEIRA RODRIGUES - SP297915-A

Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO CELSO NOGUEIRA RODRIGUES - SP297915-A

EXECUTADO:MARCUS VINICIUS FOLKOWSKI, OSVALDO ALVINO PEREIRA, SERGIO CHEMITE, JOAO PERSIO CHEMITE JUNIOR

DESPACHO
Vistos eminspegao.

Intimense as partes para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017, do E. TRF3* Regido, conferir os documentos digitalizados, indicando a este Juizo
Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti. Devendo ainda, a parte autora e/ou exequente inserir as midias digitais constantes nos
autos, se houver;

Na hipétese de as partes informaremalgum eventual irregularidade na digitalizagdo do processo, devera a secretaria proceder a corregao, nos termos do arts. 7° ¢ 8° da Resolugdo PRES N° 247, de 16 de janeiro de 2019, que
determina, inclusive, nova suspensio dos prazos processuais;

Decorrido o prazo supra “nalbis” ouse as partes expressamente concordaremcoma exatiddo da digitalizagao, manifestentse emtermos de prosseguimento.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025935-38.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:RASP-SERVICOS COMERCIAIS LTDA - EPP, RASP-SERVICOS COMERCIAIS LTDA - EPP, RASP-SERVICOS COMERCIAIS LTDA - EPP, ROBERTO DA SILVA PEREIRA,
ROBERTO DA SILVA PEREIRA, ROBERTO DA SILVA PEREIRA, ANTONELLAMIRAGLIA, ANTONELLAMIRAGLIA, ANTONELLAMIRAGLIA
Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581

Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581

Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581

Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581

Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581

Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581

Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581

Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581

Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: EMANUELA LIANOVAES - SP195005

Advogado do(a) REU: EMANUELA LIANOVAES - SP195005

Advogado do(a) REU: EMANUELA LIANOVAES - SP195005

DESPACHO

Vistos eminspe¢ao.

Vista a ré sobre os embargos de declaragio no prazo legal.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
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BUSCA EAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81) N° 0002980-74.2013.4.03.6100
ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: GIZA HELENA COELHO - SP166349, DANIELE CRISTINAALANIZMACEDO - SP218575, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: NEWTON AMBROSIO

DESPACHO

Vistos eminspecao.

Manifeste-se a CEF sobre o prosseguimento do feito no prazo de 10 (dez) dias.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA CiVEL (228) N° 0009267-87.2012.4.03.6100
AUTOR: RICARDO BENI ESKENAZI, MARIADA PENHA PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO BERNARDES - SP242633
Advogado do(a) AUTOR: MARCIO BERNARDES - SP242633

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: CASSTAREGINAANTUNES VENIER - SP234221

DESPACHO

Vistos eminspecio.

Intime-se pessoalmente a ré Caixa Econdmica Federal para que deposite o valor da condenagio emhonorarios emconta bancaria a ser fornecida pelo exequente comcomprovagdo de pagamento nestes
autos.

Ciéneia ao exequente.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA CiVEL (228) N° 0001661-03.2015.4.03.6100
AUTOR: CASABLANCA COMERCIO DE CAFE - EIRELI - ME,ANDREA GISLAINE COELHO SOLER

Advogados do(a) AUTOR: ADALBERTO BANDEIRA DE CARVALHO - SP84135, CAMILAALVES DA SILVA - SP276641
Advogados do(a) AUTOR: ADALBERTO BANDEIRADE CARVALHO - SP84135, CAMILAALVES DA SILVA - SP276641

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ANA CARLA PIMENTADOS SANTOS - SP345357, CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698, EMANUELA LIANOVAES - SP195005

DESPACHO

Vistos eminspecio.

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias requerido pela CEF.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0022976-87.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO DE MELO RIBEIRO - SP114883

REU:JOSE TADEU DA SILVA, ANA CONSTANTINA OLIVEIRA SARMENTO DEAZEVEDO, JOAO FRANCISCO DOS ANJOS, MARCOS MOTTAFERREIRA, DARLENE LEITAO E
SILVA, FRANCISCO JOSE TEIXEIRA COELHO LADAGA, CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: RENATA RODRIGUES FELIPPE DA SILVA - SP320905, FATIMA CRISTINA PIRES MIRANDA - SP109889

Advogado do(a) REU: LAIS SALES DO PRADO E SILVA- SP318681

Advogado do(a) REU: ERIK GUEDES NAVROCKY - SP240117

Advogados do(a) REU: JOAQUIM JAIR XIMENES AGUIAR - DF1121, CAMILLE VAZ HURTADO - SP223302, ARIOSTO MILA PEIXOTO - SP125311

Advogados do(a) REU:MARIANE MOYSES CALIL- SP415893, ERIKAALVES OLIVER WATERMANN - SP181904

DESPACHO

Vistos eminspegao.
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Ciéncia as partes da decisdo do STF de ID 32372160.
Apbs, venhamos autos conclusos.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA CIVEL (228) N° 5032136-46.2018.4.03.6100
AUTOR:RENATO MARTINS SOARES
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTA SEVO VILCHE - SP235172

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) REU: EMANUELA LIANOVAES - SP195005

DESPACHO

Vistos eminspegao.

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003339-26.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: PATRICK ARAUJO PEREIRA CARVALHO

Advogado do(a) AUTOR: RONNIE DA SILVA RIBEIRO - SP366631

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, FUNDACAO GETULIO VARGAS

DESPACHO
Ciencia as partes do teor do acorddo proferido no Conflito de Competencia n® 5023467-34.2019.4.03.0000.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5015190-62.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ANDERSON RICARDO RIBEIRO BATISTA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: GUSTAVO HENRIQUE DE SANTANAALVES - SP384430, MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO

Vistos eminspecao.

Ante a juntada aos autos do inteiro teor do Agravo de Instrumento n° 5023764-41.2019.403.0000, no qual foi negado provimento ao recurso interposto pela parte autora, manifeste-se a Caixa Economica
Federal emtermos de prosseguimento do feito.

Int.

Séo Paulo, 03 de junho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015420-88.2002.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: THOMAS CRANE TRYNIN

Advogados do(a) EXEQUENTE: LAUDIO CAMARGO FABRETTI - SP27841, DILENE RAMOS FABRETTI - SP107726
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspecdo.

Ante a juntada aos autos do inteiro teor do Agravo de Instrumento n° 5001590-09.2017.403.6100, no qual foi negado provimento ao recurso interposto pela executada, manifeste-se 0 exequente emtermos

de prosseguimento do feito.
Int.

Sao Paulo, 03 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023374-41.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: DXFOMET COMERCIO E DISTRIBUICAO - EIRELI

Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CLERICE - SP170855

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO DE INSPECAO

Vistos eminspegao.

Ciéncia as partes do transito emjulgado.
Emnada sendo requerido em5 dias, ao arquivo.
Int.

Data registrada no sistenm.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001027-77.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CASADE CARNES NOVAFANTASTICALTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: SALVADOR ANTONIO DA SILVAFILHO - SP374548

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) REU: TANIARODRIGUES DO NASCIMENTO - SP215220-B

DESPACHO DE INSPECAO

Vistos eminspegao.

Ciéncia as partes do transito emjulgado.
Emnada sendo requerido em5 dias, ao arquivo.
Int.

Data registrada no sistenm.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019801-58.2019.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:APARECIDAALVES FERREIRA, WILSON FERREIRA

Advogados do(a) AUTOR: LEANDRO ANGELO SILVA LIMA - SP261062, ROBERTO FREITAS SANTOS - SP87372
Advogados do(a) AUTOR: LEANDRO ANGELO SILVA LIMA - SP261062, ROBERTO FREITAS SANTOS - SP87372
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: GIZAHELENA COELHO - SP166349

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 08/06/2020

18/1000



SENTENCA

Vistos e etc.

APARECIDAALVES FERREIRA, WILSON FERREIRA opuseram Embargos de Declaragdo emface da sentenca de 1D 28335073.
Insurge-se o embargante contra a sentenga sob argumento de que esta foi omissa emrelagdo ao merito.

Instada a se manifestar quanto aos embargos de declaragdo opostos pelos autores, o réu postulou pelo ndo conhecimento do referido recurso, e ainda condenagdio em multa por entender serem meramente
protelatorios.

E o relatério.
Decido.
Rejeito o requerimento de condenagdo emmuilta postulado pela ré, pois entendo que os embargos podemser propostos para aclarar questionamentos eventualmente néo previstos emdecisdo.

Da leitura dos autos, constata-se que o julgado analisou todos os argumentos trazidos pelas partes, fndamentando a tese combase na lei, na jurisprudéncia, nfio ocorrendo qualquer das hipéteses autorizadoras
de cabimento de embargos de declaragio. De fato, ndio ¢ possivel, por meio dessa espécie recursal, a rediscussdo de matéria ja apreciada pelo Juizo, conforme previsdo contida no artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil.
Assimentendeu o Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. ALEGAGAO DE OMISSAO NO
ACORDAO ESTADUAL. INEXISTENCIA. PLANO DE SAUDE COLETIVO. RESCISAO UNILATERAL IMOTIVADA/MOTIVADA. NOTIFICAGCAO INTEMPESTIVA. INOBSERVANCIA
DAS EXIGENCIAS LEGAIS. TESE DO RECURSO ESPECIAL QUE DEMANDA REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E DE CONTEXTO FATICO E PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULAS N°5E7/STJ.

1. As razdes do agravo interno nfo enfrentamadequadamente o fndamento da decisdo agravada.
2. Os embargos de declaragiio s6 se prestama sanar obscuridade, omissao ou contradigdo porventura existentes no acorddo, ndo servindo a rediscussdo da matéria ja julgada no recurso.
3. Atese defendida no recurso especial demanda reexame de clausulas contratuais e do contexto fatico e probatério dos autos, vedados pelas Sumulas n® 5 e 7/STJ.
4. Agravo interno a que se nega provimento.
(Aglntno AREsp 1303479/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em02/04/2019, DJe 08/04/2019).”
(grifos nossos).
Destarte, inexistente a apontada obscuridade no julgado.

Desta forma, analisando as razdes defensivas expostas nos embargos de declaragdo, conclui-se que as mesmas ndo foram habeis a conduzr a pretensao objetivada, pois, no caso, aplica-se o principio da
inalterabilidade da sentenga.

Diante do exposto, recebo o recurso por ser tempestivo mas REJEITO os Embargos de Declaragio, mantendo-se a sentenga de ID 28335073 por seus proprios e juridicos fimdamentos.
Publique-se. Registre-se. Intimen-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema.
MARCO AURELIO DEMELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027601-74.2018.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:MAKEIKO HORTIFRUTIGRANIJEIRO - EIRELI - ME

Advogado do(a) REU: THIAGO RODRIGUES DA SILVABALBO - SP322947

DESPACHO DE INSPECAO

Vistos eminspegao.

Ciéncia as partes do transito emjulgado.
Emnada sendo requerido em5 dias, ao arquivo.
Int.

Data registrada no sistenm.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0011054-25.2010.4.03.6100
AUTOR: LUIZPONTES JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: CESAR AUGUSTO DEALMEIDAMARTINS SAAD -SP272415

REU: INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAOQ, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes da descida dos autos do E.TRF da 3" Regjdo.
Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetantse 0s autos ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0014098-13.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:JORGE SANDIARCE, ARNALDO FONSECA SALGADO
Advogado do(a) EMBARGADO: LEONARDO GUERZONI FURTADO DE OLIVEIRA - SP194553
Advogado do(a) EMBARGADO: LEONARDO GUERZONI FURTADO DE OLIVEIRA - SP194553

DESPACHO DE INSPECAO

Vistos eminspe¢ao.

Ciéneia as partes do transito emjulgado.
Emnada sendo requerido em$ dias, ao arquivo.
Int.

Data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017388-09.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ANOAR LUIZ E SILVA, LUCIAHELENA ARANTES E SILVA

Advogado do(a) AUTOR:IRAI JOSE DE FREITAS - SP109253

Advogado do(a) AUTOR:IRAI JOSE DE FREITAS - SP109253

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

DESPACHO DE INSPECAO

Vistos eminspecao.

Ciéncia as partes do transito emjulgado.
Emnada sendo requerido em5 dias, ao arquivo.
Int.

Data registrada no sisterm.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017388-09.2018.4.03.6100/ 1* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ANOAR LUIZ E SILVA, LUCIAHELENAARANTES E SILVA

Advogado do(a) AUTOR:IRAI JOSE DE FREITAS - SP109253

Advogado do(a) AUTOR:IRAI JOSE DE FREITAS - SP109253

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

DESPACHO DE INSPECAO

Vistos eminspegao.
Ciéncia as partes do transito emjulgado.
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Emnada sendo requerido em$ dias, ao arquivo.
Int.

Data registrada no sisterm.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004667-54.2020.4.03.6100
EXEQUENTE:MARCIAAPARECIDADIAS LOPES
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspegao.
Emface da concordancia da ré, homologo os célculos da exequente para que produzamseus efeitos. Intimentse e apds, expeca-se pagamento.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003338-41.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:DARCIO DA SILVASOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspegao. As informagdes pertencemao exequente nio a este Juizo nos termos da Resolugao CJF 458/2017. Aguarde-se andamento pelo exequente.

S$4a0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013938-24.2019.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR: TOKIO MARINE SEGURADORAS.A.

Advogados do(a) AUTOR: PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, FERNANDO PIRES
GONCALVES DE CAMPOS - SP356687

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos eminspegao.

TOKIO MARINE SEGURADORA S/A, qualificado na inicial, propds a presente agdo anulatria de débito fiscal, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, em face de UNIAO
FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a anulagio dos supostos débitos de contribuicdes previdencidrias exigidos por meio do Processo Administrativo n®
35464.000135/2007-87 (NFLD n.° 37.011.876-6), emrazio da ilegalidade/nulidade do procedimento fiscalizatorio e langamento tributario, bemcomo da inconstitucionalidade e ilegalidade na inclusdio dos pagamentos feitos a
titulo de prémio na base de célculo das contribuicdes previdenciarias expressamente excluidos da base do tributo pela legislagdo de regéncia.

Narra a autora, em sintese, que ¢ seguradora que, como tal, contrata com muitos 6rgios publicos e participa diariamente de licitagdes, razio pela qual ndo pode ficar sequer umso6 dia sema
certiddo de regularidade fiscal (Certiddo Negativa de Débitos — “CN D), sob pena de soffer imensos prejuizos em fingdo da impossibilidade de participar desses certames.

Afirma que, “a Certiddo de Regularidade Fiscal da Autora vencerd em 11.08.2019 e, atualmente, uma das pendéncias a renovagdo da CND refere-se ao Processo Administrativo
(“PA”)n°16327.720637/2019-91 (doc. 02) - formalizado para controle e cobranga parcial dos débitos decorrentes da NFLD n.° 37.011.876-6, lavrada para exigéncia de contribui¢des previdencidrias a cargo da
empresa, relativas aos Segurados e Terceiros (Saldrio Educacdo e INCRA)[2], supostamente devidas sobre os pagamentos feitos aos colaboradores a titulo de prémios.”

Menciona ainda, que “a regularidade e legalidade dos supostos débitos exigidos por meio da NFLD supramencionada é questionada administrativamente nos autos do PA n°

35464.000135/2007-87 (doc. 03), no qual o Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (“CARF”), por meio do acérdéo do Recuso Voluntdrio, (i) reconheceu a decadéncia parcial do crédito tributdrio
exigido[3], a luz do artigo 150, § 4°, do Codigo Tributdrio Nacional (“CTN ”); (ii) afastou a resp bilidade dos administradores da Autora e (iii) aplicou a retroatividade benigna relativamente a multa langada,

nos moldes do artigo 106, 11, ‘c’do CTN. Todos os supostos débitos tributcrios foram mantidos e passaram a representar um impedimento a renovagao da CND da Autora.”

Alega estar aguardando o julgamento do Recurso Especial da interposto pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional (“PGFN™) para reforma da parcela do acorddo que reconheceu a
decadéncia até a competéncia 11/2001 a retroatividade benigna da nuilta.

Sustenta que, independentemente de o processo administrativo ainda néo ter sido encerrado definitivamente, a vista da pendéncia do julgamento do recurso especial interposto pela Unido, fato é
que a RFB realizou 0 desmembramento da parcela dos débitos tributarios jé considerados exigiveis da Autora.
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Acrescenta que, a exigéncia do crédito tributério consubstanciado no processo administrativo em referéncia € ilegal e, mais que isso, representa 6bice indevido a expedi¢do da CND. Por conta
disso, ajuiza a presente agdo anulatoria.

A nicial veio instruida comos documentos.
Foideferida a tutela de urgéncia (ID 20245263).
Contestagdo apresentada (ID 22191395).
Réplica apresentada (ID 28734469).

Semprovas produzidas, os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A questdo submetida a julgamento diz respeito a provimento jurisdicional que determine a anulagdo dos supostos débitos de contribuicdes previdencidrias exigidos por meio do Processo
Administrativo n° 35464.000135/2007-87 (NFLD n.° 37.011.876-6), emrazio da ilegalidade/nulidade do procedimento fiscalizatorio e langamento tributario, bem como da inconstitucionalidade e ilegalidade na inclusdo dos
pagamentos feitos a titulo de prémio na base de calculo das contribuigdes previdencidrias — expressamente excluidos da base do tributo pela legislagdo de regéncia.

Vejamos o que diza legislagio de referéncia que ao caso se aplica. Pois bem, a contribui¢ao previdencidria patronal encontra-se prevista no artigo 195, inciso I, alinea 'a', ¢ 201, § 11 da CF/88 e
no artigo 22, inciso I, da Lein® 8.212/91:

“Artigo 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redag@o dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)

a) a folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio; (Incluido pela Emenda
Constitucional n° 20, de 1998).

()

Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagdo obrigatoria, observados critérios que preservemo equilibrio financeiro e atuarial, e
atenderd, nos termos da lei, a: (Redag@o dada pela Emenda Constitucionaln® 20, de 1998)

[-]

§ 11. Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de contribuigdo previdencidria e conseqiiente repercussdo embeneficios, nos casos e na forma
da lei. (Incluido dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998).”

E, ainda:

“Artigo 22. A contribuiao a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, é de:
1 - vinte por cento sobre o total das renuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos,
destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos

servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢ao do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengio ouacordo coletivo de trabalho ou
sentenga normativa. (Redag@o dada pela Lein® 9.876, de 1999).”

Pela dicgdo do dispositivo supracitado, limita-se o campo de incidéncia das exagdes as parcelas que integram a remuneragio dos trabalhadores ao mencionar '"remuneragdes" e "retribuir o
trabalho".

Sendo que toda remuneragdo paga ao trabalhador, a qualquer titulo, destinada a retribuir o trabalho efetivamente prestado ou pelo tempo a disposicdo do empregador, constitui base de calculo
para a contribuicéo social destinada ao custeio da Seguridade Social, a excegdo das hipdteses arroladas no artigo 28, § 9°, da Lein® 8.212/91, a saber:

“Artigo 28. (...)
()
§ 9° Nao integramo salario-de-contribuicio para os fins desta Lei, exclusivamente:

a) os beneficios da previdéncia social, nos termos e limites legais, salvo o salario-maternidade;

b) as ajudas de custo e o adicional mensal bidos pelo nos termos da Lein®5.929, de 30 de outubro de 1973;

¢) a parcela 'in natura' recebida de acordo comos prog de ali ¢4i0 api Jos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, nos termos da Lein® 6.321, de 14 de
abril de 1976;

d) as importiincias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional constitucional, inclusive o valor correspondente a dobra da remuneracio de férias de que trata o

art. 137daC lidacéio das Leis do Trabalho-CLT;

) as importancias:

1. previstas no inciso I do art. 10 do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias;

2. relativas a indenizagdo por tempo de servigo, anterior a 5 de outubro de 1988, do empregado nio optante pelo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo-FGTS;
3. recebidas a titulo da indenizagdo de que trata o art. 479 da CLT;

4. recebidas a titulo da indenizagdo de que trata o art. 14 da Lein® 5.889, de 8 de junho de 1973;

5. recebidas a titulo de incentivo a demissdo;

6. recebidas a titulo de abono de férias na forma dos arts. 143 ¢ 144 da CLT;

7. recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente desvinculados do salario;

8. recebidas a titulo de licenga-prémio indenizada;

9. recebidas a titulo da indenizagdo de que trata o art. 9° da Lein® 7.238, de 29 de outubro de 1984;

f) a parcela recebida a titulo de vale-transporte, na form da legislagéo propria;
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g) aajuda de custo, emparcela tnica, recebida exclusivamente emdecorréncia de mudanga de local de trabalho do empregado, na forma do art. 470 da CLT;
h) as didrias para viagens, desde que ndo excedama 50% (cinqienta por cento) da remunerago mensal;

1) a importancia recebida a titulo de bolsa de complementagao educacional de estagiario, quando paga nos termos da Lein® 6.494, de 7 de dezembro de 1977;
j) a participagdo nos lucros ouresultados da empresa, quando paga ou creditada de acordo com lei especiica;

1) 0 abono do Programa de Integragio Social-PIS e do Programa de Assisténcia ao Servidor Piiblico-PASEP;

m) os valores correspondentes a transporte, alimentago e habitagdo fornecidos pela empresa ao empregado contratado para trabalhar em localidade distante da de sua residéncia, emcanteiro de
obras oulocal que, por for¢a da atividade, exija deslocamento e estada, observadas as normas de protecdo estabelecidas pelo Ministério do Trabalho;

n) a importincia paga ao empregado a titulo de complementagdo ao valor do auxilio-doenga, desde que este direito seja extensivo a totalidade dos empregados da empresa;
0) as parcelas destinadas a assisténcia ao trabalhador da agroindstria canavieira, de que trata o art. 36 da Lein®4.870, de 1° de dezembro de 1965;

p) o valor das contribui¢des efetivamente pago pela pessoa juridica relativo a programa de previdéncia complementar, aberto ou fechado, desde que disponivel a totalidade de seus empregados e
dirigentes, observados, no que couber, os arts. 9° ¢ 468 da CLT;q) o valor relativo a assisténcia prestada por servico médico ou odontologico, proprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive
o reembolso de despesas com medicamentos, dculos, aparelhos ortopédicos, despesas médico-hospitalares e outras similares, desde que a cobertura abranja a totalidade dos empregados e
dirigentes da empresa;

1) 0 valor correspondente a vestuarios, equipamentos e outros acessorios fornecidos ao empregado e utilizados no local do trabalho para prestagéo dos respectivos servigos;

8) o ressarcimento de despesas pelo uso de veiculo do empregado e o reembolso creche pago em conformidade coma legislagdo trabalhista, observado o limite maximo de seis anos de idade,
quando devidamente comprovadas as despesas realizadas;

t) o valor relativo a plano educacional, ou bolsa de estudo, que vise a educagdo basica de empregados e seus dependentes e, desde que vinculada as atividades desenvolvidas pela empresa, a
educagdo profissional e tecnoldgica de empregados, nos termos da Lein® 9.394, de 20 de dezembro de 1996, e: (Redagdo dada pela Lein® 12.513, de 2011)

1. ndo seja utilizado emsubstituicdo de parcela salarial; ¢ (Incluido pela Lein® 12.513, de 2011)

2. o valor mensal do plano educacional ou bolsa de estudo, considerado individualmente, ndo ultrapasse 5% (cinco por cento) da remuneragdo do segurado a que se destina ou o valor
correspondente a uma veze meia o valor do limite minimo mensal do salario-de-contribuico, o que for maior; (Incluido pela Lein® 12.513, de 2011)

u) a importancia recebida a titulo de bolsa de aprendizagem garantida ao adolescente até quatorze anos de idade, de acordo como disposto no art. 64 da Lein® 8.069, de 13 de jutho de 1990;
v) os valores recebidos emdecorréncia da cessdo de direitos autorais;
x) 0 valor da multa prevista no § 8° do art. 477 da CLT;

y) o valor correspondente ao vale-cultura. (Incluido pela Lein® 12.761, de 2012).” (grifos nossos).

Como se pode notar o artigo 28, § 9° da Lein® 8.212/91, elenca as parcelas que nio integram o salario de contribuicdo, sintetizadas enx a) beneficios previdencidrios, b) verbas indenizatorias e
demais ressarcimentos, e ¢) outras verbas de natureza no salarial.

A proposito, o Supremo Tribunal Federal em sede de medida liminar apreciada nos autos da ADInn® 1659-8, ao suspender a eficicia dos dispositivos previstos nas Medidas Provisorias n° 15
23/96 e 15 99/97, no que determinavama incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre parcelas de carater indenizatdrio. Veja excerto do julgado:

“EMENTA: A¢éo direta de inconstitucionalidade. Medida liminar. - Ja se firmou a jurisprudéncia desta Corte (assim, nas ADIMCs 1204, 1370 e 1636) no sentido de que, quando Medida
Provisoria ainda pendente de apreciagdo pelo Congresso nacional é revogada por outra, fica suspensa a eficécia da que foi objeto de revogagéo até que haja pronunciamento do Poder Legislativo
sobre a Medida Provisoria revogadora, a qual, se convertida em lei, tornara definitiva a revogagao; se nfio o for, retomard os seus efeitos a Medida Provisoria revogada pelo periodo que ainda lhe
restava para vigorar. - Relevancia da findamentacio juridica da argiiicdo de inconstitucionalidade do § 2° do artigo 22 da Lei 8.212/91 na redagdo dada pela Medida Provisoria 1.523-13 e
mantida pela Medida Provisoria 1.596- 14. Ocorréncia do requisito da conveniéncia da suspensdo de sua eficacia. Suspensdo do processo desta agdo quanto as alineas "d" ¢ "e" do § 9° do artigo
28 da Lei 8.212/91 na redagdo mantida pela Medida Provisoria 1.523-13, de 23.10.97. Liminar deferida para suspender a eficacia "ex nunc”, do § 2° do artigo 22 da mesma Leina redagio dada
pela Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.97.”(STF, Pleno, ADInn° 1659-8, Rel. Min. MOREIRA ALVES, Julgado em27/11/1997, DJ 08-05-1998 PP-00002).

O Superior Tribunal de Justica tem se manifestado no sentido de que tais normas legais e constitucionais, ao imporema referida limitagio, pré-excluem, da base de calculo, as importancias de
natureza indenizatoria. /n verbis:

“TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - BASE DE CALCULO - SALARIO CONTRIBUICAO - AUXILIO-CRECHE - NATUREZA
INDENIZATORIA - "VALE-TRANSPORTE"- REEXAME DE MATERIA FATICA - SUMULA 7/STJ.

1. A contribui¢io previdencidria incide sobre base de célculo de nitido carater salarial, de sorte que nio a integra as parcelas de indenizatoria.

2. O auxilio-creche, conforme precedente da Primeira Segdo (EREsp 394.530-PR), ndo integra a base de calculo da contribuigdo previdencidria.

3. Uma vez que o Tribunal de origem consignou tratar-se a verba denominada "vale-transporte”, na hipétese dos autos, de uma parcela salarial, ndo ficando, ademis, abstraido na decisdo
recorrida qualquer elemento fatico capaz de impor interpretago distinta, a apreciagio da tese defendida pelo recorrente implicaria o reexame do conjunto fatico-probatrio dos autos, providéncia
vedada a esta Corte emsede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ.

4. Recurso parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.” (STJ, 2* Turma, RESP - RECURSO ESPECIAL - 664258/RJ, Processo n° 200400733526, Rel. Min. ELIANA CALMON,
Julgado em04/05/2006, DJ DATA: 31/05/2006 PG: 00248).

Ademais, o STF no RE 565.160, decidiu que a contribuicdo previdencidria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lei 8.212/91, ¢
constitucional e deve ter por delimitagéo de sua base de calculo, em atencéo a Constituicdo, os "ganhos habituais do empregado”, excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatdrias, que se constituem de simples
recomposigdo patrimonial (que ndo se enquadram, portanto, em "ganhos"), tampouco as parcelas as pagas eventualmente “ndo habituais”.

Sendo que, o proprio STF, em decisdes posteriores ao julgamento do referido temm, nio afastou a necessidade de distingdo da natureza remuneratoria/indenizatoria para fins de incidéncia da
contribuigdo patronal, reconhecendo, ainda, que tal apreciagio restringe-se ao ambito infraconstitucional. Veja-se:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AVISO PREVIO INDENIZADO. NATUREZA REMUNERATORIA OU
INDENIZATORIA (TEMA 759 DA REPERCUSSAO GERAL). COMPENSACAO TRIBUTARIA. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. ACORDAO RECORRIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. AUSENCIA DE OFENSA AO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO
FEDERAL (TEMA 339 DA REPERCUSSAO GERAL). AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICAGAO DE MULTA. I — A controvérsia relativa & definicio
da natureza remuneratdria ou indenizatoria das parcelas sobre as quais incide a contribuicdo previdenciaria patronal, dentre as quais se inseremo aviso prévio indenizado (ARE 745.901-RG/PR ,
Rel. Min. Teori Zavascki, Terma 759 da Repercusso Geral) e o décimo terceiro salirio proporcional ao aviso prévio indenizado se restringe ao ambito infraconstitucional. 11 - E pacifica a
jurisprudéncia da Corte no sentido de que a discussao acerca do direito a compensagdo tributaria reside na interpretago da legislago infraconstitucional pertinente. 111 - Conforme assentado no
julgamento do Al 791.292-QO-RG/PE (Tema 339 da Repercussdo Geral), de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, o art. 93, IX, da Lei Maior, exige que o acérddo ou decisdo sejam
findamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nemque sejam corretos os findamentos da decisdo. IV - As
razdes do agravo regimental sdo inaptas para desconstituir os findamentos da decisdo agravada, que, por isso, se mantémhigidos. V - Agravo regimental a que se nega provimento, comaplicagéo
da muilta (art. 1.021, § 4°, do CPC).”(STE, ARE 1166703/SP, Segunda Turma, Rel. Ministro Ricardo Lewandowski, DJe 18/11/2019).

De fato o Poder Constituinte deixou ao ambito infraconstitucional a definigio para cada caso emque tais ganhos habituais do empregado serdo incorporados ao salrio para fins de contribuicio
previdenciaria, consoante o disposto no art. 201, §11, da Constituigdo, assimcomo as controvérsias relativas a definigdo da natureza juridica de verba para fins de tributagdo. Portanto, é mister observar a definigdo individual da
natureza das verbas e suas habitualidade, a fimde verificar a correta incidéncia da exagao.
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O STF no julgamento da ADIN n° 1.659-6, assentou que coma edigdo da Emenda Constitucional n° 20/98, que conferiu nova redagdo ao artigo 195, inciso I, "a", da Constituigdo Federal esse
entendimento ndo foialterado.

Nessa linha de raciocinio, a definigdo do carater salarial ou indenizatorio das verbas pagas aos empregados ndo pode ser livremente atribuida ao empregador, o que impde a andlise acerca da
natureza juridica de cada uma delas, de modo a permitir oundio sua exclusdo da base de calculo da contribuicio social

Portanto, torna-se salutar conhecer a natureza da verba para reconhecer se ¢ ou ndo devida a incidéncia tributaria, e isso deve ocorre analisando-se o caso concreto, pois a jurisprudéncia vem
excluindo a incidéncia de valores pagos no a titulo de contraprestago pelo trabalho, mas como indenizago por custos que o trabalhador incorre para o trabalho.

Tendo como ponto de congruéneia o reconhecimento de que a interpretagdo dos dispositivos constitucionais quanto ao tema, deve levar em conta a habitualidade do pagamento feito como
decorréncia da atividade laboral. O que implica emexcluso das verbas de caréter indenizatorio assimcomo aquelas pagas eventualmente por mera liberalidade.

Porém, observo que emsua pega contestatoria a ré concluiu da seguinte forma:
“(..)
82. Portodo o exposto, CONHECO do recurso vohmntério, para, no mérito, DAR-LHE PROVIMENTO PARCIAL, determinando:

a) o afastamento da incidéncia de contribuicdo previdencidria sob as parcelas pagas até duas vezes a titulo de prémio na forma de dinheiro, bonus de administradora de cartéo de crédito e cartio
premiagdo

b) o afastamento da incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre os prémios pagos na forma de carros, motos e viagens

¢) a aplicagdo da multa prevista no art. 35 da Lein.° 8.212/91 combinada como art. 61, §2° da Lein.® 9.430/96 para aqueles segurados empregados que receberamparcelas excedentes a duas
vezes ao ano.”

Empese a manifestagio da autora seja emsua inicial como emréplica a contestacéo da ré, o deslinde da controvérsia passa pela analise concreta de cada caso, pois a exigéneia de recolhimento de
contribuigdo previdencidria sobre verbas indenizatorias ndo encontra abrigo no artigo 22, inciso I, da Lein® 8.212/91, que deve prever tal incidéncia apenas sobre verbas de natureza remuneratoria.

Pois bem, importante distinguirmos na presente hipdtese de prémio, se nesse caso, trata-se de prémio proprio ou auténtico que ¢ aquele dado por mérito ou esforgo empreendido pelo empregado
na participagdo de campanhas.

Sendo o caso de um prémio auténtico, que ¢ aquele concedido como liberalidade patronal, criado com o intuito de estimular e recompensar o empregado, quando preenchidas determinadas
condigdes pré-estabelecidas, na maioria das vezes, subordinado ao atingimento de metas de trabalho.

Vale anotar o escolio de Arnaldo Siissekind acerca do prémio:
"objetiva incentivar e recompensar atributos individuais, dependendo, portanto, o seu deferimento, da ag@o pessoal do empregado em relagdo a empresa. Por isto mesmo, na instituigdo dos

prémios, o empregador costuma estipular as condigdes que subordinam sua concessdo. Consequentemente, desde que concedido comas caracteristicas que configuram sua verdadeira natureza
juridica, o prémio ndio deve ser conceituado como salario." (In: "Instituicdes de Direito do Trabalho". 16* ed. Sdo Paulo: Editora LTt, 2003, p. 376/377).

Dessa forma, tratando-se de uma prestagdo eventual, condicional e limitada, entendo que ndo tem natureza salarial, seguindo exatamente essa logica e, com isso, mostra-se indevida a sua
repercussdo a remuneragdo a luzdo artigo 28, § 9°, "e", 7 da Lein® 8.212/91.

Emque pesea exposigdo da ré, emsua peca contestatoria, ndo tenho como atribuir a parcela recebida como “prémio” natureza salarial, pois ndo ha elementos que atestema habitualidade o que
prejudica o efeito expansionista pretendido, conforme ja consignado. Apesar do decido pela ré, neste caso, entendo que niio ha que se falar emperda superveniente do objeto desta agdo, sendo necessario decidir o mérito.

Por todo o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO da inicial, confirmando a tutela deferida para declarar a anulag&o dos supostos débitos de contribuigdes previdencidrias exigidos
por meio do Processo Administrativo n° 35464.000135/2007-87 (NFLD n.° 37.011.876-6), afastando qualquer tendéncia a sua cobranga.

Condeno a parte ré, ao pagamento das custas e honorarios advocaticios, que arbitro em 10% (dezpor cento) do valor atribuido a causa, na forma do art. 85, § 2°, do CPC.
Como trénsito emjulgado, arquiventse os autos.
PR.I.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal
BUSCA EAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81) N° 5001830-60.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR: HUMBERTO LUIZ TEIXEIRA - SP157875
REU: AILTON MELO DE OLIVEIRA
DESPACHO

Vistos eminspecao.
Ciéncia a CEF sobre a diligéncia negativa no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5019003-97.2019.4.03.6100
REQUERENTE: SANDRA LEITE GOMES
Advogado do(a) REQUERENTE: JOAO WILSON CABRERA - SP74622
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REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
Advogado do(a) REQUERIDO: MARCO AURELIO PANADES ARANHA - SP313976

DESPACHO

Vistos eminspego.

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N°® 5004100-57.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE:ANDRE CAMILLI DIAS

Advogado do(a) REQUERENTE: LUISA CAMILLI LOBRIGATI - SP423970

REQUERIDO: CONSELHO REGIONALDE BIOLOGIA - 1A. REGIAO - (SP,MT,MS)

Advogados do(a) REQUERIDO:ANDRE AUGUSTO MOURA DA SILVA - SP305779, NATASHAMORALES DEALBUQUERQUE PEREIRA - SP356225

DESPACHO
Remetanrse os autos a0 SEDI para modificagdo da classe processual para procedimento comum

Intime-se o requerido para se manifestar sobre o pedido principal.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007592-23.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: HELIO FERRAZ DE OLIVEIRA - SP285671

REU:PALOMA LUISSAMORENO POLIDO

Advogado do(a) REU: GUSTAVO MORENO POLIDO - SP314819

DESPACHO
Emprimeiro lugar, habilite-se o advogado Hélio Ferrazde Oliveira (ID 32448054), representante do genitor, devendo dizer se pretende ingressar na lide como assistente da autora.
Semprejuizo, manifeste-se a parte autora, bemcomo o genitor, sobre a contestagio apresentada e a petigao de ID 32864951, no prazo de legal
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Apbs, vistaao MPF.

Por fim, tendo emvista auséncia de resposta as comunicagdes eletronicas, expecant-se oficios, que deverdo ser entregues por Oficial de Justiga, para: i) Vara da Infancia e Juventude da Capital do Ipiranga; i) 2* Vara de Familia
e Sucessdes Regional da Vila Prudente/SP — Processo n. 1008908-41.2019.826.0009; iii) Vara Regional Sul-1 de Violéncia Donéstica e Familiar contra a Mulher - procedimento criminal de Medida Protetiva de Urgéncia n®
1501904-90.2019.826.0009.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006345-41.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GUSTAVO UCHOA CAVALCANTI

REU: CONFEDERACAO BRASILEIRA DE HOQUEI E PATINACAO
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DESPACHO

Vistos eminspecao.

Tendo emvista que 0 Colendo Superior Tribunal de Justiga considerou competente o juizo estadual para a analise da presente demanda, conforme decisdo constante do ID 33328137, remetant-se os autos a
2* Vara Civel do Férum Central, localizado na Praga Jodo Mendes desta Capital, dando-se baixa na distribuicao.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012624-43.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: WASHINGTON MARTINS CARVALHO

Advogado do(2) AUTOR: WASHINGTON MARTINS CARVALHO - SP381386

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DESPACHO

Vistos eminspego.
Ante o teor do decidido no acordo proferido no Al n° 5023707-23.2019.403.0000, manifeste-se a parte autora emtermos de prosseguimento do feito.
Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000318-08.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SUPRAMIL COMERCIALLTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO FRANCISCO FARIAS - SP279043

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Sentenciado em Inspegdo.

SUPRAMIL COMERCIALLTDA - EPP, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine & autoridade coatora que: (i) emita a
Certiddo Negativa de Débitos e/ou Positiva com Efeitos de Negativos; (ii) suspenda eventual exigibilidade do crédito tributrio; e (iii) seja reconhecida a prescri¢do no que tange aos supostos débitos relativos ao exercicio de
2014.

Alega a impetrante que participa de licitagdes e pregdes e para isso, & imprescindivel a regularidade fiscal da empresa, coma emissdo de Certiddes Negativas de Débito perante a Receita Federal do Brasile
demais esferas estaduais e municipais.

Informa que, consultando o relatorio fiscal de pendéncias na Receita Federal, a impetrante constatou que existiam débitos fiscais, por suposta falta de pagamento de tributos (ou recolhimento a menor)
referentes aos exercicios de 2014, 2015, 2016, 2017,2018,2019.

Sustenta que os impostos devidos durante todo o periodo foramdevidamente recolhidos, e comrelagéo aos débitos do ano de 2014 os mesmos se encontramprescritos.
A nicial veio instruida comos documentos.

O pedido liminar foi deferido parcialmente determinando que a autoridade coatora analisasse a situagdo fiscal da Impetrante, expedindo a certiddo adequada a situagéo fatica resultante da referida analise (ID
26881738).

A Uniio Federal manifestou interesse de ingressar no feito (ID 27255976).
Devidamente notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes no ID 27586974.

O Ministério Publico Federal manifestou ciéncia dos atos processuais praticados (ID 27937735).
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O feito foi convertido emdiligéneia e a Unido Federal se manifestou pela ndo ocorréncia da prescrigéo (1D 30192069).

Vieramos autos conclusos.

£ o relatério.

Decido.

Requer a impetrante a suspensdo de eventual exigibilidade do crédito tributario e seja reconhecida a prescrigéo no que tange aos supostos débitos relativos ao exercicio de 2014.
Inicialmente, faz-se a andlise do fendmeno da prescrigéo.

Verifica-se que os débitos ora questionados foram constituidos no momento do envio do Programa Gerador do Documento de Arrecadagdo do Simples Nacional (PGDAS-D). - Declaratorio em
08/02/2014 (01/2014 ¢ 02/2014) e 11/02/2019 (03/2014 a 12/2014).

Assim, considera-se que as informagdes prestadas no PGDAS-D tém carater declaratorio, constituindo, portanto, confissdo de divida e instrumento habil e suficiente para a exigéncia dos tributos e
contribuicdes. Dessa form, niio se vislumbra a ocorréncia da prescrigdo, por considerar a data da constituigio dos débitos 0 momento do envio do Programa.

Quanto a afirmagdo da impetrante no ter débitos tributarios e ja ter adimplido comtodos eles, tampouco deve prosperar.

Embora tenha juntado alguns comprovantes de pagamentos aos autos, eles néo sdo capazes de comprovar a quitagdo integral do débito exigido. O relatorio apresentado nas fls. 2 e 3 do ID 26750610 explicita
uma relagdo comvalor original, saldo devedor e a situag@o do contribuinte, qual seja, devedor.

Emque pese a alegagéo da impetrante no sentido de estar sendo cobrada indevidamente pela autoridade coatora, niio restou comprovado nos autos a sua regularidade fiscal.
Deste modo, pelos motivos acima elencados, ndo ha relevancia na fundamentagéo da impetrante, nio havendo, portanto, direito liquido e certo a ser protegido pelo presente writ.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada, com julgamento de mérito, extinguindo o
processo com fundamento no inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil.

Custas pelas impetrantes.

E incabivel a condenagdio emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Transitada emjulgado a sentenca, remetantse 0s autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimemse e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012843-27.2017.4.03.6100
AUTOR: D&M CONFECCOES DE ROUPAS EACESSORIOS PARA CAES EIRELI - EPP

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA - SP146664

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Fica a parte executada intimada para pagar a Unido, no prazo de 15 dias, o valor de R$38.680,14 (trinta e oito mil, seiscentos ¢ oitenta reais e quatorze centavos), conforme calculo da exequente, por deposito
bancério, emtotal consondncia coma r. decisdo transitada emjulgado.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006617-98.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MEDRALSERVICOS E INFRAESTRUTURA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SHEILAMARQUES DO NASCIMENTO - SP414952

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspecio.

Insurge-se a impetrante (ID 32595334) contra a decisdo que indeferiumedida liminar (ID 31216249). Quanto a decisdo agravada, mantenho-a pelos seus proprios findamentos.
Dé-se vista ao Parguet, ap0s voltemr-me conclusos para julgamento.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006266-96.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR: LIBERTY SEGUROS S/A

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTANIGRO FRANCISCATTO - SP133443

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) REU: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, JORGE ALVES DIAS - SP127814, LINARA CRAICE DA SILVA - SP277672

DESPACHO

Vista a ré sobre os embargos de declaragdo no prazo legal.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007928-27.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:NUTRILNUTRIMENTOS INDUSTRIAIS S/A

Advogado do(a) AUTOR: VIVIANE ANGELICA FERREIRA ZICA - MG64145

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos eminspegdo.

NUTRILNUTRIMENTOS INDUSTRIAIS S/A, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agfo de procedimento comum, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, em
face de UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a revisdo do Parcelamento n° 00310001300001135001800 e viabilize a inclusdo dos débitos da Autora no
PERT pela modalidade “Pagamento de 5% do débito ematé 5 parcelas + utilizagdo de créditos” nos termos do § 1° do art. 2° da Lein®13.496/17.

Alega que optou pela modalidade de parcelamento que ndo atendia as suas pretensdes tendo emvista que o sistema de selecdo de modalidades nfo apresentou aquela por ela pretendida.

Afnicial veio acompanhada de documentos.

E o relatorio.

Decido.

Para a concessdo de tutela provisoria faz-se necessaria a presenga de requisitos, o que no se verifica no caso emtela.

Examinando o feito, especialmente no que atine as alegagdes que fundamentamo pedido de tutela de provisoria de urgéncia, ndo verifico elementos que evidenciem o preenchimento do requisito

do periculum in mora.
A principio, entendo que apenas se configura o requisito do periculum in mora quando demonstrado ser prejudicial a espera para acautelamento ou satisfagdo do direito alegado emjuizo.

No caso emtela, noto que nfo estd evidenciado tal requisito, mediante demonstraciio de fato concreto que impeca a parte autora de aguardar o provimento final.

Aalegacio contida a fl. 10 do ID 31692274 o é suficiente para concessdo da medida sema formagao do contraditério.

Portanto, os elementos trazidos aos autos ndo sdo suficientes para evidenciar o periculum in mora.

Ainda que alegada a presenga do fumus boni iuris, pelos argumentos trazidos na inicial, a presenga tinica deste requisito ndo seria suficiente para a concessdo da medida requerida.
Ante 0 exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.

Cite-se.

Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008301-58.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:GRAN PETRO DISTRIBUIDORA DE COMBUSTIVEIS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDIA LIBRON FIDOMANZO - SP212726, MAURICIO MONTEIRO FERRARESI - SP179863
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REU:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEIS

DECISAO
Vistos eminspecao.
Trata-se de embargos de declarag@io opostos pela parte autora, sob alegagdo de omissdo na deciséo que indeferiua tutela requerida (ID 32081681).
Recebo os embargos, eis que tempestivos. No ngrito, rejeito-os.
Os embargos declaratdrios témpor escopo sanar erro material, omissao, contradigdo, ouainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido o julgado, consoante artigo 1.022, do Cédigo de Processo Civil
No caso emtela, ndo procede a pretensdo da embargante, pois inexistemos alegados vicios na decisdo embargada, que apreciou as questdes comargumentos e critérios objetivos.
A decisdo foi findamentada nos ditames legais para indeferir o pedido, confrontando as informagdes alegadas na inicial coma legislagéo ali colacionada.
Dessa formn, a decisdo ndo deixou de enfrentar os argumentos trazidos pela parte autora, como alegado no presente recurso.
Emverdade, verifica-se que, de fato, a embargante pretende obter efeitos infringentes comvistas a alteragdo do decisium ora guerreado.

Ante o exposto, REJEITO os presentes embargos de declaragdo, mantendo, na integra, a decisdo embargada, pois os embargos declaratorios ndo constituem meio idoneo para demonstrar inconformismo com o
julgado.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCO AURELIO DEMELLO CASTRIANNI

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002488-50.2020.4.03.6100
AUTOR:RICARDO HELBERT BAMMANN
Advogado do(a) AUTOR: MARLENE APARECIDA DOS REIS - SP99359
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Vistos eminspegao.

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5025345-27.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S3o Paulo

IMPETRANTE: SILCON AMBIENTALLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAIO CEZAR CASEIRO - SP346261

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vistos eminspegao.
Cumpra o impetrante o despacho ID 25542345, sob pena de cancelamento da distribuigao nos termos do art.290 do CPC.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81) N° 5016857-83.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: VALDECI DE JESUS RODRIGUES MACIEL
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DESPACHO

Vistos eminspecao.
Ciéneia a parte autora sobre a diligéncia no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007538-57.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ANTONIO NIVALDO RIBEIRO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845
IMPETRADO:AGENCIAINSS BRAS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos eminspegao.

ANTONIO NIVALDO RIBEIRO DA SILVA, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coator do GERENTE DAAGENCIAINSS BRAS
objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda ao imediato andamento do processo, com encaminhamento ao orgio julgador do recurso n° 44232.976121/2017-22 ¢
seujulgamento.

Alega o impetrante, em sintese, que solicitou beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao através da APS BRAS SP, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela legislagao atinente a
matéria, no entanto o processo foi indeferido pelo Instituto, que na ocasido recorreu para a Junta de Recursos, gerando niimero de Recurso de n® 44232.976121/2017-22.

Informa ainda que foi interposto Recurso de Embargos de declaragio na data de 12/12/2018, todavia o processo encontra-se parado na Agéncia da APS do Bras, semo devido encaminhamento do Recurso
para o 6rgio julgador. Dizainda que o impetrado arquivou indevidamente o processo na data de 02/04/2019, semapreciagdo do Recurso protocolado e seu encaminhamento ao 6rgio julgador.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagio de seu requerimento administrativo e a impetragio do presente writ.

Requereu os beneficios da justiga gratuita.

Afnicial veio instruida comos documentos.

Despacho ID 31521162 determinando que o impetrante esclarece seu pedido, trazendo extrato de seu processo administrativo, bemcomo documentos para andlise de seu pedido de justiga gratuita.

Peticdo do impetrante ID 32693665 apresentando o extrato do processo administrativo e recolhendo as custas.

E o relatorio.
Fundamento e decido.

Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine 4 autoridade impetrada que proceda ao imediato andamento do processo, com encaminhamento ao 6rgéo julgador do recurso n®
44232.976121/2017-22 e seujulgamento.

A concessao de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do 6rgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de for¢a maior:
Pardgrafo umico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 € 49 da Lein®9.784/99:
“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir;, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

Assim, a prorrogacao, na forma da lei, € excecdo e ndo a regra geral. Pois beny € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o recurso de embargos de declarag@o foi protocolado em 12-12-2018 (ID 31507185) e foi arquivado em02-04-2019. Ocorre que conforme a
documentagio 1D 32694355 foi comunicada ao impetrante que: “Informamos que se trata de decisdo proferida em tltima e definitiva instancia. Por ndio mais caber recurso dentro da esfera administrativa, o processo sera
arquivado.” Assim, ndo ha que se falar emremeter ao orgfio julgador recurso incabivel, por ndo ter previsdo de sua interposi¢ao da esfera administrativa e, por conseguinte, ndo assiste razio a impetrante.
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Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regio. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA

OFICIALEAPELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica temo dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos

principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituiciio, que dispde: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, séio assegurados a razoivel duraciio

do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacfio"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusiio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administracio Publica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitaciio e reclamacdes emno maximo 30 dias, prazo que, in casu, ja

havia expirado quando da impetracio destes autos em16/11/2017:
-Remessa oficial e apelago improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec 1’ 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019) grifos nossos).

Ademnais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingdo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos. Trata-se,

tao somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ausentes os requisitos legais preconizados pela Lein.® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei.

Posteriormente, ao Ministério Ptiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017500-39.2013.4.03.6100
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, IODATA TECNOLOGIA COMERCIO E SERVICOS LTDA

EXECUTADO:I0ODATA TECNOLOGIA COMERCIO E SERVICOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) EXECUTADO: GILBERTO SAAD - SP24956, MAGDA APARECIDA PIEDADE - SP92976

SENTENCA

Vistos eminspecao.

Diante do cumprimento da obrigagdo, julgo EXTINTA a execugdo, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.

Ap6s o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.
PR L

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012573-66.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FIGUEIRA INDUSTRIA E COMERCIO S/A, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A, FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DEALBUQUERQUE GALDEANO TESSER - SP323350, ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE ALBUQUERQUE GALDEANO TESSER - SP323350, ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DEALBUQUERQUE GALDEANO TESSER - SP323350, ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965
IMPETRADO: DIRETOR DAAGENCIANACIONAL DO PETROLEO, AGENCIANACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO

Vistos eminspecio.
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Torno semefeito o despacho (ID 33309403), pois 0 Agravo de Instrumento n” 5028761-67.2019.4.03.0000 encontra-se pendente de julgamento.
Sobrestentse o feito em Secretaria até que haja o julgamento. Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022342-09.2006.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ELIAS GOMES

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA PORTELA DE FREITAS OLIVEIRA - SP221356
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: YOLANDA FORTES YZABALETA- SP175193

DE CISAO

Vistos eminspe¢o.

A presente demanda trata da correta delimitagdo dos valores exequendos em consondncia coma decisdo judicial transitada em julgado. Emraziio dos limites da coisa julgada, impostos pelo ordenamento em vigor, ¢
imperioso que os calculos se atenhamaos estritos termos do julgado.

Os autos foram encaminhados a Contadoria Judicial, tendo esta apresentado os célculos, elaborados em consondncia como titulo judicial exequendo e comobservancia dos parametros estatuidos pela Resolugdo n”
267/2013 do CJF.

Ora, constatada a discrepancia entre os célculos apresentados pelas partes, € licito ao Juizo encaminhar os autos & Contadoria Oficial para apurar o valor que retrata fielmente o titulo judicial.

Os calculos oficiais devem prevalecer sobre os valores considerados devidos pelas partes, pois foram elaborados por perito da confianga do Juizo, que detém conhecimento técnico sobre a questdo e nfo possui
interesse na causa, promovendo a adequada elaboragao dos calculos combase nas resolugdes pertinentes, emanadas do Conselho da Justica Federal.

Assimadoto como corretos os calculos da contadoria para que produzamseus efeitos. Intimem-se e ap6s os prazos recursais determino 4 ré o cumprimento da obrigagdo compagamento em 10 (dez) dias.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5024955-57.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: BRONZE METALINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA - SP154201

IMPETRADO: FAZENDANACIONALUNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos eminspego.

BRONZE METAL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato do DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que
determine a autoridade impetrada que se abstenha de exigir, quando da apurago da base de calculo para recolhimento da contribui¢do ao Programa de Integragdo Social - PIS e da Contribuicdo Social para o Financiamento da
Seguridade Social- COFINS, o valor correspondente ao ICMS por ela devido nas operagdes de venda de bens e mercadorias.

Alega a inpetrante, emsintese, que no desenvolvimento de seu objeto social, esta sujeita ao recolhimento das contribuigdes para o PIS e a COFINS. Argumenta, no entanto, a inclusdo dos valores relativos ao
ICMS na base de célculo das referidas exagdes viola o conceito de faturamento.

Anicial veio instruida comdocumentos.

Determinada a emenda a petigdo inicialno despacho ID 25252932, a impetrante cumpriu por meio da peticdo ID 26083029.
E o relatério.

Fundamento e decido.
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Pois bem, tanto a Lein® 9.715/98 quanto a Lei9.718/98 dispdemque as contribuigdes para 0 PIS/PASEP e a COFINS serdo calculadas combase no faturamento.

Inicialmente, o paragrafo 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98 estatuia que o faturamento corresponderia a receita bruta da pessoa juridica, assimentendida a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica,
entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 346.084 assentou que as expressdes receita bruta e faturamento como sinonimas (STF, Tribunal Pleno, RE n°346.084/PR, Rel.
Min. Ilmar Galvdo, Rel. p/ Acordéo. Min. Marco Aurélio, j. 09/11/2005, DJ. 01/09/2006, p. 19).

Assim, seguindo a orientagdo firmada no julgamento do RE n° 346.084, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagio de servigos, conforme conceito exposto na Lei
Conplementar n. 70/91.

Ocorre, entretanto, que a lei tributéria ndio ¢ veiculo habil para a conceituagio juridica dos termos “faturamento” e “receita bruta”, devendo prevalecer o conceito constitucional, conforme estatuido pelo artigo
110 do Cédigo Tributario Nacional.

Ao declarar que a lei tributéria ndo pode alterar a defini¢éo, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, estatui o artigo 110 do CTN, de forma peremptoria, que a lei utilizara os
termos, as expressdes, como alcance e significagdo tais quais sdo utilizados na pratica financeira e contébil, com o escopo de possibilitar a correta interpretagdo dos institutos juridicos pelas empresas e profissionais das areas
alcangadas..

Assim, tanto a alinea “b” do artigo 3° da Lei Complementar n° 07/70 que institui a contribuigdo ao Programa de Integragdo Social — PIS, quanto o artigo 2° da Lei Complementar n® 70/91, que instituiu
contribuicio para financiamento da Seguridade Social - COFINS, acima transcritos, sdo especificos quanto ao alcance da incidéncia da contribuigdo ao PIS e da COFINS, estatuindo que elas incidirdo sobre o faturamento
mensal, assim, considerada a receita bruta obtida coma venda de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza, deixando claro que faturamento mensal é sindnimo de receita bruta.

Portanto, na locugéo faturamento, indicada tanto na norma constitucional quanto na lei complementar, niio estdo compreendidos os tributos, ndo sendo possivel considerar o montante relativo ao ICMS, devido
nas operagdes de venda de bens e mercadorias, para fins de incidéncia das contribuigdes emfoco.

E, nesse mesmo sentido, f0i fixada pelo C. Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, por meio do julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706/PR, a tese de que “O /CMS ndo compde
abase de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins” (STF, Tribunal Pleno, RE n°574.706/PR, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Carmen Luicia, j. 15/03/2017, DJ. 29/09/2017).

Assim, revendo o entendimento anteriormente adotado por este Juizo, ¢ emobservancia ao disposto no inciso I11 do artigo 927 do Cédigo de Processo Civil, acompanho a tese sedimentada pelo C. Supremo
Tribunal Federal, para reconhecer que 0 [CMS nfo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins.

Diante do exposto, presentes os requisitos da Lei 12.016/2009, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir, quando da apuragdo da base de
calculo para recolhimento da contribui¢io ao Programa de Integragdo Social - PIS e da Contribuigdo Social para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, o valor correspondente ao ICMS, destacado na nota
fiscal, nas operagdes de venda de bens e mercadorias por ela promovidas.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgdo de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Piblico Federal para
manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagdo de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Remetam-se os autos a0 SEDI para inclusio como autoridade coatora o DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIAEM SAO PAULO - DERAT.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5006792-63.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ASSISTENTE:ALUMILESTE INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI

Advogado do(a) ASSISTENTE: THEREZA CHRISTINA COCCAPIELLER DE CASTILHO CARACIK - SP52126
ASSISTENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) ASSISTENTE: MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES - SP126515

DESPACHO
Vistos eminspegao.
Ciéncia ao requerido, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos documentos juntados.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000002-03.2008.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
RECONVINTE: VICENTE FORESTIERI
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Advogados do(a) RECONVINTE: EMERSON DA SILVA TARGINO SILVA - SP228583, VANIAALEIXO PEREIRA CHAMMAAUGUSTO - SP182576
RECONVINDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: VALTER FORESTIERI
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EMERSON DA SILVA TARGINO SILVA

DESPACHO

Vistos eminspegao.

Manifeste-se a parte autora se houve cumprimento do oficio no prazo de 05 (cinco) dias e ainda sobre o prosseguimento do feito.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016955-39.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CLAUDIO BOTURAO GUERRA, CLAUDIO BOTURAO GUERRA, CLAUDIO BOTURAO GUERRA, CLAUDIO BOTURAO GUERRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos eminspecdo.

Ciéncia as partes sobre o calculos judiciais no prazo de 05 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018524-07.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ERICA CRISTIANE DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: ANDRE RENATO GARCIADOS SANTOS - SP258638, RODRIGO BARBOZA DE MELO - SP290060, RICARDO EDUARDO GORI SACCO - SP287678
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos eminspecio.

Trata-se de agiio de procedimento comum movida por ERICA CRISTIANE DE OLIVEIRA ORICCHIO, qualificado(a)s na inicial, em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, para o recebimento das diferengas do FGTS emrazio da aplicagdo da correéo monetaria pelo INPC ouIPCA, emsubstituicido a TR, desde o ano de 1999.

Sustenta a parte autora, emsintese, que a corregdo monetaria dos saldos vinculados ao FGTS deve refletir os indices oficiais de inflagdo do periodo, e que a TR, ndo garantindo a aceitagdo da
perda inflacionaria.

Afirma ainda, que aceitar a aplicagdo da TR, configura violagao ao disposto no artigo 2° da Lein® 8.036/90, que garante a remuneragdo dos saldos de conta vinculadas ao FGTS, mediante a
aplicacdo de atualizagdo monetéria e juros.

A parte autora requereu a concessao dos beneficios da gratuidade de justica.
Foideterminada a adequag@o do valor dado a causa, bemcomo a comprovagio da hipossuficiéncia financeira (ID 22809089). Manifestou-se a autora (1D 24049496).

Os autos vieram-me conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Pois bem, instada a manifestar-se acerca do valor atribuido 4, causa a parte autora descreve que pela somatoria das planilhas o valor ¢ R$ 4.074,88 (quatro mil, setenta e quatro reais e oitenta e
oito centavos), sendo que valor da causa ndo supera o patamar de 60 (sessenta) salarios minimos de algada dos Juizados Especiais Federais, cuja competéncia é absoluta no local emque estiver instalado, conforme prescreve o
art. 3° e paragrafos da Lein® 10.259/01. Nesse sentido a jurisprudéncia:
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“PROCESSUAL CIVIL - INDEFERIMENTO DA INICIAL - CONTAS VINCULADAS DO FGTS - CORRECAO MONETARIA - EXPURGOS INFLACIONARIOS -
LITISCONSORCIO - VALOR DA CAUSA - PRETENSAO ECONOMICA DE CADA AUTOR - VALOR DA CAUSA INFERIOR A 60(SESSENTA) SALARIOS
MINIMOS - COMPETENCIA ABSOLUTA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL - ARTIGO 3° E § 3° DA LEI N° 10.259/01 - REMESSA DOS AUTOS AO
JUIZO COMPETENTE - RECURSO DE APELACAO PARCIALMENTE PROVIDO.

4. Em se tratando de litisconsorcio ativo, o valor da causa deve corresponder ao contetdo econdmico da pretensdo de cada autor, devendo ser dividido pelo niimero de demandantes.
(Precedentes dos TRF da 1* e 2 Regido).

5. Resta evidenciada a competéncia do Juizado Especial Federal Civel para processamento e julgamento do feito, vez que, na hipétese, o valor atribuido a causa, dividindo-se pelo n° de autores, ¢
inferior ao limite estabelecido no artigo 3° da Lein. 10.259/01.4.

6. Nio obstante o indeferimento da inicial, emrazio do descumprimento da r. decisdo que determinou aos autores justificarem, com suporte documental, o valor atribuido a causa, emse tratando
de incompeténcia absoluta da Justica Federal Comum, a questéio ¢ resolvida pela remessa dos autos ao juizo competente, nos termos do § 2° do artigo 113 do Cédigo de Processo Civil

7. Recurso de apelagdo parcialmente provido. Sentenga reformada. Remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Santos/SP.”

(TRF da 3" Regido, 5* Turma, AC n. 2005.61.04.002349-6, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, unanimidade, j. 25.06.07, DJU 14.08.07, p. 502). (grifos nossos).

Por todo 0 exposto, considerando que a presente agdo ¢ o valor da causa se amoldamaos termos da Lein® 10.259/01, DECLINO DA COMPETENCIA e determino a remessa do feito ao
Juizado Especial Federal Civel desta Capital.

Dé-se baixa na distribuigdo.
Intime-se.
Sao Paulo, data que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006383-53.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:BANCO SANTANDER S.A., BANCO SANTANDER S.A.
Advogado do(a) AUTOR:NEILDES ARAUJO AGUIAR DI GESU - SP217897
Advogado do(a) AUTOR:NEILDES ARAUJO AGUIAR DI GESU - SP217897
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) REU: MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA - SP96962
Advogado do(a) REU: MARIA FERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962

DESPACHO

Vistos eminspecio.

Emface do transito emjulgado do Acérddo, manifestemse as partes sobre o inicio da execugdo ou sua desisténcia, caso queiram, ou ainda para cumprimento espontaneo da sentenca, no prazo legal, nos termos
doartigo 513 do CPC. Nossikéncio, sobrestentse os autos para aguardar o prazo prescricional, nos termos do artigo 921 ¢ 924 do CPC do CPC e ainda do artigo 34, item XI do Estatuto da OAB.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

2*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007923-05.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ROSAMARIA ORLANDO CAIAFA, KAREN BERTOLINI

Advogado do(a) EXEQUENTE: KAREN BERTOLINI - SP163038

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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Considerando que o processo principal, emprocedimento comumsob o n’ 0010974-66.2007.4.03.6100, ndo retornou ao Juizo de Primeiro Grau.
Por ora, intime-se a Caixa Econdmica Federal, para que se manifeste sobre o requerimento da exequente, em035 (cinco) dias.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005988-27.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: DIGI-SERVER COMERCIO EREPRESENTACAO LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: FABIO RODRIGUES GARCIA - SP160182

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de demanda distribuida sob o rito do procedimento comum, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que determine a suspenséo do recolhimento dos tributos federais (PIS,
COFINS, IPI, IRPJ, CSLL, Previdéncia), inclusive os que estdo parcelados, devidos pela autora e suas filiais, com vencimento em margo, abril € maio de 2020 pelo prazo de 90 dias (ou enquanto durar o estado de
calamidade publica) emrelag@o a cada umdos vencimentos, determinando a Unido que se abstenha de promover a inclusdo da autora no CADIN e outros drgios correlatos de informagdes financeiras, permitindo-se, por conta
desse periodo, a expedigao de CN D nos termos do artigo 206 do CTN.

E o relato do necessario. Passo a decidir.

Inicialmente, recebo a petigdo de Num 31827139 como emenda a inicial. Proceda a Secretaria as anotagdes pertinentes.

Passo ao exame do pedido de tutela provisoria.

Nos termos do Codigo de Processo Civil, em seu artigo 300, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado ttil do
processo. A tutela de evidéncia, por sua vez, serd concedida independentemente da demonstragdo do perigo de dano ou de risco ao resultado ttil do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do
art. 311, CPC.

No presente caso, emexame preliminar de mérito, tenho que néio estio pr tes os requisitos para a c 4o da medida pleiteada.

Em que pese a declaragio de calamidade publica no territorio do domicilio tributario da parte autora, tal fato, por si s, ndo autoriza a imediata postergagdo da observancia das obrigagdes tributarias, sejam principais ou
acessorias, tampouco o diferimento ou suspensio de parcelamentos emcurso.

art. 111 do Cddigo Tributario Nacional:

Art. 111, CTN. Interpreta-se literalmente a legislagao tributéria que disponha sobre:
I - suspensdo ou exclusdo do crédito tributario;
I1 - outorga de isengéo;

111 - dispensa do cumprimento de obrigagdes tributarias acessorias.

Ainda que eventuais dilagdes e flexibilizagdes possam ser oportunamente concedidas em dmbito administrativo, ¢ certo que ndo cabe ao juizo, especialmente tendo em vista 0 presente momento processual, deferi-las, sem
observancia do contraditdrio, e emusurpagdo da competéncia da autoridade fiscal.

Na espécie, ndo cabe ao Poder Judicidrio outorgar um verdadeiro diferimento das obrigagdes juridico-fiscais devidas pelos contribuintes brasileiros, porquanto tal medida representa uma intromissao indevida do Estado-Juizno
Poder Executivo da Unido, maxime emum dos seus aspectos mais sensiveis, que ¢ a autonomia financeira da pessoa juridica de direito piiblico interno interno, em absoluta affonta ao postulado nuclear da separagio entre os
poderes da republica, nos termos preconizados pelo art. 60, paragrafo quarto, I11, da CF.

Sob outro dngulo, caso a pretensio da parte autora venha a ser chancelada pelo Estado-Juiz e outros contribuintes venhama ser beneficiados compleitos congéneres, a Unio Federal sofrera uma aguda crise de liquidez em
decorréncia da queda de arrecadagdo macica ocasionada pelo inadimplemento das obrigagdes tributarias, fazendo com que os servigos publicos prestados diretamente por ela, ou por ela fomentados, corramo risco de soffer
solugdo de continuidade, circunstancia que ndo se coaduna comos objetivos constitucionais, de indole social, impostos pelos constituintes ao Estado-género.

Assim INDEFIRO o pedido de tutela provisoria de urgéncia.
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Deixo de designar a audiéncia de composicdo das partes, tendo emvista a natureza do direito emlitigio.

Cite-se. Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5009329-61.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: GANDINI EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, EDUARDO GANDINI

Advogado do(a) REQUERENTE: SEBASTIAO JOSEROMAGNOLO - SP70711

Advogado do(a) REQUERENTE: SEBASTIAO JOSEROMAGNOLO - SP70711

REQUERIDO: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

‘po
DESPACHO

Cumpra o autor, na integra o despacho (1D 32837065), trazendo aos autos o contrato social, no prazo de 15 dias.

Apds, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de tutela de urgéncia.

Int.

Sao Paulo, 3 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004244-31.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CLEBERSON CRISTIANO POLOTO FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO RODRIGO FRIZZO - PR33150

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGOS DE DECLARACAO DE SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela parte autora que sustenta haver erro

material na sentenca proferida no id 29720197.

Aduz a parte embargante que houve o erro material tendo em vista que, no momento
que houve a extingdo do feito com a ocorréncia da perda superveniente do objeto, se torna
fundamental, e de direito, a andlise da situacdo para aplicacdo sucumbéncia seguindo os ditames do

principio da causalidade (art. 85, §10 do CPC)

A parte embargada tomou ciéncia dos embargos de declaragdo e requereu nova vista

dos autos apos a decisdo para eventual interposicao de recurso.

Os autos vieram conclusos.

E o relatério.

Passo a decidir.

Conheco dos embargos porque tempestivos.
Com razio a embargante.

De fato, a desisténcia da acio decorreu de perda de interesse superveniente, uma vez
que a autoridade coatora concedeu a parte impetrante, no curso da acdo, o direito pleiteado no

presente processo.
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Assim, a fixacio da verba honoraria deve observar o principio da causalidade, segundo
o qual aquele que deu causa a instauracio do processo deve se responsabilizar pelas despesas dele
decorrente.

Nesse sentido:

EMENTA ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO.
SERVIDOR PUBLICO. PAGAMENTO DE DIARIAS. MEMBRO DO MPF.
ATUALIZACAO DO DEBITO. HONORARIOS ADVOCATICOS. APELACAO
DESPROVIDA. APELACAO PROVIDA EM PARTE. 1. Apelaciio interposta pela
Unido contra sentenca que homologou o pedido de desisténcia da acio no tocante ao
pedido de ajuda de custo e julgou parcialmente procedente o pedido para condenar a ré
a pagar diarias a autora, cada qual no valor de 1/30 dos vencimentos, periodo de 5 de
dezembro de 2008 a 19 de abril de 2009, corrigida a partir da data a que se refere cada
parcela, de acordo com o novo Manual de Calculos da Justica Federal. Condenada a ré
a pagar honorarios ao advogado da autora, no valor equivalente a 10% sobre o valor da
condenacio. 2. O art. 227 da Lei Complementar 75/93 assegura ao membro do MPF o
recebimento de diarias, por servico eventual fora da sede. 3. No caso em tela, a autora
tomou posse no cargo de Procuradora da Republica e foi lotada inicialmente em
Sinop/MT. Contudo, considerando que a unidade do MPF de Sinop ainda nio estava
instalada, a autora teve que exercer suas funcdes em outra localidade, no caso
Cuiaba/MT. Ao contrario do alegado pela Unido, o exercicio das funcdes ocorreu na
cidade de Cuiaba de forma eventual e transitoria, uma vez que sua lotacio era na
cidade de Sinop/MT. 4. Tendo 0 membro do MPF exercido seu oficio em unidade
distinta da que foi originalmente lotado, ou seja, considerada a necessidade de
deslocamento de sua lotacio originaria (Sinop/MT) para Cuiaba/MT, faz jus ao
recebimento de diarias, nos termos do artigo 227, II, da LC 75/93. 5. Alterada a forma
de atualizacdo do débito: a partir de 01/07/2009, nos casos de condenacio da Fazenda
Publica oriunda de relacdo juridica nao-tributaria, adota-se o entendimento do e.
Supremo Tribunal Federal, que no julgamento do RE 870.947, recurso em que se
reconheceu repercussio geral, declarou a constitucionalidade do art. 1°-F da Lei n°
9.494/97, com redacio dada pela Lei n° 11.960/09, no que alude a fixacido de juros
moratorios segundo o indice de remuneracio da caderneta de poupanca, porém, na
parte em que disciplina a atualizacio monetaria, reconheceu sua inconstitucionalidade
por ser inadequada a capturar a variacio de precos da economia, aplicando, portanto, o
indice IPCA-E, previsto no Manual de Orientaciio de Calculos da Justica Federal e que
melhor reflete a inflacio acumulada no periodo. 6. A parte autora formulou dois
pedidos (ajuda de custo e diarias), cada qual no valor equivalente a um trinta avos dos
vencimentos pelo mesmo periodo, obtido provimento com relacio a um dos pedidos
(diarias), e sido homologado pedido de desisténcia da acdo quanto ao pedido de ajuda
de custo (art. 485, VIII, do CPC). Aplicacio do disposto no art. 90, §1°, do CPC. 7. A
fixacdo da verba honoraria deve observar o principio da causalidade, segundo o qual
aquele que deu causa a instauracdo do processo ou ao incidente processual deve se
responsabilizar pelas despesas dele decorrente. 8. Quando a Fazenda Publica for parte,
a fixacdo de honorarios devera obedecer as regras previstas no art. 85, §3° e incisos do
CPC/15, os quais estabelecem limites percentuais que variam de acordo com o valor da
condenaciio, do proveito econémico, ou ainda, o valor atualizado da causa (§4°, III). 9.
Recurso provido em parte. (ApCiv 5003069-45.2018.4.03.6000, Desembargador Federal
HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, TRF3 - 1* Turma, e - DJF3 Judicial 1
DATA: 26/12/2019.) — Destaquei.

Neste passo, declaro a sentenca (id Num. 29720197), para que passe a constar o

seguinte:

“()
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Diante do principio da causalidade, segundo o qual aquele que deu causa a instauracdo do
processo deve se responsabilizar pelas despesas dele decorrente, condeno a parte ré ao pagamento de
honordrios advocaticios em favor da parte autora, ora fixados em 5% sobre o valor da causa,
devidamente atualizado até o efetivo pagamento, o que faco com fundamento no artigo 85, §3°, inciso
111, e §4°, inciso 111, do CPC.

(...)”
No mais, permanece a sentenca tal qual prolatada.
Ante o exposto, conheco dos embargos declaratorios dou PROVIMENTO AO

RECURSO para sanar o erro material na forma acima explicitada, nos termos do art. 1.022 e
seguintes do Codigo de Processo Civil.

P.R.IL

Retifique-se a sentenca.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

gse

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5012578-88.2018.4.03.6100
AUTOR: CINTHYAMENDES STEIN DA SILVA
ADVOGADO do(a) AUTOR: MARCELA POLIDO SERRA

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

Despacho

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo no prazo de 15 dias.
Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir justificando sua pertinéneia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
Int.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003146-11.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:RENATO APARECIDO PEREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de impugnagiio ao cumprimento de sentenca individual findamentada da A¢ao Coletiva— ACAO CIVIL PUBLICA i° 0017510- 88.2010.403.6100, em que figura como parte Autora o Sindicato dos
Trabalhadores da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos e Similares do Estado de Sdo Paulo e Zona Postal de Sorocaba/SP - SINTECT-SP, na qual o(a) Exequente pleiteia, individualmente, o pagamento das verbas
previdenciérias retidas indevidamente.

A impugnante alegou, empreliminar, prescrigdo dos valores recolhidos anteriormente ao ajuizamento da agdo coletiva.

Sustentou irregularidades processuais, a seguir mencionadas,

a)  daimpossibilidade de repeticdo dos valores depositados no bojo da agéo coletiva. Periodo de 11/2013 a 1/2015, duplicidade de recebimento;

b)  danecessidade de comunicagio para o MM. Juizo da agdo coletiva acerca da existéncia de execugdo individual;
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¢) dainclusdo de valores sob a rubrica gratificacio férias complementares.
Devidamente intimada a parte impugnada concordou como montante apresentado na impugnago. (id 30947118).

Os autos vieramconclusos para deciso.

E o relatério. Fundamento e decido.

De pronto, afasta a alegagdo de prescrigdo, uma vez que a a¢io coletiva foi distribuida em 18/08/2010, entéo, encontramse prescritos os valores das contribuicdes previdenciaria recolhidas nos cinco anos
anteriores ao ajuizamento da a¢io, constata-se na planilha de calculos juntada aos autos que o exequente pleiteia as contribuicdes previdencidrias a partir de setembro de 2005, ousseja, dentro do quinquidio prescricional.

Destaco, que o exequente comprovou que é empregado da EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS — ECT, fez a juntada de sua Ficha Financeira ¢ Recibos de Pagamento e
apresentou a memoria de célculo do crédito ora em execugdo, que corresponde ao calculo apurado da soma dos descontos indevidamente realizados nos 15 primeiros dias de afastamento previdenciario e a titulo de terco
constitucional de férias, do periodo de agosto de 2005 a 2018.

A impugnante sustentou a ocorréncia de varias irregularidades processuais tais como, bem como apresentou o montante que entende devido, no montante de R$ 1.138,09 (ummil, cento e trinta e oito reais e nove
centavos) atualizado até 02/2019
Vejamos.

Tendo emvista que a impugnada concordou como montante apresentado, acolho como correto o montante de RS 1.138,09 (ummiil, cento e trinta e oito reais e nove centavos) atualizados até fevereiro de 2019, que
deverdo ser atualizados até a data de seu efetivo pagamento, nos termos do titulo exequendo.

Diante disso, acolho parci: ail p tada pela Uniéio Federal.

Condeno a impugnada em honorérios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) sobre 0 montante da condenago, nos termos do artigo 85, § 1° e § 2° do Codigo de Processo Civil, que devera ser
atualizado até a data de seu efetivo pagamento, nos termos da Resolugdo 267/2013 do CJF, que ficamsuspenso emface do deferimento de assisténcia judicidria gratuita..

Apos, decorrido o prazo para eventuais recursos, expega-se o Oficio Requisitdrio.
Intime-se.

Séo Paulo, data de registro do sistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

Isa

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5020078-74.2019.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:DORACI BARBOSA GOMES

Advogados do(a) EXEQUENTE: OSAIAS CORREA - SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de impugnagiio ao cumprimento de sentenga individual findamentada da Agdo Coletiva— ACAO CIVIL PUBLICA e 0017510- 88.2010.403.6100, emque figura como parte Autora o Sindicato dos
Trabalhadores da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos e Similares do Estado de Sdo Paulo e Zona Postal de Sorocaba/SP - SINTECT-SP, na qual o(a) Exequente pleiteia, individualmente, o pagamento das verbas
previdenciarias retidas indevidamente.

Sustentou irregularidades processuais, a seguir mencionadas,

a) daimpossibilidade de repeti¢ao dos valores depositados no bojo da agao coletiva. Periodo de 11/2013 a 1/2015, duplicidade de recebimento;

b) danecessidade de comunicagio para MM. Juizo da agdo coletiva acerca da existéncia de execugdo individual;

¢) do excesso de execucio.

Apresentou como montante devido o valor de R$ 1.066,31 (ummi, sessenta e seis reais e trinta ¢ umcentavos) atualizado até 07/2019.

Devidamente intimada a parte impugnada concordou como montante apresentado na impugnag@o. (id 27096749).

Os autos vieramconclusos para deciso.

E o relatério. Fundamento e decido.
De inicio, ¢ importante ressaltar que o exequente comprovou que ¢ empregado da EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS — ECT, feza juntada de sua Ficha Financeira e Recibos de

Pagamento e apresentou a memoria de célculo do crédito ora emexecugio, que corresponde ao calculo apurado da soma dos descontos indevidamente realizados nos 15 primeiros dias de afastamento previdenciario e a titulo
de terco constitucional de férias, do periodo de agosto de 2005 a 2018.
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A impugnante sustentou a ocorréncia de varias irregularidades processuais, bem como apresentou o montante que entende devido, no montante de R$ 1.066,31 (ummil, sessenta e seis reais e trinta e um centavos)
atualizado até 07/2019.

Vejamos.

No tocante as alegagdes da impugnante, entendo que tais alegagdes ndo devemser acolhidas no todo, uma vez que incumbe a parte executada comprovar a satisfagdo do crédito e trazer aos autos os documentos que
comprovemo pagamento ¢ os calculos do montante devido, uma vez que alega excesso de execugdo.

Tendo em vista que a impugnada concordou com o montante apresentado, acolho como correto o montante de R$ 1.066,31 (ummil sessenta e seis reais e trinta e um centavos) atualizados até julho de 2019, que
deverdo ser atualizados até a data de seu efetivo pagamento, nos termos do titulo exequendo.

Diante disso, acolho parcial ail ¢ao apresentada pela Uniéio Federal.

Condeno a impugnada em honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o montante da condenag@o, nos termos do artigo 85, § 1° e § 2° do Cddigo de Processo Civil, que devera ser
atualizado até a data de seu efetivo pagamento, nos termos da Resolugio 267/2013 do CJF, que ficamsuspensos, tendo emvista que a impugnante ¢ beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita.

Apobs, decorrido o prazo para eventuais recursos, expega-se o Oficio Requisitdrio.

Intime-se.

Séo Paulo, data de registro do sistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018154-28.2019.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: JANICE FERREIRA DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de impugnago ao cumprimento de sentenca individual findamentada da A¢ao Coletiva— ACAO CIVIL PUBLICA 1 0017510- 88.2010.403.6100, emque figura como parte Autora o Sindicato dos
Trabalhadores da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos e Similares do Estado de Sao Paulo e Zona Postal de Sorocaba/SP - SINTECT-SP, na qual o(a) Exequente pleiteia, individualmente, o pagamento das verbas
previdencidrias retidas indevidamente.

Sustentou irregularidades processuais, a seguir mencionadas,

a) dainclusdo de valores nio abrangidos pelo titulo judicial transitada emjulgado. Valores firmados emacordo coletivo;

b) daimpossibilidade de repeticdo dos valores depositados no bojo da agéo coletiva. Periodo de 11/2013 a 1/2015, duplicidade de recebimento;
c) dainclusdo de valores comdata posterior ao trénsito emjugado.

Devidamente intimada a parte impugnada concordou como montante apresentado na impugnag@o. (id 25828197).

Os autos vieramconclusos para deciso.

E o relatorio. Fundamento e decido.

De inicio, ¢ importante ressaltar que o exequente comprovou que & enmpregado da EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS — ECT, feza juntada de sua Ficha Financeira e Recibos de
Pagamento e apresentoua memoria de calculo do crédito ora emexecugdo, que corresponde ao calculo apurado da soma dos descontos indevidamente realizados nos 15 primeiros dias de afastamento previdencidrio e a titulo
de terco constitucional de férias, do periodo de agosto de 2005 a 2018.

A impugnante sustentoua ocorréncia de vérias irregularidades processuais, bemcomo apresentou o montante que entende devido, no montante de R$ 182,84 (cento oitenta dois reais € oitenta e quatro centavos)
atualizado até 07/2019.

Vejamos.

No tocante as alegagdes da impugnante, entendo que tais alegagdes néio devemser acolhidas, uma vez que incumbe a parte executada comprovar a satisfagdo do crédito e trazer aos autos os documentos que
comprovemo pagamento e os calculos do montante devido, uma vez que alega excesso de execugdo. Portanto, é 6nus do executado de alegar e comprovar o excesso de execugdo.

Tendo emvista que a impugnada concordou como montante apresentado, acolho como correto o montante de R$ 182,95 (cento e oitenta e dois reais e noventa e cinco centavos) atualizados até julho de 2019, que
deverdo ser atualizados até a data de seu efetivo pagamento, nos termos do titulo exequendo.

Diante disso, acolho parcial aimpug) p ntada pela Unido Federal.

Condeno a impugnada emhonorérios advocaticios que arbitro em 10% (dezpor cento) sobre o montante da condenagéo, nos termos do artigo 85, § 1° e § 2° do Cddigo de Processo Civil, que devera ser
atualizado até a data de seu efetivo pagamento, nos termos da Resolugao 267/2013 do CJF, que ficamsuspensos tendo emvista que a impugnante ¢ beneficidria da assisténcia judicidria gratuita.
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Apbs, decorrido o prazo para eventuais recursos, expega-se o Oficio Requisitdrio.
Intime-se.

Séo Paulo, data de registro do sistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

Isa

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5013776-29.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO CAMILO

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de impugnagio ao cumprimento de sentenga individual findamentada da Agéio Coletiva— ACAO CIVIL PUBLICA i° 0017510- 88.2010.403.6100, em que figura como parte Autora o Sindicato dos
Trabalhadores da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos e Similares do Estado de Sdo Paulo e Zona Postal de Sorocaba/SP - SINTECT-SP, na qual o(a) Exequente pleiteia, individualmente, o pagamento das verbas
previdenciérias retidas indevidamente.

Sustentou irregularidades processuais, como a seguir mencionadas:

a)  danecessidade de comprovagdo do direito creditorio;

b)  necessidade de comprovagao de legitimidade para execugdo da decisdo proferida na agdo coletiva;

c¢) daimpossibilidade de repeticio dos valores depositados no bojo da a¢io coletiva. Periodo de 11/2013 a 1/2015, duplicidade de recebimento;
d)  danecessidade de comunicagio para MM. Juizo da agdo coletiva acerca da execugdo individual.

Devidamente intimada a parte impugnada apresentou manifestagao impugnando a alegagdes da impugnante (id 20811844).

Os autos vieramconclusos para decisao.

E o relatério. Fundamento e decido.
Deixo de apreciar a preliminar algada pelo impugnado de falta de interesse, eis que, se confinde como m¥érito e comeste sera apreciada..
Inicialmente, ¢ importante ressaltar que a exequente comprovou que ¢ empregado da EMPRES A BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS — ECT, feza juntada de sua Ficha Financeira e Recibos

de Pagamento, bem como comprovou o exequente, ser credor da executado no montante de R$ 3.232,78 (trés mil duzentos e trinta e dois reais e setenta e oito centavos), que corresponde ao calculo apurado da soma dos
descontos indevidamente realizados nos 15 primeiros dias de afastamento previdencidrio e a titulo de tergo constitucional de férias, do periodo de agosto de 2005 a de 2018.

A impugnante sustentou a ocorréncia de varias irregularidades processuais tais como: necessidade de comprovagio do direito creditdrio, necessidade de comprovagio de legitimidade para execugdo da decisdo
proferida na agdo coletiva; impossibilidade de repeticio dos valores depositados no bojo da agéo coletiva, necessidade para Juizo da agdo coletiva,

Vejamos.

No tocante a alegagdo da comprovagdo do direito creditdrio e impossibilidade de repetigao dos valores depositados no bojo da agdo coletiva, entendo que tal alegagdo ndo deve ser acolhida, uma vez que incumbe a
parte executada comprovar a satisfagdo do crédito e trazer aos autos os documentos que comprovemo pagamento e os calculos do montante devido. Portanto, ¢ 6nus do executado de comprovar as irregularidades alegadas.

No que se refere a necessidade de comprovagdo de legitimidade para execucio da decisdo proferida na agio coletiva, esta também, deve de plano ser afastada, uma vez que o impugnado comprovou nos autos que
sua relagdo de emprego estd vigente desde 18/09/195, sendo exercida na capital de Séo Paulo, na Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos. (id 15034089).

Nesse sentido, afasta, ainda, a alegago de necessidade de comunicagio da presente execugdo ao Juizo da agio coletiva, pois, foi juntado aos autos a peti¢ao de desisténcia da agao coletiva (id 27972525).

Tendo emvista que a impugnante nio impugnouo montante apresentado, acolho como correto o montante de R$ 3.232,78 (trés mil, duzentos e trinta e dois reais e setenta e oito centavos) atualizados até julho de
2019, que deverao ser atualizados at¢ a data de seu efetivo pagamento, nos termos do titulo exequendo.

Diante disso, rejeito a impugnacio apresentada pela Uniéio Federal.

Condeno a Unido Federal em honorérios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, nos termos do artigo 85, § 1° ¢ § 2° do Cddigo de Processo Civil, que devera ser
atualizado até a data de seu efetivo pagamento, nos termos da Resolugdo 267/2013 do CJF.

Ap6s, decorrido o prazo para eventuais recursos, prossiga-se na execugo.
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Intime-se.

Séo Paulo, data de registro do sistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

LSA

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011380-24.2019.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PEDRO JOAO DA SILVA, PEDRO JOAO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA UNIDADE LESTE - INSS, GERENTE EXECUTIVO DA UNIDADE LESTE - INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise o seu pedido
administrativo, ao argumento de mora administrativa.

A analise do pedido liminar foi postergada para apds vinda aos autos das informagdes.

Notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes e, preliminarmente, informou a inadequagao da via eleita emsintese, requereua denegagdo da seguranga.
O pedido liminar foi indeferido.

O representante do Ministério Piblico Federal apresentou parecer e opinou pela concessao da seguranca.

Os autos foraminicialmente distribuidos perante a vara previdenciria e redistribuidos neste Juizo, apds a decisdo que reconheceu a incompeténcia.

Os autos vireamconclusos para analise da liminar.

E o relatério.

Fundamento e Decido.

Ratifico a decisdo que deferiu o pedido de justiga gratuita.

Inicialmente constato que a questdo preliminar suscitada pela autoridade impetrada de inadequagdo da via eleita deve ser rechagada, na medida em que a pretensio posta ndo demanda dilagdo
probatoria por se tratar de mora administrativa e ndo para averiguagao quanto ao cumprimento dos requisitos da concessao do beneficio pretendido coma andlise do requerimento administrativo.

Por tais motivos, rejeito a preliminar.

No mérito, emque pese o indeferimento da liminar por Juizo que se declarou incompetente, tenho que deve ser concedida a seguranga.
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No caso posto, a impetrante pretende ver reconhecido o seu direito liquido e certo em ver analisado o seu pedido administrativo de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicio
protocolizado em 22.03.2017, cujo recurso protocolizado em 14.02.2019 esta pendente de analise junto a 1* CAJ desde 23.02.2019 (quando houve o i atico e néio foi distribuido ao
conselheiro relator).

Entendo presente o direito alegado, considerando que o impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica nfo ter sido analisado pela
autoridade impetrada, apesar de ter decorrido mais de 01 (um) ano, desde o protocolo do recurso nos termos do documento acostado aos autos (doc. id. 22378653).

Ha de se ressaltar que este Juizo nio ¢ competente para discussao de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos 6rgios publicos, que temcomo fungdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses piiblicos significa que sendo interesses qualificados como préprios da coletividade - inte ao setor puiblico - ndo se encontram a livre disposicio
de quem quer que seja, por inapropridveis. O proprio orgdo administrativo que os representa néo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que
é também um dever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligéo de Cirne Lima a propésito da relagdo de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta d “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de
uma finalidade cogente”. Nela ndo hd apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de
pardmetro.

(.)

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os i ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este,
coloca-se a obrigagdo, o dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispde sobre ela. " (grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragdo de fornecer uma posigdo, de maneira que lhe seja til a
decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregao via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, S&o Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentago do processo administrativo a Administragao, ainda que instaurado por provocagao do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Publico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser
responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, emtiltima analise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein.® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas
situacdes peculiares, 0 que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Tem o presente remédio a fingdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém Assim, fica caracterizada a violagéo a direito do
Impetrante, deve ser concedida a seguranga.

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢ao, Sdo Paulo, 1990, p.610).

Ante o exposto, defiro a limnare CONCEDO A SEGURANCA, extinguindo o feito, comresolugio de n¥rito, nos termos do art. 487, 1, do Cddigo de Processo Civil, para reconhecer o direito do
impetrante emver analisado o seu pedido administrativo de concessao de aposentadoria por tempo de contribuicio protocolizado sob n° 44233.385850/2017-65, no prazo de 10 (dez) dias.

Para a efetivagao da presente medida, entendo que se fazdesnecessaria a cominagao de muilta.

Semcondenagido emhonorarios, nos termos do art. 25, da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Decisdo sujeita ao reexame necessario. Oportunamente, ao Eg TRF-3* Regido.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
P.R.I.O.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

ctz
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EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 0022388-46.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: UADAD DEMETRIO ASZALOS

CURADOR ESPECIAL: TELMA DEMETRIO ASZALOS FREIRE

Advogados do(a) EMBARGANTE: VICTOR HUGO HEYDI TOIODA - SP351692, RENATA PITTA SANTOS TRINDADE - SP429565,
EMBARGADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ante a petigdo da exequente, determino a suspensio destes Embargos de Terceiro,conforme requerido.

Intime-se a parte embargante para que, comprove nos autos efetivamente se houve interdicdo da autora, bemcomo identifique seu curador, juntando ainda procuragio conferida ao advogado signatario da
réplica de ID 30838326.

Coma comprovagio abra-se vista a0 exequente.
Semprejuizo abra-se vista tambémao Ministério Publico Federal.

Int.

S30 PAULO, 4 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0008002-45.2015.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:LAERCIO JUSTINO DOS SANTOS

DESPACHO
Ante a pluralidade de enderegos, intime-se a autora para que informe em 10(dez) dias, quais enderegos pretende utilizar para tentativa de citagao.

Apds tornemos autos conclusos.

Int.

S30 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009712-39.2020.4.03.6100/ 2* Vara C vl Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
REU:DIVINO GREGORIO

DESPACHO

Inicialmente, determino a remessa dos dados da presente demanda a Cecon, para averiguar o interesse emconciliagio emdata futura, apds retorno dos trabalhos presenciais.
Intime-se. Se emtermos, cite-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0022772-09.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JOSERENATO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: PAULO ROBERTO PINTO - SP88037, MIGUELJOSE CARAM FILHO - SP230110
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de a¢dio sob o rito ordindrio, através da qual o Autor pretende a declaragdo de anulagdo do débito fiscal que menciona, alegando que o débito apontado como devido ja foirecolhido (DARF fls. 25 dos autos fisicos), em
acordo realizado na Justica do Trabalho.

Regularmente citada, a Ré se manifestou no sentido da desobrigagdo de contestar no tema da demanda, de acordo coma Portaria 502/2016: No RESP n° 1.118.429/SP, submetido a sistemdtica dos recursos repetitivos
(julgado em 24.3.2010), o STJ ja havia decidido o tema no mesmo sentido: "O Imposto de Renda incidente sobre os beneficios pagos acumuladamente deve ser calculado de acordo com as tabelas e aliquotas
vigentes a época em que os valores deveriam ter sido adimplidos, observando a renda auferida més a més pelo segurado. Néo é legitima a cobranga de IR com pardmetro no montante global pago
extemporaneamente". Empreliminar alega auséncia de documentos indispensaveis para a propositura da agdo e, no merito, a legitimidade da atuagéo da Receita Federal.

Emseguida, pleiteia que o Autor apresente os documentos solicitados, referentes a agio trabathista que determinou o pagamento que se pretende tributar.

Naréplica a Autora reitera os termos da inicial.

Instadas a se manifestar sobre a produgio de provas, o Autor protestou pelo julgamento antecipado da lide e a Ré reiterou o pedido de juntada da homologagdo realizada na Justiga do Trabalho, o que foi determinado no doc.
21847773 e cumprido pelo Autor (doc. 22573826), tendo a Fazenda Nacional se manifestado emseguida.

E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre analisar a alegacio de auséncia de documentos essenciais para a propositura da agdo, trazida pela Ré.

Entendo deva ser afastada referida alegagéo.

A demanda baseia-se na alegagdo de pagamento do Imposto de Renda Pessoa Fisica no ambito do acordo realizado na Justica do Trabalho. Assim, comprovada a realizagdo do acordo e sua homologa¢ao, com base no
recolhimento més a més, ndo do valor total recebido emdecorréncia do referido acordo, a documentag@o anexada € a necessaria para a propositura da presente.

A fls. 70 dos autos fisicos, a Fazenda Nacional pleiteia a apresentagio do despacho de homologaciio do caleulo trabalhista para prosseguimento (1o presente e-Dossié consta um cdlculo realizado pela reclamada na agdo
trabalhista, mas néo foi possivel verificar se o referido cdlculo foi homologado. Desta forma, necessitamos que seja juntado o despacho de homologagéo do cdlculo trabalhista para prosseguimento).

Referida homologacdo foi apresentada nos documentos de niimeros 22573826 e 22573831. No item 6 do documento 22573826, consta que os valores avengados sdo liquidos, cabendo a reclamada proceder aos

recolhimentos previdencidrios (cota parte empregador) e fiscal devidos, do vedadas quaisquer dedugdes, compro do-se ainda a mesma a acostar aos autos os respectivos comprovantes no prazo legal.

Assim, o calculo més a més é o legitimo para o recolhimento dos tributos incidentes sobre as verbas que deveriamter sido pagas emumdeterminado periodo de tempo e que o foramde uma tinica vez, emdecorréncia de decisao
judicial:

“O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 614.406/RS, emsede de repercussdo geral, pacificou o entendimento no sentido de extrair do referido enunciado a norma segundo a qualo
IRPF incidente sobre verbas recebidas acumuladamente deve observar o regime de competéncia, aplicando-se para tanto a aliquota correspondente ao valor recebido més a més, e nio aquela relativa ao total do valor satisfeito
de uma tinica vez - A E. Primeira Seg@o do Colendo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especialn® 1.118.429/SP, sob os auspicios do regime de recurso repetitivo de que trata o art. 543-C do Cddigo de
Processo Civil, pacificou que o imposto de renda incidente sobre os beneficio s pagos acumuladamente deve ser calculado de acordo comas tabelas e aliquotas vigentes a época emque os valores deveriamter sido adimplidos,
observando a renda auferida més a més pelo segurado, segundo o regime de competéncia. - Para fins de apuragéo, ha que se proceder a insergdo das parcelas do rendimento recebidas ematraso - acrescidas de juros e corregdo
monetaria - a cada més correspondente, somando-as ao valor da renda mensal originria do contribuinte, conforme constou da declaragio de ajuste anual relativa ao ano-calendario”. (e-DJF3 Judicial | DATA:14/03/2017).

Assim, temos que emrelagdo ao modo de apuragdo do imposto de renda a ser retido, deve ser utilizado 0 modo acima determinado, ou seja, més a més, como deveria ter sido efetuado o recolhimento na hipotese de pagamento
1o momento oportuno. Desta forma, a retengdo do imposto de renda pessoa fisica relativo ao montante pago no acordo judicial na esfera trabathista, resta quitado.

Entretanto, o procedimento administrativo 11610.003090/2010-17 trata ndo s6 desse ponto, ndo contestado na presente demanda, mas tambémde dedugdes realizadas na declarag@o de Imposto de Renda realizada em2005,
referentes a dedugdes semcomprovagio relativas a dependentes, despesas médicas e parte dos gastos cominstrugdo.

Destas dedugdes, requeridos os comprovantes administrativamente, nfo logrou éxito o contribuinte em demonstrar sua conformidade, motivo pelo qual foram glosadas pela autoridade administrativa (fls. 35 e seguintes dos autos
fisicos). No presente feito, abordou-se somente o ponte relativo ao modo de calculo do imposto de renda pessoa fisica no caso de recebimento posterior do montante que deveria ter sido recebido mensalmente.

O procedimento administrativo 11610.003090/2010-17 trata do assunto levantado na inicial e tambémdessas dedugdes consideradas indevidas e néio mencionadas no presente feito.

Assim, entendo deva ser parcialmente acatado o pedido efetuado na inicial e afastada a exigéncia de imposto de renda pessoa fisica exigido nos termos do artigo 12 da Lei7713/98 e mantida a exigéncia relativa as dedugdes ndo
comprovadas relativas a dependéncia dc José Givaldo de Oliveira e Erivaldo Coutinho de Freitas; de despesa cominstrugdo, no valor de R$ 2.198,00; e de despesas médicas, no valor de RS 6.350,62.
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Posto isto, julgo parcialmente procedente o feito, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil e declaro indevido o imposto de renda pessoa fisica exigido nos termos do artigo 12 da Lei
7713/98 e mantida a exigéncia relativa as deducdes niio comprovadas relativas a dependéncia de José Givaldo de Oliveira e Erivaldo Coutinho de Freitas; de despesa com instrugiio, no valor dc R$
2.198,00; e de despesas médicas, no valor de RS 6.350,62, tal como apurado pela Receita Federal.

Custas na forma da lei.
Fixo honorérios advocaticios em 10% sobre o valor da causa, observada a gratuidade da justiga.
PRIL

Sao Paulo, data de registro.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009779-75.2009.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:MAGNO AUGUSTO LAVORATO ALVES, MAGNO AUGUSTO LAVORATO ALVES

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARIANE SOLER MARQUES - SP269701, CLAUDIO MARTINETTI JUNIOR - SP290957, MAGNO AUGUSTO LAVORATO ALVES - SP292622
Advogados do(a) EXEQUENTE:ARIANE SOLER MARQUES - SP269701, CLAUDIO MARTINETTI JUNIOR - SP290957, MAGNO AUGUSTO LAVORATO ALVES - SP292622
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO
Trata-se de uma impugnagiio interposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL ao cumprimento da sentenga, nos termos previstos no artigo 525 e seguintes do Codigo de Processo Civil,
alegando excesso de execugao.
Sustenta que o calculo da exequente apresenta excesso de execugdo, uma vez que elaborados comeritérios ndo definidos no titulo exequendo.
Apresentou como valor devido o montante de R$ 28.039,15 (vinte e oito mi, trinta € nove reais e quinze centavos) atualizados até 05/2019.
Devidamente intimada a parte impugnada apresentou manifestagdo discordando do montante apresentado pela impugnante (id 22296146).

Os autos foramremetidos a Contadoria Judicial, esta apresentou como montante devido o valor de RS 29.438,87 (vinte e nove mil, quatrocentos ¢ trinta e oito reais ¢ oitenta e sete centavos) atualizados
até 05/2019. (id 30289289)

As partes foramintimadas para manifestaremsobre os calculos da Contadoria Judicial. As partes concordaramcomo caleulo da Contadoria Judicial (id 31204554 31386066).
Decido.

Inicialmente, ressalto que o calculo apresentado pela Contadoria Judicial se assemelha-se a0 montante apresentado pela impugnante, portanto, foi constatado o excesso de execugdo alegado na
impugnagdo.

Considerando que as partes concordaram com o montante apresentado pela Contadoria Judicial, de modo que, acolho como correto o montante apresentado de R$ 29.438,87 (vinte e nove mil,
quatrocentos e trinta e oito reais e oitenta e sete centavos) atualizados até 05/2019, e o montante de R$ 29.636,64 (vinte e nove mil, seiscentos e trinta e seis reais e sessenta e quatro centavos) atualizados até 08/2019,
devendo ser atualizado até a data de seu efetivo pagamento.

Diante disso, acolho emparte a impugnaciio apresentada, tendo emvista que foi constato o excesso de execugfio, nos termos acima mencionados.

Condeno o impugnado emhonorrios advocaticios, que arbitro emR$ 1.000,00 (mil reais), em face ao principio de equidade, bemcomo tendo em vista o trabalho realizado pelos advogados e a diferen
entre os valores apresentados pelas partes e 0 montante aqui acolhido ¢ exorbitante, consubstanciado no art. 85, § 2° e § 8° do Cédigo de Processo Civil, devendo ser atualizado até a data de seu efetivo pagamento, nc
termos da Manual de Calculos da Justica Federal.

Deixo de condenar a impugnante em honorarios advocaticios, uma vez que sucumbiu emparte infima.

Apbs, decorrido 0 prazo para eventuais recursos, prossiga-se na execugdo.

Intime-se.

Séo Paulo, data de registro emsisterma.

ROSANAFERRI

Juiza Federal
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LSA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002763-33.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:AGNALDO IGNACIO ANDRADE, AGNALDO IGNACIO ANDRADE

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERCILIANO TERRA DA SILVA - SP221276

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERCILIANO TERRA DA SILVA - SP221276

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de uma impugnagZo interposta pela Unidio Federal ao cumprimento da sentenga, nos termos previstos no artigo 525 e seguintes do Codigo de Processo Civil, alegando excesso de execugdo.
Sustenta que o calculo da exequente apresenta excesso de execugdo, uma vez que elaborados comeritérios ndo definidos no titulo exequendo.

Apresentou como valor devido o montante de R$ 181.239,16 (cento ¢ oitenta e ummil, duzentos e trinta e nove reais e dezesseis centavos) atualizados até 04/2020.

Devidamente intimada a parte impugnada apresentou manifestagdo discordando do montante apresentado pela impugnante (id 31088346).

Os autos foramremetidos a Contadoria Judicial, esta apresentou como montante devido o valor de R$ 221.012,50 (duzentos e vinte e ummil, doze reais e cinquenta centavos)) atualizados até 02/2019.

(id 30720570)

As partes foramintimadas para manifestaremsobre os célculos da Contadoria Judicial. As partes concordaramcomo calculo da Contadoria Judicial (id 310874475 e 31209185).

Decido.

Inicialmente, ressalto que o calculo apresentado pela Contadoria Judicial se assemelha-se ao montante apresentado pela impugnante, portanto, foi constatado o excesso de execugio alegado na
impugnagéo.

Considerando que as partes concordaramcomo montante apresentado pela Contadoria Judicial, de modo que, acolho como correto o montante apresentado de R$ 221.012,50 (duzentos e vinte um
mil, doze reais e cinquenta centavos) atualizados até 02/2019, e o montante de R$ 239.063,14 (duzentos e trinta e nove mil, sessenta e trés reais e quatorze centavos) atualizados até 04/2020, devendo ser atualizado até a
data de seu efetivo pagamento.

Diante disso, acolho emparte a impugnacio apresentada, tendo emvista que foi constato o excesso de execucio, nos termos acima mencionados.

Condeno o impugnada em honorérios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) entre a diferenca aqui acolhida e o montante apresentado pela impugnante , nos termos art. 85, §1° ¢ 2° do Cddig
de Processo Civil, devendo ser atualizado até a data de seu efetivo pagamento, nos termos titulo exequendo, que ficamsuspensos, tendo emvista que a parte ¢ beneficidria de assisténcia judiciaria gratuita.
Deixo de condenar a impugnante em honorarios advocaticios, uma vez que sucumbiu emparte infima.

Apos, decorrido o prazo para eventuais recursos, prossiga-se na execugdo.

Intime-se.

S@o Paulo, data de registro emsistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

LSA

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N°5021019-24.2019.4.03.6100
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AUTOR:ALINE DE CARVALHO DALECIO,ALINE DE CARVALHO DALECIO, ALINE DE CARVALHO DALECIO,ALINE DE CARVALHO DALECIO, MATHEUS
RODRIGUES MONTEIRO, MATHEUS RODRIGUES MONTEIRO, MATHEUS RODRIGUES MONTEIRO, MATHEUS RODRIGUES MONTEIRO

ADVOGADO do(a) AUTOR: MARINARODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO do(a) AUTOR: MARINARODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO do(a) AUTOR: MARINA RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO do(a) AUTOR: MARINARODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO do(a) AUTOR: MARINARODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO do(a) AUTOR: MARINARODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO do(a) AUTOR: MARINA RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO do(a) AUTOR: MARINARODRIGUES DA SILVA

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEE, CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

Despacho

Tendo emvista a tentativa infutifera de conciliagdo, manifeste-se o autor sobre a contestagdo no prazo de 15 dias.
Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzr justificando sua pertinéncia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
Int.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001870-50.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:G.H.C.,G.H.C.,G.H.C,G.H.C.,,G.H.C,,G.H.C.

REPRESENTANTE:ANDREIAALVES DOS SANTOS, ANDREIAALVES DOS SANTOS, ANDREIAALVES DOS SANTOS, ANDREIAALVES DOS SANTOS, ANDREIAALVES DOS
SANTOS, ANDREIAALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517,

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517,

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517,

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517,

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517,

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517,

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO, CHEFE GERENTE EXECUTIVO, CHEFE GERENTE EXECUTIVO, CHEFE GERENTE EXECUTIVO, CHEFE GERENTE EXECUTIVO,
CHEFE GERENTE EXECUTIVO

LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, originalmente distribuido perante o juizo previdenciario, por meio do qual pretende o impetrante obter a concessdo da Seguranga, a fimde que seja analisado o
pedido administrativo de concessdo de Beneficio Assistencial a pessoa com Deficiéncia.

preenchido os requisitos exigidos pela legislagio atinente a matéria.

Nao obstante, até o ajuizamento do presente mandado de seguranca, o pedido sequer havia sido analisado pela Autarquia Previdenciéria, tendo sido extrapolado o prazo previsto na Lein®. 9.784/99 (Lei do Processo
Administrativo).

Por esse motivo, impetra o presente Mandado de Seguranca, buscando o amparo do seudireito liquido e certo a analise e manifestagio acerca do seu pedido administrativo.

Sustenta o seu direito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal em homenagema garantia da razoavel durag@o do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII e art. 49 da Lein® 9.784/99 (prazo
maximo de 30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

O pedido liminar foi deferido e atribuiu o prazo de 05 (cinco) dias para o regular processamento do pedido.

Notificada, a autoridade impetrada noticiou o cumprimento da decisdo liminar e a intimag@o do impetrante para cumprimento de exigéncia e que, ap6s o cumprimento da exigéncia, pela natureza do beneficio, devera ser
feita avaliagdo médica e assistencial, ndo sendo possivel a conclusdo antes do retorno ao fimcionamento das agéneias, suspenso devido a pandemia COVID-19 e que no ha agenda aberta para a marcagio de pericia médica
nemavaliago social.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer e se manifestou pela extingéo do feito por auséncia superveniente do interesse processual.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Da auséncia superveniente do interesse processual

O intuito do presente mandado de seguranca era o de obter o reconhecimento do direito liquido e certo quanto a andlise do processo administrativo de concessdo de beneficio assistencial a pessoa comdeficiéncia.

As informagdes prestadas pela autoridade coatora noticiaramque houve o alcance da pretensdo almejada pelo impetrante em sede administrativa, o que gerou a exigéncia de documentagéo complementar sendo que, de
agora em diante, ha a necessidade de agendamento de pericia médica e avaliagdo social e, por ora, ndo € possivel tal agendamento em decorréncia da suspensdo do expediente nas agéncias ocasionado pela pandemia do

COVID-19.

Como ¢ cedigo, uma das condigdes da ago € o interesse processual. Desse modo, diz-se que o interesse processual esta presente quando a parte tema necessidade de buscar emjuizo o alcance do bemjuridico da vida
pretendido, quando tiver seu direito ameagado ou violado, havendo resisténcia da parte contraria emsatisfazé-lo.

Justarente o fato de a autoridade nio opor resisténcia a pretensdo do impetrante evidencia a inutilidade da demanda judicial, tendo em vista que a autoridade impetrada apreciou o pedido que estava aguardando analise
desde setembro de 2019, sendo que os atos subsequentes dependemdo retorno as atividades normais da pericia e avaliagio social, suspensos emdecorréncia da pandemia ocasionada pelo COVID-19.

Ainda que assimndo fosse, uma das condi¢des para a sentenga concessiva emmandado de seguranca ¢ a existéncia de ato coator, 0 que tambémnio se comprova nesta demanda, o qual seria a mora administrativa na
analise inicial do processo administrativo, ja sanada.

No caso, denota-se ja ter sido satisfeita a tutela pretendida nos presentes autos, uma vez que o impetrante alcangou o bemjuridico pretendido na presente agéo, sendo de rigor o reconhecimento da caréncia de agdo, por
perda superveniente do objeto.

Assim EXTINGO O PROCESSO comresolugo do mérito, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil.

Custas pela impetrante. Semcondenag@o emhonorarios advocaticios (art. 25 da Lein.® 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unidio, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Transitado emjulgado, arquiven-se os autos.

PR.IO.C.

Sao Paulo, data registrada emsistenm.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000524-64.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:JOSE FRANCISCO BUENO

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO BORGES - SP421755

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DAAPS ARICANDUVA - SP
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SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine ao impetrado a obrigago de fazer para que faga habilitagdo do Beneficio de
Auxilio Idoso nimero 88/701.632.371-5, no prazo de 10 dias, fixando-se penalidade de multa para caso de descumprimento da obrigagdo.

Recursos da Previdéncia Social, ocasifio emque a 1* Camara de Julgamento do CRPS, através do Acorddo 6824/2019, deu provimento ao recurso interposto. Narra, ainda que The foi informado que o INSS teria o prazo de
30 dias para cumprir tal decisdo, o qual teria expirado em 10 de outubro de 2019 e, até o momento do ajuizamento do presente mandado de seguranca, no teria sido cumprida.

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel duragao do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII e art. 49 da Lein® 9.784/99 (prazo
maximo de 30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

O pedido liminar foi deferido e atribuiu o prazo de 48 (quarenta e oito horas) para a implanta¢éo do beneficio ja concedido na via administrativa.

Notificada, a autoridade impetrada noticiou que o beneficio assistencial de amparo ao idos foi implantado em05.02.2020.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer e se manifestou pela extingéo do feito por auséncia superveniente do interesse processual

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Fundamento e decido.

Da auséncia superveniente do interesse processual

O intuito do presente mandado de seguranca era o de obter o reconhecimento do direito liquido e certo quanto a implanta¢io do beneficio de amparo assistencial ao idoso.

As informagdes prestadas pela autoridade coatora noticiaramque houve o alcance da pretensdo almejada pelo impetrante emsede administrativa, inclusive emdata anterior a concessao da liminar (12.03.2020), na data
de 05.02.2020 (doc. 1d. 32314365).

Como ¢ cedigo, uma das condigdes da agio & o interesse processual. Desse modo, diz-se que o interesse processual esta presente quando a parte tema necessidade de buscar emjuizo o alcance do bemjuridico da vida
pretendido, quando tiver seu direito ameagado ou violado, havendo resisténcia da parte contraria emsatisfazé-lo.

Justamente o fato de a autoridade niio opor resisténcia a pretensao do impetrante evidencia a inutilidade da demanda judicial, tendo emvista que a autoridade impetrada implantou o beneficio ao impetrante, devidamente
comprovado nos autos.

Ainda que assimnéo fosse, uma das condigdes para a sentenca concessiva emmandado de seguranca é a existéncia de ato coator, 0 que tambémnao se comprova nesta demanda, o qual seria, a mora administrativa na
implantagdo do beneficio, a qual ja fora sanada, independentemente de determinagdo deste Juizo.

No caso, denota-se ja ter sido satisfeita integralmente a tutela pretendida nos presentes autos, uma vezque o impetrante alcangou o bemjuridico pretendido na presente agdo, sendo de rigor o reconhecimento da caréncia
de agdo, por perda superveniente do objeto.

Assim EXTINGO O PROCESSO comresolugo do mérito, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil.

Custas pela impetrante. Semcondenag@o emhonorarios advocaticios (art. 25 da Lein.® 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unidio, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Transitado emjulgado, arquiven-se os autos.

PR.IO.C.

Séo Paulo, data registrada emsistenm.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5020473-66.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: PATRICK CITRINI

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCUS ALBERTO RODRIGUES - SP300443

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, emque o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a sua inscrigdo nos quadros da parte impetrada, sema exigéneia do
“Diploma SSP”, curso de qualificagio profissional, de escolaridade ou exigéncia similar.

Afirma, emsintese, que a exigéneia da documentag@o pela autoridade impetrada, especificamente, o “Diploma SSP”, “comprovante de escolaridade”, realizagdo de cursos e provas ¢ ilegal.

Informou, ainda, a existéncia de uma agdo civil ptblica n° 0004510-55.209.403.6100 em curso perante a 10* Vara Federal Civel a qual tem objetivo similar ao da presente agdo, commedida liminar
deferida.

Sustenta que a negativa da autoridade ¢ legal e fere o direito liquido e certo.
Afnicial veio acompanhada da procuragdo e de documentos.

O pedido liminar foi deferido.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada néio se manifestou.

O Ministério Publico Federal pugnou pela concessao da seguranga.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Presentes os pressupostos processuais e as condicdes da a¢do, passo ao exame do mérito.
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Pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que determine sua inscrigdo perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo sema exigéncia do
“Diploma SSP”, curso de qualificacio profissional, de escolaridade ou exigéncia similar.

Tenho que assiste razio ao impetrante.

Vejamos.

Verifica-se que ndo existe no ordenamento juridico nacional a disciplina legal da carreira de despachante documentalista.

Somente a Lei pode dispor de condicdes necessarias para o exercicio de uma profissdo, conforme art.5°, inciso XI11 da CF/88, ndo podendo a autoridade impetrada negar o credenciamento semque
para tanto haja disposicio legal.

Ademais, a Lei federal n. 10.602, de 12/12/2002, que dispde sobre o Conselho Federal e os Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas, ao regular a atividade profissional de
despachante documentalista, que dispde sobre a profissdo de despachante documentalista, ndo fixou quaisquer requisitos legais para o exercicio da atividade, vigorando, portanto, plenamente a norma constitucional do livre
exercicio profissional.

Alias, referida Lei possui varios dispositivos vetados exatamente porque, segundo a Mensagemde Veto, expedida pela Presidéncia da Republica, “a atividade - despachante documentalista - faz
parte da Classificacdo Brasileira de Ocupagdes disponibilizada pelo Ministério do Trabalho e Emprego, onde se verifica que estes trabalhadores auténomos podem atuar sem qualquer supervisdo, especialmente,
representando o seu cliente junto a drgaos e entidades competentes' (Mensagem 1.103, de 12 de dezembro de 2002) — pesquisado em httpz//www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/Mensagem Veto/2002/Mv1103-02.htm

Destarte, a exigéncia do referido Diploma SSP, bem como de realizagdo de curso de qualificagdo, entre outras, fere o principio da legalidade aplicavel ao exercicio de qualquer trabalho, oficio ou
profissao, na forma do artigo 5°, inciso X111, da Constituigdo da Repblica, que assegura a todos a pratica de qualquer mister, independentemente de qualificag@o técnica, excepcionando, apenas e tio somente, 0s casos para 0s
quais a prote¢do da sociedade imponha a exigéncia de comprovago de pré-requisitos para o exercicio da atividade.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. EXERCICIO PROFISSIONAL. DESPACHANTE. INSCRICAO PERANTE O CRDD/SP. POSSIBILIDADE. ART. 5°

INC. XIII, DA CF/88. LEI N.° 10.602/02. SENTENCA MANTIDA. - No caso concreto, o autor, inobstante estar habilitado para o exercicio auténomo da profissdo de despachante, mediante

comprovada experiéncia profissional, teve a sua inscrigdo no respectivo conselho, ora impetrado, condicionada a apresentagéo do diploma SSP/SP. Constata-se, contudo, que tal exigéncia afigura-se

ilegal, uma vez que a legislagdo de regéncia da matéria (Lein.® 10.602/02) nio impde qualquer exigéncia nesse sentido, como assinalado pelo parecer do MPF em 1° grau de jurisdigdo, o qual salienta

que o dispositivo da norma que conferia aos conselhos a possibilidade de exigir habilitagdo técnica foi vetado. Nesse contexto, correto o provimento singular, ao garantir o direito do impetrante a

efetivagdo de sua inscrigdo no Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo - CRDD/SP, independentemente da apresentagdo de diploma ou curso de qualificagdo

profissional. Precedentes. - Remessa oficial a que se nega provimento. (RemNecCiv 0008315-69.2016.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 -

QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:26/10/2017.)

CONSTITUCIONAL - LIBERDADE DO EXERCICIO PROFISSIONAL - DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS - REGISTRO NO CONSELHO - EXIGENCIA SEM
PREVISAO LEGAL 1. O artigo 5°, inciso XIII, da Constituigio Federal: "é livre 0 exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissio, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”. 2.
A Lei Federal n°. 10.602/02, ao dispor sobre o Conselho Profissional dos Despachantes Documentalistas, ndo estabeleceu exigéncia para a inscrigdo dos profissionais. 3. Os requisitos constam do
Estatuto do Conselho Profissional, sem respaldo na legislagio de regéncia da matéria. 4. Remessa oficial improvida. (RemNecCiv 0006238-24.2015.4.03.6100, DESEMBARGADOR
FEDERALFABIO PRIETO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:12/09/2017.)

Assimsendo, a manutengo da situagao tal como apresentada consubstancia impedimento relacionado ao regular exercicio profissional da parte Impetrante.

Temo presente remédio a fimgéo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames
legais. Assim, ficou caracterizada a violagdo a direito do Impetrante, devendo ser concedida a seguranca.

“Drreito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéneia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15" edi¢ao, Sao Paulo, 1990, p.610).

Estando caracterizado o abuso da autoridade apontada como coatora, € passivel talato de corre¢ao por mandado de seguranga, devendo ser confirmada a liminar e concedida a seguranga.

Pelo, confirmo a liminar e CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para determinar que a autoridade impetrada proceda a
inscrigdo do Impetrante perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo sema necessidade de apresentagéo de “Diploma SSP”, realizagdo de curso de qualificagdo profissional, de
escolaridade ou exigéncia simile.

Custas na forma da lei.

Incabivela condenagéio emhonorérios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.

Tendo emvista do artigo 19, §§ 1°¢ 2°, da Lein® 10.522/2002, deixo de encaminhar para o duplo grau de jurisdigdo obrigatrio.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unizio, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Apés o transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse, observadas as devidas cautelas.

PRIO.

Séo Paulo-SP, data registrada no sisterma pje.

gse

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001366-02.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: FINARTINDUSTRIAE COMERCIO DE PLASTICOS LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: DENIS BARROSO ALBERTO - SP238615

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca por meio do qual pretende a Impetrante Ihe seja assegurado o direito liquido e certo de:

1. Nio incluir o ICMS nas bases de célculo das contribui¢des ao PIS e COFINS apuradas pelo regime cumulativo, visto que o imposto estadual ndo integra a receita, tanto sob a égide da Lein® 9.718/88 na
redagio original (comefeitos até 31/12/2014), bemcomo sob a égide da redagio dada pela Lei 12.973/2014 (comefeitos a partir de janeiro de 2015);

I.I. Néo incluir o ICMS nas bases de calculo das contribui¢des ao PIS e COFINS apuradas pelo regime nio-cumulativo, visto que o imposto estadual ndo integra a receita, tanto sob a égide das Lei n’s
10.637/02 (PIS ndo-cumuilativo) e 10.833/03 (COFINS nio-cumuilativo), na redagdo original (com efeitos até 31 de dezembro de 2014) bem como na redagio atual, alterada pela Lei 12.973/2014 (com efeitos a
partir de janeiro de 2015).

11. Declarar o direito de compensar, com os demais tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, os valores indevidamente recolhidos a titulo das contribuicdes PIS e COFINS sobre
parcela relativa ao ICMSS, no periodo que a lei he permitir, devidamente corrigidos com base na Taxa Selic, independentemente da sua apuragdo, que sera realizada posteriormente, na forma do artigo 74 da Lei
9.430/96, na redagio atual, e artigos 41 a46 ¢ 81 a 82 e da Instrugdo Normativa RFB n° 1717 de 18 de julho de 2017, que regulamenta a matéria.

Requer a concessio de medida liminar, inaudita altera pars, para suspender a exigibilidade do crédito tributirio decorrente da inclusio do ICMS nas bases de calculos das contribui¢des ao PIS e COFINS,
imediatamente, e doravante determinar a Autoridade Impetrada que se abstenha de exigir os créditos tributérios as contribuigdes PIS e COFIN'S, na conformidade do pedido acima, ou seja, sobre a parcela relativa ao ICMS.
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E o relato do necessrio. Passo a decidir.

Inicialmente, recebo a petigdo de Num 32970226 como emenda a inicial. Proceda a Secretaria as anotagdes pertinentes.

Passo ao exame da liminar.

Para a concesséo da liminar é necessaria a presenga de dois requisitos, o fumus boni iurise o periculum in mora.

Nessa primeira andlise, inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante demonstrou haver a plausibilidade emsuas alegacdes.

A questdo em discussdo nesta demanda foi decidida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal na anélise do Recurso Extraordinario n° 574.706, com repercussdo geral reconhecida, concluindo por maioria de votos pela
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS.

Na decisdo proferida pelo Pretorio Excelso, prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadagio do ICMS nio se enquadra entre as fontes previstas na Constituicio, pois niio representa
fatur ou receita, rep apenas ing) de caixa ou trinsi abil a ser total do ao fisco tendo fixado a seguinte tese de repercussdo geral: “O ICMS néio compde a base

de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

Saliente-se que, no caso da exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, de acordo comorientagdo fimmada no C. STF é o destacado na nota fiscal.

Nestes termos, segue julgado do Eg. TRF-3* Regido:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. SUSPENSAO. RE 574.706/PR. VINCULACAO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. -
Foramabordadas todas as questdes debatidas pela Agravante, tendo sido apreciada a tese de repercussio geral, julgada em definitivo pelo Plendrio do STF, que decidiu que "O ICMS ndo compde a base de calculo
para fins de incidéncia do PIS e da COFINS". - Comrelagdo a alegacdo de que o feito deve ser sobrestado até a publicagéo do acérddo resultante do julgamento dos Embargos de Declaragdo opostos nos autos do
RE n° 574.706/PR, cabe salientar o que restou consignado na decisdo combatida de que a decisio proferida pelo STF no RE 574.706/PR, independentemente da pendéncia de julgamento dos aclaratorios, ja temo
conddo de refletir sobre as demais agdes com findamento na mesma controvérsia, como no presente caso, devendo, portanto, prevalecer a orientagdo fimada pela Suprema Corte. - Quanto a eventual insurgéncia
relativa a possibilidade de modulagio dos efeitos do julgado, ressalta-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito apenas com base numa expectativa que até o momento ndo deu sinais de
confirmago, dada a longevidade da agdo e os efeitos impactantes que o paradigma ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordindrios, julgados comrepercussdo geral, ¢ a de vinculagdo dos demmis casos ao
julgado, sendo que a inobservancia da regra deve ser pautada emrazdes concretas. - O proprio STF temaplicado orientagdo firmada a casos similares: RE n° 939.742/RS e RE 1088880/RN; RE 1066784/SP; RE
1090739/SP; RE 1079454/PR; ARE 1038329/SP; RE 1017483/SC, RE 1004609) - O valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo
Tribunal, combase na orientagéio firmada pela Sup! Corte € o di do na nota fiscal. - Questdes relativas & compensagio e a prova pré-constituida estranhas ao presente writ. - As razdes recursais nio
contrapdemos findamentos do . decisuma ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visama rediscussdo da matéria nele contida. -Negado provimento ao agravo interno.
(ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 359718 0012732-02.2015.4.03.61 00, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial
1 DATA:10/10/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Desse modo, ha de ser acatado o entendimento fimado pelo C. STF, devendo ser deferida a liminar pretendida para que a parte autora seja autorizada a excluir o ICMS destacado da base de célculo do PIS e da COFINS.

Desta forma, DEFIRO o pedido formulado emsede liminar, para suspender a exigibilidade do crédito tributario decorrente da inclusio do ICMS nas bases de calculos das contribuicdes ao PIS e COFINS, imediatamente, e
doravante determinar a Autoridade Impetrada que se abstenha de exigir os créditos tributarios as contribuigdes PIS e COFINS sobre a parcela relativa ao ICMS.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagao de multa por descumprimento da medida.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimem-se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008021-87.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: VIAITALIA COMERCIO EIMPORTACAO DE VEICULOS LTDA., VIAITALIA COMERCIO E IMPORTACAO DE VEICULOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: SYLVIO CESAR AFONSO - SP128337, GUSTAVO YANASE FUIIMOTO - SP305586

Advogados do(a) IMPETRANTE: SYLVIO CESAR AFONSO - SP128337, GUSTAVO YANASE FUIIMOTO - SP305586

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DO
BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DO BRASILEM SAO PAULO
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional para declarar ileg:
Produtos Industrializados, comfulero no inciso 11 do artigo 46 do Codigo Tributario Nacional, nas hipéteses de importacio para simples revenda.

e inconstitucionalidade da cobranca do Imposto sobre

Ainda no mérito, pretende seja reconhecido o direito de compensar e restituir, a sua escolha, os valores recolhidos indevidamente a titulo de Imposto sobre Produtos Industrializados, nos tltimos 05 (cinco) anos, bem como
durante o curso desta, créditos esses que deverdo ser apurados e quantificados emprocedimento proprio, hoje previsto nos artigos 73 e 74 da Lein® 9.430/96 e na Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/17, expedida pela Receita
Federal do Brasil, bemcomo determinada a aplicacio da taxa SELIC na atualizacio de seus créditos, com fulcro no artigo 39, da Lein® 9.250/95.

Emapertada sintese, narra a parte impetrante que ¢ pessoa juridica de direito privado dedicada a importagio, compra e venda de veiculos automotores e manutengdo dos mesmos, estando sujeita ao pagamento do Imposto
sobre Produtos Industrializados — IP1 na importago de seus produtos oriundos do exterior, no ato do desembarago aduaneiro.

Naio obstante, ainda ¢ obrigada a recolhé-lo, novamente, quando ocorrem as saidas dos produtos para revenda no mercado interno, sob a alegagdo da autoridade Impetrada de que a Impetrante seria equiparada a
estabelecimento industrial, e, como tal, tambémestaria sujeita ao recolhimento da mencionada exagao quando ocorresse a saida dessas mercadorias.

Aduz a Impetrante que o IPI incide em trés hip6teses, alternativamente dispostas nos incisos I, IT e 111 do Caput do Art. 46 do CTN e, especificamente quanto a hipdtese do art. 46, inciso 11, do CTN, o legislador ndo fez
expressa referéncia se, nos casos da saida dos produtos industrializados dos estabelecimentos previstos no art. 51 do CTN, — entre os quais se enquadra o importador — estaria fazendo mengao aos produtos estrangeiros ou aos
produtos nacionais.

Sustenta ser evidente a inten¢do do legislador no sentido de abranger a hipétese do importador realizando o desembarago apenas no inciso I, no atingindo novamente o importador - sob pena de se admitir o bis in idem - que
ndo realiza atos de industrializagio, a parte final do inciso II.

Defende que o IPI incide na operagdo emque participa o industrial, mas nfo na operag¢ao de venda pelo comerciante ao consumidor porque, embora possa se tratar de produto industrializado, nfio versa sobre operagdo emque
o produto tenha sido industrializado pelo comerciante.

Ainda nos termos do que expde a Impetrante, ao inffingir o Principio do Tratamento Nacional previsto no GATT, a Unido cria situagdo discriminatoria entre produtos nacionais e estrangeiros, o que viola o principio da isonomia
tributaria, de modo que, na incidéncia do IPI sobre a revenda de produtos importados ha no s6 a violagdo de normas internacionais vinculantes, como tambéma violagao do principio tributario estabelecido no art. 150, inciso 11,
da Constituicio Federal.

Requer a concessdo de medida liminar para determinar a imediata suspensdo da exigibilidade do Imposto Sobre Produtos Industrializados prescrito no artigo 46, inciso 11 do Cédigo Tributério Nacional, sobretudo, emrazio da
relevancia dos fundamentos apresentados, bemcomo emvirtude do entendimento do Supremo Tribunal Federal nos autos do RE 946.648 — A¢do Cautelar 4.129/SC.

E o relato do necessrio. Passo a decidir.

Inicialmente, recebo a petigdo de Num 33013430 como emenda a inicial. Proceda a Secretaria as anotagdes pertinentes.

Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris € o periculum in mora.
Emque pesemas alegagdes expostas na inicial, que ndo ha plausibilidade nas alegagdes da impetrante, ao menos nessa andlise inicial e perfunctoria.

Comefeito, a tese sustentada ndo demonstra o direito liquido e certo do impetrante e, tampouco, a ilegalidade, abusividade ou arbitrariedade do ato tido como coator, de forma a gerar convicgio a ponto de permitir a concessao
de liminar pleiteada.

Emque pese a existéncia de julgamento pendente de apreciagdo no mérito, comrepercussdo geral reconhecida junto ao STF (RE 946.648), ndo resta afastado o entendimento ja firmado emsede de recurso repetitivo no STJ:
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. IMPOSTO
SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI. FATO GERADOR.INCIDENCIA SOBRE OS IMPORTADORES NA REVENDA DE PRODUTOS DE PROCEDENCIA
ESTRANGEIRA. FATO GERADOR AUTORIZADO PELO ART. 46, 11, C/C 51, PARAGRAFO UNICO DO CTN. SUJEIC;\O PASSIVAAUTORIZADA PELO ART. 51, 11, DO CTN,
C/CART. 4°, I, DALEI N. 4.502/64. PREVISAO NOS ARTS. 9, I E 35, I, DO RIPI/2010 (DECRETO N. 7.212/2010). 1. Seja pela combinago dos artigos 46, I1 e 51, paragrafo tnico do CTN - que
compdemo fato gerador, seja pela combinagdo do art. 51, I, do CTN, art. 4°, I, da Lein. 4.502/64, art. 79, da Medida Provisoria n. 2.158-35/2001 e art. 13, da Lein. 11.281/2006 - que definema sujei¢ao passiva,
nenhum deles até entdo afastados por inconstitucionalidade, os produtos importados estiio sujeitos a uma nova incidéncia do IPI quando de sua saida do estabelecimento importador na operagio de
revenda, mesmo que niio tenhamsofrido industrializagfio no Brasil. 2. No ha qualquer ilegalidade na incidéncia do IP1 na saida dos produtos de procedéncia estrangeira do estabelecimento do importador, ja que
equiparado a industrial pelo art. 4°, I, da Lein. 4.502/64, coma pcmnssao dada pclo art. 51, II, do CTN. 3. Interpretaciio que niio ocasiona a ocorréncia de bis in idem, dupla tributaciio ou bitributacio,
porque a lei elenca dois fatos geradk listi o d barag m i da operagiio de compra de produto industrializado do exterior e a saida do produto industrializado do
importador equiparado a estabel p isto é, a primeira tributagiio recai sobre o preco de compra onde embutida a margemde lucro da empi

tributacfio recai sobre o preco da venda, onde ja embutida a margem de lucro da empresa brasileira importadora. Além disso, nio onera a cadeia além do razoavel, pois o importador na primeira

fohel. dut, " A

imea

15 8

operaciio apenas acumula a condi¢do de contribuinte de fato e de direito em razio da territorialidade, ja que o estabelecimento industrial produtor estr iro nio pode ser eleito pela lei nacional
brasileira como contribuinte de direito do IPI (os limites da soberania tributiria o impedem), sendo que a empresa importadora nacional brasileira acumula o crédito do imposto pago no d barago
aduaneiro para ser utilizado como abatimento do imposto a ser pago na saida do produto como contribuinte de direito (nio- latividade), do-se a tributacdo apenas sobre o valor agregado. 4.

Precedentes: REsp. n. 1.386.686 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em17.09.2013; e REsp. n. 1.385.952 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em
03.09.2013. Superado o entendimento contrério veiculado nos EREsp. n° 1.411749-PR, Primeira Se¢éo, Rel. Min. Sérgio Kukina, Rel. p/acordio Min. Ari Pargendler, julgado em 11.06.2014; e no REsp. n. 841.269
- BA, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em28.11.2006. 5. Tese julgada para efeito do art. 543-C, do CPC: "os produtos importados estio sujeitos a uma nova incidéncia do IPI quando
de sua saida do estabelecimento importador na operaciio de revenda, mesmo que niio tenham sofrido industrializacio no Brasil". 6. Embargos de divergéncia em Recurso especial ndo providos. Acorddo
submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. (EREsp 1.403.532/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SEG A0, julgado em 14/10/2015, DJe 18/12/2015)

No mesmo sentido: AgRgno REsp 1.437.778/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/02/2016, DJe 29/02/2016 ¢ REsp 1.429.656/PR, Rel. Ministto MAURO
CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/02/2014, DJe 18/02/2014.

Esse também¢ o entendimento mais recente do Eg. TRF:

TRIBUTARIO. IPI. REVENDA. PRODUTOS IMPORTADOS. INCIDENCIA. RECURSO DE APELACAO DESPROVIDO. I - A Constituigiio Federal, ao prever a incidéncia de imposto
sobre produtos industrializados, niio limita a competéncia tributiria 4 operacio de industrializaciio (artigo 153, IV). Desde que o objeto tenha sofrido alteracfio de natureza em algum momento, nada
impede que a simples circulagfio posterior seja passivel de tributagdo. II - O CTN respertou esse parametro na regulamentago do IPI, incluindo-o nos impostos sobre produg@o e circulagdo (artigo 46). Nao
apenas a produgdo industrial comporta oneragio fiscal, mas também toda e qualqy lizaciio seguinte, ainda que venha dcsauonpanhada de industrializagdo imediata. III - Coerentemente, a lei
complementar, seguida pelo regulamento do IP1, equiparou a industrial os estabelecimentos importadores para efeito de tribut: posterior ao d baraco adh iro (artigo 46, 11, e 51, paragrafo tnico).
Inds dente te da aplicacéo do tributo na importacio, o revendedor vem qualificado como contribuinte autdnomo, exercendo uma atividade de circulaciio de produto industrializado que tanto a
CFquanto 0 CTN incluiramna hipotese de incidéncia tributaria. I'V - Conforme alegado pela parte Autora a controvérsia diz respeito a possibilidade de nova incidéncia do IP1 na operagéo de revenda de produto
importado, independentemente de mdustnahmg:ao no territorio nacional, quando ja recolhido o tributo pela importadora quando do desembarago aduaneiro. V - A respeito, 0 Superior Tribunal de Justica, no EREsp n.
1.403.532/SC, processado sob a sistematica dos recursos repetitivos do artigo 543-C do Codigo de Processo Civilde 1973 (Tema/Repetitivo 912), firmou a tese abaixo reproduzida: “Os produtos importados estio

Ij a uma nova i ia do IPI quando de sua saida do estabelecimento importador na operaciio de revenda, mesmo que niio tenham sofrido industrializacio no Brasil”. VI — Apelacio nio
provida. (TRF 3* Regido, 3* Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 0008354-03.2015.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em 02/04/2020, Intimagio via
sisterm DATA: 05/04/2020)

<

Ante o exposto, indefiro o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada, a fimde que preste as informagdes, no prazo legal.
Apos, ao Ministério Publico Federal e conclusos.

Intimemse. Oficiemse.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001344-83.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ERNANDES PAULO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS DA
SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR SUDESTEI - CEAB/RD/SR I

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine ao impetrado a apreciagéo de pedido administrativo de beneficio de Aposentadoria
por Tempo de Contribuico por ele formulado.

42, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela legislagéo atinente a matéria.

Ocorre que, até a data da impetragéo, o pedido sequer fora analisado pela Autarquia Previdenciaria, tendo sido extrapolado o prazo previsto na Lein®9.784/99.
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Aduz que, conforme consulta realizada pelo sitedo MEU INSSS, o processo encontra-se emandlise.

Esclarece que, embora o status do pedido encontra-se coma palavra “exigéneia”, ndo foi encaminhada qualquer exigéneia para o segurado cumprir, tratando-se de mera referéncia ao encaminhamento para a pericia médica da
analise dos periodos especiais, em 12/11/2019.

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel durag@o do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII e art. 49 da Lein® 9.784/99 (prazo maximo de
30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

Requer a concessdo liminar a fim de que seja determinado 4 autoridade impetrada que proceda a imediata analise do pedido administrativo de concessao de aposentadoria por tempo de contribuicio B-42 formulado pelo
Impetrante, sob pena de multa diaria.

EmNum 29123801, o juizo ao qual os autos foramoriginariamente distribuidos declinou da competéncia para apreciar o feito.

Os autos foramredistribuidos e vieramconclusos.

E o relato do necessario, passo a decidir.

Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribuigio dos autos.

Ratifico os atos anteriormente proferidos, inclusive quanto ao deferimento dos beneficios da gratuidade de justica a parte impetrante, com findamento no art. 98, CPC.

Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que o impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do pleito administrativo, o qual, até o presente momento, indica no ter sido analisado
pela autoridade impetrada, apesar de decorridos mais de 9 (nove) meses, nos termos da documentacio acostada aos autos (Num 27720763).

Ha de se ressaltar que este Juizo nio ¢ competente para discussao de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensio apreciada pelos 6rgos publicos, que témcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel
Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor publico - nfio se encontrama livre disposicdo de quem quer que seja, por
napropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa no tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que Ihe incumbe apenas cura-los - 0 que ¢ também um dever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligdo de Cime Linm a proposito da relagio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagiio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente™.
Nela ndo ha apenas umpoder emrelagéo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de pardmetro.

()

Emsuma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposi¢ao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de cura-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado umprocedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragio o dever legal de fornecer uma posigao, de maneira que lhe seja ttila decisio proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢ao via mandado de seguranga, por ser omisséo absolutamente ilegal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este
ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢do, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagéo do processo administrativo 4 Administragéo, ainda que instaurado por provocagao do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a
quemcompete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragéo o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podemsser responsabilizados pela omissdo.”- Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”
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Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que,
emltima analise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes peculiares, o que ndo se
demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar de verba
alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO parcialmente o pedido liminar, a fim de determinar a autoridade impetrada que proceda a andlise do pedido administrativo de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo B-42
formulado pelo Impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias.

O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a comina¢io de multa por descumprimento.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.
Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009727-08.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: JUCELINO DOS SANTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine ao impetrado a apreciagdo de Recurso Ordindrio administrativo interposto em face
do indeferimento de pedido de beneficio de Auxilio- Doenga.

n°906.639.586.

Assim, nos termos da Lein® 9.784/99, a Autarquia Federal teria até 15 de maio de 2020 para concluir a andlise do pedido e administrativo, ou estender o prazo por igual periodo, ante findamentada justificativa, o que, ante a
absoluta inéreia do Orgo, ndo ocorrera até a data da impetragéo.

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel durago do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII e art. 49 da Lein® 9.784/99 (prazo maximo de
30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

Requer a concessdo liminar a fim de que seja determinado ao Impetrado, a imediata conclusdo da solicitagdo inicial (PROTOCOLO N° 906.639.586), referente ao pedido de anilise do Recurso Ordindrio (1*
INSTANCIA).

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, defiro a parte impetrante o beneficio da justica gratuita, nos termos do art. 98 e seguintes do CPC. Anote-se.

Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

Entendo que a liminar deva ser concedida.
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Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que o impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do recurso, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela
autoridade impetrada, apesar de ter decorrido mais de 30 (trinta) dias, nos termos da documentacfio acostada aos autos (Num 33117288 - Pag. 1).

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda é a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos orgdos publicos, que tém como fungao, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel.
Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigdo, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses puiblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piblico - ndo se encontrama livre disposicdo de quem quer que seja, por
inapropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que Ihe incumbe apenas cura-los - o que é também um dever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligho de Cime Lima a propésito da relagio de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagiio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”.
Nela ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao curmprimento da finalidade, que The serve de pardmetro.

()]

Emsuma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragao os bens e os interesses nio se acham entregues a livre disposigao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagéo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado umprocedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragao o dever legal de fornecer uma posigo, de maneira que lhe seja ttil a decisdo proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corrego via mandado de seguranca, por ser omisso absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este
ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15 edi¢ao, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagao do processo administrativo a8 Administrago, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Piblico, a
quemconpete o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administragéo o retarda, ou dele se desinteressa, inffinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omisséo.”- Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisao no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que,
emltima analise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes peculiares, o que ndo se
demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar de verba
alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO parcialmente o pedido liminar, a fim de determinar que a autoridade coatora promova a conclusio da solicitagéo inicial (PROTOCOLO N° 906.639.586), referente ao pedido de andlise do
Recurso Ordinério (1* INSTANCIA) interposto pelo impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias.

O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a cominagio de multa por descumprimento.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.
Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017724-21.2019.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MESSIAS ANTONIO FIGUEIREDO DE SOUSA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine ao impetrado a apreciagéo de pedido administrativo de beneficio de Aposentadoria
por Tempo de Contribuico.
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qual foi protocolado sob o n° 460.492.547.

Assim, nos termos da Lein® 9.784/99, a Autarquia Federal teria até 11 de dezembro de 2019 para concluir a analise do pedido administrativo, ou estender o prazo por igual periodo, ante findamentada justificativa, o que, ante a
absoluta inércia do drgdo, néio ocorrera até a data da impetragdo.

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel duragdo do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII e art. 49 da Lein® 9.784/99 (prazo maximo de
30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

Requer a concessdo liminar a fim de que seja determinada ao Impetrado a imediata conclusio da solicitagéo inicial (PROTOCOLO N° 460.492.547), referente ao pedido de APOSENTADORIA POR TEMPO DE
CONTRIBUICAO.

EmNum 29123150, o juizo ao qual os autos foramoriginariamente distribuidos declinou da competéncia para apreciar o feito.

Os autos foramredistribuidos e vieramconclusos.

E o relato do necessario, passo a decidir.

Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribui¢ao dos autos.

Ratifico os atos anteriormente proferidos, inclusive quanto ao deferimento dos beneficios da gratuidade de justica a parte impetrante, com fimdamento no art. 98, CPC.

Passo a0 exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que o impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do pleito administrativo, o qual, até o presente momento, indica néo ter sido analisado
pela autoridade impetrada, apesar de decorridos mais de 6 (seis) meses, nos termos da documentacfio acostada aos autos (Num 26422936 - Pag. 1).

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda é a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos orgaos publicos, que témcomo fungao, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel.
Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigdo, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses puiblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piblico - ndo se encontrama livre disposicdo de quem quer que seja, por
inapropriaveis. O proprio 6rgiio administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que Ihe incumbe apenas cura-los - o que é também um dever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligho de Cime Lima a propdsito da relagio de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagiio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”.
Nela ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao curmprimento da finalidade, que The serve de pardmetro.

()]

Emsuma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses nio se acham entregues a livre disposigao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagéo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado umprocedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragao o dever legal de fornecer uma posigo, de maneira que lhe seja ttil a decisdo proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corrego via mandado de seguranca, por ser omisso absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este
1ltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15 edi¢ao, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagao do processo administrativo a8 Administragdo, ainda que instaurado por provocago do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Piblico, a
quemconpete o seu impulsionamento, até a decisao final. Se a Administragéo o retarda, ou dele se desinteressa, inffinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omisséo.”- Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”
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Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que,
emltima analise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes peculiares, o que ndo se
demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar de verba
alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO parcialmente o pedido liminar, a fim de determinar que a autoridade coatora promova a conclusdo da solicitagdo inicial (PROTOCOLO N° 460.492.547), referente ao pedido de
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO protocolado pelo impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias.

O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a comina¢io de multa por descumprimento.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.
Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017293-84.2019.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:JOAO BATISTADE MELO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine ao impetrado a imediata remessa ao Orgiio Julgador de Recurso Ordindrio
administrativo interposto em face do indeferimento de pedido de beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢io, fixando-se penalidade de multa na hipdtese de descumprimento da obrigagao.

Nio obstante, ndo foi dado andamento ao processo, que encontra-se, desde entdo, semqualquer providéncia.

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel durago do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII e art. 49 da Lein® 9.784/99 (prazo maximo de
30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

Requer a concessdo liminar para determinar que a Autoridade Coatora proceda a imediata remessa ao Orgo Julgador, nos termos do art. 300 e seguintes do CPC/15, c/c art. 7°, 111, da Lein® 12.016/09, sob pena de arcar
coma multa didria (astreintes) de R$ 1.000,00, caso haja o descumprimento da medida.

EmNum 29123815, o juizo a0 qual os autos foramoriginariamente distribuidos declinou da competéncia para apreciar o feito.

Os autos foramredistribuidos e vieramconclusos.

E o relato do necessario, passo a decidir.

Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribuicdo dos autos.

Ratifico os atos anteriormente proferidos, inclusive quanto ao deferimento dos beneficios da gratuidade de justica a parte impetrante, com fundamento no art. 98, CPC.
Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
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No presente caso, tais requisitos nio forampreenchidos.

Da analise da documentagdo juntada aos autos, ndo ¢ possivel depreender sequer inicio da verossimilhanca das alegagdes, uma vez que, conforme Num 26106589 - Pag. 1, ndo foram encontrados processos iniciados pelo
impetrante no sistema de consulta do INSS.

Ainda que se admitisse o periculum in mora, entendo que a existéncia do fumus boni iuris ndo se apresenta de forma a gerar convicgao a ponto de permitir a concessdo de liminar pleiteada.

A documentag@o trazida coma inicial ndo ¢ suficiente para demonstrar o direito liquido e certo da parte impetrante e, tampouco a ilegalidade, abusividade ou arbitrariedade do ato tido como coator a fimde permitir o deferimento
damedida.

De se ver que o Mandado de Seguranga visa tutelar direito subjetivo na esmerada posicao de liquidez e certeza, comprovado de plano e por meio de elementos materiais prévios, o que ndo ¢ a hipdtese dos autos, a0 menos em
analise inicial e perfunctoria.

Por tais motivos, INDEFIR O o pedido liminar.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.
Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenga.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009441-30.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NOKIA SOLUTIONS AND NETWORKS DO BRASIL TELECOMUNICACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE MAIORES CONTRIBUINTES EM SAO PAULO - DEMAC/SP, DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, PROCURADOR-CHEFE DA PROCURADORIA REGIONAL DA
FAZENDANACIONALDA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Por ora, ndo obstante as alegagdes postas pela parte impetrante, reputo necessaria a prévia oitiva da parte impetrada.
Notifiquentse as autoridades apontadas como coatoras, para que prestemas informagdes, no prazo legal.

Sem prejuizo, dé-se ciéncia ao Procurador Chefe da Fazenda Nacional, nos termos do art. 7°, inciso 11, na qualidade de representante judicial de pessoa juridica e, em caso de requerimento de ingresso na lide, fica desde ja
deferido.

Intimem-se. Oficiense.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009652-66.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:AGUASSANTA DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: GISELA CRISTINA FAGGION BARBIERI TORREZAN - SP279975, GIULIARAFAELA CONTARINI - SP402122
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga por meio do qual pretende a Impetrante seja determinado a Autoridade Impetrada que emita certiddio positiva com efeitos de negativa de débito, nos termos do artigo 206 do Codigo
Tributario Nacional, eis que ndo possui nenhumdébito pendente de regularizagio perante o Fisco Federal, de forma a ndo criar empecilhos as atividades da AGUASS AN TA DI no que se refere a toda e quaisquer auséncias de
DITR que venhama constar de maneira indevida emsua conta-corrente, independentemente do ano.

Narra a Impetrante, emapertada sintese, que, em consulta ao relatorio fiscal, verificou que constam como pendéncias supostas auséncias de declaragio de ITR, que impedema renovago da sua certiddo de regularidade
fiscal, vencida desde 03/02/2020.

Aduz que ndo possui nenhum débito pendente que justifique a negativa de emissdo de certidéo positiva comefeitos de negativa emseu favor, mas tdo somente mera auséncia de declaragdes decorrente da baixa por incorporagdo
das empresas titulares originarias dos NIRFs emquestéio, que impede seus cancelamentos pelas vias normais.

Desse modo, sustenta que referida auséncia de declaragdes néio importa em langamento tributario e, portanto, ndo pode ser dbice a emissdo de certiddo de regularidade fiscal emseu favor, uma vez que, para que a Autoridade
Coatora transforme a referida pendéncia em obrigagdo principal, € necessario que realize o langamento por meio do auto de infragio competente nos termos dos artigos 113, 142 e 149, inciso 11, todos do Cddigo Tributario
Nacional.

Requer a concessdo de liminar, in initio litis ¢ inaudita altera pars, eis que presentes os requisitos do fumus boni juris e do periculum in mora, para determnar de imediato a emissdo de certiddo positiva com efeitos de
negativa de débitos nos termos do artigo 206 do Cddigo Tributario Nacional em favor da AGUASS ANTA DI, eis que ndo possui nenhumdébito pendente de regularizagdo perante o Fisco Federal.

E o relato do necessério. Passo a decidir.

Para a concessdo da liminar ¢ necessaria a presenca de dois requisitos, o fumus boni iuris € 0 periculum in mora.

Nessa primeira andlise, inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante néio demonstrou haver plausibilidade emsuas alegagdes.

Emque pese o entendimento de que o mero descumprimento de obrigaco acessoria ndo legitima a recusa ao fornecimento de certiddo de regularidade fiscal (REsp 1183944/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/04/2010, DJe 01/07/2010 e TRF 3* Regido, 3* Turma, RemNecCiv - REMESSA NECESSARIA CIVEL - 5007498-80.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal
ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em05/12/2019, Intimag&o via sisterma DATA: 10/12/2019, por todos), bem como a alegagdo da impetrante de que ndo haveria nenhum débito pendente perante o fisco federal,
da andlise dos autos (Num 33053463 - Pég. 1) verifico as seguintes anotagdes:

Diagnostico Fiscalna Receita Federal

Pendéncia - Débito (SIEF) - CNPJ: 14.777.427/0001-05

Receita PA/Exerc. Dt. Vcto V1.Original Sdo.Devedor Situacio
2089-01-IRPJ 1°TRIM/2020  30/04/2020 96.034,95 96.034,95 DEVEDOR
2372-01-CSLL  1°TRIM/2020  30/04/2020 41.307,53 41.307,53 DEVEDOR

Ainda que se admitisse o periculum in mora, entendo que a existéncia do fumus boni iuris no se apresenta de forma a gerar convicgao a ponto de permitir a concessdo de liminar pleiteada.

A documentagdo trazida coma inicial ndo é suficiente para demonstrar o direito liquido e certo da parte impetrante e, tampouco a llegalidade, abusividade ou arbitrariedade do ato tido como coator a fimde permitir o deferimento
da medida.

De se ver que 0 Mandado de Seguranga visa tutelar direito subjetivo na esmerada posicdo de liquidez e certeza, comprovado de plano e por meio de elementos materiais prévios, o que ndo ¢ a hipdtese dos autos, a0 menos em
analise inicial e perfinctoria.

Por tais motivos, INDEFIRO o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, II, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Coma apresentagio das informagGes pela autoridade impetrada, tornemos autos novamente conclusos.

Oficiemrse. Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.
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CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO (32) N° 5007264-93.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:PAULO CELIO DE SANTANA OLIVEIRA, MICHELLE MELO LIMA

Advogado do(a) AUTOR: SANDRO FERREIRAMEDEIROS - SP237177

Advogado do(a) AUTOR: SANDRO FERREIRA MEDEIROS - SP237177

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de Embargos de Declarag@o opostos emface do r. despacho de ID31478002, alegando omissdo por este Juizo ndo ter se pronunciado dobre o pedido de expedigéo de guia de depdsito no percentual de
15 %(quinze por cento), bemcomo acerca das suspensdo do contrato de venda e compra de imovel, mutuo e alienagdo fiducidria em garantia do sistema de financiamento imobilidrio no periodo da quarentena estadual.

Os autos vieremconclusos.
E asintese do essencial.

Decido.

Agao de Consignago artigo 539,§ 1° diz: "Tratando-se de obrigacio em Tratando-se de obrigacio em dinheiro, poderd o valor ser depositado em estabel

imento bancdrio, oficial onde houver,
no lugar do pag ificando-se o credor por carta com aviso de recebimento, assinado o prazo de 10 (dez) dias para a manifestagdo de recusa.”.

1,

Comefeito, ndo existe nos autos comprovagao de que foramdepositados os valores pretendidos inicialmente, nemtampouco a ciéncia ao credor do depdsito para posterior recusa.

Existe mera comunicagdo eletronica comsolicitagdo diversa, onde a credora

informa que " Devido recentes negociagies feitas em seu contrato, sendo a tiltima incorporacdo em setembro de 2019, ndo foi autorizado novo acordo. Portanto para regularizacdo de seu contrato
serd necessdrio o pagamento de todas as prestacées em atraso e custas que poderdo ter em relagio a execugio da garantia". 1D 31379495).

Desse modo, diante da natureza da pretensdo posta, tenho que houve equivoco quanto a classificagdo e distribuicdo do feito comagio de consignagido em Pagamento, por ndo ser adequada, na medida emque ndo
se pretende a mera consignagio, mas tambéma renegociagdo ou alteragdo na forma contratual inicialmente pactuada, inclusive a suspensdo do contrato emdecorréncia da pandemia ocasionada pelo COVID-19.

Assimchamo o feito a ordempara tornar semefeito o despacho proferido no ID 31478002, determinar a retificagdoda autuagio para que conste Procedimento Comum, compedido de Tutela e Depdsito Judicial

adequar o valor dado a causa ante o beneficio pretendido, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do feito semresolugdo de n¥rito.

Por oportuno, ressalve-se o fato de que o depdsito judicial ¢ faculdade da parte e independe de autorizagdo judicial para tanto, ndio havendo necessidade de expedicdo de guia pelo Juizo.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 4 de junho de 2020.

ctzslf

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013667-49.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DOW BRASIL SUDESTE INDUSTRIALLTDA., DOW BRASIL SUDESTE INDUSTRIAL LTDA., DOW BRASIL SUDESTE INDUSTRIAL LTDA., DOW BRASIL SUDESTE
INDUSTRIALLTDA., DOW BRASIL SUDESTE INDUSTRIALLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LILIAN PATRUS MARQUES - MG120045, RAFAEL DE CARVALHO PASSARO - SP164878

Advogados do(a) IMPETRANTE: LILIAN PATRUS MARQUES - MG120045, RAFAEL DE CARVALHO PASSARO - SP164878

Advogados do(a) IMPETRANTE: LILIAN PATRUS MARQUES - MG120045, RAFAEL DE CARVALHO PASSARO - SP164878

Advogados do(a) IMPETRANTE: LILIAN PATRUS MARQUES - MG120045, RAFAEL DE CARVALHO PASSARO - SP164878

Advogados do(a) IMPETRANTE: LILIAN PATRUS MARQUES - MG120045, RAFAEL DE CARVALHO PASSARO - SP164878

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO, SUPERINTENDENTE DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO, SUPERINTENDENTE DA
SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNTAO, SUPERINTENDENTE DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO, SUPERINTENDENTE DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA
UNIAO, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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Cumpra-se o dispositivo da sentenca sob 0 id 21014161, para levantamento do deposito sob o id 8786209.

Intime-se a impetrante para que traga aos autos os dados da Carteira de Identidade, RG, CPF ¢ O AB do Advogado, compoderes para receber e dar quitagéo, para expedicio do alvara de levantamento.
Abra-se vista a Unido Federal

Se emtermos, apds 0 prazo recursal, expega-se o alvara de levantamento do valor total da conta, depdsito judicial n® 0265.635.00720212-4.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma Pje.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008288-64.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: BARBARA LEONE MERENCIANO, BARBARA LEONE MERENCIANO

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE AUGUSTO MERENCIANO - SP239562, RODRIGO MARTINS BONDAN - SP379566

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE AUGUSTO MERENCIANO - SP239562, RODRIGO MARTINS BONDAN - SP379566

IMPETRADO: FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA., FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA., REITOR DAS
FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS - FMU, REITOR DAS FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS - FMU

Advogado do(a) IMPETRADO:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE23255-A

Advogado do(a) IMPETRADO:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE23255-A

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiventse os autos.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017335-36.2019.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:AUGUSTINHO BEZERRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIAIZABEL DE SOUZA - SP350493

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA AGENCIA EXECUTIVA DO INSS DE SAO PAULO - NORTE

SENTENCA
Vistos, etc.
A parte impetrante requereu a desisténcia do presente mandado de seguranga.
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatério do essencial.

DECIDO:

Tratando-se de mandado de seguranga, que visa unicamente a invalidagéo de ato de autoridade, ndo hé necessidade de consentimento do impetrado para a homologagéo do pedido ora deduzido (STF, RTJ 88/290,

114/552).
Ante a0 exposto homologo o pedido de desisténcia e EXTINGO o processo semresolugdo do mérito, comfulero no art. 485, VIIL, do Cédigo de Processo Civil
Semcondenago emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas na forma da lei.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.
Como transito emjulgado, arquivense os autos, combaixa na distribuicao.
PRI

Séo Paulo, data registrada emsisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000083-41.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MATHEUS DORIA DE SOUZAMOLINARI

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIO VIEIRALOPES - SP396035

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, CORONELAVIADOR - CHEFE DO SERVIGO REGIONAL DE PROTEGAO AO VOO DE SAO PAULO
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SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, emque a parte impetrante pretende seja determinado a autoridade impetrada que promova o impetrante, no prazo de 72 (setenta e duas) horas a
graduagio de Segundo Sargento por antiguidade, retroativo a dezerbro de 2019.

O impetrante relata, emsintese, que insurge contra a decisdo de 12 de novembro de 2019, a qual teria preterido o seu direito a promogéo de Segundo Sargento, combase no Decreto 881/1993, artigo
15, inciso IV, emrazio do SURSIS transitado emjulgado em 12 de junho de 2018.

Alega que foi promovido a terceiro sargento em25 de junho de 2009 e, até a presente data, aguarda a promogao de Segundo Sargento, emdecorréncia da condenaggo por 02 (dois) anos de reclusio,
como beneficio da suspensdo condicional da pena, por sentenca transitado emjulgado em20.05.2016, no regime aberto comsuspensdo condicional da execugio da pena pelo prazo de 02 (dois) anos.

Informa que, em 10.01.2019, foi publicado boletim interno da unidade militar em que o Juizo da 1* Auditoria da 2* CJM/SP declarou extinta a punibilidade pelo cumprimento integral do SURSIS, em
sentenga transitada em julgado em 12 de julho de 2018, estando livre de qualquer restri¢do militar, voltando ao bom comportamento e, apto a ingressar nas fileiras de promogao a Segundo Sargento, todavia, ano apés anos
estaria sendo preterido.

A andlise do pedido liminar foirelegada para apds a vinda aos autos das informagdes.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes em que, prelimnarmente, aduzu ser autoridade ilegitima para figurar no polo passivo e alegou a legitimidade da Diretoria de
Administragdo do Pessoal — DIRAP, contudo, defendeu o mérito pela improcedéncia do pedido, afirmando que o impetrante ndo faz jus a promogao por estar enquadrado, ainda, no “mau comportamento”, de acordo como
artigo 40 do Regulamento Disciplinar da Aeronautica— RDAER — Dec. 76.322/1975, sendo que a pena de prisdo imposta foi convertida empena disciplinar e, para que retorne ao bomcomportamento, deve aguardar 02 (dois)
anos, contados do dia emque a pena imposta foi extinta, ouseja, somente em 12.07.2020.

O pedido liminar foi indeferido.

A Unido requereu seu ingresso no feito, o que foi deferido.

O i. representante do Ministério Publico Federal se manifestagio pela denegagio da seguranca.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Decido.

A preliminar de ilegitimidade passiva foi apreciada e afastada por ocasido da analise do pedido liminar.

Nao havendo preliminares a apreciar, estando presentes os pressupostos processuais e as condigdes da agdo, passo ao exame do nerito.

Meérito.

O impetrante pretende ver reconhecido direito a promogao de Segundo Sargento, ao argumento de que a autoridade impetrada estaria lhe preterindo tal direito.

A autoridade impetrada afirmou que, segundo o Regulamento Disciplinar da Aeronéutica, artigo 40, item 3 combinado como §5°, as sentengas proferidas por tribunais civis ou militares sdo consideradas
para efeito de classificagéo de comportamento e, no caso, como o impetrante foi condenado a pena de 02 (dois) anos de reclusio, devera aguardar o prazo de 02 (dois) anos, contados da data da sentenga (12.07.2018) que
extinguiua pena que lhe foi imposta, ouseja, em 12.07.2020.

Ressalto que emrelagdo a publicagdo que concedeu “bom comportamento™ ao impetrante, que levaria & promog@o em 12.11.2019, a Administragdo Publica demonstrou que se tratou de erro, que foi
devidamente corrigido.

Assim, verifico que nio restou demonstrado o alegado direito liquido e certo apto a afastar o ato da autoridade impetrada, néio se afigurando ilegal ou inconstitucional o ato de néo incluséo do impetrante
nas fileiras para a promogao a Segundo Sargento, na medida emque nfio cumpriy, ainda, o requisito do “bomcomportamento”, nos termos do Regulamento Disciplinar da Aerondutica.

Como regra geral, ¢ vedado ao Poder Judiciario imiscuir-se no mérito administrativo, salvo no caso de ocorrer violagdo aos limites explicitos e implicitos fixados na lei, bemcomo violagéo aos principios
constitucionais fndamentais, quando, ai simsera permitido o controle judicial do mérito do ato administrativo, haja vista que a violagdo aos mencionados principios culmnamna ilegalidade do ato administrativo.

Temo Mandado de Seguranca a fingdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu dentro dos
ditames legais, inexistindo violagdo a qualquer direito da parte Impetrante.

“Drreito liquido e certo ¢ 0 que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetracéo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢io, Sdo Paulo, 1990, p.610).

Assim, entendo inexistente a liquidez certeza do direito alegado e DENEGO A SEGURAN CA pleiteada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Custas pela parte impetrante.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (art. 25 da Lein.® 12.016/2009).

Certificado o trénsito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos.

PRIC.

Séo Paulo, data registrada no sistema processual.

e

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000154-38.2020.4.03.6134/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: HIGOR DA SILVAFERNANDES

Advogado do(a) IMPETRANTE: GISELE APARECIDA FELICIO - SP287040

IMPETRADO: LICEU CORACAO DEJESUS, REITOR DO CENTRO UNIVERSITARIO SALESIANO DE SAO PAULO - CAMPUS MARIAAUXILIADORA
Advogado do(a) IMPETRADO: JULIAN A BUOSI CARLINI - SP210489

Advogado do(a) IMPETRADO: JULIAN A BUOSI CARLINI - SP210489

DESPACHO

1d. 29634783: Mantenho a decisdo que deferiu o pedido liminar, por seus proprios fundamentos.
Vista ao MPF e conclusos para sentenca.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada emsistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017412-37.2018.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ADRIANO SANTOS DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERCILIANO TERRA DA SILVA - SP221276

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Diante dos termos da Resolugdo n° 200, de 18/09/2009, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que acrescenta campos obrigatorios para o envio de requisicdes de pequeno valor
(RPV) e precatorios (PRC), quando se tratar de agdo de pagamento de servidor piblico da Administragdo Direta, de natureza salarial, intime-se a parte autora para que traga aos autos os seguintes dados, a condi¢do do
servidor publico, se ativo, inativo ou pensionista, 0 Orgiio a que estiver vinculado, o valor da contribuico previdéncia (PSS), alémda data de nascimento e informagao no caso de ser portador de doenga grave, acompanhado do
respectivo comprovante médico. Prazo: 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, cumpra (m) o (s) exequente (s) o disposto no art. 12-A da Lein® 7.713/1988, comredagao dada pela Lein® 12.350/2010, trazendo as informagdes do niimero de meses/exercicios, para fins
de imposto de renda retido na fonte incidente sobre o valor do seu crédito, por se tratar de rendimentos recebidos acumuladamente (RRA), necessarias a expedigao do oficio requisitorio, nos termos do Capitulo V, da Resolugdo
1°458, de 04/10/2017, do Conselho da Justiga Federal.

Se em termos, intime-se a executada e, nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, expega (m)-se a (s) minuta (s) dos (s) oficio (s) requisitério (s), sendo que do valor principal devera ser destacado o
percentual de 30% (trinta por cento) refereente aos honorarios advocaticios contratuais.

Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0044396-47.1998.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:AIRTON PINTON, FRANCISCO EDMILSON FORTUNATO DE SOUZA, PASCHOAL GONCALVES DE SOUZA FILHO, INVASORES DA FAIXA DE DOMINIO DA
RODOVIAFEDERAL, APARECIDAIMACULADA FAGUNDES, JOSE DAPAZ

Advogados do(a) EXEQUENTE:AZAELMACRUZ ZIMMARO - SP35410, MARCO ANTONIO BARBOSA CALDAS - SP81415, ADALBERTO BANDEIRA DE CARVALHO - SP84135,
NIVALDO MENCHON FELCAR - SP76377, ROSADAVID BRILHA - SP41573

Advogados do(a) EXEQUENTE:AZAELMACRUZ ZIMMARO - SP35410, MARCO ANTONIO BARBOSA CALDAS - SP81415, ADALBERTO BANDEIRA DE CARVALHO - SP84135,
NIVALDO MENCHON FELCAR - SP76377, ROSADAVID BRILHA - SP41573

Advogados do(a) EXEQUENTE:AZAELMACRUZ ZIMMARO - SP35410, MARCO ANTONIO BARBOSA CALDAS - SP81415, ADALBERTO BANDEIRA DE CARVALHO - SP84135,
NIVALDO MENCHON FELCAR - SP76377, ROSADAVID BRILHA - SP41573

EXECUTADO: DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM, UNIAO FEDERAL, DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM

DESPACHO

Chan o feito a ordem, para retificar o despacho id 28810849, que devera ser lido como:
Verifico que 0 DNER néo foi intimado da sentenca de fls. 413/415-verso dos autos fisicos (id14445287 - paginas 239/244).
Assim, por ora, intime-se a Unio Federal da sentenga prolatada, por meio da Procuradoria Regional da Unido.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016754-13.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

EXECUTADO:JOAO LEANDRO VILACADACONCEICAO
Advogados do(a) EXECUTADO: LUCIANA KOBAYASHI - SP153399, MICHEL PLATINI JULIANI - SP291422, FELIPE TEIXEIRA VIEIRA - SP389419-A

DESPACHO
Por ora, intime-se 0 executado sobre a decisdo de ID 30872271, nos termos do artigo 8.°, § 2.° da Resolugo 524/2006, do Conselho da Justica Federal.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

4*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0026306-59.1996.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S#o Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA DE TRANSPORTES PROGRESSO EIRELI - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: MAURO SIQUEIRA CESAR - SP51858

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletrnico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitério transmitido.

Tendo emvista tratar-se de Oficio Precatorio, os autos serdo arquivados, sobrestados, procedendo-se ao seu imediato desarquivamento e a devida intimag@o das partes, tdo logo se receba comunicado do E. TRF/3*
Regido referente a liberagdo de pagamento do Oficio Precatorio expedido nestes autos.

Sdo Paulo, 3 de junho de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016702-80.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CONSERVADORA DOM PEDRO LTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDRE KOSHIRO SAITO - SP187042

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio expedido nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n°458/2017.

Apbs, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Sao Paulo, 31 de maio de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5029486-26.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: PANAMERICANA CONSTRUTORA E IMOBILIARIAS A

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA - SP258491, RODRIGO LEITE DE BARROS ZANIN - SP164498
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos do
art. 3°, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio expedido nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n° 458/2017.

Apbs, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sdo Paulo, 4 de junho de 2020

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014753-21.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REPRESENTANTE: MARCELO DARLAN SEVERINO - ME, MARCELO DARLAN
SEVERINO

DESPACHO
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ID 29838276: Defiro.
Expeca-se mandado de citacio, penhora e avaliacio no endereco ora declinado pela Exequente.
Cumpra-se.

Sao Paulo, 02 de abril de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026796-58.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: GOOD'S COMERCIO E SERVICOS LTDA - ME, NANCY MORAIS PEREZ,
EMMERSON MORAIS DE OLIVEIRA

DESPACHO

ID 25697340: Defiro.
Citem-se os executados no endereco informado pela Exequente.
Cumpra-se.

Sao Paulo, 03 de abril de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CIVEL
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MONITORIA (40) N° 5017896-18.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: AUTO POSTO IGARASSU LTDA - ME, ALVARO TARANTO ARGIONA, RAPHAEL
TARANTO ARGIONA, TEREZA BEATRIZ TARANTO ARGIONA

DESPACHO

Manifeste-se a C.E.F. acerca do mandado negativo de ALVARO TARANTO ARGIONA (ID
25411383), informando seu endereco atualizado.

Sem prejuizo, cite-se a corré TEREZA BEATRIZ TARANTO ARGIONA no endereco declinado
na exordial.

Cumpra-se e, apos, publique-se.

Séao Paulo, 03 de abril de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001734-16.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570; RENATO VIDAL
DE LIMA - SP235460;
EXECUTADO: MARCELO GIRIBOLLA

DESPACHO

ID 23020725: Expeca-se mandado de citacdo nos enderecos ora declinados pela Autora.
Cumpra-se.

Séao Paulo, 03 de abril de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026947-53.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: FERNANDO MAIORAL VOLPATO

DESPACHO

ID 26848912: Recebo como emenda a inicial.

Cite-se a parte executada, nos termos do artigo 829 do Codigo de Processo Civil, com os beneficios
do artigo 212, § 2° do mesmo diploma legal.

Arbitro os honorarios em 10% do valor da divida, no caso do pagamento ser efetuado no prazo de
03 (trés) dias, os honorarios advocaticios ficam reduzidos a metade (art. 827, § 1° do CPC).
Cientifique-se 0 Executado, outrossim, de que podera efetuar o deposito de 30% (trinta por cento)
do montante devido, incluindo custas e honorarios de advogado, requerendo o pagamento do valor
remanescente em até 06 (seis) parcelas mensais, com acréscimo de correcio monetaria e juros de
um por cento ao més, tudo conforme o disposto no artigo 916 do Codigo de Processo Civil.
Expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Sao Paulo, 06 de abril de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028796-94.2018.4.03.6100
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EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: ROBERT KEITH TOWNLEY

DESPACHO

ID 27968553: Defiro.

Expeca-se novo mandado de citacio, penhora e avaliacio no endereco ora declinado pela
Exequente.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 07 de abril de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4.* VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030962-02.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: MARIA DO CARMO FERNANDA DE OLIVEIRA BERSANO SILVA

DESPACHO

ID 28413252: Expeca-se novo mandado de citacio no endereco ora declinado pela Exequente.
Cumpra-se.

Sao Paulo, 07 de abril de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5010511-53.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: ANTONIO LUIS DE CARVALHO POLI

Advogado do(a) REU: SERGIO RICARDO NADER - SP119496

DESPACHO

ID 29807143 e 30005095: Primeiramente, intime-se, por mandado, a Caixa Econémica Federal
para que diga, conclusivamente, se o débito discutido neste feito foi quitado, conforme alega o Réu
(ID 29807143 e 17490080.

Prazo de 10 (dez) dias.
Ap0s, tornem conclusos.

Sao Paulo, 07 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023330-56.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: SABRINAMARTINS EIRELI - EPP

SENTENCA

Trata-se de agdo de execugdo de titulo extrajudicial ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de SABRINA MARTINS EIRELI - EPP, comobjetivo de ver a Ré ser compelida a pagar a divida no
montante de R$ 109.316,01 (Cento e nove mil e trezentos e dezesseis reais e umcentavo), emrazio de inadimplemento de Contrato Particular de Consolidagio, Confissdo, Renegociagdo de Divida e Outras Obrigagdes n°
21.4989.690.0000016-79 (ID 3368013).

Coma informagéo da Caixa Econémica Federal de que nio havia mais interesse no prosseguimento do feito e, como consequéncia, seu requerimento de extingdo (ID 23327345), vieramos autos conclusos.
E o relatério. Decido.

Diante da falta de interesse processual, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sema resolugiio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei

Apbs o transito emjulgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.
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Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 5001675-62.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:ALUISIO RIBEIRO DE LIMA - ME, ALUISIO RIBEIRO DE LIMA

Advogado do(a) REU: GIORGIO TELESFORO CRISTOFANI - SP71349

Advogado do(a) REU: GIORGIO TELESFORO CRISTOFANI - SP71349

SENTENCA

Trata-se de monitoria proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de ALUISIO RIBEIRO DE LIMA - ME e OUTRO, objetivando o pagamento da divida no montante de R$ 155.449,57 (cento e
cinquenta e cinco mil e quatrocentos e quarenta e nove reais e cinquenta e sete centavos), que corresponde ao principal e todos os encargos pactuados no Contrato Particular de Consolidagio, Confisséo, Renegociacdo de
Divida e Outras Obrigagdes n° 0099069000002090.

Houve citagdo da sociedade empresaria Aluisio Ribeiro de Lima-ME, na pessoa de seu representante legal, senhor Aluisio Ribeiro de Lima, bemcomo desse tiltimo como pessoa fisica (ID 4290194). Comapresentagdo de
Embargos a A¢ao Monitéria (ID 4633660).

Coma informagdo da Caixa Econdmica Federal de que as partes se compuseramamigavelmente e seu requerimento de desisténcia do feito (ID 22590769), vieramos autos a conclusdo.
E o relatorio. Passo a decidir.

Diante do exposto, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus juridicos e legais efeitos, a DESIS TEN CIA formulada pela parte autora, ficando o processo EXTINTOnos termos dos artigos 200 c.c artigo 485,
inciso VIII, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas ex lege.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJ UDICIAL (159) N° 5000949-83.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: TEMPO CERTO PARK ESTACIONAMENTO LTDA - ME, CARLOS
EDUARDO GERALDO GOMES

DESPACHO

ID 31279534: Defiro.
Expeca-se mandado de citacio, penhora e avaliacdo nos enderecos ora declinados pela C.E.F.
Cumpra-se.
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Sao Paulo, 23 de abril de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

DESAPROPRIACAO (90) N° 0020281-79.1986.4.03.6100
AUTOR: COMPANHIA PIRATININGA DE FORCAE LUZ

Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO - SP126504, MARIA
DE LOURDES GOMES - SP7721
REU: MARIA DE LOURDES GOMES, DENISE LEITE VIEIRA, RENATO LEITE VIEIRA,
JOSE CARLOS PARRA, JOSE ROBERTO PARRA

Advogados do(a) REU: SERGIO KENIG - SP107335, ROGERIO SALGADO - SP70433, JAIRO
CAMARGO TEIXEIRA - SP30194

Advogados do(a) REU: SERGIO KENIG - SP107335, ROGERIO SALGADO - SP70433, JAIRO
CAMARGO TEIXEIRA - SP30194

Advogados do(a) REU: SERGIO KENIG - SP107335, ROGERIO SALGADO - SP70433, JAIRO
CAMARGO TEIXEIRA - SP30194

Advogados do(a) REU: SERGIO KENIG - SP107335, ROGERIO SALGADO - SP70433, JAIRO
CAMARGO TEIXEIRA - SP30194

Advogados do(a) REU: SERGIO KENIG - SP107335, ROGERIO SALGADO - SP70433, JAIRO
CAMARGO TEIXEIRA - SP30194

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

Colho dos autos que o despacho (id 28218886), determinou a expedicio de correio eletronico para a
agéncia 0265, da CEF para que trouxesse saldo atualizado da conta 00507720-9. Sobreveio a
informacéo (id 287624880). Contudo, a conta informada ¢é 0265.635.40335-3. Assim, renove-se o
correio eletronico para que sejam prestados os esclarecimentos necessarios, informando se a nova
conta refere-se a migracio da conta originaria. Apos, venham conclusos para deliberar acerca do
levantamento.

Int.

Sao Paulo, 08 de maio de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 08/06/2020  74/1000



PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024214-51.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIA IGNEZ PICCELLI DE CARVALHO, MARIA ELIZA PICCELLI DA COSTA
Advogado do(a) AUTOR: PAULO SERGIO TURAZZA - SP227407

Advogado do(a) AUTOR: PAULO SERGIO TURAZZA - SP227407

REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea ‘k’, fica a parte autora intimada para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, tendo em vista a apelagio interposta
pelaré (id. 32022526).

Apbs, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do mesmo diploma legal.

Int.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015257-61.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:TROPIC AIR TAXIAEREO LTDA, TROPIC AIR TAXIAEREO LTDA, TROPIC AIR TAXI AEREO LTDA, TROPIC AIR TAXIAEREO LTDA, TROPIC AIR TAXI AEREO LTDA,
TROPIC AIR TAXIAEREO LTDA, TROPIC AIR TAXIAEREO LTDA, TROPIC AIR TAXI AEREO LTDA, TROPIC AIR TAXI AEREO LTDA, TROPIC AIR TAXIAEREO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURAAEROPORTUARIA, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA,
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURAAEROPORTUARIA, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA, EMPRES A BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA,
CREATIVE REALESTATE INCORPORACOES ENEGOCIOS LTDA, CREATIVE REALESTATE INCORPORACOES ENEGOCIOS LTDA, CREATIVE REALESTATE INCORPORACOES E
NEGOCIOS LTDA, CREATIVE REALESTATE INCORPORACOES ENEGOCIOS LTDA, CREATIVE REALESTATE INCORPORACOES ENEGOCIOS LTDA, CREATIVE REALESTATE
INCORPORACOES ENEGOCIOS LTDA, CREATIVE REALESTATE INCORPORACOES ENEGOCIOS LTDA, CREATIVE REAL ESTATE INCORPORACOES ENEGOCIOS LTDA,
CREATIVE REALESTATE INCORPORACOES ENEGOCIOS LTDA, CREATIVE REALESTATE INCORPORACOES ENEGOCIOS LTDA, LEROY MERLIN COMPANHIA BRASILEIRA
DE BRICOLAGEM, LEROY MERLIN COMPANHIA BRASILEIRA DE BRICOLAGEM, LEROY MERLIN COMPANHIA BRASILEIRA DE BRICOLAGEM, LEROY MERLIN COMPANHIA
BRASILEIRA DE BRICOLAGEM, LEROY MERLIN COMPANHIA BRASILEIRA DE BRICOLAGEM, LEROY MERLIN COMPANHIA BRASILEIRA DE BRICOLAGEM, LEROY MERLIN
COMPANHIA BRASILEIRA DE BRICOLAGEM, LEROY MERLIN COMPANHIA BRASILEIRA DE BRICOLAGEM, LEROY MERLIN COMPANHIA BRASILEIRA DE BRICOLAGEM,
LEROY MERLIN COMPANHIA BRASILEIRA DE BRICOLAGEM

Advogado do(a) REU: VO CAPELLO JUNIOR - SP152055

Advogado do(a) REU:IVO CAPELLO JUNIOR - SP152055

Advogado do(a) REU:IVO CAPELLO JUNIOR - SP152055

Advogado do(a) REU: VO CAPELLO JUNIOR - SP152055

Advogado do(a) REU: VO CAPELLO JUNIOR - SP152055

Advogado do(a) REU:IVO CAPELLO JUNIOR - SP152055

Advogado do(a) REU:IVO CAPELLO JUNIOR - SP152055

Advogado do(a) REU: VO CAPELLO JUNIOR - SP152055

Advogado do(a) REU: VO CAPELLO JUNIOR - SP152055

Advogado do(a) REU:IVO CAPELLO JUNIOR - SP152055

Advogados do(a) REU: RAFAELMAGALHAES FLORENCE - RJ96354, FERNANDO JOSE MAXIMIANO - SP154721

Advogados do(a) REU: RAFAELMAGALHAES FLORENCE - RJ96354, FERNANDO JOSE MAXIMIANO - SP154721

Advogados do(a) REU: RAFAELMAGALHAES FLORENCE - RJ96354, FERNANDO JOSE MAXIMIANO - SP154721

Advogados do(a) REU: RAFAELMAGALHAES FLORENCE - RJ96354, FERNANDO JOSE MAXIMIANO - SP154721

Advogados do(a) REU: RAFAELMAGALHAES FLORENCE - RJ96354, FERNANDO JOSE MAXIMIANO - SP154721

Advogados do(a) REU: RAFAELMAGALHAES FLORENCE - RJ96354, FERNANDO JOSE MAXIMIANO - SP154721

Advogados do(a) REU: RAFAELMAGALHAES FLORENCE - RJ96354, FERNANDO JOSE MAXIMIANO - SP154721

Advogados do(a) REU: RAFAELMAGALHAES FLORENCE - RJ96354, FERNANDO JOSE MAXIMIANO - SP154721

Advogados do(a) REU: RAFAELMAGALHAES FLORENCE - RJ96354, FERNANDO JOSE MAXIMIANO - SP154721

Advogados do(a) REU: RAFAELMAGALHAES FLORENCE - RJ96354, FERNANDO JOSE MAXIMIANO - SP154721

Advogados do(a) REU: TTAGO MACHADO CORTEZ - SP155165, TAISAMENDONCA DE OLIVEIRA - SP310908

Advogados do(a) REU: TIAGO MACHADO CORTEZ - SP155165, TAISAMENDONCA DE OLIVEIRA - SP310908

Advogados do(a) REU: TIAGO MACHADO CORTEZ - SP155165, TAISAMENDONCA DE OLIVEIRA - SP310908

Advogados do(a) REU: TTAGO MACHADO CORTEZ - SP155165, TAISAMENDONCA DE OLIVEIRA - SP310908

Advogados do(a) REU: TTAGO MACHADO CORTEZ - SP155165, TAISAMENDONCA DE OLIVEIRA - SP310908

Advogados do(a) REU: TIAGO MACHADO CORTEZ - SP155165, TAISAMENDONCA DE OLIVEIRA - SP310908

Advogados do(a) REU: TIAGO MACHADO CORTEZ - SP155165, TAISAMENDONCA DE OLIVEIRA - SP310908

Advogados do(a) REU: TTAGO MACHADO CORTEZ - SP155165, TAISAMENDONCA DE OLIVEIRA - SP310908

Advogados do(a) REU: TTAGO MACHADO CORTEZ - SP155165, TAISAMENDONCA DE OLIVEIRA - SP310908

Advogados do(a) REU: TIAGO MACHADO CORTEZ - SP155165, TAISAMENDONCA DE OLIVEIRA - SP310908

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea ‘k’, ficam as partes autora e rés intimadas para que, no prazo legal, apresentem contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Civil, tendo em vista o recurso adesivo
interposto pelo corréu LEROY MERLIN COMPANHIA BRASILEIRA DE BRICOLAGEM (id. 32905581) e ré (id. 20420110).

Apbs, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do mesmo diploma legal.

Int.
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Séo Paulo, 5 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0016281-30.2009.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: BRADESCO-KIRTON CORRETORA DE CAMBIO S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA - SP303020-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n°458/2017.

Apbs, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
S@o Paulo, 5 de junho de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013595-89.2014.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: SANDRA MARIA DE SANTANA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARGARETH DE MATTOS - SP332489

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n°458/2017.

Apos, se emtermos, proceda-se coma transmissdo eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Séo Paulo, 5 de junho de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010975-22.2005.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: GARBELOTTI & CIA.LTDA. - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: RITA DE CASSIANEVES LOPES GALLO - SP166252, JACYR CONRADO GERARDINI JUNIOR - SP166290, RENATAMARTINEZ GALDAO DE
ALBUQUERQUE - SP200274

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bem como nos termos do art.
3¢, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n°458/2017.

Apds, se emtermos, proceda-se coma transmissdo eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Séo Paulo, 5 de junho de 2020

7 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001066-82.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ADRIANAAPARECIDA COSTAMARTINEZ, ADRIANA APARECIDA COSTAMARTINEZ, ADRIANAAPARECIDA COSTAMARTINEZ

Advogados do(a) IMPETRANTE: SANDRA REGINADE MELO COSTA SZILLER - SP355419, JULIO CESAR SZILLER - SP249117

Advogados do(a) IMPETRANTE: SANDRA REGINA DE MELO COSTA SZILLER - SP355419, JULIO CESAR SZILLER - SP249117

Advogados do(a) IMPETRANTE: SANDRA REGINA DE MELO COSTA SZILLER - SP355419, JULIO CESAR SZILLER - SP249117

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS,
GERENTE DA CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARAATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONALSUDESTE -
CEAB/DJ/SR I, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEF{CIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL
SUDESTE - CEAB/DJ/SR I, GERENTE DA CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA
REGIONALSUDESTEI - CEAB/DJ/SRI

DECISAO

Ciéncia da redistribuicdo.

Ratifico os atos praticados pelo Juizo Previdenciario.
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Defiro o ingresso do INDD no feito, devendo este ser intimado de todos os atos processuais,

Tendo emvista o teor das informagdes prestadas no ID 32032352, noticiando que a analise do pedido formulado pela impetrante depende de realizagio de pericia médica, servigo que se encontra suspenso
no momento, emrazio das medidas de enfr a pandemia do COVID - 19, conforme PORTARIA N°412/PRES/INSS, DE 20 DE MARCO 2020, prejudicada a analise da medida liminar.

Dé-se vistaao MPF.
Apos, venhamconclusos para prolagdo de sentenga.
Intime-se.

SAO PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012133-70.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: HILDA MARIA DE TOLEDO PIZA, MARIA DE NAZARETH ASSUMPCAO DE TOLEDO, MARIA STELLAASSUMPCAO QUARTIM BARBOSA, CARLOS EDUARDO
QUARTIM BARBOSA, VERA MARIA TOLEDO DIEDERICHSEN, ALFREDO ASSUMPCAO DE SOUZA TOLEDO, ROBERTO ASSUMPCAO DE SOUZA TOLEDO, FERNANDO DE
SOUZA TOLEDO FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

INTERESSADO:ROBERTO ELIAS CURYADVOCACIA
ADVOGADO do(a) INTERESSADO:ROBERTO ELIAS CURY

DESPACHO

Aguarde-se a manifestagdo da Unido Federal, conforme determinado no despacho retro.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006300-54.2013.4.03.6126/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, EDSON BERWANGER - RS57070
EXECUTADO:ROGERIO FERREIRA DE LIMA

DESPACHO

Diante da cessdo de créditos informada pela CEF emsua peticdo ID 32856061, proceda a Secretaria a retificagéo do polo ativo da presente, no qual devera constar tio somente a EMGEA.
Anotemrse os procuradores indicados na petigao ID 33000630.

Apbs, intime-se a exequente para que dé cumprimento ao determinado no 1D 30338069, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, ao arquivo.

Intime-se.

SAO PAULO, 2 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5012558-97.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:RENATO DE OLIVEIRA BARBARO COMERCIO DE BEBIDAS EALIMENTOS - ME, RENATO DE OLIVEIRA BARBARO COMERCIO DE BEBIDAS EALIMENTOS - ME,
RENATO DE OLIVEIRA BARBARO, RENATO DE OLIVEIRABARBARO

Advogado do(a) EXECUTADO:ITALO COSTA SIMONATO - SP311479

Advogado do(a) EXECUTADO:ITALO COSTASIMONATO - SP311479

Advogado do(a) EXECUTADO:ITALO COSTASIMONATO - SP311479

Advogado do(a) EXECUTADO:ITALO COSTA SIMONATO - SP311479

DESPACHO

Expega-se alvara de levantamento em favor da CEF conforme requerido.
Semprejuizo, manifeste-se a instituigdo financeira emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, comprovado o levantamento, aguarde-se emarquivo eventual provocago da parte interessada.

Int.
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Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023261-17.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: GP EXPRESS SERVICO DE ENTREGAS E LOGISTICA LTDA - ME, PERLA CRISTINADE BARROS SANTOS, GILCEMAR DO NASCIMENTO PIMENTEL
Advogado do(a) EXECUTADO: ERIVANE JOSE DE LIMA - SP123947

Advogado do(a) EXECUTADO: ERIVANE JOSE DE LIMA - SP123947

DESPACHO

Concedo a CEF o prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido.
No siléncio, cumpra-se o despacho de ID n° 32897131.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016896-51.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXA
ECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA
FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:ART- BOR COMERCIO DEARTEFATOS DE BORRACHA LTDA - EPP, ART- BOR COMERCIO DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA - EPP, ART- BOR COMERCIO DE
ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA - EPP, ART- BOR COMERCIO DEARTEFATOS DE BORRACHA LTDA - EPP, ART- BOR COMERCIO DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA - EPP,
ART- BOR COMERCIO DEARTEFATOS DE BORRACHA LTDA - EPP, ART- BOR COMERCIO DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA - EPP, ART - BOR COMERCIO DE ARTEFATOS DE
BORRACHALTDA - EPP, ART- BOR COMERCIO DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA - EPP, ART - BOR COMERCIO DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA - EPP, ART- BOR
COMERCIO DEARTEFATOS DE BORRACHA LTDA - EPP, IGOR HENRIQUE DANTAS NUNES, IGOR HENRIQUE DANTAS NUNES, IGOR HENRIQUE DANTAS NUNES, IGOR
HENRIQUE DANTAS NUNES, IGOR HENRIQUE DANTAS NUNES, IGOR HENRIQUE DANTAS NUNES, IGOR HENRIQUE DANTAS NUNES, IGOR HENRIQUE DANTAS NUNES,
IGOR HENRIQUE DANTAS NUNES, IGOR HENRIQUE DANTAS NUNES, IGOR HENRIQUE DANTAS NUNES, DECIO FERNANDO GARCIA, DECIO FERNANDO GARCIA, DECIO
FERNANDO GARCIA, DECIO FERNANDO GARCIA, DECIO FERNANDO GARCIA, DECIO FERNANDO GARCIA, DECIO FERNANDO GARCIA, DECIO FERNANDO GARCIA,
DECIO FERNANDO GARCIA, DECIO FERNANDO GARCIA, DECIO FERNANDO GARCIA

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS WELSON DE OLIVEIRAFONTANAROSA - SP156991

DESPACHO

Sobrestentse os autos, na forma determinada no despacho de ID n° 9016135.

Int.
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Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5026760-45.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIALFRANCA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANILO DA SILVA - SP315544

EXECUTADO: LUCIENE CRISTINA VIRGILIO, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO

Peticio de ID n° 33168385 — Diante do depsito realizado, bemcomo do desinteresse manifestado quanto a designago de audiéncia de conciliagdo, aguarde-se a eventual oposigdo de Embargos a Execugo.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 50 17537-05.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:JOSENILSON ALVES DACOSTA

DESPACHO

Peti¢ao de ID n° 33199146 — Concedo a Caixa Economica Federal o prazo de 05 (cinco) dias, para comprovar, nestes autos, o recolhimento das eventuais custas judiciais perante o Juizo Deprecado.

Decorrido o prazo supra, semmanifestagdo, expega-se mandado de intimagdo a CEF, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifeste-se emtermos de prosseguimento do feito, consoante o disposto no artigo 485, paragrafo
1°, do Novo Cédigo de Processo Civil

Silente, solicite-se a imediata devolug@o da carta precatoria n° 59/2019 (ID n° 16548316), redistribuida para o Juizo Estadual da Comarca de Santa Cruz/RN e, por fim, tornemos autos conclusos, para prolagéo de sentenga
de extingdo do feito.

Intime-se.

SAO PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019786-89.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MARIAIZABELPRISCO, MARIAIZABEL PRISCO, MARIAIZABELPRISCO

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais € econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001500-66.2010.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS., LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS., LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS
FRIGORIFICOS., LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS., LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS., LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS
FRIGORIFICOS.

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE - SP58126

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILBERTO VIEIRA DEANDRADE - SP58126

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILBERTO VIEIRA DEANDRADE - SP58126

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILBERTO VIEIRA DEANDRADE - SP58126

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE - SP58126

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILBERTO VIEIRA DEANDRADE - SP58126

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO
INFORMAGCAO DASECRETARIA

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagdo acerca da expedigdo da(s) minuta(s)
do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Nao havendo impugnagdo, sera(do) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugéo n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

S40 PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0901359-95.2005.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JOSE CARLOS RODRIGUES, JOSE CARLOS RODRIGUES, JOSE CARLOS RODRIGUES, JOSE CARLOS RODRIGUES

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILMAR BARBIERATO FERREIRA - SP122047

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILMAR BARBIERATO FERREIRA - SP122047

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILMAR BARBIERATO FERREIRA - SP122047

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILMAR BARBIERATO FERREIRA - SP122047

EXECUTADO: BANCO DO BRASILSA, BANCO DO BRASILSA, BANCO DO BRASILSA, BANCO DO BRASILSA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: SIDNEY GRACIANO FRANZE - SP122221, QUELITAISAIAS DE OLIVEIRA - SP129804, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, SERGIO SHIROMA
LANCAROTTE - SP112585, JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

Advogados do(a) EXECUTADO: SIDNEY GRACIANO FRANZE - SP122221, QUELITAISAIAS DE OLIVEIRA - SP129804, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, SERGIO SHIROMA
LANCAROTTE - SP112585, JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

Advogados do(a) EXECUTADO: SIDNEY GRACIANO FRANZE - SP122221, QUELITAISAIAS DE OLIVEIRA - SP129804, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, SERGIO SHIROMA
LANCAROTTE - SP112585, JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

Advogados do(a) EXECUTADO: SIDNEY GRACIANO FRANZE - SP122221, QUELITAISAIAS DE OLIVEIRA - SP129804, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, SERGIO SHIROMA
LANCAROTTE - SP112585, JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

Advogado do(a) EXECUTADO: VICENTE NOGUEIRA - RJ20904

Advogado do(a) EXECUTADO: VICENTE NOGUEIRA - RJ20904

Advogado do(a) EXECUTADO: VICENTE NOGUEIRA - RJ20904

Advogado do(a) EXECUTADO: VICENTE NOGUEIRA - RJ20904

DESPACHO

Peticdo de IDn° 31761218 - Mantenho a decisdo de ID n° 30923214, por seus proprios fndamentos. Anote-se.
Aguarde-se sobrestado a decisdo final dos Agravos de Instrumento noticiados nos autos.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0901359-95.2005.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: JOSE CARLOS RODRIGUES, JOSE CARLOS RODRIGUES, JOSE CARLOS RODRIGUES, JOSE CARLOS RODRIGUES

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILMAR BARBIERATO FERREIRA - SP122047

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILMAR BARBIERATO FERREIRA - SP122047

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILMAR BARBIERATO FERREIRA - SP122047

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILMAR BARBIERATO FERREIRA - SP122047

EXECUTADO: BANCO DO BRASILSA, BANCO DO BRASILSA, BANCO DO BRASILSA, BANCO DO BRASILSA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
CAIXAECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: SIDNEY GRACIANO FRANZE - SP122221, QUELITAISAIAS DE OLIVEIRA - SP129804, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, SERGIO SHIROMA
LANCAROTTE - SP112585, JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

Advogados do(a) EXECUTADO: SIDNEY GRACIANO FRANZE - SP122221, QUELITA ISAIAS DE OLIVEIRA - SP129804, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, SERGIO SHIROMA
LANCAROTTE - SP112585, JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

Advogados do(a) EXECUTADO: SIDNEY GRACIANO FRANZE - SP122221, QUELITAISAIAS DE OLIVEIRA - SP129804, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, SERGIO SHIROMA
LANCAROTTE - SP112585, JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

Advogados do(a) EXECUTADO: SIDNEY GRACIANO FRANZE - SP122221, QUELITA ISAIAS DE OLIVEIRA - SP129804, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, SERGIO SHIROMA
LANCAROTTE - SP112585, JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

Advogado do(a) EXECUTADO: VICENTE NOGUEIRA - RJ20904

Advogado do(a) EXECUTADO: VICENTE NOGUEIRA - RJ20904

Advogado do(a) EXECUTADO: VICENTE NOGUEIRA - RJ20904

Advogado do(a) EXECUTADO: VICENTE NOGUEIRA - RJ20904

DESPACHO
Peticdo de ID n° 31761218 - Mantenho a decisdo de ID n° 30923214, por seus proprios fundamentos. Anote-se.
Aguarde-se sobrestado a decisio final dos Agravos de Instrumento noticiados nos autos.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0901359-95.2005.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JOSE CARLOS RODRIGUES, JOSE CARLOS RODRIGUES, JOSE CARLOS RODRIGUES, JOSE CARLOS RODRIGUES

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILMAR BARBIERATO FERREIRA - SP122047

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILMAR BARBIERATO FERREIRA - SP122047

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILMAR BARBIERATO FERREIRA - SP122047

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILMAR BARBIERATO FERREIRA - SP122047

EXECUTADO: BANCO DO BRASILSA, BANCO DO BRASILSA, BANCO DO BRASILSA, BANCO DO BRASILSA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: SIDNEY GRACIANO FRANZE - SP122221, QUELITAISAIAS DE OLIVEIRA - SP129804, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, SERGIO SHIROMA
LANCAROTTE - SP112585, JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

Advogados do(a) EXECUTADO: SIDNEY GRACIANO FRANZE - SP122221, QUELITAISAIAS DE OLIVEIRA - SP129804, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, SERGIO SHIROMA
LANCAROTTE - SP112585, JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

Advogados do(a) EXECUTADO: SIDNEY GRACIANO FRANZE - SP122221, QUELITAISAIAS DE OLIVEIRA - SP129804, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, SERGIO SHIROMA
LANCAROTTE - SP112585, JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

Advogados do(a) EXECUTADO: SIDNEY GRACIANO FRANZE - SP122221, QUELITAISAIAS DE OLIVEIRA - SP129804, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, SERGIO SHIROMA
LANCAROTTE - SP112585, JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

Advogado do(a) EXECUTADO: VICENTE NOGUEIRA - RJ20904

Advogado do(a) EXECUTADO: VICENTE NOGUEIRA - RJ20904

Advogado do(a) EXECUTADO: VICENTE NOGUEIRA - RJ20904

Advogado do(a) EXECUTADO: VICENTE NOGUEIRA - RJ20904

DESPACHO

Petigdo de IDn° 31761218 - Mantenho a decisdo de ID n°® 30923214, por seus proprios findamentos. Anote-se.
Aguarde-se sobrestado a decisdo final dos Agravos de Instrumento noticiados nos autos.

Int.

Si0 PAULO, 2 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0018137-73.2002.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AUREA DELGADO LEONELRIBEIRO DE PAULA

Advogado do(a) AUTOR: PAULO RANGEL DO NASCIMENTO - SP26886

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da minuta de PRC retificada (ID 33281093).

Nao havendo impugnagdo, transmita-se a aludida ordemde pagamento, juntamente comas de IDs 31306688 ¢ 31306691, ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolu¢ao n. 458, de 04 de outubro
de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027208-86.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ERMENEGYLDO MUNHOZ JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO ANDRADE CHAVES - DF34880

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: FERNANDO ANDRADE ADVOGADOS ASSOCIADOS - ME
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARCELO ANDRADE CHAVES

DESPACHO

A vista do certificado no 1D 33245885 e seguintes, cumpre salientar que a Lei Complementar r°. 101/2000 (Lei de Responsabilidade Fiscal), emseuartigo 10°, trouxe a necessidade de seremidentificados no STAFT todos os
beneficiarios das requisicdes de pagamento, decorrentes de sentengas judiciais transitadas emjulgado.

Portanto, como tal identificacio ¢ obrigatoriamente feita através do CPF/CNPJ de cada beneficiario, regularize a Sociedade de Advogados (Fernando Andrade Advogados Associados) sua situagdo cadastral perante a
Receita Federal, no prazo de 30 (trinta) dias.

Regularizado, expega-se o oficio requisitorio atinente a verba honoraria, conforme anteriormente determinado.

Proceda, ainda, 0 advogado FERNANDO ANDRADE CHAVES a regularizagio de sua representagdo processual, carreando aos autos o devido instrumento de mandato, ratificando todos os atos anteriormente praticados.
Semprejuizo, manifestent-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da minuta de PRC elaborada (ID 33246102).

Nao havendo impugnago, transmita-se a aludida ordemde pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justiga Federal.

Intimemse.
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Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026198-36.2019.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:RICARDO DE CASTRO

Advogado do(a) AUTOR: SIMONE APARECIDA RINALDI LAKI - SP258403

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPOM
SENTENCA
ID 32925012: Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pela ¢, Unido Federal, por meio do quala mesma se insurge contra a sentenga (1D 31746741), a qual julgou procedente a agdo.
Alega que a decisdo embargada incorreu em “erro material/de fato™, pois a inclusdo do autor/embargado como corresponsavel pela divida inscrita na CDA n° 80.6.98.046855-85 ndo seu deu pela dissolugdo
irregular da pessoa juridica, mas sim, emrazio de “provimento jurisdicional” emanado dos autos da Execugdo Fiscal n® 0015397-95.1999.4.03.6182, informagéo essa, a qual, atesta, deixou de ser precisamente indicada na
oportunidade da contestagdo.

Defende a possibilidade de atribuigao de efeitos inffingentes ao presente recurso diante da indisponibilidade do interesse publico envolvido na matéria discutida (validade e/ou eficacia de obrigagdo tributaria), a
qual tambémndio se encontra sujeita a preclusdo; aos efeitos da revelia ouao principio da estrita congruéncia entre pedido e julgamento.

Sendo assim, requer pronunciamento deste Juizo emrela¢éo a nova circunstancia alegada, levando-se emconta documentagéo colacionada junto ao presente recurso (ID 32925037 - Pag. 1 e ss).
Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Os Embargos de Declaragdo opostos devemser rejeitados, pois nio se verifica qualquer das hipdteses previstas no artigo 1022, do Cédigo de Processo Civil, sobretudo o alegado erro material/de fato.

A decisdo pautou-se no conjunto probatorio colacionado aos autos, principalmente no teor “da decisdo administrativa proferida pela Procuradoria da Fazenda Nacional em resposta a Impugnagio do autor
(ID 25960296 — Pag. 1/5), bem como do contetido da contestagdo ofertada nestes autos, oportunidade em que a ré deveria pronunciar-se precisamente acerca dos motivos pelos quais houve a imputagdo de
corresponsabilidade do autor emrelago a divida ativa discutida, porém, ndo o fez, tal como admitido nas razdes do presente recurso.

O fato de a Unido Federal, apenas apds a prolagdo da sentenga, trazer a conhecimento o despacho administrativo que atesta “a inclusdo registrada em 17/07/2019 foi motivada por decisio judicial proferida
nos autos da Execugdo Fiscaln® 00153979519994036182/3* VEF-SP, sendo, portanto, tal registro umreflexo do que ocorreu nos autos judiciais” (ID 32925037 - Pag. 6), semao menos indicar comprecisio emque ponto o

suposto ato judicial e o seu consequente cumprimento distancia-se ou diferencia-se da anterior decisdo administrativa (ID 25960296 — Pag. 1/5), ndo ¢ suficiente a taxar de equivocadas as premissas das quais se valeu este Juizo
para o julgamento embargado, sobretudo quando ndo indicadas tais circunstancias emmomento oportuno pela ré.

Vale destacar que a indisponibilidade do interesse publico envolvido no que tange a cobranga e exigibilidade de obrigagdes tributarias nfio autoriza a nobservéncia de regras processuais, tampouco a revisao da
prestagdo jurisdicional (ja encerrada nesta instancia) combase nas alegagdes da embargante.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos € os REJEITO, no m¥érito, restando mantida a sentenca prolatada.

PR.L

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023848-46.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:RICARDO JOSE CAMPOI DIAS, REGINA FATIMA TEIXEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIDIO AUGUSTO NETO - SP55348-A

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIDIO AUGUSTO NETO - SP55348-A

EXECUTADO: UNIBANCO-UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S.A., CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, ITAU UNIBANCO S.A.

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA ELISAPERRONE DOS REIS TOLER - SP178060, PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134, SUELEN KAWANO MUNIZ MECONI -
SP241832

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134

DESPACHO

Tratam-se de embargos de declaragéo opostos pelo ITAU UNIBANCO S.A. emface da decisdo que determinou a expedigdo de alvara de levantamento do saldo remanescente depositado nos autos emseu
favor.

Alega ser necessario que se aguarde o transito emjulgado do Agravo de Instrumento n® 5028356-31.2019.4.03.0000, onde se discute a incidéncia da multa de 10% prevista no Artigo 523 do CPC.
O exequente manifestou-se acerca do recurso, pleiteando a remessa dos autos a contadoria para elaboragao de novos calculos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatoério.

Fundamento e decido.

Nos presentes embargos declaratorios, a instituigéo financeira sustenta a existéncia de contradi¢@o na decisdo que determinou o levantamento do saldo remanescente dos depositos, tal como determinado na
parte final da decisdo 1D 21782049.

Ao que se denota, houve equivoco de interpretagio da determinago.

Ao contrario do afirmado, ndo foi determinado o levantamento dos valores em favor da parte contraria, mas simautorizagao para levantamento dos valores por parte da propria instituicdo financeira.
Tanto € que a exequente ja realizou o levantamento parcial dos valores, sendo que o alvara ID 30253015 foi expedido emnome do i. subscritor do recuso.

Assim, semrazio a embargante.

No tocante ao pedido de remessa dos autos ao Setor de Calculos, formulado pelo exequente, fica o mesmo indeferido, uma vez que a obtengdo do valor a ser eventualmente devolvido depende de mero calculo
aritmético.

Emface do exposto, CONHECO dos presentes embargos, porque tempestivos, ¢ os REJEITO no n¥rito.
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Determino o cancelamento do alvara expedido em favor da instituigio financeira no 1D 30253015, por se encontrar coma validade expirada.

Manifeste-se a INSTITUICAO FINANCEIRA se possui interesse 1o levantamento dos valores depositados nos autos, no prazo de 15 (quinze) dias, salientando para a possibilidade de expedicao de oficio
de transferéncia bancaria, mediante indicagdo dos dados necessarios para tanto.

Caso ndo haja interesse no levantamento, sobrestentse os autos até o julgamento final do recurso interposto.
Int.

SAO PAULO, 3 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009540-34.2019.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: PATRICIABARBOSAROMANO

Advogado do(a) AUTOR: MARILIZA RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP250167

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Converto o julgamento em diligéncia.

Manifestagdo ID 32609671 — Considerando que a CEF ja apresentou o valor devido para purgagdo da mora na petigdo ID 26725017, concedo o prazo de 05 (cinco) dias para que a parte autora promova o
deposito da diferenga devida, ficando desde ja ressalvado que por ndio se tratar a presente a¢io de revisional de contrato, incabivel, neste feito, discussdes atinentes a diferenga de calculos apresentados entre as partes.

Depositada a diferenca apontada pela CEF, venhamos autos conclusos para deliberagéo acerca da reativagdo do contrato emquestdo.
Na auséncia do depdsito emquestdo, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenca.
Int-se.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001809-50.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: FRIGORIFICO RAJA LTDA

Advogado do(a) AUTOR: VITORIO BENVENUTI - SP89512

REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de antecipago de tutela, mediante a qual pleiteia o autor, FRIGORIFICO RAJA LTDA, seja declarada a nulidade absoluta (com
efeitos “ex tunc”) do Auto de Infragdo n® 003/5270/2019 e do seurespectivo Processo Administrativo n° 21052.005079/2019-48.

Informa haver sido lavrado emseu desfavor o Auto de Infragdo mencionado por suposta infragio ao artigo 496, inciso X111, do Decreto n.° 9.013/2017, o qual originou a imposigao de multa no valor de R$
4.303,34 (quatro mil, trezentos e trés reais e trinta ¢ quatro centavos).

Sustenta que referido ato administrativo encontra-se desprovido de legalidade, pois ndo descreve comprecisdo a conduta praticada, limitando-se o agente fiscal a listar itens, cujos prazos foram supostamente
descunmpridos, semjustificar e demonstrar de forma clara e precisa a infragdo que entendia estar configurada, em desateng@o aos artigos 37 da Constituicio Federal; artigos 521 e 522 do Decreto n° 9.013/2017 e artigo 2° da
Lein’9.784/1999.

Relata ter havido a indicagéo de descurmprimento parcial de diversos relatorios de verificagdo, semespecificagdo exata dos itens nio cumpridos.

Informa, ainda, a existéncia de cerceamento de defesa ante o indeferimento do recurso administrativo sob alegag@o de irregularidade no instrumento de procuragio.

Juntou procuragdo e documentos.

Determinada a regularizagio do polo passivo da agio (ID 28173938), o que restou cumprido na manifestagio ID 28448306, na quala UNTAO FEDERAL foi indicada como ré.

O pedido de tutela antecipada restou indeferido, nos moldes da decisdo ID 28493727.

O autor noticiou a interposi¢ao de Agravo de Instrumento (ID 29771119 e ss).

Contestagdo ofertada pela Unidio Federal, mediante a qual pugna pela improcedéncia dos pedidos (ID 30426278 e ss).

Determinada a especificacdo de provas as partes (ID 30498861), a Unido Federal informou ndo haver interesse emtal produgo (ID 30542099).

Réplica (ID 32266856), oportunidade emque o autor informounéo haver demnis provas a produzir.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente destaco que, apesar da contestagdo da Unido Federal ndo se correlacionar integralmente 4 matéria ora discutida, vez que, muitas vezes, refere-se a “descumprimento de normas trabalhistas” e a
regular atuagdo de “auditor-fiscal do trabalho” para tal verificag@o, o conjunto probatério colacionado aos autos ¢ suficiente a demonstrar a legalidade e higidez da autuagao discutida, bem como o regular desenvolvimento do
processo administrativo correlato.

Diferentemente do que alega o autor ndo ha imprecisdo na descrigdo das infragdes imputadas, as quais, de fato, enquadram-se na previsdo contida no artigo 496, XI1I, do Decreto n°9.013/2017, o qual dispde:

Art. 496. Constitueminfragdes ao disposto neste Decreto, alémde outras previstas:
()
XIII - ndo cumprir os prazos previstos emseus programas de autocontrole e nos documentos expedidos emresposta ao SIF relativos a planos de agdo, fiscalizagdes, autuagdes, intimagdes ou notificagdes;

Simples leitura do Auto de Infragdo colacionado aos autos demonstra que o Auditor Fiscal Federal, além de descrever como descumpridos os prazos propostos para ado¢do de medidas corretivas e/ou
preventivas por parte do autuado, lista especificamente os Planos de A¢éo e Relatorios a que se referem os cronogramas inobservados, os quais, inclusive, encontramse colacionados junto ao processo administrativo (ID
27909655 - Pag. 1 ess).

Nas tabelas relativas aos planos de agdo € possivel verificar a deficiéncia registrada, a medida corretiva proposta, bem como o prazo para o respectivo cumprimento, os quais nem sempre foram atendidos,
conforme observado emfiscalizagio local, gerando, portanto, a autuagdo ora questionada, bemcomo a aplicagéo de penalidade pecuniaria.
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Nota-se, ainda, que a razio para o ndo conhecimento do recurso administrativo interposto pelo autor ndo se relaciona necessariamente a eventual irregularidade da procuragdo colacionada pela empresa
autuada na oportunidade, mas simao fato de o mesmo néo estar devidamente assinado pelo procurador constituido, o que impossibilitou o reconhecimento de sua legitimidade.

Tal conduta processual administrativa, de fato, encontra respaldo no artigo 63, 111 da Lein® 9.784/99, ndo havendo motivos para garantir ao autuado a analise de seu recurso, vez que nio foramobservados os
requisitos formais propostos emlegislagdo.

Sendo assim, diante da inexisténcia das alegadas causas de nulidade suscitadas pelo autor, nfo ha qualquer reparo judicial a ser feito, devendo permanecer intacto o auto de infragdo, bem como processo
administrativo correlato.

Emface do exposto, julgo IMPROCEDENTE a presente agdo, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Condeno a parte autora a0 pagamento de custas e honorérios advocaticios, os quais fixo emR$ 5.000,00 (cinco mil reais) nos termos do artigo 85, § 8°, CPC.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regio, via e-mail, a sentenga proferida, tendo emvista 0 Agravo de Instrumento noticiado nos autos, nos termos do artigo 239, do Provimento CORE n®
01/2020.

PR.L

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007708-63.2019.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PAULO EMENDABILI SOUZA BARROS DE CARVALHOSA

Advogado do(a) AUTOR: PAULO EMENDABILI SOUZA BARROS DE CARVALHOSA - SP146868
REU:INSTITUTO FEDERALDE EDUCACAO, CIENCIAE TECNOLOGIADE SAO PAULO

DESPACHO

Dé-se vista ao autor para contrarrazes, o prazo legal.
Ap6s, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027262-81.2019.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:JOSE BATISTADA SILVA, JOSE BATISTA DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: SALVADOR CORREIA FILHO - SP334707, MIRANDA SEVERO LINO - SP189046

Advogados do(a) AUTOR: SALVADOR CORREIA FILHO - SP334707, MIRANDA SEVERO LINO - SP189046

REU:BANCO BMG S.A.,BANCO BMG S.A., INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) REU: FLAVIAALMEIDA MOURA DI LATELLA - MG109730

Advogado do(a) REU: FLAVIAALMEIDA MOURA DI LATELLA - MG109730

DESPACHO

Digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004351-12.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ARMINDO SERGIO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERCIVALMENON MARICATO - SP42143

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Peticdo de ID 32633528: No que tange ao valor da expedi¢io das requisicdes de ID 31964203 e 31964207, saliente-se que a decisdo de ID 16408026 homologou o calculo de R$ R$ 199.532,73 (cento e noventa e nove mil,
quinhentos e trinta e dois reais e setenta e trés centavos) atualizada até 01/2017, a qual é correspondente a 221.367,98 (duzentos e vinte e ummi, trezentos e sessenta e sete reais e noventa e oito centavos) para 02/2019. Assim
sendo, qualquer umdos valores esta emconsonancia coma aludida decisio.

Destarte, defiro o solicitado.

Retifiquem+se as minutas dos Oficios Requisitrios supramencionadas, fazendo-se constar os valores homologados para 02/2019 (montante de R$ 221.367,98).
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No que tange ao pedido de expedicdo dos honorarios advocaticios arbitrados em sede de Impugnagio a Execugdo, assiste razio ao exequente. Expega-se o oficio requisitorio atinente a tal verba pelo valor de R$ 2.074,49,
atualizado até 01/2017, conforme determinado no despacho de ID 16408026.

Atente a Secretaria para que nas requisicdes atinentes a verba honoréria, conste como beneficiaria a Sociedade de Advogados, conforme pleiteado.
Peticao de ID 32648706: Vide Informagdo e discriminagdo de calculos, conforme IDs 14881312 e 14881314, nos quais é demonstrado a origeme a atualizagio dos valores.
Dé-se vista as partes e, na auséncia de impugnag@o, cumpra-se a presente decisdo.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7) N° 5001241-34.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:AUTO POSTO ENGENHEIRO LTDA - ME, AUTO POSTO ENGENHEIRO LTDA - ME, AUTO POSTO ENGENHEIRO LTDA - ME, AUTO POSTO ENGENHEIRO LTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

REU:INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO
ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.,
INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.,
INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

Advogado do(a) REU:MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712

Advogado do(a) REU:MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712

Advogado do(a) REU:MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712

Advogado do(a) REU: MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712

DESPACHO

Trata-se de agfio de procedimento comum, proposta por AUTO POSTO ENGENHEIRO LTDA - ME em face do INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E
TECNOLOGIA - INMETRO ¢ INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, na qual a autora requer seja declarada a nulidade do auto de infagéo a que fora imputado. Alternativamente,
pleiteia a redugio do valor do auto de infragdo em 95%, observados os principios da finalidade, razoabilidade, proporcionalidade, legalidade e moralidade. Por fim, postula a anulagdo dos Autos de Infragdo no ambito dos
processos administrativos, ante a inexisténcia de prova de ejegdo e registro irregulares de volume de combustiveis dispensados pelos equipamentos ou qualquer outro tipo de violagao indevida que venha a incorrer eminfragdo.

Devidamente citados, os réus contestarama demanda, pugnando pela improcedéncia.

A parte autora replicou.

Instadas as partes sobre a produgdo de provas, a parte autora manifestou interesse na prova pericial, visando a verificagdo do vicio, defeito, ejegao menor de produto do que vemmarcado no visor.

Os réus pedemo julgamento antecipado da lide.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatoério.

Fundamento e decido.

Considerando seremas partes legitimas e estando devidamente representadas, bemcomo a inexisténcia de vicios e irregularidades a sanar, dou o feito por saneado.

Indefiro o pedido de producio de prova pericial.

Aautuagdo foi lavrada por violagio ao plano de selagem, sendo desnecessaria prova técnica para apurar tal imposicdo.

A matéria debatida nos presentes autos envolve questdo de direito e demanda apenas a analise dos documentos ja carreados aos autos, sendo desnecessaria a produgao de outros meios probatorios.

‘Venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0008287-72.2014.4.03.6100/ 7* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CARLOS ANDRE DE CASTRO GUERRA - ESPOLIO

Advogado do(a) AUTOR: JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP182314

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos da Superior Instancia, para que requeiramo que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, ao arquivo.
Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025983-94.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: SANDRA APARECIDA DE MORAES

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora acerca da preliminar suscitada na contestagdo, bemcomo, emréplica no prazo de 15 (quinze) dias, nos moldes do art. 350 do NCPC.
Semprejuizo e no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.

Int-se.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003787-62.2020.4.03.6100/ 7* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ANTHONY ANDREY RAMALHO DINIZ, ANTHONY ANDREY RAMALHO DINIZ
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS WANDER BIANCO - SP178054

Advogado do(a) AUTOR:MARCOS WANDER BIANCO - SP178054

REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora emréplica, nos moldes do art. 350 do NCPC.
Semprejuizo e no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando-as.

Int-se.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0659415-35.1984.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: INDUSTRIAS ARTEB S/AEM RECUPERACAO JUDICIALEM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: NORBERTO LOMONTE MINOZZI - SP25242, EDGAR LOURENCO GOUVEIA - SP42817

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagdo acerca da expedigéo da(s) minuta(s)
do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. No havendo impugnagao, sera(o) transmitida(s) a(s) orden(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024532-97.2019.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:AGNALDO SEVERINO DIAS, AGNALDO SEVERINO DIAS,AGNALDO SEVERINO DIAS, AGNALDO SEVERINO DIAS, CARLAREJIANEMONFILIER, CARLAREJIANE
MONFILIER, CARLAREJIANE MONFILIER, CARLA REJIANE MONFILIER, EDSON ELIAS DA SILVA, EDSON ELIAS DA SILVA, EDSON ELIAS DA SILVA, EDSON ELIAS DASILVA,
ELCIO COELHO DOS SANTOS, ELCIO COELHO DOS SANTOS, ELCIO COELHO DOS SANTOS, ELCIO COELHO DOS SANTOS, ELUIZADEARAUJO, ELUIZADE ARAUJO, ELUIZA
DEARAUJO, ELUIZA DE ARAUJO, ESTER VALERIADOS SANTOS, ESTER VALERIADOS SANTOS, ESTER VALERIADOS SANTOS, ESTER VALERIADOS SANTOS, JOSIANE
BREDA GARCIA, JOSIANE BREDA GARCIA, JOSIANE BREDA GARCIA, JOSIANE BREDA GARCIA, IVAN SALLES FUCIDII, IVAN SALLES FUCIDJI, IVAN SALLES FUCIDJIL, IVAN
SALLES FUCIDJI, MARCELO ELIAS DA SILVA, MARCELO ELIAS DA SILVA, MARCELO ELIAS DA SILVA, MARCELO ELIAS DA SILVA, MARCIA ELENE DEANDRADE SILVA,
MARCIA ELENE DEANDRADE SILVA, MARCIA ELENE DE ANDRADE SILVA, MARCIA ELENE DE ANDRADE SILVA, MARIA HELENA DAS NEVES FUCIDJI, MARIAHELENA DAS
NEVES FUCIDJI, MARIAHELENA DAS NEVES FUCIDJI, MARIAHELENA DAS NEVES FUCIDJI, MARCOS ROGERIO DA SILVA, MARCOS ROGERIO DA SILVA, MARCOS
ROGERIO DA SILVA, MARCOS ROGERIO DA SILVA, MOACYR LOPES JUNIOR, MOACYR LOPES JUNIOR, MOACYR LOPES JUNIOR, MOACYR LOPES JUNIOR
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Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Recebo a petigdo de ID n° 32749203 emaditamento a inicial. Anote-se.

Defiro a restituigao dos valores recolhidos indevidamente, nos termos da Ordemde Servigo n° 0285966, de 23/12/2013.

Apbs, cumpra-se o despacho de ID n° 29808230.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5024532-97.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:AGNALDO SEVERINO DIAS,AGNALDO SEVERINO DIAS, AGNALDO SEVERINO DIAS, AGNALDO SEVERINO DIAS, CARLAREJTANE MONFILIER, CARLAREJIANE
MONFILIER, CARLAREJIANE MONFILIER, CARLA REJIANE MONFILIER, EDSON ELIAS DA SILVA, EDSON ELIAS DASILVA, EDSON ELIAS DA SILVA, EDSON ELIAS DASILVA,
ELCIO COELHO DOS SANTOS, ELCIO COELHO DOS SANTOS, ELCIO COELHO DOS SANTOS, ELCIO COELHO DOS SANTOS, ELUIZADEARAUJO, ELUIZADEARAUJO, ELUIZA
DEARAUJO, ELUIZADE ARAUJO, ESTER VALERIADOS SANTOS, ESTER VALERIADOS SANTOS, ESTER VALERIA DOS SANTOS, ESTER VALERIADOS SANTOS, JOSIANE
BREDA GARCIA, JOSTANE BREDA GARCIA, JOSIANE BREDA GARCIA, JOSTANE BREDA GARCIA, IVAN SALLES FUCIDJI, IVAN SALLES FUCIDIJI, IVAN SALLES FUCIDIJI, IVAN
SALLES FUCIDIJI, MARCELO ELIAS DA SILVA, MARCELO ELIAS DA SILVA, MARCELO ELIAS DA SILVA, MARCELO ELIAS DA SILVA, MARCIA ELENE DEANDRADE SILVA,
MARCIA ELENE DEANDRADE SILVA, MARCIA ELENE DE ANDRADE SILVA, MARCIA ELENE DE ANDRADE SILVA, MARIAHELENA DAS NEVES FUCIDJI, MARIAHELENA DAS
NEVES FUCIDJI, MARIAHELENA DAS NEVES FUCIDJI, MARIAHELENA DAS NEVES FUCIDJI, MARCOS ROGERIO DA SILVA, MARCOS ROGERIO DA SILVA, MARCOS
ROGERIO DA SILVA, MARCOS ROGERIO DA SILVA, MOACYR LOPES JUNIOR, MOACYR LOPES JUNIOR, MOACYR LOPES JUNIOR, MOACYR LOPES JUNIOR
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Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR: MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827
Advogado do(a) AUTOR:MOACYR LOPES JUNIOR - SP329827

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO

Recebo a petigdo de ID n° 32749203 emaditamento a inicial. Anote-se.
Defiro a restituigao dos valores recolhidos indevidamente, nos termos da Ordemde Servigo n° 0285966, de 23/12/2013.
Apbs, cumpra-se o despacho de ID n° 29808230.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5030096-91.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ATHAIDES ALVES GARCIA, ATHAIDES ALVES GARCIA

Advogado do(a) EXECUTADO:ATHAIDES ALVES GARCIA - SP45395

Advogado do(a) EXECUTADO:ATHAIDES ALVES GARCIA - SP45395

DESPACHO

Preliminarmente, transfira-se o numerario bloqueado via BACEN-JUD para conta a disposi¢ao deste Juizo.
Manifeste-se a exequente acerca do interesse na expedigéo de oficio para transferéncia dos valores bloqueados nos autos, fornecendo os dados necessarios a aludida expedigao.

Int.
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Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7) N° 5026753-24.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JESUINA RODRIGUES DA SILVA, JESUINA RODRIGUES DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: VANESSA RIBEIRO LEITE - SP208446, ROBSON RIBEIRO LEITE - SP167250
Advogados do(a) AUTOR: VANESSA RIBEIRO LEITE - SP208446, ROBSON RIBEIRO LEITE - SP167250
REU: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Petigao ID 32855739; Expega-se a certiddo atestando que o Dr. Raul Ribeiro Leite, O AB/SP 144.40 figura na qualidade de advogado do presente feito, conforme requerido, intimando-se a parte emseguida.

Apos, aguarde-se, sobrestado, o pagamento do oficio precatorio expedido nos autos.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008836-84.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:MTS SISTEMAS DO BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:IVE CRISTIANE SILVEIRA - SP183110

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASIL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante pretende obter a certiddo de regularidade fiscal.
A medida liminar foi deferida emparte para o fimde determinar ao impetrado a analise dos documentos anexados aos autos e emitisse a certidao que atestasse a situagao fiscal da parte.

Eminformagdes, salientou a autoridade fiscal ter sido expedida a CERTIDAO POSITIVA DE DEBITOS, uma vez que os valores do processo 10880.737233/2020- 17 ndo eramsuficientes para liquidar
os saldos devedores de abril de 2019, encontrando-se emaberto a diferenca de R$ 618,00 a ser recolhida com DARF no codigo 9410 e PA 04/2019.

A impetrante teceu diversas afirmagdes acerca do equivoco do apontamento, demonstrando o pagamento dos valores emaberto.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Decido.

Os documentos anexados aos autos demonstram que o pagamento foi realizado na data de ontem, dia 03.06.2020, apés a prestagdo das informagdes, néo se sustentando a alegacio de cobranca indevida de
débito quitado.

Talfato comprova a legitimidade da negativa por parte do impetrado, devendo a parte postular a emissao do documento pelas vias ordinarias, combase na nova situagao fitica decorrente da quitagdo do débito
emaberto, sendo inviavel aprecia-la no bojo destes autos.

Eventual negativa podera configurar novo ato coator.
Dé-se vistaao MPF.

‘Venhamconclusos para sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005735-10.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: OSVALDO ALVES ARANHA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DENIS ARANHA FERREIRA - SP200330

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DASECRETARIA
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Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagdo acerca da expedigéo da(s) minuta(s)
do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. No havendo impugnagao, sera(o) transmitida(s) a(s) orden(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002636-61.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: WANIELIAPARECIDA PITOSSABOTELHO DE MACEDO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DIAS DJAMDIJIAN - SP298481

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de Mandado de Seguranga, no qual a parte impetrante, intimada por duas vezes a complementar o recolhimento das custas processuais devidas, sob pena de extingdo do processo semjulgamento do
merito (IDs 28676963 e 32295037), deixou transcorrer in albis 0 prazo para manifestagio.

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, a teor do artigo 321, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civile JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, a teor
do artigo 485, inciso I do Cddigo de Processo Civil

Nao ha honorérios.

Custas pela impetrante.

Transitada emjulgado esta decisdo, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
P.R.L

Sao Paulo, 04 de junho de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N® 5001182-46.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: ISABELLA SOARES DOMINGOS DE SOUSA

Advogado do(a) REQUERENTE: NEILDA GOMES SOARES - GO29046

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Vistos, etc.

Agio Civil Piblica 5001113-14.2020.403.6100, bemcomo a esclarecer se persistia o interesse no prosseguimento do mesmo, seja por ser domiciliada em Goids/GO e o réu indicado ter sede em Brasilia/DF, seja emrazio do
lapso de tempo transcorrido desde o ajuizamento, sob pena de extingdo do processo semjulgamento do mérito (IDs 29225129 e 32428293), deixou transcorrer in albis o prazo para manifestagéo.

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, a teor do artigo 321, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civile JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do mérito, a teor
do artigo 485, inciso I do Cddigo de Processo Civil.

Nao ha honorérios.

Custas pela autora.

Transitada emjulgado esta decisao, arquiven-se os autos, comas cautelas legais.
PR.IL

Sao Paulo, 04 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004891-89.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ROOTBRASILAGRONEGOCIOS S/A,ROOTBRASILAGRONEGOCIOS S/A,ROOTBRASILAGRONEGOCIOS S/A,ROOTBRASILAGRONEGOCIOS S/A,ROOT
BRASILAGRONEGOCIOS S/A, ROOT BRASILAGRONEGOCIOS S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: FREDERICO AUGUSTO ALVES FELICIANO DE SOUSA - MT19504/0, MICHAEL GOMES CRUZ - MT18237/0

Advogados do(a) IMPETRANTE: FREDERICO AUGUSTO ALVES FELICIANO DE SOUSA - MT19504/0, MICHAEL GOMES CRUZ - MT18237/0

Advogados do(a) IMPETRANTE: FREDERICO AUGUSTO ALVES FELICIANO DE SOUSA - MT19504/0, MICHAEL GOMES CRUZ - MT18237/0

Advogados do(a) IMPETRANTE: FREDERICO AUGUSTO ALVES FELICIANO DE SOUSA - MT19504/0, MICHAEL GOMES CRUZ - MT18237/0

Advogados do(a) IMPETRANTE: FREDERICO AUGUSTO ALVES FELICIANO DE SOUSA - MT19504/0, MICHAEL GOMES CRUZ - MT18237/0

Advogados do(a) IMPETRANTE: FREDERICO AUGUSTO ALVES FELICIANO DE SOUSA - MT19504/0, MICHAEL GOMES CRUZ - MT18237/0

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT, .
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,, . DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,, . DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

1D's 33258911 a 33258914: Dé-se vista a Unizio Federal para contrarrazdes no prazo Legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.
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Sao Paulo, 04 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013474-97.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:SERBRAS - SANEAMENTO E SERVICOS TERCEIRIZADOS LTDA. - ME, SERBRAS - SANEAMENTO E SERVICOS TERCEIRIZADOS LTDA. - ME, SERBRAS -

SANEAMENTO E SERVICOS TERCEIRIZADOS LTDA. - ME, LUIZ LUZZI, LUIZ LUZZI, LUIZ LUZZI, MARIA TERESA LUZZI MELE, MARIA TERESA LUZZI MELE, MARIA TERESA

LUZZI MELE

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a andlise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberagio.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002252-43.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: VALDIR BARBOSA, VALDIR BARBOSA, VALDIR BARBOSA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIANE NOGUEIRA COSTA - SP435715

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIANE NOGUEIRA COSTA - SP435715

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIANE NOGUEIRA COSTA - SP435715

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA PREVIDENCIA SOCIAL DE CIDADE ADEMAR, GERENTE EXECUTIVO DA PREVIDENCIA SOCIAL DE CIDADE ADEMAR, GERENTE
EXECUTIVO DA PREVIDENCIA SOCIAL DE CIDADE ADEMAR, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS,

INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Ante o teor das informagdes anexadas aos autos, prejudicada a analise da medida liminar.
Dé-se vistaao MPF.

Apbs, tornemconclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 4 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0009305-60.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ROBERTO MAXIMO

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018435-52.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: ERNANE OLYMPIO FERNANDES JUNIOR - ME, ERNANE OLYMPIO FERNANDES JUNIOR

DESPACHO
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Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008591-73.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BRUNA BATISTA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: TALITA MATHIAS CARDOSO - SP408794

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - PINHEIROS

DECISAO

Diante do teor das informagdes anexadas aos autos, prejudicada a analise da medida liminar.
Defiro o ingresso do INSSS no feito, devendo este ser intimado de todos os atos processuais.
Dé-se vistaao MPF.

Apds, tornemeconclusos para sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 4 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0035179-62.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: RENASCENCA DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, LIVIABALBINO FONSECA SILVA - SP169042, LUCIANA VILARDI VIEIRA DE SOUZA MIFANO -
SP199031, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 33180754: Requeiramas partes o qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo, semmanifestagdo da parte interessada, remetam-se os autos ao arquivo-findo.
Int.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5001444-93.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: PAULO'S COMUNICACAO EARTES GRAFICAS LTDA - EPP, PAULO HIROFUME SHIMABUK URO, LEDA REIKO NAKABAYASHI SHIMABUKURO
Advogado do(a) EMBARGANTE: THOMAS AMERICO DEALMEIDAROSSI - SP184232

Advogado do(a) EMBARGANTE: THOMAS AMERICO DEALMEIDAROSSI - SP184232

Advogado do(a) EMBARGANTE: THOMAS AMERICO DEALMEIDAROSSI - SP184232

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Peticdo de ID n° 33223152 — Intime-se a parte Embargante, para oferecimento de contrarrazdes, nos termos do artigo 1010, paragrafo 1°, do Novo Cédigo de Processo Civil, observadas as disposi¢des do artigo 1009,
paragrafos 1° e 2°, do referido diploma legal.

Ap0s, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Publique-se.

SAO PAULO, 4 de junho de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020407-86.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:PAULO'S COMUNICACAO EARTES GRAFICAS LTDA - EPP, PAULO'S COMUNICACAO EARTES GRAFICAS LTDA - EPP, PAULO'S COMUNICACAO EARTES
GRAFICAS LTDA - EPP, LEDAREIKO NAKABAYASHI SHIMABUKURO, LEDA REIKO NAKABAYASHI SHIMABUKURO, LEDA REIKO NAKABAYASHI SHIMABUK URO, PAULO
HIROFUME SHIMABUKURO, PAULO HIROFUME SHIMABUKURO, PAULO HIROFUME SHIMABUK URO

DESPACHO

Nada a ser deliberado emface da 2* planilha apresentada no 1D n° 32952757, eis que emdesacordo a ordemcontida no despacho de ID n° 32021363.
Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.

Intime-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0074423-57.1991.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA GIZELA SOARES ARANHA - SP68985, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:HELVIO ALBERTO GOMIDE

Advogados do(a) EXECUTADO: CINTIAMARIA LEO SILVA - SP120104, CARMEN SILVIA DEFINE - SP42307

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017674-21.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:MARTIM SERVICOS EM ELEVADORES LTDA - EPP, MARTIM SILVA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EXECUTADO: EDSON DUARTE DA COSTA - SP288202

Advogado do(a) EXECUTADO: EDSON DUARTE DA COSTA - SP288202

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005393-26.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:PLM CONSTRUCOES S/C LTDA - ME, PLM CONSTRUCOES S/C LTDA - ME, PLM CONSTRUCOES S/C LTDA - ME, PAULO LUIZ DE MELO, PAULO LUIZ DE MELO,
PAULO LUIZ DE MELO, PAULO LUIS ANDRADE NOGUEIRA, PAULO LUIS ANDRADE NOGUEIRA, PAULO LUIS ANDRADE NOGUEIRA

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a andlise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberagio.
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Intime-se.

SAO PAULOQ, 3 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024886-25.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:RICARDO VIVIANI

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a andlise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberagio.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024054-60.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:BRALLI LTDA - ME, BRALLI LTDA - ME, JASON BRAGEROLLI, JASON BRAGEROLLI

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais ¢ econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7) N° 5017376-58.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -
INMETRO., INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -
INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS
DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU:MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712

Advogado do(a) REU:MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712

Advogado do(a) REU:MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712

Advogado do(a) REU:MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712

SENTENCATIPOM

SENTENCA

1D 32003138: Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela autora, Nestlé Brasil LTDA, por meio do quala mesma se insurge contra a sentenca (ID 30981873), a qual julgou improcedentes os pedidos
formulados.

Sustenta haver obscuridade (i) quanto a auséncia de manifestagdo expressa sobre a norma contida do art. 9°-A da Lei n® 9.933/99, bem como, de regulamento e critérios utilizados para aplicagdo da
penalidade questionada; e (i) emrelagdo ao arbitramento dos honorérios advocaticios, os quais, alega: “‘deve ser minorado, bemcomo rateado entre as partes vencedoras e ndo aplicados individualmente sob pena de caracterizar
enriquecimento ilicito”.

Vieramos autos a conclusdo.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Os Embargos de Declaragdo opostos devemser rejeitados.
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Simples leitura do julgado demonstra que as questdes apontadas pela embargante foram suficientemente tratadas, destacando-se, inclusive, a regularidade quanto a quantificagio e arbitramento das multas
questionadas, de modo que a reiteragdo de argumentos ja expostos no decorrer do processo judicial pela autora denota clara tentativa de modificar o posicionamento deste Juizo para umque lhe seja favoravel.

O mesmo ocorre emrelagdo ao arbitramento dos honorarios advocaticios, combase no art. 85, §8°, CPC, pois, ao refutar a interpretag@o deste Juizo emrelagdo a possibilidade de aplicagdo de tal dispositivo,
visa a autora diminuir o valor de tal verba de sucumbéncia, matéria impertinente ao recurso emaprego.

Saliento que como ja se decidiu, “Os embargos de declaragdo néo se prestam a manifestar o inconformismo da Embargante com a decisdo embargada” (Emb. Decl. emAC n° 36773, Relatora Juiza
DIVAMALERBI, publ. na Rev. do TRF n° 11, pag. 206). Nesse passo, a irresignagdo da autora contra a sentenga proferida, devera ser manifestada na via propria e ndo emsede de embargos declaratorios.

Diante do exposto, conhego ambos os embargos declaratdrios, porque tempestivos, porémrejeito-os, no m¥érito, restando mantida a sentenga prolatada.

PR.L

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002863-22.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: LINHANYLS ALINHAS PARA COSER

Advogado do(a) EXEQUENTE: VALDEMIR MARTINS - SP90253

EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) EXECUTADO: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A, PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187, SILVIAFEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO - SP117630

DESPACHO

Manifeste-se o perito judicial acerca da impugnago da ELETROBRAS, em 15 (quinze) dias.
Apds, manifestent-se as partes.

Na auséncia de outras impugnagdes, expega-se alvard de levantamento dos honorarios periciais.
Emseguida, venhamconclusos para deliberagdo.

Int.

S3a0 PAULO, 26 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006754-80.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ISCP - SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA., ISCP- SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO EVANGELISTAMUNHOZ - SP371221

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO EVANGELISTAMUNHOZ - SP371221

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 33257663: Peticiona a impetrante alegando que em atendimento a solicitagdo do impetrado para apresentagdo de documenta¢ao adicional para a suspensao da exigbilidade dos débitos, cumpriu tal
solicitagdo em28/05/2020, todavia ainda ndo houve a devida analise.

Alega que, além da recompra do FIES, necessita realizar seu cadastro para 0 PROUNI até o dia 10 de junho, necessitando da certiddo de regularidade fiscal, razio pela qual requer seja determinado ao
impetrado que proceda a devida analise até o proximo dia 08/06 e, caso constatada a suspensdo da exigbilidade, emita a certidao positiva comefeitos de negativa.

E o breve relato.
Decido.
Baixo os autos emdiligéncia.

Nao vislumbro, neste momento, razio para o deferimento do ora pleiteado, pois conforme afirmmado pelo proprio impetrante, a documentagéo foi protocolada no dia 28/05 p.p., ndo restando excedido o prazo
legal de 10 (dez) dias para eventual emissdo de certiddo pelo impetrado, ap6s a devida analise dos documentos.

Assim, a0 menos por ora, reputo desnecessaria qualquer determinago por parte do Juizo.
Isto posto, indefiro o pedido formulado.
Oportunamente, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006259-07.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: GERALDO RIBEIRO DA SILVA, GERALDO RIBEIRO DASILVA, ENEIDE MARTINS RIBEIRO DA SILVA, ENEIDE MARTINS RIBEIRO DASILVA, LIZIANE MARTINS
RIBEIRO DASILVA, LIZIANE MARTINS RIBEIRO DA SILVA, LILIANE MARTINS RIBEIRO DA SILVA, LILIANE MARTINS RIBEIRO DA SILVA, LUCIANO MARTINS RIBEIRO DA
SILVA, LUCIANO MARTINS RIBEIRO DA SILVA
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Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME MARQUES ALVARENGA GOMES DEARAUJO - SP204443, DACIO ANTONIO GOMES DEARAUJO - SP27633
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME MARQUES ALVARENGA GOMES DEARAUJO - SP204443, DACIO ANTONIO GOMES DEARAUJO - SP27633
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME MARQUES ALVARENGA GOMES DE ARAUIJO - SP204443, DACIO ANTONIO GOMES DEARAUJO - SP27633
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME MARQUES ALVARENGA GOMES DEARAUIJO - SP204443, DACIO ANTONIO GOMES DEARAUJO - SP27633
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME MARQUES ALVARENGA GOMES DEARAUJO - SP204443, DACIO ANTONIO GOMES DEARAUJO - SP27633
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME MARQUES ALVARENGA GOMES DEARAUJO - SP204443, DACIO ANTONIO GOMES DEARAUJO - SP27633
Advogados do(a) EXEQUENTE: DACIO ANTONIO GOMES DEARAUIJO - SP27633, GUILHERME MARQUES ALVARENGA GOMES DEARAUJO - SP204443
Advogados do(a) EXEQUENTE: DACIO ANTONIO GOMES DEARAUIJO - SP27633, GUILHERME MARQUES ALVARENGA GOMES DEARAUJO - SP204443
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME MARQUES ALVARENGA GOMES DEARAUJO - SP204443, DACIO ANTONIO GOMES DEARAUJO - SP27633
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME MARQUES ALVARENGA GOMES DEARAUJO - SP204443, DACIO ANTONIO GOMES DEARAUJO - SP27633
EXECUTADO: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR, COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 5 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0024277-35.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MAURY IZIDORO - SP135372
REU:HKS IMPORTACAO E COMERCIO DE ELETROELETRONICOS EIRELI - ME

Advogado do(a) REU: SERGIO HENRIQUE ROMANO GARCIA RUIZ - SP339531

DESPACHO

Proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para cumprimento de sentenca.
Manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

Si0 PAULO, 2 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008533-34.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

Advogado do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

Advogado do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

EXECUTADO: HIDALGO ENCADERNACOES FOTOGRAFICAS LTDA - EPP, HIDALGO ENCADERNACOES FOTOGRAFICAS LTDA - EPP, HIDALGO ENCADERNACOES
FOTOGRAFICAS LTDA - EPP

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026218-95.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: P.H COMERCIO DE BIJUTERIAS ACESSORIOS EMIUDEZAS LTDA - ME, ARMANDO TOPPAN DOS SANTOS LUDWIG

Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO FARAH NETO - SP274445
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO FARAH NETO - SP274445
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DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais ¢ econdnicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberagéo.
Intime-se.

SAO PAULOQ, 3 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002468-64.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: FORMILINE INDUSTRIA DE LAMINADOS LTDA, FORMILINE INDUSTRIA DE LAMINADOS LTDA, FORMILINE INDUSTRIA DE LAMINADOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRYSTAL VENCOVSKY LIMA TEIXEIRA - SP364683, SANDRO DANTAS CHIARADIAJACOB - SP236205, MARIA LUCIADE ANDRADE RAMON -
SP70645

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRYSTAL VENCOVSKY LIMA TEIXEIRA - SP364683, SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB - SP236205, MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON -
SP70645

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRYSTAL VENCOVSKY LIMA TEIXEIRA - SP364683, SANDRO DANTAS CHIARADIAJACOB - SP236205, MARIA LUCIADE ANDRADE RAMON -
SP70645

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA,
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA, DELEGADO ESPECIALDE FISCALIZACAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO -
DEFIS, DELEGADO ESPECIAL DE FISCALIZAGAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DEFIS, DELEGADO ESPECIAL DE FISCALIZAGAO DARECEITA
FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DEFIS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA 8* DRF - SAO PAULO, SUPERINTENDENTE DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDA 8 DRF - SAO PAULO,
SUPERINTENDENTE DARECEITAFEDERAL DO BRASIL DA 8* DRF - SAO PAULO

SENTENCATIPO C

SENTEN CA

Conforme se depreende da peticdo id 33318040, a parte impetrante, nos termos do que dispde o artigo 100, §1°, III da Instrugdo Normativa n° 1717/2017 da Receita Federal do Brasil, desiste
expressamente de executar judicialmente o crédito principal reconhecido pelo titulo judicial transitado emjulgado, a fimde que seja possivel proceder a compensago dos respectivos valores na via administrativa.

Isto Posto, homologo o pedido de desisténcia da execugio do titulo judicial emrelagio ao crédito principal da impetrante, nos termos do artigo 775 do Cédigo de Processo Civil
Defiro, outrossim, o pedido de expedicdo de certidio de objeto e pé.
Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.L

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020339-32.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARIA ALICE DE OLIVEIRARIBAS - SP246330, MAURY IZIDORO - SP135372
EXECUTADO:MICHELSERVICOS LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:SAVIO CARMONA DE LIMA - SP236489

DESPACHO
A expedicdo de mandado de penhora genérico temse mostrado providéncia indcua para casos como o do presente feito, emque ndo foramlocalizados valores via BACENJUD e veiculos via RENAJUD.
Ademnais, a parte ja responde a diversas outras agdes executivas, sendo minima a possibilidade de encontrar bens penhoraveis emsua sede.
Requeira a exequente o que de direito emtermos de prosseguimento, indicando bens passiveis de penhora, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, ao arquivo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0048194-85.1976.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
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EXEQUENTE: BENEDICTA GONCALVES BRAZ, JORGE LUIZ BRAZ, PEDRO LUIZ BRAZ, GUIOMAR RODRIGUES BRAZ, MARIA LUIZA BRAZ, VANIAMARIA GORGULHO BRAZ,
VINICIUS GORGULHO BRAZ, GUILHERME GORGULHO BRAZ, ADRIANAMARIAALVES BONADIAS, ANDERSON DA FRANCAMARTINS ALVES, MARIAAPARECIDA PEREIRA
ALVES, GILSON ALVES, GILDAMARIAMARTINS, GILZAMARIAMARTINS, MARIAANDRADE MARTINS, LIBERTA CASTREZANANOVAES, ARIOVALDO CASTRESANA
NOVAES, MARLI CASTRESANANOVAES, NANCY CASTRESANANOVAES, EDNANOVAES GONZAGA, ANTONIO CLARETGONZAGA, THIAGO MOREIRANOVAES,
DEOCLESIABARBOSA DE MORAES, JOSE PINTO DE MORAES, IRACI PINTO NAVARRO, ANTONIO APARECIDO PINTO DE MORAES, OLGAAPPARECIDABRAZ DE SOUZA,
MARIA JUDITE BRAZ DE OLIVEIRA, JANDYRAAPPARECIDA BRAZ, DORIVALMIRANDA COIMBRA, LUIZAALVES COIMBRA, CASSIO COIMBRA REBECCHI, RENATA
COIMBRA REBECCHI, PAULA COIMBRA REBECCHI, NEUSA COIMBRA PEREIRA, JAIR GONCALVES PEREIRA, ROSELI MIRANDA COIMBRA, DEOLINDA CORREAMACHADO,
DAGMAR CORREAMACHADO, FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS ALTERNATIVEASSETS I

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623, JOAO
CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNNA CALILALVES CARNEIRO - SP234202

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: OZIAS NOGUEIRANOVAES, FRANCISCO PINTO DEMORAES, LUIZMACHADO, JOAQUIM LUIZ BRAZ, ANTONIO ALVES MARTINS
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ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSA FREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSA FREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSA FREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSA FREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSA FREITAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS

DESPACHO

Face a impugnagdo de ID n° 31505580 da Unido Federal, tormemos autos ao Contador, para ratificar ouretificar.
Ap6s, manifesten-se as partes.

Cumpra-se e na sequéncia Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005381-90.2006.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:BNDES

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA BERNARDINO PASCHOINI - SP196183, NELSON ALEXANDRE PALONI - SP136989, ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA -

SP191390-A, LEONARDO FORSTER - SP209708-B

EXECUTADO:AGROPECUARIA TAMBARU LTDA, CHR CONSTRUTORA E COMERCIAL LIMITADA, EDUARDO CORTES DAROCHA, RICARDO MOUTHS DAROCHA

Advogado do(a) EXECUTADO: TACITO BARBOSA COELHO MONTEIRO FILHO - SP65812
Advogado do(a) EXECUTADO: TACITO BARBOSA COELHO MONTEIRO FILHO - SP65812

Advogados do(a) EXECUTADO: ULY SSES MOREIRA FORMIGA - SP270599, IONE MARIA BARRETO LEAO - SP224395

TERCEIRO INTERESSADO: FINANCIADORA DE ESTUDOS PROJETOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SHIRLEY DE OLIVEIRASANTOS

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca do documento de ID n° 32713175.
Aguarde-se por 60 (sessenta) dias o cumprimento da referida deprecata.
Apos, solicite-se informagdes.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019537-75.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDA

NACIONAL

EXECUTADO:LSK ENGENHARIALTDA, LSK ENGENHARIALTDA, LSK ENGENHARIA LTDA, LSK ENGENHARIALTDA , CYMZ ENGENHARIALTDA, CYMZ ENGENHARIALTDA,

CYMZ ENGENHARIALTDA, CYMZ ENGENHARIA LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO:ANDREAS SANDEN - SP176116, RENATO PACHECO E SILVABACELLAR NETO - SP154402, ALLANDER BATISTA FERREIRA DA SILVA - SP327632
Advogados do(a) EXECUTADO:ANDREAS SANDEN - SP176116, RENATO PACHECO E SILVABACELLAR NETO - SP154402, ALLANDER BATISTA FERREIRA DA SILVA - SP327632
Advogados do(a) EXECUTADO:ANDREAS SANDEN - SP176116, RENATO PACHECO E SILVABACELLAR NETO - SP154402, ALLANDER BATISTA FERREIRA DA SILVA - SP327632
Advogados do(a) EXECUTADO:ANDREAS SANDEN - SP176116, RENATO PACHECO E SILVABACELLAR NETO - SP154402, ALLANDER BATISTA FERREIRA DA SILVA - SP327632
Advogados do(a) EXECUTADO:ANDREAS SANDEN - SP176116, RENATO PACHECO E SILVABACELLAR NETO - SP154402, ALLANDER BATISTA FERREIRA DA SILVA - SP327632
Advogados do(a) EXECUTADO:ANDREAS SANDEN - SP176116, RENATO PACHECO E SILVABACELLAR NETO - SP154402, ALLANDER BATISTA FERREIRA DA SILVA - SP327632
Advogados do(a) EXECUTADO:ANDREAS SANDEN - SP176116, RENATO PACHECO E SILVABACELLAR NETO - SP154402, ALLANDER BATISTA FERREIRA DA SILVA - SP327632
Advogados do(a) EXECUTADO:ANDREAS SANDEN - SP176116, RENATO PACHECO E SILVABACELLAR NETO - SP154402, ALLANDER BATISTA FERREIRA DA SILVA - SP327632

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 08/06/2020  99/1000



SA0 PAULO, 5 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0008263-73.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:LUIZAAZEVEDO MENDONCA, LUIZAAZEVEDO MENDONCA, LUIZAAZEVEDO MENDONCA

DESPACHO

Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito, bemcomo regularize sua representagdo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagdo de pegas futuras.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003524-57.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MAURY IZIDORO - SP135372

EXECUTADO:7 CRED INFORMACOES CADASTRAIS LTDA - ME

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a andlise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberagio.

Semprejuizo, apresente a EBC T o instrumento de procurago contendo o nome da advogada GLORIETE APARECIDA CARDOSO (OAB/SP 78.566).
Cumprida a determinagdo supra, proceda-se a anotagao requerida.

Intime-se.

SAO PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018896-87.2018.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR: GUSTAVO HENRIQUE HONORIO DE MORAIS, GUSTAVO HENRIQUE HONORIO DE MORAIS

REU: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, FUNDACAO SAO PAULO, FUNDACAO SAO PAULO

Advogado do(a) REU: OTAVIO FURQUIM DEARAUJO SOUZA LIMA - SP146474
Advogado do(a) REU: OTAVIO FURQUIM DEARAUJO SOUZA LIMA - SP146474

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para

requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 5 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5018896-87.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GUSTAVO HENRIQUE HONORIO DE MORAIS, GUSTAVO HENRIQUE HONORIO DE MORAIS

REU: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, FUNDACAO SAO PAULO, FUNDACAO SAO PAULO
Advogado do(a) REU: OTAVIO FURQUIM DEARAUJO SOUZA LIMA - SP146474
Advogado do(a) REU: OTAVIO FURQUIM DEARAUJO SOUZA LIMA - SP146474
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ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

SA0 PAULO, 5 de junho de 2020.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL(37) N° 5025180-77.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EMBARGANTE:ALAN ROGERIO DOS SANTOS, ANA PAULAFARIAS DOS SANTOS

Advogado do(a) EMBARGANTE: PAULO VINICIUS DEALMEIDA SILVA COSTA - SP354229

Advogado do(a) EMBARGANTE: PAULO VINICIUS DE ALMEIDA SILVA COSTA - SP354229
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Petigao de ID n® 33238240 — Regularize a Caixa Econdmica Federal a sua representagio processual, no prazo de 05 (cinco) dias.
Cumprida a determinago supra, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Intime-se.

SAO PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003002-69.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: LUZINALVA LOPES DA SILVA

Advogados do(a) EXECUTADO: VICTOR LIBANIO PEREIRA - SP228942, ALESSANDRA PROCIDIO DA SILVA - SP220841

DESPACHO

Peticdo de ID n° 33158512 - Nada a ser deliberado, eis que a EMGEA sequer figura enquanto parte nestes autos.
Assimsendo, proceda-se a exclusdo do nome da advogada MILEN A PIRAGINE do sistema de movimentago processual.
Apbs, remetam-se 0s autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005502-74.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:FERNANDO LUIS DIAS

DESPACHO

Peti¢do de ID 33161614 — Nada a ser deliberado, eis que a EMGEA sequer figura enquanto parte nestes autos.
Assimsendo, proceda-se a exclusdo do nome da advogada MILEN A PIRAGINE do sistema de movimentagao processual.
Ap0s, remetam-se 0s autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 4 de junho de 2020.
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MONITORIA (40) N° 0007955-76.2012.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GIZAHELENA COELHO - SP166349
REU:ELLIZABETE MARIANEVES

DESPACHO

Peticio de ID n° 33240640 - Nada a ser deliberado, eis que a EMGEA sequer figura enquanto parte nestes autos.
Assimsendo, proceda-se a exclusdo do nome da advogada MILEN A PIRAGINE do sistema de movimentagao processual.
Apbs, retornemos autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 4 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0008205-12.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:ANA PAULA GOMES FILIPPINI

Advogado do(a) REU: WASHINGTON LUIS SANTOS SILVA - SP67242

DESPACHO

Peticdo de ID n° 33285387 — Nada a ser deliberado, eis que a EMGEA sequer figura enquanto parte nestes autos.
Assimsendo, proceda-se a exclusdo do nome da advogada MILEN A PIRAGINE do sistema de movimentag&o processual.
Semprejuizo, aguarde-se o trénsito emjulgado da sentenca proferida no ID n° 32819075.

Intime-se.

SAO PAULO, 4 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022330-82.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:ADLASSESSORIA E CONSULTORIAS/C LTDA, JOSE ROBERTO BERNARDES DE LUCA
Advogado do(a) EXECUTADO: JONATHAN EXEQUIELABENDROTH PARRA - SP259162
Advogado do(a) EXECUTADO: JONATHAN EXEQUIELABENDROTH PARRA - SP259162

DESPACHO

Manifeste-se a UNIAO FEDERA L sobre as pegas de IDs s 32469814 ¢ 32470919.
Ap0s, tornemos autos para deliberacio.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0021216-84.2007.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo

AUTOR:GILSON ALMEIDA DE LUCENA, GILSON ALMEIDA DE LUCENA, MICHELARICCAGNI ROSAS, MICHELARICCAGNI ROSAS
Advogado do(a) AUTOR: GUILHERME FERNANDES LOPES PACHECO - SP142947

Advogado do(a) AUTOR: GUILHERME FERNANDES LOPES PACHECO - SP142947

Advogado do(a) AUTOR: GUILHERME FERNANDES LOPES PACHECO - SP142947

Advogado do(a) AUTOR: GUILHERME FERNANDES LOPES PACHECO - SP142947

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para

requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

SA0 PAULO, 5 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013020-88.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ADOLFO CESAR DOS SANTOS BROCHADO - ME,ADOLFO CESAR DOS SANTOS BROCHADO

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Intime-se.

SAO PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004775-18.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO:STAR INDUSTRIA E COMERCIO DEMODAS LTDA., THAIS PROTTI, MARIO MESSIAS PROTI
Advogados do(a) EXECUTADO: DENIS DONAIRE JUNIOR - SP147015, LEANDRO MARCANTONIO - SP180586
Advogados do(a) EXECUTADO: DENIS DONAIRE JUNIOR - SP147015, LEANDRO MARCANTONIO - SP180586
Advogados do(a) EXECUTADO: DENIS DONAIRE JUNIOR - SP147015, LEANDRO MARCANTONIO - SP180586

DESPACHO

Peticdo de ID n° 33239007 — Conforme asseverado no despacho de ID n° 30771511, a consulta de bens refere-se a tltima declaragdo de Imposto de Renda apresentada pelo contribuinte perante a Secretaria da Receita

Federal, sendo certo que, na hipétese dos autos, a ultima declarag@o de imposto de renda entregue por cada executado foi devidamente juntada aos autos, nos ID’s nimeros 31045089, 31045094 e 31045096.

Diante do exposto, indefiro o pedido de nova consulta ao sistema INFOJUD.
Emnada mais sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 4 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022328-15.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:JOSE ROBERTO BERNARDES DE LUCA
Advogado do(a) EXECUTADO:JONATHAN EXEQUIELABENDROTH PARRA - SP259162

DESPACHO

Ciéncia da reativagio dos autos.
Manifeste-se a UNTAO FEDERA Lsobre a petigio de IDn° 32493084
Ap0s, tornemos autos para deliberacio.

Int.
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Si0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0017268-90.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANA CAROLINA CHEMIN RIBEIRO, ANA CAROLINA CHEMIN RIBEIRO

Advogado do(a) AUTOR: DEBORAH MARIANNA CAVALLO - SP151885

Advogado do(a) AUTOR: DEBORAH MARIANNA CAVALLO - SP151885

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para

requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 5 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003400-52.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO:N. O. COMERCIO DE MAQUINAS E FERRAMENTAS LTDA. - EPP, FELIPE BARBEDO ROCHA, IVETE PINTO BARBEDO

DESPACHO

Indefiro o pedido da CEF, pois, conforme consignado no despacho de ID 11> 31757836, as declaragdes de renda juntadas aos autos foramas tltimas prestadas pelos executados.
Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5019701-40.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ROSANGELA DAS DORES OLIVEIRA

DESPACHO

Preliminarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagdo da pega de ID n° 33340478.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025697-53.2017.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ANDREIA RICARDO NUNES DE OLIVEIRA, ANDREIARICARDO NUNES DE OLIVEIRA, DANIELSANTANA FERREIRA, DANIELSANTANA FERREIRA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

SA0 PAULO, 5 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025697-53.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ANDREIA RICARDO NUNES DE OLIVEIRA, ANDREIA RICARDO NUNES DE OLIVEIRA, DANIEL SANTANA FERREIRA, DANIELSANTANA FERREIRA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmuanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 5 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003692-37.2017.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CENCOSUD BRASILCOMERCIALLTDA, CENCOSUD BRASILCOMERCIALLTDA
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE DA CUNHA FERREIRA DE MOURA - SP291470

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE DA CUNHA FERREIRA DE MOURA - SP291470

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

S4a0 PAULO, 5 de junho de 2020.

AGAO CIVILCOLETIVA (63) N° 5007555-93.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO AMIGOS DALUTADOS SEM TETO

Advogado do(a) AUTOR:RAMON ARNUS KOELLE - SP295445

REU: UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Peticio de ID n° 33259141 — Trata-se de requerimento formulado pela Caixa Econémica Federal, por forga do qual pleiteia a prolagdo de “decisdo saneadora nos termos do art. 357 do CPC, comapreciagdo das preliminares
e demais requerimentos contidos na contestagao, € apos, sejamas partes intimadas a apresentar as provas que pretendem produzir, ou, deferidas as provas acima indicadas.

Alternativamente, requereu o recebimento de sua manifestagdo como “‘embargos de declaragdo (CPC, 1022, 11 e I1T), a fimde que sejamsanadas as omissdes apontadas.”
E o breve relato.

Decido.

Recebo como o requerimento enquanto mera petigao.

Indefiro o pedido formulado, posto que sequer decorrido o prazo para apresentagio de réplica pela parte autora, providéncia necessaria nos termos do Artigo 351 do CPC.
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Assim, ndo cabe ao Juizo, no atual momento processual, proferir qualquer decisdo acerca das preliminares arguidas, as quais serdo analisadas na forma e rito legal
Aguarde-se o cumprimento da tutela de urgéncia concedida pelo E. TRF da 3* Regido, bemcomo o decurso do prazo para réplica.
Intime-se.

SAO PAULO, 4 de junho de 2020.

AGAO CIVILCOLETIVA (63) N°® 5007555-93.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO AMIGOS DALUTADOS SEM TETO

Advogado do(a) AUTOR:RAMON ARNUS KOELLE - SP295445

REU: UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Petigao de ID n° 33259141 — Trata-se de requerimento formulado pela Caixa Econdmica Federal, por forga do qual pleiteia a prolagdo de “‘decisdo saneadora nos termos do art. 357 do CPC, comapreciagdo das preliminares
e demais requerimentos contidos na contestacdo, e apds, sejamas partes intimadas a apresentar as provas que pretendem produzir, ou, deferidas as provas acima indicadas.

Alternativamente, requereu o recebimento de sua manifestagdo como “embargos de declaragdo (CPC, 1022, I1 e I1I), a fimde que sejamsanadas as omissdes apontadas.”
E o breve relato.

Decido.

Recebo como o requerimento enquanto mera peticdo.

Indefiro o pedido formulado, posto que sequer decorrido o prazo para apresentagéo de réplica pela parte autora, providéncia necessaria nos termos do Artigo 351 do CPC.
Assim, ndo cabe ao Juizo, no atual momento processual, proferir qualquer decisdo acerca das preliminares arguidas, as quais serdo analisadas na forma e rito legal
Aguarde-se o cumprimento da tutela de urgéncia concedida pelo E. TRF da 3* Regido, bemcomo o decurso do prazo para réplica.

Intime-se.

SAO PAULO, 4 de junho de 2020.
9 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009444-19.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: BEATRIZ SIMONAIO BIRELLI FALCO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELA BARRETTA - SP224259

IMPETRADO: REITOR DO INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO, INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE
SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, impetrado por BEATRIZ SIMONAIO BIRELLI FALCO, em face do REITOR DO INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E
TECNOLOGIA DE SAO PAULO- IFSP, por neio do qual requereu a impetrante a concessio de liminar inaudita altera pars, para que seja convocada na 4* posicio da ordem de escolha de vaga para o cargo de
“Técnico em Assuntos Educacionais”, referente as vagas disponibilizadas pelo Edital n° 421 de 24 de maio de 2019, do concurso do IFSP, abstendo-se, a referida autoridade, de dar a preferéncia da escolha de vaga a um
candidato portador de deficiéncia, conforme indicou na tabela de ordemde escolha de vaga constante no mencionado edital.

Sob o Id n° 19493596 (l.154 e ss) foi deferida a liminar, para determinar & autoridade impetrada que assegurasse a impetrante o direito de ser convocada na 4* posi¢éo da ordemde convocag@o, para escolha da
vaga para o cargo de Técnico em Assuntos Educacionais, referentes as vagas disponibilizadas pelo Edital n° 421, de 24/05/2019, abstendo-se de dar preferéncia de escolha a candidato portador de deficiéncia, como
indicado na tabela do referido edital.

Na mesma decisdo foi identificada a necessidade de citagdo dos candidatos portadores de deficiéncia (PCD) BEATRIS MARIANO DE SOUZA e JOEL MERITIS DA SILVA (rectius: JOEL
MARTINS DA SILVA JUNIOR) para integraremo polo passivo do feito.

Adicionalmente, ainda, este Juizo prestou informagdes, por figurar como autoridade coatora, nos autos do Mandado de Seguranga n° 5015851-08.2019.403.0000, impetrado por ROSEANE PERES
CARDOSO (12* colocada do concurso), emface deste Juizo, agdo emtramite no E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

O INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO — IFSP requereu seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, inciso I1, da Lei 12.016/09
(idn° 20008188, f1.167 e ss).

A Procuradoria Federal da 3* Regido requereu a juntada aos autos, do oficio n° 63/2019, por meio do qual foi informado o cumprimento da liminar no presente feito (Id n° 20912174, .173 e ss).

Consta das informagdes do aludido oficio que foi publicado o Edital n® 575/2019- Convocagao para Escolha de Vaga de Lotagdo, onde foi assegurado a impetrante o direito de ser convocada na 13* colocagio,
na 1* posigio na ordemde convocag@o para escolha da vaga para o cargo de Técnico emAssuntos Educacionais.

Adicionalmente, foram informados os enderegos dos candidatos deficientes, com a observagdo de que apenas os candidatos JOEL MARTINS DA SILVA JUNIOR e ANA MARIA BERTOLINO
manifestaram interesse na nomeago para as vagas disponibilizadas no referido edital.

O Ministério Publico Federal manifestou-se, informando que a pretensdo da impetrante foi cumprida, ndo havendo razio para o prosseguimento do feito, pugnado pela perda superveniente do interesse de agir (id
n°21376583).

Foi proferida decisdo, que determinou a conversdo do julgamento em diligéncia, ante a informago do IFSP, de que houve a publicagdo do Edital ni® 575/2019, com o asseguramento do direito & nomeagao da
impetrante, de acordo com a sua classificagdo (13* colocagdo), na 1* posi¢do da ordem de convocagdo, para que a impetrante s manifestasse se subsiste o interesse no prosseguimento do feito, ante a possivel perda
superveniente do interesse de agir em face da publicacio do edital emquestdo (Id n° 31698738).

A parte impetrante manifestou-se, informando nio possuir mais interesse no prosseguimento do feito ante a perda superveniente do objeto, coma satisfacio deste, ja consolidada coma sua posse e de outros
candidatos emseguida (Id n° 33161407).

E o relatorio.
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Decido.

Tendo em vista a informagao do IFSP, de que houve a publicagdo do Edital n° 575/2019, como asseguramento do direito a nomeagao da impetrante, de acordo coma sua classificagdo (13* colocagdo), na 1*
posicdo da ordemde convocagdo, informagio corroborada pela impetrante, que informou, igualmente, que tomou posse no cargo, juntamente, comoutros candidatos, emseguida, de rigor reconhecer-se ter havido a perda
superveniente do interesse de agir na presente agao mandamental.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresolugiio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI do Caodigo de Processo Civil ¢/c art.6°, §5°, da Lein® 12.016/09.
Custas “ex lege”.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios, eis que incabivel a espécie.
Apbs o transito emjulgado, arquiven+se os autos, observadas as formalidades legais.
PRI
Sao Paulo, 04 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002651-30.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CAROLINE CORNACCHIA GUERREIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: HEITOR ZANATTA - SP400469

IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DE ESTAGIO E EXAME DAOAB - SECCIONALDE SAO PAULO, FUNDACAO GETULIO VARGAS , PRESIDENTE DA ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASILDASECCAO DO ESTADO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por CAROLINE CORNACCHIA GUERREIRO em face do ato coator do PRESIDENTE DA COMISSAO DE ESTAGIO E EXAME DA
OAB - SECCIONAL DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASILDA SECC;\O DO ESTADO DE SAO PAULO e FUN DACAO GETULIO VARGAS,
objetivando a concessdo de liminar para que as autoridades coatoras expegamo certificado de aprovagio no Exame da OAB/FGV.

Relata que foi reprovada na segunda fase do exame da O AB (prova prético-profissional), no dia 01/12/2019.

Alega que, de acordo como gabarito disponibilizado pela FGV, obteve éxito emduas das quatro questdes, no entanto, foi prejudicada pela corregdo equivocada na questdo de n° 03, letra B, e pelo erro material
na questdo den® 04, letra A.

Alega que, comrelagdo as questdes 09, 10, 19, 30 e 42, houve violagdo do item 3.4.1.4 do Edital, por inexisténcia de resposta correta ou a existéncia de duas respostas corretas, ou ainda, por haver questoes
repetidas de exames anteriores.

Aandlise do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

O Presidente do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil— CFO AB apresentou as suas informagdes no id 29441978, alegando que a apreciagdo do pedido de revisdo de notas cabe a Banca
Recursal da OAB e ndo aos Conselhos Seccionais, motivo pelo qual requereu o seu ingresso no feito. No mérito, alegou a impossibilidade de o Poder Judicidrio examinar os critérios de corregdo de selegdes publicas e, ainda
que fosse possivel, informa a auséncia de irregularidades nas questdes impugnadas. Quanto a questdo de n° 3, especificamente, informou que o impetrante deixou de requerer, para neutralizar a tutela deferida emsentenga, o efeito
suspensivo, conforme gabarito.

O Presidente da Comissdo de Exame de Ordemda Ordemdos Advogados do Brasil— Se¢o Séo Paulo, alegou a sua ilegitimidade para figurar no polo passivo, atribuindo a competéncia do Conselho Federal
da OAB, que coordena e fiscaliza a Fundagéo Getillio Vargas — FGV, o qual aplica, analisa e corrige todo o exame da ordem No mmis, alega auséncia de direito liquido e certo.

A Fundagio Getulio Vargas, por sua vez, alega a ocorréncia de prevengdo comos autos da ACP n° 1003496-39.2020.4.01.3400, o qual tramitou e teve o mérito analisado pelo Juizo da 8* Vara Federal do
Distrito Federal. Alega a impossibilidade de o Poder Judicidrio revisar os critérios de correcdo de sua prova, sob pena de affonta direta a0 mérito administrativo. No mérito, quanto a questdo de n’ 3, afimma que apenas a
interposi¢o de recurso ordindrio ndo neutraliza a tutela provisoria concedida na sentenga; a impetrante deveria ter requerido o efeito suspensivo, ja que na seara trabalhista os recursos séo dotados apenas de efeito devolutivo.

E o relatério.
Decido.
Acolho a preliminar de legitimidade passiva e determino a inclusdo do Presidente do Conselho Federal da Ordemdos Advogados do Brasil

No entanto, mantenho a autoridade do Conselho Seccional, tendo em vista possuir atribuicdo para realizar o Exame de Ordememsua jurisdigo territorial, ainda que tenha delegado a execug@o das provas, que,
1o entanto, permanece sob o seu controle.

Afasto a alegagdo de prevengdo comos autos da A¢ao Civil Publica, por admitir, no presente caso, a tramitagdo concomitante e autdnoma da agdo individual e da agéo coletiva, considerando-se, ainda, ter sido o
pedido julgado liminarmente improcedente.

No mais, observo que, para a concessao da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no
artigo 7°, inciso I11 da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da deciséo se concedida somente ao final.
E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo & anélise da matéria.

Inicialmente, observo que a Constituigdo Federal prestigia o livre exercicio profissional, desde que, a evidéncia, estejamatendidas as qualificagdes previstas emlei.

Nesse passo, ¢ requisito indispensavel para a inscrigdo definitiva nos quadros da Ordemdos Advogados do Brasil a aprovagéo no chamado “Exame de Ordeny”.

No caso emtela, objetiva o impetrante a concessao de medida liminar, para que seja atribuida pontuacio as questdes sob os ntimeros 03, “b” e 04, “a”, da prova pratica do XXX Exame de Ordem Unificado da
Ordemdos Advogados do Brasil, bemcomo seja declarada a sua aprovago.

Cunpre esclarecer, inicialmente, que, com relago aos critérios adotados pela comissio examinadora, em respeito ao principio da intangibilidade do mérito do ato administrativo, o ato coimado de abusivo
somente poderd ser revisto e anulado pelo Poder Judicidrio, nos dizeres do ilustre Professor Hely Lopes Meirelles se

“... sob o rotulo de mérito administrativo, se aninhe qualquer ilegalidade resultante de abuso oudesvio de poder.”(/n: “Direito Administrativo Brasileiro, 25* edicdo, p. 145).

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica considera que o Poder Judicidrio deve limitar-se a analise da legalidade das normas instituidas no edital e dos atos praticados na realizagdo do concurso, sendo
vedado o exame dos critérios de formulagéo dos itens, de corre¢io de provas e de atribuigdo de notas aos candidatos, matérias de responsabilidade da banca examinadora.
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Excepcionalmente, entretanto, em caso de flagrante ilegalidade de questao de prova de concurso piiblico ou auséncia de observancia as regras do edital, tem+se admitido sua anulagéo pelo poder judiciario por
ofensa ao principio da legalidade.

No caso emtela, ainda que assimndo fosse, considerando-se as informagdes prestadas, ndo verifico existir ilegalidade na corregdo das questdes discutidas nos autos.

De acordo como gabarito, a resposta esperada pelo candidato na questio 03, “b”, era a “interposicdo de recurso ordindrio com requerimento de efeito suspensivo”, haja vista que, somente coma concessao
do efeito suspensivo, a tutela provisoria seria neutralizada.

Quanto & questio 04, ndo verifico incompatibilidade em se atribuir a expressdo “preliminar” para arguir a ocorréncia da decadéncia/prescrigdo. Trata-se de uma questdo preliminar endogena “de” mérito (néo
nErito), ou seja, que se encontra dentro do mérito, caso emque o magistrado somente decidira a questo de findo (o bemda vida) posteriormente, superada tal analise preliminar.

PR
ao

preliminar

Assim, no se vislumbra haver sido demonstrada eventual ilegalidade na corregéo das questdes objeto da seguranga em tela, a partir do gabarito divulgado, valendo observar que ndo cabe ao Poder Judicidrio
adentrar ao mérito das questdes, ou seja, realizar juizo de conveniéncia e oportunidade acerca de contetido administrativo, no que se refere aos critérios de avaliagdo de provas.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. ALTERACAO DO
GABARITO PROVISORIO E CLASSIFICACAO DOS CANDIDATOS, APOS JULGAMENTO DE RECURSO ADMINISTRATIVO. POSSIBILIDADE
RECONHECIDA, PELO TRIBUNAL. REVISAO DO ACORDAO DE ORIGEM, FIRMADO A LUZ DO EDITAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 5/STJ. PRETENSAO
DE RECURSO ADMINISTRATIVO, TAMBEM, CONTRA O GABARITO DEFINITIVO DA PROVA OBJETIVA. AUSENCIA DE PREVISAO NO EDITAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DA TESE RECURSAL. VICIO INTRANSPONIVEL. INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 282/STF E 211/STJ.
ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 3° DA LEI 8.666/93. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Trata-se de
Agravo Regimental interposto na vigéncia do CPC/73. 11. Na origem, trata-se de demanda, proposta pelos ora agravantes, contra a Unizio e a Fundagdo Universidade de Brasilia, objetivando a anulagdo de
questdes objetivas do concurso para provimento de cargos de Delegado da Policia Federal, objeto do Edital 25/2004, com a devida restituicdo dos pontos, permitindo a continuidade dos candidatos no
certame. I11. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, "salvo nos casos de fl ilegalidade ou de d di das normas editalicias, é vedado ao Judicidrio interferir nos critérios de
correciio de prova utilizados por banca examinadora de concurso piblico" (STJ, MS 19.068/DF, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, CORTE ESPECIAL, DJe de 01/07/2013). IV. Emreforgo a
este entendimento, o Plenario do STF, apreciando o Tema 485 da Repercussao Geral, nos termos do voto do Relator, Ministro GILMAR MENDES, conheceu e deu provimento ao RE 632.853/CE (DJe
de 29/06/2015), para fixar a tese de que ""néio compete ao Poder Judiciario, no controle de legalidade, substituir banca examinadora para avaliar respostas dadas pelos candidatos e notas a elas
atribuidas". V. No caso, a alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem- no sentido da possibilidade de alterag@o da classificagdo dos candidatos, ap6s o julgamento dos recursos administrativos -,
exigiria a analise do conjunto fatico probatdrio dos autos, bem como interpretagdo das clausulas constantes do edital de abertura do certame publico, providéncias vedadas, em Recurso Especial, conforme os
Obices previstos nas Stmulas 7 e 5/STJ VI. Nesse contexto, a pretensdo recursal, no sentido de que deveria ser dada aos candidatos reclassificados, apos a publicagéo do gabarito final, nova oportunidade de
recurso administrativo, esbarra em vicio formal intransponivel, qual seja, da auséncia de prequestionamento - requisito viabilizador da abertura desta instancia especial -, atraindo os dbices das Stimulas 282 do
Supremo Tribunal Federale 211 do Superior Tribunal de Justiga, na espécie. VII. O Recurso Especial aponta tambémviolagdo ao art. 3° da Lei 8.666/93. Entretanto, ¢ pacifico o entendimento desta Corte no
sentido de que a Lei 8.666/93 "estabelece normms gerais sobre licitagdes e contratos administrativos pertinentes a obras, servigos, inclusive de publicidade, compras, alienagdes e locagdes no dmbito dos
Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios" (STJ, AgRg no AREsp 462.797/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, Dle de 05/05/2014), ndo se
aplicando a concurso para provimento de cargos publicos efetivos. Destarte, incide, na espécie, a Sumula 284/STF, por analogia. VIII. Agravo Regimental improvido. (AGARESP 201501901053,
AGARESP - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL — 756134, Relator(a) ASSUSETE MAGALHAES, STJ, SEGUNDA TURMA, Data da Publicagio
16/06/2016) (negritei)

Ante 0 exposto, ante a ndo demonstrago dos requisitos necessarios a concesséo da liminar, notadamente o “fumus bonijuris”, INDEFIRO A LIMINAR requerida.
Intimemse as partes.

Posteriormente, remetamt-se os autos a0 Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias, e venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenga.
PRIC.

Sao Paulo, 2 de junho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000704-38.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:LUIS ANDRE FILIPPI SAMBIASE

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS AUGUSTO PRADO - SP211366

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Procedimento Comum ajuizado por LUIS ANDRE FILIPPI SAMBIASE, com pedido de tutela de urgéncia, em face da UNTAO FEDERAL, objetivando a nulidade do langamento
n°2012/867039926368048, referente ao crédito tributario devido a titulo de imposto de renda incidente sobre os valores recebidos emdecorréncia de acordo trabalhista homologado pela Justiga do Trabalho.

Alega que, em 02/05/2005, moveu Reclamagio Trabalhista em face da sua antiga empregadora EVERSYSTEMS Informética, Coméreio, Representagdo, Importagdo e Exportagdo Ltda, inscrita no
CNPJ/MF sob o n° 65.952.129/0001-45, cujo processo recebeu o n° 00984-0010.2005.502.0029 (00984200502902002) e tramitou na 29* Vara do Trabalho de Sdo Paulo — SP, no qual foi reconhecido o vinculo

Relata que, em28/09/2010 as partes firmaramacordo, o qual foi homologado pelo Juizo em21/10/2010, estabelecendo que a empresa EVERSYSTEMS lhe pagaria em9 (nove) parcelas a importancia liquida
de RS 273.000,00 (duzentos e setenta e trés mil reais), sendo a primeira em 05/10/2010 no valor de R$ 60.000,00 ¢ as demais, cada uma no valor de R$ 26.625,00, nos dias 05 de cada més ou no primeiro dia util
subsequente, sendo 05/06/2011 o vencimento da tltima parcela.

Aduz que ficou acordado que os pagamentos seriamefetuados através de deposito na conta bancaria do patrono do Autor, Dr. Walmar Angeli, junto ao Banco Itati S/A, agéncia 3741 c/c n° 23.321-1, e que os
encargos fiscais e previdenciarios (parte empregado e empregador) seriam suportados pela empresa EVERSYSTEMS, sendo: i) INSS do Autor no valor de RS 7.770,18; i) IMPOSTO DE RENDA no valor de R$
91.913,07; e iii) INSS da empresa no valor de R$ 55.764,98.
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Informa que a empresa EVERSYSTEMS cumpriu o acordo, providenciando os créditos na conta corrente, o qual, apds deduzir seus honorarios, repassou-lhe as parcelas de direito, quais sejam, da primeira
parcela creditouao Autor o valor de R$ 40.000,00 e das demais parcelas creditou o valor de R$.17.500,00 emcada més subsequente (vide extratos bancarios do autor emanexo).

Comisso, discorre que, ao declarar os rendimentos auferidos no ano calendario de 2011 (exercicio 2012), fez constar na ficha “Rendimentos Tributaveis de Pessoa Juridica Recebidos Acumuladamente pelo
Titular”, da declaragdo de ajuste anual, o recebimento do valor total do acordo no montante de RS 372.683.25, valor este que ¢ o somatorio do valor liquido recebido pelo acordo (R$ 273.000,00), da contribuicio
previdenciaria (R$ 7.770,18) e do imposto de renda retido na fonte (R$ 91.913,07).

Afirma que, no site da RFB, conforme anexo “Extrato do Processamento”, verificou sua declaragio de ajuste anual ter sido alterada pela Receita Federal do Brasil (RF), que desconsiderou a retengdo de
imposto de renda soffida pelo Autor, quando do Acordo Judicial (cujo recolhimento caberia a empresa EVERSYSTEMS), passando a considerar como devido o imposto de renda de R$ 91.769,19.

Esclarece que o conhecimento tardio da Notificagdo de Langamento, se deu emrazio de mudanga do enderego residencial do Autor emmeados de 2016, da Rua Sousa Lopes 1i° 65 - Apto 194 — SP/SP, paraa
Rua Conselheiro Pedro Luizn® 313 — Apto 222 — SP/SP, alteragdo esta que so foi noticiada a RF quando da declaragio de ajuste anualem2017, razio pela qual a RF enviara as correspondéncias para o endereco antigo (vide
comprovantes de enderego da época e aviso de cobranga emitido em 10/01/2017), motivo pelo qual protocolou impugnacio de n® 16592.720435/2017_48 no dia 30/01/2017, no entanto, foi rejeitada sob a alegacio nio
constar qualquer valor para a reten¢io do imposto de renda na fonte — IRRF.

Sustenta que ndo pode ser penalizado pela omissdo da empresa na obrigagdo acessoria— DIRF ou pelo néo recolhimento do imposto devido.

Citada, a Unido apresentou a sua contestago, informando que a empregadora ndo recolheu os valores devidos a titulo de imposto de renda. Alegou que, muito embora no acordo trabalhista homologado entre as
partes constasse que cabia a reclamada o recolhimento dos valores devidos a titulo de renda, também constava no referido acordo a obrigacao de fiscalizagio de recolhimento por parte do autor, haja vista clausula no sentido de
que a empresa deveria fazer prova do pagamento no prazo de 30 (trinta) dias apos o depdsito da parcela na conta do patrono. Afirma que houve subsungao do fato a norma prevista no art. 43 do CTN e a legislagao néo isenta o
contribuinte da responsabilidade pelo pagamento do imposto de renda na hipétese emque ndo houve a retengéo na fonte. Por fim, para fins de base de calculo do imposto de renda, sustenta que deve ser considerado todo o valor
ao qual a reclamada ficou obrigada a pagar, haja vista ter sido este o valor acordado entre as partes a titulo de remuneragéo pelos anos de vinculo empregaticio. Trata-se da renda/rendimento obtida pelo autor, ndo sendo cabivel
ao Estado assumir as consequéncias decorrentes do descumprimento de acordo celebrado por particulares.

E o relatorio.

DECIDO.

Consoante disposto no artigo 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia devera ser concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco a0
resultado util do processo.

No caso dos autos, requer a parte autora a desconstituigao do lancamento n° 2012/867039926368048 referente ao pagamento de imposto de renda pelos valores recebidos emdecorréncia de agdo trabalhista.

O contribuinte do Imposto de Renda ¢ o titular da disponibilidade de renda ou proventos de qualquer natureza. Embora o repasse do tributo a Fazenda Nacional possa ser realizado pela fonte pagadora, o sujeito
passivo do IR € o contribuinte, conforme dispde o art. 45 do CTN, in verbis:

Art. 45. Contribuinte do imposto € o titular da disponibilidade a que se refere o artigo 43, semprejuizo de atribuir a lei essa condig@o ao possuidor, a qualquer titulo, dos bens produtores de renda ou dos proventos
tributaveis.

Paragrafo tnico. A lei pode atribuir a fonte pagadora da renda ou dos proventos tributaveis a condi¢io de responsavel pelo imposto cuja reteng@o e recolhimento lhe caibam

De fato, a falta de retengdo do imposto de renda pela fonte pagadora ndo exime o contribuinte do seu pagamento, porque ndo hé substituicdo, uma vez que a fonte age como responsavel somente pela retengéo e
antecipagdo do recolhimento. Ou seja, na hipotese em que a fonte pagadora no retéme nemrecolhe o tributo, tal situagio no exclui a responsabilidade do contribuinte pelo pagamento do imposto, pois se trata de lesdo aos
coffes publicos.

Contudo, no caso dos autos, vislumbro se tratar de hipotese distinta, diante do acordo trabalhista homologado nos autos de n° 00984-0010.2005.502.0029. Assim, nos casos de cumprimento de decisdes
judiciais, atribuiu-se a fonte pagadora a condicdo de responder pelo imposto cuja retengdo e recolhimento The caibam, inclusive judicialmente, conforme dispde o art. 46 da Lein® 8.541/1992. Confira-se:

Art. 46. O imposto sobre a renda incidente sobre os rendimentos pagos em cumprimento de decisio judicial sera retido na fonte pela pessoa fisica ou juridica obrigada ao pagamento, no momento emque, por
qualquer forma, o rendimento se torne disponivel para o beneficirio.

Desse modo, se o valor da agdo judicial foi pago pela Reclamada, que ficou responsavel pelo pagamento dos tributos necessarios, considerando-se a boa-fé do contribuinte que cumpriu a sua obrigagéo de
informar os rendimentos emsua Declaragio de Ajuste Anual, ndo verifico, por ora, que o autor tenha que arcar como 6nus total pelo nfio recolhimento do imposto de renda por parte de sua ex-empregadora.

Mostra-se conveniente, portanto, que a Unidio aguarde o deslinde da controvérsia para proceder as medidas constritivas fiscais necessarias a satisfagio do débito.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido de tutela provisoria de urgéncia e determino a suspensio da exigibilidade do crédito tributario consubstanciado no lancamento n° 2012/867039926368048.
Deixo de designar audiéncia de conciliagdo, tendo emvista a impossibilidade de auto composicio, nos termos do artigo 334, §4°, inciso I1, do CPC.

Cite-se e intime-se aré.

PR.LC.
Sao Paulo, 19 de maio de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003572-23.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MIRADOR IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, MIRADOR IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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https://www.jusbrasil.com.br/topicos/11637650/art-46-da-lei-8541-92

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por MIRADOR IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, MIRADOR IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA. em face do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIADE SAO PAULO , objetivando seja reconhecido o direito liquido e certo & exclusio dos valores recebidos a titulo de encargos
e juros moratorios, decorrentes de repetigdo de indébito tributario obtidos através da via administrativa e judicial (SELIC no caso de repeticdo de indébito tributario federal), da base de célculo do IRPJ e da CSLL e, por
conseguinte, seja reconhecido o direito 4 compensagdo comquaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, do montante recolhido indevidamente a esse titulo, corrigido monetariamente e ajustado pela Taxa de
Juros SELIC, desde a data do pagamento indevido.

Relata a impetrante, em sintese, que ¢ pessoa juridica de direito privado a qual esta sujeita ao recolhimento de tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, dentre eles o Imposto de
Renda sobre Pessoas Juridicas —IRPJ e a Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido—CSLL.

Aduz que nos 1iltimos anos conquistou administrativamente ou judicialmente o direito a restituicdo ou compensacio de diversos tributos, pagos a maior ou declarados inconstitucionais/ flegais pelo Poder
Judiciario como direito da corregao integral destes valores, acrescidos tambémde juros moratorios.

Ocorre que no momento deste “reembolso” dos valores pagos indevidamente, a Secretaria da Receita Federal exige que a impetrante oferega a tributagdo do IRPJ, respectivo adicional e da CSLL, a
corre¢do monetaria e 0s juros moratdrios restituiveis como principal, por entender que se trata de receita financeira, caracterizando evidente burla ao ordenamento juridico.

Pontua que os tributos foram ressarcidos a Impetrante por terem sido reconhecido como pagamento a maior, ou por terem sido declarados inconstitucionais/ilegais, portanto, o valor despendido para seu
recolhimento nunca deveria ter saido do patrimdnio da empresa.

Acrescenta que o Fisco entende que essa restituicdo de valores aos cofes das empresas, no que concerne a corre¢do monetaria e juros moratorios, caracteriza auferimento de receita financeira, motivo pelo
qual exige a tributacdo pelo IRPJ, respectivo adicionale CSLL.

Discorre sobre a necessidade de que haja acréscimo patrimonial para incidéncia do IRPJ e da CSLL, e a auséneia de fundamento juridico para incidéncia de IRPJ, seuadicional e da CSLL sobre a corregdo
monetéria e juros pagos emdecorréncia de repeticio de indébito tributrio.

A nicial veio instruida comos documentos.

Emdespacho preliminar, foi determinado que a impetrante providenciasse o devido recolhimento das custas iniciais, de conformidade como art. 290 do CPC c/c 0 Anexo I'V do Provimento n° 64/2005 da E.
Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3* Regido, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicdo, o que foi feito através da petigdo id n° 15513717.

Sem pedido de liminar, foi determinada a notificagéo da autoridade coatora, para que prestasse informagdes, bem como, a intimagao do 6rgao de representagao judicial da pessoa juridica interessada, nos
termos do artigo 7°, incisos I e I1, da Lein® 12.016/09 (Id n°® 15245241).

A Unizo Federal (Fazenda Nacional) requereu sei ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lein® 12.0016/09 (Id n° 16003535).

A autoridade coatora prestou informacdes (Idn° 18079802). Pontuou que, nos termos do artigo 43, do CTN, qualquer acréscimo patrimonial, ainda que nio enquadrado como produto do capitale/oudo
trabalho, configura fato gerador do imposto sobre a renda e proventos de qualquer natureza. Afirma que o CTN dispde que a base de calculo do imposto sobre a renda é “o montante, real, arbitrado ou presumido da renda ou
dos proventos tributaveis” (art. 44), deixando a lei ordinaria o cuidado de precisar o contetdo dessa dimensdo econdmica que expressa a riqueza do contribuinte. Aduz que cabe a lei ordinaria definir o que pode ou ndo ser
deduzido para efeito de calculo das imposigdes tributarias emcomento (CTN, art. 97, IV). Conclui que os valores recebidos a titulo de juros moratérios, decorrentes de repetigao de indébito tributario, provocamacréscimo ao
patrimdnio da impetrante, consubstanciando, tambémsob este aspecto, o fato juridico-tributario determinante para a incidéncia do Imposto de Renda. Comrelagéo a Contribuicdo Sobre o Lucro Liquido (CSLL), ressalta que,
por imperativo previsto no art. 28 da Lein® 9.430, de 27 de dezembro de 1996 aplicam-se a CSLL as mesmas normas de apuragéo e de pagamento estabelecidas para o IRPJ e, no que couberem, as referentes a administragao,
ao lancamento, a consulta etc, observadas, quanto a base de calculo, as normas especificas previstas na legislagdo da referida contribui¢ao social destinadas ao financiamento da seguridade social. Requer, ao final, a denegagio
da seguranca.

O Ministério Publico Federal aduziu inexistir interesse publico a justificar sua intervencdo (id n° 18964972).

E o relatério.

Decido.

Inicialmente, observo que o Superior Tribunal de Justiga, ao analisar o REsp n° 1.138.695/SC, julgado pelo regime do artigo 543-C, do CPC/73 (recurso repetitivo) ja decidiu que os juros de mora, oriundos
dos depositos judiciais realizados emdemandas que discutemas relagdes juridico-tributarias, bem como, os decorrentes da restituicio de indébito tributario, como os tratados nos autos, estdo sujeitos a incidéncia do IRPJ e da
CSLL, pois os primeiros possuemnatureza remuneratoria, ao passo que os segundos, ainda que possuamnatureza indenizatoria, témnatureza de lucros cessantes e, por isso, representariam acréscimo patrimoniala ser tributado.

Atese fimmada no Tema 505 foi assimementada:

“Quanto aos juros incid na i¢do do indébito tributario, inob: a ¢iio de se de juros orios, se encontram dentro da base de calculo do IRPJ e da CSLL,dada a

peug:

sua natureza de lucros cessantes, compondo o lucro operacional da empresa (negrito e sublinhado nosso).

Impende considerar que o colendo Superior Tribunal de Justica, inclusive emsede de recurso repetitivo, ja firmou entendimento no sentido de que os juros de mora equivalema lucros cessantes e, por conta
disso, devemsujei¢ao a incidéncia de IRPJ e CSLL, valendo destacar os seguintes julgados:

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IRPJ E CSLL. VlOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. JUROS MORATORIOS E CORRECAO
MONETARIA. INADIMPLEMENTO DE CONTRATOS. INCIDENCIA. COMPENSACAO APENAS COM TRIBUTOS DE MESMA ESPECIE E APOS O TRANSITO EM JULGADO.
RECURSO NAO PROVIDO. L. Constata-se que ndo se configura a alegada ofensa ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015 uma vezque o Tribunal de orlgem _]ulgou integralmente a lide e soh]monou,
de maneira amplamente fundamentada, a controvérsia, em conformidade como que lhe ﬁ)l apresemado 2. Hipétese emque o Tribunal de origem, ao dirimir a ¢ luiu ser cabivel a i
do IRPJ e da CSLL sobre os juros moratérios contratuais e a correciio ia pi do ematraso das vendas de suas mercadorias, porquanto niio se revestemde carater
meramente indenizatorio. 3. O acordio recorrido esta em sintonia com o entendimento do STJ de que incidem o IRPJ e a CSLL sobre os juros de mora e correciio monetaria decorrente do
inadimplemento de contratos, pois a mesma de lucros tes. 4. Também ¢ pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual a compensagéo das contribuigdes
recolhidas indevidamente podera ocorrer apenas com parcelas vincendas da mesma espécie tributaria e somente apds o transito emjulgado. 5. Recurso Especial ndo provido. (REsp n° 1.685.465, Rel. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 16/10/17)

E:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA
JURIDICA - IRPJ E DACONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - CSLL. DISCUSSAO SOBRE A EXCLUSAO DOS JUROS SELIC INCIDENTES QUANDO DA
DEVOLUCAO DE VALORES EM DEPOSITO JUDICIAL FEITO NA FORMA DA LEI N. 9.703/98 E QUANDO DA REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO NA FORMA DO ART.
167, PARAGRAFO UNICO DO CTN. 1. Néo viola o art. 535, do CPC, o acorddo que decide de forma suficientemente findamentada, néo estando obrigada a Corte de Origema emitir juizo de valor expresso a
respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes.

2. Os juros incidentes na devolugdo dos depdsitos judiciais possuem natureza remuneratoria e ndo escapama tributagdo pelo IRPJ e pela CSLL, na forma prevista no art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77, em cuja
redagdo se espelhou o art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, e na forma do art. 8°, da Lein. 8.541/92, como receitas financeiras por exceléncia. Precedentes da Primeira Turma: AgRg no Ag 1359761/SP,
Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 6/9/2011; AgRgno REsp 346.703/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de 02.12.02; REsp 194.989/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Humberto
Gomes de Barros, DJ de 29.11.99. Precedentes da Segunda Turma: REsp. n. 1.086.875 - PR, Segunda Turmm, Rel. Min. Eliana Calmon, Rel. p/acérddo Min. Castro Meira, julgado em 18.05.2012; REsp
464.570/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 29.06.2006; AgRgno REsp 769.483/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 02.06.2008; REsp 514.341/RJ, Segunda Turma, Rel.
Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 31.05.2007; REsp 142.031/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ de 12.11.01; REsp. n. 395.569/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ
de 29.03.06. 3. Quanto aos juros incidk na repetico do indébito tributario, inok a ¢iio de se tratarem de juros moratdrios, se encontram dentro da base de célculo do IRPJ e da
CSLL, dada a sua nat de lucros npondo o lucro operacional da empresa a teor art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77, em cuja redacéo se espelhou o art. 373, do Decreto n. 3.000/99 -
RIR/99, assim como o art. 9° §2°, do Decreto-Lei n° 1.381/74 e art. 161, IV do RIR/99, estes iiltimos explicitos quanto a tributacfio dos juros de mora emrelagéo as empresas individuais. 4. Por
ocasido do julgamento do REsp. n. 1.089.720 - RS (anenm Seciio, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10.10.2012) este Superior Tribunal de Justica definiu, especificamente quanto
a0s juros de mora pagos em decorréncia de diciais, que, muito embora se tratem de verbas indenizatérias, p a juridica de lucros cessantes, consubstanciando-se em
evidente acréscimo patrimonial previsto no art. 43, ll do CTN (acréscimo patrimonial a titulo de pr de qual ti ), razio pela qual é legitima sua tributacéio pelo Imposto de Renda,

salvo a existéncia de norma isentiva especifica ou a constatagiio de que a verba principal a que se referemos juros é velba isenta ou fora do campo de incidéncia do IR (tese emque o acessorio segue 0
principal). Precedente: EDclno REsp. n° 1.089.720 - RS, Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em27.02.2013. 5. Conhecida a ligio doutrinaria de que juros de mora sdo lucros cessantes:

"Quando o pagamento consiste emdinheiro, a estimagdo do dano emergente da inexecugdo ja se acha previamente estabelecida. Ndo ha que fazer a substituigdo emdinheiro da prestacio devida. Falta avaliar os lucros
cessantes. O codigo os determina pelos juros de mora e pelas custas” (BEVILAQUA, Clévis. Codigo Civil dos Estados Unidos do Brasil Comentado, V. 4, Rio de Janeiro: Livraria Francisco Alves, 1917, p. 221).
6. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008. (REsp n° 1.138.695, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Primeira Se¢do, DJe
31/05/13).

No mesmo sentido, o E. TRF-3:
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. VICIOS INEXISTENTES. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS DO
ARTIGO ART. 1.022 CPC/2015. INEXISTENCIA. MULTA. ART. 1.026 § 2° CPC. NAO CABIMENTO. EMBARGOS REJEITADOS. - Os embargos de declaragio, a teor do disposto no art.
1.022 do NCPC/2015, somente tém cabimento nos casos de obscuridade ou contradicio (inc. I), de omissdo (inc. IT) ou erro material (inc. I1I). - O v. Acérdao embargado nfo se ressente de quaisquer desses vicios.
Da simples leitura do julgado verifica-se que foram abordadas todas as questdes debatidas pelas partes. No mais, resulta que pretende a parte embargante rediscutir matéria ja decidida, o que denota o carater
infringente dos presentes embargos. - Desconstituir os fundamentos do aresto embargado implicaria, no presente caso, em inevitavel reexame da matéria, incompativel com a natureza dos embargos declaratorios. -
Anote-se que o egrégio Superior Tribunal de Justica, ao apreciar o REsp 1.138.695/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, 1* Secéio (julgado em 22/05/2013 - DJe 31/05/2013), pelo
procedimento previsto no artigo 543-C (recursos repetitivos), entendeu ser devida a tributagio, pelo IRPJ e pela CSLL, dos valores decorrentes de juros a taxa SELIC, recebidos quando do
le de valores emdeposito judicial e acrescidos a valores bidos via repeti¢fio de indébito tributario. - Do voto condutor do acordao, depreende-se que, relativamente ao acréscimo da SELIC
sobre os depositos judiciais (Lei9.703/98), a tributagdo se deve pela sua natureza remuneratoria, devendo sujeitar-se a tributagdo de IRPJ e de CSLL, na forma pelo IRPJ e pela CSLL, na forma prevista art. 17, do
Decreto-Lein. 1.598/77. -Em relagéio ao acréscimo de juros pela taxa SELIC, sobre valores percebidos via repeticio de indébito tributario (artigo 174 do CTN), a propria ementa explicita que a
tributagiio pelo IRPJ e CSLL se deve pela sua natureza de lucros cessantes, compondo o lucro operacional da empresa a teor art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77. -Quanto aos juros de mora por
inexecugdo de obrigagdo possuem natureza juridica de lucros cessantes, razio pela qual é legitima sua tributagdo pelo Imposto de Renda, exceto se houver norm isentiva especifica ou a constatago de que a verba
principal a que se referem os juros € verba isenta ou fora do campo de incidéncia do IR. - Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo opostos tenham este proposito, €
necessaria a observancia dos requisitos previstos no art. 1022 do Cédigo de Processo Civil, 0 que nfio ocorreu no presente caso, uma vez que a matéria constitucional e federal foi apreciada. - Embargos de
Declaragio Rejeitados. (TRF3 - ApReeNec - 0007564-45.2013.4.03.6114 — Quarta Turma— Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE - e-DJF3 Judicial | DATA:10/10/2018).

E:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE APELACAO E REEXAME NECESSARIO. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. IRPJ. CSLL. JUROS MORATORIOS.
SALDOS NEGATIVOS DE IRPJ E CSLL. NATUREZA JURIDICA DE REPETICAO DE INDEBITO. INCIDENCIA. CORREC;\O MONETARIA. EXCLUSAO.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DE APELACAO DESPROVIDO. 1. A natureza juridica das restituigdes dos saldos negativos de IRPJ e da CSLL ¢ a mesnma da repetigio de indébito tributario, haja
vista que se trata de pagamento efetuado a maior, criando-se uma situagdo de débito do fisco perante o contribuinte, aglutinando aquelas restituigdes, todas as normas aplicaveis ao instituto da repeticao. 2. Emrazio da
natureza remuneratoéria dos juros de mora pagos no contexto da repeticiio do indébito tributario, sobre aquela parcela incidemo IRPJ e a CSLL. Precedentes do e. STJ e do TRF da 3" Regidio. 3. A
correciio aria acaba por lizar o valor do principal, corrigindo sua base de calculo e, assim, nio ha i na sua incidéncia, a teor do quanto dispde o artigo 97, § 2°, do Codigo
Tributario Nacional. 4. Recurso de apelacdo desprovido. (AC n° 0002379-05.2012.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Neltondos Santos, DJe 01/06/16).

Desse modo, tendo em vista que os juros moratorios e a corre¢do monetaria devem integrar as bases de calculo do IRPJ e da CSLL, de rigor a denegag@o da seguranga, restando prejudicado o exame do
pedido de compensagao formulado pela impetrante.

Por oportuno, convémsalientar que a questo sera analisada pelo STF, pelo prisma constitucional, no RE n° 106.3187 RG/SC, que reconheceu a existéncia de repercussio geral, conforme acordio da lavra

do Ministro Dias Toffoli, de 15/09/2017:
RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. TRIBUTARIO. IRPJ. CSLL. JUROS DE MORA. TAXA SELIC. REPETICAO DO INDEBITO. DECLARAGCAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI FEDERAL POR TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. A interposi¢do do recurso extraordinario com fundamento no art. 102, I11, b, da Constituicdo Federal,
emrazio do reconhecimento da inconstitucionalidade do art. 3°, § 1°, da Lein® 7.713/1988, do art. 17 do Decreto-Lein® 1.598/1977 e do art. 43, 11, § 1°, do CTN por tribunal regional federal constitui circunstancia

nova suficiente para justificar, agora, seu carater constitucional e o reconhecimento da repercussio geral da matéria relativa a incidéncia do imposto de renda das pessoas juridicas (IRPJ) e da contribuicio social sobre
0 lucro liquido (CSLL) sobre a taxa SELIC na repeti¢do do indébito.

Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA e JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo, com resolucio de mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.

Como transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.

PR.I.

Sao Paulo, 1 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016090-87.2019.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: HUMBERTO JOAQUIM RODRIGUES

Advogado do(a) IMPETRANTE: JACINTO MIRANDA - SP77160

IMPETRADO: GERENTE APS SAO PAULO - SANTO AMARO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciéneia as partes acerca da redistribuicdo do feito.
Dé-se vista dos autos ao MPF.
Apds, tornemconclusos para decisao.
Int.

Sao Paulo, 02 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001149-14.2020.4.03.6114/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CAMILA SAMPAIO CANGANE

IMPETRADO: DIRETOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO, ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVEDE JULHO

DESPACHO
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Ciéneia a parte impetrante acerca da redistribuigo do feito.

Intime-se a impetrante para que manifeste-se, no prazo de 15 (quinze) dias, se ha interesse no prosseguimento do feito, face ao lapso temporal desde a distribuicdo no Juizo estadual, informando, ainda, se
houve a continuidade dos estudos da impetrante no Curso de Biomedicina e se realizou a prova substitutiva emquesto.

Coma resposta, tornemconclusos para decisao.
Int.

Séo Paulo, 02 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTO

Juiza Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009772-12.2020.4.03.6100
AUTOR:FABIANA FERREIRA PETRI - GLP - ME
Advogado do(a) AUTOR: SELITA SOUZA LAFUZA - SP268743
REU:AGENCIANACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS
DESPACHO

Intime-se a parte autora para que promova o recolhimento das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribui¢do, nos termos do artigo 290 do Cédigo de Processo Civil.
Apbs, tornemconclusos para apreciagdo do pedido de tutela.

Int.

Séo Paulo, 3 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009841-44.2020.4.03.6100
AUTOR:PRISCILA GOMES HENRIQUE GARCIA, SAMUEL GARCIA
Advogado do(a) AUTOR: ORLANDO ANZOATEGUI JUNIOR - PR20705
Advogado do(a) AUTOR: ORLANDO ANZOATEGUI JUNIOR - PR20705
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Indefiro o pedido de parcelamento das custas processuais, considerando que ndo ha previsao legal.
Intime-se a parte autora para que promova o recolhimento das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribui¢do, nos termos do artigo 290 do Cédigo de Processo Civil.
Intime-a, ainda, para que junte aos autos a procuragao.
Por fim esclareca a propositura da agdo nesta Justica, tendo emvista que menciona emsua inicial que o contrato fora firmado como banco Santander.

Int.

Sao Paulo, 3 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007638-17.2017.4.03.6100/ 9* Vara Cvel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CONDAT LUBRIFICANTES DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: ERICA ELIAS FELISBERTO SILVA - SP317808, DENIS DONAIRE JUNIOR - SP147015
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Tratam+se de embargos de declaragio opostos pela parte Unido Federal, aduzindo que a r.sentenca de mérito apresenta omissdo, obscuridade e contradicdo (ID25280554).

Em sintese, afimm a embargante que deve ser adequada a r. sentenga ora embargada aos limites fixados na lide, uma vez que incluiu no julgamento a questio sobre a exclusdo dos valores de ICMS —
destacados nos respectivos documentos fiscais — da base de calculo das contribuicdes ao PIS e COFIN'S, inovagao esta ndo admitida pelo direito. Afirmou ainda que na r.sentenga de mérito deve constar que o direito da autora
nessa a¢io devera respeitar a modulagio dos efeitos pelo Supremo Tribunal Federal, caso ela se aplique para agdes ajuizadas posteriormente a 15/03/2017.

A parte autora pugnou pela rejeigdo dos embargos (1D27927196).
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E o relatério. Decido.

Trata-se de hipotese de rejeigéo dos embargos.
Os embargos declaratorios témpor escopo sanar erro material, omissao, contradigdo, ouainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido o julgado, consoante artigo 535 do Cédigo de Processo Civil
Assim, ndo vislumbro a ocorréncia de quaisquer dos vicios ensejadores de retificagéo do julgado.

Inicialmente ¢ importante registrar que, como dito, o recurso de embargos de declaragéo caracteriza-se como instrumento a ser manejado nos casos em que o julgado apresenta erro material, omissao,
contradi¢do ou obscuridade no que toca a substancia do pedido e néo necessariamente no que se refere a toda argumentago trazida pela parte autora.

A respeitavel sentenga embargada restou suficientemente clara no que toca ao entendimento do r. juizo sentenciante, com relagdo a questdo posta em debate, ndo havendo que se falar em qualquer erro
material, omissdo ou contradicdo.

O juiz, ao decidir a questdo controvertida, indicar os fundamentos juridicos de seu convencimento, nio estando, porém, obrigado a atender a cada um dos interesses e critérios de pronunciamento da parte
interessada, quando fndamentou suficientemente sua decisdo deacordo como principio do livre convencimento.

A jurisprudéncia consolidada € no sentido da desnecessidade de referéncia literal as normas especificas para entéio acentuar as controvérsias, no plano legal ou constitucional.

De todo o findamentado no recurso, o que se vé ¢ que a parte embargante insurge-se contra o proprio mérito da decisdo, sendo forgoso concluir que o que se busca € a alteragdo do julgado, commodificagdo
de seutexto, ndo sendo possivel, porquanto, como ¢ cedigo, os embargos declaratorios ndo possuemo efeito infringente do julgado, o que devera ser buscado na via recursal apropriada.

Ante o exposto, CONHECO os embargos de declaragio ¢ REJEITO-OS, mantendo, na integra, a sentenga embargada, tal como langada.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, 3 de junho de 2020.

CRISTIANE RODRIGUES FARIAS DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003242-26.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ICSK PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO MACHADO VALENCIO - SP135406, MARIA CAROLINA VIANNA COUTO - SP273262, VERIDIANAMARQUES DA SILVAFOPPA - SP278425
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de pedido de liminar em Mandado de Seguranga, impetrado por ICSK PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA.em face de ato do SUPERINTENDENTE
REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, a fim de que seja determinado a Autoridade Coatora que profira decisdo nos processos administrativos n°s 18186.726394/2018-00
(BJL/ETB) e 18186.726416/2018-23 (STERLITE), no prazo de 05 dias.

Alega ser pessoa juridica de direito privado, tendo fimado contrato coma sociedade denominada STERLITE NOVO ESTADO ENERGIA S/A, CNPJ n° 29.411.968/0001-92 (“STERLITE”), para
execugao, na forma de empreitada global, do projeto previsto na Portaria 152/SPE (doc. 04), que aprovou o Regime Especial de Incentivos para o Desenvolvimento da Infraestrutura - REIDI do Projeto de Transmissao de
Energia Elétrica, correspondente ao Lote 03 do Leildo n° 02/2017- AN EEL, de titularidade da empresa Sterlite Novo Estado Energia S.A., inscrita no CNPJ/MF sob o 11°29.411.968/0001-92.

Relata haver, tammbém, firmado contrato coma sociedade denominada ETB EMPRESA DE TRANSMISSAO BAIANA S.A., atual denominagiio de BIL SPE TRANSMISSORA DE ENERGIA
ELETRICAS.A., CNPJ 1 24.870.961/0001-15, (“BJL/ETB”) nos termos de projeto aprovado pela Portaria do Ministério de Minas e Energia n° 37/2017 (doc. 06), que aprovou o o enquadramento no Regime Especial
de Incentivos para o Desenvolvimento da Infraestrutura - REIDI do projeto de transmissdo de energia elétrica, correspondente ao Lote E do Leildo no 13/2015-ANEEL, de titularidade da empresa BJL SPE Transmissora de
Energia Elétrica S.A., inscrita no CNPJ/MF sob o 10 24.870.961/0001-15.

Alude que protocolou pedido de co-habilitagdo ao programa REIDI, sendo surpreendida, no entanto, comdecisdes de indeferimento em 11/01/2019 (BJL/ETB) ¢ 14.01.2019 (STERLITE), sob a alegagdo
de que os objetos dos contratos nfo se enquadrariam na hipotese do §1° do art. 7° do Decreto n° 6.144/2007, pois ndo seriam exclusivamente de execugdo de obras de construgao civil, referente ao projeto aprovado pela
Portaria do ministério competente.

Sustenta que, inconformada, protocolou recursos administrativos em 23.01.2019 e 24.01.2019 (docs. 09 e 10), reiterando o pedido e, principalmente, atentando-se ao fato de que pelo menos parte do
contrato se refere a obras de construgdo civil, no entanto, até o momento, os recursos ndo foramanalisados.

A decisdo liminar foi deferida (id n° 15124711) para determinar a analise dos processos administrativos n°s 18186.726394/2018-00 (BJL/ETB) e 18186.726416/2018-23 (STERLITE), no prazo de 05
(cinco) dias.

A Unido Federal opos Embargos de Declaragio (Id n° 15475777).

A autoridade coatora, em suas informagdes (id n° 15836547), esclareceu que os processos administrativos 10.186.726394/2018-00 e 18186.726416/2018-23 ja foram analisados. Requer, por fim, a
denegacio da seguranga.

Decisdo que recebeu os embargos de declaragdo sanou a omissao alegada e determinou a remessa dos autos para sentenga por perda superveniente do objeto, eis que os recursos administrativos da impetrante
foramprotocolados em23/01/2019 (id 15065400) e 24/01/2019 (id 15066053), quando ainda nio havia se passado os 360 dias emquestdo, ante as informagdes da autoridade impetrada.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegacio da seguranga. (Id n° 20499651).

Intimada para se manifestar, a impetrante quedou-se inerte.

E o relatério.

Decido.

Verifica-se que ndo mais possui a impetrante interesse juridico de agir, entendido como o bindmio utilidade-adequagio, a medida emque o feito perdeu o seu objeto, ante a andlise dos processos administrativos
10.186.726394/2018-00 ¢ 18186.726416/2018-23 quando ainda ndio havia se passado os 360 dias.

Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresolugiio do mérito, nos termos do art. 485, inciso VI do Cédigo de Processo Civil ¢/c art.6°, §5°, da lei 12.016/09.
Custas “ex lege”.

Semcondenagio emhonorérios advocaticios, eis que incabivel a espécie.
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Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
PR.I.

Sao Paulo, 02 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006037-68.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: FRANCISCO DAS CHAGAS DA SILVA, FRANCISCO DAS CHAGAS DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO
PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

Considerando-se as informagdes da autoridade coatora, manifeste-se a parte impetrante quanto ao cumprimento das exigéncias requeridas, bem como se permanece o interesse na decisdo liminar, haja vista a
analise do requerimento.

Intime-se 0 INSS, conforme requerido no id 31684565.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 3 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017348-35.2019.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:IVONE BRITTO DA SILVADOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES - SP94932

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO NORTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciéneia as partes acerca da redistribuicdo do feito.
Dé-se vista dos autos a0 MPF.
Apos, venhamconclusos para sentenga.

Int.
Sao Paulo, 04 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

10° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021331-97.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: RICARDO GORGATTI BERNARDES
Advogado do(a) IMPETRANTE: IOLANDA APARECIDA FERREIRA CAMARGO - SP89002
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IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS - APS SAO PAULO/BRAS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1d 33229747: Ciéncia ao impetrante.
Ap6s, venhamos autos conclusos para sentenca.

Sem prejuizo, proceda a Secretaria a retificagdo do polo passivo para fazer constar o cargo correto da autoridade impetrada, conforme as informagdes prestadas (Chefe da Agéncia da Previdéncia Social Sao
Paulo - Brés).

Int.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026266-20.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
ESPOLIO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

ESPOLIO:FAUZI BAHIJ CHEHDA - EPP, FAUZI BAHIJ CHEHDA

Advogado do(a) ESPOLIO: RAPHAEL SZNAJDER - SP273892
Advogado do(a) ESPOLIO: RAPHAEL SZNAIDER - SP273892

SENTENCA

(Tipo M)

Cuida-se de Embargos de Declaragdo opostos pelo executado emface da sentenga id. 26630072, objetivando ver esclarecida obscuridade e elimnada contradicéo quanto a fixagéo dos honorérios advocaticios.
Intimada nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, a CEF apresentou manifestagio, na qual requer a rejeicdo dos embargos.

Relatei.

DECIDO.

Conhego dos embargos, pois que tempestivos.

O recurso de embargos de declaragio foi previsto pelos artigos 994, inciso IV, e 1.022, incisos I a I1I, do Cédigo de Processo Civil, que estabelecem o seu cabimento nos seguintes casos: “/ - esclarecer
obscuridade ou eliminar contradigéo; 11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; 111 - corrigir erro material”'.

Comefeito, os embargos de declaragéo somente témcabimento para afastar obscuridade, contradi¢do, ambiguidade ou omissao, tendo por finalidade, ainda, aclarar e corrigir eventuais erros materiais da decisao
embargada. Entretanto, o recurso ndo cabe para provocar o simples reexame de questdes ja decididas.

No caso dos autos, os argumentos apresentados nos embargos declaratorios ndo demonstramos vicios ensejadores do recurso, isso porque as teses apresentadas ndo témrespaldo juridico, na medida em que
todos os pontos foramenfrentados e findamentados na sentenca.

Registre-se, que, diferentemente do alegado pelo embargante, na excecao de pré-executividade ndo consta a data da quitagdo do contrato, mas somente a informag@o de quitagdo.

Assim, a mingua da presenca dos pressupostos inerentes ao recurso, caracteriza-se a pretensao de rediscussdo da matéria, comcardter infringente. Portanto, tendo em vista que nio existemos vicios apontados,
resta prejudicada a natureza do recurso, razio por que o pleito nio pode ser acolhido.

Posto isso, REJEITO os presentes embargos de declaracdo, mantendo, na integra, a sentenga embargada.

Publique-se. Intimen-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007224-48.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:FLAVIO MASINI

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/06/2020  115/1000



Cuida a espécie de agdo de rito comum, ajuizada por FLAVIO MASINI em face do a INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, objetivando provimento jurisdicional que
reconhega as progressdes/promogdes a que fazjus o autor, coma consequente condenagdo do réuno pagamento das diferencas de valores devidamente atualizados.

Informa o autor que € servidor publico federal, aprovado no concurso para o cargo de Técnico Previdenciario no INSS, em29.04.2003, comregime juridico estabelecido pela Lein® 8.112/1990.

Alega que 0 INSS, quanto ao instituto das progressdes e promogdes fincionais, utiliza a Lein® 5.645/1970 e o Decreto n° 84.669/1980, que preveem o intersticio sera de 12 ou 18 meses, contado a partir do
primeiro dia dos meses de janeiro e julho, compublicago até o tltimo dia de julho e de janeiro, vigorando seus efeitos a partir, respectivamente, de setermbro e margo.

Informa que, em2004, foi publicada a Lein®

10.855/2004, que manteve o intersticio de 12 meses, e, em 2007, a Lei n® 11.501/2007, que normatizou que a progressdo se daria com o intersticio de 18 meses, de acordo com o implementado pelo
regulamento que seria editado.

Ocorre que, segundo alega, niio houve a publicagdo do decreto e, nesse caso, ha dispositivo legal normatizando que as progressdes fincionais e promogdes seriam concedidas combase na Lein® 5.645/1970, e

os efeitos decorrentes retroagiriama 01.03.2008. Dessa forma, para progredir na carreira, deveria ter sido utilizado o intersticio de 12 meses, razio pela qual requer que o INSS proceda ao seu devido reposicionamento na
carreira, comos devidos reflexos pecunidrios decorrentes.

Inicialmente, o feito foi distribuido para o Juizado Especial Federal, ocasiiio emque se reconheceu sua incompeténcia para processar e julgar o feito, e se determinou sua remessa a uma das Varas Federais Civeis
da Subsegao Judicidria de Sdo Paulo.

O INSS apresentou sua defesa, impugnando, preliminarmente, o pedido de gratuidade da justiga, e alegando prescrigao do fundo de direito, falta de interesse de agir e prescrigdo quinquenal. No mérito, requer a
improcedéncia do pedido.

Houve a apresentagdo de réplica.

As partes ndo requererama produgdo de outras provas.

E o relatorio.
DECIDO.
Da impugnag?o a assisténcia judicidria gratuita

Nao obstante a apresentagao de declaragéo de hipossuficiéncia (id 16844035, p. 01), determinado o recolhimento das custas processuais devidas, assimo fezo autor (id 18390233, p. 01), razdo pela qual resta
dirimida a questdo.

Da prescricio do findo de direito.

O autor é Técnico Previdenciario desde 29.04.2003, e reclama ter sido prejudicado pela aplicaggo indevida da exigéncia do intersticio de 18 meses, emvezde 12 meses, a partir dos idos de 2009.

Diante de tal cendrio, 0 INSS reclamn o reconhecimento da prescrigdo ndo apenas das parcelas vencidas, mas do proprio findo de direito.

Atese defensiva apresentada pela autarquia encontra ressondncia na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o qual vem fazendo a distingo entre situagdes nas quais se discute o enquadramento fimcional
emsi (findo de direito — p. ex. RMS 16790, ERESP 173.964 ¢ RESP 334.705) e outras em que se debate o direito a verbas devidas, semdiscussio acerca da posicio do servidor na Administragdo Publica (p. ex. AgRgno
REsp 801.344). Logo, ndo vemsendo acolhida a opinido de que a reclassificagéo do servidor seria discutivel ad aeternum.

No presente caso, no se requer, pura e simplesimente, verbas pretéritas que lhe foram negadas emrazio do posicionamento equivocado no quadro funcional estatal. Insurge-se contra a propria sistermtica da
classificag@o ocupada, buscando o reconhecimento do direito a progressdo fiustrada. Dessa forma, temse aqui o debate sobre o proprio findo de direito, sendo a condenagio ao pagamento das verbas devidas e inadimplidas
apenas o corolario da retificagdo da situago fincional advinda da releitura sobre o requisito aplicavel. No colhe, assim, a tese de que seria imprescritivel o direito vindicado na ag&o.

O demandante insurge-se contra injusti¢a que teria ocorrido ndo em 2009, mas que viria se repetindo a partir de 2009, na medida emque, para cada progressao, vemsendo-lhe exigidos 18 meses, emvezde 12.
Entdo, a incorregio do tratamento que lhe ¢ dispensado pela Administragéo Publica se repete ciclicamente, niio se exaurindo no ano de 2009, mas perdurando enquanto requisito irregularmente imposto.

Por isso, na medida em que o ilicito apontado ndo se circunscreve a umato, repetindo-se ao longo do tempo, e adquirindo feicdo permanente, a tese da prescrigdo do findo de direito deve ser acolhida, mas
circunscrita ao tratamento dispensado pelo demandado que extrapola o prazo quinquenal aplicavel a Administragdo Publica por forga do artigo 1° do Decreto 20.910/32.

Assim, resta prescrita a pretenso ao reenquadramento na parte que extrapola o quinquénio anterior ao ajuizamento da demanda no &mbito do Juizado Especial Federal Civel (anteriores a 12 de margo de 2019).
Do interesse processual
Assevera a autarquia ter a Lein® 13.324/2016 reconhecido o direito ao intersticio minimo de 12 meses de forma retroativa, a contar do inicio da vigéncia da Lein® 11.501/2007.

Ocorre que tal fato ndo justifica a preliminar, na medida em que o proprio diploma federal invocado ja afasta os efeitos financeiros e nfo garante que, na auséncia de regulamentagdo da Lein® 11.501/2007,
continuara sendo aplicada a sistemética pretérita que ¢ almejada pelo autor.

Como se ndo bastasse, o autor ainda pretende que as progressdes funcionais e as promogdes tenhamefeitos financeiros imediatos.

Desse modo, persiste o interesse do autor no provimento jurisdicional postulado, mesmo no que toca ao periodo posterior a dezembro de 2016.
Do n¥érito da causa

O cerme do meritum causae perpassa, primeiramente, a visualizagdo dos textos legais pertinentes ao caso, conforme adiante colacionados.

E da Lein® 5.645/1970:

Art. 6° A ascensdo e a progressdo funcionais obedecerdo a critérios seletivos, a serem estabelecidos pelo Poder Executivo, associados a um sistema de treinamento e qualificagdo destinado a
assegurar a permanente atualizagdo e elevagdo do nivel de eficiéncia do funcionalismo.

Do Decreto n® 84.669/1980, extrai-se:

Art. 6°- O intersticio para a progressdo horizontal serd de 12 (doze) meses, para os avaliados com o Conceito 1, e de 18 (dezoito) meses, para os avaliados com o Conceito 2.
Art. 7°- Para efeito de progressdo vertical, o intersticio serd de 12 (doze) meses.

[..]

Art. 10 - O intersticio decorrente da primeira avaliagdo, a ser realizada nos termos deste Decreto, serd contado a partir de 1°de julho de 1980.

§1°- Nos casos de progressdo funcional, o intersticio serd contado a partir do primeiro dia dos meses de janeiro e julho.

[d

Art. 19- Os atos de efetivagdo da progresséo funcional observado o cumprimento dos correspondentes intersticios, deverdo ser publicados até o iiltimo dia de julho e de janeiro, vigorando seus
efeitos a partir; respectivamente, de setembro e margo.
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ALein® 11.501/2007, ao modificar a Lein® 10.855/2004, assimdispds:

Art. 72

$§12 Para os fins desta Lei, progressdo é a passagem do servidor para o padrdo de vencimento imediatamente superior dentro de uma mesma classe, e promogdo a passagem do servidor do
wltimo padrdo de uma classe para o 12 (primeiro) padrdo da classe imediatamente superior; observando-se os seguintes requisitos:

1-para fins de progressdo funcional:
a) cumprimento do intersticio de 18 (dezoito) meses de efetivo exercicio em cada padréo; e

b) habilitagdo em avaliagdo de desempenho individual correspondente a, no minimo, 70% (setenta por cento) do limite maximo da pontuagdo das avaliagdes realizadas no intersticio
considerado para a progressdo;

11 - parafins de promogao:
a) cumprimento do intersticio de 18 (dezoito) meses de efetivo exercicio no tiltimo padrio de cada classe;

b) habilitagdo em avaliagdo de desempenho individual correspondente a, no minimo, 70% (setenta por cento) do limite maximo da pontuagdo das avaliagdes realizadas no intersticio

considerado para a promogdo, e

¢) participagdo em eventos de capacitagdo com carga hordria minima estabelecida em regulamento.

§22 Ointersticio de 18 (dezoito) meses de efetivo exercicio para a progressdo funcional e para a promogdo, conforme estabelecido na alinea a dos incisos I e Il do § 1% deste artigo, serd:
1 - computado a contar da vigéncia do regulamento a que se refere o art. 8 desta Lei;

11 - computado em dias, descontados os afastamentos que néo forem legalmente considerados de efetivo exercicio; e

111 - suspenso nos casos em que o servidor se afastar sem remuneragdo, sendo retomado o computo a partir do retorno a atividade.

§32 Na contagem do intersticio necessario a promogdo e a progressdo, serd aproveitado o tempo computado da data da viltima promogdo ou progressdo até a data em que a progressdo e a
promogdo tiverem sido regulamentadas, conforme disposto no art. 8%desta Lei.” (NR)

“Art. 82 Ato do Poder Executivo regulamentard os critérios de concessdo de progressao funcional e promogdo de que trata o art. 72 desta Lei.” (NR)

“Art. 92 Até 29 de fevereiro de 2008 ou até que seja editado o regulamento a que se refere o art. 82 desta Lei, o que ocorrer primeiro, as progressdes funcionais e promogdes cujas condigdes

tenham sido implementadas serdo concedidas observando-se, no que couber; as normas aplicaveis aos servidores do plano de classificacdo de cargos de que trata a Lei n 5.645, de 10 de
dezembro de 1970.

Posteriormente, o artigo 9° da Lein® 10.855/2004 passou a ostentar a seguinte redagao:

Art. 9° Até que seja editado o regulamento a que se refere o art. 8° desta Lei, as progressdes funcionais e promogdes cujas condicdes tenham sido implementadas serdo concedidas observando-
se, no que couber; as normas aplicaveis aos servidores do Plano de Classificagdo de Cargos de que trata a Lei n°5.645, de 10 de dezembro de 1970. (Redagdo dada pela Lein®12.269. de 2010,

Esse ¢ 0 quadro legislativo sobre o qual se escora a presente controvérsia.

Enquanto a participagdo em eventos ¢ requisito que expressamente remete a regulamento e a aprovagdo do desempenho individual suscita discussao a respeito da (des)necessidade de regulamentagdo, o
intersticio minimo ndo. Isso porque, salvo melhor juizo, o quanto dura 12 ou 18 meses ¢ conceito que se impde sema necessidade de detalhamento, mormente quando o legislador deixa transparecer o objetivo de fazer atuar o
quanto antes a nova normatizagao sobre o assunto.

Oumelhor, o artigo 9°, ao estabelecer a eficacia interina da legislagdo precedente, expressamente faza ressalva “no que couber”, deixando entrever que o novel diploma federal ja se impunha naquilo que pode ser
prontamente depreendido.

Contudo, o entendimento da mais alta Corte no que tange a normatizagdo infraconstitucional assentou-se diversamente, acolhendo a tese do autor, sendo o caso, portanto, de reconhecer a razio do postulante.
Da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga colhe-se, exemplificativamente:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PROGRESSOES FUNCIONAIS. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. A USENCIA DE REGULAMENTA ¢Ao D4
LEI'N. 10.855/2004. LEI N. 5.645/1970. INTERSTICIO DE DOZE MESES. DECRETO N. 84.669/80. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. HONORARIOS RECURSAIS.
NAO CABIMENTO. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizadaem 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado.
In casu, aplica-se o Cddigo de Processo Civil de 2015.

11 - Ateor do dispostono art. 9° da Lei n. 10.855/04, com redagdo dadapela Lein. 11.501/07, enquanto ndo editado regulamento sobre as progressdes funcionais, devem ser observadas as
regras constantes do Plano de Classificagdo de Cargos, disciplinado pela Lei n. 5.645/70. Nesse contexto, de rigor respeitar o intersticio minimo de 12 (doze) meses para progressdo
vertical, conforme o art. 7°do Decreto n. 84.669/80.

Precedentes.
111 - Honordrios recursais. Ndo cabimento.

1V - Recurso Especial néo provido. (STJ, Recurso Especial 1683645, julgado em 19.09.2017)

ADMINISTRATIVO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 2/STJ. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. PROGRESSAO FUNCIONAL.
AUSENCIA DE REGULAMENTAGCAO DA LEI N° 10.855/2004. APLICACAO DAS REGRAS RELATIVAS AOS SERVIDORES DO PLANO DE CLASSIFICACAO DE CARGOS
DE QUE TRATA A LEI N° 5.645/1970. 1. A¢do proposta por servidores puiblicos do INSS pela qual pretendem ver reconhecido os seus direitos a progressdo funcional de acordo com o
intersticio de 12 meses, enquanto ndo expedido pela Administragdo Publica I de que trata o artigo 8° da Lei n° 10.855/2004. 2. Dispoe o artigo 9° da Lei n° 10.855/2004, com
redagdo dada pela lei n° 11.501/2007, que, até que seja editado o regulamento sobre as progressdes funcionais, deverdo ser obedecidas as regras aplicaveis aos servidores do Plano de
Classificacdo de Cargos de que trata a Lei n° 5.645/1970. 3. A concessdo de progressdo funcional aos servidores do Plano de Classificagdo de Cargos é regida pelo Decreto n® 84.669/1980, o
qual prevé, em seu artigo 7°, que, para efeito de progressdo vertical, o intersticio sera de 12 meses. 4. Recurso especial néo provido.(STJ. Recurso Especial 1.595. 675, julgado em 1°.09.2016)

No mais, observo que a Constitui¢do Federal, que consagra o principio da igualdade, ndo deixa espago para norma regulamentar prever que, independentemente da data de entrada em
exercicio, os intersticios serdo contados a partir de 1° de janeiro e 1° de julho, com efeitos financeiros a partir de margo e setembro, respectivamente, isto porque tal procedimento, sem
discrimen razoadvel, prevé diferentes intersticios para a primeira progressdo funcional de acordo com a data de entrada em exercicio (hd uma diferenca que pode chegar a até 6 meses).

Por fim, é evidente que, uma vez havida a progressdo funcional ou a promogdo, a verba correspondente deve ser paga no contracheque do servidor puiblico imediatamente como
contraprestagdo do servigo puiblico por ele prestado.

Assim, impde-se a procedéncia da demanda na parte emque nio foi suprimida a pretensio pelo decurso do tempo.

Dispositivo
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Nos termos da fndamentagio, rejeito as preliminares e conhego integralmente do mérito da causa, reconhecendo a prescrigdo no que tange ao pleito reclassificatorio e remuneratorio no que extrapolou ao
quinquénio que antecedeu o ajuizamento da agdo e julgando procedente os pedidos de reposicionamento e de condenagio as diferengas remumeratorias a partir de cinco anos a contar da propositura da demanda no ambito do
Juizado Especial Federal Civel (12.03.2019), determinando ao réu que considere o periodo de 12 meses — e ndo de 18 meses — como intersticio para a progressdo, contando-o sempre desde a data de entrada em exercicio,
comefeitos financeiros a partir das datas de progressao/promogao, bemcomo condenando o demandado a pagar o quanto devido emrazio da aplicagao de tal critério no que tange a situago funcional do autor.

Honorérios pela metade para cada parte, sendo arbitrados em 10% do valor da causa. Semcompensagio.

Custas pela metade para cada litigante, mas o INSS é isento (art. 4°, I, da Lein® 9.289/1996).

Nao ¢ hipdtese de reexame necessario, vez que ¢ evidente que a condenagdo, embora iliquida, ndo atingira a cifra de 1.000 saldrios minimos.

Publique-se. Intimemse.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5028712-93.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: MARCOS ANTONIO DA SILVAJUNIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: OSVALDO VICENTE DA SILVA - SP313227

IMPETRADO: DIRETOR PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DA2° REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI
2REGIAO/SP

Advogado do(a) IMPETRADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

Advogado do(a) IMPETRADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de fiminar, impetrado por MARCO ANTONIO DA SILVA JUNIOR em face do DIRETOR PRESIDENTE DO CRECI/SP, objetivando provimento
jurisdicional que possibilite a inscrigdo do impetrante nos quadros do Conselho Profissional.

O impetrante alega que, em 16/05/2016, obteve habilitagio profissional de Técnico em Transages Imobilidrias, requisito fimdamental para o exercicio da profissdo de Corretor de Imoveis, conforme preceitua o
artigo 2° da lein® 6.530/78.

Aduzque, de posse de documento habil, requereu junto ao CRECI/SP o seuregistro definitivo junto ao 6rgio a fimde exercer a profissdo. Todavia, a sua inscri¢do foi negada pelo Conselho sob alegagdo de que
a existéncia de condenagdo criminal o incapacitava para o exercicio da profisséo.

Ocorre que, segundo alegado, a negativa do Conselho se reveste de ilegalidade, na medida emque ato infralegal no poderia impor condigio para o registro profissional, mas apenas leiemsentido formal.

O pedido liminar foi indeferido.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes, alegando a ocorréncia da decadéncia do direito de requerer mandado de seguranga, e, no mérito, defendeu a regularidade do ato que denegou o
pedido de inscrigio profissional do impetrante.

O Ministério Publico Federal opinou pela extingéo do feito, semo julgamento do mérito, tendo emvista a ocorréncia de decadéncia.
Convertido o feito emdiligéneia, determinou-se a intimagdo do impetrante para regularizago do feito.

Requereua autoridade impetrada a exting@o do feito.

E o relatorio.

DECIDO.

O presente processo comporta extingdo sema resolugio de mérito.

Comefeito, verifica-se que caducou o direito de a Impetrante interpor mandado de seguranga, nos termos do artigo 23 da Lein® 12.016, de 2009, o qual prevé o prazo de 120 (cento e vinte) dias, contados da
ciéneia do ato impugnado pelo interessado.

Como ¢ cedigo, o mandado de seguranga € o remédio constitucional posto a disposi¢do da pessoa fisica ou juridica visando a proteg@o de direito liquido e certo, lesado ouameagado por ato de autoridade, porém
sujeito a requisitos especificos, tal como o prazo para a sua impetragdo.

Ressalte-se que a via mandamental pode assumir tanto o caréter preventivo, quando haja ameaga de lesao a direito, como o carater repressivo, quando ja concretizada a lesdo.

A presente impetragdo tem carater repressivo, na medida emque houve a concretizagio do ato reputado lesivo, consistente na negativa da autoridade emrelagio ao requerimento de registro profissional, datada
de setermbro de 2016.

Portanto, a impetragfio, ocorrida em22/11/2018, deu-se apos ter decorrido o prazo legal para o exercicio do direito de se insurgir contra o ato apontado como coator, razio por que o presente mandado
de seguranca foi alcangado pela decadéncia.

Nesse sentido, manifestou-se 0 TRF3:

PROCESSO CIVIL. TRABALHISTA. MANDADO DE SEGURANCA. PRAZO DECADENCIAL. 120 DIAS. INTERRUPCA'O. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
INTERESSE PROCESSUAL. EXTINCAO SEMRESOLUCAO DE MERITO.

1. Embora néo haja nos autos prova do momento em que se deu a ciéncia do ato imp do pelo i do, lada ap. ou suas defesas administrativas em 12/12/2001, tendo sido o
presente mandado de seguranga impetrado tdo somente em 23/09/2002, razdo pela qual desrespeitado o praza de 120 dias a que alude o art. 23, da Lei n.° 12.016/2009. 2. Inocorréncia de
interrupgdo do prazo decadencial com a interposicdo do recurso administrativo, uma vez que, tendo em vista a independéncia das insténcias administrativa e judicial, desnecessdrio o
esgol 0 daquela via para o ajui: do writ, pelo que decorreu o referido lapso temporal. 3. Ademais, é entendimento pacifico e inclusive sumulado pelo E. STF (Stimula n.°430) de
que o prazo de decadéncia para o ajuizamento do mandado de seguranga néo é interrompido pela interposicdo de recurso administrativo, ao qual ndo seja dado efeito suspensivo. 4. Extingdo
do processo sem julgamento do mérito, com base no art. 267, inciso VI, do CPC, ante a falta de interesse processual. 5. Apelagdo e remessa oficial parcialmente providas.
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(AMS - APELAGCAO CIVEL-259300; e-DJF3 Judicial I DATA:09/08/2012)

Sobre a constitucionalidade da norma o Colendo Supremo Tribunal Federal editou a Stmula n° 632, que dispde: "E constitucional a lei que fixa o prazo de decadéncia para a impetragéo de mandado de
seguranga'.

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESS O, semresolugio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I do Cédigo de Processo Civil, combinado como artigo 23 da Lein® 12.016, de 2009, em
razdo do transcurso do prazo decadencial para a impetragao do presente remédio constitucional

Custas na forma da lei.

Sembhonorarios de advogado, emface do que dispde o artigo 25 da Lein® 12.016, de 2009.

Apos o transito emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Consigno, desde j4, que este Juizo acolhera a distribuicdo por dependéncia de eventual agdo contendo o mesmo objeto, emobediéncia a regra contida no inciso 11, do artigo 286, do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

HABEAS DATA (110) N° 5016740-92.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SUZANAKIDIMA

IMPETRADO: DELEGADO DE POLICIA FEDERAL DE CONTROLE DE IMIGRAGCAO (DELEMIG/DREX/SR/DPF/SP), UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de habeas data impetrado por SUZAN A KIDIMA para retificagéo de dados de Registro Nacional Migratério mantido pelo Delegado da Policia Federal de Controle de Imigragao.

A impetrante afimma que adentrou no Brasil em 20/10/2015, e que, desde 18/05/2017, possui autorizagio de residéncia permanente com fundamento em reunifio familiar em razio do nascimento de sua filha
brasileira em07/02/2017.

Alega que sua Carteira de Registro Nacional Migratorio apresenta erro material no campo da filiagdo paterna, uma vez que o nome do pai da impetrante e KIDIMA TIMOTEO, e ndo somente KIDIMA,
conforme consignado no referido documento.

Referida erronia, alids, atingiua certiddo de nascimento de sua filha, e pode causar diversos problemas e limitagdes a vida da impetrante e de sua filha, razio pela qual tentou administrativamente resolver a questio
—semlograr éxito, todavia.

Conforme alegado, a negativa da Administragdo Publica em relagdo a retificagdo do nome de seu genitor foi ensejada pela auséncia de enquadramento aos casos previstos nos artigos 75 ¢ 77 do Decreto n’
9.199/2017, que regulamenta a Lein® 13.445/20017 (Lei de Imigragdo).

Assim, ajuiza a presente demanda com vistas a retificagdo de sua Carteira de Registro Nacional Migratorio.

Citada, a autoridade apresentou suas informagdes, alegando que nfo houve erro por parte da Administragéo Publica, razio pela qual ndo procedeu a retificagdo de oficio do nome do genitor da impetrante.
Segundo defende, o processamento do registro da impetrante foi efetuado de acordo comas informagdes e documentos apresentados a época pela interessada.

O Ministério Publico Federal opinou pela concessdo da ordem
E o relatorio.
DECIDO.

Analisando-se os documentos apresentados no feito, constata-se que na “cédula de identidade de estrangeiro” (atualmente denominada “‘carteira de registro nacional migrat6rio™) da imperante constou, no campo
“filiagd0”, os nomes “kusu Mayimona™ e “Kidima” (id 21797656, p. 02).

Por sua vez, no “cartdo consular”, emitido em Luanda, em 03.07.2015, e no “bilhete de identidade de cidadéo nacional”, emitido em 08.11.2018, o pai da impetrante foi identificado pelo nome de “Kidima
Timoteo” (id 21797656, p. 04/05).

De fato, como pontuado pela autoridade, o caso trazido para deslinde niio se subsome nas hipoteses constantes do artigo 75 do Decreto n° 9.199/2017, que regulamenta a Lei n® 13.445/20017 (Lei de
Imigragdo).

Naio obstante, ainda que ndo se trate de erro material, como defendido pela Administragdo Publica, constata-se que o nome do pai da impetrante ¢ KIDIMA TIMOTEQO, e ndo simplesmente KIDIMA
(mesmo em Estados estrangeiros, o nome do cidadéo ¢ comumente composto de prenome e sobrenore).

Dessa forma, nos termos do artigo 76 do referido decreto, que normatiza que “as alteragdes no registro que comportem modificagdes do nome do imigrante serdo feitas somente apos decisdo judicial”, é
de rigor a concessdo da ordem

Posto isso, julgo procedente o pedido contido neste habeas data, pelo que CONCEDO A ORDEM para determinar a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda a retificagdo do nome
do paida impetrante emseu banco de dados, fazendo constar o nome KIDIMA TIMOTEO (emvezde simplesmente KIDIMA), e emita a segunda via da carteira de registro nacional migratorio da impetrante.

Semcustas e honorérios, nos termos do artigo 21 da Lein® 9.507/1997.

Publique-se. Intimemse. Oficie-se.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016004-45.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:BANCO SANTANDER S.A.

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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SENTENCA

(Tipo B)

Cuida a espécie de agio sob o procedimento comum ajuizada pelo BANCO SANTANDER S/A em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF), objetivando provimento jurisdicional que
condene a ré na obrigacdo de fazer consistente no bloqueio dos valores emduplicidade, creditados indevidamente, providenciando o estorno/devolugao do montante de RS 24.542,84 (vinte e quatro mil, quinhentos e quarenta e
dois reais e oitenta e quatro centavos).

Afirma a autora que, em 18/09/2017, houve falhas no seu sistema de compensagao, resultando na duplicidade de 25 TED’s (Transferéncias Eletronicas Disponiveis) solicitadas por seus clientes.

Aduz que, ap0s a constatagio da falha sistémica, enviou missiva a ré, na qual relatou o ocorrido e solicitou o estorno dos valores indevidamente transferidos, contudo, 0 banco requerido se dispds a proceder a
devolugdo de apenas uma das TED's duplicadas, ao valor de R$ 250,00, restando emaberto a devolugio das outras 24 TED's, motivo pelo qual busca o Poder Judicidrio para resguardo de seu direito.

Por fim, defende que, antes da liberagdo dos valores aos seus respectivos correntistas, a referida operagéo passa previamente por uma conta de reserva bancaria, sendo que a demora emse realizar o bloqueio e
estorno dos valores podera ocasionar na disponibilizagao dos valores duplicados as contas bancarias dos correntistas, obstaculizando o ressarcimento do valor transferido erroneamente.

Coma inicial vieramdocurmentos.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcumpridas.

Foiproferida decisdo, deferindo emparte o pedido de tutela de urgéncia.

O autor requereu a reconsideragdo da decisdo e, emseguida, noticiou a interposicdo de agravo de instrumento, no qual foi indeferido o efeito suspensivo e, ao final, teve seu provimento negado.
Citada, a CEF contestou o feito, arguindo, preliminarmente, a sua ilegitimidade passiva e a falta de interesse de agir do autor. No mérito, requereua improcedéncia da agao.

A CEF requereu autorizago para efetuar o desbloqueio da conta do correntista Adriano Peduti Batista, ao que néio houve oposi¢ao do autor.

As partes ndo requererama produgdo de outras provas.

Deferido o pedido de desbloqueio formulado pela CEF.

Remetidos os autos a Central de Conciliagdo, nfio houve a realizago de acordo.

Sobreveio petigao das partes, noticiando a realizagdo de transagdo e requerendo a sua homologagio.

Eorelatério.

Decido.

De inicio, ante a peti¢do noticiando a realizagéo de acordo entre as partes, restamprejudicadas as prelimnares de ilegitimidade passiva e falta de interesse de agir, deduzidas pela ré emcontestagdo.

Comefeito, conforme leciona o Eminente Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS, a transagio celebrada entre as partes apds o ajuizamento da presente demanda “dispensa o magistrado de
Julgar as diversas questdes postas nos autos e, por conseguinte, também o pedido formulado na inicial. Cabe ao juiz, apenas, verificar a satisfagdo dos requisitos formais do negécio juridico e, concluindo
positivamente, homologar a manifestagdo de vontade apresentada pelas partes™.

A transagdo esta atualmente regulada nos artigos 840 a 850 do Codigo Civil (Lein® 10.406/2002) e consiste em forma de solugdo do conflito de interesses, mediante concessdes miituas entre os litigantes,
conquanto versemsobre direitos patrimoniais.

Ademais, ndo ha comprovagdo de qualquer vicio de consentimento no referido ato extrajudicial, impondo-se, portanto, a homologagéo judicial, para surtir os efeitos decorrentes.
Por fim, observa-se que as partes requereramautorizagdo judicial para o estorno dos valores ja bloqueados emrazio da tutela de urgéncia deferida, o que deve ser acolhido.

Posto isso, HOMOLOGO a transagiio celebrada entre as partes e decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, coma resolugio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea ‘b’, do Cédigo de
Processo Civil, autorizando o estorno e transferéncia dos valores ja bloqueados emrazio da tutela de urgéncia deferida nos autos, na forma disposta no acordo entabulado entre as partes.

O pagamento das custas e honorérios seguir os termos do acordo firmado.
Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimentse.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005277-22.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FLAVIAAPARECIDAFRANCA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAULINO CESAR DA SILVAFREIRE - SP372386

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERALEM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por FLAVIA APARECIDA FRANCA em face do GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que
determine a liberagdo do FGTS da impetrante.

Coma inicial vieramdocumentos.
Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes.

A inpetrante requereua desisténcia do feito.
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E o relat6rio.
DECIDO.

A desisténcia expressa manifestada pela impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cédigo de Processo Civil), implica a extingdo do processo, sema resolugdo do

Outrossim, ¢ pacifica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de seguranca a qualquer tempo, sem, inclusive, a necessidade de anuéneia da parte
contraria.

Posto isso, homologo a desisténcia da agdo, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagido emhonorarios de advogado, emface do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 5008762-30.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR:FABIO CARDAMONE

Advogado do(a) AUTOR: FABIO CARDAMONE - SP294572

REU: VICTOR DOS ANJOS LEAO

PROCURADOR:LEANDRO SOARES BARROS

REPRESENTANTE: LEANDRO SOARES BARROS

DECISAO

Trata-se de agdo sob o rito comum, ajuizada por FABIO CARDAMONE emface de VICTOR DOS ANJOS LEAO ¢ INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL, objetivando, em
carater de tutela antecipada, a suspenséo dos efeitos do registro e uso da marca registrada sob o n° 919593704.

Sustenta que emabril de 2020 recebeu umcontato do Requerido, argumentando que no site do autor havia uma calculadora para diluigdo de dleos essenciais, 0 qual aquele detinha o registro da marca, de modo que o autor ndo
poderia usar o referido modulo emseu website.

Afirma que ao solicitar informagdes perante 0 INP1, recebeu a informagéo de que 0 Requerido iniciou o processo de registro de marca no dia 23 de abril de 2020, comapresentago da marca nominativa, de natureza produto ou
servigo, como elemento nominativo “Calculadora De Oleos Essenciais Para Aromaterapia”, comclasse NCL(11)9 e descrigéo da especificagdo “aplicativos, baixaveis”.

Aduz, no entanto, que utiliza desde 2019 emseu website, uma calculadora para diluiggo de 6leos essenciais, no intuito de ajudar a sociedade de modo geral, semqualquer custo e, akémdisso, as denominagdes “Calculadora” e
“Oleos Essenciais”, sdo denominagdes meramente descritivas e de uso comum, néo havendo qualquer direito de exclusividade sobre as mesnas.

Coma inicial vieramdocurmentos.

E o relatério.

Decido.

Para a concessdo da tutela de urgéneia ¢ necessaria a presenca dos requisitos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil: a probabilidade do direito ¢ o perigo de dano ou o risco ao resultado dtil ao processo.
A protegdo dos direitos relativos a propriedade industrial se d4 mediante a concessdo de registro de marca.

O direito de utilizagéo exclusiva da marca materializa-se mediante o ato de concessao do registro respectivo, vale dizer, apos o processo administrativo de registro perante o Instituto Nacional de Propriedade Industrial, a
autarquia concede o registro da marca e garante ao requerente sua utilizagdo emcaréter exclusivo emtodo o territorio nacional.

O art. 122 da Lei9.279/1996 define a marca como os sinais distintivos visualmente perceptiveis que permitema identificagdo de produtos ou servigos, de forma direta ou indireta. ““A identificago se realiza através da aposi¢ao
do sinal no produto ou no resultado do servigo, na embalagem, nas notas fiscais expedidas, nos antincios, nos uniformes dos empregados, nos veiculos etc.” (Fabio Ulhoa Coelho, Curso de Direito Comercial, volue 1, 6
edicio, Editora Saraiva, 2002, p. 141).

O registro da marca e, consequentemente, a atribuigdo de propriedade da marca comtodos os efeitos que do ato constitutivo, deve submeter-se a observancia das normas relativas ao processo administrativo no Instituto
Nacional de Propriedade Industrial, bemcomo ao preenchimento das seguintes condi¢des: novidade relativa, ndo-colidéncia commarca notoria ¢ a auséncia de interdicdo legal, emrazio da existéncia da relagéo de signos néo
registraveis como marca prevista no art. 124 da Leida Propriedade Industrial

O requisito consubstanciado na novidade relativa significa que a marca, como sinal distintivo visualmente perceptivel, permita ao seu proprietario a distingdo dos produtos ou servigos daqueles outros existentes no mercado,
dizendo, a este respeito, Fabio Ulhoa Coelho na pagina 158 da obra acima referida que “néio é necessario que o requerente tenha criado o sinal, emsua expressao linguistica, mas que The d€, ou ao signo nfo linguistico escolhido,
uma nova utilizago”.

Emfincao da relatividade da novidade, a protegéo que ¢ conferida ao proprietario da marca limita-se a determinado segmento mercadologico ou classe de produtos ousservigos a que se relaciona o objeto da marca, o que se
denomina de principio da especificidade. Por esta razdo, o registro de marca concedido pelo Instituto Nacional de Propriedade Industrial confere ao seu proprietario a utilizagdo exclusiva relagio a cada uma das classes
previamente determinadas, no se vedando a utilizagio da mesma ou semelhante marca emsegmento mercadoldgico diverso.

No entanto, da leitura dos documentos existentes nos autos niio se chega a conclusdo de que assiste razio a parte autora, ja que néo ha elementos suficientes que indiquemque, de fato, a “calculadora para diluicdo de 6leos
essenciais” emquestao, se trata de objeto diverso daquele registrado sob o n° 919593704.

Da mesma forma, ndo ha como confirmar dos autos que a marca registrada se utiliza de denominagdes meramente descritivas e de uso comum, nos termos do artigo 124, inciso VI, da Lein® 9.279/1996, a fimde afastar a sua
exclusividade emrazio do registro e uso da marca.

Consigne-se que ndo foianexada aos autos copia integral do processo administrativo de registro de marca ora controvertida perante o INP1.

Assim as alegagdes da parte autora terdo que ser comprovadas como desenrolar do processo, sendo necessaria a oitiva da parte contraria, emespecialo INPI.
Entendo, pois, ndo estar presente a probabilidade do direito alegado pela parte autora.

Dessa forms, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA.

Citense. Intimense.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012587-14.2013.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372, JORGE ALVES DIAS - SP127814

REU:ART SERVICES SOLUCOES & LOGISTICAS.A.

Advogados do(a) REU: RENATA ALINE MELEGO - SP378883, CLAUDIA SANDRINI - SP296054, ADRIANO DO NASCIMENTO AMORIM - SP289143, ANTONIO CELSO FONSECA
PUGLIESE - SP155105

DESPACHO
1D 32822129: Manifeste-se a ECT, no prazo de 15 (quinze) dias.
Int.
PROTESTO (191) N° 5009768-72.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS
Advogado do(a) REQUERENTE: GABRIEL LOPES MOREIRA - SP355048-A
REQUERIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro. Intime-se a parte requerida, nos termos do Art. 726 do CPC.
Efetivada a intimagio, entreguemse os autos ao requerente, nos termos do Art. 729 do mesmo Cédigo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5008742-39.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: SIEMON CABEAMENTO E CONECTIVIDADE PARA TELECOMUNICACOES, COMERCIO EIMPORTACAO LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: MARCELO NEY TREPICCIONE - SP325427, DANIELPOLYDORO ROSA - SP283871

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de a¢do sob o rito comum, ajuizada por SIEMON CABEAMENTO E CONECTIVIDADE PARATELECOM UNICACOES, COMERCIO EIMPORTACAO LTD A emface de UNIAO
FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, objetivando, emcaréter de tutela antecipada, provimento jurisdicional que suspenda a exigéncia do recolhimento da Taxa ao Siscomex, pelos valores fixados na Portaria MF 1’
257/2011, restabelecendo os montantes originalmente previstos na Lein® 9.716/1998, bemcomo seja obstada qualquer medida restritiva.

Alega que a Lein®9.716/98 crioua taxa de utilizagdo do Siscomex, no valor de R$ 30,00 por registro, acrescida de R$ 10,00 para cada adi¢do de mercadoria a DI.

Sustenta, no entanto, que por meio da Portaria MF n° 257/11, tal taxa foi majorada para R$ 185,00 por DI, acrescida de R$ 29,50 para cada adi¢do de mercadoria.

Afirma que a taxa pela utilizagdo do sistem Siscomex temnatureza juridica de tributo, sujeitando-se ao regime juridico tributario, de modo que tal majorago violou o principio da legalidade tributaria.

Coma inicial vieram docurmentos.

E o relatério.

Decido.

A questdo dos autos gira emtorno de verificar a legalidade e a constitucionalidade da majoragdo da taxa de utilizagdo do SISCOMEX, conforme a Portaria MF 1’ 257/11, comfulcro no art. 3°, §2° da Lein.® 9.716/98,
decorrente de delegagio ao Ministro da Fazenda da possibilidade de reajuste dos valores da taxa previstos na Lein.® 9.716/98, de acordo coma variagdo dos custos de operagdo e de investimentos no sistema eletronico.

Preliminarmente, cabe mencionar que a Lein.® 9.716/98 ndo vinculou o reajuste da taxa de registro do SISCOMEX a qualquer indice inflacionario oficial, mas, a "variagdo dos custos de operagao e dos investimentos' no
sisterma, (art. 3°, §2°).

O STF, no RE 1.095.001-SC, tendo como Relator o Ministro Dias Toffoli, entendeu pela constitucionalidade da taxa SISCOMEX; ficando ressalvada a possibilidade de o Poder Executivo atualizar monetariamente os
valores previstos no art. 3°, § 1°, I e Il da Lein®9.716/1998 empercentual ndo superior aos indices oficiais.

Confira-se:

“Agravo regimental no recurso extraordindrio. Taxa SISCOMEX. Majoragdo. Portaria. Delegagdo. Artigo 3°, § 2°, Lein®9.716/98. Auséncia de balizas minimas definidas em lei.
Principio da Legalidade. Violagéo. Atualizagdo. Indices oficiais. Possibilidade.
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1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem acompanhado um movimento de maior flexibilizagéo do Principio da Legalidade em matéria de delegagdo legislativa, desde que o
legislador estabelega o desenho minimo que evite o arbitrio.

2. Diante dos pardmetros jd tragados na jurisprudéncia da Corte, a delegagdo contidano art. 3°, § 2°, da Lei n°9.716/98 restou incompleta ou defeituosa, pois o legislador néo estabeleceu o
desenho minimo que evitasse o arbitrio fiscal.

3. Esse entendimento ndo conduz a invalidade da taxa SISCOMEX, tampouco impede que o Poder Executivo atualize os valores previamente fixados na lei, de acordo com os indlices
oficiais, conforme amplamente aceito na jurisprudéncia da Corte.

4. Agravo regimental néo provido.

5. Nao se aplica ao caso dos autos a majoragéo dos honordrios prevista no art. 85, § 11, do novo Cédigo de Processo Civil, uma vez que néo houve o arbitramento de honordrios
sucumbenciais.”

(RE 1095001 — AgR— ED/SC, DJ 17/10/2018, Min. Dias Toffoli)

Esse entendimento, a evidéncia, ndio conduza invalidade da taxa SISCOMEX, tampouco impede que o Poder Executivo atualize os valores previamente fixados na lei, de acordo comos indices oficiais.

Todavia, nos termos acima, foi dado provimento ao recuso extraordindrio tdo somente para declarar o direito de o recorrente recolher a Taxa de Utilizagdo do Sistema Integrado de Conércio exterior— SISCOMEX a partir
dos valores vigentes anteriormente a edi¢ao da Portaria MF n° 257/2011, ficando ressalvada a possibilidade de o Poder Executivo atualizar monetariamente os valores previstos no art. 3°, § 1°, I e Il da Lein® 9.716/1998 em
percentual nio superior aos indices oficiais.

O acérddo emcomento fazreferéncia ao julgado proferido no RE 959.274-SC, inAgR, Primeira Turma, tendo como Relatora a Ministra Rosa Weber e como Redator para o acérddo, o Ministro Roberto Barroso.

Por oportuno, destaco que o Excelso STF, no julgamento do RE 1.258.934 (Rel.: Min. Dias Toffoli, Data de Julg.:09.04.2020), ao qual foi reconhecida a repercusséo geral da matéria, tema 1.085 da controvérsia, reafirmoua
jurisprudéncia dominante daquela Corte sobre o tema, nos termos acima expostos.

Cabe salientar que o reconhecimento da ilegalidade da Portaria MF n° 257/2011 niio impede que a Fazenda atualize os valores fixados emlei, desde que empercentual no superior aos indices oficiais de corre¢io monetaria
aplicaveis aos créditos tributarios federais.

Diante do exposto, DEFIRO A TUTELA DE URGENCIA para suspender a exigibilidade da parcela referente ao valor relativo 2 majoragio da Taxa de utilizagio do Siscomex na forma impugnada, para que a parte
autora possa recolher a referida exagdo combase nos valores fixados anteriormente ao advento da Portaria MF n° 257/11. Determino, ainda, que a ré se abstenha de promover 6bices ao desembarago aduaneiro emrazio do
recolhimento efetuado combase na presente decisdo, bemcomo para que ndo promova atos de cobranga emrazio do objeto dos autos.

Cite-se. Intiment-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013077-12.2008.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:JBS S/A, JBS S/A

Advogado do(a) EXEQUENTE: FELIPE RICETTI MARQUES - SP200760-B

Advogado do(a) EXEQUENTE: FELIPE RICETTI MARQUES - SP200760-B

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da(s) minuta(s) de oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugéo n°458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informagéo acerca de eventuais erros,
notadamente no que dizrespeito a possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelagéo ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagdo cadastral, o que implica emcancelamento da requisicao.

Apbs, se emtermos, tornempara transmissao eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
E, depois, aguarde-se sobrestado o(s) respectivo(s) pagamento(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010662-82.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:LEVI STRAUSS DE ESPANAS.A

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO GUILHERME MONTEIRO PETRONI - SP139854

EXECUTADO: GANADERIA BRASILINDUSTRIAE COMERCIO DEACESSORIOS DE MODALTDA

DESPACHO

1dn.° 33226576 - Ciéneia a parte exequente.
Destarte, manifeste-se emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo requerido, arquive-se.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0021879-48.1998.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JOSERENA, ITAU RENTADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA, ITAU CONSULTORIA DE VALORES MOBILIARIOS E PARTICIPACOES S.A.
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE RENA - SP49404

Advogado do(a) EXEQUENTE:JOSE RENA - SP49404

Advogado do(a) EXEQUENTE:JOSE RENA - SP49404

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da(s) minuta(s) de oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugdo n°458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informagzo acerca de eventuais erros,
notadamente no que dizrespeito a possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelacéo ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagéo cadastral, o que implica emcancelamento da requisicdo.

Apods, se emtermos, tornempara transmissdo eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
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E, depois, aguarde-se sobrestado o(s) respectivo(s) pagamento(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0045061-73.1992.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS RICARDO MARCONDES MARTINS - SP103423

EXECUTADO: SAINT-GOBAIN DO BRASILPRODUTOS INDUSTRIAIS EPARACONSTRUCAO LTDA, INDUSTRIAS BRASILITDAAMAZONIAS A

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES - SP155523, FERNANDO RUDGE LEITE NETO - SP84786, ANDRE LUIS EQUI MORATA - SP299794
Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES - SP155523, FERNANDO RUDGE LEITENETO - SP84786, ANDRE LUIS EQUI MORATA - SP299794

DESPACHO

1D 25331635: Manifeste-se, a Unido Federal, no prazo de 10 (dez) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015262-49.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MARIA HELENA DA SILVA GAMA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 25529463: Recebo a impugnagio da Unido Federal, com efeito suspensivo, na forma do artigo 525, paragrafo 6°, do CPC, visto que a execugdo poderd inmplicar dano de dificil ou incerta reparagéo,
considerando que foramindicados valores divergentes pelas partes.

Vista a parte exequente, ora impugnada, para manifestagdio no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0015473-50.1994.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ROHM AND HAAS QUIMICALTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO AUGUSTO ROSA GOMES - SP117750

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 33154312 - Considerando que a parte exequente interpds agravo de instrumento em face da decisdo que acolheu os calculos, niio ha que se falar em expedigdo de oficio precatorio complementar no atual
momento processual.

Portanto, torno semefeito a expedicdo das minutas de precatdrios, bemcomo o despacho ID 31901938.
A Secretaria deverd utilizar os nimeros das minutas para expedigo de requisigdes emoutros processos.
Aguarde-se sobrestados noticia do julgamento do agravo de instrumento.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5030002-46.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANA CRISTINA DULLIUS BRITTO - RS51201

EXECUTADO:SOCOPA-SOCIEDADE CORRETORA PAULISTA S/A, HOMERO AMARAL JUNIOR

Advogados do(a) EXECUTADO: BRUNO CASTRO CARRIELLO ROSA - RJ97854, SERGIO DE MAGALHAES FILHO - SP30124
Advogados do(a) EXECUTADO: BRUNO CASTRO CARRIELLO ROSA - RJ97854, SERGIO DE MAGALHAES FILHO - SP30124

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca da peticao ID 32849763, notadamente em relagio a alegacio de que a condenagdo em honorarios de sucumbéneia (ID 1° 12859265), o
estabeleceu emR$20.000,00 no total-¢ ndo emR$20.000,00 para cada umdos litisconsortes—semsolidariedade.

Apos, tornemconclusos.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0056539-78.1992.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: LOURDINO PIROLLA

Advogados do(a) EXEQUENTE: OLGA LEMES - SP42920, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 32370729 — De acordo como contido no item3 do Comunicado 03/2018 — UFEP (ID 33185036), a data de atualizagdo do valor requisitado, nos casos de reinclusdo de precatdrios estornados, ¢ a mesma
data do estonoe NAO PODERA SER EDITADA.

A data constante do canmpo “Data da Conta” nos precatorios de reinclusio ¢ migrada do antigo sisterma de expedicdo de requisitorios para o sistena atual (PrecWeb - utilizado emprocessos judiciais eletronicos)
pelo Setor de Precatérios do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, mediante solicitagdo da Secretaria da Vara. O seu preenchimento na nova requisicdo ¢ automatico, nio havendo possibilidade de edicdo, conforme
acima explicitado.

Emface do acima relatado, decido:

1—Nao ha erro, muito menos “grave”, tampouco “‘crasso”, a ser corrigido.

2—Nio ha justificativa plausivel para aplicagdo de adverténcia a servidor deste Juizo.

3 —Naauséncia de outras intercorréncias, tornempara transmissao eletronica das requisicdes ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000013-62.2018.4.03.6110/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: SAUDE OCUPACIONAL DE SOROCABA LTDA - EPP, SAUDE OCUPACIONAL DE SOROCABA LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO FANTON BETTI - SP237603

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO FANTON BETTI - SP237603

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA/SP, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE
ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA/SP, CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO
REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP147475

Advogado do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP147475

Advogado do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP147475

Advogado do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP147475

ATO ORDINATORIO

Nos termos do art. 4°, inciso X VII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero expediente, semcarater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:

“Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos. Int.”.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008990-05.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:OTTO BAUMGARTINDUSTRIAE COMERCIO SA
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE MENDES MOREIRA - MG87017-A

DESPACHO

Procedaa UNIAO (FAZENDA NACIONAL) a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez
indicados, corrigi-los imediatamente, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea “b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.

Ap0s, tomemconclusos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0006300-35.2013.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: EUCLIDES BRAVO, EUCLIDES BRAVO

Advogados do(a) AUTOR: ODAIR APARECIDO DEASSIS - SP194431, KLEBER DE CAMARGO E CASTRO - SP132120
Advogados do(a) AUTOR: ODAIR APARECIDO DE ASSIS - SP194431, KLEBER DE CAMARGO E CASTRO - SP132120
REU:UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Chan o feito a ordem
Compulsando os autos, verifico que o despacho ID 31432575 néo foi publicado emnome dos advogados constituidos pelo autor (ID 24968283, p. 8/9).
Manifeste-se o autor, portanto, sobre o disposto no referido despacho, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000016-76.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO, COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: RITAMARIA DE FREITAS ALCANTARA - SP296029-B

Advogado do(a) AUTOR: RITAMARIA DE FREITAS ALCANTARA - SP296029-B

REU:JOSEADILSON PINHEIRO, JOSEADILSON PINHEIRO

DESPACHO

Considerando o teor da Portaria Conjunta PRES/CORE n.° 08/2020, determino o cancelamento da audiéncia designada pelo ID 30507639.
CITE-SE a parte ré para que em20 dias se manifeste acerca de eventual interesse na autocomposigao, sendo o siléncio interpretado como anuéncia.

Havendo anuéncia ou silenciando a parte, remetan-se os autos a Central de Conciliagdo.

De acordo como art. 335 do CPC, o inicio do prazo para contestagdo se dara na data da audiéncia de conciliagdo infiutifera; ou, havendo manifestagdo expressa de desinteresse, sera considerada na data do protocolo desta

manifestagao.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012292-13.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: PAULO JOSE LENTE BITTENCOURT, PAULO JOSE LENTE BITTENCOURT
REPRESENTANTE: LUCIANAMANOELLI MANSO, LUCIANA MANOELLI MANSO

Advogado do(a) AUTOR:NELLY CRISTINA OCROCH - SP335355,

Advogado do(a) AUTOR: NELLY CRISTINAOCROCH - SP335355,

REU: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Chamo o feito a ordem

Compulsando os autos, verifico que a presente demanda requer o cumprimento da sentenga prolatada nos autos do mandado de seguranga n.° 0013185-94.2015.4.03.6100, cuja tramitagio se deu perante o juizo da 21* Vara

Federal Civel.

Incompetente, portanto, este juizo para o processamento do feito.

Determino a remessa dos presentes autos ao SEDI para redistribui¢éo, por dependéncia, aos autos n.” 0013185-94.2015.4.03.6100, haja vista o disposto no Art. 516, 11, do Cédigo de Processo Civil

Int.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 0015330-89.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: FRANCISCO FERNANDES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EMBARGANTE: OTACILIO GUIMARAES DE PAULA - SP183188

EMBARGADO:JOSE DEALMEIDA ESTEVES, LINDOLFO DEALMEIDA ESTEVES, ANTONIO TITO COSTA
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DESPACHO

Providencie a Secretaria a retificagéo da digitalizagdo dos autos, mediante a juntada dos documentos constantes do CD de l. 191 dos autos fisicos, providéncia que devera ser tomada apds o retorno das atividades presenciais

no Foérum Civel Pedro Lessa.
Apbs, tornemos autos conclusos para decisdo saneadora.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0014649-95.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CONSTRUTORA FERREIRA GUEDES S A, CONSTRUTORA FERREIRA GUEDES S A, CONSTRUTORA FERREIRA GUEDES S A, CONSTRUTORA FERREIRA GUEDES S A

Advogado do(a) AUTOR: MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065
Advogado do(a) AUTOR: MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065
Advogado do(a) AUTOR: MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065
Advogado do(a) AUTOR: MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 33313901: Defiro, por 15 (quinze) dias, o prazo requerido pela Unido Federal.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025103-16.2019.4.03.6182/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CARRIERWEB-BR SOLUCOES TECNOLOGICAS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: MARCUS VINICIUS MENDES DA SILVA - RJ227528
REU:AGENCIANACIONALDE TELECOMUNICACOES - ANATEL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009874-34.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:PIER 8 - TRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SIQUEIRA LAZZARESCHI DE MESQUITA - SP180369
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Inicialmente, afasto a prevengdo do juizo relacionado na aba “associados”, uma vez que as demandas tratamde objetos distintos.
Considerando tratar-se de direito indisponivel, resta prejudicada a designagdo de audiéncia de conciliagio, nos termos do Art. 334 do CPC.
Cite(m)-se o(s) réu(s), nos termos do art. 335, 111, c/c o artigo 231, V, do CPC, observando-se o prazo emdobro, nos termos do artigo 183 do mesmo Cadigo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5009892-55.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ROBERTO BENEDITO DA SILVA

REPRESENTANTE: CLAUDINEI BAHIA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO LUIZ ESTEVES - SP102217,

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Concedo os beneficios da gratuidade da justica, nos termos do Art. 98 do CPC. Anote-se.

Regularize o autor a representagao processual, trazendo aos autos procuragdo emnome do espdlio, ou providencie a juntada de documento habil a comprovar o encerramento do inventario.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000360-43.2020.4.03.6137/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: HELOIZA GOMES BORTOLETTO
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROSANA BAGGIO GOMES - SP259336

IMPETRADO: MINISTERIO DA AGRICULTURA, PECUARIA EABASTECIMENTO, AGENTES DO MINISTERIO DA AGRICULTURA, PECUARIA EABASTECIMENTO NO ESTADO DE

SAO PAULO

DESPACHO

Ciéncia a impetrante acerca da redistribuigio do feito.

Concedo-lhe os beneficios da gratuidade da justiga, nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil
Providencie a impetrante a emenda da inicial para:

1) Indicar as suas qualificagdes, nos termos do artigo 319, inciso I1, do Cddigo de Processo Civil;

2) Retificar o polo passivo, devendo indicar corretamente o cargo da autoridade impetrada e seu endereco completo;

3) Juntar documento que comprove a atual localizagdo de seu requerimento administrativo;

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008976-21.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LUIZANTONIO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MIRELA DE OLIVEIRA - SP318056

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL - CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SR-I, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

1d 33268606: Indique o impetrante corretamente o cargo da autoridade impetrada e o nome do 6rgiio a qual ela esta vinculada (Agéncia da Previdéncia Social CEAB Reconhecimento de Direito da SRI).
Prazo: 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014027-89.2019.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:AMARO JUSTINIANO MONTEIRO, AMARO JUSTINIANO MONTEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSADE OLIVEIRA - SP250484

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE
DIREITO DA SR1- DAPREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia ao impetrante acerca da redistribuigao do feito, devendo se manifestar sobre o interesse no prosseguimento do feito, considerando as informacdes prestadas (Id 25581103 ), no prazo de 10 (dez) dias.
Outrossim, defiro a abertura de nova vista dos autos ao INSS pelo mesmo prazo acima assinalado, conforme requerida na peticao 1d 23756233.

Sem prejuizo, proceda a Secretaria a retificagdo do polo passivo, fazendo constar como autoridade impetrada exatamente aquela que prestou as informagdes (Superintendente Regional Sudeste I do Instituto
Nacionaldo Seguro Social).

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001595-59.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RESTOQUE COMERCIO E CONFECCOES DE ROUPAS S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE EDUARDO PANEBIANCO - SP131943, VANESSANASR - SP173676

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

(Tipo C)

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por RESTOQUE COMERCIO E CONFECCOES DE ROUPAS S/A. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - SP (DERAT/SP), objetivando provimento jurisdicional que determine a expedigdo imediata da Certiddo Conjunta Positiva com Efeitos de Negativa de Débitos
Relativos aos Tributos Federais e a Divida Ativa da Unizio - CND Unificada RFB/PGFN/INSS, emseunome.

Coma inicial vieramdocurmentos.

O pedido liminar foi concedido emparte.

Apresentados embargos de declaragio, o recurso foi acolhido para retificagéo de erro material.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes.

Ajimpetrante requereua desisténcia do feito.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/06/2020  129/1000



E o relat6rio.
DECIDO.

A desisténcia expressa manifestada pela impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cédigo de Processo Civil), implica a extingdo do processo, sema resolugdo do

Outrossim, ¢ pacifica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de seguranca a qualquer tempo, sem, inclusive, a necessidade de anuéneia da parte
contraria.

Posto isso, homologo a desisténcia da agdo, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagido emhonorarios de advogado, emface do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016570-65.2019.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: OSVALDO LINO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - CENTRO

DECISAO
Trata-se de mandado de seguranca, impetrado por OS VALD O LINO emface do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- CENTRO, objetivando provimento jurisdicional que determine a
autoridade coatora a imediata analise do seu pedido de concessao de beneficio de aposentadoria por idade, sob o protocolo n.° 224474755.
Informa que protocolou o pedido em30/08/2019, sendo que até a presente data ndio houve qualquer decisdo da autarquia previdencidria.
Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.
Inicialmente o feito foi distribuido perante wma Vara Previdencidria Federal de Sdo Paulo, a qual declinou da competéncia emrazio da matéria discutida nos autos.
Vieramos autos conclusos.
E o relatorio.
Decido.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein. 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fimdamento invocado pela parte
impetrante (“fumus boni iuris™); ¢ b) o perigo de ineficacia da medida (“periculumin mora™).
O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

PR

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo

ativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.
A norma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5° da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:
§5°- O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apés a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessao.

Nesse diapasao, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusio do pedido desde 30/08/2019, restando evidente a falha no desempenho da Administragdo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua
atuagdo.

No caso, os fundamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenca do fimus boni iuris, necessario a concessdo da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fiuigdo de eventual direito a majorago de beneficio previdencirio.

Isto posto, DEFIR O o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda a analise conclusiva do pedido administrativo de concessao de beneficio de aposentadoria
poridade, sob o protocolo n. 224474755, salvo absoluta impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima assinalado.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal.
Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenga.

Intimense e oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002702-83.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EDNALDO BARBOSA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por EDNALDO BARBOSA DA SILVA emface do GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA
SRI, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a imediata analise do seu pedido de Recurso no ambito de concessao de beneficio previdenciario, formulado sob o protocolo n® 1851022647.
Informa que protocolou o pedido em21/08/2019, sendo que até a presente data nfio houve qualquer deciséo da autarquia previdencidria.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Inicialmente o feito foi distribuido perante uma Vara Previdenciaria Federal de S&o Paulo, a qual declinou da competéncia emrazio da matéria discutida nos autos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/06/2020  130/1000



Vieramos autos conclusos.
E o relatério.
Decido.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein. 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fimdamento invocado pela parte
impetrante (“fumus boni iuris”); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculumin mora™).

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.
A norma deve ser analisada em conjunto como artigo 41-A, § 5° da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:

§ 5°- O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apds a data da apresentagéo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.

Nesse diapasdo, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusdo do pedido desde 21/08/2019, restando evidente a falha no desempenho da Administragio, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua
atuacdo.

No caso, os fimdamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenga do fimus boni furis, necessario a concessao da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fiuigao de eventual direito a majoragdo de beneficio previdencidrio.

Isto posto, DEFIRO o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda a analise conclusiva do pedido administrativo de Recurso no ambito de concessdo de
beneficio previdenciario, formulado sob o protocolo n° 1851022647, salvo absoluta impossibilidade de assimproceder, o que deverd ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima assinalado.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal.
Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenca.

Intimemse e oficie-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5020811-74.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ADVOCACIAKRAKOWIAK

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELIANA RACHED TAIAR - SP45362, LEO KRAKOWIAK - SP26750

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 32272887 - Manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 5 (cinco) dias.

Apbs, tornemconclusos.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017257-34.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ANDRE LUIS DE MELO FAUSTINO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDRE LUIS DE MELO FAUSTINO - SP220247

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCOS VINICIUS SALES DOS SANTOS - SP352847-A

DESPACHO

Ciéncia as partes da(s) minuta(s) de oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugéo n°458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informago acerca de eventuais erros,
notadamente no que dizrespeito a possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelagio ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagdo cadastral, o que implica emcancelamento da requisicao.

Apbs, se emtermos, tornempara transmissao eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
E, depois, aguarde-se sobrestado o(s) respectivo(s) pagamento(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003811-50.1998.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIA RODRIGUES DE VASCONCELOS - SP19270

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIA RODRIGUES DE VASCONCELOS - SP19270

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIA RODRIGUES DE VASCONCELOS - SP19270

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIA RODRIGUES DE VASCONCELOS - SP19270

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIA RODRIGUES DE VASCONCELOS - SP19270

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIA RODRIGUES DE VASCONCELOS - SP19270

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIA RODRIGUES DE VASCONCELOS - SP19270

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIA RODRIGUES DE VASCONCELOS - SP19270

Advogado do(2) EXEQUENTE: CELIA RODRIGUES DE VASCONCELOS - SP19270

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIA RODRIGUES DE VASCONCELOS - SP19270

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIA RODRIGUES DE VASCONCELOS - SP19270

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIA RODRIGUES DE VASCONCELOS - SP19270

Advogado do(2) EXEQUENTE: CELIA RODRIGUES DE VASCONCELOS - SP19270

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIA RODRIGUES DE VASCONCELOS - SP19270

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIA RODRIGUES DE VASCONCELOS - SP19270

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIA RODRIGUES DE VASCONCELOS - SP19270

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO
FEDERAL, UNTAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO
FEDERAL, UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: LAZZARINIADVOCACIA - EPP, LAZZARINIADVOCACIA - EPP, LAZZARINI ADVOCACIA - EPP, LAZZARINIADVOCACIA - EPP, LAZZARINI
ADVOCACIA- EPP, LAZZARINIADVOCACIA - EPP, LAZZARINIADVOCACIA - EPP, LAZZARINIADVOCACIA - EPP, LAZZARINIADVOCACIA - EPP, LAZZARINTADVOCACIA -
EPP, LAZZARINIADVOCACIA- EPP, LAZZARINIADVOCACIA- EPP, LAZZARINIADVOCACIA- EPP, LAZZARINIADVOCACIA - EPP, LAZZARINIADVOCACIA - EPP, LAZZARINI
ADVOCACIA- EPP, LAZZARINIADVOCACIA- EPP, LAZZARINIADVOCACIA - EPP, LAZZARINIADVOCACIA - EPP
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ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVAPEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVAPEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVAPEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVAPEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATO LAZZARINI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO LAZZARINI

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da transmissao do Oficio Requisitorio.
Destarte, aguarde-se sobrestados o pagamento.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018432-86.1997.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CONTINENTALAGRICOLALTDA - ME, CONTINENTALAGRICOLALTDA - ME, CONTINENTALAGRICOLA LTDA - ME, CONTINENTALAGRICOLALTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA - SP114338, FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA - SP114338, FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA - SP114338, FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA - SP114338, FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA

NACIONAL
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DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da transmissao do(s) Oficio(s) Requisitorio(s).
Destarte, aguarde-se sobrestados o(s) respectivo(s) pagamento(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0656413-13.1991.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:AEROQUIP DO BRASILLTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336, MARIANA GIRALDES CAMPOS LEAO - SP199750
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da transmissao do(s) Oficio(s) Requisitorio(s).
Destarte, aguarde-se sobrestados o(s) respectivo(s) pagamento(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0061239-24.1997.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: TAMET ESTAMPARIA PESADA LTDA - ME, FRANCISCO FERREIRANETO

Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564, MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA - SP114338

Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D - 32385534 - Mantenho a decisdo ID 31812427, por seus proprios fndamentos, concedendo o prazo de 30 (trinta) dias para cumprimento, conforme requerido.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003545-48.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: RICARDO URIAS MONTEIRO DA SILVA, RICARDO URIAS MONTEIRO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE:NATALIA DOS SANTOS MOREIRA - SP385259

Advogado do(a) IMPETRANTE:NATALIADOS SANTOS MOREIRA - SP385259

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO
DE DIREITO DA SR - DAPREVIDENCIA SOCIAL, SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por RICARD O URIAS MONTEIRO DA SILVA emface do SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DASRI-DA
PREVIDENCIA SOCIAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a imediata analise do seu pedido de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuico, formulado sob o protocolo
n°2050229326.

Informa que protocolou o pedido em26/12/2019, sendo que até a presente data ndio houve qualquer decisdo da autarquia previdencidria.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Inicialmente o feito foi distribuido perante wma Vara Previdencidria Federal de Sdo Paulo, a qual declinou da competéncia emrazio da matéria discutida nos autos.
Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 11, da Lein. 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fimdamento invocado pela parte
impetrante (“fumus boni iuris™); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculumin mora™).

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

PR

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo ativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.
A norma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5° da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:
§5°- O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessao.

Nesse diapasao, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusio do pedido desde 26/12/2019, restando evidente a falha no desempenho da Administrag@o, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua
atuagdo.

No caso, os fundamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenca do fimus boni iuris, necessario a concessdo da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fiuigdo de eventual direito a majoragdo de beneficio previdencirio.

Isto posto, DEFIR O o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda a analise conclusiva do pedido administrativo de concessao de aposentadoria por tempo de
contribuigdo, formulado sob o protocolo n° 2050229326, salvo absoluta impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima assinalado.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal.
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Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestag@o, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenca.

Concedo os beneficios da gratuidade da justiga ao impetrante, nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil

Intimense e oficie-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0043898-82.1997.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:BORGHOFF S/A, BORGHOFF S/A, BORGHOFF S/A

Advogado do(a) EXECUTADO: JANDIR JOSE DALLE LUCCA - SP96539
Advogado do(a) EXECUTADO:JANDIR JOSE DALLE LUCCA - SP96539
Advogado do(a) EXECUTADO:JANDIR JOSE DALLE LUCCA - SP96539

DESPACHO

Manifeste-se a parte executada acerca do bloqueio emsuas contas, para comprovar que as quantias efetivamente bloqueadas sdo impenhoraveis, no prazo de 5 (cinco) dias, conforme prescrevemos paragrafos
segundo e terceiro do artigo 854 do Codigo de Processo Civil

Sobrevindo manifestagdo da parte executada, voltemos autos conclusos para decisao.

Decorrido o prazo semmanifestagio da parte executada, ficara a indisponibilidade convertida empenhora, semnecessidade de lavratura de termo, bem como autorizada a emissdo de ordemde transferéncia do
montante indisponivel para conta judicial vinculada a este juizo - a ser aberta na Caixa Econdmica Federal, agéncia 0265 - no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, conforme o disposto no paragrafo quinto do mesmo artigo 854.

Comprovada nos autos a transferéncia, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0696050-68.1991.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:N.F. MOTTA CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIA REGINA APPROBATO MACHADO MELARE - SP66202

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:MARZAGAO E BALARO ADVOGADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARCIAREGINAAPPROBATO MACHADO MELARE

DESPACHO

Manifestentse as partes acerca dos calculos elaborados (id n.° 33214397), no prazo de 5 (cinco) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008754-53.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: JANSSEN-CILAG FARMACEUTICALTDA, JOHNSON & JOHNSON DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PARASAUDE LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA DIAS MURICY - SP352079, GRAZIELE PEREIRA - SP185242, ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA - SP162707
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA DIAS MURICY - SP352079, GRAZIELE PEREIRA - SP185242, ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA - SP162707
IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por JOHNSON & JOHNSON DO BRASILINDUSTRIAE COMERCIO DE PRODUTOS PARASAUDE LTDA ¢JANSSEN-CILAG
FARMACEUTICA LTDA emface do DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO , objetivando, emcarater liminar, a suspensdo da exigibilidade do IRPJ e da CSLL sobre a
corregdo monetaria e os juros de mora (taxa Selic) incidentes sobre a restituigdo/recuperagio de indébito tributario, a teor do previsto no artigo 151, inciso I'V, do CTN.

Aduz, emsintese, que lhe foi reconhecido crédito de indébito tributario de PIS/COFINS perante o Fisco Federal emagdes judiciais ja transitadas emjulgado, de maneira que o retorno do indébito tributario ao seu caixa enseja,
diante da apuragao pelo lucro real, a incidéncia de IRPJ e CSLL, haja vista que os valores outrora deduzidos da apuragio do resultado contabil nas respectivas competéncias, ao reingressaremao patrimonio do contribuinte, por
restituigdo ou compensagdo, devemser oferecidos a tributagéo, para evitar beneficio emduplicidade.

Alega, entretanto, que o Fisco, de acordo coma Solugio de Consulta SRRF n° 233/2007, considera que o fato gerador dos tributos incidentes sobre o indébito tributério ocorre na data de transito emjulgado da respectiva
decisdo judicial que o reconheceu definitivamente, ao argumento de que ¢ neste momento que o contribuinte adquire a disponibilidade juridica da renda nova, ainda que no esteja quantificada.

Sustenta, emseu entender, que tal interpretago pela RF B esta equivocada, na medida emque a disponibilidade juridica e econdmica sobre a renda a ser reincorporada ao patrimonio s6 ocorre coma pratica de atos que se
relacionemao exercicio do direito reconhecido, no caso concreto, através do ato de habilitagdo dos créditos pela Receita Federal.

E a sintese do pedido. Fundamento e decido.
Recebo a petigdo 1d 32547464 como emenda a inicial

Para concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

Emprimeiro lugar, destaco que a legislagdo tributdria federal adota o regime de competéncia, de modo que a restituigdo de indébito deve ser incluida como receita no periodo emque for reconhecida, independentemente do
efetivo recebimento, uma vez que, para fins de incidéncia de tributos sobre a renda das empresas (IRPJ e CSLL), o fato gerador ocorre no momento da aquisicao da disponibilidade juridica dos valores, e ndo apenas da
disponibilidade econdmica (CTN, art. 43, caput).

No entender da RFB, amparada em Parecer consultivo, o acréscimo patrimonial resultante de indébito tributario declarado por decisio judicial se da como trénsito emjulgado da agdo que reconhece o direito creditorio.

Comefeito, a partir do transito emjulgado, a impetrante temo direito de promover, dentro dos cinco anos subsequentes, a habilitago do crédito reconhecido judicialmente. Contudo, tal possibilidade néo facuilta a parte, por ato
voluntario, determinar ao seu exclusivo arbitrio qual o momento emque se considera consumado o fato gerador para fins de incidéncia de IRPJ e CSLL sobre os indébitos tributrios.
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Isto porque, nos termos do art. 116, 11, do Codigo Tributario Nacional, emse tratando de situag@o juridica, considera-se ocorrido o fato gerador desde o momento emque a relagdo esteja definitivamente constituida, nos
termos de direito aplicavel.

Anecessidade de liquidagéo do valor de indébito, bemcomo a sua restituigdo/compensagéo emdata futura, nfio impede que ja se repute consumado o fato gerador desde o transito emjulgado da demanda que reconhece o
direito creditorio, respeitadas, evidentemente, as aliquotas e demmais disposicdes legais emvigor na data respectiva.

A contrario sensu, a tese da impetrante levaria a conclusdo de que, caso a empresa nunca viesse a requerer a restituigao/constituigéo dos valores reconhecidos no titulo judicial, deixando escoar o prazo prescricional quinquenal,
a autoridade tributaria tambémndo poderia promover o langamento de oficio dos tributos devidos, o que ndo pode ser aceito, pois o fato gerador ja se consumou, ainda que necessite ser quantificado.

Por conseguinte, ndo se verifica a plausibilidade das alega¢des da parte impetrante, a findamentar eventual ilegalidade por parte da autoridade impetrada.
Diante do exposto, indefiro a medida liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-IThe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Ap0s, vista a0 Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009052-45.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE:AGRICOLA XINGU S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIAFERNANDA GALDINO DE SOUSA - SP404172, GUILHERME DE CASTRO BARBOSAFONSECA - GO30011, MARILIAADRIELE PAES DA SILVA
- SP427588

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por AGRICOLA XINGU S/A emface do DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO , objetivando, emcarater liminar, a suspensao
da exigibilidade do crédito tributario decorrentes das receitas de exportagio indireta, ou seja, intermediada por “Trading Company”’, bemcomo impedir que a Autoridade Coatora pratique qualquer ato tendente & cobranga da
Contribuigdo Socialao FUNRURAL decorrentes das receitas de exportagdo indireta.

Aduz, emsintese, que atua no ramo de atividades avicolas, agricolas e pecudrias, realizando a exportagdo indireta de produtos agropecuérios, por intermédio de uma trading company, de modo que esté sujeita ao recolhimento
da contribui¢ao socialao FUNRURAL, incidente sobre o valor da receita bruta proveniente da comercializagéo de produtos agricolas, nos termos do artigo 22-Ada Lein® 8.212/01.

Alega, que o artigo 149, paragrafo 2°, inciso I, da Constituigio Federal determina que as contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico nio incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagio, nio trazendo
qualquer restri¢éo ao tipo de exportagdo para a concessdo da imunidade. Contudo, o artigo 170 da Instrugdo Normativa RFB 11° 971/2009, estabelece que s havera immidade sobre as receitas decorrentes da exportagido
direta de produtos agricolas.

Afirma, no entanto, que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 759.244, submetido a sistemética da repercussao geral, firmou o entendimento de que a norma imunizante contida no artigo 149, paragrafo 2°, inciso
1, da Constituigdo Federal alcanca as receitas decorrentes de operagdes indiretas de exportagdo, caracterizadas pela participagdo de sociedade exportadora intermediaria, motivo pelo qual deve ser reconhecida a imunidade

E asintese do pedido. Fundamento e decido.

Para concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

Na hipdtese emapreco, a parte impetrante afirma que atua no ramo atividades avicolas, agricolas e pecudrias, estando sujeita ao recolhimento da contribuigdo prevista no artigo 25 da Lein® 8.212/91, enquanto que as vendas de
mercadorias a empresas que posteriormente as comercializamno mercado externo é imune a incidéncia da contribuigdo emtela, nos termos do artigo 149, paragrafo 2°, inciso I, da Constituicéo Federal.

E certo que o Supremo Tribunal Federal reconheceua existéncia de repercussio geral da controvérsia a respeito da aplicagdo, oundo, da imunidade prevista no artigo 149, parégrafo 2°, inciso I, da Constituigio Federal as
exportagdes indiretas, ou seja, aquelas intermediadas por “trading companies” (RE n° 759.244/SP), nos seguintes termos:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. DIREITO TRIBUTARIO. IMUNIDADE TRIBUTARIA DAS EXPORTACOES. CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. RECEITAS DECORRENTES DE EXPORTACAO. EXPORTACAO INDIRETA. TRADING COMPANIES. Art.22-A, Lein.8.212/1991. 1. O melhor
discernimento acerca do alcance da imunidade tributdria nas exportagdes indiretas se realiza a partir da compreensdo da natureza objetiva da imunidade, que estd a indicar que imune néo é
o contribuinte, ‘mas sim o bem quando exportado’, portanto, irrelevante se promovida exportagdo direta ou indiveta. 2. A imunidade tributdria prevista no art. 149, §2°, I, da Constituigéo,
alcanga a operagdo de exportagdo indireta realizada por trading companies, portanto, imune ao previsto no art.22-A, da Lein.8.212/1991. 3. A jurisprudéncia deste STF (RE 627.815,
Pleno, DJel/10/2013 e RE 606.107, DjE 25/11/2013, ambos rel. Min.Rosa Weber,) prestigia o fomento a exportagdo mediante uma série de desoneragdes tributdrias que conduzem a
concluséo da inconstitucionalidade dos §§1°e 2°, dos arts.245 da IN 3/2005 e 170 da IN 971/2009, haja vista que a restrigéo imposta pela Administragdo Tributdria néo ostenta guarida
perante a linha jurisprudencial desta Suprema Corte em relagdo a imunidade tributdria prevista no art.149, §2°, I, da Constituicdo. 4. Fixagdo de tese de julgamento para os fins da
sistemdtica da repercusséo geral: ‘A norma imunizante contida no inciso I do §2°do art. 149 da Constitui¢do da Repuiblica alcanga as receitas decorrentes de operagdes indiretas de
exportagdo caracterizadas por haver participagdo de sociedade exportadora intermedidria.” 5. Recurso extraordindrio a que se da provimento”. (RE 759244, Relator(a): Min. EDSON
FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 12/02/2020, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-071 DIVULG 24-03-2020 PUBLIC 25-03-2020).

No entanto, a partir dos documentos anexados aos autos, emespecial a Demonstragdo do Resultado do Exercicio (id 32575859), indicamque a parte impetrante realiza a venda para empresas localizadas no territério nacional
as quais, supostamente, exportamos produtos para outros paises.

Apesar disso, ndo ha documentos que mencionemos destinatarios finais dos produtos no exterior, nemestipulamque as aquisicdes foram feitas coma finalidade especifica de destina-las a exportagao.

Diante desse contexto, a0 menos neste juizo perfinctorio, ndo ha que se falar emimnidade das receitas decorrentes de tais vendas, eis que ndo é possivel concluir que, de fato, tratamse de receitas decorrentes das operagdes
indiretas de exportagdo, realizadas pela empresa impetrante por meio de sociedade exportadora intermediaria.

Assimdispde o artigo 170 da Instrugdo Normativa RFB n° 971/2009:

“Art. 170. Ndo incidem as contribui¢des sociais de que trata este Capitulo sobre as receitas decorrentes de exportagdo de produtos, cuja comercializagdo ocorra a partir de 12 de dezembro
de 2001, por for¢a do disposto no inciso I do § 2°do art. 149 da Constitui¢do Federal, alterado pela Emenda Constitucional n° 33, de 11 de dezembro de 2001.

T i 7

com adqui domiciliado no exterior:

§ 1° Aplica-se o disposto neste artigo exclusivamente quando a produgdo é comerciali:

§ 2° A receita decorrente de comercializagdo com empresa constituida e em funcionamento no Pais é considerada receita proveniente do comércio interno e néo de exportagdo,
independentemente da destinagdo que esta dard ao produto.

§3°Odisposto no caput ndo se aplica a contribuicdo devida ao Servigo Nacional de Aprendizagem Rural (Senar), por se tratar de contribuigéo de interesse das categorias profissionais ou
economicas”.

Diante do exposto, indefiro a medida liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e para que preste informagdes no prazo legal.
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Dé-se ciéncia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009052-45.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:AGRICOLA XINGU S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA FERNANDA GALDINO DE SOUSA - SP404172, GUILHERME DE CASTRO BARBOSAFONSECA - GO30011, MARILIAADRIELE PAES DA SILVA
- SP427588

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por AGRICOLA XINGU S/A emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO , objetivando, emcarater liminar, a suspensao
da exigibilidade do crédito tributario decorrentes das receitas de exportagao indireta, ou seja, intermediada por “Trading Company”’, bemcomo impedir que a Autoridade Coatora pratique qualquer ato tendente & cobranga da
Contribuigdo Socialao FUNRURAL decorrentes das receitas de exportagdo indireta.

Aduz, emsintese, que atua no ramo de atividades avicolas, agricolas e pecudrias, realizando a exportagdo indireta de produtos agropecuérios, por intermédio de uma trading company, de modo que esté sujeita ao recolhimento
da contribuigdo socialao FUNRURAL, incidente sobre o valor da receita bruta proveniente da comercializagdo de produtos agricolas, nos termos do artigo 22-A da Lein® 8.212/01.

Alega, que o artigo 149, paragrafo 2°, inciso I, da Constituigdo Federal determina que as contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao, nio trazendo
qualquer restrigao ao tipo de exportagdo para a concessdo da imunidade. Contudo, o artigo 170 da Instrugdo Normativa RFB n° 971/2009, estabelece que s6 havera imunidade sobre as receitas decorrentes da exportagao
direta de produtos agricolas.

Afirma, no entanto, que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 759.244, submetido a sistemtica da repercussdo geral, firmou o entendimento de que a norma imunizante contida no artigo 149, paragrafo 2°, inciso
1, da Constituicao Federal alcanga as receitas decorrentes de operagdes indiretas de exportagdo, caracterizadas pela participagdo de sociedade exportadora intermedidria, motivo pelo qual deve ser reconhecida a imunidade
tributaria.

E a sintese do pedido. Fundamento e decido.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

Na hipétese emapreco, a parte impetrante afirma que atua no ramo atividades avicolas, agricolas e pecudrias, estando sujeita ao recolhimento da contribuigao prevista no artigo 25 da Lein’® 8.212/91, enquanto que as vendas de
mercadorias a empresas que posteriormente as comercializamno mercado externo é imune a incidéncia da contribuigdo emtela, nos termos do artigo 149, paragrafo 2°, inciso I, da Constituicio Federal.

E certo que o Supremo Tribunal Federal reconheceua existéncia de repercussio geral da controvérsia a respeito da aplicagdo, oundo, da imunidade prevista no artigo 149, paragrafo 2°, inciso I, da Constituigio Federal as
exportagdes indiretas, ou seja, aquelas intermediadas por “trading companies” (RE n° 759.244/SP), nos seguintes termos:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. DIREITO TRIBUTARIO. IMUNIDADE TRIBUTARIA DAS EXPORTACOES. CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. RECEITAS DECORRENTES DE EXPORTACAO. EXPORTACAO INDIRETA. TRADING COMPANIES. Art.22-A, Lein.8.212/1991. 1. O melhor
discernimento acerca do alcance da imunidade tributdria nas exportagdes indiretas se realiza a partir da compreensdo da natureza objetiva da imunidade, que estd a indicar que imune ndo é
o contribuinte, ‘mas sim o bem quando exportado’, portanto, irrelevante se promovida exportagdo direta ou indireta. 2. A imunidade tributdria prevista no art. 149, §2°, I, da Constituigdo,
alcanga a operagdo de exportagdo indireta realizada por trading companies, portanto, imune ao previsto no art.22-A, da Lein.8.212/1991. 3. A jurisprudéncia deste STF (RE 627.815,
Pleno, DJel/10/2013 e RE 606.107, DJE 25/11/2013, ambos rel. Min.Rosa Weber,) prestigia o fomento a exportagédo mediante uma série de desoneragdes tributdrias que conduzem a
concluséo da inconstitucionalidade dos §§1°e 2°, dos arts.245 da IN 3/2005 e 170 da IN 971/2009, haja vista que a restrigéo imposta pela Administragdo Tributdria néo ostenta guarida
perante a linha jurisprudencial desta Suprema Corte em relagdo a imunidade tributaria previstano art. 149, §2°, I, da Constituicdo. 4. Fixagdo de tese de julgamento para os fins da
sistematica da repercusséo geral: ‘A norma imunizante contida no inciso I do §2°do art. 149 da Constitui¢do da Republica alcanga as receitas decorrentes de operagdes indiretas de
exportagdo caracterizadas por haver participagdo de sociedade exportadora intermedidria.” 5. Recurso extraordindrio a que se da provimento”. (RE 759244, Relator(a): Min. EDSON
FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 12/02/2020, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-071 DIVULG 24-03-2020 PUBLIC 25-03-2020).

No entanto, a partir dos documentos anexados aos autos, emespecial a Demonstragdo do Resultado do Exercicio (id 32575859), indicamque a parte impetrante realiza a venda para empresas localizadas no territorio nacional
as quais, supostamente, exportamos produtos para outros paises.

Apesar disso, nao ha documentos que mencionemos destinatarios finais dos produtos no exterior, nemestipulamque as aquisicdes foram feitas coma finalidade especifica de destina-las a exportagao.

Diante desse contexto, a0 menos neste juizo perfunctorio, ndo ha que se falar eminunidade das receitas decorrentes de tais vendas, eis que ndo ¢ possivel concluir que, de fato, tratam-se de receitas decorrentes das operagdes
indiretas de exportacio, realizadas pela empresa impetrante por meio de sociedade exportadora intermediaria.

Assimdispde o artigo 170 da Instru¢do Normativa REB n° 971/2009:

“Art. 170. Nao incidem as contribui¢des sociais de que trata este Capitulo sobre as receitas decorrentes de exportagdo de produtos, cuja comercializagdo ocorra a partir de 12 de dezembro
de 2001, por for¢a do disposto no inciso I do § 2°do art. 149 da Constitui¢éo Federal, alterado pela Emenda Constitucional n°33, de 11 de dezembro de 2001.

§ 1°Aplica-se o disposto neste artigo exclusivamente quando a produgdo é comercializada dir

com adgqui domiciliado no exterior:

§2° A receita decorrente de comercializagdo com empresa constituida e em funcionamento no Pais é considerada receita proveniente do comércio interno e ndo de exportagao,
independentemente da destinagdo que esta dard ao produto.

$ 3°Odisposto no caput ndo se aplica a contribuigdo devida ao Servigo Nacional de Aprendizagem Rural (Senar), por se tratar de contribuigdo de interesse das categorias profissionais ou
economicas”.

Diante do exposto, indefiro a medida liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005914-70.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: M. S. SAAB - CONFECCOES

Advogado do(a) IMPETRANTE: WESLEY OLIVEIRA DO CARMO ALBUQUERQUE - SP330584

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por M. S. SAAB — CONFECCOES emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DARECEITA
FEDERALDO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT, objetivando, emcarater liminar, a suspensdo da exigibilidade dos valores recolhidos a titulo de ICMS sobre a base de célculo das
contribuicdes ao PIS ea COFINS.

Sustenta emsuma, a inconstitucionalidade da tributagio, haja vista que os valores do ICMS nfo constituemseu faturamento ou receita, bemcomo que a inser¢do do PIS e da COFINS na sua propria base de célculo, seja a luz
das Leis n°s 9718/98, 10.637/02 e 10.833/03, seja sob a égide da Lein® 12.973/14, seria medida inconstitucional, uma vez que ultrapassaria os limites de grandeza fixados pelo campo tributével “receita” indicado na CF/88.
Fundamenta seu pedido no RE 574.706.

E a sintese do pedido. Fundamento e decido.

Recebo a petigdo Id 33092192 como emenda a inicial

Para concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No caso emapreco, importante observar que o ICMS, por ser imposto indireto, integra o prego cobrado pelos servigos prestados. Nesse contexto, o valor relativo ao ICMS destacado das notas fiscais resta incluido na receita
auferida pela pessoa juridica.

Abase de calculo do PIS e da COFINS foialterada pela Lein® 12.973/2014, pela qualas Leis n’s 10.637/2002 e 10.833/03 passarama ficar assimredigidas:

“Art. 1°A Contribui¢do para o PI1S/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independ de sua de inagdo

ou classificagdo contdbil.

§ 1°Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-lein®1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n®6.404, de 15 de dezembro de 1976.

$ 2°A base de cdlculo da Contribuicdo para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”

“Art. 1°A Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagéo ou classificagdo contabil.

§ 1°Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lein®1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n®6.404, de 15 de dezembro de
1976.

$2°A4 base de cdlculo da COFINS é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”

Por sua vez, dispde o artigo 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/1977, comalteragdo dada pela Lein® 12.973/2014:

“Art. 12. A receita bruta compreende:

()

§ 5°Nareceita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n°6.404, de 15 de
dezembro de 1976, das operagdes previstas no caput, observado o dispostono § 4°.”

Da leitura das normas acima citadas, verifica-se que as contribuigdes para o PIS e COFINS passarama incidir sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusio, agora de forma expressa, dos tributos sobre ela
incidentes, inclusive 0 [CMS.

Impende, pois, 0 exame do conceito de receita, para, assim, concluir se nele esté inserido o valor atinente a0 ICMS.

De acordo como Instituto de Auditores Independentes do Brasil IBRACON) o conceito contabil de receita é *{...) a entrada bruta de beneficios econdmicos durante o periodo que ocorre no curso das atividades ordinarias da
empresa, quando tais entradas resultamemaumento do patrimbnio liquido, excluidos aqueles decorrentes de contribuicdes dos proprietarios, acionistas ou cotistas” (NPC 14). Esse conceito ¢ seguido pelo Conselho Federalde
Contabilidade naNBC T 19.30, aprovada pela Resolugdo CFC n° 1.187/2000.

O Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta.

Entretanto, partilhando do posicionamento externado pelo voto do Exmo. Ministro Marco Aurélio, no Recurso Extraordinario n® 240.785-2-MG, que, combrilhantismo e clareza impar, abarcou a matéria emapreco, entendo
que o Onus fiscal atinente a0 ICMS néo pode soffer a incidéncia da COFINS, por ndo revelar medida de riqueza, nos moldes estatuidos no artigo 195, inciso 1, alinea b, da Constituicio Federal.

De acordo como insigne magistrado, “o conceito de faturamento dizcomriqueza propria, quantia que temingresso nos cofres de quemprocede a venda de mercadorias oua prestagio dos servigos, implicando, por isso mesimo,
o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, emsi, 0 ICMS. O valor deste revela, isto sim, umdesermbolso a beneficiar a entidade de
direito publico que tema competéncia para cobra-lo (...) A Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, € o somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A contrario sensu, qualquer valor diverso
deste ndio pode ser inserido na base de calculo da Cofins.”

Somente o ingresso de valores no patrimdnio da empresa pode ser considerado receita, tanto pela dtica constitucional como pela contabil.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, como feza Lein® 12.973/2014, o legislador incorreu eminconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos nio representamaumento do
patrimdnio da empresa e simumimposto devido a unidade da federagao.

Nesse sentido:

“CONSTITUCIONAL. TR]B[UT/{R]O. REPET'ICA~O DE INDEBITO. PIS/COFINS. ISS. PRESCRICAO QUINQUENAL. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOICMS E
ISS. TAXA SELIC. HONORARIOS ADVOCATICIOS. (8).

1. O Pleno do STF (RE n°566.621/RS), sob o signo do art. 543-B/CPC, que concede ao precedente extraordindria eficdcia vinculativa que impde sua adogdo em casos andlogos,
reconheceu a inconstitucionalidade do art. 4°, da parte, da LC 118/2005, considerando aplicavel a prescri¢do quinquenal as agdes repetitorias ajuizadas a partir de 09/JUN/2005.

2. Consoante entendimento firmado no STF, é inconstitucional a ampliagdo do conceito de faturamento, previsto no art. 3°, caput, § 1°, da Lei 9.718/1998 (repercussdo geral no RE
585.235/MG).

3. "0 que relativo atitulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.
(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001).
Raciocinio adotado para exclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS é cabivel para excluir o ISS, cujo valor também esta embutido no prego dos servigos praticados.

4. Quanto a compensagdo, o Superior Tribunal de Justica, sob o rito dos recursos repetitivos, firmou o entendimento de que a lei que rege a compensagdo tributdria é a vigente na data de
propositura da agdo, ressalvando-se, no entanto, o direito de o contribuinte proceder a compensagdo dos créditos pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores.
Precedente (REsp n°1.137738/SP - Rel. Min. Luiz Fux - STJ - Primeira Se¢do - Undnime - DJe 1902/2010). Aplicavel, ainda, o disposto no art. 170-A do CTN.

5. A corregdio monetdria e os juros devem incidir na forma do Manual de Cdlculos da Justica Federal.
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6. Honordrios advocaticios incabiveis na espécie (art. 25, da Lei n. 12.016/2009). Custas ex lege.

7. Apelagao parcialmente provida.

(TRF 1, Sétima Turma, AC 00093666620084013800 - APELACAO CIVEL—00093666620084013800, Rel. Des. Fed. Angela Catdo, DJF 1 10/07/2015, pg. 4646)

Isto posto, DEFIRO o pedido liminar, para determinar a suspensao da exigibilidade de créditos referentes a contribuigdes ao PIS e a COFINS, tendo por base de calculo os valores recolhidos pela impetrante a titulo de
ICMS.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéneia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando- lhe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007927-42.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA, RUI XAVIER FERREIRA, RUI XAVIER FERREIRA, RUI XAVIER FERREIRA, RUI XAVIER FERREIRA, RUI XAVIER FERREIRA, RUI XAVIER
FERREIRA, RUI XAVIER FERREIRA, RUI XAVIER FERREIRA, RUI XAVIER FERREIRA, RUI XAVIER FERREIRA, ELAINE ROSA FERREIRA, ELAINE ROSAFERREIRA, ELAINEROSA
FERREIRA, ELAINEROSAFERREIRA, ELAINE ROSAFERREIRA, ELAINE ROSAFERREIRA, ELAINE ROSAFERREIRA, ELAINE ROSAFERREIRA, ELAINE ROSAFERREIRA,
ELAINEROSAFERREIRA, ELAINE ROSAFERREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI XAVIER FERREIRA - SP153335

IMPETRADO: DIRETOR GERAL DAAGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA-ANEEL, DIRETOR GERAL DAAGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA-ANEEL,
DIRETOR GERAL DAAGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA-ANEEL, DIRETOR GERAL DA AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA-ANEEL, DIRETOR GERAL DA
AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA-ANEEL, DIRETOR GERAL DAAGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRIC A-ANEEL, DIRETOR GERAL DAAGENCIANACIONAL
DE ENERGIA ELETRICA-ANEEL, DIRETOR GERAL DAAGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA-ANEEL, DIRETOR GERAL DAAGENCIANACIONAL DE ENERGIA
ELETRICA-ANEEL, DIRETOR GERAL DAAGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA-ANEEL, DIRETOR GERAL DAAGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA-ANEEL,
AGENCIANACIONALDE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONALDE ENERGIA ELETRICA - ANEEL,
AGENCIANACIONALDE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL,
AGENCIANACIONALDE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL,
AGENCIANACIONALDE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL

DESPACHO

Intimen+-se novamente os impetrantes para que cumpramas determinagdes contidas no despacho Id 31702074 no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0015031-15.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ELCIO RODRIGO EVANGELISTA RIBEIRO

Advogado do(a) AUTOR: RENATO SPARN - SP287225

REU: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO, CONSELHO FEDERAL DE CONTABILIDADE
Advogado do(a) REU: FERNANDO EUGENIO DOS SANTOS - SP192844

SENTENCA
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Trata-se de agdo de conhecimento, sob o rito comum, ajuizada por ELCIO RODRIGO EVANGELISTA RIBEIRO em face do CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DE SAO
PAULO — CRC/SP e do CONSELHO FEDERAL DE CONTABILIDADE - CFC, com pedido de tutela de urgéncia antecipada, objetivando provimento jurisdicional que (i) reconheca a ilegalidade do exame de
suficiéncia; (if) determine sua inscrigo definitiva nos quadros do Conselho Profissional, (iii) subsidiariamente, determine que se faculte ao autor a realizagéo de novo exame; (iv) condene o réu em indenizagdo por danos morais; e
(v) condene o réu emindenizagio pela perda de uma chance.

O autor alega que concluiu o curso de Técnico em Contabilidade em 03 de julho de 2013, na Escola Técnica Estadual de Nova Odessa SP, e que, diante da necessidade de realizagdo de exame para fins de
registro no Conselho Profissional, assimo fez, ndo conseguindo, a época, ser aprovado.

Aduz que tentou realizar umnovo exame, mas o /ink no estava mais disponivel, apesar de o prazo para sua realizagao ultimar apenas emjunho de 2015.
O pedido emergencial ¢ o de gratuidade da justiga restaramindeferidos.
O CRC e o CFC apresentaramcontestagdo, pugnando pela improcedéncia do feito, sob argumento de auséncia de qualquer ato irregular praticado pelos Conselhos, passivel de indenizacio.

Houve a interposi¢do de recurso de agravo de instrumento contra a decisdo que indeferiu o pedido emergencial, cujo provimento foi negado pelo E. TRF3. Houve, no entanto, deferimento do pedido de
gratuidade da justica.

Houve a apresentagdo de réplica.

Certificou-se no feito que a tentativa de conciliagdo entre as partes restou infrutifera.

E O RELATORIO.

DECIDO.

A preliminar arguida pelo CFC confinde-se como mérito, razio pela qual deve ser afastada.
Nao havendo outras preliminares, passa-se a0 mérito.

O artigo 12 do Decreto-lein. 9.295/46, comredag@o dada pela Lein. 12.249/10, dispde:

Art. 12. Os profissionais a que se refere este Decreto-Lei somente poderdo exercer a profissdo apos a regular conclusdo do curso de Bacharelado em Ciéncias Contabeis, reconhecido pelo
Ministério da Educagdo, aprovagao em Exame de Suficiéncia e registro no Conselho Regional de Contabilidade a que estiverem sujeitos. (Redacdo dada pela Lein®12.249, de 2010)

§ 12 O exercicio da profissdo, sem o registro a que alude éste artigo, serd considerado como infragdo do presente Decreto-lei. (Renumerado pela Lein®12.249, de 2010)

§22 Os técnicos em contabilidade ja registrados em Conselho Regional de Contabilidade e os que venham a fazé-lo até 12 de junho de 2015 tém assegurado o seu direito ao exercicio da

profissao. (Incluido pela Lein®12.249, de 2010).

Por sua vez, a Resolugio n. 1.470/2014, do Conselho Federal de Contabilidade, estabelece, emseuartigo 1°:

Oartigo 1°da Resolugao CFC n°1.373/2011, publicado no Didrio Oficial Unido em 14.12.2011, Se¢do 01, Pdgina 187, passa a vigorar com a seguinte redagdo:
Art. 1°f.....]
§1°0 Exame de Suficiéncia, que visa a obtengdo de registro na categoria de Contador; pode ser prestado pelos bacharéis e estudantes do tiltimo ano letivo do curso de Ciéncias Contdbeis.

§ 2° O Exame de Suficiéncia, que visa a obtengdo de registro na categoria de técnico em contabilidade, pode ser prestado por aqueles que jd concluiram o referido curso Técnico em
Contabilidade.

§ 3% Fica autorizada, excepcionalmente, a inscrigdo, exclusivamente no 1° Exame de Suficiéncia do ano de 20135, aos estudantes do curso Técnico em Contabilidade que concluirem o curso
antes do prazo de 01.06.2015.

Emrelagdo ao exercicio da profissdo de contador/técnico em Contabilidade, a Constituigdo Federal acabou por recepcionar o Decreto-lei n. 9.295/46, que foi alterado pela Lein. 12.249/2010, que, por sua
vez, prevé atualmente a necessidade de exame de suficiéncia como requisito para obtengao do registro dos profissionais que pretendemexercer a fingao, constando de forma expressa instituida pela lei.

Nesse sentido, os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557 DO CPC. REGISTRO PROFISSIONAL.
CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE. DECRETO-LEI N°9.295/1946, ALTERADO PELA LEI N°12.249/2010. EXAME DE SUFICIENCIA. REQUISITO
PARA INSCRICAO DOS QUE AINDA NAO HAVIAM CONCLUIDO O CURSO TECNICO SOB A EGIDE DA LEI PRETERITA. EFEITO INFRINGENTE.
IMPOSSIBILIDADE.

- A decisdo recorrida, com base no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil, negou seguimento ao agravo de instrumento ao fundamento de que: i) caput do artigo 12 do Decreto-Lei n°
9.295/1946, com redagdo dada pelo artigo 76 da Lei n°12.249/2010, belece que os profissionais contabeis apenas poderdo exercer a profisséo depois de concluirem o curso de bacharelado
em ciéncias contdbeis e serem aprovados em exame de suficiéncia. O § 2° previu um critério de transicdo para os técnicos, qual seja, de que os jd registrados e os que venham a fazer o registro
até 1°/6/2015 terdo assegurado o seu direito ao exercicio da profissdo. Dessa forma, foi dado o direito daqueles que cursavam a escola técnica quando da entrada em vigor da lei, em
2010. Tal norma ndo os exime, obviamente, da obrigatoriedade de aprovagdo em exame de suficiéncia para esse exercicio, instituido pela novel legislagdo, e nem poderia, sob pena de conferir-
lhes tratamento desigual em relagdo aos que fizeram curso superior; os bacharéis. Apenas ficam dispensados do exame aqueles que concluiram seu curso antes da alteragdo do Decreto-Lei n®
9.295/1946 pela Lei n° 12.249/2010; ii) in casu, 0 agravante concluiu o curso de habilitagdo técnica de nivel médio em contabilidade em 2014, conforme histérico escolar: Dessa maneira, para
que possa exercer sua profissdo é imprescindivel a aprovagéo do exame de suficiéncia e o registro no conselho competente.

- Inalterada a situagdo fdtica, a irresignagdo ndo merece provimento, o que justifica a manutengdo do decisum agravado por seus proprios fundamentos.
- Agravo legal desprovido.

(A100100374220154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA:03/12/2015.)
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MANDADO DE SEGURANCA - CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE -ARTIGO 12 DO DECRETO-LEI N.”9.295/46 - RESOL UCAO CFC N.°1.373/2011
-EXAME DE SUFICIENCIA-REGISTRO - TECNICOS EMCONTABILIDADE.

1.0s Conselhos de profissoes regulamentadas tém dentre os seus objetivos a fiscalizagdo dos inscritos em seus quadros, como também a defesa da sociedade contra os profissionais ndo
habilitados ou despreparados para o exercicio da profisséo.

2. A Carta Politica de 1988 garante no inciso X111 do artigo 5° o livre exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer:

3. O artigo 2° da Lei n.° 9.295/46 determina que a fiscalizagdo profissional dos contabilistas serd exercida pelo Conselho Federal de Contabilidade e pelos Conselhos Regionais de
Contabilidade.

4. O artigo 12 do referido Decreto-Lei prescreve acerca da obrigatoriedade do registro no Conselho Profissional para o exercicio das atividades de contabilidade.

5. A matéria sobre a obrigatoriedade do Exame de Suficiéncia, foi regulamentada pela Resolugido CFC n.° 1.373/2011, constituindo-se um dos requisitos necessdrios & obtengdo do registro
Jjunto ao Conselho Regional de Contabilidade.

6. O Decreto-Lei n.° 9.295/46 estabelece que todos os profissionais aos quais se refere somente poderdo exercer a profissdo apos a conclusdo do curso de Bacharelado em Ciéncias Contdbeis,
aprovagdo em Exame de Suficiéncia e inscrigdo no Conselho Profissional.

7. Alega, no entanto, o impetrante a desnecessidade do Exame de Suficiéncia para aqueles profissionais j inscritos, bem como para aqueles que viessem a registrar-se até 1°de junho de 2015.

8. A partir de uma andlise apurada do artigo, é possivel verificar que, excepcionalmente, fica autorizado o exercicio da profissdo, até a citada data, aos Técnicos em Contabilidade sem que
deles se exija a conclusdo no curso de Bacharelado em Ciéncias Contdbeis, desde que inscritos na autarquia, apos a realizagéo do Exame de Suficiéncia, requisitos explicitos no caput.

9. Resta claro que nao agiu ilegalmente o CRC/SP ao condicionar a inscrigdo do impetrante em seus quadros a aprovagdo no Exame de Suficiéncia, uma vez que tal exigéncia figura em lei.

10. A jurisprudéncia, por outro lado, é pacifica quanto & desnecessidade de se submeter ao Exame de Suficiéncia os profissionais inscritos no CRC antes da entrada em vigor da Lei n.”
12.249/2010, bem como aqueles que solicitarem o restabelecimento de sua inscri¢do, desde que inscritos anteriormente a vigéncia da citada lei, respeitando-se os direitos adquiridos desses
profissionais.

11. Precedentes.

12. Apelagdo néo provida.

(AMS 00091448420154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:17/12/2015..FONTE_REPUBLICACAOQ:.)

Dessa forma, a exigéncia de realizagdo de exame, pelo Conselho Profissional, ndo padeceu de qualquer irregularidade passivel de reprimenda judicial.

prazo final estabelecido pela lei para que os Técnicos em Contabilidade realizassema prova, néo teve acesso ao /ink para efetuar sua inscrigdo.

Nos termos do artigo 373, inciso I, do Codigo de Processo Civil, “o 6nus da prova incumbe ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito”. Ocorre que inexistemnos autos elementos de prova no sentido de
que uma segunda tentativa de realizagdo do exame teria sido obstaculizada por problemas no sistema informatizado disponivel para a realizagio de inscrigdo dos interessados.

Dessa forma, ndo tendo se desincumbido do 6nus que The cabia, ndo € possivel o deferimento de seu pedido de realizagio de novo exame.

Emrelagdo os demmis pleitos, de caréter indenizatorio (dano moral e de perda de uma chance), resta evidente estarem intrinsecamente relacionados a eventual irregularidade praticada pelo Conselho Profissional.
Nao havendo irregularidade a ser sanada, igualmente nio prosperamas alegagdes quanto aos demais pedidos.

Ante 0 exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, e extingo o processo, comresolugdo do meérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

Condeno o autor ao pagamento das custas processuais ¢ de honorarios advocaticios para cada um dos réus no importe de 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo 85, paragrafo 2°,
observado, ainda, o artigo 98, §3°, ambos do C6digo de Processo Civil

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018292-92.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -
INMETRO., INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -
INMETRO.

DESPACHO

1D 32259251: Manifeste-se o INMETRO, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.
12* VARA CIVEL

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000626-15.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
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EXECUTADO:NEY AYRES DA SILVAJUNIOR

DESPACHO

Novamente, determino que a exequente se manifeste acerca do resultado da pesquisa realizada no website do Bacenjud e webservice no prazo de 15 (quinze) dias e requeira o que entender de direito.
Apods, voltemos autos conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 06/03/2020

12 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 5025732-13.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

REU: TADEU OZEAS FRANCISCO DA SILVA

DESPACHO

Considerando o decurso do prazo deferido, cumpra a autora o ja determinado nos autos e indique novo endereco para a citagdo do réu.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Ap0s, voltemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 6 de margo de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5007684-06.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EXECUTADO:JOSE EDUARDO CORREA TEIXEIRAFERRAZ, INCALINCORPORACOES SA,ANTONIO CARLOS DA GAMAE SILVA, CONSTRUTORAIKALLTDA, MONTEIRO DE
BARROS INVESTIMENTOS S/A, NICOLAU DOS SANTOS NETTO, INCALINDUSTRIA E COMERCIO DEALUMINIO LTDA, FABIO MONTEIRO DE BARROS FILHO

Advogado do(a) EXECUTADO:ROSANA SCHMIDTMARQUES FAUSTINO - SP123995

Advogado do(a) EXECUTADO:ROSANA SCHMIDTMARQUES FAUSTINO - SP123995

Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANA FERREIRA DA GAMA E SILVA - SP306065

Advogado do(a) EXECUTADO: CELIO DE MELO ALMADAFILHO - SP33486

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCIO SOCORRO POLLET - SP156299-A, ROSANA SCHMIDT MARQUES FAUSTINO - SP123995

Advogado do(a) EXECUTADO: CELMO MARCIO DEASSIS PEREIRA - SP61991

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO ROITMAN - SP169051, GILBERTO CIPULLO - SP24921

Advogado do(a) EXECUTADO:ROSANA SCHMIDTMARQUES FAUSTINO - SP123995

DESPACHO

Intime-se a Unifio Federal para que no prazo de 30 (trinta) dias se manifeste acerca da sua inclusdo no polo ativo da presente demanda, visto se tratar de Cumprimento Provisorio de Sentenca da A¢io Civil
Publica n.® 0036590-58.1998.4.03.6100, que atuou como litisconsorte.

Indique, ainda, 0 Ministério Publico Federal o endereco completo da unidade prisional em que se encontra do executado FABIO MONTEIRO DE BARROS FILHO - CPF: 895.904.738-49, para que
seja apreciado o pedido de intimagdo pessoal

Manifeste-se, ainda, o Ministério Publico Federal acerca do pedido formulado pela Massa Falida da Construtora Ikal Ltda. juntada aos autos.
Apos, voltemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 9 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016616-83.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: RAIMUNDO BARBOSA PINHEIRO DA SILVANETO

Advogados do(a) EXECUTADO: FRANCISCO JOSE LAULETTAALVARENGA - SP134183, AURELIO AUGUSTO BELLINI - SP185121

DESPACHO
Confirme a Caixa Econdmica Federal se o Alvara de Levantamento devera ser expedido emnome do advogado anteriormente indicado ou se ira indicar novo representante para o ato.
Apds, voltemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 9 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006358-48.2007.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: LIGIARUEDA, RODRIGO RUEDA
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ CARLOS DE TOLEDO DA SILVA - SP158508

DESPACHO
Diante do siléncio da exequente, aguarde-se sobrestado.
Int.

Séo Paulo, 10 de marco de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DETITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5001721-80.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO:M-CAMILO CONSULTORIA CONTABILE TREINAMENTOS LTDA, LUIS FERNANDO MARTINS DE CARVALHO, MAURICIO GONCALVES CAMILO PINTO

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO PEREIRA DUTRA FERREIRA - SP309708

DESPACHO
Considerando o siléncio da exequente, aguarde-se sobrestado.
Int.

Séo Paulo, 10 de marco de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5003428-20.2017.4.03.6100

REQUERENTE: VANNUCCI IMPORTACAO, EXPORTACAO E COMERCIO DEAUTOPECAS LTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905, LUIZALBERTO TEIXEIRA - SP138374
REQUERIDO: METALURGICA FERBUS LTDA - ME, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SULSA

Advogado do(a) REQUERIDO: CARLA SANTOS SANJAD - SP220257
Advogado do(a) REQUERIDO: GUSTAVO DALBOSCO - SP348297-A

DESPACHO

Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que se manifeste acerca da desisténcia do feito emrelagdo a ela, visto que ja foi citada.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Ap0s, voltemos autos conclusos.

Int.

Séo Paulo, 10 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PETIGAO (241)N°5025783-87.2018.4.03.6100

REQUERENTE:ALVARO LUIS TANGARI

Advogados do(a) REQUERENTE: ALEXANDRE MAGALHAES DE MESQUITA - DF15773, PAULO ROBERTO IVO DA SILVA - DF06545

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

DESPACHO

Esclarega o autor os pontos requeridos pelo Ministério Publico Federal emsua manifestago de Id: 26303565, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, voltemconclusos.

Int.

S@o Paulo, 10 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004517-78.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: CASADE VIDRO SAO JORGE EIRELI, CARLOS HONORATO DE OLIVEIRA, EDUARDO FRANCISCO MARTINS

DESPACHO

Cumpra a exequente 0 ja determinado nos autos e informe se possui interesse na manutengo dos bens penhorados por meio do Sistema Renajud.

Prazo: 15 (quinze) dias.
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Apbs, voltemconclusos.
Int.

Séo Paulo, 10 de margo de 2020

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0021782-18.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: TECNO TREND MOVEIS PARA ESCRITORIOS LTDA - ME, IVONETE SILVA DA COSTAMARQUES DA SILVA

DESPACHO

Ciéncia a exequente acerca do certificado pelo St. Oficial de Justiga, para que requeira o que entender de direito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Apos, voltemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 10 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021145-45.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO:JOSE VIEIRANETO CONSTRUCOES, REFORMAS E COMERCIO - EPP, JOSE VIEIRANETO

DESPACHO

Considerando que devidamente citada a ré ndo atualizou seu enderego nos autos e visto o que determina o artigo 346 do Codigo de Processo Civil, determino que seja dado prosseguimento ao feito.
Assim, visto que a devedora nfio cumpriu a obrigago, tampouco apresentou impugnagio, requeira o credor o que de direito.

Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiventse os autos.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 10 de mar¢o de 2020

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
MONITORIA (40) N° 5019362-18.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

REU:MERCEARIA ATRAENTE LTDA - ME, ERLI ALVES DE SOUSA

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre os Embargos Monitorios, em 15 dias (arts. 350 € 351 do CPC).
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgio de "todas as provas emdireito admitidas" ou a simples enumeragdo delas nfio atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade
das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fim de evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentagdo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na
produgio de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenca se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 10 de marco de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019549-26.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO PEREIRA TEIXEIRA - SP327026-A

EXECUTADO:KZ2 COMERCIO DE TECIDOS E CONFECCOES LTDA - ME, MAURICIO DE CASTRO MAROPO, SALUA CURY
Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA APARECIDA DA SILVA - SP123853

DESPACHO
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Nao cabe a este Juizo interpretar o anexo da peticao da Caixa Economica Federal, tampouco extrair conclusdes/pedidos a partir da leitura de seu contetido.
Nesses termos, indique a parte autora, empeticiio de forma clara e objetiva, qual o valor que pretende ver penhorado e a data da atualizagio do referido valor.
Prazo: 15 dias.

Apos, voltemconclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 10/03/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020569-55.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:ANTONIO AUGUSTO VIEIRA

Advogados do(a) EXECUTADO: ELIEL DE CARVALHO - SP142496, LUIZ LEAL LOPES - SP182265

DESPACHO

Informe a exequente se houve a realizagio de acordo entre as partes que implique na extingo do feito.
Restando semmuanifestagio, aguarde-se sobrestado.

Int.

Séo Paulo, 10 de marco de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TiITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023608-57.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO:KIDS LOVE CARRAO CONFECCOES LTDA - EPP, RUY ALVARO MORENO, ANA LUCIADE SOUZA
Advogado do(a) EXECUTADO: CRISTIAN RODOLFO WACKERHAGEN - SC15271
Advogado do(a) EXECUTADO: CRISTIAN RODOLFO WACKERHAGEN - SC15271

DESPACHO
Considerando o siléncio da exequente, aguarde-se sobrestado.
Int.

Séo Paulo, 10 de marco de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011521-91.2016.4.03.6100
RECONVINTE:MONICAAPARECIDA RODRIGUES DOS SANTOS, MARCO ROBERTO DOS SANTOS
Advogado do(a) RECONVINTE: MARCIA REGINA RODRIGUES JACINTHO - SP370969

RECONVINDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) RECONVINDO: CAMILAMODENA BASSETTO RIBEIRO - SP210750, ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

1D 26904704: Requer a CEF esclarecimento acerca da utilizagdo do FGTS no pagamento das parcelas das prestagdes que venceramapés 09/2019.

Nos termos da sentenca proferida as fls. 192/194, que julgou procedente o pedido formulado na inicial, foi declarado o direito dos autores ao levantamento dos saldos constantes de suas contas vinculadas ao
FGTS para o fimexclusivo de amortizar o saldo devedor do financiamento realizado através do contrato n° 1.4444.0806620-5, desde que seja utilizado de maneira que o abatimento mensal ndo ultrapasse 80% (oitenta por

cento) sobre o montante de cada prestagio, e por prazo minimo de 12 (doze) meses, ndo havendo limitagdo quanto ao prazo méximo para sua utilizagdo.

Dessa forma, os boletos emitidos a partir de 09/2019 tambémdeverdo ser objeto de aplicagdo do termo da determinagéo judicial para utilizagdo do FGTS no pagamento de 80% das parcelas .

1D 27765297: Ciéncia a CEF do pagamento efetuado pela autora.

Outrossim, determino que a CEF comprove que regularizou o registro do imével objeto da ago, junto ao Cartério de Registro de Iméveis da Praia Grande-SP, no prazo IMPRORROGAVEL de 20 (vinte)

dias.
Oportunamente, voltemconclusos para determinagdo do levantamento dos honorarios de sucumbéncia.depositados a fl. 212.

Intimem-se.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 0044901-72.1997.4.03.6100
REQUERENTE: ESPORTE CLUBE BANESPA

Advogados do(a) REQUERENTE: SERGIO LAZZARINI - SP18614, RENATO LAZZARINI - SP151439
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1D 24782877: Emque pese o alegado pela Unido Federal, a Caixa Econdmica Federal, que ¢ o Banco onde se encontramos depdsitos efetuados nos autos, sempre solicita a indicagdo do codigo da receita que
deve ser utilizado no oficio de transforma¢ao emrenda da Unido.

Assimsendo, defiro & Unidio Federal o prazo de 15 (quinze) dias para que indique o codigo da receita que devera ser utilizado no oficio de transformagzo.
Cumprida a determinago supra, expeca-se o oficio para que a Caixa Econdmica Federal cumpra no prazo de 10 (dez) dias.

Como retorno do oficio cumprido, abra-se nova vista & Unido Federal.

Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0029832-39.1993.4.03.6100

AUTOR:HM HOTEIS E TURISMO S A

Advogados do(a) AUTOR: RONALDO CORREA MARTINS - SP76944, SALVADOR FERNANDO SALVIA - SP62385
REU: UNIAO FEDERAL- FAZEN DANACIONAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) REU: TELMA DE MELO SILVA - SP150922

DESPACHO

ID 27763567: Tendo em vista o lapso temporal transcorrido, defiro a Unido Federal o prazo IMPRORROGAVEL de 30 (trinta) dias, a fim de que diligencie perante o Juizo das Execugdes Fiscais a
apreciagdo de seu pedido de penhora nestes autos.

Caso seja determinada a penhora, no prazo supramencionado, e tendo em vista a inexisténcia de litigio entre autor ¢ advogado, ¢ a natureza ALIMENTICIA do crédito, defiro, desde ja, a reserva dos
honorérios contratuais devidos pela autora a Sociedade, ora representada pelo socio Ronaldo Martins & Advogados, nos termos do contrato firmado entre as partes (ID 21687129), inciso 11, letra b, no percentual de 12%
calculados sobre os valores a seremlevantados.

Decorrido o prazo supra semdeterminagdo de penhora, e considerando que a tiltima procuragdo juntada foi datada de 03/11/1992 (.. 13), intime-se o AUTOR para que junte procuragdes atualizadas, no prazo
de 10 (dez) dias, para posterior expedicdo do alvard de levantamento.

Intimemt-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 1 de abrilde 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008187-22.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: GRID SOLUTIONS TRANSMISSAO DE ENERGIA LTDA, GRID SOLUTIONS TRANSMISSAO DE ENERGIA LTDA, GRID SOLUTIONS TRANSMISSAO DE ENERGIA
LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE JULGAMENTO (DRJ) EM SAOPAULO - S P, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL DE JULGAMENTO
(DRJ) EM SAO PAULO - SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE JULGAMENTO (DRJ) EM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

1D. 32417892 - De inicio, no que pertine a prorrogagéo de prazo para analise, pela Impetrada, dos processos administrativos, considerando o requerimento formulado, inclusive, pela Impetrante, concedo o prazo adicionalde
60(sessenta) dias, a contar da presente deliberagdo, para que haja o integral cumprimento da liminar deferida no mbito deste feito.

Por seu turno, ndo merece prosperar o pedido da Impetrante quanto a inclusao de novos processos administrativos no pedido objeto da demanda, visto que configuraria verdadeira escolha de Juizo, de modo que a pretensdo
deve ser manuseada emag@o autonoma.

Intime-se. Cumpra-se.
Sdo Paulo, 2 de junho de 2020
BFN

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5025097-61.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: DELLA VIAPNEUS LTDA, DELLA VIAPNEUS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MONICA SERGIO - SP151597

Advogado do(a) IMPETRANTE:MONICA SERGIO - SP151597

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

EMBARGOS DE DECLARACAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/06/2020  147/1000



Vistos emdecisao.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela autora emface da decisdo proferida em20.03.2020 (ID 29957380), a qual deferiu a liminar para suspender a exigibilidade de recothimento da parcela correspondente a
inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS ea COFINS.

Sustentoua embargante que a decisdo padece de omissao quanto a declaragao do direito da Embargante de excluir o ICMS destacado na nota fiscal de venda da base de calculo das contribuicdes ao PIS ea COFINS.
Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil.

E O RELATORIO. DECIDO.

Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil

Admito os embargos de declaragdo, eis que tempestivamente opostos.

Analisando as razdes dos embargos, verifico a ocorréncia de hipdtese prevista no art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que a decisdo embargada deixou de declarar que o ICMS a ser excluido da base de calculo € 0
destacado na nota fiscal de saida, conforme vemse posicionando a jurisprudéncia pacifica dos Tribunais patrios.

Assim, ACOLHO os embargos opostos para complementar a decisao embargada, determinando que:
ONDESELE

“DEFIRO A LIMIN AR para determinar a suspenséo da exigibilidade da parcela correspondente a inclusio do ICMS (regime proprio e substituigio tributaria) na base de calculo das contribuigdes ao PIS ea COFINS do
impetrante, bemcomo para determinar que a impetrada se abstenha de promover quaisquer outras medidas tendentes a sua cobranga até o julgamento final da demanda”™.

LEIA-SE

"DEFIRO A LIMIN AR para determinar a suspensdo da exigibilidade da incluso da parcela correspondente ao ICMS (regime proprio e substituicdo tributaria) destacado nas notas fiscais de saida, bemcomo do ICMS-ST
destacado por antecipacdo pelo fornecedor-substituto nas entradas para revenda, na base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS do impetrante, bemcomo para determinar que a impetrada se abstenha de promover
quaisquer outras medidas tendentes a sua cobranga até o julgamento final da demanda."

Ante todo o exposto, conhego dos embargos declaratorios e DOU-LHES PROVIMENTO, a fimde complementar a decisio embargada, nos termos acima expostos, conforme art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo
Civil

No muis, permanece a decisio tal como prolatada.

Intime-se. Cumpra-se.

S3a0 PAULO, 3 de junho de 2020.

ava

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006107-85.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: ENESA ENGENHARIA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTINA TIELAS MADUREIRA - SP408185, LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121, PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por ENESA ENGENHARIA LTDA. emface da decisdo de 14/04/2020 que homologou o valor devido pela Unio Federal emsede de cumprimento de sentenca.

Vista a parte contraria para manifestagao.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Recebo os embargos, eis que tempestivos. Passo a analise do mérito das alegagdes.

Assiste razio a embargante.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis somente nos casos emque a sentenga, a teor do disposto do art. 1022 do CPC de 2015, é: omissa, isto €, deixou de apreciar pedido expressamente formulado pela parte interessada; €

contraditdria, ou seja, ha no proprio texto decisorio conflitos entre ideias de umparagrafo e outro da findamentagio ou entre a fndamentagio e o dispositivo; obscura, no caso da sentenca ser confusa e dela ndo for possivel
extrair uma conclusio logica.

O embargante afirma que a decisio atacada “acabou por incorrer em nitida obscuridade, sobre a ndo incidéncia da contribui¢des previdencidrias sobre o vale transporte, ou sobre a coparticipagdo”.
Verifico que a parte possui razio, pelo que determino a corregdo do dispositivo da decisdo embargada.

Por este motivo, ACOLHO os embargos opostos, com findamento nos artigos 1.022 e seguintes do NCPC, para sanar o equivoco do dispositivo da decisdo proferida, retificando seu teor, que passaré a constar da seguinte
maneira:

()

Ante o acima exposto, DEFIRO EM PARTE a liminar requerida para determinar a suspensdo de exigibilidade de contribuicdes previdencidrias cota patronal, RAT e devida a terceiros, incidentes
sobre a remuneragdo paga aos seus empregados a titulo de coparticipagdo do vale transporte.

Intime-se e notifique-se a autoridade coatora, para cumprimento imediato da deciséo, bem como para prestar informagoes, no prazo legal.
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Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, enviando-lhes cdpias da petigéo inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei
12.016/2009. O ingresso da Unido na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato imp lo independem de q autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado deverd ser
apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Mo

do a Unido i emi nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuicdo — SE DI, independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse
sentido, para incluséo da Unido na lide na posigdo de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Puiblico Federal e tornem conclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.”.

Intime-se. Cumpra-se.
Sao Paulo, 03 de junho de 2020.
THD

12° Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5004898-81.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: QUALITA GRANITOS E MARMORES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO JANNONE CARRION - RS48109, DIEGO ALBRECHT QUITES - RS74933

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMIN ISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de embargos de declaragiio opostos pela UNIAO FEDERAL contra a decisdo de 15/04/2020 que deferiu emparte a liminar pleiteada para postergar o recolhimento das competéncias margo e abril de 2020 da
Contribuigio para o PIS/PASEP e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS para os prazos de vencimento dessas contribuicdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020,
respectivamente.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Recebo os embargos, eis que tempestivos. Passo a analise do nérito das alegagdes.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis somente nos casos emque a sentenca, a teor do disposto do art. 1022 do CPC de 2015, é: omiissa, isto ¢, deixou de apreciar pedido expressamente formulado pela parte interessada; ¢

contraditéria, ou seja, ha no proprio texto decisorio conflitos entre ideias de umparagrafo e outro da findamentagio ou entre a findamentagdo e o dispositivo; obscura, no caso da sentenga ser confusa e dela ndo for possivel
extrair uma conclusio logica.

Naio prosperamas alega¢des da Unidio. No caso dos autos, a decisdo embargada aprecioua questio de forma clara e ndo ha qualquer contradicdo ou obscuridade na sentenga proferida.

A Unifo Federal argui que, muito embora a decisdo atacada tenha se pautado nas disposigdes legislativas existentes que tratama respeito do recolhimento de determinados tributos durante o periodo de pandemia da COVID-
19, “adecisdo [padece] de contradicdo, uma vez que, justamente para os tributos aos quais se relaciona a concessdo da liminar; o que se verifica, na verdade, é a auséncia de interesse processual’”.

Nota-se, através dos argumentos formulados, que a embargante busca rever a interpretagdo do Juizo a respeito do cabimento do mandado de seguranga, e ndo qualquer contradicdo entre os termos da decisdo que a tomem
impossivel oumuito dificil de interpretar, o que é incabivel pela via dos embargos declaratorios.

Percebe-se, assim, que a embargante se utiliza do presente recurso apenas para manifestar seu inconformismo como julgado, o que devera ser combatido através do recurso legalmente cabivel, que niio o presente.
Por fim destaco que a andlise do interesse de agir a respeito dos pedidos formulados na inicial sera realizada emmomento oportuno de prolagio de sentenca.
Assim, REJEITO os embargos de declaragao opostos pelas partes.
Intimem-se. Cumpra-se.
Sao Paulo, 03 de junho de 2020.
THD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5004999-63.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: GILBERTO DA SILVAARRUDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, impetrado por GILBERTO DA SILVA ARRUDA contra ato do Sr. Chefe Gerente Executivo do IN'SS — Instituto Nacional do Seguro Social de Sao Paulo/SP -
Geréncia Executiva Centro requerendo determinag@o judicial no sentido de a impetrada conclua a analise do beneficio do impetrante.

Afnicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Distribuido originalmente o feito perante o Juizo Previdencidrio, houve extingdo quanto ao pedido de implantagio do beneficio mais vantajoso, desde a DER declinio da competéncia para as Varas Civeis (ID. 31422932).

Redistribuido o feito para este Juizo, os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita e a prioridade de tramitacdo do feito. Anote-se.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “'se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fund o0 rel edo ato imp do puder resultar a

ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lein®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirio até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:
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“Art. 7°-

§2°Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de
servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de oup de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento é necessaria a comprovagdo da verossimilhanga do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através
da demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, é certo que o que se espera do administrador ¢ o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

Afneficiéncia do servigo ptblico ndo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° € caput do artigo
37, ambos da Constituicdo Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragéo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judiciario, emrelagdo aos seus
jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipdtese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal, que prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagdo de requerimentos
formulados pelos contribuintes:

“Art. 1°Esta Lei estabelece normas bdsicas sobre o processo administrativo no dmbito da Administragdo Federal direta e indiveta, visando, em especial, a protegdo dos direitos dos administrados
e ao melhor cumprimento dos fins da Administragéo.

()

Art. 22 4 Administragdo Puiblica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagao, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio,
seguranga juridica, interesse puiblico e eficiéncia.

()

Art. 24. Inexistindo disposigéo especifica, os atos do érgéo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de for¢a maior.

Pardgrafo iinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagéo.

()

Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir deciscio nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

Verifico que, em 13/12/2019, a parte impetrante protocolizou pedido de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicio, Protocolo i 868091436, o qual, até o presente momento, ndo foiapreciado pelo Poder Publico
(ID. 30866708).

Nao vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Publico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivel a concessdo da medida liminar somente para que a parte impetrada proceda a analise do requerimento
mencionado nestes autos.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para que a autoridade impetrada proceda a analise conclusiva pedido de beneficio, Protocolo n° 868091436, ou requisite os documentos indispensaveis a sua analise.

Intime-se a autoridade impetrada para o curmprimento da presente decisdo no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei. Considerando que ja houve a apresentagéo de informagdes, dispensada a realizagéo de nova
notificagio.

Apods, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Piiblico Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenga.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020
BFN

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0025987-27.2015.4.03.6100

EXEQUENTE:JOAO CARCELES, NEIDE PIERSANTI CARCELES

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAGNA MARIA LIMA DA SILVA - SP173971, ANAPAULA LOCOSELLI ERICHSEN - SP158273, LUIS ANTONIO FLORA - SP91083
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAGNA MARIA LIMA DA SILVA - SP173971, ANAPAULA LOCOSELLI ERICHSEN - SP158273, LUIS ANTONIO FLORA - SP91083
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela UNTAO emface da decisdo emsede de cumprimento de sentenga (id 17038882) que HOMOLOGO o cilculo apurado pelos EXEQUENTES no total de RS
705.479,33 (set itos e cinco mil, quat setenta e trinta e trés centavos), atualizado para 01/12/2015.

Emsintese, a embargante alega omisso “‘que deixou de observar que o mesmo acordao limitou o termo final para o pagamento do PAE” ultrapassando “termo final do pagamento da PAE, ousseja, a reestruturagio expressa da
carreira de magistrado da Unidio pela Lei 10.474/2002”.

Destaca: “Dito de outro modo, o pagamento da PAE perdurou até o ano de 2002, quando foi editada a Lei 10.474 e, conforme explicitado no voto-vista, tal finalem2002 ocorreu porque a referida Lei foi expressa emafirmar
que “A remuneragio decorrente desta Lei inclui e absorve todos e quaisquer reajustes remuneratérios percebidos ou incorporados pelos Magistrados da Unido, a qualquer titulo, por decisdo administrativa ou judicial, até a
publicagio desta Lei. [...] E indiscutivel, portanto, que a limitagio da PAE a reestruturagdio da carreira promovida pela Lei 10.474/2002 decorre do proprio titulo executivo exequendo, motivo pelo qual ndo podemos calculos
apresentados pelo Exequente incluir parcelas posteriores a essa data”.

Defende, assim, “que a decisdo ora embargada merece ser sanada, especialmente no tocante as questdes acima apontadas, de que o pagamento da PAE deve ser limitado a reestruturagio da carreira de magistrado da Unido
pela Lei 10.474/2002, como exposto no titulo exequendo, o que leva a necessaria limitagéo do valor aqui cobrado para até o més de junho/2002 (cf. art. 5°, da Lein. 10.474/2002) apenas™.

Vista ao embargado, este se manifestou pelo desprovimento dos embargos aclaratdrios nos seguintes termos: “]....] néio ha que se falar emomisséo uma vez que conforme exposto na exordial [...] a embargada esclareceu que o
débito apresentado nada mais ¢ do que o espelho da planilha encaminhada pelo Tribunal Regional do Trabalho da 2* Regido, que foi atualizada conforme legislagdo, comcorregéo monetaria pelo IPC A e juros simples de 0,5%
(meio por cento) ao meés. Inobstante, tendo referida decisio transitada emjulgado, nfio havia que se falar emnova discussdo quanto ao periodo do titulo exequendo e nemtampouco limitagdo da PAE a reestruturacio da carreira
promovida pela Lein® 10.474/2002, uma vez que o mérito da cobranga ja foi objeto de discussdo nos autos do mandado de seguranga, tendo o juizo de primeiro grau se equivocado ao homologar o calculo Assim, nio ha que se
falar emomissdo, visto que o juizo de primeiro grau verificou que o periodo exequendo, refletia o calculo apresentado emplanilha fornecida pelo Tribunal Regional do Trabalho da 2* Regido, qualseja, 01/04/2001 a 01/05/2014
da Ilustrissima Perita, extrapolando os limites de sua atuag&o”.

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E asintese do necessario. DECIDO.
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Os embargos de declaragio somente sao cabiveis nas hipoteses previstas no artigo Art. 1.022, do CPC: - I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigao; I1 - suprir omissao de ponto ou questio sobre o qual devia se
pronunciar o juizde oficio oua requerimento; I11 - corrigir erro material. Ao opor embargos declaratorios, a parte ndo deve visar a reforma da decisdo/sentenga, mas apenas umaclaramento ou complementagio desta, tanto que
ndo se fala emoutra decisdo/sentenga, trata-se de uma integragdo da primeira, complementando-a ou esclarecendo-a.

Nao verifico a omissao alegada pelo embargante.

Restou consignado expressamente do voto vencedor do Iimo. Ministro Marco Aurélio, redator do acérdao, o seguinte: “J UIZES CLASSISTAS ATIVOS —PARCELAAUTONOMA DE EQUIVALENCIA—
PERIODO DE 1992 A 1998. A parcela autonoma de equivaléncia beneficiou os juizes classistas no periodo de 1992 a 1998, alcangados proventos e pensdes, observando-se o principio da irredutibilidade” (id 14943627 -
Pag. 15/16).

Por sua vez, conforme restou consignado da decisdo ora embargada o seguinte: “Do voto
extrai-se que aos juizes classistas ativos, entre 1992 e 1998, faziamjus a parcela auténoma de equivaléncia— PAE e, por consequéncia, existe o direito dos classistas de obter os reflexos da parcela auténoma sobre os respectivos
proventos de aposentadoria e pensdes. Ouseja, os classistas que se aposentaramou cumpriramos requisitos para aposentadoria na vigéncia da Lein® 6.903/81, beneficidrios que sdo do regime de paridade, témjus aos reflexos

da Parcela Autonoma de Equivaléncia nos proprios proventos. Nesse passo, correta a exequente quando retende inchiir na apuragiio do montante devido pela UNTAO, os valores até o periodo de

26/07/2012, - dbito da Sra. Neide Aparecida Piersanti. Assim, na medida que restou verificado que o exequente Jodo Carceles era juiz classista em 1992 e que a exequente Neide Aparecida Piersanti foi sua pensionista até
26/07/2012, a apuragdo do montante devido pela UNIAO deve observar a data de 26/07/2012.”

Nao houve, portanto, a alegada omissao suscitada pela embargante uma vez que, no entender desta magistrada, os reflexos da equivaléncia reconhecida pelo Pleno do Supremo Tribuna Federal, estendem-se aos pensionistas;
caso, portanto, da senhora Neide Aparecida Piersanti, pensionista do juiz classista Jodo Carceles, até¢ 26/07/2012.

Ademais, extrai das planilhas que instruema inicial (id 14943627 - Pag. 95), que o proprio Tribunal Regional da 2* Regiio, ao fornecer os dados para execugio direta pela parte, inclui como periodo devido de 07/2011 a
07/2012, ousgja, periodo emque a Sra. Neide Aparecida permaneceu como pensionista.

No mais, quanto a alegada omisso, considero que o embargante pretende, emverdade, rediscutir a decisdo de cumprimento de sentenga e, vez que objetiva postular uma reapreciagdo do quanto ja decido, cabe socorrer-se da
via processual adequada - 0 que nfio se configura neste momento.

Afasto, assim, ndo verifico hipétese de omissdo, contradicdo ou obscuridade.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, conhego dos embargos de declaragdo opostos e, no n¥rito, nego-lhes provimento mantendo a decisdo emsede de cumprimento de sentenga id 17038882 emtodos os seus termos.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Sao Paulo, 3 de junho de 2020

LEQ

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014190-61.2018.4.03.6100
AUTOR:MARCELO CELESTINO DOS REIS

Advogado do(a) AUTOR: GENALVO HERBERT CAVALCANTE BARBOSA - BA32977
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
1D 28376774 - Vista as partes acerca da estimativa de honorarios periciais, no prazo de 5(cinco) dias.
Apbs, voltemconclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 18 de maio de 2020
MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009976-59.2011.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: DULCENEIA PREVIATI CLEIM

DESPACHO

Peticio 1d 32940615 da parte autora: nada a decidir tendo emvista a sentenga prolatada nos autos. Certifique-se o transito emjulgado da sentenca e remetam-se os autos ao arquivo.
Intimem:-se.
Sao Paulo, 03/06/2020

xrd

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009770-42.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: MARTA SOARES COSTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: WEVERTON MATHIAS CARDOSO - SP251209

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONALEM SAO PAULO

DESPACHO

Defiro a gratuidade da justica, nos termos do artigo 98 e ss. do Codigo de Processo Civil.
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Prazo: 15 dias.

Coma juntada dos documentos, tornemos autos conclusos para apreciagéo da liminar.
Intime-se.
Sao Paulo, 03/06/2020

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007818-28.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: SONY MOBILE COMMUNICATIONS DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO ANDRE BUTTINI DE MORAES - SP287864, AMANDANADAL GAZZANIGA - SP351478

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE ADMIN ISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP

DESPACHO

Processe-se o feito sem liminar, ante a auséncia de seu pedido.
Notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que preste as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unifio, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei
12.016/2009. O ingresso da Unio no feito e a apresentagio por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo

de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.
A seguir, promova-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e, oportunamente, tornemconclusos para sentenga.
Cumpra-se. Intimem-se.
Sao Paulo, 04/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009912-46.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: JJ SOLUCOES EM SERVICOS DE TERCEIRIZACAO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO APARECIDO PARDAL- SP134648

IMPETRADO: GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Processe-se o feito sem liminar, ante a auséncia de seu pedido.
Notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que preste as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei
12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagao deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo

de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.
A seguir, promova-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal e, oportunamente, tornemconclusos para sentenga.
Cumpra-se. Intimem-se.
Sao Paulo, 04/06/2020

12" Vara Civel Federalde Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007032-81.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE ENGENHARIA DE INFRAESTRUTURA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO GUARITA BORGES BENTO - SP207199 .
IMPETRADO: DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declaragéo opostos, dé-se vista a Unidio Federal para manifestagio no prazo legal.
Apos, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 03/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007793-15.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, AZUL COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTOPAR DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES

MOBILIARIOS LTDA, PORTO SEGURO VIDAE PREVIDENCIA S/A, PORTO SEGURO - SEGURO SAUDE S/A, PORTOSEG S/A - CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO,
PORTO SEGURO CAPITALIZACAO S.A, ITAU SEGUROS DEAUTO ERESIDENCIAS.A.
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Advogado do(a) IMPETRANTE: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

Advogado do(a) IMPETRANTE: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS - DEINF

DESPACHO

Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declaragéo opostos, dé-se vista a Unidio Federal para manifestagao no prazo legal.
Apos, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 04/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005931-43.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: MIR ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA, MIR ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ELVSON GONCALVES DOS SANTOS - SP338858, JAIANE GONCALVES SANTOS - SP347185, MARCIO NOBUYOSHI SHIRAI - SP348080

Advogados do(a) IMPETRANTE: ELVSON GONCALVES DOS SANTOS - SP338858, JATANE GONCALVES SANTOS - SP347185, MARCIO NOBUYOSHI SHIRAI - SP348080
IMPETRADO: DELEGADO DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciénia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acordo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquiverm-se.
Intimentse.

Sao Paulo, 03/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016178-28.2019.4.03.6183

IMPETRANTE: LUCIANO BORDINI, LUCIANO BORDINI

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRALREGIONALDEANALISE DE
BENEFICIO PARAATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR I, GERENTE DA CENTRALREGIONAL DE ANALISE
DE BENEFICIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR

DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes da redistribuico do feito.

Ratifico os atos praticados até a presente data.

Diante da auséncia de informagao da autoridade coatora, bemcomo da redistribuigéo do feito, notifique-se novamente a novamente autoridade impetrada para prestar informagdes.
Remetantse os autos ao Ministério Publico Federal.

Decorrido o prazo para as manifestagdes, tornemconclusos para sentenga.

Intimemse.

Sao Paulo, 03/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007579-24.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: JOSE EUGENIO DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: NELSON LABONIA - SP203764, FABIO COCCHI MACHADO LABONIA - SP228359

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/SP - SUL

DESPACHO
Manifeste-se o impetrante a respeito da informag@o prestada pela autoridade impetrada no prazo de 10 (dez) dias.
Apds, tornemos autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se

S@o Paulo, 03/06/2020
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016855-50.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:MARCELO ALVES DE JESUS

DESPACHO
Diante do transito emjulgado da sentenga proferida, requeira a autora o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento ao feito.
Ap0s, voltemconclusos.
Intime-se.
Sio Paulo, 04/06/2020

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017326-66.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:BEIRAMAR PECAS EIRELI - ME

DESPACHO
Diante do transito emjulgado da sentenga proferida, requeira a autora o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento ao feito.
Apbs, voltemconclusos.
Intime-se.
Sao Paulo, 04/06/2020

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004803-51.2020.4.03.6100

AUTOR: CARLOS AMORIM PECUARIA EAGRICULTURA LTDA, CARLOS AMORIM PECUARIA EAGRICULTURA LTDA
Advogado do(a) AUTOR: CASSIANO RODRIGUES BOTELHO - SP183317

Advogado do(a) AUTOR: CASSIANO RODRIGUES BOTELHO - SP183317

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1D 33268476: Manifeste-se a autora quanto ao requerimento da Unido Federal de extingéo do feito semresolugio do mérito, por falta de interesse de agir superveniente. Prazo: 15 (quinze) dias.
Ap6s, venhamconclusos para sentenca.

Int.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020

IMV
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5022133-95.2019.4.03.6100
AUTOR: PAULO SERGIO ALVES OLIMPIO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: VALMIR TAVARES DE OLIVEIRAFILHO - SP329410
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
DESPACHO

Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestagdo(des), no prazo legal.

Ademais, saliento que 0 Egrégio Supremo Tribunal Federal proferiu recente decisdo nos autos da A¢do Direta de Inconstitucionalidade. ADI n® 5090/2014, afetando-o como recurso representativo da
controvérsia que trata da possibilidade de substituicdo do indice de corregdo monetaria dos saldos das contas vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo pela Taxa Referencial- TR, no sentido de recomendar o
sobrestamento das demandas individuais que trataremdo mesmo assunto, ressalvadas as hipéteses de autocomposicao, tutela provisoria, resolugao parcial do mérito e coisa julgada, conforme as circunstancias de cada caso
concreto, a critério do juizo.

E de se destacar a importancia da uniformizagio de jurisprudéncia como corolrio do principio da seguranga juridica e seu papel na conjugagdo de valores dentro da sistemética processual moderna, baseada
pela ponderagdo entre principios como a celeridade, a seguranca e a justica.

Portanto, diante da necessidade de tutela de direitos coletivos e difiisos, que elevou a uniformizagéo dos julgados a categoria de direito findamental e, considerando que esta demanda niio se enquadra em
qualquer das hipoteses ressalvadas, DECORRIDO O PRAZO PARA REPLICA, determino o SOBRESTAMENTO do feito, no aguardo da fixagdo do entendimento dos Tribunais Superiores, para que a tutela
jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisdo na presente lide.
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Intimemse. Cumpra-se.

S@o Paulo, 01/04/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5024831-74.2019.4.03.6100

AUTOR: CENTRALNACIONALUNIMED - COOPERATIVA CENTRAL

Advogados do(a) AUTOR: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - SP340947- A, MIRIA ROBERTA SILVA DA GLORIA GLUECK - MG159399

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo, em 15 dias (arts.350 € 351 do CPC).
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgio de "todas as provas emdireito admitidas” ou a simples enumeragéo delas nio atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a
necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fimde evitar eventual alegacdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio oua apresentagdo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na
producio de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenca se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

S@o Paulo, 01/04/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0016353-41.2014.4.03.6100
AUTOR:RESIDENCIAL SERRA SANTAMARTA X

Advogado do(a) AUTOR: CLECIO MARCELO CASSIANO DE ALMEIDA - SP162982
REU: WER CONSTRUCOES LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU CLAUDIO WEINSCHENKER - SP151684
Advogados do(a) REU: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, JESSIKATHEODORO - SP369853

DESPACHO

Determino, por ora, a suspensdo do presente feito, devendo aguardar emarquivo a adogao das providéncias no ambito da Agao de Cumprimento Provisorio n® 5023710-45.2018.403.6100.
Coma conclusdo das medidas naquele feito, venhamambos os autos conclusos para julgamento conjunto.
Intimem+se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 1 de abrilde 2020

IMV
12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021342-63.2018.4.03.6100
AUTOR:MARCELO LOPEZ PENIDO
Advogado do(a) AUTOR: JOYCE NERES DE OLIVEIRA GUEDES DA SILVA - SP317533
REU: UNIAO FEDERAL
DESPACHO

Diante da juntada da Carta Precatoria expedida ao municipio de Promissao/SP, defiro as partes o prazo de 15 (quinze) dias para apresentagio de razdes finais.
Ap6s, venhamconclusos para sentenga.
Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de margo de 2020
MV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5031883-58.2018.4.03.6100

AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA - SP272411, DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513

REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR
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DESPACHO

1D 29348146: Diante da concordéncia da Unido Federal (ID 27689626) com o depdsito judicial em dinheiro efetuado pela autora (guia ID 26166103), determino a suspensdo do débito objeto da agdo no
CADIN, na Divida Ativa e ainda a suspensdo de sua exigibilidade.

Defiro, ainda, o levantamento da garantia ofertada através da Apolice, uma vez que substituida pelo depésito judicial de ID 26166103, conforme requerido pela autora.
Oportunamente, venhamconclusos para analise dos pedidos de prova apresentados pela autora.

Intimense.

Sao Paulo, 1 de abril de 2020

IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009917-68.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:JOSE RICARDO MAGNANI FORTUNATO

Advogado do(a) IMPETRANTE: TATIANA BARBOSA DE RUPP GONZAGA - SP367097

IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DAFAZENDANACIONAL- 3* REGIAO - SAO PAULO - PRFN/3, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos em liminar.

Trata-se de mandado de seguranca preventivo, compleito liminar, impetrado por JOSE RICARDO MAGNANI FORTUNATO emface de ato praticado pelo PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA
FAZENDANACIONAL- 3* REGIAO - SAO PAULO - PRFN/3, objetivando que sejamtomadas providéncias por parte do Impetrado no sentido dar baixa no débito objeto da inscrigéo n° 80 1 05 012085-86, para o
fimde determinar a imediata expedigao de certiddo negativa de débitos.

Afirmma que é empresario, tendo renunciado a umimovel de sua propriedade e o colocado a venda, sendo que aceitou proposta de compra, estando na iminéncia de efetivar a venda de seuativo.
Sustenta que, ao proceder a pedido eletronico de expedicao de certidao negativa de débitos, sobreveio noticia acerca da existéncia de débito inscrito em Divida Ativa da Unido, figurando o Impetrante como devedor.

Assevera que o débito emcomento remonta dos anos de 2003 e 2004, sendo certo que em2008, coma edigiio da MP 449/2008, efetuou o pagamento a vista, comas redugdes ali previstas. No entanto, o débito remanesce,
razio pela qual ajuizou a presente demanda.

Ressalta a existéncia de pericullum in moracaso ndo deferida a liminar inaudita altera pars, tendo emvista que se trata de direito da Impetrante, podendo causar prejuizos ao exercicio de suas atividades regulares, bemcomo
resultar na perda do negécio entabulado, o qual se encontra suspenso por ora.

Juntou documentos que entendeu necessarios ao ajuizamento da agao.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido de liminar.

E o breve relatério. DECIDO.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundk 0 rele edo ato imp do puder resultar a

ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoajuridica”. (art. 7°, 111, da Lein®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistiro até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; hd, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

$2°Ndo serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de
servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extenséo de ou 0 de qualquer natureza”.

P q

Para o deferimento da medida emcomento é necessaria a comprovagao da verossimilhanca do direito alegado (fumus boni iuris) € quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através
da demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

A controvérsia cinge-se a andlise acerca do direito da Impetrante emter reconhecida a suspensdo da exigbilidade dos débitos tributarios apontados emseu desfavor, dando-se baixa no débito objeto da inscrigdo n° 80 1 05
012085-86, para o fimde determinar a consequente e imediata expedigdo de certidéo negativa de débitos. Ao final, objetiva o reconhecimento da inexisténcia do referido débito.

Diante dos elementos até o momento constantes dos autos, e semprejuizo de posterior reanalise por ocasido da apresentagdo das informagdes, niio ha convicgdo sumiaria pela verossimihanca das alegacdes da parte Impetrante.

Isso porque, emque pese a alegacdo de urgéneia por parte da Impetrante quanto ao pagamento nos termos da MP 449/2008, da analise dos documentos que instruema exordial néio se verifica o efetivo pagamento integral, eis
que o extrato ID. 33301352 indica a existéncia de valor remanescente, razio pela qual ndo pode este Juizo reconhecer, semdilagao probatoria, a pertinéncia das alegagdes quanto ao direito a suspensdo imediata da exigibilidade
do crédito tributario.

Ademnis, da analise dos argumentos e documentos apresentados, no se verifica, prima facie, 0 enquadramento do crédito discutido emqualquer das hipéteses de suspensdo previstas no artigo 151 do Cédigo Tributario
Nacional

No que tange ao pericullum in mora, deixo de apreciar, considerando a auséncia de fummus.
Diante de todo o exposto, INDEFIRO a liminarrequerida.

Notifique-se e intime-se a autoridade Impetrada, para ciéneia desta decisdo, bemcomo para prestar informagdes, no prazo legal.

eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Manifestado o interesse do representante emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos ao SEDI, independentemente de ulterior determinago deste juizo nesse sentido, para sua inclusao na lide na posigao de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada.

Ap0s, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal
Oportunamente, tornemconclusos para sentenga.

Intimemse. Cumpra-se.
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Séo Paulo, 4 de junho de 2020

BFN
13" VARA CIVEL
PROTESTO (191) N°5012157-64.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
ESPOLIO: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) ESPOLIO: GABRIELLOPES MOREIRA - SP355048-A
ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL
DESPACHO

1. ID 31241755 assiste razio a requerente. Compulsando os autos verifico que, apds o despacho de ID 19273260 houve tdo somente disponibilizagdo do contetido no Didrio Eletronico, semque houvesse a
expedigao do respectivo mandado.

2. Assim, determino o cumprimento integral do quanto determinado no ID 19273260, intimando-se a Caixa Econdmica Federal, por mandado, nos termos do artigo 726 do Codigo de Processo Civil.

3. Apbs, dé-se vista ao Requerente, dando-se baixa na distribuicio (CPC, art. 729).

4. Cumpra-se, comurgéncia.

S3a0 PAULO, 23 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0001438-60.2009.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: POMPEIA S.A.INDUSTRIAE COMERCIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA - SP175156, CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA - SP133149
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. ID n° 31300391: comrazio a Impetrante, pois ndo verifico qualquer necessidade de vir aos autos extratos das contas relativas aos depésitos judicias, tampouco de planilha de eventuais valores recolhidos a
titulo de ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, uma vez que tais dados serdo posteriormente informados quando da compensagio via administrativa.

2. Comefeito, intime-se a PFN, por mandado e em cariter urgente, a fimde, no prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias, manifestar-se, expressamente, no tocante ao pedido de levantamento.
3. Apds, no siléncio ou auséncia de manifestagdo conclusiva, prossiga-se nos termos da r. decisiio ID n° 30232810, item4.
4. Intime-se. Cumpra-se, imediatamente.

Séo Paulo, 1 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017709-52.2006.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNAFISCO NACIONAL- ASSOCIACAO NACIONALDOS AUDITORES-FISCAIS DARECEITAFEDERALDO BRASIL

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOANA ROBERTA GOMES MARQUES - SP273571, ALAN APOLIDORIO - SP200053, ROBERTO BARCELOS BARBOSA - CE12155
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Visto emdespacho.

2. Consoante informagdes obtidas junto ao Setor de Tecnologia da Informacdo do E.TRF3, para possibilitar a expedigdo de oficios requisitorios em lote, necessario a elabora¢io de planilhas em arquivo
EXCEL, coma observancia do layout e do preenchimento de dados previamente estabelecidos.

3. Alémdisso, igualmente deve-se observar a limitacfio da quantidade de oficios expedidos porlote, que, no caso, nio deve ultrapassar a quantia de 1.0000 (um mil) requisitérios por planilha.

P

4. Comefeito, diante do exiguo tempo para o pi eac ia dos dados I e, posteriormente, a validagio e a transmisséio dos lotes, intime-se a parte Exequente para, no
prazo maximo de 5 (cinco) dias titeis, elaborar as respectivas planilhas em EXCEL com os dados dos seus iados e ou s arios a expedicfio dos precatorios, conforme o layout e a
informaciio a ele anexa.

a

4.1. Para tanto, providencie o envio pelo correio eletronico institucional, imediatamente, dos arquives recebidos por esta esta Vara do setor de informitica do TRF3, aos advogados da Exequente,
certificando-se nos autos como recibo de remessa.

4.2. No mais, cumpre ressaltar, ainda, a idade de a E te lancar méio de dados dos associados e ou sucessor que estejam em situacio regular perante a Secretaria da
Receita Federal (CPF), bem ainda de apenas um tinico nome de herdeiro hablhtadn e ou com anuéncia da Advocacia Geral da Unido, uma vez que qualquer apontamento de irregularidade na referida
instituicdo fazendaria importara no cancelamento do(s) lote(s) trans mitido(s).
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5. Apos, uma vez elaborada as planilhas e tendo em vista que o sistema do PJe nio comporta a juntada de documentos formatados em planilha EXCEL, devera a parte Exequente
copia digitalizada do referido arquivo diretamente a Advocacia Geral da Unifio em Séio Paulo, devendo, para tanto, contatar a advogada da Uniéio Nilma de Castro Abe, a fimde cientifica-la do envio,
quando, entdo, igualmente se iniciara o mesmo prazo acima para conferéncia dos dados informados nas planilhas.

6. Por oportuno, consigno que o exiguo prazo assinalado se d4 emvirtude de tambémda proximidade do ultimo dia para a transmissdo dos oficios requisitorios, que encerrara no proximo dia 1° de julho, bem
ainda emrazio da necessidade de operacionalizar a validago das planilhas e, via de consequéncia, a propria expedicio e geragdo dos precatorios, coma sua conferéncia e transmisséo, o que, a rigor, demandara a agdo conjunta
da Vara e dos setores de Tecnologia e Precatorios do TRF3.

7. Concluidas as etapas acima, as partes deverdo, em comumacordo, encaminhar, via correio eletrnico, os arquivos com as planilhas & Secretaria da Vara. Na hipétese de o arquivo exceder 20
MB, devera enviar por meio de link como enderego de upload, a fimde possibilitar 0 seuacesso pela Secretaria e os demmais setores do TRF3.

8. Ultimadas as providéncia supra, fica, desde ja, determinado a Secretaria proceder a reativagao dos autos fisicos no sistema processual MUMPS e a abertura de CALLCENTER para o envio das planilhas
ao Setor de Tecnologia da Informagéo do TRF.

9. Por fim, ndo remanescendo qualquer pendéncia relativa a expedicdo de eventual oficio requisitdrio, determino o sobrestamento dos autos, em ambos os sistermas processuais, até que seja noticiada o
pagamento pelo TRF3, ocasiio emque as partes serdo intimadas oportunamente para efetuaremo saque dos valores, independentemente da expedicdo de alvara.

10. ID n° 33164554: manifeste-se a patrona de Adilson Dalavia e outros acerca das alegagdes da AGU, no prazo de 10 (dez) dias.
11. Intimem-se. Cunmpra-se, comurgéncia. Expega-se o necessario.

Sao Paulo, 3 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009583-34.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: FSB COMUNICACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE CORREDOR CUNHA BARBOSA - RJ 127205, GUILHERME BARBOSA DAROCHA - RJ160661

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DAADMINISTRACAO REGIONAL TRIBUTARIA (DERAT) DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO
Preliminarmente, afasto a prevengio comos processos indicados na barra "Associados", ante a evidente auséncia de conexdio como presente mandamus, consoante a certidao ID 33057983.

Providencie a impetrante, emaditamento a inicial, no prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento, a regularizagdo da representagdo processual, coma comprovagdo dos poderes de outorga pelo subscritor do instrumento de
procuragdo ID 33003505, de conformidade coma clausula sexta do contrato social ID 33003519.

Cunprido, notifique-se a autoridade impetrada, bemcomo intime-se o orgdo de representagdo processual, para os fins, respectivamente, dos incisos I ¢ I1 do artigo 7°d Lein® 12.016/2009.
Coma vinda das informagdes do impetrado, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, apds, tomemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.
Intime-se.

Sao Paulo, 1° de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009646-59.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: JULIAFERNANDA CATINI

Advogado do(a) IMPETRANTE: YURI REGO MENDES - SP266879

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO
Preliminarmente, esclareca a impetrante, no prazo de quinze dias, a propositura deste feito, tendo emvista a anterior impetrago do processo 5001467-07.2020.4.03.6143.

Intime-se.

Sao Paulo, 1° de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015297-51.2019.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: VALTER SANTOS BATISTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCLESIADOS SANTOS MONTEIRO - SP325523

IMPETRADO:AGENCIA PREVIDENCIA SOCIAL - ERMELINO MATARAZZO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Declaro-me competente para a analise do feito.

Prelimnarmente, tendo emvista o tempo decorrido desde a impetragdo e a indicagio ao processo 5004946-82.2020.4.03.6183 na Aba "Associados", manifeste-se o impetrante, no prazo de cinco dias, acerca do interesse no
prosseguimento do feito.

Intime-se.

Sao Paulo, 1° de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0662793-62.1985.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MMPN - AUXILIAR ADMINISTRATIVO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIO LUIZ OLIVEIRA DA COSTA - SP117622, HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

INFORMAQAO DE SECRETARIA:

Nos termos dos itens 3 e 4 do Despacho ID Num31148505 e 31986145, ficamcientificadas as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do oficio precatorio/requisitorio expedido, nos termos do artigo
11 da Resolugdo CJF n° 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias. Observando competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a
compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficiario(s) da requisigdo neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢

imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

Sio Paulo, 4 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 50 19046-34.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo R
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: GILDO BATISTA LAMIN, GILDO BATISTA LAMIN, GILDO BATISTA LAMIN

ATO ORDINATORIO

Decorrido o prazo para oposigéo de Embargos.

Vista a parte autora

Sia0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROTESTO (191)N°5003199-55.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) REQUERENTE: GABRIEL LOPES MOREIRA - SP355048-A
REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1. Vistos.
2. Intime(my)-se, por mandado, conforme requerido, nos termos do artigo 726 do Cddigo de Processo Civil
3. Apds, dé-se vista ao Requerente, dando-se baixa na distribui¢io (CPC, art. 729).

4. Cunpra-se, comurgéncia.

S3a0 PAULO, 11 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000881-07.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, LEONARDO REICH - SP427157-A
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, LEONARDO REICH - SP427157-A
EXECUTADO:MARCELO ALVES MOREIRA, MARCELO ALVES MOREIRA

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO que o enderego indicado na peti¢ao de ID 32417586 ja foi diligenciado, sendo a tentativa negativa, conforme se verifica no 1D 1942529.

Vista a Exequente
Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004483-69.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:A.E.D. DEMELO ARTIGOS PARA CAMAMESA E BANHO - ME, AMELIA EMERENTINA DANTAS DE MELO
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ATO ORDINATORIO

Fica a exequente CAIXA ECONOMICA FEDERAL intimada nos termos do item 1.20 da Portaria 28/2016, deste Juizo, para atender as diligéncias em cartas precatorias (CONFORME MALOTES DIGITAIS
RECEBIDOS DA COMARCA DE SAQ BENTO/PB, IDs. 33311723, 33311734 e 33311741, DEVERA A EXEQUENTE PROVIDENCIAR NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS O
RECOLHIMENTO E/OU REGULARIZACAO DAS CUSTAS DE DISTRIBUICAO E DE DILIGENCIA DO OFICIAL DE JUSTICA JUNTO A VARA UNICA DA COMARCA DE SAO
BENTO/PB REFERENTE A CARTA PRECATORIA ID.32716419, DISTRIBUIDA SOB O N.° 0800607-64.2020.8.15. 0881).

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022764-39.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ROLDAO AUTO SERVICO COMERCIO DEALIMENTOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A

IMPETRADO: DELEGADO DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista a inscri¢do de débitos noticiada pela impetrante no evento 1D 32775132, consubstanciando o alegado descumprimento da seguranga concedida no evento 1D 31082415, " para cancelar os efeitos da
decisdo proferida no Processo Administrativo n®16152.720122/2019-31, devendo a autoridade impetrada promover o restabelecimento da impetrante no PERT, até a andlise definitiva do Pedido de
Revisdo de Consolidagdo n® 18186.720325/2019-65", comprove a autoridade impetrada o atendimento da ordemjudicial, ouapresente os motivos a justificar o seundo cumprimento, no prazo de 05 (cinco) dias,
contados emdias Uteis, a partir da intimaco eletronica.

Cumprido, oudecorrido o prazo, tornemos autos imediatamente conclusos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0005779-37.2006.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: UNAFISCO NACIONAL- ASSOCIACAO NACIONALDOS AUDITORES-FISCAIS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, UNAFISCO NACIONAL- ASSOCIACAO
NACIONALDOS AUDITORES-FISCAIS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL

Advogados do(a) AUTOR: JOAN A ROBERTA GOMES MARQUES - SP273571, RENATA ZEULI DE SOUZA - SP304521, ALAN APOLIDORIO - SP200053, ROBERTO BARCELOS BARBOSA -
CEI12155, RODRIGO MORENO PAZ BARRETO - SP215912

Advogados do(a) AUTOR: JOANA ROBERTA GOMES MARQUES - SP273571, RENATA ZEULI DE SOUZA - SP304521, ALAN APOLIDORIO - SP200053, ROBERTO BARCELOS BARBOSA -
CEI12155, RODRIGO MORENO PAZ BARRETO - SP215912

REU: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Visto emdespacho.

2. Consoante informagdes obtidas junto ao Setor de Tecnologia da Informagdo do E.TRF3, para possibilitar a expedigdo de oficios requisitorios em lote, necessario a elaboragio de planilhas em arquivo
EXCEL, coma observancia do /ayout e do preenchimento de dados previamente estabelecidos.

3. Alémdisso, igualmente deve-se observar a limitacio da quantidade de oficios expedidos porlote, que, no caso, nio deve ultrapassar a quantia de 1.0000 (um mil) requisitérios por planilha.
4. Comefeito, diante do exiguo tempo para o p e a conferéncia dos dados lancados e, posteriormente, a validacfio e a transmisséo dos lotes, intime-se a parte Exequente para, no
prazo maximo de 5 (cinco) dias uteis, elaborar as respectivas planilhas em EXCEL com os dados dos seus associados e ou s arios a expediciio dos pi orios, conforme o layout e a
informacéo a ele anexa.

4.1. Para tanto, providencie o envio pelo correio eletronico institucional, imediatamente, dos arquivos recebidos por esta esta Vara do setor de informitica do TRF3, aos advogados da Exequente,
certificando-se nos autos como recibo de remessa.

4.2. No mais, cumpre ressaltar, ainda, a idade de a Exeq ite lancar méio de dados dos associados e ou sucessor que estejam em situaciio regular perante a Secretaria da
Receita Federal (CPF), bem ainda de apenas um tinico nome de herdeiro habilitado e ou com anuéncia da Advocacia Geral da Unifio, uma vez que qualquer apontamento de irregularidade na referida
instituicfio faze ndaria importara no cancelamento do(s) lote(s) transmitido(s).

5. Apos, uma vez elaborada as planilhas e tendo em vista que o sistema do PJe nio comporta a juntada de documentos formatados em planilha EXCEL, devera a parte Exequente
inhar copia digitalizada do referido arquivo diretamente 4 Advocacia Geral da Unifio em Séo Paulo, devendo, para tanto, contatar a advogada da Unifio Nilma de Castro Abe, a fimde cientifica-la do envio,
quando, entdo, igualmente se iniciara 0 mesmo prazo acima para conferéncia dos dados informados nas planilhas.

6. Por oportuno, consigno que o exiguo prazo assinalado se da em virtude de também da proximidade do tltimo dia para a transmissdo dos oficios requisitorios, que encerrara no proximo dia 1° de julho, bem
ainda emrazio da necessidade de operacionalizar a validagio das planilhas e, via de consequéncia, a propria expedigdo e geragdo dos precatorios, coma sua conferéncia e transmissdo, o que, a rigor, demandara a agdo conjunta
da Vara e dos setores de Tecnologia e Precatorios do TRF3.

7. Concluidas as etapas acima, as partes deverdo, em comumacordo, encaminhar, via correio eletronico, os arquivos com as planilhas a Secretaria da Vara. Na hipétese de o arquivo exceder 20
MB, devera enviar por meio de link como endereco de upload, a fimde possibilitar o seuacesso pela Secretaria e os demais setores do TRF3.

8. Ultimadas as providéncia supra, fica, desde ja, determinado a Secretaria proceder a reativagao dos autos fisicos no sisterma processual MUMPS e a abertura de CALLCENTER para o envio das planilhas
a0 Setor de Tecnologia da Informagio do TREF.
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9. Por fim, ndo remanescendo qualquer pendéncia relativa a expedicdo de eventual oficio requisitorio, determino o sobrestamento dos autos, em ambos o0s sistermas processuais, até que seja noticiada o
pagamento pelo TRF3, ocasido emque as partes serdo intimadas oportunamente para efetuaremo saque dos valores, independentemente da expedicio de alvara.

10. ID n° 32013810: manifeste-se os patronos da UNAFISCO a respeito do quanto determinado no r. despacho ID n°31461124.

11. ID n° 32613310: defiro o requerido, razio pela qual providencie a Secretaria a expedicdo oficio requisitorio, no sistema PRECWEB, relativamente aos honorarios sucumbenciais conforme
especificado. Apos, dé-se vista a Unio nos termos do artigo 11 da Resolugdo CJF n° 458/2017, bemassim, ndo havendo Obice, proceda a validagfio da minuta, a fimde possibilitar a sua transmissio ao E. TRF3.

12. Intimemse. Cumpra-se, comurgéncia. Expeca-se 0 necessario.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002467-19.2020.4.03.6183 / 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VERA LUCIAMACHADO EID

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO VINICIUS EID FRENEDA - SP323504

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE/GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL - ATALIBA LEONEL

DECISAO

Declaro este Juizo competente para analisar o feito.

Contudo, o Gerente da Agéncia INSS niio temlegitimidade para figurar no polo passivo da presente agio mandamental, através da qual o impetrante requereu isengio de imposto de renda sobre sua aposentadoria.
Comefeito, o INSS ¢é autarquia responsavel pela retengio do imposto de renda e seurespectivo repasse a Receita Federal, no The competindo a discussdo sobre a questdo de mérito.

Intime-se o impetrante para regularizar o polo passivo, sob pena de extingo do feito.

Ap0s, voltem-me os autos conclusos para a apreciagdo da liminar requerida.

Séo Paulo,

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002482-85.2020.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: MARIO AFONSO MARIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELY GOMES MARIA - SP170399

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE GERENTE EXECUTIVO DO INSS

DECISAO
Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MARIO AFONSO MARIA emface do GERENTE EXECUTIVO DO INSS, visando a concessdo de medida liminar para determinar o imediato julgamento, pela
autoridade impetrada, do pedido administrativo protocolado sob o 1> 960361414, relativo a concessao de beneficio previdencidrio.
Relata o impetrante que realizou o protocolo administrativo de n° 960361414, solicitando a aposentadoria por idade urbana, em 05/09/2019 (DER), na Agéncia da Euclides Pacheco,463 - Sdo Paulo/SP.
Aduzque o requerimento foi devidamente instruido comos documentos pertinentes, relativos ao pedido de concessdo de aposentadoria por idade urbana.
Assevera, contudo, que até a presente data, a parte impetrada ndo analisou seu requerimento, alegando a abusividade do ato omissivo e violagéo ao prazo de 30 dias previsto no art. 49 da Lei 9784/99.
Pormeio da decisio proferida no Id 29143774 foi declarada a incompeténcia absoluta da 1° Vara Previdencidria para analisar o feito, tendo sido os autos remetidos a este Juizo.
Requer o impetrante o beneficio da gratuidade de justica.
A nicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.
Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Decido.

Declaro-me competente para julgar o feito. Frise-se, todavia, que a sua anilise restringi aa mora ini iva.
Defiro a gratuidade de justica requerida.

Para concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No presente caso, verifico a presenga dos requisitos legais.
Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragéo Publica Federal:

“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da deciséo recorrida.
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$ 1°Quando a lei ndo fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo maximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgiio competente.
§ 2°0 prazo mencionado no pardagrafo anterior poderd ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.
Depreende-se do documento acostado no Id n° 28664427, a realizagio do protocolo de n® 960361414, relativo ao pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por idade, que perdura semanalise desde 05/09//2019.

Embora este Juizo reconhega as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagéo de um grande nimero de requerimentos formulados pelos beneficiarios da Previdéncia Social, de outro lado, este Juizo ndo pode deixar de
reconhecer a omissao administrativa no caso destes autos, sob pena de se perpetuar umsistema incapaz de satisfazer a fngao social a que ¢ destinado.

Por sua vez, considero razoavel o prazo de 30 dias para o cumprimento da decisdo, emvirtude da existéncia de diversas demandas similares a esta dirigidas a0 INSS.
Pelo todo exposto, defiro a medida liminar para determinar que a autoridade impetrada analise o requerimento de 960361414, relativo a concesséo de aposentadoria por idade, no prazo de 30 dias.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representagao judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse em ingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuicdo — SEDI a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, tendo em vista
decorrer de direta autorizagdo legal tal como acima referido.

Apos, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenca.
Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006487-53.2020.4.03.6183 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:EDSON CARLOS ROMERA

Advogados do(a) IMPETRANTE: PATRICIA CONTE - SP424051, DIEGO DE TOLEDO MELO - SP322749, ERICA CILENE MARTINS - SP247653
IMPETRADO: GERENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Declaro-me competente para julgar o feito.

Todavia, promova o impetrante a juntada completa do pedido de revisdo do beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuigéo interposto em face do acérdéo proferido pela 01* Camara de Julgamento do Conselho de
Recursos da Previdéncia Social, bemcomo do extrato atualizado do andamento do referido processo administrativo, no prazo de 15 dias.

Apbs, voltem-me os autos conclusos para a apreciagdo da liminar requerida.
Intimemse.

S#o Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000882-29.2020.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:ALBERTO BENICIO TELES, ALBERTO BENICIO TELES, ALBERTO BENICIO TELES, ALBERTO BENICIO TELES, ALBERTO BENICIO TELES

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO
PAULO, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO
PAULO, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO
SOCIAL-INSS

DESPACHO
Declaro-me competente para a anlise do feito.
Providencie o impetrante, no prazo de dezdias, o cumprimento ao determinado pelo r. despacho ID 27936344, sob pena de indeferimento do pedido de Justica Gratuita.
Intime-se.

Sio Paulo, 2 de junho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002932-28.2020.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: VERANILVA DE CASTRO COSTA, VERANILVADE CASTRO COSTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO COSTANETTO FARIAS - SP351992

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO COSTANETTO FARIAS - SP351992

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR
SUDESTE I - CEAB/RD/SR I, GERENTE EXECUTIVO DA CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARA RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA
REGIONAL- SR SUDESTEI- CEAB/RD/SR 1, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por VERA NILVA DE CASTRO COSTA em face do GERENTE EXECUTIVO DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA
RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL — SR SUDESTE I — CEAB/RD/SR, visando a concessio de medida liminar para que se determine o imediato
fornecimento pela autoridade impetrada, da certiddo do tempo de contribuicao CTC, para fins de averbagio de seutempo de servigo e obtengdo de beneficio previdencidrio correspondente.

Relata a requerente que protocolouo pedido de CERTIDAO DE TEMPO DE CONTRIBUIG AO junto ao Instituto Nacional do Seguro Social da comarca de Jales/SP, na data de 01° de margo de 2019.
Devido a demora e urgéncia do pedido, requereua conclusdo do pedido e confecgdo do documento solicitado, que ocorreu, no dia 04 de outubro de 2019, entretanto comalgumas falhas e omissdes.

Afirma que, alémde erros de grafia, a referida certiddo foi omissa em relago aos cargos desempenhados pela requerente em cada periodo, razio pela qual ndo foi aceita para os fins a que se destina, tendo em vista que o
Governo do Estado de Sao Paulo, bemcomo o SPPREYV, nfo aceitam documentagdo comvicios.

Informa que foi requerido, mais uma vez, em 05/12/2019, a confecgdo da certiddo.Contudo, assevera que até a presente data a parte impetrada néo forneceu o documento solicitado, alegando a abusividade do ato omissivo
perpetrado pela autoridade impetrada.

Pormeio da decisdo proferida no 1d 29203145 foi declarada a incompeténcia absoluta da 7° Vara Previdenciaria para analisar o feito, tendo sido os autos remetidos a este Juizo.
Renetidos os autos a0 MPF, o parquet opinou pela concessdo parcial da presente medida, mediante a determinagéo de seu cumprimento pela autoridade impetrada.

Requer a impetrante o beneficio da gratuidade de justica.

A nicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Decido.

Declaro-me competente para julgar o feito. Frise-se, todavia, que a sua anilise restringi aa mora ini iva.
De inicio, defiro a gratuidade de justica requerida.

Para concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No presente caso, verifico a presenga dos requisitos legais.

Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragéo Publica Federal:
“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da deciséo recorrida.
§ 1°Quando a lei nio fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo miximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgiio competente.
$ 2°0 prazo mencionado no pardagrafo anterior poderd ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.

Depreende-se do documento acostado no Id n° 28983516 a realizagdo do protocolo de n° 1038954533, que perdura semanalise desde 06/12/2019.

Embora este Juizo reconhega as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagdo de um grande niimero de requerimentos formulados pelos beneficiarios da Previdéncia Social, de outro lado, este Juizo ndo pode deixar de
reconhecer a omissdo administrativa no caso destes autos, sob pena de se perpetuar umsisterma incapaz de satisfazer a fungéo sociala que ¢ destinado.

Por sua vez, considero razoavel o prazo de 15 dias para o cumprimento da decisdo, emvirtude da existéncia de diversas demandas similares a esta dirigidas ao INSS.
Pelo todo exposto, defiro a medida liminar para determinar que a autoridade impetrada emita a certiddo de tempo de contribuigio, corrigindo as falhas apontadas no Id 2898322, no prazo de 15 dias.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse emingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuigdo — SEDI a sua inclusio no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, tendo em vista
decorrer de direta autorizago legal tal como acima referido.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
Intimemse. Oficie-se.

S#o Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009051-60.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:ARC COMERCIO CONSTRUCAO EADMINISTRACAO DE SERVICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821, MARIAMADALENAANTUNES - SP119757

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA- DERAT/SP
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DECISAO
Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, em que a impetrante requer seja autorizada a excluir os valores da contribuicio ao PIS e da COFINS das parcelas vincendas de suas respectivas bases de célculo,
coma respectiva suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do Céddigo Tributario Nacional.

Aduz, emsintese, a inconstitucionalidade e ilegalidade da incidéncia de PIS COFINSS sobre as suas proprias bases de célculo, ja que ndo configuramreceita de qualquer natureza, motivo pelo qual busca o Poder Judiciario para
resguardo de seu direito.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, ¢ certo que a obrigatoriedade de inclusdo do ICMS na apurag@o da base de calculo das contribuigdes sociais denominadas PIS/COFINS foi definitivamente julgada pelo E. STF, que reconheceu que o ICMS
ndo deve integrar a base de calculo da COFINS, por ser estranho ao conceito de faturamento oureceita.

No julgamento do Recurso Extraordinario (RE) 574706, comrepercussdo geral reconhecida, prevaleceu o voto da relatora ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagdo do ICMS néo se enquadra entre as fontes de
financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou trénsito contibil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Contudo, a despeito das alegagdes trazidas pelo impetrante, o mesmo entendimento ndo pode ser adotado analogicamente para a incidéncia de PIS e COFINS sobre suas proprias bases de calculo, ja que o sistema do PIS e
da COFINS se difere daquele aplicado aos tributos indiretos (ICMS/ISS e IPI), nos quais o valor desses impostos & destacado na nota fiscal e repassado ao adquirente.

No caso do PIS/COFINS, a base de calculo dessas contribuicdes ¢ o faturamento ou a receita bruta ("ex vi legis"), ndo ocorrendo nesses casos o repasse ao adquirente do valor das contribuicdes pagas, como ocorre nos
impostos indiretos, de tal forma que tais valores acabamse constituindo despesas tributarias do vendedor, cuja dedugio somente seria possivel se a base de calculo fosse a receita liquida e nfo a receita bruta. Noutras palavras, a
se permitir a deducdo das despesas tributarias de PIS e COFINS  do contribuinte na base de calculo desses mesmas contribuices, o juizo estaria considerando uma base de calculo diversa da prevista na legislagio de regéncia,
aqual, por sua vez, encontra fundamento de validade no texto constitucional (artigo 195, inciso L, alinea 'b").

Ante 0 exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar suas informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial, semdocumentos, nos termos do artigo 7°, I, da Lein® 12.016/09.
Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sio Paulo,

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004245-79.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: TROCAFONE - COMERCIALIZACAO DEAPARELHOS ELETRONICOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADE NATAL - SP138152

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de fiminar, impetrado por TROCAFONE —COMERCIALIZACAO DE APARELHOS ELETRONICOS LTDA., em face do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando o afastamento das alteragdes promovidas pelo Decreto n° 8.426/15, suspendendo, assim, a exigiilidade dos valores que deixardio de ser recolhidos pela
Tmpetrante a titulo de PIS e COFINS sobre receitas financeiras das futuras apuragdes. Sucessivamente, requer seja reconhecido o direito de apropriar-se dos créditos da contribuigio ao PIS e da COFINS relativos as
despesas financeiras, na mesma proporgdo emque estabelecida a tributagéo das receitas financeiras, emrespeito a ndo cumulatividade.

Afirma que as receitas financeiras, desde a edi¢do do Decreto n° 5442/2005 estavamsujeitas a aliquota zero e que em02/04/2015, o Governo Federal, por meio do Decreto n° 8.426/2015, determinou que os valores recebidos
atitulo de receitas financeiras passariama ser tributados pela aliquota de 0,65% para o PIS e 4% paraa COFINS, o que entende descabido.

Entende que a alteragdo legislativa ndo encontra amparo legal e constitucional, uma vez que affonta o principio da estrita legalidade, bemcomo da seguranca juridica e do direito adquirido.

Outrossim, aduz que as contribuigdes ao PIS e 8 COFINS previstas nas Leis Federais niimeros 10.637/2002 e 10.833/2003 sujeitantse ao principio da ndo-cumulatividade, previsto pelo art. 195, § 12 da Constituigio
Federal, do qual se extrairia a possibilidade de aproveitamento de créditos das contribuigdes vinculados as receitas submetidas a tributagao. Todavia, a majoracio das aliquotas suscita a necessidade de abatimento das despesas
financeiras das bases de calculos das contribui¢des, razio pela qual requer que seja-Ihe resguardado o direito ao abatimentos de tais despesas.

Informa que o Supremo Tribunal Federal (STF) reconheceu a repercussdo geral de tema tratado emrecurso que discute a possibilidade de alteragdo de aliquotas do Programa de Integragdo Social (P1S) e da Contribuicdo no
Recurso Extraordinario (RE) 986296, razio pela qual entende a suspensdo da exigibilidade da exigéneia da exagdo.

Juntou procuracdo e documentos.

Intimada, a impetrante promoveu a adequagdo do valor atribuido a causa ao proveito econdmico pretendido, recolhendo as custas respectivas (Id 32130237).

Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Fundamento e Decido.

1d 32130237: Recebo emaditamento a inicial. Anote-se o novo valor atribuido a causa.

Quanto ao pedido liminar, para que seja concedida a medida emsede mandado de seguranga, faz-se necessaria a presenca concomitante do “fumus boni juris”e do “periculuminmora”.
No caso emandlise, nio vislumbro a presenga do “fumus boni juris’a ensejar a concessao da medida na atual fase processual

Aalteragio das aliquotas do PIS e da COFINS incidentes sobre as receitas financeiras foi delegada ao Poder Executivo pelo Legislador Ordindrio, na forma da previsdo expressa do Artigo 27 da Lein® 10.865/04, in verbis:
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Art. 27. O Poder Executivo poderd autorizar o desconto de crédito nos percentuais que estabelecer e para os fins referidos no art. 3°das Leis ns 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e 10.833 de 29
de dezembro de 2003, relativamente as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financiamentos, inclusive pagos ou creditados a residentes ou domiciliados no exterior:

)

§1°Poderao ser estabelecidos percentuais diferenciados no caso de p ou créditos a ou domiciliados em pais com tributagdo favorecida ou com sigilo societdrio.

b holl

, reduzir e

$2°0 Poder Executivo poderd, er; até os percentuais de que tratam os incisos I e I do caput do art. 8° desta Lei, as aliquotas da contribui¢do para o PIS/PASEP e da

COFINS incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de ndo-cumulatividade das referidas contribuigdes, nas hipoteses que fixar:

$3°Odisposto no §2°ndo se aplica aos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein®6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Incluido pela Lei
n°12.973, de 2014)"

Dessa form, considerando que as aliquotas foram fixadas dentro dos parémetros legais, a0 menos emuma analise prévia, propria da atual fase processual, reputo legitimo o aumento perpetrado pelo decreto 8.426/2015.

Nesse sentido € o entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga, que ja decidiu que “considerada a constitucionalidade da Lein. 10.865/2004, permite-se ao Poder Executivo tanto reduzir quanto restabelecer aliquotas do
PIS/COFINS sobre as receitas financeiras das pessoas juridicas, sendo certo que tanto os decretos que reduzirama aliquota para zero quanto o Decreto n. 8.426/2015, que as restabeleceu em patamar inferior ao permitido
pelas Leis n. 10.637/2002 e 10.833/03, agiram dentro do limite previsto na legislagdo, ndo havendo que se falar emilegalidade." (REsp 1.586.950/RS, Rel. Ministro Napoledo nunes Maia Filho, Rel. p/ Acorddo Ministro
Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 19/9/2017, DJe 9/10/2017).”.

Quanto a apropriagao de créditos relativos a despesas financeiras, referente ao pleito subsididrio da impetrante, néo foi editado ato normativo do Poder Executivo para autoriza-lo, de sorte que ndo cabe ao Poder Judicidrio, em
patente violagdo ao principio da separagéo dos Poderes, criar hipotese de exclusdo da tributagéo.

Anoto que, diversamente da nio-cumulatividade prevista constitucionalmente emrelagdo ao ICMS e ao IPI, a aplicavel as contribuigdes ao PIS e COFINS depende de previsio legal e pode beneficiar distintos setores da
atividade econdmica, conforme disposto no §12 do artigo 195 da Constituigdo, incluido pela Emenda Constitucional n® 42/03. Nio se trata, portanto, de um direito individual do contribuinte de somente pagar o tributo se
observada a ndo-cumulatividade, na medida em que o dispositivo constitucional apenas conferiu ao legislador a faculdade de instituir a ndo-cumulatividade, podendo, inclusive, adotar como critério diferenciador o setor da
atividade econdmica atingido.

Por fim, ffise-se que o reconhecimento de repercussao geral quanto a matéria pelo C. STF ndo acarreta a suspensio automatica dos processos emandamento.

Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informag¢des no prazo legal e cientifique-se o representante judicial da Unido Federal, a teor do inciso I1 do artigo 7° da Lein® 12.016/2009.
Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestacao.

Oportunamente, voltemconclusos para prolagdo da sentenga.

Intime-se.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013516-49.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: MULTI BENEFIT SERVICES CORRETORA DE SEGUROS E CONSULTORIA LTDA, MULTI BENEFITSERVICES CORRETORA DE SEGUROS E CONSULTORIALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE GAZOLA VIEIRAMARQUES - MS17213-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE GAZOLA VIEIRAMARQUES - MS17213-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por meio deste Ato Ordinatdrio, proceder conforme
estabelecido no itemabaixo transcrito, a saber:

"intimar as partes para ciéncia do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3 Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na hipdtese de nada ter sido requerido. Prazo: 5
(cinco) dias.”

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012799-64.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEONARDO REICH - SP427157-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:FIRSTNATIONAL COMERCIALLTDA - EPP, FABIANO SILVADE SOUZA, JOSE LEANDRO SILVADE SOUZA

DESPACHO

1. 1D 328098845: defiro. Concedo a Exequente a dilagao do prazo de 15 (quinze) dias para apresentagdo da planilha de débito atualizada.

2. Apds a juntada, cumpra-se integralmente o quanto determinado no ID 19675626.
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Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007221-64.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO:M &V COMERCIO E SERVICOS DE COMUNICACAO LTDA. - ME, MARA REGINA LEONARDO ELISEU SILVA, VALERIO ELISEU DA SILVA

DESPACHO

1. ID 31400517: defiro. Concedo a Exequente a dilagao do prazo de 15 (quinze) dias para apresentagio da planilha de débito atualizada.

2. Apos a juntada, cumpra-se integralmente o quanto determinado no ID 30887044.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5022612-25.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogados do(a) AUTOR: LEONARDO REICH - SP427157-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

Advogados do(a) AUTOR: LEONARDO REICH - SP427157-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

Advogados do(a) AUTOR: LEONARDO REICH - SP427157-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

Advogados do(a) AUTOR: LEONARDO REICH - SP427157-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: CLINICAODONTOLOGICAKOGA - EIRELI, CLINICAODONTOLOGICAKOGA - EIRELI, CLINICAODONTOLOGICAKOGA - EIRELI, CLINICAODONTOLOGICAKOGA -
EIRELIL, SANDRO MITSUHARO KOGA, SANDRO MITSUHARO KOGA, SANDRO MITSUHARO KOGA, SANDRO MITSUHARO KOGA

Advogados do(a) REU: LUIZ HENRIQUE MOURA LOPES - SP345287, MARCO FABIO CAMPOS JUNIOR - SP346024

Advogados do(a) REU: LUIZ HENRIQUE MOURA LOPES - SP345287, MARCO FABIO CAMPOS JUNIOR - SP346024

Advogados do(a) REU: LUIZ HENRIQUE MOURA LOPES - SP345287, MARCO FABIO CAMPOS JUNIOR - SP346024

Advogados do(a) REU: LUIZ HENRIQUE MOURA LOPES - SP345287, MARCO FABIO CAMPOS JUNIOR - SP346024

Advogados do(a) REU: LUIZ HENRIQUE MOURA LOPES - SP345287, MARCO FABIO CAMPOS JUNIOR - SP346024

Advogados do(a) REU: LUIZ HENRIQUE MOURA LOPES - SP345287, MARCO FABIO CAMPOS JUNIOR - SP346024

Advogados do(a) REU: LUIZ HENRIQUE MOURA LOPES - SP345287, MARCO FABIO CAMPOS JUNIOR - SP346024

Advogados do(a) REU: LUIZ HENRIQUE MOURA LOPES - SP345287, MARCO FABIO CAMPOS JUNIOR - SP346024

DESPACHO

1. Intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.

2. No siléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensio dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), inde de novo despacho e i
3. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.
4. Intime-se. Cumpra-se.

S4a0 PAULO, 2 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5022887-08.2017.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: SONIAMARI ONISHI IDE, FERNANDO YASSUJI IDE

DESPACHO

1. Intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.

2. No siléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensio dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), inde de novo d e
3. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.
4. Intime-se. Cumpra-se.

1 ha e infh 5

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009773-94.2020.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: SWAMI STELLO LEITE - SP328036
EXECUTADO:JOAO ALEIXO DEANDRADE

DESPACHO

1. Cite(m)-se nos termos do art. 829 do Cédigo de Processo Civil

2. Fixo os honorérios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, quantia que reduzo a metade emcaso de pronto pagamento, o que fago com fundamento no disposto no art. 827, caput, §
1°,do CPC.

3. Sendo localizado o Executado e decorrido o prazo para oposi¢do de embargos, intime-se a parte Exequente para manifestar-se acerca do prosseguimento da execugéo, sob pena de arquivamento do
feito.

4. Caso sgja requerido o bloqueio de valores, deverd a Exequente colacionar planilha devidamente atualizada do débito, com o que fica autorizada a Secretaria a elaborar minuta no sistema

BACENJUD. Efetivada a constrigdo, exceto se o valor revelar-se infimo em relaciio a divida atualizada ou ser constatado de plano tratar-se de valores absolutamente impenhoraveis (art. 833, CPC), hipotese
na qual deveri ser feito o imediato desbloqueio, intime-se o Executado, nos termos do art. 854, § 2°, do CPC.

5. Havendo manifestagio da parte Executada (CPC, art. 854, § 3°), intime-se a Exequente para, no prazo improrrogavel de 48 (quarenta e oito) horas, manifestar-se a respeito. Apos, tormemse os
autos conclusos.

6. Nio sendo localizado o réu, providencie a Secretaria a pesquisa nos sistemas WEBSERVICE, SIEL, BACENJUD e RENAJUD. Havendo indicagio de endereco(s) ainda ndo diligenciado(s), expega-
S€ 0 Necessario.

7. Restando negativas as diligéncias, dé-se vista a Exequente para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se. No siléncio ou havendo mero requerimento de prazo, remetant-se os autos ao arquivo,
independentemente de nova intimacéo.

8. Indicados novos enderecos ainda ndo diligenciados, proceda a Secretaria a expedi¢do do quanto necessario para a citagdo do Executado.

9. Requerida a citagio por edital, desde j4, fica deferida, nos termos do art. 256, I1 e § 3°, do CPC, comprazo assinalado de 20 (vinte) dias, bemassima adverténcia de que serd nomeado curador especial em
caso de revelia. Apds, publique-se nos termos do art. 257, I1, do supramencionado diploma processual civil

10. Decorrido o prazo sem manifestagio, nomeio, como curadora especial da parte r¢, a Defensoria Piblica da Unido, nos termos do art. 72, 11, segunda parte, do CPC, dando-se vista para sua ciéncia e
eventual manifestago.

11. Intimentse. Cumpra-se, Expega-se o necessario.
Séo Paulo, 3 de junho de 2020.

REINTEGRAGCAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5026051-10.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXA
ECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
REU: DESCONHECIDO, DESCONHECIDO, DESCONHECIDO, DESCONHECIDO, DESCONHECIDO, DESCONHECIDO, MAYARA MELO SILVA BUENO, MAYARA MELO SILVA
BUENO, MAYARA MELO SILVA BUENO, MAYARA MELO SILVA BUENO, MAYARA MELO SILVA BUENO, MAYARA MELO SILVABUENO
DECISAO
1d 32577867 e 1d 32577864: Indefiro e mantenho a decisdo proferida no Id 29302388, emrazio dos fatos delineados na causa, devendo manter-se a suspensdo do mandado de reintegragio até a prolagio definitiva da
presente agdo, consoante ja foi determinado no 1d 29811508.
Desse modo, aguarde-se a realizagdo de audiéncia de instrugdo a ser oportunamente designada.
Manifeste-se a CEF, no derradeiro prazo de 15 dias, se teminteresse na designacdo de testemunhas.
Apés, voltemrme 0s autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021156-97.1996.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:AUGUSTO FERNANDES RAMOS MORENO, AUGUSTO FERNANDES RAMOS MORENO, MIRIAN FERNANDES MORENO, MIRIAN FERNANDES MORENO, MARIA
ALCINAFERNANDES MORENO, MARIAALCINAFERNANDES MORENO, ANAMARIA FERNANDES MORENO, ANAMARIA FERNANDES MORENO, MURILO AUGUSTO
FERNANDES MORENO, MURILO AUGUSTO FERNANDES MORENO, JORGE FERNANDES MORENO, JORGE FERNANDES MORENO

ESPOLIO:AUGUSTO FERNANDES RAMOS MORENO, AUGUSTO FERNANDES RAMOS MORENO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSANAROCUMBACK MORENO - SP132687,
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSANAROCUMBACK MORENO - SP132687,
Advogado do(a) EXEQUENTE:ROSANAROCUMBACK MORENO - SP132687
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSANAROCUMBACK MORENO - SP132687
Advogado do(a) ESPOLIO:ROSANAROCUMBACK MORENO - SP132687

Advogado do(a) ESPOLIO:ROSANA ROCUMBACK MORENO - SP132687

Advogado do(a) EXEQUENTE:ROSANAROCUMBACK MORENO - SP132687
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSANAROCUMBACK MORENO - SP132687
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSANA ROCUMBACK MORENO - SP132687
Advogado do(a) EXEQUENTE:ROSANAROCUMBACK MORENO - SP132687
Advogado do(a) EXEQUENTE:ROSANAROCUMBACK MORENO - SP132687
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSANAROCUMBACK MORENO - SP132687
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSANA ROCUMBACK MORENO - SP132687
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSANAROCUMBACK MORENO - SP132687

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista o Conmunicado Conjunto da Corregedoria Regional e da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais que faculta a transferéncia dos valores de RPVs e PRCs ja expedidos e que estdo a
disposi¢do das partes, mas cujo levantamento esta obstado pelas regras do isolamento social, de forma que poderd ser requerida a transferéncia bancaria para crédito emconta bancaria indicada, que devera ser de titularidade do
advogado, quando este tiver poderes para receber valores emnome da parte, como ¢ a hipdtese dos autos, conforme se verifica das procuragdes juntadas aos autos (id 1911197), defiro o requerido no id 31956687.

Para tanto, oficie-se para transferéncia dos valores decorrentes dos pagamentos dos requisitorios n°s 20190115653, 20190115654, 20190115655, 20190115657, 20190115658 ¢ 20190115659 (id

31643283) para a conta corrente indicada na manifestagdo acima.

Conprovada a transferéncia, venham-me conclusos para extingdo da execucio.

Int.

S4a0 PAULO, 2 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003374-49.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:JULIA CILENNE DE MIRANDA PRADO
Advogado do(a) AUTOR: JEFFERSON BARBOSA CHU - SP344248
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

1d 29682200: Defiro o prazo de 15 dias para a juntada dos extratos bancarios.

DESPACHO

Apbs, voltem-me os autos conclusos para a apreciagdo do pedido da concessao de justiga gratuita.

Intimem-se.

Sao Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5025072-48.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: TEREZA CRISTINA GHIRINGHELLI SANTANNA, TEREZA CRISTINA GHIRINGHELLI SANTANNA
Advogado do(a) AUTOR: PRISCYLLA GHIRINGHELLI SANTANNA FURLAN - SP242906

Advogado do(a) AUTOR: PRISCYLLA GHIRINGHELLI SANTANNA FURLAN - SP242906

REU: CONSELHO REGIONALDE BIBLIOTECONOMIA 8 REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE BIBLIOTECONOMIA 8 REGIAO, CONSELHO FEDERAL DE BIBLIOTECONOMIA,

CONSELHO FEDERAL DE BIBLIOTECONOMIA
Advogado do(a) REU: MARIO THADEU LEME DE BARROS FILHO - SP246508
Advogado do(a) REU: MARIO THADEU LEME DE BARROS FILHO - SP246508
Advogado do(a) REU: LEONARDO PIMENTEL BUENO - SP322673-A
Advogado do(a) REU: LEONARDO PIMENTEL BUENO - SP322673-A

DECISAO

1. Tendo em vista a necessidade de elucidagio dos fatos controvertidos que ensejaram a propositura da presente demanda, especialmente eventual exercicio ilegal da fingdo privativa de bibliotecaria pela parte
autora, defiro a produciio de prova testemunhal requerida pelo réu CONSELHO REGIONAL DE BIBLIOTECONOMIA , razio pela qual designo o dia 23 de Novembro de 2020, as 14h00, para a
realizagio de audiéncia de oftiva de testemunhas, bemassimda parte Autora, a ser realizada na sala de audiéncias deste Juizo, localizado na Avenida paulista, 1.682, 9° andar, Cerqueira César, Sao Paulo/SP

2. Devera a Parte Autora comparecer a audiéncia, para prestar depoimento pessoal independentemente de intimag@o por mandado, cabendo ao seuadvogado comunicé-la da data designada.

3. Esclarego, ainda, que niio havera intimagio da ha da ré por
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4. Ressalte-se que a autora entende noportuna a oitiva da testemunha arrolada pelo CRB, na medida em que esta apenas se limitara a repetir o auto de infragdo por ela propria lavrado. Entretanto, subsistindo
controvérsia emtorno da atividade enquadrada como "bibliotecario" praticada pela parte autora, semque esteja registrada no respectivo conselho, necessaria se faza produgdo da prova oral, até mesmo para se evitar alegacdo
de cerceamento de defesa, coma sujeicdo do processo a anulagdo a partir da negativa de produgdo da prova.

S.Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000061-28.2020.4.03.6182/ 13" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:JOSEANDRADE DA SILVA, JOSEANDRADE DA SILVA, JOSEANDRADE DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO MATIAS - SP321327, JOSEANDRADE DA SILVA - SP350786

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO MATIAS - SP321327, JOSEANDRADE DA SILVA - SP350786

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO MATIAS - SP321327, JOSEANDRADE DA SILVA - SP350786

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
Trata-se de agdo de inexigibilidade de débito cumulada comindenizag@o por danos morais ajuizada por José Andrade da Silva, por neio da qual o autor postula tutela de urgéncia visando a sustagio do protesto da CDA n° 80
506 008682-57, sob o fundamento de ocorréncia de prescrigéo.
E o relatério. Decido.

Os autos foram inicialmente distribuidos perante a 13° Vara das Execugdes Fiscais Federal desta Subsegdo Judicidria, que reconheceu a sua incompeténcia absoluta para a andlise do feito, razio pela qual os autos foram
remetidos a este Juizo.

No caso dos autos, o requerente requer a sustagao do protesto, emsede tutela de urgéncia, emvirtude da alegada prescri¢éo do crédito tributario.

O autor deua causa o valor de R$ RS 1.456,95 (mil, quatrocentos e cinquenta e seis reais e noventa e cinco centavos), recolhendo custas combase nesse montante.

Observo, ainda, que o autor formulou pedido de indenizago a titulo de danos morais, no valor de R$ R$ 14.569,50 (quatorze mil, quinhentos e sessenta e nove reais e cinquenta centavos).
Desse modo, ainda que considerando a totalidade dos valores, ndo fazincidir a competéncia deste Juizo para o seujulgamento.

Dispde a Lein® 10.259/2001:

Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas
sentengas”’

§1°Nao se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

1 - referidas no art. 109, incisos I, 11l e XI, da Constitui¢do Federal, as agdes de mandado de seguranga, de desapropriagdo, de divisdo e demarcagdo, populares, execugdes fiscais e por
improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos;

11 - sobre bens iméveis da Unido, autarquias e fundagdes publicas federais;

111 - para a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdencidria e o de fiscal;

1V - que tenham como objeto a impugnagdo da pena de demisséo imposta a servidores puiblicos civis ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares.
Art. 6° Podem ser partes no Juizado Especial Federal Civel:

1—como autores, as pessoas fisicas e as microenpresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Leino 9.317, de 5 de dezembro de 1996;

11—como rés, a Unido, autarquias, fundagdes e empresas piblicas federais.

Assim, resta evidenciada a competéncia do Juizado Especial Federal para processamento e julgamento do presente feito.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. VARA COMUM FEDERAL E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ACAO PROPOSTA COM VISTAS A
SUSTACAO DE PROTESTO DE CDA. ANULACAO DE LANCAMENTO FISCAL. VALOR DA CAUSA INFERIOR A SESSENTA SALARIOS MINIMOS. COMPETENCIA DO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. IMPROCEDENCIA. 1. A andlise da inicial da agdo cautelar conduz & concluséo de que o autor busca a anulagdo de protesto de Certidio de Divida Ativa -
CDA. 2. O acatamento do direito do autor culmina na anulacdo de ato administrativo federal correspondente a lancamento fiscal jd que, acaso as cobrangas sejam, de fato, indevidas, nio
haverd tributo a exigir. 3. Observado o valor de até sessenta saldrios minimos, como é o caso, o Juizado Especial Federal é competente para processar e julgar a causa. 4. Conflito de

competéncia improcedente. (CC 00243718120154030000, DESE MBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - SEGUNDA SEGAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/12/2016)

Tendo em vista o valor atribuido & causa e a circunstancia de o autor ser pessoa fisica, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar a presente demanda e determino a remessa dos autos ao Juizado
Especial Federal, mediante baixa no sistema informatizado.

Intime-se o autor e, decorrido o prazo para recurso, cumpra-se a presente decisao.

Séo Paulo,
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TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5003877-70.2020.4.03.6100

REQUERENTE: HUMBERTO CIRILLO MALTEZE, HUMBERTO CIRILLO MALTEZE

Advogado do(a) REQUERENTE: HUMBERTO CIRILLO MALTEZE - SP140868

Advogado do(a) REQUERENTE: HUMBERTO CIRILLO MALTEZE - SP140868

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

1. Emface ao decurso de prazo para emenda da inicial, nos moldes do despacho id 29544568, ¢ como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseuart. 3°, § 3°, estabelece a competéncia
absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas sentengas e, emvirtude da Resolugao
n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a apreciagdo da matéria discutida nestes autos passou a ser de competéncia
absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdigdo.

4. Emface do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugdo n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005543-09.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:RITADE CASSIAISAIAS FRANCO

Advogado do(a) AUTOR: TATIANA MAGALHAES SILVEIRA - MG186474

REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

1d 30807995: Manifeste-se a requerente se persiste o interesse de agir, tendo em vista a comunicagéo de que a parte ré ja reconheceu os requisitos necessarios para a inclusdo da médica na lista para a percepgdo do beneficio
previsto no art. 6°-B da Lei 10.260/01, bemcomo a informagao constante no documento acostado no Id 30553530.

Apds, voltemrme 0s autos conclusos para providéncias ulteriores.
Intimense.

S#o Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014560-48.2019.4.03.6183 / 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:SANDRA CRISTINA DE AZEVEDO SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ANA CELIA OLIVEIRA REGINALDO SILVA - SP179335

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Emanlise suméria, inerente a apreciagdo do pedido de tutela provisoria de urgéncia, entendo ser necessaria a prévia oitiva da parte contraria, emobservéncia ao contraditorio e ampla defesa.
Cite-se, obedecidas as formalidades legais, iniciando-se o prazo para contestagdo.

Apbs ajuntada da contestagdo, tornemconclusos para apreciagdo do pedido de antecipag@o de tutela.

Intimem-se.

Séo Paulo,
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022668-62.1989.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:JOAQUIM DE OLIVEIRAMELO, CARLOS ENEIJUNIOR, CLEYDE ROLFSEN DE GODOY, DAICY ZAMBON GARCIA, DJANIRA CARVALHO DE PAULA, DOROTHY
APARECIDA GODOY CINTRA, HELIO RAMOS BERTANHA, IGNEZ OLIVEIRA DE CAMARGO, JANDYRA DEMARCHI SOUZA, JOSE MARIAROSSIGNOLI, MARIA DA
CONCEICAO COSTA CARVAZAN, NARCISO SAVIETO, NELLY BORIC, NEYDE IVANISE VINCE LAINO, RITTADUARTE CORREA, RUBENS DAINESI, WANDA PEDRETTE LOPES,
JURANDIR GUINTHER JUNIOR, ANAMARIA GUINTHER, ZILAH FERRAZ ZAIDEN, TERESINHA MATTANO DE SOUZA PINTO, IVALDI DE SOUZA PINTO, LUZIARODRIGUES DA
COSTA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS -
SP58114

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) EXECUTADO: HELOISANAIR SOARES DE CARVALHO - SP78165

TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CAMPOS DEANDRADE, YOLANDA SIMENZATO GUINTHER

SUCESSOR:ERASMO BARBANTE CASELLA, ANTONIO MARCELO BARBANTE CASELLA, MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS

ADVOGADO do(a) SUCESSOR:MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES

ADVOGADO do(a) SUCESSOR:MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES

ADVOGADO do(a) SUCESSOR: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES

DESPACHO

1d 32176823: Alémdas pendéncias a seremsanadas pelos exequentes, conforme aponta o INSS, o item"8" do despacho id 25358135 determina a sua manifestagao. Portanto, cumpra o despacho.

Uma vezque mesmo semser intimado, o INSS se manifesta de acordo comas habilitagdes dos herdeiros de HELIO RAMOS BERTANHA e NEYDE IVANISE VINCE LAINO, defiro as habilitagdes
promovidas nos ids 31202697 ¢ 31202715.

Portanto, no lugar de Neyde Ivanise Vince Laino, devera figurar o nventariante do Espolio, LUIS CESAR LAINO, CPF 1’ 048.543.008-84 ¢ no lugar de Helio Ramos Bertanha os seus sucessores
ANTONIA EMILIANA DE PAULA BERTANHA, CPF n° 06.054.758-47, SILVIA DE PAULA BERTANHA NANTES, CPF n° 221.317.868-24, HELIO RAMOS BERTANHA JUNIOR, CPF n°
264.931.688-80 e SARA DE PAULA BERTANHA, CPF 1° 078.917.648-32. Cancelemse as minutas anteriormente expedidas emrelagdo a estes autores falecidos (fls. 414 - 20130000142 € 407 - 20130000135).

Resta pendente de manifestacdo dos exequentes os itens "6" e "11" do despacho id 25358135, o que impede a retificagdo ou reexpedicdo dos requisitorios. Cumpra-se, portanto.

Int.

S4a0 PAULO, 29 de maio de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009635-30.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:COLEGIO VITALBRAZILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: SILVIARODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219, MARCELO SOARES CABRAL- SP187843
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se agdo sob o procedimento comum ajuizado por COLEGIO VITAL BRAZIL LTDA em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a concessio de tutela de urgéncia, para exchuir da base de célculo das
contribuicdes previdencidria patronal os valores correspondentes aos descontos incidentes em folha de pagamento a titulo de vale transporte, assisténcia médica, seguro satide, desconto refeigiio (vale alimentagdo) e convénio
odontologico.

Vieramos autos a conclusdo.
E o relatorio. Passo a decidir.

A concessdo de tutela de urgéneia esta condicionada a presenga dos requisitos previstos no art. 300, do Cddigo de Processo Civil, que sdo: a evidéncia da probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado utildo
Processo.

O fato gerador e a base de célculo da cota patronal da contribuicdo previdenciaria encontram-se previstos no art. 22, incisos I ¢ I1 da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:
Art. 22. A contribuigiio a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, é de:

1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que The prestem servigos, destinadas a
retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente
prestados, quer pelo tempo a disposicao do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengéo ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 ¢ 58 da Lein’® 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos
riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

1% (umpor cento) para as empresas emcuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
2% (dois por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

3% (trés por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.

Portanto, passa-se a andlise das verbas discutidas pela parte autora, quais sejam: vale-transporte, vale-alimentagdo e assisténcia médica (plano de satide) e odontologico e seguro saude.
Assim, 0 vale-transporte nfo possui natureza remuneratoria, ndo podendo constituir base de calculo para a incidéncia de contribuigdo previdenciaria.

Comrelagio ao o vale-refei¢iio, o STJ ja firmou entendimento de que € pago como contraprestagéo pelo trabalho efetivado, ainda que pago emdinheiro, nio soffendo, portanto, a incidéncia da contribuigao previdencidria:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ART. 105, I11, A, DA CF/88. TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO. VALE-ALIMENTACAO. PROGRAMA DE ALIMENTAGAO DO
TRABALHADOR - PAT. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.

NAO-INCIDENCIA.

Aid, d

pelo empreg: a titulo de vale-ali ¢d0 niio se sujeita a contribuicfio previdenciaria, mesmo nas hipoteses emque o referido beneficio é pago emdinheiro.

1. Ovalor
2. A exegese hodlierna, consoante a jurisprudéncia desta Corte e da Excelsa Corte, assenta que o contribuinte é sujeito de direito, e ndo mais objeto de tributagdo.

3. O Supremo Tribunal Federal, em situagdo andloga, concluiu pela inconstitucionalidade da incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o valor pago em espécie sobre o vale-transporte do
trabalhador, mercé de o beneficio ostentar nitido cardter indenizatorio. (STF - RE 478.410/SP, Rel. Min. Evos Grau, Tribunal Pleno, julgado em 10.03.2010, DJe 14.05.2010) 4. Mutatis
mutandis, a empresa oferece o ticket refei¢io antecipadamente para que o trabalhador se alimente antes e ir ao trabalho, e ndo como uma base integrativa do saldrio, porquanto este é decorrente
do vinculo laboral do trabalhador com o seu empregador; e é pago como contraprestagao pelo trabalho efetivado.

5. E que: (a) "o pagamento in natura do auxilio-alimentagéo, vale dizer; quando a prépria alimentagéo é fornecida pela empresa, néo sofre a incidéncia da contribuigéo previdencidria, por néo
possuir natureza salarial, esteja o empregador inscrito, ou ndo, no Programa de Alimentagdo do Trabalhador - PAT, ou decorra o pagamento de acordo ou convengdo coletiva de trabalho” (REsp
1.180.562/RJ, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 17/08/2010, DJe 26/08/2010), (b) o entendimento do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que pago o beneficio de
que se cuida em moeda, ndo afeta o seu cardter ndo salarial; (c) ‘o Supremo Tribunal Federal, na assentada de 10.03.2003, em caso andlogo (...), concluiu que é inconstitucional a incidéncia da

contribuigdo previdencidria sobre o vale-transporte pago em pecuinia, ja que, qualquer que seja a forma de pagamento, detém o beneficio natureza indenizatoria’; (d) "a agdo para o
trabalho ndo se confunde com o conceito de saldrio, seja direto (em moeda), seja indireto (in natura). Suas causas ndo sdo atdrias, ou seja, ndo rey contray coes, ainda que

em bens ou servigos, do trabalho, por miituo consenso das partes. As vantagens atribuidas aos beneficidrios, longe de tipificarem compensagdes pelo trabalho realizado, sdo concedidas no
/

interesse e de acordo com as conveniéncias do empregador: (...) Os beneficios do trabalhador; que néo correspondem a contray cdes iticas da relagdo existente entre ele e a empresa

ndo representam remuneragdo do trabalho, circunstdncia que nos reconduz a proposigdo, acima formulada, de que néo integram a base de cdlculo in concreto das contribuigdes previdenciarias”.
(CARRAZZA, Roque Antdnio. fls. 2583/2585, e-STJ).

6. Recurso especial provido.

(REsp 1185685/SP, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, Rel. p/ Acordéo Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/12/2010, DJe 10/05/2011)

Ja emrelagio as verbas pagas a titulo de ASSISTENCIA MEDICA (SEGURO SAUDE) E ODONTOLOGICA, recentenente o Tribunal Regional Federal da 3* Regio se posicionouno sentido de que, se tratando
de beneficio disponibilizado generalizadamente aos empregados do sujeito passivo, ndo representa contraprestagdo pelo trabalho do segurado, escapando do ambito de incidéncia da exacdo, seja antes, seja depois da Lein®
9.528,de 10.12.97.

Neste contexto, segundo o entendimento do TRF3, a assisténcia médica fornecida de forma equitativa nfio tem carater remuneratorio, pois se subsume a hipotese elencada na norma retromencionada. Todavia, situagdo diversa
ocorre quando se fornece assisténcia médica a todos os empregados, mas comdistingdes de acordo como cargo ou fiungdo.
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Nestes casos, afasta-se o carater assistencial, social e nfio remuneratorio da aludida verba, pois fica inconteste que o nivel de cobertura do plano de satde/odontologico decorre do trabalho que o empregado desempenha,
configurando, assim, a natureza remuneratoria, por se tratar de uma contraprestacio ao trabalho. /n verbis:

AGRAVO INTERNO. CONTRIBUIGCOES PREVIDENCIARIAS SOBRE ASSISTENCIA MEDICA E ODONTOLOGICA. PRAZO DECADENCIAL. FORNECIMENTO DE
ACORDO COM O CARGO OU FUNGCAO DO EMPREGADO. INTEGRACAO AO SALARIO-DE-CONTRIBUIGCAO. RECURSO DESPROVIDO. I. A decisdo ora agravada foi
proferida com fundamento no art. 557, caput, do CPC/1973, observando a interpretagdo veiculada no Enunciado n° 02 do Superior Tribunal de Justica, in verbis: ""Aos recursos interpostos com
ibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até
entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.". 2. Por ocasido do julgamento deste recurso, contudo, dever-se-d observar o disposto no artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil de

-

Sfundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os isitos de

q

2015. 3. De inicio, observa-se que o artigo 932, 1V, do Cédigo de Processo Civil, Lei 13.105/15, autoriza o relator; por mera decisdo monocratica, a negar provimento a recurso que for contrdrio
a: Stmula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do préprio tribunal, acorddo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica em
Jjulgamento de recursos repetitivos, entendimento firmado em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou de assungdo de competéncia. 4. Da mesma forma, o artigo 932, V, do Cédigo de
Processo Civil, Lei 13.105/15, prevé que o relator podera dar provimento ao recurso nas mesmas hipoteses do incisivo IV, depois de facultada a apresentagdo de contrarrazoes. 5. De maneira
geral, quanto as alegagdes apontadas no presente agravo, a decisdo agravada esta bem fundamentada ao afirmar que: "Sobre a decadéncia, verifica-se que a Constitui¢do Federal de 1988
conferiu natureza tributdria as contribuicdes a Seguridade Social, de modo que os fatos geradores ocorridos apos 01/03/1989 (ADCT, art. 34) passaram a observar os prazos de decadéncia e
prescrigdo previstos nos artigos 173 e 174, do CTN. Os referidos dispositivos preveem o prazo quing 1, sali do-se que, em relagdo a decadéncia, o artigo 173, inciso I, do Codigo
Tributdrio Nacional, estabelece que a contagem do lapso decadencial inicia-se no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado. (...) Ressalte-se, no
mais, que ja decidiu o C. STJ, sob a sistemdtica dos recursos repetitivos, no sentido de que "O prazo decadencial giiingtienal para o Fisco constituir o crédito tributdrio (langamento de oficio)
conta-se do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado, nos casos em que a lei ndo prevé o pagamento antecipado da exagdo ou quando, a despeito da
previsdo legal, 0 mesmo inocorre, sem a constatagdo de dolo, fraude ou simulagdo do contribuinte, inexistindo declaragdo prévia do débito" (...)No caso dos autos, o crédito fiscal em cobro refere-
se as contribuicdes previdencidrias devidas no periodo de 03/1997 a 04/2005, e a constituicdo do crédito tributdrio ocorreu em 18/12/2006. Assim, ocorreu a decadéncia sobre os créditos da

competéncia 11/2000 e anteriores, nos termos do artigo 173, I, do CTN. (...) Nao integra o saldrio-de-contribuigdo o valor relativo a assisténcia prestada por servigo médico ou odontolégico,

lhos ortopédicos, desp médico-hospitalc il

e outras si

proprio da empresa ou por ela co iado, inclusive o reembolso de despesas com medicamentos, oculos, ap

, desde que a
cobertura abranja a totalidade dos empregados e dirigentes da empresa (art. 28, § 9 q, da Lei n®8.212/91). Tx de ponibilizado general; aos empregados do

sujeito passivo, nio rep ta contraprestaciio pelo trabalho do segurado, escapando do dmbito de incidéncia da exacdo, seja antes, seja depois da Lei n° 9.528, de 10.12.97. (...) A
assisténcia médica fornecida de forma equitativa inegavelmente nio tem carater atdrio, pois se 2 hipoty 1 da na norma retr ionada. Todavia, situagio diversa

P

ocorre quando se fornece assisténcia médica a todos os gados, mas com distingdes de acordo com o cargo ou funcio. No caso dos autos, que o beneficio nio foi

£

qid,

igualmente de forma generalizada, sendo que a impetrante reconhece tal fato e nio infirmou os argumentos exarados no relatério fiscal da NFLD. O fornecimento de auxilio a saide de
acordo com o cargo ou funciio - portanto, de acordo com o trabalho que desempenha na estrutura da empregadora - desnatura o cariter assistencial, social e nio remuneratério da verbas,
pois fica inconteste que o nivel de cobertura do plano de saide decorre do trabalho que o empregado desempenha, configurando, assim, natureza remuneratoria por se tratar de uma
contraprestaciio ao trabalho. Com efeito, se a verba néio decorresse do trabalho, néio haveria razio de ser para que os dirigentes e/ou "altos empregados" percebessem cobertura de plano
de satide de melhor qualidade que os demais trabalhadores. (...)" . 6. Tratando-se de cobranga de contribui¢do previdencidria que ndo foi langada pela parte impetrante, aplica-se o prazo
decadencial previsto no artigo 173 do CTN, devendo a Fazenda Piiblica constituir o crédito tributdrio no prazo de 05 anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado. 7. No mérito, a decisdo agravada demonstrou que, conforme entendimento dos Tribunais Superiores e desta C. Corte, ndo integra o saldrio-de-contribuigdo

o valor relativo a assisténcia prestada por servigo médico ou odontoldgico, proprio da empresa ou por ela co iado, inclusive o reembolso de despesas com medicamentos, culos, aparelhos
ortopédicos, desp médico-hospitalares e outras similares, desde que a cobertura abranja a totalidade dos empregados e dirigentes da empresa (art. 28, § 9°, q, da Lei n° 8.212/91). Se o
beneficio for disponibilizado generalizaclc aos emp dos do sujeito passivo, ndo representa contraprestagdo pelo trabalho do segurado, escapando do ambito de incidéncia da exagao, seja

antes, seja depois da Lei n®9.528, de 10.12.97. 8. No caso dos autos, ficou demonstrado o fornecimento de assisténcia médica distinta entre os empregados considerando o cargo ou fungdo, sendo
que aos dirigentes foi conferido melhor plano de saiide, o que significa que a assisténcia em comento foi fornecida de acordo com o trabalho prestado pelo empregado, configurando-se, por tal
razdo, parcela integrante do saldrio-de-contribuicdo, ndo atraindo a aplicagdo da hipdtese de isengdo de contribuicdo previdencidria prevista no dispositivo normativo retromencionado. 9.
Cumpre destacar que o juiz ndo esta adstrito a rebater todos os argumentos trazidos pelas partes, bastando que, in casu, decline os fundamentos suficientes para lastrear sua deciséo. 10. Quanto a
hipotese contida no § 3°, do artigo 1.021, do CPC de 2015, entendo que a vedagdo so se justifica na hipitese de o agravo interno interposto ndo se limitar a mera reiteragdo das razoes de
apelagdo, o que ndo é o caso do presente agravo. 11. Conclui-se, das linhas antes destacadas, que a decisdo monocridtica observou os limites objetivamente definidos no referido dispositivo
processual. 12. Agravo interno da parte impetrante a que se nega provimento. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal
Regional Federal da 3“Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgaco.

(Ap - APELA C/fO CIVEL - 309662 0004423-43.2007.4.03. 6109, DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:10/09/2018..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Comefeito, no caso emaprego a parte autora ndo demonstrou o pagamento de assisténcia médica e odontologica de forma equitativa a todos os seus fimcionarios, de modo que, aplicando-se o entendimento supramencionado,
tais verbas devemintegrar o saldrio-de-contribui¢ao de seus funcionérios.

Ante 0 exposto, DEFIRO EM PARTE A TUTELA DE URGENCIA pleiteada apenas para determinar 2 r¢ que se abstenha de exigir da autora o recolhimento das contribuigdes sociais previdencidrias (cota patronal)
incidentes sobre os valores pagos a titulo de auxilio ao transporte e a refei¢o, restando devida a incidéncia emrelagio as demais verbas.

Cite-se.
Intimem-se.

Sao Paulo,

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5003963-46.2017.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: SUPERMERCADO REMO LTDA, SUPERMERCADO REMO LTDA

Advogado do(a) REQUERENTE: MARIANAMELCHOR CAETANO SIQUEIRA - SP245412

Advogado do(a) REQUERENTE: MARIANAMELCHOR CAETANO SIQUEIRA - SP245412

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de agéo de procedimento comumcujo objeto € a reconhecimento do direito de excluir os valores de ICMS da base de célculo das parcelas vincendas e vencidas do PIS e da COFINS, comautorizagio para
compensagao dos valores indevidamente recolhidos nos tiltimos 05 (cinco) anos contados da distribuicio da demanda. O pedido foijulgado procedente, mantido emsede recursal.

No id 3181878, informa a autora que promovera a habilitagdo do crédito lastreado em decisdo passada em julgado na esfera administrativa, conforme preceitua o artigo 100, paragrafo 1°, inciso 111 da Instrugdo
Normativa n® 1717/2017, expedida pela Secretaria da Receita Fedeal do Brasil. Ressalta, ainda, que a declaragdo de inexecugao de titulo judicial ndo implica rentincia de direito, sendo formalizada exclusivamente para cumprir
0s requisitos inerentes a compensagio e que no tocante a verba sucumbencial aguardara o deferimento do pedido de habilitagdo dos créditos junto a Receita Federal do Brasil para apds apresentar planilha e memoria de calculo
dos valores ja chancelados pela Unido.

Manifeste-se, portanto, a Unido sobre o requerimento de desisténcia da execugo do titulo judicial.

Nio apresentando objegdo, e considerando que o pedido formulado pelo exequente importa emdesisténcia da execugdo do titulo executivo judicial, consoante a dic¢éo do inciso I11, § 1°, art. 100 da IN n° 1717/2017
supramencionado:

“Art. 100. Na hipdtese de crédito decorrente de decisdo judicial transitada em julgado, a declaragdo de compensagdo serd recepcionada pela RF B somente depois de prévia
habilitacdo do crédito pela Delegacia da Receita Federal do Brasil (DRF) ou pela Delegacia Especial da RF B com jurisdigéo sobre o domicilio tributdrio do sujeito passivo. §
1°. A habilita¢do de que trata o caput serd obtida mediante pedido do sujeito passivo, formalizado em processo administrativo instruido com: I - o formuldrio Pedido de
Habilitagdo de Crédito Decorrente de Decisdo Judicial Transitada em Julgado, constante do Anexo V desta Instru¢do Normativa; 11 — certidéo de inteiro teor do processo,
expedida pela Justi¢a Federal; Il — na hipdtese em que o crédito esteja amparado em titulo judicial passivel de execugdo, copia da decisio que homologou a desisténcia
da execugdo do titulo judicial, pelo Poder Judicidrio, e a assungdo de todas as custas e honordrios advocaticios referentes ao processo de execucio, ou copia da
declaragdo pessoal de inexecugdo do titulo judicial protocolada na Justica Federal e certiddo judicial que a ateste."

Ficahomologada a desisténcia da execucio judicial do crédito obtido favoravelmente ao autor nestes autos.

Assim, apds a manifestagdo a Unio Federal, e considerando o requerimento formulado no id 31946946, expega-se a certiddo de inteiro teor conforme requerido, intimando-se a parte autora da sua disponibilidade
via PJE.

Nada mais requerido, arquiventse os autos, aguardando-se a execugdo da verba sucumbencial

Int.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5008516-68.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIO LUIZ TAPIACARUZZO

Advogado do(a) AUTOR: LUANA DA PAZ BRITO SILVA- SP291815

REU: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo sob o procedimento comum ajuizada por MARIO LUIZ TAPIA CARUZZO, em face da UNIAO FEDERAL e do BANCO DO BRASIL S/A, objetivando a condenagio dos
corréus ao pagamento dos valores desfalcados na conta PASEP do autor, no montante de R$ 96.052,11 (noventa e seis mil, cinquenta e dois reais e onze centavos), ja deduzido o que foi recebido, comatualizagio conforme
memoria de caleulo. Ainda, requerema condenagio ao pagamento de R$ 10.000,00 (dez mil reais) a titulo de dano moral.

Relata, emsintese, ser servidor publico do Municipio de Sdo Paulo atuando junto a Guarda Civil Metropolitana desde 13/06/1988, tendo ingressado no Exército em 1979, e assim, cadastrado no PASEP sob o
n°1.071.556.220-4.

Afirma que ao realizar o saque, por forga da Lein® 13677/2018, em 13/09/2018, se deparou coma quantia irrisoria de R$ 2.404,99 (dois mil, quatrocentos e quatro reais e noventa e novo centavos), com
indicagio de registros apenas do periodo de 2001 emdiante.

Afirma que deveriam ter sido fornecidos os extratos desde o inicio de sua inscrigdo, em 1979. Alega que os valores depositados teriam sido ilicitamente retirados da conta corrente administrada pelo Banco do
Brasil S/A, emdesfavor do autor, sendo para esse entregue uma quantia irrisoria, incompativel como longo periodo de corregéo monetaria e juros moratorios.

Sustenta ser devida a condenagio dos corréus ao pagamento de danos morais, que teriamse configurado pelas praticas abusivas e pela nio adequada corre¢io monetaria e atualizacdo dos valores devidos.
Foramconcedidos os beneficios da Justica Gratuita (Id 17487002).

O Banco do Brasil S/A apresentou contestacio (Id 18566779), na qual alegou sua ilegitimidade passiva e ofertou denunciagéo da lide para determinar a inclusdo da Caixa Econdmica Federal no polo passivo da
agdo. Alegoua prescrigdo quinquenal e no mérito requereu a improcedéncia da ago.

A Unifio apresentou contestagdo (Id 19559436), alegando a ocorréncia da prescri¢do decenal quanto ao depdsito dos valores e quinquenal quanto a sua atualizagdo. Afirmou a inexisténcia de danos morais e
materiais e requereu a improcedéncia dos pedidos.

Réplica pelo 1d 21430366.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatorio. Fundamento e decido.

1. DAS PRELIMINARES

Primeiramente, entendo ser desnecessaria a realizagdo de provas, posto tratar-se de matéria de direito.

Ademais, deve ser acolhida a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pelo Banco do Brasil S/A, posto que foi firmado entendimento jurisprudencial no sentido da legitimidade passiva ad causam da Unido
para as causas emque se pleiteia a corregio/revisdo dos saldos do PASEP. E o que se observa nos julgados a seguir:
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“PASEP. CORREC/TO MONETARIA. SIMILITUDE COM O FGTS. EXPURGOS INFLACIONARIOS DOS PLANOS GOVERNAMENTAIS. IPC. INCIDENCIA. LEGITIMIDADE
DA UNIAO. PRESCRICAO. MATERIA APRECIADA PELO COLENDO STF. 1. A Unido tem legitimidade para figurar no polo passivo das acdes em que se pleiteia a corregdo dos saldos do
PASEP, tendo em vista que aquela compete a gestdo desta contribuicdo. (...)” (1 Turma, REsp 622319, Relator Ministro Luiz Fux, DJ 30.09.2004, p. 227).

“ACAO ORDINARIA - ILEGITIMIDADE PASSIVA "AD CAUSAM" DO BANCO DO BRASIL S/A - PIS/PASEP - NATUREZA TRIBUTARIA DAS CONTRIBUICOES - CORRECAO
MONETARIA DOS SALDOS DAS CONTAS - DECRETO N°20.910/32 - PRESCRICAO. 1. Legitimidade da Unido Federal para figurar no pdlo passivo da agdo - PIS/PASEP. Natureza
tributdria das contribuigdes. A arrecadagdo e administragdo das contribuicdes destinadas ao PIS/PASEP cabem a Unido Federal. llegitimidade da Caixa Econémica Federal e do Banco do Brasil
S/A - Stimula 77 do STJ. 2. PIS/PASEP. Natureza juridica tributdria (art. 239 da CF/88). 3. A¢do de cobranga de diferengas de corregdo monetdria aplicada sobre os valores depositados em contas
individuais do PASEP. Auséncia de expressa previsdo normativa de prazo prescricional nas legislagdes que o regulamenta, aplicagdo do prazo quinquenal previsto no Decreto
n°20.910/32. Precedentes desta Turma (Apelagdo Civel n°806705, DJU,20/06/2003, rel. Des. Fed. Consuelo Yoshida). 4. Proposta a agdo em data posterior ao lapso prescricional quinquenal, que
tem como termo "a quo" a data do tltimo indice pleiteado, encontra-se prescrita a pretensdo dos autores. 5. Apelagdo improvida.” (TRF3, 6 Turma, ApCiv 996657, Relator Des. Fed. Lazarano
Neto, julgado em 20/08/2009, publicado em 04/09/2009).

Por tal findamento, ainda, julgo prejudicada a denunciagdo da lide feita pelo Banco do Brasil S/A para a inclusdo da Caixa Econdmica Federal no polo passivo da agdo.
2. DAPREJUDICIALDE MERITO
Quanto a prescri¢io, assiste razio a Unido.

Comefeito, o C. STJ pacificou o entendimento de que ndo se aplica o prazo prescricional trintenario ao direito de pleitear diferengas de corregdo monetaria dos saldos das contas do PIS/PASEP em face da
inexisténcia de semelhanca entre esse programa e o FGTS, e que, emse tratando de créditos exigiveis da Unidio por pessoas fisicas, deve-se aplicar a regra esculpida no art. 1° do Decreto n. 20.919/32.

Acesse respeito, inclusive houve apreciagdo pela Primeira Se¢do do C. STJ emsede de Recurso Repetitivo (RESP n° 1.205.277/PB), tema 545 emdue se fixoua seguinte tese:

E de cinco anos o prazo prescricional da agdo promovida contra a Unido Federal por titulares de contas vinculadas ao PIS/PASEP visando ¢ cobranga de diferenas de corre¢do monetdria
incidente sobre o saldo das referidas contas, nos termos do art. 1°do Decreto-Lei 20.910/32.

Ademnis, aplica-se o principio da actio nata, ousseja, inicia-se a contagemdo prazo prescricional na data emque ocorreu o alegado crédito emvalor menor que o pretendido.

Assim, 0 prazo prescricional para a propositura de agdo em que se pleiteia a atualizagdo monetaria das contas do PIS/PASEP ¢ de cinco anos. Como a agdo foi proposta em 16/05/2019, encontra-se
fulminada pela prescri¢io a p do relativa a lizagiio do saldo anterior a 16/05/2014, considerando, ainda, tratar-se de obrigagdo de trato sucessivo, conforme entende o E. TRF da 3* Regido:

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO LEGAL. ATUALIZACAO MONETARIA. PIS. LEGITIMIDADE DA UNIAO. PRESCRICAO QUINQUENAL. OBRIGACAO DE TRATO
SUCESSIVO. AGRAVO LEGAL IMPROVIDO. I - A Unido é parte legitima para figurar no polo passivo, ndo apenas das demandas sobre contribui¢des ao PIS/PASEP, mas também nas que
envolvem pedido de corregdo monetaria do saldo depositado na conta vinculada ao PIS-PASEP. 11 - Os fundamentos para se reconhecer o direito ao recebimento de diferengas relativas a indices de
corregdo monetdria nos fundos P1S/PASEP sdo os mesmos aplicdveis ao FGTS, consolidados na jurisprudéncia do STJ, como na Siimula n° 252. 111 - O prazo prescricional para a propositura de
agdo em que se pleiteia a atualizagdo monetaria das contas do PIS/PASEP é de cinco anos. Por se tratar de obrigagdo de trato sucessivo, o prazo ndo atinge o fundo do direito, mas apenas as
prestagdes devidas com prazo superior ao mesmo. IV - Precedentes (STJ, AgRg no Ag 663261/RS, TRF 3, AC 00039154719954036100, AC 00521949319974036100) V - Agravo legal improvido.”
(ApReeNec - APELA CA~0/REMESSA NECESSARIA - 514497 0021390-16.1995.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:14/09/2016)

Além disso, anoto que a reserva remunerada autorizou a parte autora o saque da cota PASEP, contudo com relag@o ao saldo e as corregdes monetarias, sempre puderam ser conhecidas e questionadas a
qualquer tempo, ndo dependiamdos requisitos do saque para tanto.

Ademais, da analise dos autos, verifico que a parte autora pretende tambéma condenago da parte ré a restituigdo dos valores que entende teremsido desfalcados de sua conta individual do PASEP.
Contudo, como ja analisado, o termo inicial da prescrigdo ¢ a data emque deixoude ser feito o creditamento discutido e niio a data de levantamento do saldo da conta, como sustenta na inicial.

Dessa forma, considerando que néo ha mais contribuicdo desde 1989 para as contas individuais, por determinago constitucional, reclamagdes sobre os depositos restam prescritas, incluindo-se a pretensao a
reparagdo de danos materiais e morais decorrentes de descontos supostamente indevidos na conta vinculada.

3. DOMERITO
O Programa de Formagéo do Patriménio do Servigo Publico — PASEP foi instituido pela Lei Complementar n° 8/1970, cuja contribuicéo tem a participagdo da Unido, dos Estados, Municipios, Distrito
Federal, Territorios, autarquias, empresas publicas, sociedades de economia mista e fundagdes publicas.

Comefeito, a partir da Constituigdo Federal de 1988, a contribuicdo para o PASEP passou a ter natureza tributaria, cuja destinagdo dos recursos foi alterada, passando a financiar os programas do seguro-
desemprego, do abono salarial e de desenvolvimento, in verbis:

“Art. 239. A arrecadagdo decorrente das contribuicdes para o Programa de Integragdo Social, criado pela Lei Complementar n° 7, de 7 de setembro de 1970, e para o Programa de Formagao do
Patrimonio do Servidor Puiblico, criado pela Lei Complementar n° 8, de 3 de dezembro de 1970, passa, a partir da promulgagdo desta Constituigdo, a financiar, nos termos que a lei dispuser; o
programa do seguro-desemprego e o abono de que trata o § 3° deste artigo. (Regulamento)

§1° Dos recursos mencionados no "caput" deste artigo, pelo menos quarenta por cento serdo destinados a financiar programas de desenvolvimento economico, através do Banco Nacional de
Desenvolvimento Econémico e Social, com critérios de remuneragdo que lhes preservem o valor:

§2° Os patriménios acumulados do Programa de Integragdo Social e do Programa de Formagdo do Patriménio do Servidor Publico sdo preservados, mantendo-se os critérios de saque nas
situagdes previstas nas leis especificas, com excegdo da retirada por motivo de casamento, ficando vedada a distribuicdo da arrecadagdo de que trata o "caput" deste artigo, para depdsito nas
contas individuais dos participantes.

§3° Aos empregados que percebam de empregadores que contribuem para o Programa de Integragdo Social ou para o Programa de Formagdo do Patriménio do Servidor Piiblico, até dois saldrios
minimos de remuneragdo mensal, é assegurado o pagamento de um saldrio minimo anual, computado neste valor o rendimento das contas individuais, no caso daqueles que ja participavam dos
referidos programas, até a data da promulgagdo desta Constitui¢do.

§4° O financiamento do seguro-desemprego receberd uma contribuigdo adicional da empresa cujo indice de rotatividade da for¢a de trabalho superar o indice médio da rotatividade do setor, na
forma estabelecida por lei.”

Do que se extrai do comando constitucional acima transcrito, a partir desse marco temporal o PIS/PASEP ndo possui mais arrecadagio para contas individuais. Outrossim, restou preservado o patrimonio até
entdo acumulado nas referidas contas, mantendo-se, inclusive, os critérios para saques, a exce¢do do casamento (§2° do art. 239, CF/88).

Portanto, conclui-se que os recursos vertidos ao findo PIS/PASEP até a promulgagdo da Constituicio Federal de 1988 pertencem aos respectivos titulares das contas individuais e podem ser sacados,
atendidos os critérios legais especificos (§2° do artigo 239 da CF/88).

No caso dos presentes autos, apos realizar saque de valor que entende irrisorio, a parte autora busca a percepgao de corregdo monetaria.

No entanto, para o periodo nio prescrito, conforme findamentagdo do topico acima, a parte autora nio aponta quais seriam, de fato, as imprecisdes na aplicagéo dos indices utilizados pela ré, limitando-se a
afirmar que “(...) valor estd flagrantemente incompativel com um longo periodo de corre¢do monetdria e juros moratorios”.

No entanto, as atualizagdes monetarias aplicadas aos saldos das contas individuais do PASEP devemseguir estritamente o definido na legislagdo especifica. E, de acordo coma Lein® 9.365/96, o indice que deve
ser utilizado € a TJLP — Taxa de Juros de Longo Prazo:

Art. 12. Os saldos das contas dos participantes do Fundo de Participacdo PIS-PASEP terdo, a partir de 1° de dezembro de 1994, a Taxa Referencial - TR a que alude o art. 38 da Lei no 8.177, de 1o
de margo de 1991, substituida pela TJL P, ajustada pelo fator de redugdo a que alude o art. 8°desta Lei.
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Portanto, a parte autora ndo se desincumbiu de demonstrar que as atualizagdes/remuneragdes aplicadas ao saldo de sua conta individual de PASEP ao longo dos anos recentes estdo em desacordo coma
legislagdo de regéncia.

Ressalto que aos fundos piblicos devem ser aplicados estritamente os indices previstos em lei, ainda que haja outros mais condizentes coma inflagéo do periodo, conforme decidido pelo Superior Tribunal de
Justiga emincidente de julgamento de recursos repetitivos quanto ao FGTS, cujos parametros juridicos gerais de atualizagdo sdo aplicaveis ao PIS-PASEP por analogia. Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731. ARTIGO 1.036 DO CPC/2015. FUNDO DE
GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. SUBSTITUICAO DA TAXA REFERENCIAL (TR) COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIA DOS VALORES DEPOSITADOS
POR INDICE QUE MELHOR REPONHA AS PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLA CIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS QUE NAO OSTENTA NATUREZA
CONTRATUAL. REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART. 17 DA LEIN. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS. 2°E 7° DA LEI N. 8.660/1993. (...) 5. O FGTS néo tem natureza
contratual, na medida em que decorre de lei todo o seu disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro llmar Galvdo, Tribunal Pleno, DJ 1/6/2001; e RE 226.855/RS, Relator Ministro
Moreira Alves, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000. 6. E vedado ao Poder Judicidrio substituir indice de corre¢do iri belecido em lei. Preced : RE 442634 AgR, Relator Ministro
Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ 30/11/2007; e RE 200.844 AgR, Relator: Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002. 7. O FGTS é fundo de natureza financeira e que ostenta
caracteristica de multiplicidade, pois, além de servir de indenizagdo aos trabalhadores, possui a finalidade de fomentar politicas puiblicas, conforme dispde o art. 6°da Lei 8.036/1990. TESE PARA
FINS DO ART. 1.036 DO CPC/2015 8. A remuneragdo das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei, que estabelece a TR como forma de atualizacio monetdria,
sendo vedado, portanto, ao Poder Judicidrio substituir o mencionado indice. 9. Recurso especial ndo provido. Acérdéo submetido a sistemdtica do artigo 1.036 do CPC/2015.” (REsp
1614874/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 11/04/2018, DJe 15/05/2018)

Por fim, inexistindo a comprovagao de qualquer conduta lesiva atribuivel ao Estado, niio ha o que se falar emcondenagéo desse ao pagamento de danos morais.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, promovo o julgamento, nos seguintes termos:

i) Emrelagéo ao Banco do Brasil S/A, JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, semresolugdo de mérito, nos termos do art. 485, inciso I'V, do Cddigo de Processo Civil;

i) No que toca a pretensio relativa a restituiciio de depositos e atualizacéio do saldo anterior a cinco anos da propositura da acio, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o n¥rito, art.
487,11, do CPC, dada sua prescrigdo; e

iii) No mais, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo comresolucéo do n¥érito, art. 487, I, do CPC.

Custas ex lege. Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios de sucumbéncia em favor dos corréus observando-se a tabela progressiva de percentuais prevista no art. 85, § 3°, incisos I a V, do CPC, em
seus patamares minimos, ficando a execug@o dos mesmos condicionada a alteragdo da situagio financeira da parte autora, conforme disposto no artigo 98, § 3° do Novo Cddigo de Processo Civil

Apbs o transito emjulgado, remetant-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.IC.

S#o Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0025671-77.2016.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:SENPAR LIMITADA

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO LACAZ MARTINS - SP113694

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agiio sob o procedimento comum ajuizada por SENPAR LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, na qual objetiva a condenago da ré & repetigiio do valor de RS 56.664,97 (cinquenta e seis
mil, seiscentos e sessenta e quatro reais e noventa e sete centavos), uma vez que indevidamente recolhido.

Afirma, emsintese, que em30/09/2003 teria recolhido indevidamente a quantia de R$ 141.920,35 (cento e quarenta e ummil, novecentos e vinte reais e trinta e cinco centavos), a titulo de CSLL.

Alega que passou a utilizar o valor como crédito, tendo compensado parte do mesmo comdébitos de CSLL, referentes ao periodo de apuragdo de 08/2003. Ainda, teria utilizado parte do crédito para extinguir
outros débitos mediante a transmissdo do PerDcomp n° 13241.34177.140704.1.3.04-3400 e n° 26033.12173.240804.1.3.04-3409.

Sustenta que, apds as compensagdes, remanesceu o valor original de R$ 22.792,62 (vinte e dois mil, setecentos e noventa e dois reais e sessenta e dois centavos), o que teria sido usado para compensar débitos
proprios mediante PerDcomp, seguinte maneira: (i) PerDcomp n° 05949.98742.270804.1.3.04-9804 (doc. 05), débitos de PIS e COFINS, no valor original de R$ 3.872,49 (trés mil, oitocentos e setenta e dois reais e
quarenta e nove centavos); e (if) PerDcomp n° 28835.76563.140904.1.3.04-9474 (doc. 06), débitos de COFIN'S, no valor original de RS 18.920,13 (dezoito mil, novecentos e vinte reais e treze centavos).

Contudo, os pedidos de compensago ndo teriamsido homologados, sob o fundamento de que ndo existiria crédito disponivel para a compensagao dos débitos. O Fisco entenderia que mediante o PerDcomp n®
26033.12173.240804.1.3.04-3409 a autora teria utilizado umcrédito de RS 22.792,79 (vinte e dois mil, setecentos e noventa e dois reais e setenta e nove centavos), quando, na realidade, afirma a autora que o valor utilizado foi
de R$ 0,17 (dezessete centavos).

Em julgamento de Manifestagdo de Inconformidade, a DRJ/RJ1 teria reconhecido o equivoco e determinada a reforma dos despachos decisorios para que fosse homologadas as PerDcomps n°s
05949.98742.270804.1.3.04-9804 e 28835.76563.140904.1.3.04-9474. No entanto, relata a autora que somente os débitos indicados no PerDcomp n° 28835.76563.140904.1.3.04-9474 ndo foram extintos pela
compensagio, tendo sido migrados para o Processo Administrativo n° 10880.959.174/2008-31.

A autora alega que, para obter a certiddo de regularidade fiscal, procedeu ao pagamento dos referidos débitos, mas que, conforme decorremde equivoco cometido pela ré na alocagdo de seu direito creditorio, os
valores pagos devemser restituidos, nos termos dos artigos 165, 1, ¢ 167 do CTN.

Citada, a ré apresentou contestagdo, na qual arguiu a auséncia de interesse de agir da autora. No mérito, afirmou que a a¢ao se originou por erro da autora no recolhimento inicial a maior e no ato de recolher o
valor do tributo para depois ingressar coma agdo judicial pleiteando a restituicéo. Requereua improcedéncia da agdo.

Foiapresentada réplica.
Os autos foramdigitalizados.
Manifestagdes finais das partes nos Ids 19428058 e 21144145.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/06/2020  176/1000



Os autos vieramconclusos para julgamento.
E o relatorio. Fundamento e decido.
Primeiramente, anoto que a alegagdo de auséncia de interesse de agir arguida pela ré confunde-se como nérito, pelo que comesse sera apreciada.

Da andlise dos autos, verifico que a autora efetuou o recolhimento indevido da quantia de R$ 141.920,35 a titulo de CSLL, pelo que apresentou Pedidos de Compensago para utilizagio desse crédito na
extingdo de débitos da empresa.

Nesse sentido, dois dos PerDcomp apresentados, de n° 05949.98742.270804.1.3.04-9804 e n° 28835.76563.140904.1.3.04-9474 néo foram homologados por erro material, uma vez que o Fisco teria
considerado que o contribuinte utilizouumcrédito de R$ 22.792,79 emcompensagio anteriormente feita (PerDeormp n° 26033.12173.240804.1.3.04-3409), ao passo que o valor aproveitado nessa foide R$ 0,17.

Apresentadas Manifestagdes de Inconformidade, ambas as partes entendemque foramjulgadas a favor da autora, reconhecendo o erro cometido e o direito ao crédito pelo contribuinte.

Todavia, a autora afirma que, mesmo comas decisdes favoraveis, os débitos referentes ao PerDcomp n° 28835.76563.140904.1.3.04-9474 ndo foramextintos, mas migrados para o Processo Administrativo n®
10880.959174/2008-31 e apontados como pendéncia, pelo que foi compelida a fazer seu pagamento.

Ja aré alega que “mesmo obtendo decisdo favoravel nos processos administrativos, informa a autora que preferiu proceder ao pagamento do valor de R$ 56.664,97, que entende ter direito a

restitui¢do por meio da presente ago’
precipitado de recolher para depois ingressar judicialmente com pedido de restituicdo, que poderia ser feito administrativamente”.

Ainda, afirma que “além de ndo ter interesse processual no presente feito, o mesmo so se originou por erro da autora, tanto no recolhimento inicial a maior como no ato

Assim, afere-se que a 1é ndo refita o direito creditorio da autora, mas impde a essa a responsabilidade por ter recolhido os débitos referentes ao PerDcomp n° 28835.76563.140904.1.3.04-9474, exigidos no
Processo Administrativo 10880.955820/2008-91.

No entanto, ndo esclarece a ré porque, apos a procedéncia das Manifestagdes de Inconformidade na via administrativa, os débitos do Processo Administrativo 10880.955820/2008-91 foram migrados para o
Processo Administrativo n® 10880.959.174/2008-31 (fl. 77 do Id 12734723), que, por sua vez, passou a constar como pendéncia coma exigibilidade néo suspensa no Relatorio de Situagao Fiscal da empresa (fls. 78-79 do Id
12734723).

Desse modo, ndo ha como se reconhecer auséncia de interesse de agir ou se imputar culpa ao contribuinte, que agiu no seu direito legal de fazer o pagamento do débito obice a expedigdo da certiddo de
regularidade fiscal e, sendo indevido, requerer sua restituicao.

O que houve, de fato, foi umequivoco da Administragio, a qual reconheceu o crédito, mas ainda assimprocedeu a cobranga de débito que foi compensado por aquele.

Portanto, ¢ conforme a propria manifestagdo da ré, de rigor reconhecer a suficiéncia do crédito apta a extingdo do débito exigido pelo Processo Administrativo n° 10880.959.174/2008-31, coma necessaria
condenag?o a restituicao do valor indevidamente pago a esse titulo.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do art. 487, 1, do Cddigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, condenando a ré a repeticdo do indébito tributario relativo ao valor indevidamente pago
para a quita¢do do Processo Administrativo n° 10880.959.174/2008-31, atualizado monetariamente e acrescido de juros de mora na forma do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal
(taxa Selic).

Custas ex /ege. Condeno a ré ao pagamento de honorarios de sucumbéncia sobre o valor da condenagdo, observando-se a tabela progressiva de percentuais prevista no art. 85, § 3°, incisos I a V, do CPC, em
seus patamares minimos.

Dado que a condenagdo ¢ inferior a quantia equivalente a 1.000 (mil) salarios minimos, a sentenca ndo esta sujeita ao reexame necessario.
Oportunamente, remetantse os autos ao arquivo comas formalidades legais.
PRIC.

S#o Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003834-70.2019.4.03.6100

AUTOR:JURANDI DA SILVAAZEVEDO

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487, RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298
REU: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR, INSTITUTO DE PESQUISAS ENERGETICAS ENUCLEARES

DECISAO

Converto o julgamento emdiligéncia.

JURANDI DA SILVA AZEVEDO, em 18 de marco de 2019, ajuizou agio em face da COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR - CNEN, afirmando que ¢é servidor piiblico
autarquico federal da Comissdo Nacional de Energia Nuclear e esta lotado no Instituto de Pesquisas Energéticas Nucleares, onde desenvolve atividades que se subsumemao artigo 1 da Lein. 1.234/50, que lhe garante regime
maximo de 24 (vinte e quatro) horas semanais de trabalho. Acrescenta, entretanto, que, desde seu ingresso no servigo publico, trabalha no regime de 40 (quarenta) horas semanais por imposicao da ré. Pondera que possui direito
a jornada de 24 (vinte e quatro) horas semanais e ao pagamento das horas extras trabalhadas a maior, comobservéncia da prescrigéo quinquenal. Requereu sua redugo de jornada semredugio de seus vencimentos, bemcomo
o pagamento das horas extras com observancia da prescrigdo quinquenal, excluido o periodo de afastamento de 18.11.2014 a 16.02.2015. Deu a causa o valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais). Juntou documentos
(Documento Id n. 15384941).

Citada, a Comissdo de Energia Nuclear - CNEN, em 11 de abril de 2019, ofereceu contestagdio com preliminares de prescrigdo de fimdo do direito e prescri¢do duenal. No m¥érito, alegou que o autor
ingressou no servigo publico federal como celetista em 26 de dezembro de 1984, tendo sua relagio trabalhista regida por outras normas especiais, o que afasta a aplicagdo da Lein. 1234/50, destinada apenas aos ocupantes de
cargos publicos. Acrescentou que o fato do autor ter se tornado ocupante de cargo publico por forga do regime juridico tnico imposto pela Constituigdo Federal c.c. a Lein. 8.112/90 ndo Ihe conferemdireito ao regime especial
previsto na Lein. 1234/50, sobretudo porque a regra passou a ser 40 (quarenta) horas semanais. Aduziu, ainda, que as atividades do autor ndo se subsumemaquelas previstas na Lein. 1234/50, porque nio ha exposicdo efetiva,
direta e ndo intermitente a fontes de raio- X ou irradiagdo, e que, no regime da Lein. 8.112/90, ha controle dos niveis de irradiagio, o que ndo ocorria naquele pleiteado pelo autor. Outrossim, alegou que, como pagamento da
GDCT a partir de 1997 e, posteriormente, da GDAC T a partir de 2001, houve op¢ao por umregime de trabalho de 40 (quarenta) horas semanais. Citoua Lein. 8.270/91, a Lein. 8.460/92 e a Lein. 8.691/93, para defender a
jornada de trabalho de 40 (quarenta) horas semanais, ponderando que nemha sentido emdividir as 24 (vinte e quatro) horas por 5 (cinco) dias da semana. Fez meng@o a jurisprudéncia. Subsidiariamente, ponderou que, se for
reduzida a jornada, devemser reduzidos os vencimentos do autor, bemcomo fezressalvas alusivas ao clculo das horas extras. Juntou documentos (Documento Id n. 16297480).

A Secretaria do Juizo, em 17 de junho de 2019, abriu vista para réplica e para especificagio de provas (Documento Id n. 18504244).
A Comissdo de Energia Nuclear, em25 de junho de 2019, informou que ndo temmais provas para produzir (Documentos Ids n. 16298610 e n. 18722377).
Houve réplicaem 15 de julho de 2019, ocasido emque o autor, de forma subsididria, tambémrequereu a produgdo de provas pericial e oral (Documento Id n. 19417324).
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E o relatério.
Fundamento e decido.
1. Arelagdo juridica laboral do autor ¢ coma Comissdo de Energia Nuclear - CNEN, autarquia federal.

Assimsendo, respeitado entendimento diverso, ndo h razio para a inclusdo do Instituto de Pesquisas Energéticas e Nucleares de Sdo Paulo - IPEN, autarquia estadual gerida pela Comissdo de Energina
Nuclear, no pélo passivo da agéo.

Reconsidero, pois, parcialmente o despacho Id n. 15465612.

Exclua-se, portanto, o Instituto de Pesquisas Energéticas e Nucleares de Sao Paulo - IPEN do pélo passivo, dado que a hipétese néo ¢ de extingdo sem resolugdo de m¥rito, até porque houve inclusdo de

2. Partes legitimas e regularmente representadas.

Ha interesse processual, que se resume a redugdo de jornada sem redugdo de vencimentos, ndo tendo o autor pretenso de reduzir sua jornada com redugdo de seus vencimentos, consoante contestagdo e
réplica.

As diferengas remuneratorias decorrentes da relagdo laboral de trato sucessivo emquestéio estdo sujeitas a prescrigao quinquenal, conforme previsto de formma especial no Decreto n. 20.910/32.

Rejeito, pois, as preliminares de prescrigao de fundo do direito e prescrigdo duenal.

No mérito propriamente dito, observo, embora dentro dos limites da cognigao suméria, que hd jurisprudéncia no ambito do STJ favoravel ao autor (nesta finha, dentre outros, ¢ o Aglnt no AREsp n.
1501336/RJ, Ministro Relator NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, j. 10.04.2020), mas que eventual acolhimento de pretensdo neste sentido depende de prévia constatagio da exposi¢éo aos agentes insalubres previstos
na Lein. 1.234/50.

Defiro, portanto, a produciio de prova pericial requerida de forma subsidiaria pelo autor (até porque a contestagdo da Procuradoria Federal é na linha de que as atividades nfo se enquadrariamem tal
Lei), para o fimde constatar se o autor, durante o periodo abrangido no pedido (desde 18.03.2014, excluido o periodo de afastamento mencionado), exerce atividade laboral insalubre nos termos da Lein. 1.234/50.

Para tanto, nomeio para o encargo o Perito Judicial JOAO M AZZI BRUNO, Técnico em Seguranga do Trabalho, e-mail: joaomazzi@hotnail.com, pelo que intimem-se as partes para, no prazo de 15
(quinze) dias, manifestarense nos termos do artigo 465, § 1°,do CPC.

Apos a manifestagio das partes, caso ndo seja arguido impedimento ou suspeigo, intime-se o perito para, no prazo de 5 (cinco) dias, apresentar sua proposta de honorarios (art. 465, § 2°, I, do CPC),
bem como para, desde ja, informar os seus dados bancarios (conta corrente e ou poupanca, agéncia, nome do banco, CPF), tudo a fim de, oportunamente, possibilitar a transferéncia eletronica dos valores
depositados, nos termos do disposto no artigo 906, paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civile no Provimento n’ 01/2020, da E. Corregedoria Regional do TRF3.

Coma proposta, intime-se 0 Requerente da pericia e a quemincumbe o énus da prova (parte autora) para falar nos termos do artigo 465, § 3°, do CPC e, havendo concordéncia do valor estipulado,
efetuar, no prazo de 5 (cinco) dias, o depdsito judicial dos honorérios, o qual fica, desde ja, homologado por este Juizo.

Fica franqueada as partes a apresentagdo de quesitos, se ainda ndo apresentados, bemcomo a indicagdo de assistente técnico.

Comprovado o deposito, fixe o prazo de 30 (trinta) dias para apresentaciio do laudo, o qual se iniciara a partir de sua efetiva intimagao, que ocorrera, obrigatoriamente, por meio do acesso a este
sistema processual (PJe).

Apbs a entrega do laudo pericial, intimemt-se as partes a fimde manifestaremde acordo como disposto no art. 477, § 1°, do CPC. Caso haja eventual ponto a ser esclarecido, intime-se o perito (CPC, art.
477,§2°).

Nao sobrevindo qualquer questionamento suscitado pelas partes, oportunamente expeca-se alvard de levantamento ou, ainda, caso seja indicado os dados bancarios, providencie a Secretaria a expedicdo
de oficio a instituigio financeira depositaria para efetivas a transferéncia dos valores a titulo de honorarios emfavor do perito.

Afinal, tornem os autos conclusos para apreciacio do pedido de produgio de prova oral, com prévia manifestaciio das partes a respeito, sobretudo porque, a0 menos a principio, esta nio serd
mais necessaria.

Publique-se. Intimemse. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004245-16.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MARCOS PAULO FERREIRA CAMPOS, PRISCILA LUZIADA CONCEICAO

Advogado do(a) AUTOR: TATIANAALINEADVINCOLA RORIZ CHIMENS - SP274883

Advogado do(a) AUTOR: TATIANAALINE ADVINCOLA RORIZ CHIMENS - SP274883

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

MARCOS PAULO FERREIRA CAMPOS e PRISCILA LUZIA DA CONCEICAO, em23 de margo de 2019, requererama tutela cautelar antecedente em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, afirmando que, em9 de junho de 2017, celebraram contrato de financiamento imobiliario n. 1.4444.1013248-1, no valor de R$ 301.600,00, comprazo de amortizagdo de 420 meses, para aquisicdo da casan. 3
do Condominio Residencial Villa dos Péssaros, situado na Rua dos Pintassilgos n. 122, Parque das Cigarreiras, Tabodo da Serra/SP (matricula n. 24.365 do RGI de Tabodo da Serra/SP), avaliado em R$ 400.000,00, dando-
o emalienacio fiducidria. Acrescentaram que, por questdes alheias a vontade, encontram-se inadimplentes desde novembro/2017, devendo atualmente a quantia no valor de R$ 40.955,52, mas que pretendiam quitar tal divida
mediante renegociagdo, inclusive com utilizagdo do FGTS, o que foi negado pela ré. Aduziram, ainda, que, sem qualquer notificagio prévia, ficaram sabendo, em 19 de margo de 2019, que a propriedade imobilidria estava
consolidada, e que o imdvel seria encaminhado a leiliio e, posteriormente, para venda direta. Outrossim, alegaramviolagéo do contraditorio e da ampla defesa. Requererama liminar para a suspensdo do leilio, coma confirmago
ao final. Informaramque iriamajuizar agdo revisional. Requereramos beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Juntou documentos (Documento Id n. 15602353).

Em26 de marco de 2019, foi declarada a incompeténcia deste Juizo (Documento Id n. 15672067).

Apos requerimento dos autores (Documento Id n. 17226896), o processo foi encaminhado ao Juizado Especial Civel em 16 de maio de 2019.

Em17 de maio de 2019, foi designada audiéncia de conciliagio para o dia 23 de maio de 2019, as 14h00, comordemde citagdo da ré (Documento Id n. 18523995).

Nao foialcancada a conciliagdo na audiéncia designada (Documento Id n. 18523995).

Em27 de maio de 2019, foramdeferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, indeferida a tutela cautelar antecedente e proferida decisdo de declinio de competéncia, comretificagéo do valor dado a
causa para R$ 380.000,00 (Documento Id n. 18523997).

O processo foiredistribuido em 17 de junho de 2019.
Em 18 de junho de 2019, foi determinado o ajuizamento do pedido principal, composterior citagdo da ré (Documento Id n. 18525693).

A Caixa Econdmica Federal, em 15 de julho de 2019, ofereceu contestagdo na linha de que a propriedade imobiliaria foi consolidada em 13 de novembro de 2018. Deduziu preliminar de falta de interesse
processual e, no nérito, requereua improcedéncia do pedido. Juntou documento (Documento Id n. 19396553).
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Os autores, em 17 de julho de 2019, deduziram pedido principal de absteng@o de alienagdo do imovel financiado, ponderando que os leildes foram designados a partir do dia 30 de maio de 2019, sem prévia
intimag&o dos mesmos, e que o prazo para a venda direta também ja havia encerrado, o que, segundo os empregados da ré, daria margem para a renegociagdo da divida. Deduziramtese de onerosidade excessiva decorrente da
crise financeira por qual passaram, sustentando que tal panorama dava margempara renegociagio da divida. Requererama inversio do onus da prova. Juntaramdocumento (Documentos Id n. 19518457).

A Caixa Econdmica Federal, em 5 de agosto de 2019, ofereceu contestagdo informando que o imovel aguardava nova licitagdo. Deduziu preliminares de falta de interesse processual e de inépcia da petigdo
inicial. No mérito, sustentou que nio houve onerosidade excessiva e que ndo € possivel a utilizagdo do FGTS. Pondera que o 6nus da prova de demonstrar a irregularidade do procedimento de execug@o extrajudicial ¢ dos
autores. Pediua extingdo do processo e, subsidiariamente, a improcedéncia do pedido. Juntou documentos (Documento Id n. 20286512).

Houve réplica em26 de agosto de 2019 (Documento Id n. 21154963).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Aaudiéncia de conciliagio foi realizada no ambito do Juizado Especial Civel, antes da dedug@o do pedido principal na forma do artigo 308 do Cddigo de Processo Civil

Esclarecam, pois, as partes se desejama realizagdo de nova audiéncia de conciliagdo, na forma do artigo 308, § 30., do Cddigo de Processo Civil

Na petigdo inicial, os autores alegam que nio foram devidamente intimados para a purgagdo da mora; todavia, a Caixa Econémica Federal trouxe para o processo certiddo do RGI dando conta de tal
intimacao.

Neste cenario, nio é possivel a inversdo do 6nus da prova requerida emrelago a tal intimag#o, sobretudo porque os atos adminsitrativos gozamde presungdo de legitimidade e veracidade, bemcomo porque a
certiddo do RGI possui fé piiblica.

Faculto, entretanto, aos autores a juntada de cépia integral do procedimento de execugo extrajudicial

Por fim, observo que a Caixa Economica Federal ndo esclareceu se intimou oundo os autores acerca dos leildes realizados.

Dé-se, pois, vista a Caixa Econdmica Federal, para que comprove se intimou os autores para os leildes, bemcomo para que esclareca a situagdo atual do imovel e apresente o montante da divida atualmente.
Comos documentos, deentse vistas as partes contrérias, ficando, inclusive, os autores intimados para, querendo, depositaremem Juizo a quantia necessaria para purgagdo da mora.

Publique-se. Intimenrse.

Séo Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0018488-26.2014.4.03.6100

AUTOR:M.I. MONTREALINFORMATICA S.A

Advogado do(a) AUTOR: LEONARDO MUSSI DA SILVA - SP135089-A

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURAAEROPORTUARIA - INFRAERO
Advogado do(a) REU: DANIELA DE OLIVEIRA STIVANIN - SP157460

DESPACHO

1. Ciénia s partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regizo.

2. Tendo em vista o transito emjulgado da r. sentenga e ou v. acérdo, intime-se a parte credora/R¢é para requerer o que for de direito, observando-se, expressamente, o contido no artigo 524 do Codigo de
Processo Civil. No siléncio, remetamrse os autos ao arquivo até nova provocacio, independentemente de intimag@o.

3. Iniciado o cumprimento da sentenga, providencie a Secretaria a alteracfio da classe processual, a fim de passar a constar: "Cumprimento de Sentenga", bem como intime-se a parte Executada
nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo, impugnar a execugiio (CPC, art. 525), semprejuizo do cumprimento do disposto
o § 3° do referido artigo 523, o qual sera efetivado sobre os bens eventualmente indicados pela parte Exequente (CPC, art. 524, VII), ou, ainda, caso ndo haja indicagio prévia, mediante, preferencialmente, ordemde bloqueio
de valores via sisterna Bacenjud, o qual somente sera efetivado apds a vinda de planilha de débito atualizada (CPC, art. 523, § 1°).

4. Apds, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se relativamente a eventual impugnagao apresentada pela Executada.

4.1. Caso haja concordincia emrelagio aos valores ofertados pela parte Executada, devers, desde j4, a Exequente informar os dados bancarios e o niimero do CPF/CNPJ do beneficiario, a

farAnnia alafranica g

fimde possibilitar a expedigio de oficio de tr dir para a conta corrente e ou poupanga (CPC, art. 906, paragrafo tnico).

5. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde ja, reconhecida a controvérsia acerca dos calculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetan se os autos i contadoria judicial para, no prazo de
60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

6. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifesten-se, expressamente, sobre o laudo contabil, iniciando-se pela Exequente.

7. Sobrevindo discordancia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipoteses de erro material e ou inobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornem-
se os autos conclusos para decisdo.

8. Por outro lado, caso as partes manifestem, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOM OLOGO os célculos, indices e valores que efeti f bjeto de

9. Decorrido o prazo de eventual recurso emface da r. decisdo que, ocasionalmente, homologar célculo diverso do apresentado pelas partes, proceda a Secretaria nos termos do item4.1. supra.

10. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestagio das partes, tornem-se os autos /| para prolaciio de ¢a de extingiio da
e do o feito a0 arquivo findo, comas cautelas de praxe.

11. Intimemse. Cumpra-se. Expega-se 0 necessario.

Sao Paulo, 2 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010762-71.2018.4.03.6100

AUTOR:MI FINANCAS FOMENTO MERCANTILLTDA., M1 FINANCAS FOMENTO MERCANTIL LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: JOSE LUIS DIAS DA SILVA- SP119848

Advogado do(a) AUTOR: JOSE LUIS DIAS DA SILVA - SP119848

REU: CONSELHO REGIONALDE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONALDE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) REU: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, LUCIANO DE SOUZA - SP211620

Advogados do(a) REU: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, LUCIANO DE SOUZA - SP211620

DESPACHO
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1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regiéo.

2. Tendo emvista o transito emjulgado da r. sentenca e ou v. acordao, intime-se a parte credora/Autora para requerer o que for de direito, observando-se, expressamente, o contido no artigo 524 do Codigo de
Processo Civil. No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo até nova provocacio, independentemente de intimagao.

3. Iniciado o cumprimento da sentenga, providencie a Secretaria a alteraciio da classe processual, a fim de passar a constar: "Cumprimento de Sentenga", bem cono intime-se a parte Executada
nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo, impugnar a execugdo (CPC, art. 525), semprejuizo do cumprimento do disposto
1o § 3° do referido artigo 523, o qual sera efetivado sobre os bens eventualmente indicados pela parte Exequente (CPC, art. 524, VII), ou, ainda, caso nio haja indicagio prévia, mediante, preferencialmente, ordemde bloqueio
de valores via sisterna Bacenjud, o qual somente sera efetivado apds a vinda de planilha de débito atualizada (CPC, art. 523, § 1°).

4. Ap0s, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se relativamente a eventual impugnacéo apresentada pela Executada.

4.1. Caso haja concordiincia emrelacéio aos valores ofertados pela parte Executada, deverd, desde ji, a Exequente informar os dados bancarios e o mimero do CPF/CNPJ do beneficiario, a

fimde possibilitar a expedicéo de oficio de transferénci dir para a conta corrente e ou poupanga (CPC, art. 906, paragrafo tnico).

5. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde j4, reconhecida a controvérsia acerca dos calculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetam-se os autos & contadoria judicial para, no prazo de
60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

6. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestense, expressamente, sobre o laudo contabil, iniciando-se pela Exequente.

7. Sobrevindo discordéancia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipoteses de erro material e ou inobservéncia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tomem-
se os autos conclusos para decisdo.

8. Por outro lado, caso as partes manifestem, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os cilculos, indices e valores que efeti fc bjeto de

9. Decorrido o prazo de eventual recurso emface da r. decisdo que, ocasionalmente, homologar calculo diverso do apresentado pelas partes, proceda a Secretaria nos termos do item4.1. supra.

10. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestaciio das partes, tornem-se os autos para prolaciio de ¢a de extingfio da

execucio, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.
11. Intimemrse. Cumpra-se. Expeca-se o necessario.

Séo Paulo, 2 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008224-76.2016.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CASSIA CORREAMORAES DEALMEIDA, CASSIACORREAMORAES DEALMEIDA, CASSIACORREAMORAES DE ALMEIDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: LEONARDO CARDINALI - SP251737

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEONARDO CARDINALI - SP251737

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEONARDO CARDINALI - SP251737

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

Advogado do(a) EXECUTADO:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

Advogado do(a) EXECUTADO:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

Em virtude do decurso de prazo para manifestagdo da CEF em relagdo a decisio id 28936892, reputo suficiente o depdsito efetuado pelos autores da verba sucumbencial devida em favor da CEF (id
20378950).

Assim, expega-se oficio para apropriagdo emfavor da CEF do saldo total depositado na conta judicial n° 0265.005.86415047-7.

Comrelagdo ao deposito efetuado pela CEF nos autos da Impugnagao ao Cumprimento de Sentenga, antes do cumprimento do item"1" da deciso id 28936892, manifeste-se a CEF sobre a proposta de
acordo formulada (levantamento por cada parte de 50% do valor controvertido - id 31863308).

Apresentando a CEF concordancia quanto a proposta, venham-me conclusos para decisdo.

Todavia, discordando do acima, expega-se oficio de transferéncia em favor dos autores da importancia de R$ 23.209,43, atualizado até abril de 2019, referente ao montante incontroverso depositado na conta
judicialn® 0265.005.86413528-1, observando os dados bancérios do patrono indicados no mesmo id.

Apbs, encaminhentse os autos a Contadoria Judicial para apurag@o da parte controversa, prosseguindo-se nos termos da decisao id 28936892.

Int.

S4a0 PAULO, 2 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 50 17819-43.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: GILSON CARLOS FAUSTINO

ATO ORDINATORIO

OBS:PRAZO DE 10 (DEZ) DIAS ABERTO PARA AAUTORA (CAIXA) MANIFESTAR-SE QUANTO AS DILIGENCIAS NEGATIVAS PARA A CITACAO DO REU, NOS TERMOS DO ITEM 8
DO R.DESPACHO ID.9590589.
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Publicagdo do r.despacho ID. 9590589:
“DESPACHO/DECISAO

1. Cite-se 0 Requerido nos termos do art. 701 do Cédigo de Processo Civil, consignando-se, expressamente, a manifestaciio da Caixa FEcondmica Federal quanto a sua opcéio pela audiéncia de conciliacio, caso
emque havendo concordéncia da parte Ré, desde ja, fica a Secretaria autorizada a enviar os autos a Central de Conciliagdo/S P, bem como cientificando-o de que, se cumprir o mandado no prazo, ficard isento do pagamento

das custas processuais e da faculdade prevista no art. 916 do referido diploma processual civil (possibilidade de parcelamento).

2. Sendo localizado o Requerido, nio havendo o pagamento e ou a oposiciio de embargos monitorios ou, igualmente, sobrevindo sentenca rejeitando eventuais embargos, constituir-se-a de pleno direito o mandado
emtitulo executivo judicial (CPC, art. 701, § 2°, c/c art. 702, § 8°).

3. Na hipotese supra, intime-se a parte Requerida nos termos do artigo 523 do Cddigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo, impugnar a execugdo (CPC, art.
525), semprejuizo do cumprimento do disposto no § 3° do referido artigo 523, cuja constrigio recaira sobre bens eventualmente arrolados pela parte Requerente (CPC, art. 524, VII), ou, ainda, caso nio haja indicagio prévia,
mediante, preferencialmente, ordem de bloqueio de valores, o qual somente seré efetivado ap6s a vinda de planilha de débito atualizada (CPC, art. 523, § 1°), como que fica autorizada a Secretaria elaborar minuta no sistema
BACENJUD.

4. Efetivada a constrigio, exceto se o valor revelarse infimo em relacfio a divida atualizada ou ser constatado de plano tratar-se de valores absolutamente impenhoriveis (art. 833, CPC), hipotese na qual
deveri ser feito o imediato desbloqueio, intime-se 0 Requerido, nos termos do art. 854, § 2°, do CPC.

5. Havendo manifestagdo da parte Executada (CPC, art. 854, § 3°), intime-se a Exequente para, no prazo improrrogavel de 24 (quarenta e oito) horas, manifestar-se a respeito. Apds, tornem-se os autos conclusos.
6. Por outro lado, havendo oposigdo do Requerido (CPC, art. 702, caput), intime-se o Requerente/Embargado, nos termos do art. 702, § 5°, do CPC. Apés, tornemse os autos conclusos para prolacio de sentenca.
7. Nao sendo localizado o réu, providencie a Secretaria a pesquisa nos sistemas WEBSERVICE, SIEL, BACENJUD e RENAJUD. Havendo indicagdo de enderego(s) ainda ndo diligenciado(s), expega-se o necessario.

8. Restando negativas as diligéncias, dé-se vista ao Requerente para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se. No siléncio ou havendo mero requerimento de prazo, remetam-se os autos a0 arquivo, independentemente
de nova intimacéo.

9. Indicados novos enderegos ainda no diligenciados, proceda a Secretaria a expedigao do quanto necessario para a citagdo da parte Requerida.

10. Pleiteada a citacéo por edital, desde ja, fica deferida, nos termos do art. 256, 11 e § 3°, do CPC, comprazo assinalado de 20 (vinte) dias, consignando-se a adverténcia de que serd nomeado curador especial emcaso de
revelia. Apds, publique-se nos termos do art. 257, 11, do supramencionado diploma processual civil.

11. Decorrido o prazo ssmmanifestagao, nomeio, como curadora especial da parte ré, a Defensoria Publica da Unido, nos termos do art. 72, 11, segunda parte, do CPC, dando-se vista para sua ciéncia e eventual manifestagio.

12. Intimentse. Cumpra-se, Expega-se o necessario.

Sao Paulo, 25 de julho de 2018.”

Sa0 PAULO, 5 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001556-55.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO FEDERALDE MEDICINA
Advogado do(a) EXEQUENTE: OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO - SP86795

Advogados do(a) EXEQUENTE: TURIBIO TEIXEIRA PIRES DE CAMPOS - DF15102-A, JOSEALEJANDRO BULLON SILVA - DF13792
EXECUTADO:FRANCISCO CARLOS OBATACORDON

Advogado do(a) EXECUTADO:AMANDA REGINA FERNANDES - SP333599

DESPACHO
1. Id 32018079: O exequente Conselho Regional de Medicina do Estado de Sdo Paulo indicou a conta corrente para depdsito, conforme id 31887824. Providencie, portanto, o executado com o
recolhimento, comprovando nos autos.

2. Por sua vez, o Conselho Federal de Medicina ingressa no id 30780670 com o Cumprimento de Sentenga relativo aos seus honorarios, ja indicando, da mesma forma, a conta corrente para recolhimento
direto pelo executado.

3. Assim, intime-se a parte Executada nos termos do artigo 523 do Cddigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo, impugnar a execugio (CPC,
art. 525), semprejuizo do cumprimento do disposto no § 3° do referido artigo 523, o qual sera efetivado sobre os bens eventualmente indicados pela parte Exequente (CPC, art. 524, VII), ou, ainda, caso ndo haja indicagio
prévia, mediante, preferencialmente, ordemde bloqueio de valores via sisterna Bacenjud, o qual somente serd efetivado apos a vinda de planilha de débito atualizada (CPC, art. 523, § 1°).

4. Ap6s, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se relativamente a eventual impugnagao apresentada pela Executada.
4.1. Caso haja concordéncia emrelagdo aos valores ofertados pela parte Executada, oficie-se para transferéncia, observando os dados bancarios do id 30780670.

5. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde j4, reconhecida a controvérsia acerca dos calculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetam-se os autos & contadoria judicial para, no prazo de 60
(sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

6. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestense, expressamente, sobre o laudo contabil, iniciando-se pela Exequente.

7. Sobrevindo discordéancia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipéteses de erro material e ou inobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornenrse os autos
conclusos para decisao.

8. Por outro lado, caso as partes manifestem, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os célculos, indices e valores que efetivamente foremobjeto de consenso.
9. Decorrido o prazo de eventual recurso emface da r. decisdo que, ocasionalmente, homologar calculo diverso do apresentado pelas partes, proceda a Secretaria nos termos do item4. 1. supra.

10. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestagdo das partes, tornemrse os autos conclusos para prolagdo de sentenca de extingdo da
execugdo, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

11. Intimemrse. Cumpra-se. Expeca-se o necessario.

Séo Paulo, 2 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001671-20.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/06/2020  181/1000



EXEQUENTE: PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843

EXECUTADO: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAEST DE TRANSPORTES, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAEST DE TRANSPORTES

DESPACHO

Regularize a parte exequente, coma maxima urgéncia que o tempo requer, a fimde possibilitar a expedigdo do precatorio incontroverso até 1° de julho deste ano, para ser inserido na proposta orgamentaria de
2021, a sua representagio processual nestes autos, uma vez que, a par do oficio precatorio do crédito principal, também foi determinada a expedicdo do requisitorio das verbas sucumbenciais (id 30916437), de modo que esta
foi ajuizada originariamente pela sociedade de advogados Alneida Santos Sociedade de Advogados (Cumprimento de Sentenga n® 5001673-87.2019.403.6100) e a copia da procuragdo juntada no id 14230783 esta
incompleta, ndo trazendo as informagdes referentes ao patrono José Carlos Van Cleefde Almeida Santos nemda sociedade de advogados.

Regularizado, prossiga-se como cumprimento da decisdo id 30916437.

Apés, cientifiquense as partes, Exequente e Executada, acerca do teor dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do artigo 11 da Resolugdo n° 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de
divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

No mais, observo competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficiario(s) da requisigéo neste processo e os constantes junto a Receita Federal
do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndio haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultard em cancelamento da ordemde pagamento expedida por este
Juizo.

Oportunamente, se e emtermos, este Juizo providenciard a transferéncia dos requisitorios ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.
Apds, cumpra-se a parte final da decisdo id 30916437 (encaminhamento dos autos a Contadoria Judicial).

Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

S3a0 PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0014276-98.2010.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:RETENTORES VEDABRAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS - SP183736

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS LENCIONI - SP15806, MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - DF29008-A, GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
TERCEIRO INTERESSADO: FREIRE, ASSIS, SAKAMOTO E VIOLANTEADVOGADOS EASSOCIADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RAFAELA OLIVEIRA DEASSIS

DESPACHO

1d 32458470: Emvirtude das alegagdes trazidas pela CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A — ELETROBRAS, concedo novo, porém derradeiro prazo, para cumprimento do despacho id
31901882.

No muis, aguarde-se a manifestagao do Perito nomeado.

Int.

Si0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009883-93.2020.4.03.6100
AUTOR: THALITARODRIGUES DENOVAIS

Advogado do(a) AUTOR:ANDERSON ROCHA DIAS DA SILVA - SP415342
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Preliminarmente, emaditamento a inicial, providencie a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento (art. 321, tnico do CPC), a atribuigdo de valor a causa ao seu contetido econdmico, bem
como traga aos autos documentos que comprovamas alegagdes feitas.

Cunprido, voltemrme para apreciagéo do pedido de tutela de urgéneia.

Int.

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0013390-51.2000.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

SUCESSOR:ROSELI GUIMARAES, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) SUCESSOR: RENATA TOLEDO VICENTE BORGES - SP143733, KELI CRISTINA DA SILVEIRA SANTOS - SP181042
SUCESSOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) SUCESSOR: MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA - SP84994

Advogados do(a) REU: MILEN A PIRAGINE - SP178962- A, FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248

DESPACHO

Manifesten-se as partes sobre o interesse na realizagéo de conciliagdo, hipdtese emque os autos serdo remetidos ao setor respectivo para futuro agendamento de data para a realizagdo do ato.
Nao concordando coma audiéncia, voltem-me.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009078-43.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:NILSAMARIADOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: EMERSON VITORIO LUZ - SP404061

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA JUNTA DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIALSOCIALDO INSS EM SAO
PAULO

DECISAO
Trata-se de mandado de seguranga impetrado por NILSA MARIA DOS SANTOS em facedo GERENTE EXECUTIVO DA JUNTA DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL DO INSS EM
SAO PAULO, visando a concessdo de medida liminar para determinar  autoridade impetrada que promova o imediato julgamento do recurso ordinrio interposto.

Relata a Impetrante que realizou o protocolo do pedido administrativo de Aposentadoria por Tempo de Contribuicio -NB 194.687.163-perante o Instituto Nacional da Seguridade Social, através do canal MEU INSS, em
13/01/2020.

Aduzque, em 19/03/2020, foi comunicada que seu beneficio foi indeferido, razio pela qual interpds recurso ordindrio da decisdo, em24/03/2020.

Assevera, contudo, que até a presente data, a autoridade impetrada nfio analisou seu requerimento, alegando a violagao ao prazo de 30 dias previsto no art. 49 da Lei 9784/99.
Requereua impetrante o beneficio da gratuidade de justica.

Afnicial veio acompanhada da procuragdo e de documentos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.

Defiro a gratuidade de justica requerida.

Para concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No presente caso, verifico a presenga dos requisitos legais.

Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragéo Publica Federal:
“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicéo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagéo oficial da deciséo recorrida.
§ 1°Quando a lei nio fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo maximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgao competente.
§ 2°0 prazo mencionado no pardagrafo anterior poderd ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.

Depreende-se do documento acostado no Id 32601951, a realizagiio do protocolo de n° 678162260, referente ao NB 19468771637, que perdura semandlise desde na data de 24/03/2020.

Embora este Juizo reconheca as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagdo de um grande nimero de requerimentos formulados pelos beneficiarios da Previdéncia Social, de outro lado, este Juizo ndo pode deixar de
reconhecer a omissdo administrativa no caso destes autos, sob pena de se perpetuar umsisterma incapaz de satisfazer a fingao sociala que ¢ destinado.

Por sua vez, considero razoavel o prazo de 30 dias para o cumprimento da decisdo, emvirtude da existéncia de diversas demandas similares a esta dirigidas ao IN'SS.
Pelo todo exposto, defiro a medida liminar para determinar que a autoridade impetrada analise o recurso ordindrio sob o n° requerimento 678162260, relativo ao NB 19468771637, no prazo de 30 dias.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao érgio de representagao judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse em ingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuicdo — SEDI a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinago deste juizo nesse sentido, tendo em vista
decorrer de direta autorizagdo legal tal como acima referido.

Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
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Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010551-35.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:ODETE SANTANA DE OLIVEIRA, ODETE SANTANA DE OLIVEIRA, ODETE SANTANA DE OLIVEIRA

DESPACHO

Concedo o prazo adicional de 15 (quinze) dias para manifestacdo da CEF, conforme requerido.
Decorrido o prazo, semmuanifestagio, arquivense.

Int.

Si0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009893-40.2020.4.03.6100
AUTOR:JOAO LIEBANATORRES

REPRESENTANTE: JOAO EDUARDO ALBANO TORRES

Advogado do(a) AUTOR: GUILHERME PELOSO ARAUJO - SP300091,
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Cite-se a parte Ré, nos termos do artigo 335 do Cddigo de Processo Civil. Igualmente, visando atender aos principios da celeridade e da duragio razoavel do processo, devera, oferecendo contestagdo,

indicar também a necessidade da producéio de eventual prova, bem como sua pertinéncia para o deslinde da questio controvertida, além de informar, caso seja necessrio realizar pericia, a sua especialidade,
sob pena de, no siléncio ou, ainda, apresentando mero requerimento, ocorrer a sua precluséo.

2. Havendo alegaciio do Réu nos termos dos artigos 337 e 350 do Cédigo de Processo Civil, intime-se a parte Autora (CPC, art. 351), ocasiio emque
eventual produciio de prova.

devera manifest arespeito de

3. Ultimadas as determinagdes supra, niio havendo requerimento visando & producio de qualquer prova ou, ainda, tratando-se o mérito eminentemente de matéria de direito, tornem os autos
para prolagio de

4. Por sua vez, na hipotese de as partes requererematividade probante,

para e anilise da sua necessidade e pertinéncia.

5. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008970-14.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:PRISCILLA BENFICA CIRILIO

Advogado do(a) AUTOR: WALMIR LUCIO RIBEIRO - RN 16509

REU: UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE

DECISAO

Trata-se de agiio sob o procedimento comum ajuizado por PRISCILLA BENFICA CIRILIO em face da UNTAO, do FNDE -FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAOQ e da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a concessio de tutela de urgéncia para estender o prazo de caréncia do financiamento estudantil contratado pela Autora até o fim da residéncia médica, determinando-se
a0 a0 FNDE que efetue a adequago sistémica, bem como a sustagdo das cobrangas mensais vincendas, mediante expedicio de oficio 8 CAIXA ECONOMICA FEDERAL, para que esta suspenda os descontos firturos
emseusistema bancario.

Relata a autora que cursou medicina emuniversidade privada, custeada pelo Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior -FIES, por for¢a do contrato de financiamento n® 11.2161.185.0004511-74, firmado em
13/02/2013.
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Afirma que integra o corpo de residentes médicos na area de medicina esportiva do Hospital do Servidor Publico Estadual Francisco Morato de Oliveira, situado em Sao Paulo, Capital, cominicio em01 de margo de 2019 ¢
término em28/02/2022, instituigdo credenciada pela Comissdo Nacional de Residéncia Médica (CNRM) por for¢a do Parecer do CNRM/MEC n° 1880/2014.

Aduz que a residéncia possui exaustiva carga hordria tornando impraticavel o labor da Autora emoutros hospitais, ficando limitada financeiramente, uma vez que aufere da instituigdo hospitalar uma bolsa no valor de R$ 2.897,49
(dois mil oitocentos e noventa e sete reais ¢ quarenta e nove centavos), para custear todas suas despesas.

Informa que requereu junto ao FNDE, a dilagdo de prazo de amortizagio do financiamento, no entanto, obteve a negativa sob a justificativa de que a especialidade médica escolhida para a residéncia ndo € prioritaria para o
Ministério da Saude.

Assevera que, com o inicio da fase de amortizagdo, em 10/07/2020, tera que pagar, mensalmente, uma parcela de RS 2.353,60 (dois mil, trezentos e cinquenta e trés reais e sessenta centavos), o que lhe causara imensa
dificuldade emhonrar como pagamento dos aluguéis e manter o seu sustento.

Sustenta a autora que preenche todos os requisitos para a concessdo do beneficio da prorrogagio do prazo de caréncia prevista na Lein® 10.260/01, porquanto integrante de programa credenciado pela Comisséo Nacional de
Residéncia Médica emespecialidades prioritarias definidas emato do Ministro de Estado da Satide.

Requereua concessdo da justiga gratuita.

Os autos vieramconclusos para decisio.

E o relatério. Decido.

Concedo 2 autora os beneficios da justi¢ca gratuita.

O artigo 300 do Cddigo de Processo Civil admite a antecipagdo da tutela pretendida, desde que presentes, cumulativamente, os seguintes pressupostos: a) presenga de elementos que evidenciema probabilidade do direito; b)
perigo de dano; e ¢) auséncia de perigo de irreversibilidade do provimento antecipado.

No caso emexame, entendo que ndo estdo preenchidos os requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia.

Pretende a autora que seja suspensa a cobranga das prestagdes mensais do financiamento estudantil até a conclusao da residéncia médica, sob o fimdamento de que teria direito a concessdo do beneficio da prorrogago do prazo
de caréneia previsto na Lein® 10.260/01.

Os documentos acostados aos autos comprovam que as partes celebraram, em 13/0207/2013, o Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil ao Estudante de Ensino Superior FIES n°
11.2161.185.0004511.74, para pagamento das mensalidades do curso de graduagdo emmedicina.

Por neio do Id resta demonstrada a negativa pela r¢ da solicitagdo de concessdo de caréncia estendida efetuada pela parte autora sob o seguinte fundamento: “No Sistema de Informagdo da Comissdo Nacional de
Residéncia Médica (SisCNRM) do Ministério da Educagdo (MEC), foi localizado que vocé estd cursando “MEDICINA ESPORTIVA”. Porém, esta especialidade nao estd no rol da Portaria conjunta SGTES
N°3 DE 19 de fevereiro, de 2013, que elenca as Especialidade Médicas prioritarias. Portanto, néo tem direito a concessdo da caréncia estendlida”.

Pois bem.

Nos termos do art. 6-B, §3°, da Lein® 10.260/01 sdo dois os requisitos que déo direito a concessio da caréneia estendida: 1) o ingresso em programa credenciado de residéncia médica pela Comissao Nacional de Residéncia
Meédica; e i) emespecializagio prioritaria definida emato do Ministério de Estado da Savide (Portaria Conjunta n® 03/2013 do Ministério da Satide.

Por sua vez, a Portaria Conjunta n° 03/2013-SGTES/SAS, emseu Anexo I, elenca rol taxativo de 19 especialidades médicas consideradas prioritérias, cujos profissionais possuem direito a prorrogagio da caréneia, quais
sejan: clinica médica, cirurgia geral, ginecologia e obstetricia, pediatria, neonatologia, medicina intensiva, medicina de familia e comunidade, medicina de urgéncia, psiquiatria, anestesiologia, nefrologia, ortopedia e traumatologia,
cirurgia do traum, cancerologia clinica, cancerologia cirtrgica, cancerologia pediétrica, radiologia e diagndstico por imageme, por fim, radioterapia.

Verifica-se, portanto, que a especialidade de MEDICIN A ESPORTIVA no esta contemplada entre aquelas que, por expressa disposicdo, fazemjus a extenso da caréncia ora pretendida.

A esse respeito, confira-se o seguinte julgado desta E. Corte:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL. MANDADO DE SEGURANGA. PRORROGACAO DA CARENCIA DO FIES. GARANTIA ESTENDIDA. RESIDENCIA
MEDICA. CURSANDO AREA DIVERSA DA PREVISTANA PORTARIA CONJUNTA N 2/2011.

1 - A caréncia estendida, objeto da lide, estd previstano §3°do Art. 6° B da Lein. 10.260/2001, como a redagéo dada pela Lei n. 12.202/2010.

2- A Portaria Conjuntan. 2/2011, da Secretaria de Aten¢do a Saiide e da Secretaria de Gestédo de Trabalho e da Educagdo na Saiide, define as especialidades médicas prioritarias, em seu Anexo
11

3 - Conforme cdpia da Declaragéo da Comissdo de Residéncia Médica, a agravante estd cursando o primeiro ano do Programa de Residéncia Médica em **Medicina Fisica e Reabilita¢do” (ID
12280473 dos autos origindrios), especialidade esta ndo prevista na Portaria Conjunta acima mencionada.

4 - O principio da isonomia, tal como insculpido no art. 5° da Constituicdo Federal, ndo deve ser interpretado restritivamente, mas de forma a tratar os iguais igualmente e os desiguais
desigualmente na medida de suas desigualdades.

5 - Odelineamento das politicas de saiide puiblica é, a principio, questdo de carcdter discriciondrio, ndo cabendo ao Judicidrio decidir acerca da melhor escolha, mas tdo somente confrontd-la com
os principios constitucionais.

bili A,

6 - Apenas nas hipdteses em que i adesarre ou aviolagdo as garantias legais e constitucionais é que se abre a competéncia do Judicidrio para a andlise do caso concreto.

7 - O fato de a agravante ndo ter direito a caréncia estendida por estar cursando drea diversa da prevista na Portaria Conjunta n. 2/2011, ao menos em exame de cognigdo sumaria, ndo implica
em ofensa ao principio da igualdade, diante da finalidade eleita pelo Poder Puiblico.

8- Agravo de Instrumento IMPROVIDO.

(TRF 3“Regido, AI n°5004184-25.2019.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Consuelo Yoshida, 6 Turma, v.u., j. 28/06/2019, e-DJF3 08/07/2019).

Ante 0 exposto, INDEFIRO A TUTELA DE URGENCIA REQUERIDA.

Citenrse as rés para ofereceremcontestagdo no prazo legal.

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo emvirtude na natureza do direito indisponivel do objeto dos autos.
Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo,
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019829-26.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: FLORENCIO FERREIRA BOAVENTURA, FLORENCIO FERREIRA BOAVENTURA, FLORENCIO FERREIRA BOAVENTURA, FLORENCIO FERREIRABOAVENTURA,
FLORENCIO FERREIRABOAVENTURA, FLORENCIO FERREIRABOAVENTURA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERISSON LOPES DEANDRADE - SP192291

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERISSON LOPES DEANDRADE - SP192291

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERISSON LOPES DEANDRADE - SP192291

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERISSON LOPES DEANDRADE - SP192291

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERISSON LOPES DEANDRADE - SP192291

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERISSON LOPES DEANDRADE - SP192291

EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXA
ECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1. Tendo em vista a resposta prestada pelo Banco Bradesco a CEF no id 32149198, oficie-se diretamente ao primeiro banco determinando o envio de copias legiveis de todos os extratos analiticos das contas
vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo do autor, considerando que tais contas estiveramsob a administragdo do Banco Bradesco, conforme dados cadastrais informados pela CEF:

TRABALHADOR: FLORENCIO FERREIRA BOAVENTURA
PIS: 104.10539.69-1

CTPS:41175/270

EMPREGADOR: INSTALADORA ELETRICA “MAUSO” LTDA
ADMISSAO: 19/02/1971

OPCAO: 19/02/1971

AFASTAMENTO: 09/06/1971

BANCO DEPOSITARIO: BCO/AGENCIA 237/2882-2
TRABALHADOR: FLORENCIO FERREIRA BOAVENTURA
PIS: 104.10539.69-1

CTPS:41175/270

EMPREGADOR: COMPANHIA GUAIANAZES DE PAPEL
ADMISSAO: 15/06/1971

OPCAO: 15/06/1971

AFASTAMENTO: 20/09/1973

BANCO DEPOSITARIO: BCO/AGENCIA 237/2882-2
Encaminhe-se o oficio via correio eletrdnico, observando os emails constantes no id 32149198.

2. Comrelago aos extratos apresentados pelo Itatta CEF (id 32816919), observe-se que a autora ja apresentou sua manifestagio (id 33297970), alegando que faltamos extratos do periodo de 19/02/71 a
31/12/1979. Manifeste-se, portanto, a CEF, requisitando, novamente, se o caso, ao Ita Unibanco, os documentos desse periodo.

3. Por fim, o autor alega que a CEF deve apresentar os extratos a partir de 10/02/92. Esclareca, portanto, a CEF a respeito.
4. Comas demmis respostas a seremapresentadas, dé-se vista ao autor

5. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Si0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004783-31.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:UNIAO FORTE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LIMITADA, UNIAO FORTE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LIMITADA, PETER BREDEMANN, PETER
BREDEMANN
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Advogado do(a) AUTOR: MARCUS VINICIUS KIKUNAGA - SP316247

Advogado do(a) AUTOR: MARCUS VINICIUS KIKUNAGA - SP316247

Advogado do(a) AUTOR: MARCUS VINICIUS KIKUNAGA - SP316247

Advogado do(a) AUTOR:MARCUS VINICIUS KIKUNAGA - SP316247

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, AMETISTAIMOVEIS LTDA, AMETISTAIMOVEIS LTDA, ROBERTO PEREIRA EISENLOHR,
ROBERTO PEREIRA EISENLOHR, CESAR CASCARDO VASCONCELOS, CESAR CASCARDO VASCONCELOS

Advogados do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, MARIAFERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962

Advogados do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, MARIAFERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962

DESPACHO

Tendo emvista o registro de decurso de prazo para manifestagio da parte autora, aliada a decisdo proferida no Agravo de Instrumento n° 5006192-09.2018.403.0000 (id 33309199), aguarde-se a citagdo das
demmis rés, nos termos da consulta processual da carta precatoria juntada no d 33313219.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006989-47.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: THASSIANATHALIAPETRILLO

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO MARZAGAO XAVIER - SP307100

REU:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agfio sob o procedimento comum ajuizado por THASSIA NATHALIA PETRILLO em face do FNDE —~FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO e da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, objetivando a concessdo de tutel de urgéncia para determinar que as rés se abstenham de promover a cobranga das prestagdes do contrato de financiamento estudantil
1°25.0293.185.0004789/50 e de promover a publicidade da inscricdo do nome da Requerente e de sua Fiadora perante o cadastro de inadimplentes, no prazo de 48hs, sob pena de muilta diria no importe de R$1.000,00 (mil
reais), a ser fixada por este Juizo.

Relata a parte autora que cursou medicina na Universidade S&o Francisco — Campus Braganca Paulista, entre os anos de 2010 a 2016, mediante contratagdo do Fundo de Financiamento Estudantil— FIES.

Aduz que, no final do ano de 2017, apds a conclusdo do curso de graduagdo, a foi aprovada no certame de Residéncia Médica perante a Associagdo Lar Séo Francisco de Assis na Providéncia de Deus, para a especialidade
em Clinica Médica, cujas aulas tiveram nicio no més de margo de 2018, comtérmino no més de fevereiro do presente ano.

Narra que, antes do inicio das atividades da Residéncia Médica, solicitou o direito & extensao da caréncia, vez que preenchia integralmente os requisitos necessarios para tal benesse, tendo intentado efetivar a requisicdo junto ao
sitio eletronico (www.fiesmed.saude. gov.br) disponibilizado pelo Requerido FIES. Contudo, aduz ndo ter concluido a solicitagéo, o que s6 conseguiu ao dirigir-se a uma agéneia do Banco Requerido, formalizando o pedido
perante umpreposto da Instituigéo.

Afirma, porémque, confiante de que seu pedido seria concluido, no decorrer do programa de residéncia médica, tomou conhecimento de que o pedido de extensdo néo fora observado, sendo certo, ademais, que a Instituigdo
Financeira Requerida efetuoua cobranga das prestagdes mensais do contrato de financiamento estudantil.

Assevera que o seunome e o de sua Fiadora (Rita de Céssia Petrillo— CPF n°074.081.178-90), foraminseridos no cadastro de inadimplentes.

Dessa form, face a indevida recusa da extensdo (caréneia), admitida emnova especializagio médica e mantida a cobranca das prestagdes, alega ndo ter opgao sendo a propositura da presente agio.
Os autos vieramconclusos para decisio.

E o relatorio. Decido.

Concedo 2 autora os beneficios da justica gratuita.

O artigo 300 do Cddigo de Processo Civil admite a antecipagdo da tutela pretendida, desde que presentes, cumulativamente, os seguintes pressupostos: a) presenga de elementos que evidenciema probabilidade do direito; b)
perigo de dano; e ¢) auséncia de perigo de irreversibilidade do provimento antecipado.

No caso emexame, entendo que no estio preenchidos os requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia.

Os documentos acostados aos autos comprovam que as partes celebraram, em 21/05/2010, o Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil ao Estudante de Ensino Superior FIES n°
25.0293.185.0004789/50, para pagamento das mensalidades do curso de graduagio emmedicina.

E certo que, nos termos do § 3° do artigo 6°-B da Leir® 10.260/01, o estudante graduado em Medicina que optar por ingressar em programa credenciado pela Comissdo Nacional de Residéncia Médica, de que trata a Lein®
6.932/81, e emespecialidade considerada prioritaria por ato do Ministro de Estado da Satde, tera o periodo de caréncia estendido por todo o periodo de duragdo da residéncia médica.

Comefeito, a Portaria, Normativa n°7, de 26 de abril de 2013 que regulamenta o disposto no art. 6°-B da Lein®10.260, de 12 de julho de 2001, assimestabelece no que concerne a matéria, in verbis:

Art. 60 O periodo de caréncia estendido de que trata o § 3odo art. 60 -B da Leino 10.260, de 2001, serd concedido a médico integrante de equipe prevista no inciso 11 do art. 20 desta Portaria que
vier a estar regularmente matriculado e frequentando programa de residéncia médica:

1 - credenciado pela Comissdo Nacional de Residéncia Médica;e

11 - em especialidades prioritdrias definidas em ato do Ministro de Estado da Saide.

§ 20 O periodo de caréncia estendido deverd ser solicitado de acordo com o inciso 11 do art. 5°, observando as seguintes condigdes e prazos:
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1 - para o contrato que estiver na fase de caréncia do financiamento:
a)inicio: no més em que se iniciar a residéncia médica;
b) término: no més em que finalizar a residéncia médica oua fase de caréncia do financiamento, o que ocorrer por tiltimo;
11 - para o contrato que ndo contemplar afase de caréncia:
a) inicio: no més imediatamente seguinte ao término da fase de utilizagdo do financiamento,;
b) término. no més em que finalizar o periodo da residéncia médica.

$ 30 O periodo de caréncia estendido ndo serd considerado para fins de concessdo do abatimento e, enquanto vigente, o financiado ficara desobrigado do pagamento do financiamento, ndo
incidindo juros e encargos financeiros sobre o saldo devedor:

§ 4o Findo o periodo de caréncia estendido, caso o médico ndo esteja em efetivo exercicio em equipe prevista no inciso 11 do art.2o, deverd retomar o pagamento do financiamento.

pagamento dos juros e das prestacées do financiamento, devendo permanecer nesta situacdo até a sua concessdo.

Observa-se dos documentos acostados nos Ids 31235212 e 31234994 que a parte autora iniciou a residéncia na data de 01/03/2018 cujo término se deuem29/02/2020.

Todavia, por meio do Id 31235203, ¢ possivel aferir que, apds o periodo de caréncia, teve inicio a fase de amortizaciio, na data de 15/02/2017 e que, em 09/02/2018, a autora j4 estava inadimplente com o pagamento das
parcelas. Referida data tambémcoincide coma alegada tentativa de realizar o pedido de extensdo da caréncia pleiteada (Id 31235223), cujo aperfeigoamento perante o preposto do banco réu, nio restou provado nos autos.

Desse modo, quando do inicio da residéncia médica, ja estava, hd umano, emvigor a fase de amortizago das parcelas do contrato, o que inviabiliza a concessao da extenso da caréncia estendida.
Desse modo, ausente a verossimilhanca das alegagdes da parte autora, INDEFIROA TUTELADE URGENCIAREQUERIDA.

Citense as rés para ofereceremcontestago no prazo legal.

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo emvirtude na natureza do direito indisponivel do objeto dos autos.

Intimem-se. Cumpra-se.

S#o Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026345-12.2003.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:FLORIANO PFUTZENREUTER, MARIA HELENA DE OLIVEIRA BONFIM, MARIAALICE MACIEL PIZZATO, JOSE WILSON LEME, JOSE CARLOS MILAN, JOSE
CARLOS COUTO, JOAO BATISTABAUAB, HILDAMUTSUKO SANO PEREIRA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZA FILHO - SP65315

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZA FILHO - SP65315

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315

DESPACHO

Id 32890198: Noticia o executado FLORIANO PFUTZENREUTER a desisténcia do Agravo de Instrumento n° 5011308-25.2020.403.0000 e requer que os valores bloqueados pelo sistema
BACENJUD sejamtransferidos para a CEF, a fimde liquidar o seu débito.

Pois bem U vez que consta manifestacio expressa do executado no sentido do interesse emadimplir a sua divida, independentemente da natureza juridica dos valores bloqueados, o que caracteriza rentincia
a impenhorabilidade absoluta anteriormente declarada (ids 27420193 e 32378563), fica autorizada a CEF a proceder a apropriagéo do saldo total depositado na conta judicial n° 0265.005.86417426-0 (id 25973310),
servindo o presente despacho como oficio para seu cumprimento.

Confirmada pela CEF esta apropriacdo, bemcomo as referentes aos executados indicados no despacho id 25973302, venham-me conclusos para extingdo da execucio.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de junho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010650-05.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ADMIR TOZO, HOTELO TELLES DEANDRADE, MARCELO VIEIRA GODOY, MARIO JOSE GRACHET, MIRANJELA MARIA BATISTA LEITE, CARLOS FERNANDO
BRAGA, KLEBER DENORONHAPICADO, VERIDIANA PIRES FIGUEIRA DEANDRADE, CARLA CARVALHAES BARBI, DIRCEU BERTIN
Advogado do(a) EXEQUENTE: EVANDRO FABIANI CAPANO - SP130714

Advogado do(a) EXEQUENTE: EVANDRO FABIANI CAPANO - SP130714

Advogado do(a) EXEQUENTE: EVANDRO FABIANI CAPANO - SP130714

Advogado do(a) EXEQUENTE: EVANDRO FABIANI CAPANO - SP130714

Advogado do(a) EXEQUENTE: EVANDRO FABIANI CAPANO - SP130714

Advogado do(a) EXEQUENTE: EVANDRO FABIANI CAPANO - SP130714

Advogado do(a) EXEQUENTE: EVANDRO FABIANI CAPANO - SP130714

Advogado do(a) EXEQUENTE: EVANDRO FABIANI CAPANO - SP130714

Advogado do(a) EXEQUENTE: EVANDRO FABIANI CAPANO - SP130714

Advogado do(a) EXEQUENTE: EVANDRO FABIANI CAPANO - SP130714

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Tendo em vista a decisio proferida nos autos do Agravo de Instrumento n°® 5012426-70.2019.403.0000 (id 33034095) ja transitado emjulgado, a qual se negou provimento ao mesno, resta prejudicada a
apreciagdo da manifestagdo da Unidio Federal id 28470220.

Desta forma, solicite-se a Divisdo de Andlise dos Precatorios, servindo o presente despacho como oficio, a retirada da anotago de levantamento a ordem do juizo dos seguintes precatérios: 20190053930
(ADMIR TOZO), 20190050760 (MIRANJELA MARIA BATISTA LEITE), 20190050755 (MARIO JOSE GRACHET), 20190050750 (MARCELO VIEIRA GODOY), 20190050746 (KLEBER DE
NORONHA PICADO), 20190050700 (DIRCEU BERTIN), 20190050681 (CARLOS FERNANDO BRAGA), 20190050667 (CARLA CARVALHAES BARBI), para que nio haja qualquer impedimento
quando da disponibilizagdo do seu pagamento, de modo que o saque dos valores seja feito independentemente de alvard, regendo-se pelas normas aplicaveis aos depositos bancarios, com prazo de até 24 horas para a agéncia
efetuar o pagamento, a contar da apresentagio dos documentos de identificagdo ao gerente da institui¢ao financeira depositaria.

Ja comrelagdo ao requisitorio pago a disposigdo deste juizo do patrono beneficiario FERNANDO FABIANI CAPANO (id 20353948 - 20190050777), informe 0 mesmo os dados bancarios necessarios
para a transferéncia de valores (banco, agéncia, conta corrente). Apos, oficie-se para transferéncia (art. 906 do CPC).

No que se refere aos precatorios n’s 20190050767 (VERIDIANA PIRES FIGUEIRA DE ANDRADE) e 20190050743 (HOTELO TELLES DE ANDRADE), também com anotagdo de
levantamento a ordemdeste Juizo, ingressa VALESK A FIGUEIRA DE ANDRADE no id 27342871, na condigdo de sucessora e advogando em causa propria, noticiando os 6bitos dos beneficiarios acinma e requerendo a
sua habilitagdo nos autos, bemcomo o levantamento dos valores nas fragdes de 1/5 do valor (montante referente a Hotelo) e 1/2 do valor (montante referente a Veridiana). Quanto a este pedido, manifeste-se a Unido Federalno
prazo de 10 (dez) dias.

Concordando coma habilitagdo, inclua-se a sucessora no polo ativo do feito e informados os seus dados bancrios, oficie-se para transferéncia dos montantes, na proporgdo das suas respectivas cotas partes,
permanecendo o saldo a disposicao deste Juizo para transferéncia aos demais herdeiros, mediante novas habilitagdes.

Confirmadas as transferéncias, arquivent-se os autos, aguardando-se os pagamentos dos precatorios nos termos acima indicados e as habilitagdes faltantes.

Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Si0 PAULO, 1 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0008366-95.2007.4.03.6100
AUTOR: SIDNEI BASSETTI

Advogado do(a) AUTOR: MOACIR MANZINE - SP79415
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Tendo em vista o transito emjulgado da r. sentenca e ou v. acérddo, intime-se a parte Autora para requerer o que for de direito, notadamente quanto ao disposto no artigo 534 do Cddigo de Processo Civil. No
siléncio, remetanse os autos ao arquivo até nova provocagdo, independentemente de intimagao.

2. Iniciada a execugdo, intime-se a parte Executada, na pessoa de seu representante judicial para, querendo, impugnar a execugio nos termos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil.
3. Tgualmente, providencie a Secretaria a alteragdo da classe processual destes autos para “CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA ™.
4. Apds, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se emrelagio a eventual impugnag@o apresentada pela Executada.

5. Havendo DISCORDANCIA, fica, desde ja, reconhecida a controvérsia acerca dos caleulos apresentados pelas partes, razio pela qual remetam-se os autos a Contadoria judicial para, no prazo de 60 (sessenta)
dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

6. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifestem-se, expressamente, sobre o laudo contébil, iniciando-se pela Exequente.

7. Sobrevindo divergéncia no tocante aos célculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipdteses de erro material e ou inobservéncia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornem-se os autos
conclusos para decisdo.

8. Por outro lado, caso o Exequente e ouo Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os céleulos, indices e valores que efetivamente foremobjeto de consenso.
9. Ocorrendo a hipdtese prevista no “item8”, expegam-se os oficios requisitorios de pagamento.

10. Apds, cientifiquent-se as partes, Exequente e Executada, acerca do teor dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do artigo 11 da resolugdo supramencionada, devendo, ainda, a parte Exequente, em caso
de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

11. No mais, observo conpetir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficiario(s) da requisicdo neste processo e os constantes junto a Receita Federal do
Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara em cancelamento da ordemde pagamento expedida por este
Juizo.

12. Oportunamente, se € emtermos, este Juizo providenciar a transmisso dos requisitorios ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.
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13. Apos a intimag@o do(a) advogado(a) acerca da liberagdo dos valores a titulo de eventuais honorarios sucumbenciais € ou pagamento a titulo de Requisigdo de Pequeno Valor (RP V), na hipdtese de remanescer
eventual pagamento de PRECATORIO, determino o sobrestamento do feito até que haja comunicagio de sua liberagio pelo E. TRF3, ocasido em que a Secretaria providenciar a intimagio do(s) beneficiario(s) acerca da
disponibilidade dos valores junto as instituicdes financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fimde efetuaremo levantamento do montante depositado.

14. O saque do referido valor sera feito independentemente de alvara e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos depositos bancarios, com o prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento., a contar da
apresentagdo dos documentos de identificagdo ao gerente da instituigdo financeira depositaria.

15. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comunicada a liquidago das ordens de pagamentos, bem como inexistindo qualquer manifestacdo da parte Exequente, tornense os autos conclusos para
prolagio de sentenga de extingdo da execugao, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

16. Intimemse. Cumpra-se. Expega-se 0 necessario.

Séo Paulo, 1 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5005123-38.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: COBRASMA S A, COBRASMA S A, COBRASMAS A

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ AUGUSTO DE SOUZA QUEIROZ FERRAZ - SP15686, CARLOS SOUZA QUEIROZ FERRAZ - SP22988, ANTONIO CHIQUETO PICOLO - SP17107
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ AUGUSTO DE SOUZA QUEIROZ FERRAZ - SP15686, CARLOS SOUZA QUEIROZ FERRAZ - SP22988, ANTONIO CHIQUETO PICOLO - SP17107
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ AUGUSTO DE SOUZA QUEIROZ FERRAZ - SP15686, CARLOS SOUZA QUEIROZ FERRAZ - SP22988, ANTONIO CHIQUETO PICOLO - SP17107
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: PEDRO LUIS BALDONI - SP128447, TALES BANHATO - SP80206

Advogados do(a) EXECUTADO: PEDRO LUIS BALDONI - SP128447, TALES BANHATO - SP80206

Advogados do(a) EXECUTADO: PEDRO LUIS BALDONI - SP128447, TALES BANHATO - SP80206

DESPACHO

Manifeste-se a Unido Federal sobre as peticdes ids 30643295, 31708555 e 32178104, bemcomo manifeste-se a exequente sobre as peticdes ids 31708555 e 32178137 dos patronos Tales Banhoto e Pedro
Luis Baldoni.

Comvrelagéo ao requerimento de expedicao de 02 precatorios pela parte autora (id 30643510), sendo um relativo aos honorarios contratuais, indefiro uma vez que os honorarios contratuais encontram-se
excluidos da possibilidade de fracionamento, segundo entendimento consolidado do STF. Isso porque, os encargos contratuais, diversamente dos sucumbenciais, s3o liviemente pactuados entre a parte e seu patrono, relagdo
juridica da qual ndo participa o Executado. Ademais, os honorarios advocaticios contratuais ndo estdo inseridos emumtitulo judicial constituido contra a Fazenda Publica, diferente daqueles decorrentes da sucumbéncia, os quais
sdo autonomos. Igualmente, a ordemde preferéncia de pagamento néo deve se estender, criando um vetor vinculante do contrato firmado entre o causidico e seu cliente, a fimde alcangar quemnao fez parte do acordo.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio. Processual Civil. Honordrios advocaticios contratuais. Fracionamento para 0 por RPV ou
recatorio. Impossibilidade. Stimula Vinculante n° 47. Inaplicabilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é firme no sentido de que a Stimula Vinculante n° 47 ndo
alcanga os honordrios contratuais resultantes do contrato firmado entre advogado e cliente, néo abr lo aquele que ndo fez parte do acordo. 2. O Supremo Tribunal
Federal jd assentou a inviabilidade de expedicdo de RPV ou de precatdrio para pagamento de honordrios contratuais dissociados do principal a ser requisitado. a luz do art.
100. § 8°_da Constituicdo Federal. 3. Agravo regimental néo provido. 4. Inaplicavel o art. 85, 11, do CPC, pois ndo houve prévia fixagéo de honordrios advocaticios na
causa."” (RE 1094439 AgR/DF - DISTRITO FEDERAL AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI Julgamento: 02/03/2018
Orgdo Julgador: Segunda Turma)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. HONORARIOS CONTRATUAIS. 1. E
possivel o dos honordrios contratuais em favor dos advogados medi a juntada, antes da expedicdo do precatorio. do contrato de prestacdo de servicos
profissionais, nos termos do art. 22, § 4°_da Lein. 8.906/1994, mas ndo a expedicdo auténoma de requisicdo de pequeno valor ou precatdrio. Nesses casos., deve ser levado em
consideracdo o crédito pertencente ao autor para fins de classificacdo do requisitério. porquanto os honordrios contratuais ndo decorrem da condenacdo em si. 2.
Inaplicabilidade da Simula Vinculante 47, considerando a leitura do Debate de Aprovagdo ocorrido em sesséo plendria da Suprema Corte. 3. Agravo regimental a que se
nega provimento. Em suas razdes, o recorrente alega que o acorddo embargado divergiu do decidido pela Primeira Segdo do STJ no Resp n. 1.347.736/RS, Relator para
acorddo o Ministro Herman Benjamin (e-STJ fls. 757 e seguintes), ao fundamento de que os honordrios contratuais podem ser destacados para fins de expedicdo de RPV,
podendo ser desvinculados do crédito principal.(..)" (EDv nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.494.498 — RS (2014/0298725-4) RELATOR :
MINISTRO GURGEL DE FARIA EMBARGANTE : EUGENIO EVALDT HAINZENREDER ADVOGADOS : CARLOS PAIVA GOLGO E OUTRO(S) — RS066149
FELIPE LUCCA - RS085863 EMBARGADO : UNIAO. Ministro GURGEL DE FARIA. 14/06/2018).

7

Por sua vez, também indefiro o requerimento de expedi¢ao de 02 precatorios emnome dos patronos Tales Banhato e Pedro Luis Baldoni (requerimento id 31708555), uma vez que o crédito ¢ de titularidade
da parte autora, de modo que o precatdrio deve ser expedido emseu favor.

Pois bem. Como ja se estamos no més de junho, e considerando a questio pendente dos honorarios advocaticios devidos aos advogados da FEPASA e RFFS A, a fimde ndo se perder o prazo constitucional
do precatdrio de modo que seja mclwdo na proposta orca:mntana do ano segwma Kﬂependentememe da rmmfesta(;ao das pa.nes nos termos acnm detem*nno 0 prosseguimento do cumprimento da decisdo id 29802725 -
dici de levantament defini t

ADVOGADOS ASSOCIADOS e honoririos de sucumbéncia devidos aos antigos patronos.

Intimemse. Cumpra-se. Expega-se 0 necessario.

Sa0 PAULO, 1 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0033976-65.2007.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MIGUELABDO NETO, MARIA CECILIA GUIMARAES MORAES ABDO

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO GUIMARAES MORAES JUNIOR - SP36507

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO GUIMARAES MORAES JUNIOR - SP36507

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA - SP116238
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http://stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?numero=1094439&classe=RE-AgR&codigoClasse=0&origem=JUR&recurso=0&tipoJulgamento=M

DESPACHO

Informe a CEF sobre a apropriagdo determinada no id 28048573, no prazo de 05 (cinco) dias.

Conyprovada a operagdo, considerando o oficio de transferéncia cumprido (id 30839235), cunmpra-se o remanescente do item "2" do despacho id 25146200 e venham-me conclusos para extingdo da

execugdo.

Int.

Si0 PAULO, 1 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008138-83.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:REGINALDO GOMES, ILZAAPARECIDAMATIAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTA PIMENTEL CALIXTO - SP211665

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTA PIMENTEL CALIXTO - SP211665

EXECUTADO:ITAU UNIBANCO S.A., CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134

DESPACHO

1d 31964323: Indefiro o pedido de nova prorrogagdo de prazo solicitado pelo Itati Unibanco. Ainda que se saiba sobre a situagdo de emergéncia sanitaria emdecorréncia da pandemia declarada que estamos
vivenciando, ndo se pode olvidar que bemantes do inicio desta situagdo excepcional, o banco vemrequerendo prorrogagio de prazo para emissdo do termo de quitagio (aproximadamente desde outubro de 2019), documento

este que ndo ¢ de grande complexidade, mormente considerando o porte do banco emissor.

Assim, fica 0 banco Itai Unibanco intimado para comprovar, no prazo de 05 (cinco) dias, o envio do termo de quitagdo a parte autora, restando, desde ja, autorizada a imposicdo de muita de R$ 500,00

(quinhentos reais) por dia de descumprimento, a contar do 6° dia til da auséncia da referida comprovagao.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5029046-30.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO, INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: MARCIA AKIKO GUSHIKEN - SP119031

Advogado do(a) AUTOR: MARCIA AKIKO GUSHIKEN - SP119031

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

1.Aprovo os quesitos formulados pelas partes (ids 31888580 e 3211624), bemcomo o assistente técnico indicado pela CEF.
2. Prossiga-se coma intimag@o do Perito Judicial nos termos do despacho id 31445811.

3. Int.

Si0 PAULO, 1 de junho de 2020.

REINTEGRAGCAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5005745-83.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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Advogado do(a) AUTOR: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698
Advogado do(a) AUTOR: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698
Advogado do(a) AUTOR: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698
Advogado do(a) AUTOR: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698
REU: TATIANA DA CRUZ TRINDADE, TATIANA DA CRUZ TRINDADE, TATIAN A DA CRUZ TRINDADE, TATIANA DA CRUZ TRINDADE

ATO ORDINATORIO
CERTIFICO que este juizo ndo proferiu despacho referente a custas de diligéncias, devendo a Exequente protocolar peticio relativa a carta precatéria no Juizo Deprecado (Comarca de Franco da Rocha).

Sa0 PAULO, 5 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 0046505-44.1992.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: ERALDO CLOVIS MARINELLI SALES, ERALDO CLOVIS MARINELLI SALES, ERALDO CLOVIS MARINELLI SALES, ELIANE APARECIDA BRANQUINHO DA SILVA
GIORGETTI, ELIANE APARECIDA BRANQUINHO DA SILVA GIORGETTI, ELIANE APARECIDA BRANQUINHO DA SILVA GIORGETTI

Advogado do(a) AUTOR: CATARINA ELIAS JAYME - SP162373

Advogado do(a) AUTOR: CATARINA ELIAS JAYME - SP162373

Advogado do(a) AUTOR: CATARINA ELIAS JAYME - SP162373

Advogado do(a) AUTOR: CATARINA ELIAS JAYME - SP162373

Advogado do(a) AUTOR: CATARINA ELIAS JAYME - SP162373

Advogado do(a) AUTOR: CATARINA ELIAS JAYME - SP162373

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista a concordéncia da Unido Federal quanto aos calculos elaborados pela Contadoria Judicial e a auséncia de manifestagdo da parte autora, fixo, para fins de execugo do precatorio complementar,
o montante de R$ 780,50, para 04/05/2020, de acordo comas discriminagdes apontadas pela Contadoria (id 31696214).

Prossiga-se nos termos do despacho id 22360148, a partir do item"8".

Int.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007841-46.1989.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: OSORIO LUIZ FERREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SYLVIABUENO DE ARRUDA - SP27255

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo em vista a manifestagdo da Unido Federal concordando comos calculos elaborados pela Contadoria Judicial e o decurso de prazo para manifestagdo da parte autora emrelagdo aos mesmos célculos,
fixo, para fins de execugdo complementar, o montante de R$ 970,42, para 04/05/2020.

Prossiga-se nos termos do despacho id 22240065, a partir do seuitem"8".

Int.

S4a0 PAULO, 2 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000460-84.1989.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CLAUDEMIR APARECIDO GALVAO, CLAUDEMIR APARECIDO GALVAO, CLAUDEMIR APARECIDO GALVAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: OSMAR DENICOLAFILHO - SP29728, SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937

Advogados do(a) EXEQUENTE: OSMAR DE NICOLAFILHO - SP29728, SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937

Advogados do(a) EXEQUENTE: OSMAR DENICOLAFILHO - SP29728, SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Dé-se vista a Unido Federal da manifestacdo da parte autora id 31810591.

Manifeste-se, outrossim, em termos de eventual requerimento de penhora no rosto dos autos. Atente-se a parte autora que eventual ato constritivo ndo guarda relagdo com a inconstitucionalidade dos
paragrafos 9°e 10 do art. 100 da CF.

Apresentando a Unido elementos concretos no sentido de que esta providenciando o pedido de penhora/arresto no juizo competente, prossiga-se nos termos do despacho id 31384236, a partir do item"4".

Int.

Si0 PAULO, 2 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0019828-05.2014.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ANDRE TRINDADE DE ANDRADE LATICINIOS - ME

Advogado do(a) AUTOR: SHELADOS SANTOS LIMA - SP216438

REU:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

DESPACHO

1d 31889824: Vista & parte autora.
Nada mais requerido, arquiven-se os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003610-43.2020.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: JOAQUIM REZENDE DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517
IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1. Declaro-me competente para a analise do feito.
2. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.
3. Ciéncia ao impetrante da redistribuicao a este Juizo.
4. Notifique-se a autoridade impetrada, bemcomo intime-se o 6rgdo de representago processual, para os fins, respectivamente, dos incisos I ¢ IT do artigo 7° d Lein® 12.016/2009.
5. Coma vinda das informagdes do impetrado, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

6. Apos, tornemos autos conclusos para a prolagdo de sentenca.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0669560-09.1991.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE:BANCO OURINVESTS/A, BANCO OURINVESTS/A, BANCO OURINVESTS/A, C.VIDIGALEMPREENDIMENTOS LIMITADA, C.VIDIGALEMPREENDIMENTOS
LIMITADA, C.VIDIGAL EMPREENDIMENTOS LIMITADA, GREQ PARTICIPACAO EADMINISTRACAO LTDA, GREQ PARTICIPACAO EADMINISTRACAO LTDA, GREQ
PARTICIPACAO EADMINISTRACAO LTDA, MINERPAV MINERADORA LTDA, MINERPAV MINERADORA LTDA, MINERPAV MINERADORA LTDA, COIN - DISTRIBUIDORADE
TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA., COIN - DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA., COIN - DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS LTDA., OF MODAS LTDA, OF MODAS LTDA, OF MODAS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Por meio da peticéo id 29584784, a Unifio Federal se manifesta no seguinte sentido: "Primeiramente, quanto a manifestagéo anterior da Unidio no sentido de que néio ha valores a repetir, esclarece-se que o
despacho de fls. 530 dos autos fisico restou acolhido apds julgamento do Agravo, devendo prevalecer os célculos de fls 471 a 488 dos autos fisicos, de onde extrai-se haver valores a repetir, converter e levantar nos autos."

2. Portanto, prevalece o despacho id 22743016, restando revogado o despacho id 28621822, referente a parte que indica a execugao do julgado nos termos do art. 534 do CPC.

3. Da mesma forma, dou provimento aos Embargos de Declaragdo da parte autora id 29042573 no sentido do descabimento de nova execucio do julgado, uma vez que o despacho de fls. 530 ja havia
determinado a expedig@o do oficio precatdrio.

4. Por outro lado, vema Unido comprovar que efetuou pedido de penhora no rosto destes autos na Execugdo Fiscaln® 1006786-44.2020.4.01.3600, emtrdmite perante a 4* Vara Federal de Execugdo Fiscal
de Cuiaba/MT, no montante de R$ 280.529,82, requerendo, por fim, prazo para manifestagao,

5. Pois bem Diante da noticia da existéncia da Execugo Fiscal e do pedido de arresto ainda ndo apreciado, resta suspenso o levantamento pela parte autora dos depdsitos efetuados nos autos. Saliente-se,
aqui, que fica facultado a parte autora a contraprova do indeferimento do pedido de arresto/pagamento do débito/garantia do mesmo/outra casa extintiva ou suspensiva da exigibilidade do débito.

6. Niao havendo manifestagio da parte autora, aguarde-se comunicagdo do Juizo de Cuiaba no sentido de eventual efetivagio do ato constritivo.

-

7. Por outro lado, o precatério a ser expedido dever constar a ¢io de le a deste Juizo, pelos motivos acima indicados.

8. Por fim, ndo existe Obice quanto a conversdo em renda da Unido de parte dos depositos indicados na planilha de fls. 474/475. Assim, solicite-se @ CEF eventual migragdo da conta judicial n®
0265.005.091402-1 e, apds, expeca-se o respectivo oficio de conversdo/transformagao.

9. Intimense. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0675841-88.1985.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE: PRYSMIAN CABOS E SISTEMAS DO BRASILS/A

Advogados do(a) REQUERENTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309, ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364, MARIA ISABEL SAMPAIO DE MOURA
AZEVEDO - SP70913, ANDREADAROCHA SALVIATTI - SP147502

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 32178564: Manifeste-se a Unizio Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre o interesse no prosseguimento da Execugdo Fiscaln® 5005736-28.2019.403.6110, em tramite perante a 4* Vara Federal de
Sorocaba, concernente 8 CDA n° 80.6.19.181886-07, Processo Administrativo n° 16027 720020/2012-84, emrazio da noticia de pagamento do débito, conforme DARF juntado no id 23481143.

Silente, ou ndo apresentado nova oposigao, vé-se que ndo ha mais 6bice ao levantamento pela parte autora dos depositos efetuados nestes autos. Assim, oficie-se para transferéncia emseu favor da totalidade
dos saldos depositados nas contas judiciais n’s 0265.635.00037088-9 ¢ 0265.635.00035634-7, observando-se os dados bancérios indicados no id 22096234.

Confirmada a transferéncia, arquivem-se os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009413-62.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MANDAE SERVICOS DE CONSULTORIAEM LOGISTICAS/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO RICARDO STIPSKY - SP174127

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, FAZENDANACIONAL (UNIAO FEDERAL), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se -se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, para que este Juizo determine a exclusdo do ICMS destacados nas notas fiscais da base de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINS, afastando-se a aplicagdo
da Solugio de Consulta COSITn® 13/2018 e do art. 27 da Instrugdio Normativa n® 1911/2019, suspendendo-se a exigibilidade dos respectivos créditos tributarios, nos termos do inciso I'V do artigo 151 do Codigo Tributério
Nacional.

Aduz, emsintese, a inconstitucionalidade e ilegalidade da incidéncia de ICMS na base de calculo do PIS e COFINSS, uma vez que os valores recebidos a titulo do referido imposto estadual ndo integram seu faturamento,
correspondente a receita bruta da venda das mercadorias e servigos.

E o relatorio. Decido.

A obrigatoriedade de inclusdo do ICMS na apuragéo da base de célculo das contribuigdes sociais denominadas PIS/COFINS foi definitivamente julgada pelo E. STF, que reconheceu que o ICMS ndo deve integrar a base de
calculo da COFINS, por ser estranho ao conceito de faturamento ou receita.

No julgamento do Recurso Extraordinario (RE) 574706, comrepercussdo geral reconhecida, prevaleceu o voto da relatora ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagdo do ICMS néo se enquadra entre as fontes de
financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou trénsito contibil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Atese de repercussdo geral fixada foia de que “O ICMS no compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

A seuturno, na esteira da jurisprudéncia pacificada de nossos tribunais, a Fazenda Nacional houve por bem tragar alguns pardmetros a fimde avaliar qual seria, exatamente, a parcela do ICMS a ser excluida da base de célculo
do PIS eda COFINS: o valor a recolher, o valor efetivamente pago pelo contribuinte ou o total destacado na nota fiscal

Por intermédio da Solug@o de Consulta COSITn° 13 de 18 de outubro de 2018, a administragdo fazendaria fixou a orientagdo de que deve ser excluido da base de célculo das contribuigdes o valor relativo ao ICMS a recolher,
tendo emvista a sistemética da ndo-cumulatividade, a qual prevé a compensagio do devido emcada operagdo como montante cobrado nas etapas anteriores. De igual modo, foi disposto na Instrugdo Normativan® 1911/2019.

No entanto, o raciocinio fazendario nio merece prosperar.

Embora o contribuinte apenas recolha, de forma direta, a diferenga positiva de ICMS, se houver, ¢ certo que o crédito de ICMS aproveitado emrazio da aquisicdo dos bens e servigos necessarios ao desenvolvimento da
atividade produtiva ndio pode ser inserido no conceito de faturamento, como constitucionalmente delimitado pelo STF.

De tal forma, para fins de determinacio da base imponivel da contribuigio ao PIS e da COFINS, deve ser excluido o valor total de ICMS destacado na nota fiscal.
Presente, portanto, a verossimilhanga das alegagdes autorais.
Verifico, por sua vez, o perigo na demora do provimento jurisdicional definitivo, decorrente da sujeigao da impetrante de ter tolhido o seu direito ja reconhecido por sentenga transitada emjulgado.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para assegurar a Impetrante a exclusao do valor total de ICMS destacado na nota fiscal de saida da base de calculo das contribuicdes do PIS e da COFINSS, devendo
a autoridade impetrada abster-se de aplicar a limitagdo trazida pela Solug@o de Consulta COSITn® 13/2018 e pelo art. 27 da Instrugdo Normativa n® 1911/2019, no sentido de apenas excluir o valor do ICMS arecolher.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento desta decisdo judicial, devendo ainda prestar informagdes no prazo legal. Apos, dé-se ciéneia ao representante judicial da pessoa juridica interessada, nos termos
doart. 7°, inciso I1, da Lein.° 12016/2009, bemcomo ao Ministério Publico Federal, vindo a seguir conclusos para sentenca.

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009565-13.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:MAURO APARECIDO TEODORO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MAURO APARECIDO TEODORO em face do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE - SP , objetivando a concessio de
medida liminar para determinar & autoridade impetrada que efetive a remessa dos autos do recurso ordinario interposto ao Orgiio Julgador.

Relata o impetrante que requereu o seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo —B 42, perante a Geréncia Executiva Leste-SP, o qual foi indeferido.

Aduz que, interposto Recurso Ordinario, protocolo 826749654, em 11/09/2019, este foi distribuido para AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, porém
até a presente data, ndo foi encaminhado ao 6rgio julgador, tendo ultrapassado o prazo determinado pelo art. 49 da Lei 9784/99.

A nicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.
O impetrante pleiteia a concessdo do beneficio da justica gratuita.
E o relatério. Fundamento e decido.

De inicio, defiro o pedido de beneficio da justica gratuita.
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Para concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No presente caso, verifico a presenga dos requisitos legais.
Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragéo Publica Federal:
“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da deciséo recorrida.
§ 1°Quando a lei ndo fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo miximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgiio competente.

$ 2°0 prazo mencionado no pardagrafo anterior poderd ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.

O documento Id n® 32991288 comprova que o impetrante protocolou o Recurso Ordindrio, na data de 11/09/2019, relativo ao NB 1893612403, e que até o presente momento, ndo foi objeto de apreciago.

Embora este Juizo reconhega as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagéo de um grande nimero de requerimentos formulados pelos beneficiarios da Previdéncia Social, de outro lado, este Juizo ndo pode deixar de
reconhecer a omissao administrativa no caso destes autos, sob pena de se perpetuar umsistenma incapaz de satisfazer a fngdo social a que ¢ destinado.

Assim, tenho que é imperativa a fixagdo de umprazo para que a Administragéo Publica proceda a sua analise e profira a respectiva decisdo.

Por sua vez, considero razoavel o prazo de 30 dias para o cumprimento da decisdo, emvirtude da existéncia de diversas demandas similares a esta dirigidas a0 INSS.

Pelo todo exposto, defiro a medida liminar para determinar que a autoridade impetrada promova a remessa do recurso interposto pelo impetrante (protocolo n° 826749654) ao competente 6rgio julgador, no prazo de 30 dias.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse emingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuigio — SEDI a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, tendo em vista
decorrer de direta autorizago legal tal como acima referido.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
Intimemse. Oficie-se.

S#o Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0035245-09.1988.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MARNEY TADEU ANTUNES

Advogados do(a) AUTOR: 1VO ANTONIO GAMBARO - SP107644, IVO GAMBARO - SP17692
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista a concordancia das partes (ids 31899786 € 32373358) quanto aos calculos elaborados pela Contadoria Judicial, restamos mesmos homologados.
Portanto, para fins de execugdo complementar, fixo o valor de R$ 2.802,71, para 28/04/2020.
Prossiga-se nos termos do despacho id 23105808, item"8".

Int.

Si0 PAULO, 2 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003098-18.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:MARIA JOSE VALENCA DEARAUJO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MARIA JOSE VALENCA DE ARAUJO LIMA em face do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA DA LESTE-SP, visando a
concessdo de medida liminar para determinar o imediato julgamento do requerimento de concessdo de beneficio previdencidrio, protocolado sob o n° 200252351.
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Relata a Impetrante que, em29/12/2019, requereu, sob o protocolo de n® 200252351, a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigio B-42, perante a Geréncia Executiva Leste —SP, considerando ter preenchido os
requisitos exigidos pela legislagdo atinentes a matéria.

Aduz que, posteriormente, o processo foi distribuido para a CEAB, contudo, permanece sob a responsabilidade do Gerente Executivo da Geréncia Executiva Leste/SP e em que pese, tenha instruido o feito com os
documentos pertinentes, até a presente data, o pedido no foi analisado pela Autarquia Previdenciaria, tendo sido extrapolado o prazo previsto na Lein’. 9.784/99 (Leido Processo Administrativo).

Declarada a incompeténcia por este Juizo no 1d 28971276.

Por sua vez, por meio da decisio proferida no Id 29486593, foi declarada a incompeténcia absoluta da 7° Vara Previdencidria para analisar o feito, semsuscitar conflito, tendo sido os autos remetidos novamente a este Juizo.
Remetidos os autos a0 MPF, o parguet manifestou-se pela ciéncia da distribui¢ao do feito a Vara Civel.

Requer a impetrante o beneficio da gratuidade de justica.

Anicial veio acompanhada da procurag@o e de documentos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.

Considerando o posicionamento deste Magistrado, declaro a competéncia deste Juizo para julgar o feito e revogo a decisio proferida no 1d 1d 28971276.

Frise-se, todavia, que a sua analise restringi a a alegada mora inistrativa.

Defiro a gratuidade de justica requerida.

Para concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No presente caso, verifico a presenga dos requisitos legais.

Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administra¢éo Publica Federal:
“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da deciséo recorrida.
§ 1°Quando a lei nio fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo miximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgiio competente.
$ 2°0 prazo mencionado no pardagrafo anterior poderd ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.

Depreende-se do documento acostado no Id n° 28939252 a realizagéo do protocolo de n® 200252351, relativo ao pedido de concessdo de aposentadoria por contribuicdo, que perdura sem apreciagdo desde o dia
29/10/2019.

Embora este Juizo reconhega as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagéo de um grande nimero de requerimentos formulados pelos beneficiarios da Previdéncia Social, de outro lado, este Juizo ndo pode deixar de
reconhecer a omissao administrativa no caso destes autos, sob pena de se perpetuar umsistenma incapaz de satisfazer a fngdo social a que ¢ destinado.

Por sua vez, considero razoavel o prazo de 30 dias para o cumprimento da decisdo, emvirtude da existéncia de diversas demandas similares a esta dirigidas a0 INSS.
Pelo todo exposto, defiro a medida liminar para determinar que a autoridade impetrada profira decisao no requerimento de concessao de beneficio previdenciario, protocolado sob o n° 200252351, no prazo de 30 dias.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse em ingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuicdo — SEDI a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, tendo emvista
decorrer de direta autorizagdo legal tal como acima referido.

Apos, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018512-20.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: EPLEXPRESSO POSTALLTDA - ME, EPLEXPRESSO POSTALLTDA - ME, EPLEXPRESSO POSTALLTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIO GARCIA LEALFERRAZ - SP274053, ALFREDO BERNARDININETO - SP231856

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIO GARCIA LEALFERRAZ - SP274053, ALFREDO BERNARDININETO - SP231856

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIO GARCIA LEALFERRAZ - SP274053, ALFREDO BERNARDININETO - SP231856

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXECUTADO: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

Advogado do(a) EXECUTADO: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

Advogado do(a) EXECUTADO: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

DESPACHO
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Petigdo EPL EXPRESSO POSTAL LTDA - ME id 33002913: O valor da execugo ja foi fixado nos termo do despacho id 28329468, de modo que o oficio requisitorio sera retificado naqueles termos. A
atualizagdo monetaria do montante requisitado sera efetuada quando da ocasidio do seu pagamento. No mais, para a execugdo da ECT, deve ser observado o regime de precatdrio por se tratar de empresa publica que ndo exerce
atividade econdmica e presta servico publico da competéncia da Unido Federal e por ela mantido, por isso o pagamento dos débitos deve ser processado em observancia ao regime de precatorio, consoante o disposto nos
artigos 100 da CF e 535 e seguintes do CPC. Desta forma, indefiro o requerimento de aplicagdo de muilta e honorérios nos termos do art. 523, uma vez que as disposicdes deste artigo néo se aplicama execugio em face dos
correios.

Realizado o pagamento do requisitdrio, oficie-se para transferéncia do montante, observados os dados bancérios indicados no id 33002920.

Quanto ao débito da parte exequente, vista @ Executada do valor atualizado indicado pela primeira (R$ 675,81, para maio de 2020). Em caso de concordancia, informe os seus dados bancarios para a
realizagio da transferéncia direta. Passada a informagdo, intime-se a parte exequente, que devera comprovar o pagamento no prazo de 10 (dez) dias contados da sua intimagao.

Ultimadas todas as transferéncias, venham-me conclusos para extingao da execugao.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004603-86.2020.4.03.6183 / 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:IVONETE TEREZINHAMORENTE BERTAZZO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS PAULO SCHINOR BIANCHI - SP341065

IMPETRADO: CHEFE CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR SUDESTEI -
CEAB/RD/SR I, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por IVONETE TEREZINHA MORENTE BERTAZZO em face do GERENTE-EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB
RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI -SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE 1, visando a concessio de medida liminar para determinar que a autoridade impetrada encaminhe,
imediatamente, a Junta de Recursos da Previdéncia Social, o recurso do indeferimento do pedido de aposentadoria por tempo de contribuicio NB 42/192.121.993-6.

Relata a impetrante que protocolou pedido de APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO, tendo gerado o processo administrativo . 42/192.121.993-6. Informa que referido pleito foi indeferido.

Aduz que apresentou recurso ordinario, em27/11/2019, todavia, alega que, até a presente data, a autarquia impetrada nio o enviou a Junta de Recursos da Previdéncia Social, a fim de possibilitar regular prosseguimento para
julgamento, alegando violagdo ao art. 48 da Leido Processo Administrativo Federal.

Requer a impetrante o beneficio da gratuidade de justica.

Pormeio do Id 30653877, foi declarada a incompeténcia absoluta da 7° Vara Previdenciaria para analisar o feito, sendo os autos remetidos a este Juizo Civel.
A nicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Decido.

Declaro-me competente para julgar a causa. Frise-se, todavia, que a sua analise restringi aa mora inis trativa.
Defiro a gratuidade de justica requerida.

Para concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No presente caso, verifico a presenga dos requisitos legais.

Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragéo Publica Federal:
“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da deciséo recorrida.
§ 1°Quando a lei nio fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo miximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgiio competente.
$ 2°0 prazo mencionado no pardgrafo anterior poderd ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.

Depreende-se do documento acostado no Id 30495401 a realizagio do protocolo de n° 1988936960, relativo ao recurso ordindrio referente ao NB 1921219936, que perdura semapreciagdo desde o dia 29/11/2019.

Embora este Juizo reconhega as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagdo de um grande niimero de requerimentos formulados pelos beneficiarios da Previdéncia Social, de outro lado, este Juizo ndo pode deixar de
reconhecer a omissdo administrativa no caso destes autos, sob pena de se perpetuar umsistema incapaz de satisfazer a fingao sociala que ¢ destinado.

Por sua vez, considero razoavel o prazo de 10 dias para o cumprimento da decisdo, emvirtude da existéncia de diversas demandas similares a esta dirigidas a0 INSS.
Pelo todo exposto, defiro a medida liminar para determinar que a autoridade impetrada remeta o recurso ao Orgio competente para o seujulgamento , no prazo de 10 dias.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse emingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuigdo — SEDI a sua inclusio no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, tendo em vista
decorrer de direta autorizago legal tal como acima referido.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
Intimemse. Oficie-se.

S#o Paulo,
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011124-73.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: WILLIAM CRISTIAM HO - SP146576

EXECUTADO: COOPERMUND - COOPERATIVA DOS PROFISSIONAIS DA AREA DE TRANSPORTES, SERVICO FUNERARIO DO MUNICIPIO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXECUTADO:ADILSON NUNES DE LIRA - SP182731

Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO TONNERA JUNIOR - SP281373-B, MATUZALEM SILVA GOMES - SP166954

DESPACHO

Comunicagdo eletrénica do Itati Unibanco S/A informando sobre a transferéncia do montante de RS 3,67, objeto do bloqueio BACENJUD, para a conta judicial n® 0265.005.86411382-2 a disposigdo deste
Juizo. Observe-se que se trata da mesma conta objeto de expedicéo do oficio id 25825699, o quala CEF, a época, informou que referida conta ndio havia recebido depdsito até aquele momento (id 26840350).

Portanto, oficie-se novamente para transferéncia do montante, nos mesmos termos do oficio acima indicado.

Em contrapartida, solicite-se 8 CEUNI a devolugdo do oficio id 29075125 independentemente de cumprimento, uma vez que a ordem I4 inserida diz respeito ao cancelamento do bloqueio BACENJUD,
divergente, portanto, da transferéncia ora informada.

Confirmada a transferéncia, arquivernse os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5028025-53.2017.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: LIDERANCA LIMPEZA E CONSERVACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SABRINA FARACO BATISTA - SC27739, PRISCILATHAYSE DA SILVA - SC34314

IMPETRADO: PREGOEIRO DA CESUP LICITACOES SP DO BANCO DO BRASIL, BANCO DO BRASILS.A

LITISCONSORTE: KANTRO EMPREENDIMENTOS APOIO E SERVICOS LTDA, RS CONSULTORIA E SERVICOS DE GESTAO EMPRESARIALLTDA
Advogado do(a) IMPETRADO: FLAVIO CRAVEIRO FIGUEIREDO GOMES - SP256559

Advogado do(a) IMPETRADO: FLAVIO CRAVEIRO FIGUEIREDO GOMES - SP256559

Advogados do(a) LITISCONSORTE: BRUNO AUGUSTO SOUZA FREITAS - RJ088699, CARLOS EDUARDO GOMES BLOOMFIELD GAMA - RJ128305
Advogado do(a) LITISCONSORTE: CAIQUE BONADIRMAN DE AZEVEDO - SP400314

DECISAO

Converto o julgamento em diligéncia.
Aanlise do edital revela que o contrato teria uma vigéncia inicial de 30 (trinta) meses, cominicio dos servicos em8 de janeiro de 2018, podendo haver prorrogagdo por até 60 (sessenta) meses.

Dentro dessa quadra e tendo em vista que o término do prazo inicial avizinha-se (01.07.2020), esclareca o Banco do Brasil, no prazo de 10 (dez) dias, se havera oundo prorrogacio do contrato emrelagéo aos
lotes emquestao.

Coma resposta, dé-se vista ao impetrante, inclusive para que explicite, ante o tempo decorrido, se ainda possui interesse processual na modalidade utilidade.
Publique-se. Intimemse.

Siao Paulo,

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5028025-53.2017.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: LIDERANCA LIMPEZA E CONSERVACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SABRINA FARACO BATISTA - SC27739, PRISCILATHAYSE DA SILVA - SC34314

IMPETRADO: PREGOEIRO DA CESUP LICITAGOES SP DO BANCO DO BRASIL, BANCO DO BRASILS.A

LITISCONSORTE: KANTRO EMPREENDIMENTOS APOIO E SERVICOS LTDA, RS CONSULTORIA E SERVICOS DE GESTAO EMPRESARIALLTDA
Advogado do(a) IMPETRADO: FLAVIO CRAVEIRO FIGUEIREDO GOMES - SP256559

Advogado do(a) IMPETRADO: FLAVIO CRAVEIRO FIGUEIREDO GOMES - SP256559

Advogados do(a) LITISCONSORTE: BRUNO AUGUSTO SOUZA FREITAS - RJ088699, CARLOS EDUARDO GOMES BLOOMFIELD GAMA - RJ128305
Advogado do(a) LITISCONSORTE: CAIQUE BONADIRMAN DEAZEVEDO - SP400314

DECISAO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Aanalise do edital revela que o contrato teria uma vigéncia inicial de 30 (trinta) meses, cominicio dos servicos em8 de janeiro de 2018, podendo haver prorrogagdo por até 60 (sessenta) meses.
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Dentro dessa quadra e tendo emvista que o término do prazo inicial avizinha-se (01.07.2020), esclare¢a 0 Banco do Brasil, no prazo de 10 (dez) dias, se havera oundo prorrogagao do contrato emrelago aos
lotes emquestdo.

Coma resposta, dé-se vista ao impetrante, inclusive para que explicite, ante o tempo decorrido, se ainda possui interesse processual na modalidade utilidade.
Publique-se. Intimense.

Séo Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009921-08.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: VALE DO RIO NOVO ENGENHARIAE CONSTRUCOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ARMANDO JOSE TERRERI ROSSTMENDONCA - SP209158, HORACIO VILLEN NETO - SP196793, CARINA RIBEIRO LIBERATO POMPERMAIER -
SP332969

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO
Preliminarmente, afasto a prevengéo comos processos indicados na barra "Associados", ante a evidente auséncia de conexdo como presente mandamus, consoante a certiddo 1D 33329789.
Providencie a impetrante, emaditamento 4 inicial, no prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento:
I- aindicagdo correta da autoridade competente para figurar no polo passivo do feito, de conformidade como artigo 271 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil (Portaria MF n° 430/2017);

1I- aadequagdo do valor atribuido a causa ao seu contetido econdmico, tendo emvista a auséncia de amparo legal para a atribuigdo emmontante genérico, simbolico ou para fins meramente fiscais;

substituigdo ao documento apresentado no evento ID 33303739.

Cunprido, notifique-se a autoridade impetrada, bemcomo intime-se o orgdo de representagdo processual, para os fins, respectivamente, dos incisos I ¢ I1 do artigo 7°d Lein® 12.016/2009.
Coma vinda das informagdes do impetrado, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, apds, tomemos autos conclusos para a prolago de sentenga.

Intime-se.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009919-38.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: LEGIAO DABOAVONTADE

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE RICETTI MARQUES - SP200760-B, MARCIO SOCORRO POLLET - SP156299-A, LANAY BORTOLUZZI - SP403450
IMPETRADO: PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3A REGIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Preliminarmente, no que tange ao pedido de justica gratuita formulado pela impetrante, tenho que para fazer jus ao beneficio da Justiga Gratuita a pessoa juridica deve fazer prova robusta da sua impossibilidade de arcar comas
despesas semprejuizo do seu equilibrio econdmico, mesmo quando se trate, como no caso, de entidade privada sem fins lucrativos. Indefiro, portanto, o pedido de Justiga Gratuita.

138/2017.
Cumprido, tornemos autos imediatamente conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003916-67.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: BRK AMBIENTAL- CAPIVARI S.A

Advogado do(a) IMPETRANTE:ARIANE LAZZEROTTI - SP147239

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por BRK AMBIENTAL — CAPIVARI S.A., em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT, por meio do qual objetiva, em sede de liminar, suspender a exigibilidade dos créditos tributérios do Imposto de Renda — IR e da Contribuigio
Social sobre 0 Lucro— CSLL sobre os montantes da atualizagdo monetéria (computados de acordo como IPCA-IBGE, indice oficial de inflagéo) dos rendimentos das aplicagdes financeiras emrenda fixa ou, subsidiariamente,
sobre os montantes de atualizagdo monetaria computados de acordo como indice/indexador de atualizagio monetaria vinculado a cada espécie de aplicagdo financeira emrenda fixa de titularidade da Impetrante.

Relata a impetrante que estd sujeita a incidéncia do Imposto de Renda - IR sobre todos os rendimentos auferidos em quaisquer aplicagdes financeiras de renda fixa, os quais sdo retidos na fonte e integrardo o lucro real,
presumido ou arbitrado para fins de apuragéo ao final do periodo-base.

Igualmente, aduz que os rendimentos auferidos nas aludidas aplicagdes financeiras estdo sujeitos a incidéncia da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL (Lein® 7.689/1988), em consonancia como artigo 57, caput,
§ 1°, alinea “d” da Lei® 8.981/1995, mantidas a base de célculo e as aliquotas previstas na legislagéo de regéncia.

Assevera, todavia, que os resultados dos rendimentos das aplicagdes financeiras emrenda fixa ndo contemplamapenas os juros remuneratorios, mas, igualmente, a atualizagdo monetaria, podendo, para tanto, serem utilizados
indexadores, como o Indice Nacional de Pregos a0 Consumidor Amplo (IPCA), o qual ¢ considerado o indice oficial de inflagio do Brasil, sendo calculado e divulgado pelo IBGE (Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica), razdo pela qual o Governo Federalusa o IPC A-IBGE como referéncia para as metas de inflagdo e para as alteragdes nas taxas de juros no mercado.
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Assevera, portanto, que a atualizagio monetaria integra o computo dos rendimentos das aplicagdes financeiras em renda fixa, porém, esta objetiva apenas a recomposicdo do capital investido, ndo possuindo carater
remuneratorio ou tampouco configurando acréscimo patrimonial, razio pela qual ndo se encontra dentre as hipoteses de incidéncia do IR e da CSLL, sendo este, inclusive, o entendimento pacificado perante o E. Superior
Tribunal de Justica.

Vieramos autos conclusos.
E o relatério. Decido.
1d 32329705: Recebo emaditamento a inicial.

Trata-se de mandado de seguranca objetivando seja reconhecido o direito liquido e certo de a autora ndo ser compelida ao recolhimento do IRPJ ou da CSLL sobre parcela de rendimentos de aplicagdes financeiras que
recompde a inflagdo.

A demanda dizrespeito a incidéncia de IRPJ e CSLL sobre as parcelas correspondentes a corregdo monetaria oriundas de rendimentos de aplicacdo financeira.

Para se estabelecer quais sdo os valores inflaciondrios, temrse como parametro o IPCA, indice que melhor reflete esse fendmeno, de acordo com o entendimento consolidado pelo Superior Tribunal de Justica em sede de
regime de recursos repetitivos (Recurso Especialn® 1.270.439).

Comefeito, a luz do artigo 153, inciso 111, da Constituigdo Federal e do artigo 43 do Codigo Tributario Nacional, ¢ sabido que o fato gerador do imposto de renda nfo ¢, simplesmente, o patrimbnio, mas a aquisicio de
disponibilidade de renda ou provento, isto &, 0 acréscimo a esse patrimonio. Dai porque, se ndo existe efetivo plus patrimonial, néo se estara dentro do proprio campo de incidéncia do imposto de renda.

Nos termos do art. 76 da Lei8.981/95, coma redagdo dada pela Lei 9.065/95, o imposto de renda retido na fonte, incidente sobre os rendimentos decorrentes de aplicagdes financeiras, incidira de forma definitiva, ou seja, ndo
passivel de dedug@o, tanto emrelag@o as pessoas fisicas, quanto as pessoas juridicas ndo submetidas ao regime tributario do lucro real, ao passo que emrelagdo as pessoas juridicas sujeitas a tributagio pelo lucro real, o imposto
retido na fonte podera ser deduzido quando da apuragdo da base de calculo do IRPJ e CSLL.

Por sua vez, 0 § 2° do mesmo dispositivo legal determina que “os rendimentos de aplicagdes financeiras de renda fixa e de renda variavel e os ganhos liquidos produzidos a partir de 1° de janeiro de 1995 integrardo o
lucro real”.

Assim, por previsao legal, os rendimentos de aplicagdes financeiras (sem qualquer diferenciagdo sobre receita inflaciondria ou lucro remuneratorio) sdo integralmente considerados como lucro real para a incidéncia da legislagao
tributaria, emespecial para a apuragdo da base de calculo do IRPJ e CSLL das empresas sob o regime do lucro real.

O STJ, contudo, nos autos do REsp n° 1.667.090/RS, sedimentou o entendimento no sentido de reconhecer como indevida a incidéncia de IRPJ e de CSLL sobre lucro inflacionario, admitindo a incidéncia das exagdes
apenas sobre o lucro real. Veja-se:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. IRPJ E CSLL. INCIDENCIA SOBRE O LUCRO
INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Este Superior Tribunal de Justiga hd muito pacificou entendimento no sentido de ser indevida a tributagdo de IRPJ e de CSLL sobre o lucro inflaciondrio, que reflete a atualizagdo monetdria
do periodo, permitindo apenas a incidéncia das exagdes sobre o lucro real.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(STJ. Aglnt no Agint no REsp 1667090/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/05/2019, DJe 21/05/2019)

No mesmo sentido temdecidido o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. IRPJ E CSLL. BASE DE CALCULO. PARCELA. INFLACAO. RENDIMENTOS
DEAPLICACOES FINANCEIRAS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO. COMPENSACAO. APELACAO PROVIDA.

1. A questdo trazida aos autos refere-se a possibilidade de excluséo, da base de cdlculo do imposto de renda (IRPJ) e da contribuico social sobre o lucro liquido (CSLL), sobre a parcela
correspondente a inflagdo nos rendimentos de aplicagdes financeiras.

2. A jurisprudéncia do STJ pacificou-se no sentido de que a CSLL e o IR devem incidir sobre o lucro real, e niio sobre o lucro inflacionario, que constitui mera atualizacdo das
¢oes fi iras do bal patrimonial. Preced (EAg 1019831/GO, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2010, DJe 01/02/2011

e outros).

3. A corre¢do monetadria deve ser excluida da base de cdlculo do IR e da CSLL, uma vez que ndo representa acréscimo patrimonial, e sim apenas um instrumento para evitar a corrosdo da moeda
pelainflagdo.

4. A comp ¢do deverda ser realizada administrati nos termos do artigo 74 da Lei 9.430/96, com as modificagdes perpetradas pela Lei 10.637/02, conforme REsp 1.137.738/SP,
também submetido a sistemdtica dos recursos repetitivos, segundo o qual “em se tratando de compensagdo tributdria, deve ser considerado o regime juridico vigente a época do ajuizamento da

demanda, ndo podendo ser a causa julgada a luz do direito superveniente, tendo em vista o inarreddvel requisito do prequestic viabilizador do conhecimento do apelo extremo,
ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a compensagdo dos créditos pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios”.

5. Tendo em vista a data do ajuizamento da agdo (19.12.2018), é necessdrio o trénsito em julgado da deciséo para que se proceda a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente, nos termos
do artigo 170-A do Cédigo Tributdrio Nacional (REsp n° 1.164.452/MG, submetido a sistemdtica dos recursos repetitivos).

6. Em relagdo a corregdo monetdria, é aplicavel a taxa SELIC como indlice para a repeticio do indébito (REsp 1.112.524/DF submetido a sistemdtica dos recursos repetitivos), bem como seu
termo inicial de incidéncia é a data do pagamento indevido.

7. Apelagdéo provida.

(TRF 3°Regido, 3*Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5005004-33.2018.4.03.6126, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em 06/03/2020, Intimagéo via
sistema DATA: 09/03/2020) grifamos

Compartilho do mesmo entendimento firmado nos julgados colacionados, adotando os fundamentos supra como razio de decidir.
A vista de tudo isso, reputo presente o fimdamento relevante para a concessao da liminar.

Ante o exposto, DEFIROA LIMINAR, a fimde suspender a exigibilidade do IRPJ e da CSLL sobre a parcela relativa a atualizagdo monetaria (lucro inflacionario) dos rendimentos de aplicagdes financeiras da impetrante,
até a decisdo final da presente agao.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.
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Dé-se ciéncia ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse em ingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuicdo — SEDI a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, tendo em vista
decorrer de direta autorizagdo legal tal como acima referido.

Apos, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001847-07.2020.4.03.6183 / 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NIVALDO CONSTANTINO DOS SANTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDREIA SILVAMUNIZ ROSSI - SP393155, CLAUDIAMARIANOGUEIRA DA SILVABARBOSADOS SANTOS - SP105476
IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO - NORTE/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por NIVALDO CONSTANTINO DOS SANTOS em face do GERENTE DA GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO — NORTE, visando a concessio de
medida liminar para determinar a autoridade impetrada que realize a imediata analise do requerimento de atualizagdo de dados cadastrais do impetrante, protocolo n° 2042771690.

Relata o impetrante que requereu perante a Autarquia Impetrada, o beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuicao, o qual The foi concedido.

Aduz, todavia, que na data disponibilizada para o recebimento do beneficio, compareceu na agéncia bancaria e, para sua surpresa, foi impedido de receber os valores a que fazia jus sob a justificativa de que seus documentos
pessoais eramdivergentes daqueles que o Instituto Impetrado encaminhara ao banco.

Informa que procuroua APS Vila Maria e realizou a atualizagdo de cadastro, sendo informado que, ematé 7 (sete) dias tteis, poderia retornar ao banco e receber os valores.
Conforme orientado, narra que compareceu ao banco e novamente foi impedido de receber seus valores, sob a mesma justificativa.

Assevera que, até a presente data, tal pedido de atualizagdo de seus dados cadastrais ndo foiapreciado pela Autarquia Impetrada, aduzindo a violagdo ao art. 49 da Lei 9784, vez que ultrapassados mais de 30 dias para a devida
analise do requerimento.

Pormeio da decisio proferida no Id 29145606 foi declarada a incompeténcia absoluta da 1° Vara Previdencidria para analisar o feito, tendo sido os autos remetidos a este Juizo.
Requer o impetrante o beneficio da gratuidade de justiga.

A nicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Decido.

Declaro-me competente para julgar o feito. Frise-se, todavia, que a sua anilise restringi aa mora ini iva.
Defiro a gratuidade de justica requerida.

Para concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No presente caso, verifico a presenga dos requisitos legais.

Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragéo Publica Federal:
“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da deciséo recorrida.
§ 1°Quando a lei nio fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo miximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgiio competente.
$ 2°0 prazo mencionado no pardgrafo anterior poderd ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.

Depreende-se do documento acostado no 1d 28143023, a realizagdo do protocolo de 1’ 2042771690, relativo ao pedido de atualizagdo de dados cadastrais, que perdura semanalise desde 28/01/2020.

Embora este Juizo reconhega as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagdo de um grande niimero de requerimentos formulados pelos beneficiarios da Previdéncia Social, de outro lado, este Juizo ndo pode deixar de
reconhecer a omissdo administrativa no caso destes autos, sob pena de se perpetuar umsisterma incapaz de satisfazer a fingao sociala que ¢ destinado.

Por sua vez, considero razoavel o prazo de 10 dias para o cumprimento da decisdo, emvirtude da existéncia de diversas demandas similares a esta dirigidas ao INSS.
Pelo todo exposto, defiro a medida liminar para determinar que a autoridade impetrada realize a atualizagéo dos dados cadastrais do impetrante, protocolado sob o n° 2042771690, no prazo de 10 dias.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse emingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuigdo — SEDI a sua inclusio no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, tendo em vista
decorrer de direta autorizago legal tal como acima referido.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
Intimemse. Oficie-se.

S#o Paulo,
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016888-48.2019.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: LUANAARAUJO, MARIAFERNANDAARAUJO DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: TALITA SILVA DE BRITO - SP259293

Advogado do(a) IMPETRANTE: TALITA SILVA DE BRITO - SP259293

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVA DAAGENCIA DO INSS DAAGUA RASA/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por LUANA ARAUJO representada por sua curadora MARIA FERNANDAARAUJO DOS SANTOS em face do GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA
DA PREVIDENCIA SOCIAL— AGUA RASA,, visando a concessio de medida Jiminar para determinar o imediato julgamento, pela Autoridade impetrada, do pedido administrativo relativo 4 concessdo de beneficio
assistencial a pessoa comdeficiéncia - LOAS, sob o requerimento n® 652962150.

Relata impetrante que, na data de 25/03/2019, requereu o beneficio assisténcia a Pessoa com Deficiéncia — LOAS, uma vez que preenche os requisitos para este beneficio, qual seja, necessidade especiais ¢ falta de renda para
subsisténcia.

Assevera, contudo, que até a presente data, a parte impetrada nio analisou seu requerimento, alegando a abusividade do ato omissivo perpetrado pela autoridade impetrada e violagéo ao prazo de 30 dias previsto no art. 49 da
Lei9784/99.

Pormeio da decisio proferida no Id 29123107 foi declarada a incompeténcia absoluta da 1° Vara Previdencidria para analisar o feito, tendo sido os autos remetidos a este Juizo.
Foiconcedido o beneficio da gratuidade de justiga (Id 26085776).

A nicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Decido.

Declaro-me competente para julgar o feito. Frise-se, todavia, que a sua anilise restringi 4 4 alegada mora ini iva.
5 s 2]

Para concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No presente caso, ndo verifico a presenca dos requisitos legais.

Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal:
“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da decisdo recorrida.
$ 1°Quando a lei néo fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo maximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgiio competente.
§ 2°0 prazo mencionado no pardagrafo anterior poderd ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.

Todavia, depreende-se do documento acostado no Id 25730590, a realizagdo do protocolo de n° 366668547, relativo ao pedido de beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia, na data de 08/03/2019, agendando o
comparecimento na data de 25/03/2019.

Desse modo, no resta comprovado que tenha a impetrante comparecido na APS responsavel, portando os documentos pertinentes relativos ao seu requerimento, nemque o seu pedido esteja “sob analise”, desde entdo.
Pelo todo exposto, indefiro a medida liminar requerida.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse emingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuigdo — SEDI a sua inclusio no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, tendo em vista
decorrer de direta autorizago legal tal como acima referido.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
Intimemse. Oficie-se.

S#o Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015242-03.2019.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: ANIBALRIBEIRO DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ANIBAL RIBEIRO DE SOUZA em face doSUPERINTENDENTE DA CEAB- RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI-DA
PREVIDENCIA SOCIAL, visando a concessdo de medida liminar para determinar a autoridade impetrada que realize a imediata andlise do requerimento de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigio
protocolado sob o n® 741765916 .

Relata o impetrante que pleiteoua concessdo da Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo-Espécie B/42,considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela legislagdo atinentes a matéria.

Aduz, todavia, que o mencionado requerimento se deu na data de25/06/2019, sob o protocolo n°741765916, NB1942235949 e que até a presente data, o pedido ndo foi concluido, tendo sido extrapolado o prazo previsto
nalLein®9.789/99.

Pormeio da decisdo proferida no 1d 29122522 foi declarada a incompeténcia absoluta da 1° Vara Previdenciaria para analisar o feito, tendo sido os autos remetidos a este Juizo.
Foiconcedido o beneficio da gratuidade de justica (Id 26049837).

Anicial veio acompanhada da procurag@o e de documentos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.

1 d I

Declaro-me competente para julgar o feito. Frise-se, todavia, que a sua anlise restringi 4 2 alegada mora istrativa.

Para concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No presente caso, verifico a presenga dos requisitos legais.
Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragéo Publica Federal:
“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da deciséo recorrida.
§ 1°Quando a lei ndo fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo miximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgiio competente.
$ 2°0 prazo mencionado no pardagrafo anterior poderd ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.
Depreende-se do documento acostado no 1d 24152331, a realizagdo do protocolo de 1’ 741765916, relativo ao pedido de concessio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, que perdura semandlise desde 25/06/2019.

Embora este Juizo reconhega as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagdo de um grande ntimero de requerimentos formulados pelos beneficiarios da Previdéncia Social, de outro lado, este Juizo ndio pode deixar de
reconhecer a omissdo administrativa no caso destes autos, sob pena de se perpetuar umsisterma incapaz de satisfazer a fingao sociala que ¢ destinado.

Por sua vez, considero razoavel o prazo de 30 dias para o cumprimento da deciséo, emvirtude da existéncia de diversas demandas similares a esta dirigidas ao INSS.

Pelo todo exposto, defiro a medida liminar para determinar que a autoridade impetrada realize a analise do pedido de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo, constante no protocolo de n° 741765916, no prazo
de 30 dias.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representagao judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse em ingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuicdo — SEDI a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, tendo emvista
decorrer de direta autorizagdo legal tal como acima referido.

Apos, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017488-69.2019.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SIMONE REGINA PAGANINI NOGUEIRA, SOLANGE FERREIRA TENORIO, WANDERLEY LOPES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

IMPETRADO: GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL
SUDESTEI - CEAB/DJ/SR I, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SIMONE REGINA PAGANINI NOGUEIRA, SOLANGE FERREIRA TENORIO ¢ WANDERLEY LOPES DA SILVA, emface do GERENTE DA
CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARAATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR I,
visando a concessdo de medida liminar para determinar a autoridade impetrada que realize a imediata analise dos requerimentos formulados pelos impetrantes relativos a concessdo/revisdo de beneficio previdencidrio.

Relatam os impetrantes que protocolaram pedidos administrativos de concessdo de beneficio previdenciario nos meses de setembro e outubro e que até o presente momento, ndo foram objeto de analise pela autoridade
impetrada, alegando, assima violagao ao disposto no art. 49 da Lei9784/99, eis que ultrapassados mais de 30 dias para a sua apreciagdo.

Pormeio da decisdo proferida no 1d 29123144 foi declarada a incompeténcia absoluta da 1° Vara Previdenciaria para analisar o feito, tendo sido os autos remetidos a este Juizo.
As custas foramrecolhidas (Id 26248669).

Anicial veio acompanhada da procuragdo e de documentos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.
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Declaro-me competente para julgar o feito. Frise-se, todavia, que a sua anilise restringi 4 4 alegada mora ini iva.
5 s 2]

Para concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso I1I, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No presente caso, verifico a presenca dos requisitos legais.

Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal:
“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da decisdo recorrida.
$ 1°Quando a lei ndo fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo maximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgiio competente.
§2°0 prazo mencionado no pardgrafo anterior poderd ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.

Depreende-se do documento acostado no Id 26248666, a realizagéo do protocolo de n® 3696020135, relativo ao pedido de aposentadoria por tempo de contribuigo, que perdura semanalise desde 02/10/2019, requerido pela
inpetrante SIMONE REGINA PAGANINI NOGUEIRA.

Por sua vez, através do documento acostado no Id 26248667, verifico a realizagdo do protocolo n° 382949344, relativo ao pedido de revisdo de beneficio previdenciario, sem andlise desde 24/09/2019, formulado pela
impetrante SOLANGE FERREIRA TENORIO.

Por fim, consoante documento Id 262248668, observo a realizagéo de protocolo 1352302717, relativo ao pedido de revisdo de beneficio previdencidrio, sem andlise desde 02/10/2019, em nome do impetrante
WANDERLEY LOPES DA SILVA.

Embora este Juizo reconhega as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagdo de um grande niimero de requerimentos formulados pelos beneficiarios da Previdéncia Social, de outro lado, este Juizo ndo pode deixar de
reconhecer a omissdo administrativa no caso destes autos, sob pena de se perpetuar umsistea incapaz de satisfazer a fungao sociala que ¢ destinado.

Por sua vez, considero razoavel o prazo de 30 dias para o cumprimento da decisdo, emvirtude da existéncia de diversas demandas similares a esta dirigidas ao INSS.
Pelo todo exposto, defiro a medida liminar para determinar que a autoridade impetrada realize a anélise dos pedidos administrativos formulados pelos impetrantes, no prazo de 30 dias.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse emingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuigio — SEDI a sua inclusio no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, tendo em vista
decorrer de direta autorizago legal tal como acima referido.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
Intimemse. Oficie-se.

S#o Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0014715-36.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: DUSO COMERCIO DE PRODUTOS PARAINFORMATICA LTDA - EPP, DUSO COMERCIO DE PRODUTOS PARAINFORMATICA LTDA - EPP, DUSO COMERCIO DE
PRODUTOS PARAINFORMATICALTDA - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SCOTASTEIN - PR27076

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SCOTA STEIN - PR27076

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SCOTASTEIN - PR27076

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 33194481 Prejudicado o requerimento da parte autora referente a retificagdo do precatorios dos honorarios sucumbenciais (id 32854993), uma vez que se trata de precatorio incontroverso, de modo que
cabe a disciplina do art. 4°, paragrafo tnico da Resolugdo n® 458/2017 do CJF:

"Art. 4° O pagamento de valores superiores aos limites previstos no artigo anterior serd requisitado mediante precatdrio, exceto em caso de expressa remincia ao valor excedente daqueles limites
no juizo da execugdo.

Pardgrafo unico. Serdo também requisitados por meio de precatorio os p os parciais, comple ou suple de qualquer valor; quando a importancia total do crédito
executado, por beneficidrio, for superior aos limites estabelecidos no artigo anterior."

Ademais, verifica-se que pela consulta do sistema PREC WEB juntada no id 33204554 niio ¢ possivel realizar a substituicdo do tipo de procedimento (precatorio para requisitorio), justamente por se tratar de
uma execugdo incontroversa.

Considerando a manifestagdo da Unido Federal id 33166747, prossiga-se coma transmissao dos oficios requisitorios n°s 20200054462 e 20200054471.
Apbs, encaminhentse os autos a Contadoria Judicial conforme ja determinado.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002733-06.2020.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: VISMAR DE ASSIS PORFIRIO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE DE AGENCIA DO INSS DO BRAS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Trata-se de mandado de seguranga impetrado por VISMAR DE ASSIS PORFIRIO emface do GERENTE DAAPS DO BRAS -SP, visando a concessao de medida liminar para para que se determine a autoridade
impetrada que dé o imediato andamento ao processo administrativo de niimero 44233.520922/2018-16.
Relata o impetrante que solicitoubeneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio através da APS DO BRAS—-SP, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela legislagdio atinentes a matéria,
Aduzque o pedido foi indeferido pelo Instituto, razio pela qual, recorreu para a 2* Junta de Recursos, onde o julgamento foi convertido emdiligéncia, o que foi prontamente atendido pelo impetrante, na data de 25/06/2019.

Assevera, contudo, que desde entéio, o seu requerimento esta “emandlise”, sem apreciagdo, alegando a abusividade do ato omissivo perpetrado pela autoridade impetrada e violagdo ao prazo de 30 dias previsto no art. 49 da
Lei9784/99.

Requer o impetrante o beneficio da gratuidade de justiga.

Pormeio da decisio proferida no Id 29190450 foi declarada a incompeténcia absoluta da 1° Vara Previdencidria para analisar o feito, tendo sido os autos remetidos a este Juizo.
Anicial veio acompanhada da procurag@o e de documentos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.

Declaro-me competente para julgar o feito. Frise-se, todavia, que a sua anlise restringi 42 mora inistrativa.

Defiro a gratuidade de justica requerida.

Para concessado da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No presente caso, verifico a presenca dos requisitos legais.

Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal:
“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da decisdo recorrida.
$ 1°Quando a lei néo fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo maximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgiio competente.
§ 2°0 prazo mencionado no pardagrafo anterior poderd ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.

Depreende-se do documento acostado no Id 28844212 que, no processo de n°44233.520922/2018, apds solicitada a realizagio de diligéncia preliminar, na data de 02/11/2018, o impetrante apresentou documento na data de
25/06/2019, restando semqualquer providéncia ulterior.

Embora este Juizo reconhega as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagdo de um grande niimero de requerimentos formulados pelos beneficiarios da Previdéncia Social, de outro lado, este Juizo ndo pode deixar de
reconhecer a omissdo administrativa no caso destes autos, sob pena de se perpetuar umsistea incapaz de satisfazer a fingao sociala que ¢ destinado.

Por sua vez, considero razoavel o prazo de 10 dias para o cumprimento da decisdo, emvirtude da existéncia de diversas demandas similares a esta dirigidas ao INSS.
Pelo todo exposto, defiro a medida liminar para determinar que a autoridade impetrada impulsione o processo de n° 44233.520922/2018, no prazo de 10 dias.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse emingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuigdo — SEDI a sua inclusio no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, tendo em vista
decorrer de direta autorizago legal tal como acima referido.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
Intimemse. Oficie-se.

S#o Paulo,

14" VARA CIVEL

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0079298-36.1992.4.03.6100

AUTOR:GPO ASSESSORIA E PLANEJAMENTO LTDA., ITAJURU IMPORTACAO E EXPORTACAO LIMITADA - ME, AGRO PECUARIAJANGADA LTDA
EXEQUENTE:MARVELADMINISTRACAO DE BENS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: PIERRE MOREAU - SP112255, DANIELKENDI KATO - SP284015

Advogados do(a) AUTOR: PIERRE MOREAU - SP112255, DANIELKENDI KATO - SP284015

Advogados do(a) AUTOR: PIERRE MOREAU - SP112255, DANIELKENDI KATO - SP284015

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestemse acerca do teor do oficio requisitorio, nos termos do artigo 11, da Resolugdo 458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Intime-se a Unido, por mandado.

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008119-09.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REPRESENTANTE: RESERVA FLORAL LTDA - EPP, VANDERLEI DA COSTAMARQUES, CARLA DE TOLEDO SAGUIE

DESPACHO

Defiro o pedido de bloqueio de ativos, via BACENJUD, até o limite do débito reclamado, e igualmente a consulta ao sistema REN AJUD, coma anotagao de restrigao total sobre os veiculos encontrados, desde que
ndo constemrestricdes anteriores.

No muis, indefiro o pedido de consulta ao sistema CNIB porquanto ¢ dnus do credor, enquanto maior interessado na satisfagéo do valor da divida, proceder a pesquisa de bens imoveis do devedor junto aos cartdrios
de registros de imdveis.

Autorizo, por fim, a consulta ao sistema INFOJUD, para que sejamtrazidas aos autos as trés ultimas declaragdes de ajuste do imposto sobre a renda apresentadas pela parte devedora. Coma juntada das declaragdes
o feito devera tramitar emsegredo de justica dado o carater sigiloso de que se revestemos dados emquestdo, devendo, a Secretaria, providenciar as anotagdes pertinentes.

Apos, dé-se vista a credora, para que diga no prazo de 10 dias.
Nada sendo requerido, suspenda-se nos termos do art. 921, 1T e §§1° e §4°, do CPC e arquive-se.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 3 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001241-32.2014.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO:CESARAUGUSTO AFFONSO BISSON

Advogado do(a) EXECUTADO: EDSON LUIZ GAONA - SP191735

DESPACHO
Trata-se de impugnagdo ao bloqueio de valores constritos pelo sisterma Bacenjud.

Afasto a alegagdo de nulidade de citagdo. Nota-se que a parte executada foi devidamente citada (fls. 83/86 dos autos fisicos) e deixou transcorrer sem manifestagéo o prazo para apresentagdo dos embargos
monitdrios ou pagamento (fls. 90). Apds a constituigio do titulo executivo judicial, a parte foi considerada intimada, nos termos da decisdo id 22389419.

Comrelagdo ao pedido de desbloqueio de valores pelo sisterna Bacenjud, nos termos do art. 833, IV do CPC, emse tratando de valores recebidos a titulo de salario, ndo deve ser mantido o bloqueio judicial.

Considerando que os extratos juntados aos autos demonstram que na conta mantida no banco Itat, a executada recebe proventos de salario, acolho o pedido de desbloqueio, no valor de R$ 2.835,60. Mantenho, todavia, o
bloqueio na conta Bradesco, por nfo haver prova nos autos de que se trata de conta salario.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5001177-63.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELZORZENON NIERO - SP214491

EXECUTADO:KCA - LOGISTICAE TRANSPORTE - EIRELI - EPP, KELLY CRISTINAALFIERI
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DESPACHO

Autorizo a consulta ao sistema INFOJUD, para que sejamtrazidas aos autos as trés ultimas declaragdes de ajuste do imposto sobre a renda apresentadas pela parte devedora. Coma juntada das declaragdes o feito
devera tramitar emsegredo de justica dado o carater sigiloso de que se revestemos dados emquestdo, devendo, a Secretaria, providenciar as anotagdes pertinentes.

Oportunamente, dé-se vista das informacdes obtidas a credora, para que requeira o que de direito em 10 dias.
Nada requerido, suspenda-se nos termos do art. 921, §§ 1°,2°e4°,do CPC.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 4 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0661827-36.1984.4.03.6100
EXEQUENTE:ALPARGATAS S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO MARTINS DEANDRADE - SP186211-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes para que, no prazo de 48 HORAS, manifestem-se acerca do teor do oficio requisitrio, nos termos do artigo 11, da Resolugio 458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Intime-se a Unido, por mandado.
Séo Paulo, 4 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009868-27.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: JOSE TOME BORGES

Advogados do(a) IMPETRANTE: NELSON LABONIA - SP203764, FABIO COCCHI MACHADO LABONIA - SP228359
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO CENTRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, visando & obteng#o de prestagdo jurisdicional que assegure a implantaco de beneficio previdenciario deferido emsede administrativa.

Sustenta a parte impetrante que protocolizou recurso em face de decisdo que indeferiu o beneficio previdencidrio, que foi provido, semque o beneficio tenha sido implantado até a presente data.
E o breve relatorio. Passo a decidir.

Para o deferimento de medida liminar em mandado de seguranca, nos termos da Lei n° 12.016/2009, devem estar presentes os requisitos descritos em seu artigo 7°, inciso 111, isto ¢, a existéncia de
findamento relevante, bemcomo da ineficacia da medida se concedida somente ao final da agdo.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituigio Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, so assegurados a razoével duragéo do processo e os meios que garantama celeridade
de sua tramitagdo.".
O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigdo especifica, os atos do 6rgio ou

autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Ademais, 0 Regimento Interno do Conselho de Recursos da Previdéncia Social, aprovado pela Portaria MDS A 116/2017, emseuartigo 56, § 1°, estabelece que:

Att. 56. E vedado ao INSS escusar-se de cumprir, no prazo regimental, as diligéneias solicitadas pelas unidades julgadoras do CRSS, bem como deixar de dar efetivo cumprimento as decisdes do
Conselho Pleno e acordaos definitivos dos orgiios colegiados, reduzir ou ampliar o seu alcance ou executé-lo de modo que contrarie ou prejudique seu evidente sentido.

§ 1° E de 30 (trinta) dias, contados a partir da data do recebimento do processo na origem, 0 prazo para o cumprimento das decisdes do CRSS, sob pena de responsabilizagio fincional do servidor que
der causa ao retardamento.

Assim, decorrido o prazo para implantagio do beneficio previdencidrio ja reconhecido pelo proprio INSS, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu
diligentemente na prestagdo do servico piiblico que Ihe foi confiado pela Constituicio e pelas leis.

Por fim, o receio de dano irreparavel é evidente, tendo em vista a natureza alimentar do beneficio.
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Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada promova, no prazo de cinco dias, a implantagéo do beneficio previdenciério, conforme reconhecido em

sede recursal.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao orgiio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se
tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, & Secretaria para as devidas anotagdes.

Apos, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.

Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.
Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008770-07.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:MARCIO DE OLIVEIRA FERREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALPENHA-SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

1D 1° 33346477: Vista as partes, pelo prazo legal.

Apds, vistaao MPF.

Oportunamente, tornemconclusos para sentenga.

Int.

Sao Paulo, 5 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002212-19.2020.4.03.6100

AUTOR: VALDENOR AMORIM ROCHA SILVA, IZABEL CRISTINA BARBOSA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: VALDENOR AMORIM ROCHA SILVA - SP148159

Advogado do(a) AUTOR: VALDENOR AMORIM ROCHA SILVA - SP148159

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Defiro o prazo requerido para a juntada da matricula. Apos, venhamos autos conclusos. Int.
Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016084-38.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: THAYS BENAZZI MAZZOLANI

Advogado do(a) IMPETRANTE: SHIRLEY BENAZZI MAZZOLANI - SP177426
IMPETRADO: GERENTE DA CAIXAECONOMICA FEDERAL, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE,

PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE)

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por THAYS BENAZZI MAZZOLANI em face de ato do PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO — FNDE, GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, visando & obtengdo de prestagio jurisdicional que determine a suspensio do pagamento do FIES, retroativo ao 1° semestre de
2019, e 1° e 2° semestres do ano de 2020, bemcomo para a exclusdo do seunome dos 6rgios de protego ao crédito.

Emsintese, relata a parte impetrante que cursou Ciéncias Médicas na Pontificia Universidade Catdlica de Sao Paulo — PUC/SP, no periodo de 2007 a 2014, cujas mensalidades foramcusteadas por meio de
Financiamento Estudantil— FIES (n°21.4138.185.0003689-17). Afirma que, apds a conclusdo do curso, e ultrapassada a fase de caréncia, teve inicio a fase de amortizagao (iniciada emjutho de 2015). Informa que pagou
as mensalidades regularmente até setembro de 2018, quando foiacometida por doenga grave (doenga de Chorn), que The impediu de exercer atividade remunerada, estando inadimplente desde entdo, € como seunome e do

avalista incluido nos 6rgdos de protegdo ao crédito.
‘Aduza inpetranbte que buscou administraviamente a suspensdo do pagamento, mas ndo obteve éxito. Enfim, sustenta violagdo de principios constitucionais como a dignidade da pessoa humana. Pede liminar.
Foideferido o beneficio da Justiga gratuita e postergada a apreciagdo do pedido de tutela provisoria (id 23348199).
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Notificadas, as autoridades prestaraminformagdes, combatendo o mérito (id 24564618 ¢ 24815568).
A parte apresentou manifestagdo reiterando os termos da inicial.
Foiindeferida a limnar.

O MPF apresentou parecer.

E o breve relatério. Passo a decidir.

O Fundo de Financiamento Estudantil (FIES) é um programa do Ministério da Educagdo - MEC destinado a financiar prioritariamente estudantes de cursos de graduagio em instituigdo de ensino superior
(IES) privadas. Emvista das notorias caréncias do sistema de ensino brasileiro, o FIES foi desenhado pelo sistema normativo para atender estudantes commaior dificuldade financeira para custar cursos de ensino superior.

ALei10.260/2001 dispde sobre o Fundo de Financiamento ao estudante do Ensino Superior, € nos termos do art. 3° da Lei 10.260/2001, a gestdo do FIES é feita pelo MEC e pelo FNDE, cada qual com
suas competéncias, nos seguintes termos:

“Art. 3° A gestdo do FIES cabera:

1- a0 MEC, na qualidade de formulador da politica de oferta de financiamento e de supervisor da execugdo das operagdes do Fundo; e

1I - ao Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo - FNDE, na qualidade de agente operador ¢ de administradora dos ativos e passivos, conforme regulamento e normas baixadas pelo CMN.
(Redagdo dada pela Lein® 12.202, de 2010)

§ 1° O MEC editara regulamento que dispora, inclusive, sobre:

1 - as regras de selegdo de estudantes a seremfinanciados pelo FIES;

11 - os casos de transferéncia de curso ou instituigao, suspensdo termporaria e encerramento dos contratos de financiamento; (Redagéo dada pela Lein® 11.552, de 2007)

111 - as exigéneias de desempenho académico para a manutengdo do financiamento, observado o disposto nos §§ 20, 30 e 4o do art. 1o desta Lei; (Redagdo dada pela Lein® 11.552, de 2007)

1V - aplicagdo de sangdes as instituicdes de ensino e aos estudantes que descurmpriremas regras do Fies, observados os §§ 5° e 6° do art. 4° desta Lei. (Redagdo dada pela Lein® 12.202, de 2010)
V- 0 abatimento de que trata o art. 6°-B. (Incluido pela Lein® 12.431, de 2011)

§ 2° O Ministério da Educagao podera contar como assessoramento de conselho, de natureza consultiva, cujos integrantes serdo designados pelo Ministro de Estado.

§ 3° De acordo comos limites de crédito estabelecidos pelo agente operador, as instituicdes financeiras poderdo, na qualidade de agente financeiro, conceder financiamentos comrecursos do FIES.”

No caso dos autos, a parte impetrante firmou contrato de abertura de crédito para financiamento estudantil, sob n® 21.4138.185.0003689-17, e concluiu o curso de medicina no ano de 2014. Decorrido o
prazo de caréncia, teve inicio a fase de amortizagio do contrato. Contudo, emrazio do acometimento de doenca grave (Chorn), restou inadimplente com sua obrigagdes contratuais. Requer, assim, a suspensdo temporaria
dos pagamentos das parcelas do contrato firmado, bemcono a exclusio do seunome dos 6rgos de protegio ao crédito.

O fato de a impetrante infelizmente ter sido acometida por doenga grave apos conclusio do curso, que foi custeado por verba piblica, nfio a desobriga de efetuar o pagamento das parcelas das obrigagdes
financeiras assurmidas emcontrato.

Ademnis, ndo havendo comprovagéo de qualquer vicio na manifestagdo de vontade, de rigor a manutencio do quanto avencado livremente emcontrato.
No caso, nio ha hipétese legal que permita a suspensio dos pagamentos, ndo havendo, assim, demonstragéo de violagdo de direito liquido e certo emrazio das cobrangas regularmente efetuadas.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA postulada, JULGANDO IMPROCEDENTE O PEDIDO, comresolucdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo
Civil

Custas na forma da lei.
Semcondenagiio emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo Stmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRI

SAO PAULO, 4 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N°® 0002313-49.2017.4.03.6100

AUTOR: SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS, SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS, SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS,
SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS, SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS, SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS, SUPERINTENDENCIA DE
SEGUROS PRIVADOS

REU:AACARASSOCIACAO DEASSISTENCIAAO CAMINHONEIRO AUTONOMO DA REGIS,AACARASSOCIACAO DEASSISTENCIAAO CAMINHONEIRO AUTONOMO DA
REGIS,AACAR ASSOCIACAO DEASSISTENCIAAO CAMINHONEIRO AUTONOMO DA REGIS, AACARASSOCIACAO DEASSISTENCIAAO CAMINHONEIRO AUTONOMO DA
REGIS,AACARASSOCIACAO DEASSISTENCIAAO CAMINHONEIRO AUTONOMO DAREGIS,AACAR ASSOCIACAO DEASSISTENCIAAO CAMINHONEIRO AUTONOMO DA
REGIS,AACARASSOCIACAO DEASSISTENCIAAO CAMINHONEIRO AUTONOMO DAREGIS, RAFAELMONTENEGRO DE OLIVEIRA, RAFAELMONTENEGRO DE OLIVEIRA,
RAFAELMONTENEGRO DE OLIVEIRA, RAFAELMONTENEGRO DE OLIVEIRA, RAFAELMONTENEGRO DE OLIVEIRA, RAFAELMONTENEGRO DE OLIVEIRA, RAFAEL
MONTENEGRO DE OLIVEIRA, JORGE LUIZ ALMEIDA DE OLIVEIRA, JORGE LUIZALMEIDA DE OLIVEIRA, JORGE LUIZ ALMEIDA DE OLIVEIRA, JORGE LUIZ ALMEIDA DE
OLIVEIRA, JORGE LUIZALMEIDA DE OLIVEIRA, JORGE LUIZALMEIDA DE OLIVEIRA, JORGE LUIZALMEIDA DE OLIVEIRA, DOUGLAS DE BRITO TOPINL, DOUGLAS DE BRITO
TOPINI, DOUGLAS DE BRITO TOPINI, DOUGLAS DE BRITO TOPINI, DOUGLAS DE BRITO TOPINI, DOUGLAS DE BRITO TOPINI, DOUGLAS DE BRITO TOPINI, LURIMAR
MONTENEGRO DA COSTAOLIVEIRA, LURIMAR MONTENEGRO DA COSTA OLIVEIRA, LURIMAR MONTENEGRO DA COSTA OLIVEIRA, LURIMAR MONTENEGRO DA COSTA
OLIVEIRA, LURIMAR MONTENEGRO DA COSTA OLIVEIRA, LURIMAR MONTENEGRO DA COSTA OLIVEIRA, LURIMAR MONTENEGRO DA COSTAOLIVEIRA, GILSON
MONTENEGRO DA COSTA, GILSON MONTENEGRO DA COSTA, GILSON MONTENEGRO DA COSTA, GILSON MONTENEGRO DA COSTA, GILSON MONTENEGRO DA COSTA,
GILSON MONTENEGRO DA COSTA, GILSON MONTENEGRO DA COSTA, WEBERT MOURA XAVIER, WEBERT MOURA XAVIER, WEBERTMOURA XAVIER, WEBERTMOURA
XAVIER, WEBERT MOURA XAVIER, WEBERT MOURA XAVIER, WEBERTMOURA XAVIER, MARLY ABREU SOUZA DE MELLO, MARLY ABREU SOUZA DE MELLO, MARLY ABREU
SOUZADE MELLO, MARLY ABREU SOUZA DE MELLO, MARLY ABREU SOUZA DE MELLO, MARLY ABREU SOUZA DE MELLO, MARLY ABREU SOUZA DE MELLO
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Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA-RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA-RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA-RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA-RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA-RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA-RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA-RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA-RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA-RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA-RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA-RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA-RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA-RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA-RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681
Advogado do(a) REU: BRUNO MONTENEGRO PICANCO COSTA- RJ201681

DESPACHO

Defiro o prazo de 90 dias requerido pela parte autora. Apds, voltemos autos conclusos para deliberagdo. Int.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008389-33.2019.4.03.6100

EXEQUENTE:INES MARIADOS SANTOS, MARIA DE LOURDES DOS SANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: PATRICIAROSSATO DE SOUZA DANTAS - SP283937
Advogado do(a) EXEQUENTE: PATRICIAROSSATO DE SOUZA DANTAS - SP283937

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Tendo emvista o pagamento do crédito devido, os autos vieramconclusos para sentenga de extingdo da execugo.

E o breve relatério. Passo a decidir.

SENTENCA

Considerando o pagamento, JULGO EXTINTAAACAO , nos termos do art. 924, 11, c¢/c art. 925, ambos do Codigo de Processo Civil

Ap6s o transito emjulgado desta, arquivent-se os autos, comas cautelas legais. Custas ex lege.

PRIL

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000034-64.2020.4.03.6111 / 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: LUIZ CARLOS DA SILVA, LUIZ CARLOS DASILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIANA DE OLIVEIRA SILVA - SP381069
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIANA DE OLIVEIRA SILVA - SP381069

IMPETRADO: PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASILDASECCAO DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASILDA
SECCAO DO ESTADO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

SENTENCA
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A parte impetrante requereu a desisténcia do processo.
E o relatério. Passo a decidir.
De plano, verifico a desnecessidade de dar vistas a autoridade impetrada para que se manifeste sobre o pedido de desisténcia formulado.

Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e EXTINGO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos termos
do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.
Comunique-se o inteiro teor desta sentenga nos autos de eventual agravo de instrumento interposto.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.

P.R.I.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011022-59.2019.4.03.6183 / 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: OLIVIA GOMES DE PAULA DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: VANESSA GUIMARAES DE FREITAS - SP403303, NATALIA SILVA DE CARVALHO MARTINS - SP314398
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS - AGENCIA ATALIBA LEONEL
REPRESENTANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

A parte impetrante requereu a desisténcia do processo.
E o relatorio. Passo a decidir.
De plano, verifico a desnecessidade de dar vistas a autoridade impetrada para que se manifeste sobre o pedido de desisténcia formulado.

Assim HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, ¢ EXTINGO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos termos
do disposto no artigo 485, inciso V111, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.
Comunique-se o inteiro teor desta sentenga nos autos de eventual agravo de instrumento interposto.
Oportunammente, arquiventse 0s autos, comas cautelas legais.

P.R.L

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0031826-14.2007.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
EXECUTADO: PAPELARIA CENTER LTDA - ME, LUIZ MARCELO TAMBORIM, LUIZANTONIO TAMBORIN

SENTENCA

A parte exequente requereu a desisténcia da agao.

Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos
termos do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
PR.I.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0023021-33.2011.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: VALDOMIRO FREIRE DA CRUZ

SENTENCA

A parte exequente requereu a desisténcia da agio.

Assim HOMOLOGO, por sentena, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos
termos do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios
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Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
PR.I.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0022594-94.2015.4.03.6100
ESPOLIO:ANTONIO CARLOS DACOSTA

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) ESPOLIO: MAURICIO OLIVEIRA SILVA - SP214060-B

DESPACHO

Vista a parte autora da peti¢do da CEF informando a realizagdo de acordo. Apés, voltemos autos conclusos. Int.

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

LIQUIDACAO PROVISORIA DE SENTENCA PELO PROCEDIMENTO COMUM (12088) N° 0013147-19.2014.4.03.6100

AUTOR:ADEMIR ANTONIO THOME, ALESSANDRO CESAR MANFREDINI, CLAUDINEI GARRIDO, DARIO PIERONI FILHO, EUNICE LEMOS GOMES, IRENE LEMOS DE LIMA,
JOANNAPENHA, JOAQUIM JOSE DOS PASSOS, LUCILIASANCHES MURIANO, MARIA CLAUDIA DA GRACA MARTINS, ANISIO GOMES, DENISE LEMOS GOMES

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

Vista a CEF da peticdo apresentada pela parte autora. Int.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AGAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0000142-38.2017.4.03.6127

DESPACHO

AUTOR: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIAEAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO
PAULO, CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO
PAULO, CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

REU:FRANCISCO YUTAKA KURIMORI, FRANCISCO YUTAKA KURIMORI, FRANCISCO YUTAKA KURIMORI, FRANCISCO YUTAKA KURIMORI, FRANCISCO YUTAKA
KURIMORI, LUIZROBERTO SEGA, LUIZ ROBERTO SEGA, LUIZ ROBERTO SEGA, LUIZ ROBERTO SEGA, LUIZROBERTO SEGA, NIZIO JOSE CABRAL, NIZIO JOSE CABRAL, NIZIO
JOSE CABRAL, NIZIO JOSE CABRAL, NIZIO JOSE CABRAL, SPENGE CONSTRUTORALTDA., SPENGE CONSTRUTORALTDA., SPENGE CONSTRUTORALTDA., SPENGE

CONSTRUTORALTDA., SP ENGE CONSTRUTORA LTDA.
Advogado do(a) REU: LUIZ FELIPE MIGUEL - SP45402

Advogado do(a) REU: LUIZ FELIPE MIGUEL - SP45402

Advogado do(a) REU: LUIZ FELIPE MIGUEL - SP45402

Advogado do(a) REU: LUIZ FELIPE MIGUEL - SP45402

Advogado do(a) REU: LUIZ FELIPE MIGUEL - SP45402

Advogado do(a) REU: JULIANO GUSTAVO BACHIEGA - SP361114
Advogado do(a) REU: JULIANO GUSTAVO BACHIEGA - SP361114
Advogado do(a) REU: JULIANO GUSTAVO BACHIEGA - SP361114
Advogado do(a) REU: JULIANO GUSTAVO BACHIEGA - SP361114
Advogado do(a) REU: JULIANO GUSTAVO BACHIEGA - SP361114

Advogados do(a) REU: JOSE PALMA JUNIOR - SP86055, THAIS TEIXEIRAKNOLLER PALMA - SP240898
Advogados do(a) REU: JOSE PALMA JUNIOR - SP86055, THAIS TEIXEIRA KNOLLER PALMA - SP240898
Advogados do(a) REU: JOSE PALMA JUNIOR - SP86055, THAIS TEIXEIRAKNOLLER PALMA - SP240898
Advogados do(a) REU: JOSE PALMA JUNIOR - SP86055, THAIS TEIXEIRAKNOLLER PALMA - SP240898
Advogados do(a) REU: JOSE PALMA JUNIOR - SP86055, THAIS TEIXEIRAKNOLLER PALMA - SP240898

Manifesten-se os corréus a respeito do pedido de emenda da inicial, no prazo de 15 dias, nos termos do artigo 329, I1 do CPC.

DESPACHO

No mesmo prazo, manifesten-se as partes, acerca dos esclarecimentos e documentos apresentados pelo perito judicial no intervalo id 33274298 4 33275355.

Apo0s, abra-se vista ao MPF nos termos do artigo 179, I do CPC.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 08/06/2020  213/1000



Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0025170-41.2007.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VIDRARIAANCHIETA LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANNAFLAVIADE AZEVEDO IZELLI GRECO - SP203014-B, THOMAS BENES FELSBERG - SP19383
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dispde o art. 22, paragrafo 4° do Estatuto da OAB: “Se 0 advogado fizer juntar aos autos o seu contrato de honorérios antes de expedir-se 0 mandado de levantamento ou precatério, o juiz deve determinar
que lhe sejampagos diretamente, por dedugao da quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este provar que ja os pagou”.(grifei)

Tendo emvista que a solicitagio de destaque dos honorarios contratuais deu-se apos a expedicdo do mandado de levantamento, resta prejudicado o pedido do patrono requerente.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030111-60.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: VAGNER SILVADEARAUJO

DESPACHO

Cite-se no endereco da exordial

Cumpra-se.

S3a0 PAULO, 7 de fevereiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008549-24.2020.4.03.6100
IMPETRANTE:ALEXANDRE DO NASCIMENTO FONSECA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JEFFERSON PEREIRA FREITAS - MA9813
IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE BRASIL, UNIVERSIDADE BRASIL

SENTENCA

A parte impetrante requereu a desisténcia do processo.
E o relatorio. Passo a decidir.
De plano, verifico a desnecessidade de dar vistas a autoridade impetrada para que se manifeste sobre o pedido de desisténcia formulado.

Assim HOMOLOGO, por sentenca, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, ¢ EXTINGO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mxrito, nos termos
do disposto no artigo 485, inciso V111, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.
Comunique-se o inteiro teor desta sentenga nos autos de eventual agravo de instrumento interposto.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.

P.R.L

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008812-56.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE: TORIBA VEICULOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: WALTER CARVALHO DE BRITTO - SP235276
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA

A parte impetrante requereu a desisténcia do processo.
E o relatério. Passo a decidir.
De plano, verifico a desnecessidade de dar vistas a autoridade impetrada para que se manifeste sobre o pedido de desisténcia formulado.

Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e EXTINGO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos termos
do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein’. 12.016/2009.
Comunique-se o inteiro teor desta sentenga nos autos de eventual agravo de instrumento interposto.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.

P.R.I.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004524-65.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SAMUEL GABRIEL DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTEN CA

A parte impetrante requereua desisténcia do processo.
E o relatério. Passo a decidir.
De plano, verifico a desnecessidade de dar vistas a autoridade impetrada para que se manifeste sobre o pedido de desisténcia formulado.

Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e EXTINGO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos termos
do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.
Comunique-se o inteiro teor desta sentenga nos autos de eventual agravo de instrumento interposto.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.

PRI

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.

14" Vara Civel Federalde Séo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000022-28.2020.4.03.6183
IMPETRANTE: PAULO DE SOUZA RAMOS, PAULO DE SOUZA RAMOS, PAULO DE SOUZA RAMOS, PAULO DE SOUZA RAMOS, PAULO DE SOUZARAMOS, PAULO DE SOUZA

RAMOS, PAULO DE SOUZARAMOS, PAULO DE SOUZARAMOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO LESTE DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

1D n°33349763: Vista as partes e a0 MPF, pelo prazo legal.
Oportunamente, tornemconclusos para sentenga.

Int.
Séo Paulo, 5 de junho de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006151-07.2020.4.03.6100
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AUTOR:SECLIEN LOGISTICALTDA - EPP, SECLIEN LOGISTICA LTDA - EPP, SECLIEN LOGISTICA LTDA - EPP, SECLIEN LOGISTICA LTDA - EPP, SECLIEN LOGISTICA LTDA -
EPP

Advogado do(a) AUTOR:MARIANAZARE DOS SANTOS SORRILLO - SP249862

Advogado do(a) AUTOR:MARIANAZARE DOS SANTOS SORRILLO - SP249862

Advogado do(a) AUTOR: MARIANAZARE DOS SANTOS SORRILLO - SP249862

Advogado do(a) AUTOR: MARIANAZARE DOS SANTOS SORRILLO - SP249862

Advogado do(a) AUTOR:MARIANAZARE DOS SANTOS SORRILLO - SP249862

REU: SR. PROCURADOR-CHEFE DA PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, SR. PROCURADOR-CHEFE DA PROCURADORIA-GERAL DAFAZENDA
NACIONALEM SAO PAULO, SR. PROCURADOR-CHEFE DA PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, SR. PROCURADOR-CHEFE DA
PROCURADORIA-GERAL DAFAZENDANACIONALEM SAO PAULO, SR. PROCURADOR-CHEFE DA PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Cumpra a parte autora devidamente o despacho que determinou a emenda da inicial, tendo em vista que deve ser indicado ente federativo com personalidade juridica, néio sendo correta a indicagdo da DELEGACIA DA
RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO. Prazode 15 dias.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005213-12.2020.4.03.6100

AUTOR:PRO SAUDE - ASSOCIACAO BENEFICENTE DEASSISTENCIA SOCIALE HOSPITALAR, PRO SAUDE - ASSOCIACAO BENEFICENTE DEASSISTENCIASOCIALE
HOSPITALAR

Advogados do(a) AUTOR: ALEXSANDRAAZEVEDO DO FOJO - SP155577, RAFAELFRANCISCO LORENSINI ADURENS DINIZ - SP146964

Advogados do(a) AUTOR: ALEXSANDRA AZEVEDO DO FOJO - SP155577, RAFAELFRANCISCO LORENSINI ADURENS DINIZ - SP146964

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Houve a citagdo da parte ré, mas a parte autora requereua desisténcia do feito antes da apresentacgo de contestago.
E o relatorio. Passo a decidir.

Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do m¥érito, nos
termos do disposto no artigo 485, inciso V111, do Codigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios, tendo emvista que nio foi apresentada contestagio.
Oportunammente, arquiventse 0s autos, comas cautelas legais.
PRI

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006563-35.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: TINTURARIA TEXTIL BISELLI LTDA., TINTURARIA TEXTIL BISELLI LTDA., TINTURARIA TEXTIL BISELLI LTDA., TINTURARIA TEXTIL BISELLI LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO CAVARGE JESUINO DOS SANTOS - SP242278

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO CAVARGE JESUINO DOS SANTOS - SP242278

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO CAVARGE JESUINO DOS SANTOS - SP242278

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO CAVARGE JESUINO DOS SANTOS - SP242278

IMPETRADO: PROCURADOR-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, PROCURADOR-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, PROCURADOR-
REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, PROCURADOR-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

sem conteido decisrio:

Ficamas partes cientes da decisao proferida emsede de agravo de instrumento.
Intime-se a autoridade impetrada.

Int.
Sao Paulo, 5 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000981-96.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: CARLOS DONIZETI DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDERSON PETERSMANN DA SILVA - SP242151, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484
IMPETRADO: CHEFE DAAPS SAO PAULO - VILAMARIANA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

1D n° 3335398: Vista as partes, pelo prazo legal.
Apds, coma juntada das informagdes, dé-se vistaao MPF.
Oportunamente, tornemconclusos para sentenga.

Int.

Sao Paulo, 5 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002944-42.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: VANIA APARECIDA FREITAS BENNATON MORBIN DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MAURICIO ARTUR GHISLAIN LEFEVRE NETO - SP246770

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, AGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem contetido decisorio:

1D n°33355834: Vista as partes, pelo prazo legal.
Apds, coma juntada das informagdes, dé-se vista ao MPF.
Oportunamente, tornemconclusos para sentenga.

Int.

Sao Paulo, 5 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002620-52.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: GILSON DA SILVA LOPES, GILSON DA SILVA LOPES, GILSON DA SILVA LOPES, GILSON DA SILVA LOPES, GILSON DA SILVALOPES

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRAL DOS SANTOS - SP365845

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRAL DOS SANTOS - SP365845

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRAL DOS SANTOS - SP365845

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL(INSS) DE SAO PAULO-TATUAPE/ SP, AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL(INSS) DE SAO PAULO-TATUAPE/ SP, AGENCIA
DAPREVIDENCIA SOCIAL (INSS) DE SAO PAULO-TATUAPE/ SP, AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL(INSS) DE SAO PAULO-TATUAPE / SP, AGENCIA DA PREVIDENCIA
SOCIAL(INSS) DE SAO PAULO-TATUAPE/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem contetido decisorio:

1D n°33358947: Vista as partes, pelo prazo legal.
Apds, coma juntada das informagdes, vista ao MPF para parecer.
Oportunamente, tornemconclusos para sentenga.

Int.

Sao Paulo, 5 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001099-72.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: JOSEANTONIO QUEIROZ DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: IGOR FELIX CIPRIANO DOS SANTOS - SP321638

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - CIDADE ADEMAR, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

1D n° 33362029: Vista as partes pelo prazo legal.
Vista ao MPF, para parecer.
Oportunamente, tornemconclusos para sentenga.

Int.

Sao Paulo, 5 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N°5002060-05.2019.4.03.6100
EMBARGANTE:ACADEMIAMETROPOLE CLUB LTDA - EPP

Advogado do(a) EMBARGANTE: LUIZ CARLOS AMERICO DO BRASIL- SP117401
EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem contetido decisorio:

Manifeste-se a embargante no prazo de 15 (quinze) dias sobre a Imp do aos Embargos e os documentos anexos.
Sem prejuizo, intimem-se as partes para que no mesmo prazo digam sobre eventuais provas a produczir, justificando-as.

Int.

Sao Paulo, 5 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009644-87.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:MARKPLAST COMERCIO DEPLASTICOS E BORRACHAS LTDA - ME, CRISTIANE DUVIQUE DE MOURA MICHELAN, NEURI MICHELAN

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14° Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem
conteiido decisorio:

Transcorrido o prazo ao pagamento da divida ou a apresentagdo de impugnagdo, requeira a credora o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.

No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.

S3a0 PAULO, 5 de junho de 2020.

17" VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000872-33.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: DENISE MARIAROSA CANHEDO

DESPACHO

1D n. 18835556: Intimada a efetuar o pagamento de quantia certa, a executada ndo se manifestou e tampouco nomeou bens a penhora no prazo legal. Ao contrério, estabelecido acordo entre as partes, a executada se furtou de
cumpri-lo emsua integralidade, como denotamos documentos colacionados aos autos.
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Tendo em vista a ordem de preferéncia para indicagdo de bens a penhora (art. 835, inciso I, do CPC) e a autorizagdo legal (art. 523 do CPC), defiro o pedido de rastreamento e bloqueio de valores que a executada
eventualmente possua em instituigdes financeiras, por intermédio do sistema informatizado "BACENJUD", combase no valor apurado na memoria de célculos juntada aos autos. Proceda a Secretaria a inclusdo no sisterma da
ordemde bloqueio de valores e tornemconclusos para protocolizagdo da mesma.

Apds a juntada aos autos da resposta da pesquisa, intimen-se as partes para que se manifestem

Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0017283-35.2009.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:MEIRIENE NASCIMENTO SILVA

Advogado do(a) REU: LUIZ DUARTE SANTANA - SP152411

DESPACHO

Ante a inéreia das partes acerca da determinagio constante do ID n. 16849273, dou por superada a fase de conferéncia e determino seja dado prosseguimento ao feito.
Intimada a efetuar o pagamento de quantia certa, a executada ndio se manifestou e tampouco nomeou bens a penhora no prazo legal, pelo que consta dos autos.

Tendo emvista a ordemde preferéncia para indicagio de bens a penhora (art. 835, inciso I, do CPC) e a autorizago legal (art. 523 do CPC), defiro o pedido de rastreamento e bloqueio de valores que a executada
eventualmente possua eminstituigdes financeiras, por intermédio do sistema informatizado "BACENJUD", combase no valor apurado na memoria de calculos juntada aos autos. Proceda a Secretaria a incluséo no sistema da
ordemde bloqueio de valores e tornemconclusos para protocolizagdo da mesma.

Apos a juntada aos autos da resposta da pesquisa, intimen-se as partes para que se manifestem

Int.

Sa0 PAULO, 2 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 0022929-94.2007.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU: JORGE FABIANO DE CASTRO, JOSE DE CASTRO FILHO, MARIA DA PENHA DE CASTRO

Advogado do(a) REU: REINALDO SOARES DE MENEZES JUNIOR - SP250275

DESPACHO

Intimados a efetuar o pagamento de quantia certa, os executados ofereceramexcegao de pré-executividade, julgada improcedente, e deixaramde indicar bens a penhora para quitagdo da divida. O corréu Jorge Fabiano, alids,
foi citado e manteve-se inerte.

Tendo em vista a ordem de preferéncia para indicagio de bens a penhora (art. 835, inciso I, do CPC) e a autorizagdo legal (art. 523 do CPC), defiro o pedido de rastreamento e bloqueio de valores que a parte executada
eventualmente possua em instituigdes financeiras, por intermedio do sistema informatizado "BACENJUD", combase no valor apurado na memoria de célculos juntada aos autos. Proceda a Secretaria a inclusdo no sisterma da
ordemde bloqueio de valores e tornemconclusos para protocolizagdo da mesma.

Apos a juntada aos autos da resposta da pesquisa, intimen-se as partes para que se manifestem

Int.

S4a0 PAULO, 2 de margo de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 5000773-75.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ASSOCIAGAO BRASILEIRA DE VITIMAS DAAVIACAO GERAL E EXPERIMENTAL, ASSOCIAGCAO BRASILEIRA DE VITIMAS DAAVIAGCAO GERALE EXPERIMENTAL,
ASSOCIAGAO BRASILEIRA DE VITIMAS DAAVIACAO GERAL E EXPERIMENTAL, ASSOCIACAO BRASILEIRA DE VITIMAS DA AVIACAO GERALE EXPERIMENTAL,
ASSOCIAGAO BRASILEIRA DE VITIMAS DAAVIACAO GERAL E EXPERIMENTAL, ASSOCIACAO BRASILEIRA DE VITIMAS DAAVIACAO GERALE EXPERIMENTAL,
ASSOCIAGAO BRASILEIRA DE VITIMAS DAAVIACAO GERAL E EXPERIMENTAL, ASSOCIACAO BRASILEIRA DE VITIMAS DAAVIACAO GERALE EXPERIMENTAL,
ASSOCIAGAO BRASILEIRA DE VITIMAS DAAVIACAO GERAL E EXPERIMENTAL, ASSOCIACAO BRASILEIRA DE VITIMAS DAAVIAGCAO GERALE EXPERIMENTAL
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Advogados do(a) AUTOR: KERLINGTON PIMENTEL DE FREITAS - SP334067, NELSON DA SILVA JUNIOR - PR49760
Advogados do(a) AUTOR: KERLINGTON PIMENTEL DE FREITAS - SP334067, NELSON DA SILVAJUNIOR - PR49760

Advogados do(a) AUTOR: KERLINGTON PIMENTEL DE FREITAS - SP334067, NELSON DA SILVA JUNIOR - PR49760

Advogados do(a) AUTOR: KERLINGTON PIMENTEL DE FREITAS - SP334067, NELSON DA SILVA JUNIOR - PR49760

Advogados do(a) AUTOR: KERLINGTON PIMENTEL DE FREITAS - SP334067, NELSON DA SILVA JUNIOR - PR49760

Advogados do(a) AUTOR: KERLINGTON PIMENTEL DE FREITAS - SP334067, NELSON DA SILVAJUNIOR - PR49760

Advogados do(a) AUTOR: KERLINGTON PIMENTEL DE FREITAS - SP334067, NELSON DA SILVA JUNIOR - PR49760

Advogados do(a) AUTOR: KERLINGTON PIMENTEL DE FREITAS - SP334067, NELSON DA SILVA JUNIOR - PR49760

Advogados do(a) AUTOR: KERLINGTON PIMENTEL DE FREITAS - SP334067, NELSON DA SILVA JUNIOR - PR49760

Advogados do(a) AUTOR: KERLINGTON PIMENTEL DE FREITAS - SP334067, NELSON DA SILVAJUNIOR - PR49760

REU:AGENCIANACIONALDEAVIACAO CIVIL- ANAC, AGENCIANACIONALDEAVIACAO CIVIL- ANAC, AGENCIANACIONALDEAVIACAO CIVIL- ANAC, AGENCIA
NACIONALDEAVIACAO CIVIL- ANAC, AGENCIANACIONALDEAVIACAO CIVIL- ANAC, AGENCIANACIONALDEAVIACAO CIVIL- ANAC, AGENCIANACIONALDE
AVIACAO CIVIL- ANAC, AGENCIANACIONALDEAVIACAO CIVIL- ANAC, AGENCIANACIONALDEAVIACAO CIVIL- ANAC, AGENCIANACIONALDEAVIACAO CIVIL-
ANAC, MAURICIO JOSE GUSMAN FILHO, MAURICIO JOSE GUSMAN FILHO, MAURICIO JOSE GUSMAN FILHO, MAURICIO JOSE GUSMAN FILHO, MAURICIO JOSE GUSMAN
FILHO, MAURICIO JOSE GUSMAN FILHO, MAURICIO JOSE GUSMAN FILHO, MAURICIO JOSE GUSMAN FILHO, MAURICIO JOSE GUSMAN FILHO, MAURICIO JOSE GUSMAN
FILHO

DESPACHO

1D n. 33125972: Tendo emyvista o indeferimento do efeito suspensivo ao agravo interposto e, ainda, que os prazos processuais emprocessos eletronicos voltarama fluir em 04/05/2020, conforme Portaria PRES/CORE n.
05/2020, fica a parte autora intimada a cumprir a parte final da sentenga de 1D n. 24259009 pelo prazo restante de 8 (oito) dias, contados a partir da publicagdo da presente decisdo.

No siléncio, tornemos autos conclusos para demais deliberagdes.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5025509-26.2018.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ASSOCIACAO EVANGELICA BENEFICENTE

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO FRANCO GOIS - PR36430, ANA CAROLINABARROS PINHEIRO CARRENHO - SP210727
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes da descida dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Emnada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5011364-96.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:BANCO SAFRAS A

Advogados do(a) AUTOR: ANDERSON ANGELO VIANNA DA COSTA - PR59738-A, CLAUDIA SALLES VILELA VIANNA - PR26744-A
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Converto o julgamento emdiligéncia.

Levando emconta o noticiado pela autora no Id n.° 4983612, preliminarmente, manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 10 (dez) dias, se foi dado cumprimento a decisdo Id n.® 3940862, e, se for o caso, no mesmo prazo,
justifique pormenorizad nos autos os ivos de eventual impossibilidade de assimproceder.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 01 de abril de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5012172-04.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:RAFAELSILVADOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: PRISCILAAPARECIDANOGUEIRA BATISTA - SP391158

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCA

Converto o julgamento emdiligéncia.

Emface do principio do contraditorio, preliminarmente, abra-se vista a parte autora para que se manifeste sobre a peticdo da parte ré (Id n.° 28801038).
Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 01 de abrilde 2020.

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 5007182-62.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: DEFENSORIA PUBLICADA UNIAO

REU: UNIAO FEDERAL, CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA

DESPACHO

1D n. 33054680 e 32220082: Anote-se a interposigao de agravo de instrumento, mantendo-se, contudo, a decisio recorrida por seus proprios fundamentos.
A comunicagio de eventual concessdo de efeito suspensivo ao recurso interposto fica a cargo da parte agravante. Aguarde-se por 30 (trinta) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009436-42.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: PATRICTIA APARECIDA PEREZ XAVIER, ADERALDO DAROCHA XAVIER
Advogado do(a) AUTOR:ROBSON SANTOS SARMENTO - SP286898

Advogado do(a) AUTOR: ROBSON SANTOS SARMENTO - SP286898

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

DESPACHO

Entendo que a questéio levantada pela autora deva ser submetida a pericia contabil, tendo em vista a complexidade dos calculos que envolvema matéria, conforme requerido no 1D n° 23230230.
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Nonrio como perito o Senhor ALBERTO SIDNEY MEIGA (enderego: Rua Comendador Rodolfo Crespi, n® 452, sala 31, Rudge Ramos, Sdo Bernardo do Campo — SP, CEP n® 09620-030;
telefones: (11) 4368-8875, (11) 4368-4055 e (11) 99172-4213; e e-mails: asm@cdmil.come albertomeiga@gmail. com

Autorizo a formulagdo de quesitos e indicaggo de assistente(s) técnico(s) no prazo de 15 (quinze) dias, conforme artigo 465, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil

Apbs, intime-se o Senhor Perito para estimativa dos honorarios periciais no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do artigo 465, paragrafo 2°, do aludido Cédigo, devendo o laudo ser entregue no prazo de 60
(sessenta) dias.

Estimados os honorarios periciais, manifestense as partes no prazo comumde 5 (cinco) dias, nos termos do artigo 465, paragrafo terceiro, do aludido Codigo.
Friso, outrossim, que a parte autora ¢ beneficiaria da justica gratuita (1D n® 18850843).

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005648-83.2020.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:EDVAN SOUSAMONTEIRO

Advogados do(a) AUTOR: NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815
REU: BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos, € etc.

Promova a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, a emenda da inicial, sob pena de extingdo semjulgamento do mérito, nos termos do artigo 485, inciso 'V, do mencionado Cédigo, devendo promover a juntada dos
documentos habeis a demonstrar a impossibilidade de arcar comrecolhimento das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios (art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigio Federal e do artigo 98 do Codigo de Processo
Civil) como fito de demonstrar sua condigdo de necessitada ou da guia de recolhimento das custas iniciais.

Como integral cumprimento desta decisdo, tornemos autos conclusos.

Silente, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenga de extingao.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023123-86.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NILTON JERONIMO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MIUCHA CARVALHO CICARONI - SP247919

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Recebo a petigdo constante dos ID's n°s 28230199, 28230302, 28230157, 28695377 € 28695961 como aditamento a inicial

Considerando o novo valor atribuido a causa, qual seja, RS 26.877,47 (vinte e seis mil e oitocentos e setenta e sete reais e quarenta e sete centavos), promova a Secretaria a retificago no sisterma do Processo Judicial Eletronico
—PJe do valor atribuido & causa, devendo constar R$ 26.877,47 (vinte e seis mil ¢ oitocentos e setenta e sete reais e quarenta e sete centavos) ao invés de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais).

Quanto ao pedido de remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sao Paulo, o artigo 3°, “caput”, da Lei 10.259/2001, estabelece “in verbis™ “Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar
ejulgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas”.

Nesse diapasio, dado o fato de ter sido atribuido o valor da causa no importe de R$ 26.877,47 (vinte e seis mil e oitocentos e setenta e sete reais e quarenta e sete centavos), verifico a competéncia absoluta do Juizado Especial
Federal Civel para apreciar e julgar esta demanda, na medida emque o objeto desta agdo ndo se encontra no rol das causas expostas no § 1°, do artigo 3°, da referida Lein® 10.259/2001.

Ante 0 exposto, acolho o pedido deduzido pela parte autora (ID's n°s 28230199 ¢ 28230302) e declino da competéncia em favor do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo — JEF desta Subsego Judiciaria.
Preclusas as vias impugnativas, encaminhentse 0s autos, via comunicagdo eletronica, para redistribuicdo do feito.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 3 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005356-06.2017.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL
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EXECUTADO: GREMIO RECREATIVO E CULTURALBLOCO CARNAVALESCO MOCIDADE INDEPENDENTE DAZONA LESTE, BENEDITO JUSTINO, BENEDITO JUSTINO -

ESPOLIO
REPRESENTANTE: ELOISAMARIA COSTAJUSTINO

DESPACHO

1D n. 19621358: Cumpra-se despacho constante do ID n. 18906983.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023100-14.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: CAP SURGICALCOMERCIO E REPRESENTACOES EIRELI, ELISABETE DE JESUS SANTA CLARA FERRER

DESPACHO

1D n. 30085102: Considerando que a exequente encontra-se patrocinada por outros advogados que nio os renunciantes, desnecessaria a suspensdo do feito. Anote-se.
No mais, cumpra-se decisdo constante do ID n. 29403086.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0021157-81.2016.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ANTONIO CUSTODIO FERNANDES SEGURO

DESPACHO

1d 18904232 - Considerando que o executado opds embargos a execugdo, cujo pedido de tutela de suspensdo do andamento da execugdo foi indeferido (fls. 23/24), defiro o bloqueio, via sistema Bacenjud, de eventual
numerario emnome do executado, depositado eminstituigdes financeiras, até o valor do débito executado.

Apbs ajuntada do demonstrativo aos autos, intimemse as partes.
No siléncio, arquivense os autos sobrestados.

Int.

S3a0 PAULO, 3 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003699-66.2020.4.03.6183 / 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: MARIAINES CYRIACO PIRES, MARIAINES CYRIACO PIRES, MARIAINES CYRIACO PIRES

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAP APOSENTADORIA POR IDADE, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAP APOSENTADORIA
POR IDADE, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAP APOSENTADORIA POR IDADE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Tendo emvista que a mera declaragio constante nos autos ndo ¢ habil a demonstrar a condigéo de necessitado, tampouco a impossibilidade de arcar comos encargos processuais promova a parte impetrante, no prazo de 10
(dez) dias e sob pena de extingio, a comprovagao da sua situagdo de hipossuficiéncia, nos termos do artigo 99, § 2°, do Cédigo de Processo Civil

Cumprido, venhamconclusos para andlise do pedido de liminar formulado.

Nao havendo cumprimento, venhamconclusos para sentenca de extinggo. Int.

Si0 PAULO, 4 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003713-50.2020.4.03.6183 / 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ANTONIA LUCINETEAUGUSTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo emvista que a mera declaragio constante nos autos néo ¢ habil a demonstrar a condi¢éo de necessitado, tampouco a impossibilidade de arcar comos encargos processuais promova a parte impetrante, no prazo de 10
(dez) dias e sob pena de extingdo, a comprovagao da sua situagdo de hipossuficiéncia, nos termos do artigo 99, § 2°, do Codigo de Processo Civil

Cumprido, venhamconclusos para analise do pedido de liminar formulado.

N4o havendo cumprimento, venhamconclusos para sentenca de extingdo. Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001312-36.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: BIDU CORRETORA DE SEGUROS E SERVICOS DE INTERNETLTDA - ME, BIDU CORRETORA DE SEGUROS E SERVICOS DE INTERNET LTDA - ME, BIDU
CORRETORADE SEGUROS E SERVICOS DE INTERNETLTDA - ME, BIDU CORRETORA DE SEGUROS E SERVICOS DE INTERNETLTDA - ME, BIDU CORRETORA DE SEGUROS E
SERVICOS DE INTERNETLTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANGELO FERNANDO DA SILVA - SP313002

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANGELO FERNANDO DA SILVA - SP313002

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANGELO FERNANDO DA SILVA - SP313002

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANGELO FERNANDO DA SILVA - SP313002

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANGELO FERNANDO DA SILVA - SP313002

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT,
DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT,
DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT
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SENTENCA

Reconhego a existéncia de erro material na sentenga de fls. Id n.° 33091656, eis que deixou de transcrever as decisdes Ids ns.® 27604381 e 30366483, conforme consignado.
Portanto, retifico ex Officio, a teor do art. 494, 1, do CPC, o erro material verificado na mencionada sentenca, a fimde que passe a constar:
“Eis o teor da decisdo liminar n.° 27604381, da qual pego vénia ao Magistrado Paulo Cezar Duran, para transcrever, bemcomo da decisdo Id n.° 30366483:

Ateordoart. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009, a concessio da tutela de urgéncia no mandado de seguranga, realizada dentro da cogni¢io sumdria e prefacial, depende de estarempresentes o findamento
relevante e, ainda, o risco de a no neutralizagdo do ato impugnado poder resultar na ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.

No presente caso, a parte impetrante sustenta a ilegalidade praticada pela autoridade impetrada, ao néio apreciar, até 0 momento, os seus pedidos de restituigdo, acima mencionados, violando o disposto no art.
24 da Lein. 11457/07.

Verifica-se, de fato, estarempendentes de analise no ambito administrativo os pedidos de restituicdo formulados pela impetrante e protocolados originariamente hé mais de 360 (trezentos e sessenta) dias,
tendo emvista que os protocolos foramefetuados em27/09/2018 (Id n.° 27583007).

Tratando-se de procedimento administrativo relativo a tributos, aplicam-se as normas do Decreto 11’ 70.235/72, bemcomo o preceituado no art. 24 da Lein® 11.457/07, in verbis:
“Att. 24. E obrigatrio que seja proferida decisio administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte”.
Nesse diapasao, ha inclusive precedente do Superior Tribunal de Justica firmado sob a sistemética do art. 543-C, do CPC (recursos representativos de controvérsia), como seguinte destaque:

“PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. ADMINISTRATIVO
FISCALFEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DERESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA
PROCESSUAL. APLICAGCAO IMEDIATA. MATERIA PACIFICADANO JULGAMENTO DO RESP 1138206/RS, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA.

1. Os embargos de declaragdo sio cabiveis quando houver no acorddo ou sentenga, omissao, contrariedade, obscuridade ou erro material, nos termos do art. 535, I e I1, do CPC.

2. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito findamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceuao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito
judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

3. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel é corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIAN A CALMON, SEGUN DA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS
13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SEC AO, julgado em29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005)

4. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Leido Processo Administrativo Fiscal-, o que afasta a aplicagdo da Lei9.784/99, ainda que ausente, na lei
especifica, mandamento legal relativo a fixagao de prazo razoavel para a analise e decisdo das petigdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

5. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica emmatéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, §2°,
mais se aproxima do themn judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal teminicio con (Vide Decreto 1i° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente,
cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributaria ouseu preposto; I1 - a apreensio de mercadorias, documentos ou livros; I11 - 0 comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. §1° O nicio do
procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo emrelago aos atos anteriores e, independentemente de intimagao a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. §2° Para os efeitos do disposto
no §1°, os atos referidos nos incisos I e I1 valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, comqualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabathos."

6. ALein® 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, emseuaart. 24, preceituoua obrigatoriedade de ser proferida deciséo administrativa no prazo miximo de 360 (trezentos € sessenta)
dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisio administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas
ourecursos administrativos do contribuinte."

7. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

8. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias
apartir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

9. Embargos de declaragio acolhidos, atribuindo-se-Ihes efeitos infringentes, para conhecer e dar parcial provimento ao recurso especial da Unidio, determinando a obediéncia ao prazo de 360 dias para
conclusdo do procedimento administrativo fiscal sub judice”.

(1* Segdo, EDAGRESP 1090242, DJ 08/10/2010, Rel. Min. Luiz Fux).
O mesmo entendimento € encontrado no ambito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, como seguinte destaque:

“CONSTITUCIONALE TRIBUTARIO. DURAGAO RAZOAVELDO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCALFEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE
RESTITUIGAO. PRAZO PARADECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DALEI
11.457/07. INCIDENCIA.

1. Aconclusdo de processo administrativo em prazo razoavel é corolrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
TERCEIRA SEG A0, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS
13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em29/10/2008, Dje 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005).

2. Consoante dispde o art. 24 da Lein. 11.457, de 16.03.07, € obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes,
defesas ourecursos administrativos do contribuinte. Nesse sentido, a decisdio do Superior Tribunal de Justiga, proferida nos termos do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil (STJ, REsp n. 1.138.206,
Rel. Min. Luiz Fux, j. 09.08.10, submetido ao regime do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil).

3. Apelagdo e remessa oficial a que se nega provimento”.

(4" Turma, AMS 343044, DJ 14/01/2014, Rel. Des. Fed. Marli Ferreira).
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Dos elementos que compdemos autos, verifico que a impetrante esta aguardando a conclusdo dos pedidos de restituigao formulados e protocolados originariamente ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias,
evidente a falha no desempenho da Administrago, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuagdo.

Isto posto, DEFIRO o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 30 (trinta) dias, proceda a analise conclusiva dos pedidos de restituicdes realizadas pela parte
impetrante, através do sistena PER/DCOMP 1s.° 15963.31221.270918.1.2.02-9540, 12394.92261.270918.1.2.02-7803, 34374.83280-270918.1.2.02-0030.”

“Recebo a peticdo Id n.° 30261972 como emenda a inicial. Acolho a preliminar alegada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Maiores Contribuintes em Sdo Paulo —
DEMAC no Id n.° 27890043.

Assiim, remetam-se os autos a0 SEDI para incluir o polo passivo do presente feito o DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA—
DERAT, bemcomo determino a exclusdo do Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Maiores Contribuintes em Sdo Paulo - DEMAC.

Passo a andlise do pedido de liminar requerido na emenda da inicial.

Comefeito, o pedido de pagamento imediato dos créditos que eventualmente serdo reconhecidos apos a andlise dos pedidos de ressarcimento mencionados na decisdo Id n.° 27604381, é necessario
esclarecer que 0 mandado de seguranca ¢ garantia constitucional que visa a corregdo imediata de ato ilegal ou abuso de poder por parte de autoridade piblica e ndo a cobranga de valor eventualmente devido a
parte impetrante.

Acerca da impossibilidade da utilizagéo do mandado de seguranga para a cobranca de dividas o C. Supremo Tribunal Federal ja se pronunciou, conforme se denota das stimulas a seguir transcritas:

“Stimula 269

O mandado de seguranga no ¢ substitutivo de agdo de cobranga.”

“Stimula 271

Concessao de mandado de seguranga ndo produz efeitos patrimoniais emrelagao aperiodo pretérito, os quais devemser reclamados administrativamente ou pelavia judicial propria.”
Isto posto, indefiro o pedido de liminar requerido no Id n.° 30261972.”

No mmis, permanece a decisio tal como langada.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005354-31.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ETNA COMERCIO DE MOVEIS EARTIGOS PARADECORACAO S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DECISAO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando os termos do Id n.° 30762616 que veda o substabelecimento dos poderes constantes na alinea g (...), desistir”, preliminarmente, intime-se a parte impetrante para que traga aos autos procuragao emdue conste
expressamente que o causidico tempoderes para desistir da presente demanda.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004680-95.2020.4.03.6183 / 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: LEONIDAS MOREIRADAROCHA, LEONIDAS MOREIRADAROCHA, LEONIDAS MOREIRADAROCHA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE FERNANDES - SP384786, ITALO LEMOS DE VASCONCELOS - SP375084

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE FERNANDES - SP384786, ITALO LEMOS DE VASCONCELOS - SP375084

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE FERNANDES - SP384786, ITALO LEMOS DE VASCONCELOS - SP375084

IMPETRADO: . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS, . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIASOCIALINSS, . GERENTE-
EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Indefiro os beneficios da assisténcia juridica gratuita ante a auséncia de documentagéo habil para sua concessao. Providencie a parte impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, a regularizagdo da inicial coma comprovagio do
recolhimento das custas iniciais, sob pena de extingdo do presente feito, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5022518-43.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ROBERTO QUINTES

Advogado do(a) AUTOR:ANDRE POLI DE OLIVEIRA - SP234940

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Recebo a petico constante dos ID's n°s 27047693 ¢ 27047695 como aditamento a inicial

Considerando o novo valor atribuido a causa, qual seja, RS 12.790,78 (doze mil e setecentos e noventa reais e setenta e oito centavos), promova a Secretaria a retificagéo no sistema do Processo Judicial Eletrénico — PJe do
valor atribuido a causa, devendo constar R$ 12.790,78 (doze mil e setecentos e noventa reais e seterta e oito centavos) ao invés de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais).

Quanto ao pedido de remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sao Paulo, o artigo 3°, “caput”, da Lei 10.259/2001, estabelece “in verbis™ “Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar
ejulgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas”.

Nesse diapasio, dado o fato de ter sido atribuido o valor da causa no importe de R$ 12.790,78 (doze mil e setecentos e noventa reais e setenta e oito centavos), verifico a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel
para apreciar e julgar esta demanda, na medida emque o objeto desta agdo ndo se encontra no rol das causas expostas no § 1°, do artigo 3°, da referida Lein® 10.259/2001.

Ante o exposto, acolho o pedido deduzido pela parte autora (ID's n°s 27047693 ¢ 27047695) e declino da competéncia em favor do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo — JEF desta Subsegdo Judiciaria.
Preclusas as vias impugnativas, encaminhent-se os autos, via comunicagdo eletronica, para redistribuido do feito.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 3 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024955-70.2004.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ROBERTO PADILHA - SP41822, MAURY IZIDORO - SP135372
EXECUTADO:SOCIALE POLE COMERCIALLTDA
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Advogados do(a) EXECUTADO:ANA CRISTINAANTUNES - SP94841, HERALDO ANTONIO RUIZ - SP92543

DESPACHO

Fls. 194/195 - Defiro a penhora "on line" de bens de propriedade do executado, mediante a utilizagdo dos sisternas Renajud e Bacenjud.
Apos a juntada dos demonstrativos aos autos, se resultar positivo, intiment-se as partes.

Int.

S3a0 PAULO, 6 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0016927-64.2014.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: CARLA WALQUIRIA VIEIRA

DESPACHO

Ante a inéreia das partes acerca da determinagio constante do ID n. 15835378, dou por superada a fase de conferéncia e determino seja dado prosseguimento ao feito.
1D n. 19096400: intimada a efetuar o pagamento de quantia certa, a executada ndo se manifestou ¢ tampouco nomeou bens a penhora no prazo legal, pelo que consta dos autos.

Tendo em vista a ordem de preferéncia para indicagdo de bens a penhora (art. 835, inciso I, do CPC) e a autorizagdo legal (art. 523 do CPC), defiro o pedido de rastreamento e bloqueio de valores que a executada
eventualmente possua em instituigdes financeiras, por intermedio do sistema informatizado "BACENJUD", combase no valor apurado na memoria de célculos juntada aos autos. Proceda a Secretaria a inclusdo no sisterma da
ordemde bloqueio de valores e tornemconclusos para protocolizagdo da mesma.

Apos a juntada aos autos da resposta da pesquisa, intimen-se as partes para que se manifestem

Int.

S4a0 PAULO, 9 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0016933-71.2014.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ANTONIO ALBERTI NETO

DESPACHO

ID n° 19096676: Quanto a pesquisa junto ao sistemas SIEL, registro que o sitio eletronico do Tribunal Regional Eleitoral exibe, como requisitos de acesso ao sistema, o nome da genitora da parte pesquisada e a data de
nascimento daquela, elementos inexistentes no presente feito, razio por que fica, por ora, indeferida.

No muis, quanto as pesquisas de enderegos junto aos sistermas INFOJUD/Webservice, BACENJUD e RENAJUD, defiro a sua realizagdo. Coma juntada de seu resultado, manifeste-se a parte autora, independentemente
de nova intimag@o, devendo requerer emtermos de prosseguimento.

No ssiléncio, tornemos autos ao arquivo.

Int..

Sa0 PAULO, 9 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5020625-51.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:DOG FUN DAY CARE EHOSPEDAGEM DE CAES EIRELI - ME

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO MERLO RAYMUNDO - SP330882

REU: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

SENTENCA
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Trata-se de agdo pelo procedimento comumaforada por DOG FUN DAY CARE E HOSPEDAGEM DE CAES EIRELI emface do CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO
DE SAO PAULO, compedido de tutela proviséria, comvistas a obter provimento jurisdicional para que niio seja obrigado a registrar-se no Conselho Regional de Medicina Veterinria, bemcomo a contratar médico
veterinario ou profissional técnico. Requer-se, ainda, seja assegurando o direito de continuidade de suas atividades comerciais, independentes do pagamento de anuidade, bemcomo a restituigao do valor pago a esse titulo.

Emsede de decisio definitiva de mérito, pretende a declarago de inexisténcia de relagio juridica como réu, bemcomo a condenagio a restituigéo do valor recolhido a titulo de anuidade pelo exercicio de 2017, tudo combase
nos fatos e findamentos juridicos constantes da inicial.

Ainicial veio acompanhada de documentos.

Pela decisio exarada em20.08.2018, o pedido de tutela provisoria foi deferido, emface da qual foramopostos embargos de declaragio pela demandante, acolhidos pela decisdo exarada em 19.12.2018.

Citado, o réu ofereceu contestagio em28.02.2020, pugnando pela improcedéncia dos pedidos.

Réplica pela demandante em04.05.2020.

Eorelatério. Decido.

Inicialmente, niio havendo as partes requerido a produgdo de outras provas, bemcomo estando os autos suficientemente instruidos, aplica-se o art. 355, I, do CPC, coma prolagéo da sentenca emjulgamento antecipado da lide.
Passo ao exame do mérito.

Verifica-se que, emsede de cognico sumdria, foi deferida a tutela provisoria requerida pela parte demandante. Alémdisso, apds a prolagio da referida decisdo ndo se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir
amodificagio das conclusdes oudo convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo (Id n° 10259385), como parte dos findamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a findamentagdo

remissiva, per relat, ionemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Eis o teor da decisdo liminar:

“Pretende a parte autora provimento no sentido de que nfo seja obrigada a registrar-se no Conselho Regional de Medicina Veterinaria, bemcomo a contratar médico veterinario ou profissional técnico.
Reconhego a presenga dos requisitos necessarios ao deferimento da medida pretendida.

Conforme vemse manifestando a jurisprudéncia, os estabelecimentos cuja principal atividade seja a comercializagdo de equipamentos agropecudrios, produtos ou acessorios para animais (tais como ragdes,
coleiras, tapetes, casinhas, xanmpus, talcos, artigos de pesca, produtos de jardinagem, etc.) ou pequenos animais domésticos vivos, nio necessitaminscreveremntse perante 0 Conselho Regional de Veterindria,
na medida emque em, emtais hipéteses, a atividade primordial da empresa nfio se relaciona coma medicina veterinaria.

Nesse sentido, precedentes jurisprudenciais, inclusive do Superior Tribunal de Justica:

“RECURSO ESPECIAL- MANDADO DE SEGURANCA - CONSELHO REGIONALDE MEDICINA VETERINARIA - COMERCIO DE PRODUTOS
AGROPECUARIOS e PEQUENOS ANIMAIS DOMESTICOS - REGISTRO. NAO-OBRIGATORIEDADE. PRECEDENTES.

1. A orientagio do Superior Tribunal de Justiga é no sentido de que a atividade basica desenvolvida na empresa determina a qual conselho de fiscalizagio profissional devera submeter-se.
2. Nahipétese dos autos, a atividade precipua da empresa é o

coméreio de produtos, equipamentos agropecudrios ¢ pequenos animais domesticos, niio exercendo a atividade basica relacionada a medicina veterinaria. Néo estd, portanto, obrigada, de acordo com
aLein® 6.839/80, a registrar-se no Conselho Regional de Medicina Veterinaria. Precedentes.

3. Recurso especial conhecido e provido”.

(STJ, 2* Turma, REsp 1.118.069, DJ 17/05/2010, Rel. Min. Eliana Calmon).

PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA. PETSHOP - COMERCIO
VAREJISTA. DISPENSABILIDADE DE REGISTRO.

1. A Lein® 6.839/80, que disciplina o registro de empresa na respectiva entidade fiscalizadora, impde sua obrigatoriedade emrazio da atividade basica exercida ou do servigo prestado a terceiros.
Nesse sentido, e atendendo a critério de raciocinio finalistico, a venda de ragdes, de medicamentos e de animais vivos, que temnatureza eminentemente comercial, ndo pode ser interpretada como
atividade ou fingdo especifica da medicina veterinaria.

2. ALein® 5.517/68, que dispde sobre o exercicio da profissdo de médico-veterinario e cria os Conselhos Federal e Regionais de Medicina Veterinaria, emseus artigos 5° e 6° prescreve as atividades
relacionadas a profissdo do médico-veterinario, dentre as quais ndo se insere, no rol de exclusividade, o comércio varejista. Ao Conselho Federal e aos Conselhos Regionais de Medicina Veterindria,
nos termos do artigo 7° da lei supracitada, competema fiscalizagéo do exercicio da profissdo de médico-veterindrio, donde se conclui que, ndo sendo o coméreio varejista atividade exclusiva daquele
profissional, ndo ha espago para a atuagio daqueles 6rgos.

3. Precedentes: REsp ni° 1188069/SP, 2* Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 06.05.2010, DJe 17.05.2010; REsp n° 1118933, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe 28.10.2009; AgREsp n°
739422, 2* Turma, Rel. Min. Humberto Martins, j. 22.05.2007, DJ 04.06.2007, pag. 328; TRF3, AMS n° 2008.61.00.026961-0, 3* Turma, Rel. Des. Fed. Nery Junior, j. 17.09.2009, DJF3
29.09.2009, pag. 170; TRF3, AMS n°2007.61.00.011135-8, 3* Turma, Rel. Des. Fed. Marcio Moraes, j. 05.06.2008, DJF3 13.01.2009, pag. 726; TRF3, AMS n°2005.61.00.004944-9, 6*
Turma, Rel. Des. Fed. Regina Costa, j. 14.08.2008, DJF3 08.09.2008.

4. Aleitura do artigo 5°, alinea "e", da Lein® 5.517/68, que dispde sobre o exercicio da profissdo de médico-veterinario, indica que incumbira ao referido profissional, sempre que possivel, a dire¢do
técnica dos estabelecimentos comerciais que mantenhamanimais, permanentemente, emexposicdo ou para outros fins. Se por umlado se permite afirmar a previsdo legal do responsavel técnico, por
outro sobressalta a expressao "sempre que possivel", condicional incerta que impede a obrigatoriedade do dispositivo. 5. Apelagdo a que se nega provimento”.

(TRF-3" Regido, 3* Turma, AC 1.791.812, DJ 19/12/2012, Rel. Des. Fed. Cecilia Marcondes).

“ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONALDEMEDICINA VETERINARIA. COMERCIO VAREJISTADE RACOES, ARTIGOS EACESSORIOS PARA .
ANIMAIS, ANIMAIS VIVOS PARAC'RIACAO DOMESTICA, VACINAS EMEDICAMENTOS VETERINARIOS, SERVICOS DEPET SHOP. ATIVIDADE BASICA.
INSCRIGAO. CONTRATACAO DEMEDICO VETERINARIO RESPONSAVEL. INEXIGIBILIDADE.

I - A obrigatoriedade de registro nos Conselhos Profissionais, nos termos da legislagao especifica (Lein. 6.839/80, art. 1°), vincula-se a atividade basica ounatureza dos servigos prestados.
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1I - Empresa que tempor objeto o comércio varejista de ragdes, artigos € acessorios para animais, animis vivos para criagio doméstica, vacinas e medicamentos veterinarios, servicos de
pet shop, ndo revela, como atividade-fim, a medicina veterinaria.

111 - Apelagdo provida™.

(TRF-3" Regido, 6" Turma, AMS 286927, DJ 08/09/2008, Rel. Des. Fed. Regina Costa).

Os documentos apresentados (ID n° 10156144) demonstramque a atividade primordial da parte impetrante no esté ligada ao exercicio da medicina veterindria, mas simao comércio medicamentos
veterinarios.

Isto posto, DEFIRO A TUTELA para, emsede provisoria, reconhecer que a parte autora ndo esta obrigada a regjstrar-se no Conselho Regional de Medicina Veterinaria, bemcomo encontra-se dispensada
de contratar médico veterindrio ou profissional técnico, enquanto sua atividade principal ndo estiver ligada 8 medicina veterinria, nos moldes acima findamentados.

Como consequéncia, determino, ainda, que a parte r¢ se abstenha de exigir a contratagdo ouanuidade emface do objeto tratado nestes autos.”
Opostos embargos de declaragdo pela parte autora, a decisio supratranscrita foi complementada nos seguintes termos (ID n° 13252379):

“Recebo os embargos de declaragdo Id n.° 10577833, eis que tempestivos. Acolho-0s, no mérito, nos seguintes termos.

Efetivamente, ocorreu umerro material no que se refere a decisdo Id n.° 10259385, pois constou “Os documentos apresentados (ID n° 10156144) demonstramque a atividade primordial da parte impetrante
ndo esta ligada ao exercicio da medicina veterinaria, mas simao coméreio medicamentos veterindrios”, emvez de “Os documentos apresentados (ID 1i° 10156 144) demonstramque a atividade primordial da
parte impetrante nfo esta ligada ao exercicio da medicina veterinaria, mas simpara a prestagdo de servigo de higiene e embelezamento de animais domgsticos”.

Assim, acolho as alegagdes da embargante neste ponto para corrigir o erro material apontado.

Isto posto, ACOLHO OS PRESENTES EMBARGOS, nas finalidades acima colimadas.”
Por oportuno, denota-se que, emcontestagdo, o Conselho réu limitou-se a afirmar que a mera atividade de hospedageme alojamento de animais vivos sujeitaria, per se, a demandante a obrigagao de registro perante o Conselho.

Nao obstante os documentos juntados pela autora sejamunilateralmente produzidos, insuficientes a demonstrar a real natureza de suas atividades, nos termos do art. 226 do Cédigo Civil, ocorre que no proprio requerimento de
inscri¢éo protocolado pela autora perante o Conselho (documento ID n° 28913536), foramdescritas as operagdes realizadas pelo estabelecimento, nos seguintes termos: “servigos de banho emanimais domésticos (....);
preparagdo de animais para exposi¢do; pet shop; coméreio varejista de animais vivos (....)".

Nao se verifica, pela propria descrigdo das atividades da empresa, que a mesima atuasse emqualquer ramo que exigisse a intervengéo de médico veterinario, conforme artigos 5° e 6° da Lein® 5.517/1968, de modo que o réu
deveria enviar fiscal ao estabelecimento para analisar os servigos efetivamente prestados ou indeferir a inscrigéo.

Ressalte-se ainda que o Colendo STJ veio a proferir decisdo pela sistemética dos recursos repetitivos, reiterando o entendimento pela desnecessidade de inscrigdo em Conselho, bemcomo da manutencio de responsavel
técnico, de empresas que ndo atuememareas afetas a seara técnica de conhecimentos do profissional de medicina veterindria, conforme se verifica da emenda abaixo:

“VETERINARIA. REGISTRO DE PESSOA JURIDICA. VENDA DE MEDICAMENTOS VETERINARIOS E COMERCIALIZAGCAO DEANIMAIS VIVOS.
DESNECESSIDADE. LEI N. 5.517/68. ATIVIDADE BASICANAO COMPREENDIDA ENTRE AQUELAS PRIVATIVAMENTE ATRIBUIDAS AO MEDICO VETERINARIO.
RECURSO SUBMETIDO AO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS.

1. O registro da pessoa juridica no conselho de fiscalizagio profissional respectivo faz-se necessario quando sua atividade basica, ouo servigo prestado a terceiro, esteja compreendida entre os atos privativos
da profissdo regulamentada, guardando isonomia comas demais pessoas fisicas que tambémexploremas mesmas atividades.

2. Para os efeitos inerentes ao rito dos recursos repetitivos, deve-se firmar a tese de que, a mingua de previsdo contida da Lein. 5.517/68, a venda de medicamentos veterinarios — o que ndo abrange a
administrac@o de farmacos no mbito de umprocedimento clinico — bemcomo a comercializagdo de animais vivos sdo atividades que ndo se encontramreservadas a atuagio exclusiva do médico veterinario.
Assim, as pessoas juridicas que atuamnessas areas no estdo sujeitas ao registro no respectivo Conselho Regional de Medicina Veteriniria nema obrigatoriedade de contratag@o de profissional habilitado.
Precedentes.

3. No caso sob julgamento, o acorddo recorrido promoveu adequada exegese da legislagio a respeito do registro de pessoas juridicas no conselho profissional e da contratagdo de médico-veterinario,
devendo, portanto, ser mantido.

4. Recurso especial a que se nega provimento. Acordao submetido ao rito do art. 543-C do CPC/1973, correspondente ao art. 1.036 e seguintes do CPC/2015.”
(STJ, REsp 1.338.942, 1* Segdo, Rel.: Min. Og Fernandes, Data da de Julg :26.04.2017)

Destaco, por derradeiro, que a presente decisdo ndo inibe o poder fiscalizatorio do Conselho, no sentido de identificar futuramente se houve modificagdo na natureza das atividades desenvolvidas pela demandante.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTES os pedidos deduzdos, para reconhecer que a parte autora ndo esta obrigada a registrar-se no Conselho Regional de Medicina Veterinaria, bemcomo a contratar médico
veterinario ou profissional técnico, enquanto sua atividade principal ndo estiver ligada a medicina veterinaria, condenando, por conseguinte, o réua restituir a anuidade recolhida referente ao exercicio 2017, atualizado
monetariamente pelo IPCA-e desde o pagamento indevido e acrescido de juros de mora de 0,5% a.m., desde a citagio do réu. Resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Ratificoa tutela proviséria concedida em20.08.2018.

Condeno o réuna verba honoraria, que arbitro equitativamente em RS 1.000,00 (mil reais), nos termos do art. 85, § 8°, do CPC, corrigida monetariamente pelo IPCA-e a partir da data desta sentenca, mais despesas
processuais comprovadamente incorridas pela parte autora (art. 84 do CPC). Custas ex lege.

Transitada emjulgado a presente decisdo, o pagamento da restituigdo e da condenago sucumbencial observara o procedimento de cumprimento de sentenga contra a Fazenda Publica, estabelecido nos arts. 534 a 535 do CPC,
aser promovido pela parte autora comdemonstrativo atualizado do valor exequendo, observados os critérios estabelecidos neste julgado.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario, nos termos do art. 496, § 3°, 1, do CPC.
PR.L

Sao Paulo, 03 de junho de 2020.
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[1]EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADIGAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMACAO, NA ESPECIE, DAPRESCRIGAO PENAL- INCORPORAGAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- MOTIVAGAO “PER RELATIONEM”- LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTAGAO - DEVOLUCAO
IMEDIATA DOS AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUGAO DA DECISAO EMANADA DA JUSTICALOCAL-
POSSIBILIDADE - EMBARGOS DE DECLARAG AO REJEITADOS. - Nio se revelamadmissiveis os embargos de declarago, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagio de
obscuridade, omissao ou contradigdo - vema utilizi-los como objetivo de inffingir o julgado e de, assim, viabilizar umindevido reexame da causa. Precedentes. - Reveste-se de plena legitimidade juridico-constitucionala
utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel como que dispde o art. 93, IX, da Constituigdo da Republica. A remissdo feita pelo magistrado - referindo-se,
expressamente, aos fndamentos (de fato e/ou de direito) que deramsuporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Ptblico ou, ainda, a informagdes prestadas por drgéo apontado como coator) - constitui meio
apto a promover a formal incorporaco, ao ato decisrio, da motivagdo a que o juiz se reportou como razio de decidir. Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turma; decisdo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027747-52.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:MERCABELDISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE BELEZA LTDA, TAIFF-PROART DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE BELEZALTDA.
Advogados do(a) AUTOR: ANA CRISTINACASANOVA CAVALLO - SP125734, DEBORAH MARIANNA CAVALLO - SP151885

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de a¢do pelo procedimento comumaforada por TAIFF-PROART DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE BELEZA LTDA (sucessora por incorporagio de Mercabel Distribuidora de Produtos de Beleza
Ltda) emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - SP, compedido de tutela provisoria, comvistas a obter provimento
jurisdicional que reconhega no estar a parte demandante obrigada ao recolhimento da contribuigéo previdencidria (patronal) incidentes sobre os pagamentos realizados a titulo de: 1) auxilio doenga e auxilio acidente pelos
primeiros 15 dias de afastamento; 2) aviso prévio indenizado e 3) abono pecuniario de férias.

Pretende, ainda, que seja reconhecido o direito da parte autora repetir ou compensar aquilo que foirecolhido a maior, comos respectivos acréscimos legais, tudo combase nos fatos e fimdamentos juridicos constantes da inicial.
Proposta a demanda originalmente emface do INSS, pela decisdo exarada em28.02.2018, foi deferida a tutela provisoria.
Opostos embargos de declaragio pelo réu, a demandante requereua emenda da inicial, sendo acolhido o recurso pela decisdo exarada em?29.10.2018, para excluir o INSS do polo passivo, integrando a Unidio a lide.

Citada, a Unifio contestou o feito em?27.12.2018, reconhecendo a procedéncia do pedido emrelagio ao abono pecunidrio de férias e o aviso prévio indenizado, e pugnando pela improcedéncia do pedido emrelagdo aos valores
pagos pela demandante a titulo de auxilio doenga e auxilio acidente a seus empregados pelos primeiros 15 dias de afastamento.

Réplica pela demandante em 15.07.2019.

Pela decisao exarada em 13.09.2019, foi determinada a emenda da inicial, a fimde que a parte autora regularizasse sua representagao processual, na medida emque a empresa Mercabel foi incorporada pela empresa Taiff-
Proart Distribuidora de Produtos de Beleza Ltda, o que foiatendido pelas peticdes datadas de 07.10.2019 e de 05.05.2020, acompanhadas de documentos.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, acolho a emenda a inicial, datada de 14.04.2020, acompanhada de documentos, reputando regularizada a representag@o processual da parte autora.

Tendo emvista que ambas as partes prescindiramda produgdo de outras provas, bemcomo estando os autos suficientermente instruidos, encerro a instrugéo processual

Pronuncio a prescri¢ao dos recolhimentos realizados antes do quinquénio que precede o ajuizamento da agdo (19.12.2017), nos termos dos art. 165, I, e 168, I, do Cddigo Tributario Nacional.

Por sua vez, diante da manifestagao expressa da ré emdefesa, reconhecendo parcialmente a procedéncia das alegagdes da parte autora, comesteio na Portaria PGFN n° 502/2016 e no julgamento pelo STJ do REsp
1.230.957 (Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data de Julg.: 18.03.2014), tomo a declaragéo da Unifio como reconhecimento juridico do pedido, emrelago aos recolhimentos realizados pela demandante, incidentes sobre
os valores pagos a seus empregados a titulo de abono pecunidrio de férias e o aviso prévio indenizado.

Remuanesce, contudo, a controvérsia emrelago aos valores recolhidos pela demandante tendo por base de calculo os pagamentos a seus colaboradores a titulo de auxilio doenga e auxilio acidente a seus empregados pelos
primeiros 15 dias de afastamento.

Adentrando ao mérito, verifica-se que, emsede de cognicio sumdria, foi deferida a tutela provisoria requerida pela demandante. Alémdisso, apds a prolagdo da referida decisdo néo se constata a ocorréncia de fato que pudesse
conduzr a modificagdo das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo (Id n° 4803010), como parte dos fimdamentos da presente sentenca, ponderando-se, desde logo, que a

fundamentagao remissiva, per relationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Eis o teor da decisdo antecipatoria:

“Dentro da cognigdo suméria, inerente a apreciagao do pedido de tutela, entendo presentes os requisitos para sua concessao.

Aincidéncia de qualquer contribuico, ndo apenas as sociais, mas toda e qualquer uma, requer a presenca de umliame logico-juridico que evidencie a relagao do contribuinte, ainda que indireta e longinqua,
coma finalidade constitucionalmente definida para a contribuicdo. Geraldo Ataliba explica melhor:
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“O arquétipo basico da contribuigdo deve ser respeitado: a base deve repousar no elemento intermedidrio (pois, contribuigéo nfo € imposto e ndo ¢ taxa); € imprescindivel circunscrever-se, na lei,
explicita ou implicitamente umcirculo especial de contribuintes e reconhecer-se uma atividade estatal a eles referida indiretamente. Assim, ter-se-a umminimo de elemento para configurago da
contribuicdo. (...) Emoutras palavras, se 0 imposto é informado pelo principio da capacidade contributiva e a taxa informada pelo principio da remunerag@o, as contribuicdes serdo informadas por
principio diverso. Melhor se compreende isto, quando se considera que é da propria nogéo de contribuigdo — tal como universalmente entendida — que os sujeitos passivos serdo pessoas cuja situagao
juridica tenha relagdo direta, ou indireta, comuma despesa especial, a elas respeitantes, ou alguémque receba da agao estatal umreflexo que possa ser qualificado como ‘especial”™”

(Hipotese de incidéncia tributaria. 5° ed., Sdo Paulo: Malheiros, 1997, p. 170/171).

As contribuicdes sociais a cargo das empresas, a teor do preceituado no art. 195, 1, alineas “a”, “b” e “c”, da Constituicdo de 1988, podemincidir sobre: 1) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho
pagos ou creditados a qualquer titulo a pessoa fisica que Ihe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio; 2) a receita ou faturamento (PIS e COFINS); 3) o lucro (CSSL).

Para a incidéncia das chamadas contribuigdes previdencidrias patronais , bemcomo das contribuigdes ao SAT/RAT (item | retro) pressupde-se a ocorréncia de remuneragio a pessoa fisica pelo préstimo de
servio a titulo oneroso, comou semvinculo empregaticio.

Logo, por exclusdo, se a verba recebida possuir natureza indenizatoria (recomposicdo do patrimonio diminuido em face de certa situago ou circunstancia), ndo deve haver incidéncia tributaria, justamente pela
auséneia do antes falado liame logico-juridico entre a situagio do contribuinte (a empresa) e a finalidade da contribuico (manutengdo da previdéncia social), destacando-se que o recolhimento da exagdo (caso
incidéncia houvesse) emnada beneficiaria o eventual e fituro direito da pessoa fisica segurada.

Observo que existemprecedentes jurisprudenciais acerca das questdes postas na exordial, nos quais fundamento a presente decisao. Ressalto que a adogo dos precedentes, ainda mais quando tomados sob
asistematica dos recursos repetitivos (art. 1.036 do CPC - anterior art. 543-C do CPC/1973) é elemento que prestigia ndo apenas a isonomia, mas, sobretudo, a seguranca juridica na modalidade de
previsibilidade do resultado da demanda, permitindo que o jurisdicionado melhor pondere os riscos da demanda.

Desse modo, decido:

1) auxilio doenca (nos primeiros 15 dias de afastamento): ndo ha incidéncia tributaria (STJ, 1* Segéo, REsp 1.230.957S, DJ 18/03/2014, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, na sistematica do art.
543-C do CPC).

2) aviso prévio (indenizado): ndo ha incidéncia tributaria (STJ, 1* Secdo, REsp 1.230.957, DJ 18/03/2014, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, na sistentica do art. 543-C do CPC e TRF-3" Regido,
2* Turma, MAS 355904, DJ 30/07/2015, Rel. Des. Fed. Antonio Cedenho, STJ, 1* Segdo, REsp 1.230.957, DJ 18/03/2014, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, na sistermtica do art. 543-C do
CPC).

3) abono pecunidrio de férias: quanto ao abono de férias, tambémnéo ha que se falar emincidéncia de contribuicdes (TRF-3* Regido, 1* Turma, Al n.° 535564, DJ 21/01/2015, Relator Des. Fed.
Marcelo Saraiva).

Isto posto, DEFIRO o pedido de tutela para, emsede provisoria, reconhecer que a parte autora ndo esta obrigada ao recolhimento da contribuigdo previdenciaria nos pagamentos realizados a titulo de: os
primeiros 15 dias que antecedemo auxilio doenga, aviso prévio indenizado e abono pecuniario de férias. Emface do disposto no art. 170-A do CTN, o direito de compensagao sera apreciado quando da
prolagdo da sentenca.”

Assim, tendo havido recolhimentos a maior, conforme demonstramos documentos anexados aos autos, ¢ direito da demandante exercer a respectiva restituicao/compensagao, sob a sistermtica do art. 74 da Lein® 9.430/1996,
coma elaboragao das competentes declaragdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil, observado o procedimento regulado pela Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/2017, e sob a sistemética dos art. 74 da
Lein®9.430/1996 e 26- A da Lein® 11.457/2007, cujo valor sera corrigido pela Taxa Selic a partir da data de cada recolhimento indevido.

Destaco que descabe a demandante pretender o pagamento do indébito diretamente mediante precatdrio, uma vez que a apurago dos montantes devidos depende da recomposigo das folhas de pagamento da empresa
incorporada pelo periodo imprescrito, o que ensejaria fase de liquidagéo pelo procedimento comum, custosa para todos os envolvidos, considerando ainda o aparelhamento das Delegacias da RF B para processamento dos
pedidos de restituicio administrativa.

Anoto que as autoridades competentes mantémo direito de fiscalizar a compensagao/restituicio ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejamextrapolados os limites da presente decisao (CTN,
arts. 142 ¢ 149).

Isto posto, HOMOLOGO O RECONHECIMENTO PARCIALDO PEDIDO ¢ EXTINGO EM PARTE O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 487, inciso 111, “a”
do Cédigo de Processo Civil, emrelagéo ao pedido de inexigibilidade de contribuigdo previdencidria de quota-parte do empregador, referente aos pagamentos efetuados pela empresa Mercabel Distribuidora de Produtos de
Beleza Ltda a titulo de aviso prévio indenizado e abono pecunidrio de férias, e JULGO PROCED ENTE o pedido remanescente, para declarar a inexigibilidade da contribuigao patronal sobre os valores desembolsados pela
empresa incorporada a titulo de auxilio doenga e auxilio acidente a seus empregados pelos primeiros 15 dias de afastamento, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Ratifico a tutela provisoria deferida em28.02.2018.

Tambémreconhego o direito da demandante de, observada a prescri¢do quinquenal (CTN, art. 165, 1, c.c. art. 168, I), repetir o indébito tributério ou efetuar a respectiva compensagao (art. 170), a ser efetuado através de
processo administrativo perante a RFB, nos termos da Instrugdo Normativa n® 1.717/2017, e sob a sistematica dos art. 74 da Lein® 9.430/1996 e 26-A da Lein® 11.457/2007.

A corregio dos créditos da parte autora tomara por base a Taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagio comquaisquer outros indices, seja de corre¢ao monetaria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP 1251355, DJ.
05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Havendo precedentes do Superior Tribunal de Justiga emfavor da tese esposada pelo contribuinte, tomado emsede de recurso repetitivo, fica autorizada, desde ja, a realizagdo das compensages/restituigdes, afastando-se a
restrigio do art. 170-A do CTN, cujo escopo ¢ garantir a seguranga juridica da relagdo juridico-tributaria mantida entre as partes, o que ja € plenamente contemplado pelos efeitos oriundos da aludida decisdo da Colenda
Corte.

Condeno a Unifio emhonorarios advocaticios, arbitrados equitativamente emR$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do art. 85, § 8°, do CPC, corrigido monetariamente pelo IPC A-e a partir da data desta sentenga,
observando, no mais, 0 Manual de Procedimentos para Calculos da Justica Federal.

Tambémcondeno a ré nas despesas processuais comprovadamente incorridas pela parte autora (art. 84 do CPC). Custas ex lege.

Como transito emjulgado, o pagamento da condenagio emhonorarios observara o procedimento de cumprimento de sentenga contra a Fazenda Publica, estabelecido nos arts. 534 ¢ 535 do CPC, a ser promovido pela parte
autora comdemonstrativo atualizado do valor exequendo, observados os critérios estabelecidos neste julgado.

Dispensada a remessa dos autos ao Egrégio TRF da 3* Regiéio para reexame necessario, nos termos do art. 496, § 4°, 11, do CPC.

Proceda a Secretaria da Vara o cadastramento das subscritoras da peticdo datada de 14.04.2020, como patronas da empresa Taiff- Proart Distribuidora de Produtos de Beleza Ltda, a fimde que possamreceber as intimagdes
deste processo.
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P.R.I. Cumpra-se.

Sao Paulo, 03 de junho de 2020.

[1]EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMAGAO, NAESPECIE, DAPRESCRICAO PENAL- INCORPORACAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- MOTIVAGAO “PER RELATIONEM”- LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTACAO - DEVOLUCAO
IMEDIATA DOS AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUGAO DA DECISAO EMANADA DA JUSTICALOCAL-
POSSIBILIDADE - EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Nio se revelamadmissiveis os embargos de declaragiio, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagio de
obscuridade, omissio ou contradi¢io - vema utilizi-los como objetivo de inffingir o julgado e de, assim, viabilizar umindevido reexame da causa. Precedentes. - Reveste-se de plena legitimidade juridico-constitucionala
utilizagdio, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagiio “per relationem”, que se mostra compativel como que dispde o art. 93, IX, da Constituigio da Republica. A remissdo feita pelo magistrado - referindo-se,
expressamente, aos fundamentos (de fato e/ou de direito) que deramsuporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Ptblico ou, ainda, a informagdes prestadas por érgio apontado como coator) - constitui meio
apto a promover a formal incorporago, ao ato decisorio, da motivagdo a que o juizse reportou como razio de decidir. Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turma; decisdo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014417-51.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU:LS CRISTALEMPREITEIRA E CONSTRUTORA LTDA - ME

SENTENCA

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, aforada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de LS CRISTAL EMPREITEIRA E CONSTRUTORA LTDA, cujo objeto é a cobranga da importancia de RS
52.149,64 (cinquenta e dois mil, cento ¢ quarenta e nove reais e sessenta ¢ quatro centavos), tudo conforme os fatos e argumentos articulados na exordial.

Inicial acompanhada de documentos.

Aré foi devidamente citada (documento Id n° 10740982), porém, nio apresentou contestagao.

E o relatério. Decido.

Analisando os autos verifico que a parte ré ¢ revel. Assim, antecipo o julgamento da lide, nos termos do artigo 355, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil

Comefeito, a requerida foi regularmente citada e nio ofertou contestagéo, o que tornou incontroversos os fatos narrados pela parte autora emsua inicial, os quais devem, por isso, seremaceitos como verdadeiros, nos termos do
artigo 344, do Cddigo de Processo Civil.

Adespeito de reconhecer a incidéncia do artigo 344 do Cédigo de Processo Civilao caso, ressalto que muito embora a parte autora ndo tenha instruido a inicial comcdpia do contrato bancério, esta se desincumbiu do 6nus de
provar os fatos constitutivos do seu direito, pois trouxe aos autos planilha de evolugdo do débito, extratos e ficha de abertura da conta corrente n° 3253.003.00001610-0 (documentos Id n® 8829424, 8829425 e 8829428),
documentos aptos a demonstrar a relagdo contratual havida entre as partes.

Neste sentido, a seguinte ementa:

“PROCESSUALCIVILE CIVIL. AGAO DE COBRANCA. CONTRATO CREDITO DIRETO CAIXA. AUSENCIA DE JUNTADA DO INSTRUMENTO CONTRATUAL.
COMPROVACAO DAEXISTENCIA DA DIVIDAPOR OUTROS DOCUMENTOS. APLICACAO DOS EFEITOS DAREVELIA. RECURSO PROVIDO.

1. Hipétese emque a CEF ajuizou ago de cobranga visando ao pagamento de R$ 51.888,64, emrazio da inadimpléncia da ré no cumprimento dos Contratos de Empréstimos.

2. Embora ndo tenha sido juntado os Contratos Crédito Direto CAIXA - CDC e Cheque Especial - Crédito Rotativo, verifica-se que os documentos existentes nos autos comprovamaque a cliente, ora ré,
aderiua essa modalidade de empréstimo, tendo sido disponibilizado créditos.

3. Compulsando os autos, verifica-se que o réu, apesar de regularmente citada, deixou fluir inalbis o periodo de apresentagdo de sua defesa, impondo-se o reconhecimento de sua revelia. Versando a agdo
sobre direitos disponiveis e nio tendo havido contestagao, presumense verdadeiros os fatos articulados na inicial (CPC, art. 319).

4. Apelagdo da CEF provida para, reformando a sentenga, condenar o réuao pagamento, em favor da autora, do valor de R$ 85.879,99, corrigido monetariamente a partir da citagdo. Inversao do onus da
sucumbéncia.”

(TRF-3" Regido, 2* Turma, Ap n.° 2276191, DJ 01/02/2018, Rel. Des. Fed. Souza Ribeiro)

Destaco por derradeiro que controvérsias acerca de eventual excesso de execugdo por parte da credora poderdo ser discutidas oportunamente em fase de cumprimento de sentenga, semque isto prejudique o reconhecimento do
direito em favor da parte autora.

Isto posto, JULGO PROCEDENTE O PEDID O, extinguindo o processo comresolugio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para condenar a ré ao pagamento da quantia pleiteada
na inicial.

Condeno a parte ré na verba honoréria que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da condenagdo, nos termos do art. 85, § 2°, do CPC, mais despesas processuais comprovadamente incorridas pela parte
autora (art. 84 do CPC). Custas ex lege.

Como transito emjulgado, o pagamento da condenagdo observara o procedimento de cumprimento de sentenga, estabelecido nos arts. 523 a 527 do CPC, a ser promovido pela parte autora comdemonstrativo atualizado do
valor exequendo, observando, no mais, o Manual de Procedimentos para Célculos da Justiga Federal

Proceda a Secretaria da Vara a exclusdo das patronas subscritoras da peti¢éo datada de 23.03.2020 no cadastro do processo.
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PRI
Sao Paulo, 04 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003207-66.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ANTONIO BEZERRADEARAUJO, IVANILDE MARIASANTOS DEARAUJO

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

SENTENCA

Trata-se de agdo de procedimento comumaforada por ANTONIO BEZERRA DE ARAUJO e IVANILDE MARIA SANTOS DE ARAUJO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, compedido de tutela
provisoria, objetivando provimento que determine a suspensio da constri¢o extrajudicial do imovel objeto de financiamento junto a ré.

Emsede de decisao definitiva de mérito, pretendemos autores a anulagao do procedimento da consolidag@o da propriedade fiducidria pela ré, bemcomo dos atos que sucederama notificago extrajudicial dos autores,
condenando a ré a manter ativo o contrato de financiamento, tudo conforme os fatos e fndamentos juridicos constantes da exordial.

A inicial veio acompanhada dos docurmentos.

Pela decisdo exarada em08.03.2019, foi concedida a gratuidade judicidria, mas indeferida a tutela provisoria.

Citada, a CEF contestoua agdio em02.04.2019, suscitando preliminar de népcia da inicial, e no mérito, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Pela peti¢ao datada de 26.07.2019, a patrona da parte autora informa que renunciou ao mandato, razio pela qual foi determinada a intimag&o pessoal dos requerentes para que constituissemnovos procuradores.
Intimados por oficial de justica em 15.03.2020, os autores deixaramescoar o prazo designado para atendimento a determinagdo deste Juizo.

Easintese do necessario. Decido.

Nos presentes autos, a despeito da causidica originalmente constituida haver renunciado aos mandatos outorgados pela parte autora, os demandantes quedaran-se inertes emregularizar sua representagdo processual,
demonstrando seu desinteresse no prosseguimento do feito.

Deste modo, considerando ainda que os pressupostos de desenvolvimento do processo sdo questdes de ordempiblica, podendo ser conhecidos a qualquer tempo ou grau de jurisdicdo (CPC, art. 485, § 3°), resolvo o processo
semjulgamento de mérito por irregularidade de representago processual

Isto posto, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, 1V, do C6digo de Processo Civil

Considerando a auséncia de condenag@io, combase no § 2° do art. 85 do CPC, c.c. § 4°, 111, do aludido dispositivo, condeno a parte autora na verba honoraria que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da
causa, mais despesas processuais comprovadamente incorridas pela parte ré (CPC, art. 84), cuja execugdo resta suspensa, nos termos do art. 98, § 3°, do diploma processual civil. Custas ex lege.

Oportunamente, dé-se baixa na distribuigdo e arquiven-se os autos, comas cautelas legais.

PRI

Sio Paulo, 04 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000059-81.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:RENATA LOPES DOS SANTOS BARROS, RENATALOPES DOS SANTOS BARROS
Advogado do(a) AUTOR: MIGUEL DARIO DE OLIVEIRAREIS - SP111133

Advogado do(a) AUTOR: MIGUEL DARIO DE OLIVEIRAREIS - SP111133

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de agdo pelo procedimento comumaforada por RENATA LOPES DOS SANTOS BARROS contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, compedido de tutela, objetivando provimento que
determine a suspensdo de qualquer ato de expropriagdo de imovel financiado pela autora junto a ré.

Emsede de decisio definitiva de mérito, postula a autorize a revisdo do contrato de financiamento n® 1.5555092196-3, referente ao imovel localizado na Rua Sebastido Barbosa, n° 80, ap 112, Tatuapé, Sdo Paulo, bemcomo a
compensagdo comcréditos que a autora alega possuir coma ré, tudo combase nos fatos e fundamentos narrados na exordial.
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Anicial veio acompanhada de documentos.

Pela decisio exarada em24.01.2018, foiindeferida a tutela provisoria, emface da qual foi interposto agravo de instrumento, ao qual foinegado provimento pela Egrégia 1* Turma do TRF da 3* Regifio. Interposto recurso
especial, 0 apelo teve seguimento negado pela Vice-Presidéncia do TRF da 3* Regido.

Citada, a CEF contestoua agdo em15.02.2018, suscitando preliminares de falta de interesse de agir, ante a consolidag@o da propriedade fiducidria do imovel objeto da presente demanda, e no n¥rito, pugnou pela
improcedéncia dos pedidos.

Réplica pela demandante em 15.06.2018, reiterando o pedido de concessdo de tutela provisoria, indeferido pela decisao exarada em 13.05.2019.

Pela decisdo exarada em25.03.2020, foi determinado que a demandante esclarecesse o fmdamento do pedido de compensac@o de créditos coma ré, bemcomo atribuisse corretamente o valor a causa, observando os
parametros objetivos do art. 292 do CPC.

Peticdo pela parte autora, datada de 27.03.2020,acompanhada de documentos.

E o relatorio. Decido.

Emque pese o estado adiantado do feito, impde extinguir o processo semresolugo de nérito.

Nos presentes autos, a demandante postula a ampla revisdo de cléusulas e saldo devedor de contrato de financiamento imobilidrio celebrado coma ré, bemcomo a declaragdo do direito a compensagéo de créditos que alega
possuir emface da ora requerida, alémda condenagio da CEF a devolugéio emdobro do montante que pagou indevidamente ao longo do prazo da avenga.

Aautora atribuiua causa o valor de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais), sem, contudo, fornecer parametros objetivos para tal importancia.

Por oportuno, denota-se que o valor do contrato entabulado coma CEF, cujas clausulas a demandante pretende revisar (documento ID n°® 4067348), foi celebrado por montante superior a importancia atribuida pela autora,
bemcomo, havendo cumulagio de pedidos, o valor da causa deve corresponder a soma de todos eles, conforme art. 292, VI, do CPC.

Ressalto que a correta atribuigdo do valor a causa ¢ pressuposto de validade do processo, questdo de ordempblica, que pode ser conhecida de oficio pelo juiz(CPC, art. 337, I11 e § 5°), a qualquer tempo e grau de jurisdicao,
nos termos do art. 485, § 3°, do diploma processual civil.

Ainda neste particular, destaco que o valor da causa ndo serve apenas para fixagdo das custas devidas, como tambémpara fins de apuragéo dos honorarios de sucumbéncia, emcaso de improcedéncia dos pedidos.

Emque pese a autorizagio para que o juizpossa rearbitrar de oficio o valor da causa, tal previsdo ndo isenta a parte autora do 6nus que lhe incumbe de atribuir corretamente o beneficio econdmico almejado.

Nemse diga que a parte autora estaria sendo surpreendida coma presente decisio, pois foi oportunamente provocada a regularizar a questdo, quedando-se inerte a este respeito.

Isto posto, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUGAO DO MERITO, nos termos do art. 485, IV, do Cédigo de Processo Civil.

Considerando a auséncia de condenago, combase no § 2° do art. 85 do CPC, c.c. § 4°, 111, do aludido dispositivo, condeno a parte autora na verba honoréria, que arbitro em 10% (dezpor cento) sobre o valor da causa,
atualizado pelo indice aplicavel as cadernetas de poupanca a partir da data de distribuigéo da agdo até o trénsito emjulgado, mais despesas processuais comprovadamente incorridas pela parte ré (CPC, art. 84).

Custas ex lege. Advirto a parte autora que, de repr itura de d Ia, tendo por base a mesma causa de pedir e pedido, o no recolhimento das custas e honorarios referentes a este processo

Como transito emjulgado, o pagamento da condenagéo sucurmbencial observara o procedimento de cumprimento de sentenga, estabelecido nos arts. 523 a 527 do CPC, a ser promovido pela CEF comdemonstrativo
atualizado do valor exequendo, observando, no mais, o0 Manual de Procedimentos para Calculos da Justica Federal.

PRIL

Sao Paulo, 04 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009312-25.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ALBERTSILVADOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: SAMUEL HENRIQUE CARDOSO - SP230127

REU:UNIVERSIDADE BRASIL

DECISAO
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Prelimnarmente, tendo emvista que a mera declaragdo constante destes autos, ndio € habil a demonstrar a condigéo de necessitado, tampouco a impossibilidade de arcar comos encargos processuais, promova a parte autora, no
prazo de 15 (quinze) dias, a comprovagéo da sua situagdo de hipossuficiéncia, nos termos do artigo 99, § 2°, do Codigo de Processo Civil, no mesmo prazo, manifeste-se possui interesse no prosseguimento da presente
demanda, tendo emvista a interposi¢do do mandado de seguranga n.° 5006196-11.2020.403.6100 emtramite neste Juizo.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020.

LIQUIDAGAO DE SENTENGA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5004338-76.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:LOJAS BELIAN MODALTDA.

Advogados do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A, BRUNA DE CASSIAMIRANDA BEZERRA LEITE - PE33698, AUGUSTO CESAR LOURENCO
BREDERODES - PE49778

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Converto o julgamento emdiligéncia.
Chamo o feito a ordem

Trata-se de agdo de liquidagao de sentenga pelo procedimento comum ajuizada por LOJAS BELIAN MODA LTDA (incorporadora das empresas LOJAS BESNI CENTER LTDA E LOJAS JGS LTDA) emface da
UNIAO FEDERAL, cujo objeto ¢ obter provimento jurisdicional que realize a liquidagio da sentenga proferida nos autos do mandado de seguranca coletivo n. 0026776-41.2006.403.6100, nos termos do art. 509, 11 do
Codigo de Processo Civil

Apos a fase de liquidagdo de sentenga, requer sua conversdo emcumprimento de sentenga, nos termos do art. 534 e seguintes do CPC. Pleiteia a condenagdo da executada ao pagamento dos valores liquidados na quantia de
R$266.238.672,22 (duzentos e sessenta e seis milhdes e duzentos e trinta e oito mil e seiscentos e setenta e dois reais e vinte e dois centavos).

Por fim, requer quando da fase de cumprimento judicial, seja retido do crédito reconhecido em favor da exequente o percentual de 20% (vinte por cento) relativo aos honorérios contratuais em favor do patrono.

O presente feito foi distribuido por dependéncia aos autos do mandado de seguranga n.® 0026776-41.2006.403.6100. Emseguida, foi proferida decisdo pelo Juizo da 2* Vara Federal Civel que determinou a remessa dos autos
a0 SEDI para livre distribuigdo, tendo emvista que, por se tratar de cumprimento individual de sentenga, ndio haveria que se falar emprevengéo (Id n.° 15700323).

O feito foi redistribuido para este Juizo que determinou o processamento da demanda pelo procedimento comum(art. 509, I e 511 do CPC), bemcomo a intimago da Uniio para apresentar contestagdo (Id n.° 18583983).

Contestagdo devidamente ofertada pela demandada que alegou, embreve sintese, ilegitimidade ativa, tendo emvista a inexisténcia de prova de que a parte exequente tenha integrado o rol de substituidos no aludido mandado de
seguranga, bemcomo insuficiéncia de documentos para analise dos valores pretendidos. Pleiteou, ainda, emobservéncia ao principio da eventualidade, que na quantificagdo do montante a ser repetido seja afastada a pretensdo
autoral de que a exclusdo da parcela correspondente ao ICMS dasbases de calculo do PIS e da COFINS sejaaquela destacada na nota fiscal (Id n.° 21455616).

Houve réplica.

Emseguida foi proferida decisio que afastou a alegacdo de ilegitimidade, bemcomo da auséncia de documentos. Determinou, ainda, que o [ICMS destacado nas notas fiscais de saida das mercadorias € que deveria ser excluido
dabase de célculo do PIS/COFINS. Por fim, determinou que a Unifio Federal se manifestasse, conclusivamente, acerca dos calculos ofertados pela parte autora (Id n.° 22349148), o que geroua oferta de agravo de
instrumento pela Unifio Federal (processo n.° 5030071-11.2019.403.0000), cujo antecipagio de tutela recursal ndo foi concedida, conforme se denota da pesquisa realizada junto aos sisterma processual do E. Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

Posteriormente, a Unifio Federal se manifestou nos autos e noticiou que nfo teria sido possivel realizar os calculos anteriores a 2012 comas informagdes contidas no processo, eis que insuficientes. Informouainda que “Assim,
concluiua Auditoria que o valor final de restituigdo de R$ 36.064.309,14 (trinta e seis milhdes, sessenta e quatro mil, trezentos ¢ nove reais e quatorze centavos), o qual deve softer atualizagdo monetaria quando da sua efetiva
execucdo” (Id n.° 25750612). Requereu a produgdo de prova pericial, apds a apresentagio da documentagéo necessaria pela parte autora.

Foiproferida decisdo, em21/01/2020, que determinoua Unido Federal que especificasse minuciosamente os documentos que deveriamser apreciados por técnico contabil, bemcomo formulasse quesitos, sob pena de
indeferimento da prova pericial e, ainda, que acostasse aos autos o calculo mencionado pelo parecer (Id n.° 25750613 ) para fins de reputa-lo como incontroverso e permitir a homologagéo imediata por este Juizo, prosseguindo
a presente liquidago pela diferenca. Ressaltou, ainda, que na hipdtese de deferimento de producio de prova pericial, seria determinado o adiantamento prévio dos honorarios profissionais pela Unido (Id n.° 27246774).

A Unifio requereua intimagdo da parte autora para apresentagdo dos documentos descritos no Id n.° 28685892, bemcomo acostou os memoriais de calculo solicitados (Id n.° 28685899).

Em28/02/2020, a parte autora requereu fosse julgada a procedéncia da demanda. Foi determinada a manifestagdo da Unido Federal (Id n.° 29241931), que, em22/03/2020, reiterou os termos da manifestagao Id n®
28685892.

E o relatorio. Decido.

Comefeito, conforme se extraido acérddo proferido no autos do mandado de seguranga, acima referido, (Id n.° 15651281), interposto pelo SINDILOJAS — SINDICATO DOS LOJISTAS DO COMERCIO DE SAO
PAULO emface do DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, foi reconhecida a tese recursal, nos seguintes termos: “{....) razio pela qualnio deve ser admitida a inclusdo do

ICMS da base de calculo da COFINS e do PIS. As diferengas recolhidas a maior devemser compensadas, corrigidas de acordo coma SELIC, conforme pleiteado, nos termos da Lein® 8383/91, ou seja, comtributos da
mesim espécie, considerando-se prescritos os créditos oriundos dos recolhimentos indevidamente efetuados emdata anterior ha cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agéo.” Os embargos de declaragdo
opostos pela pelo SINDICATO DOS LOJISTAS DO COMERCIO DE SAO PAULO foramacolhidos para (Id n.° 15651291) esclarecer que: “{....)A Lei 9430/96 permite a compensago dos créditos comquaisquer
tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal".

Como transito emjulgado da sentenca (Id n.° 15651720), a autora requereu sua liquidagio, afirmando que os valores recolhidos indevidamente totalizama quantia de R$ 266.238.672,22, conforme planilha de calculo
anexa (Ids ns.° 15651734, 15651738, 15651745 ¢ 15651747).

Ocorre que, de acordo comas informagdes trazidas ao feito pela Unido Federal, somente foi reconhecida a quantia deR$ 36.064.309,14. A parte ré insiste na alegagfio de auséncia de documentos para aferigao do valor a ser
restituido em favor da parte autora.

Comefeito, a matéria acerca da auséncia de documentos ja foi objeto de decis@o, conforme se denota do 1d n.°22349148.

Assim, considerando a evidente divergéncia dos célculos apresentados pelas partes, reconsidero parcialmente a decisdo Id n.°25750613 para determinar a produgéo de prova pericial, tendo emvista a complexidade dos
calculos que envolvema matéria.

Assimsendo, nomeio como perito contador o Sr. CARLOS JADER DIAS JUNQUEIRA, comescritério na Av. Lucas Nogueira Garcez, 452 — Sumaré — Caraguatatuba. Telefones (12) —3882-2374 e (12)9714-1777—
email: cjunqueira@cjunqueira.com.br.
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Autorizo a formulagdo de quesitos e indicago de assistente(s) técnico(s), desde que no prazo legal.
Ap0s, intime-se o St. Perito para estimativa dos honorarios periciais.
Estimados os honorarios periciais, dé-se vista as partes, devendo a parte ré, no caso de expressa concordancia, efetuar o deposito judicial no prazo de 20 (vinte) dias.

Semembargo do acima exposto, verificoque a Unidio Federal reconheceu a quantia de R$ 36.064.309,14 como devida em favor da parte autora (Id n.° 25750613 ¢ 28685899), razio pela qual reputo tal valor como
incontroverso.

Assim, promova a parte autora a execugdo relativa a tal importancia, nos termos do art. 534 e seguintes do Codigo de Processo Civil
Intime(m)-se.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008489-22.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: JANDYRAALVES SALIBA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de cumprimento individual de sentenga proferida emagdo coletiva, promovido por JANDYRAALVES SALIBA emface da UNIAO FEDERAL, comvistas a obter provimento jurisdicional que condene a ré ao
pagamento da importancia de R$ 19.720,21 (dezenove mil setecentos e vinte reais e vinte € umcentavos), tudo conforme os fatos e fundamentos juridicos constantes da exordial.

Afnicial veio acompanhada de documentos.

Citada, a Unifio apresentou impugnagdo em25.03.2019, alegando preliminarmente a ilegitimidade ativa da exequente, a prescrigdo do fundo de direito ¢ a nexequibilidade do titulo. No mérito, aduzo excesso de execugao,
apontando o valor que entende devido.

Réplica pela exequente em?23.08.2019, rebatendo as preliminares e reiterando o pedido.
E o relatério do essencial. Decido.
Emque pese o estado adiantado do feito, verifica-se que o presente caso ndo se enquadra na competéncia desta 17* Vara Civel Federal.

Comefeito, nos termos do artigo 3° da Lein® 10.259/2001, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar as causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos,
considerando o valor de referéncia na data de ajuizamento da agio.

O Codigo de Processo Civil, emseuartigo 292, inciso I, dispde que, nas agdes de cobranca de divida, o valor da causa corresponde a soma monetariamente corrigida do principal, dos juros de mora vencidos e de outras
penalidades, se houver, até a data de propositura da agdo.

Considerando o montante pretendido a titulo de diferencas remuneratorias a titulo de Gratificagdo de Desermpenho de Atividade da Seguridade Social e do Trabalho — GDASST, deduzido na inicial (R$ 19.720,21), verifico que
no presente caso o valor do proveito econdmico pretendido pelo autor ndio excede o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos, R$ 57.240,00 (cinquenta e sete mil, duzentos e quarenta reais), limite de algada na data da
propositura da agdo (12.04.2018).

Destaco ainda que a presente demanda no incide emqualquer das hipdteses de vedagao a competéncia dos Juizados Especiais Federais, previstas no art. 3°, § 1°, da Lein® 10.259/2001.
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Ademais, observa-se que a exequente ¢ domiciliada em Botucatu, sede de Juizado Especial Federal, nos termos do Provimento n® 402/2014 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, atraindo a competéncia territorial
conforme art. 109, § 2°, da Constituicdo de 1988.

Considerando o valor dado a causa e tendo emvista a atribuicdo de competéncia plena ao Juizado Especial Federal Civela partir de 01.07.2004 (Resolugdo CJF 1’ 228 de 30.06.2004), este Juizo ¢ absolutamente
incompetente para o processamento € julgamento da demanda.

Emvirtude do exposto, combase no art. 64, §§ 1°e 3°, do CPC/2015, c.c. art. 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001, declino da competéncia para a apreciagdo e julgamento desta lide, determinando sua remessa para o Juizado
Especial Civel da Subsegao Judicidria de Botucatw/SP.

Decorrido o prazo para impugnago, ourenunciando a parte autora ao prazo recursal, remetam-se os autos para o Juizado Especial Federal de Botucatw/S P, dando-se baixa na distribuicao.
Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0425176-91.1981.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: FURNAS CENTRAIS ELETRICAS S.A., OLIVER TOGNATO, ELIZABETH TOGNATO, JOSE ALVES PEREIRA
Advogados do(a) EXEQUENTE: DECIO FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE - MG56543-A, FABIO TARDELLI DA SILVA - SP163432
EXECUTADO:ANTONIO FERREIRADOS SANTOS, NEYDE GATTI MARTINI, SILVIA CHRISTINA GATTI MARTINI, ANA PAULA GATTI MARTINI, ELIZABETH TOGNATO, SUELY
TOGNATO PETRONE

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE CARLOS RUBIM CESAR - SP12695

Advogado do(a) EXECUTADO: JAQUELINE MARIAROMAO MACEDO - SP99596

Advogado do(a) EXECUTADO: JAQUELINE MARIAROMAO MACEDO - SP99596

Advogado do(a) EXECUTADO: JAQUELINE MARIAROMAO MACEDO - SP99596

Advogado do(a) EXECUTADO: FLAVIO CASTELLANO - SP53682

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS PAGANO BOTANA PORTUGAL GOUVEA - SP199725

DECISAO

Considerando que o erro material apontado pela parte exequente se refere a sentenca proferida em26/06/1998 (Id n.° 17509335 — Pag. 22/28, cujo transito emjulgado se deuem04/09/2012 (Id n.° 17509335 — Pag. 130,
preliminarmente, manifeste-se a parte executada, no prazo 10 (dez) dias.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 29 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0014479-50.2016.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: GERALDO INACIO, SERGIO CARVALHO DE MORAES

DECISAO

Tendo emvista a noticia de falecimento do coexecutado Sérgio Carvalho de Moraes (p. 75 do documento Id n° 15235279), corroborada pela consulta a pagina de infernet da RFB (documento ID n° 33084009), manifeste-se
a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, alegando o que entender de direito.

Coma manifestagio pela exequente ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 02 de junho de 2020.
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OPCAO DENACIONALIDADE (122) N°5007399-42.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: LUCIENE MARIE NISHI MITSUMOTO
Advogado do(a) REQUERENTE: RENATO GUGLIANO HERANI - SP156415

DECISAO
Inicialmente, dé-se vistas a autora acerca dos pareceres da Unizio (documento ID n° 24829147) e do Ministério Publico Federal (documento ID n° 32182195), pelo prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 350 do CPC.
Na mesma oportunidade, manifeste-se a parte autora acerca de eventual inadequacio da via eleita, ante a necessidade de eventual dilagdo probatoria.
Coma manifestagio pela parte ou decorrido “inalbis” 0 prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 18 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5024321-95.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: G - CROM COMERCIO DE INSTRUMENTOS ANALITICOS LTDA - ME, FERNANDO LUIZ DA SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: ESTANISLAU MELIUNAS NETO - SP287974

Advogado do(a) EMBARGANTE: ESTANISLAU MELIUNAS NETO - SP287974

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Tratamse de embargos a execugio opostos por G- CROM COMERCIO DE INSTRUMENTOS ANALITICOS LTDA e FERNANDO LUIZ DA SILVA emface de CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
pretendendo a extingdo da execugio de titulo extrajudicial n® 5019126-66.2017.4.03.6100, tudo conforme fatos e argumentos narrados na exordial.

Ainicial veio acompanhada de documentos.

Pelo despacho exarado em 16.10.2018, foi determinada a emenda a inicial, a fimde que os embargantes regularizassemsua representagdo processual, bemcomo indicassemo valor do débito que entendiamcorreto,
apresentando memdria de calculo.

Decorrido in albis o prazo designado, os autos vieramconclusos.

E o relatrio. Decido.

De plano, cabe indeferir a inicial, por inépcia e irregularidade de representag@o processual

Destaque-se que os embargados foramoportunamente provocados a sanearemuma série de irregularidades apontadas, quedando-se silentes, demonstrando seu desinteresse no prosseguimento do feito.

Neste particular, saliento que a parte autora formulou na exordial uma série de pedidos, sem, contudo, indicar o montante incontroverso da divida, juntando a respectiva planilha de célculo, o que implica a inépcia da inicial

Tampouco foramjuntados documentos constitutivos da embargante G - Crom Comercio de Instrumentos Analiticos Ltda, bemcomo, conforme certiddo emitida pela Receita Federal (documento Id n° 32403532), consta a
noticia de obito do embargante Fernando Luizda Silva, o que implica a perda de eficacia do instrumento de mandato, nos termos dos arts. 118 ¢ 682, I1, do Cédigo Civil

Deste modo, considerando ainda que os pressupostos de desenvolvimento do processo sdo questdes de ordempiiblica, podendo ser conhecidos a qualquer tempo ou grau de jurisdigdo (CPC/2015, art. 485, § 3°), resolvo o
processo semjulgamento de mgrito.

Isto posto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, EXTINGUINDO O PROCESSO SEM RESOLUGCAO DO MERITO, combase no art. 485, I, e 330, I e IV, ambos do Cddigo de Processo Civil
Semcondenagido emhonorarios, na medida emque ndo ocorreu formagéo de lide.

Feito semcustas, nos termos do artigo 7° da Lein® 9.289/1996.

Traslade-se cOpia desta sentenga para os autos principais. Oportunamente, remetantse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PR.L

Séo Paulo, 18 de maio de 2020.
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EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5015667-85.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE:REVOLUCAO ARTES GRAFICAS LTDA - EPP, ALEXANDRE CANDIDO DA SILVA, EMILIO JUNIOR MARQUES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EMBARGANTE: ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA - SP146664

Advogado do(a) EMBARGANTE: ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA - SP146664

Advogado do(a) EMBARGANTE: ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA - SP146664

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Tratanse de embargos a execugao opostos por REVOLUCAO ARTES GRAFICAS LTDA, ALEXANDRE CANDIDO DA SILVA ¢ EMILIO JUNIOR MARQUES DE OLIVEIRA emface de CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, compedido liminar, pretendendo a suspensdo do prosseguimento da execugao de titulo extrajudicial n® 5003734-52.2018.4.03.6100, bemcomo a determinagio para que a embargada se
abstenha de efetuar e/ou providencie o cancelamento de qualquer tipo de langamento negativo ourestri¢io junto a restritivos de crédito.

Emsede de decisdo definitiva de mérito, pretendemo reconhecimento do excesso de execugéo, coma revisao de clausulas contratuais e o afastamento do anatocismo, aplicando-se o “método de Gauss™a evolugdo do saldo
devedor, tudo conforme fatos e argumentos narrados na exordial.

A inicial veio acompanhada de documentos.

Pelo despacho exarado em 16.10.2018, foi determinada a emenda a inicial, a fimde que os embargantes regularizassemsua representagio processual, bemcomo indicassemo valor do débito que entendiamcorreto,
apresentando memdria de calculo.

Distribuido o feito a este Juizo por dependéncia ao processo n° 5003734-52.2018.4.03.6100, pela decisdo exarada em02.10.2019, foi determinado que os embargantes atribuissemcorretamente o valor a causa, indicando o
montante do excesso de execugdo alegado, bemcomo o valor incontroverso do débito exequendo, acompanhado do demonstrativo de célculo, bemcomo esclarecamos embargantes a causa de pedir, uma vez que a narrativa da
exordial nio permite compreender quais as clausulas do titulo exequendo que desejamrevisar, tampouco o findamento da alegagio de anatocismo.

Peticio pela parte autora, datada de 13.02.2020, acompanhada de documentos.

E o relatorio. Decido.

De plano, cabe indeferir a inicial, por inépcia e irregularidade do valor atribuido a causa.

Destaque-se que os embargados foramoportunamente provocados a sanearemunm série de irregularidades apontadas, sob pena de extingdo do processo semresolugio de mérito.

Neste particular, saliento que a parte autora atribuiua causa o montante de R$ 546.623,19, equivalente ao valor total do débito perseguido pela CEF na agdo n° 5003734-52.2018.4.03.6100. Entretanto, o tnico findamento
arguido nestes embargos foi 0 excesso de execugdo, de modo que o valor indicado nio atende aos pardmetros do art. 292 do CPC.

Ressalto que a correta atribuigdo do valor a causa ¢ pressuposto de validade do processo, questo de ordempiblica, que pode ser conhecida de oficio pelo juiz(CPC/2015, art. 337, 111 e § 5°), a qualquer tempo e graude
jurisdigdo, nos termos do art. 485, § 3°, do novo diploma processual civil.

Ainda neste particular, destaco que o valor da causa ndo serve apenas para fixagdo das custas devidas, como tambémpara fins de apuragéo dos honorarios de sucumbéncia, emcaso de improcedéncia dos pedidos.
Emque pese a autorizagio para que o juizpossa rearbitrar de oficio o valor da causa, tal previsdo ndo isenta a parte autora do 6nus que lhe incumbe de atribuir corretamente o beneficio econdmico almejado.
Ademais, destaco que os embargantes formularamna exordial pedido para revisdo do contrato entabulado coma exequente/embargada, sem, contudo, esclareceremquais clausulas controverteme por quais findamentos.

Nemmesmo o parecer de assistente técnico, anexado coma petigdo datada de 13.02.2020 (documento ID n° 28358035), supre esta questdo, na medida emque apenas atualiza o saldo devedor pelo “método de Gauss”,
sequer esclarecendo por quais razdes entende haver anatocismo ilegal no débito exequendo, sobretudo a teor da clausula terceira do contrato n° 21.1655.690.0000112-46 (p. 12 do documento ID n° 21194320).

Nao bastasse tudo isto, a planilha anexada pelos embargantes estd manifestamente equivocada, pois aplicou taxa de juros de 1,8021% a.m., a0 passo que o contrato prevé expressamente taxa efetiva mensalde 1,91%a.m

Por derradeiro, destaco que, mesmo admitindo como incontroverso o valor do débito pelo importe de R$ 479.023,09 (quatrocentos e setenta e nove mil, vinte e trés reais € nove centavos), para os fins do art. 917, § 3°, do
CPC, os embargantes niio se propdema continuar pagando referido montante nos termos do contrato, mas sima efetuar umreparcelamento do saldo devedor, semsequer aplicar juros sobre as prestagdes.

Deste modo, conclui-se que a inicial ndo possui causa de pedir, o que caracteriza inépcia, nos termos do art. 330, § 1°, I, do CPC.

Deste modo, considerando ainda que os pressupostos de desenvolvimento do processo sdo questdes de ordempiiblica, podendo ser conhecidos a qualquer tempo ou grau de jurisdicio (CPC/2015, art. 485, § 3°), resolvo o
processo semjulgamento de mérito.

Isto posto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, EXTINGUINDO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, combase no art. 485, I, ¢ 330, I ¢ IV, ambos do C6digo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios, na medida emque ndo ocorreu formacao de lide.
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Feito semcustas, nos termos do artigo 7° da Lein® 9.289/1996.
Traslade-se copia desta sentenga para os autos principais. Oportunamente, remetantse 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
PR.I.

Séo Paulo, 27 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5028023-83.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
REU:OTTO SUPERMERCADOS LTDA - EPP, MAURICIO DE OLIVEIRA, JORGE GODINHO

DECISAO

Inicialmente, proceda a Secretaria da Vara o cadastramento dos patronos subscritores da petigao datada de 08.08.2019, como representantes dos corréus/embargantes Mauricio de Oliveira e Jorge Godinho, a fimde que
possamreceber as intimagdes deste processo.

De seuturno, ematengdo ao pedido de concessao da gratuidade judiciria, denota-se que, pela consulta ao extrato emitido pelo Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (documento Id n° 32858884), o corréw/embargante
Mauricio de Oliveira efetua recolhimentos na qualidade de contribuinte individual, declarando renda mensal no valor de R$ 3.000,00.

Por sua vez, pela consulta ao extrato emitido pelo Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (documento Id n® 32858883), observa-se que o corréwembargante Jorge Godinho atualmente recebe beneficio de aposentadoria
por idade n° 193.859.606-6.

Por oportuno, os ora embargantes comparecemnestes autos representados por advogado particular, bemcomo controvertemobrigagdes decorrentes de contratos celebrados no valor de R$ 131.613,17, por empresa da qual
detinhamcotas de capital social pelo montante de R$ 20.000,00.

Ademais, ndo foi demonstrada qualquer circunstancia nos autos que comprove que os embargantes ndo podemsuportar as despesas deste processo, semprejuizo de seu sustento, de modo que indefiroa concessao dos
beneficios da gratuidade judiciaria.

Nao obstante, diante dos documentos juntados pelos corréus, ora embargantes, corroborados pela consulta ao Cadastro Nacional de Pessoa Juridica e a Junta Comercial de Sao Paulo (documentos ID n° 32858880,
32858881 e 32858882), declaro a nulidade da citagdo da empresa Otto Supermercados Ltda, tornando semefeito a certiddo datada de 06.09.2019 (documento ID n®21691929).

Promova a Caixa Econdmica Federal a emenda da inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, a fimde indicar corretamente o endereco da aludida corré para citagdo, sob pena de extingio do processo semresolugdo de mérito.
Na mesma oportunidade, manifeste-se a autora sobre os embargos monitorios apresentados, nos termos do art. 702, § 5°, do CPC.

Cunpridas as determinagdes acima ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de maio de 2020.

AGAO DE EXIGIR CONTAS (45) N°5019252-19.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ENTIDADE SOCIALUNIAO DOS QUE CONFIAM, ENTIDADE SOCIALUNIAO DOS QUE CONFIAM, ENTIDADE SOCIALUNIAO DOS QUE CONFIAM, ENTIDADE
SOCIALUNIAO DOS QUE CONFIAM, NILZA FRANCISCO DA SILVA 14686684803, NILZA FRANCISCO DA SILVA 14686684803, NILZAFRANCISCO DA SILVA 14686684803, NILZA
FRANCISCO DA SILVA 14686684803, NILZAFRANCISCO DA SILVA, NILZAFRANCISCO DA SILVA, NILZAFRANCISCO DA SILVA, NILZAFRANCISCO DA SILVA, DJANIRA
FRANCISCADASILVA, DJANIRA FRANCISCA DA SILVA, DJANIRAFRANCISCA DA SILVA, DJANIRAFRANCISCA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: WALTER DE OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA - SP87936

Advogado do(a) AUTOR: WALTER DE OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA - SP87936

Advogado do(a) AUTOR: WALTER DE OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA - SP87936

Advogado do(a) AUTOR: WALTER DE OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA - SP87936

Advogado do(a) AUTOR: WALTER DE OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA - SP87936

Advogado do(a) AUTOR: WALTER DE OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA - SP87936

Advogado do(a) AUTOR: WALTER DE OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA - SP87936

Advogado do(a) AUTOR: WALTER DE OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA - SP87936

Advogado do(a) AUTOR: WALTER DE OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA - SP87936

Advogado do(a) AUTOR: WALTER DE OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA - SP87936

Advogado do(a) AUTOR: WALTER DE OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA - SP87936

Advogado do(a) AUTOR: WALTER DE OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA - SP87936

Advogado do(a) AUTOR: WALTER DE OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA - SP87936

Advogado do(a) AUTOR: WALTER DE OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA - SP87936

Advogado do(a) AUTOR: WALTER DE OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA - SP87936

Advogado do(a) AUTOR: WALTER DE OLIVEIRA LIMA TEIXEIRA - SP87936

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
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Trata-se de agdo de exigir de contas, aforada pela ENTIDADE SOCIAL UNIAO DOS QUE CONFIAM, NILZA FRANCISCO DA SILVA, CNPJ n.° 15.406.707/0001-70 e CPF n.° 146.866.848-03,
DJANIRA FRANCISCA DA SILVA e PEDRO HENRIQUE NOGUEIRA SILVA DE JESUS, menor impubere, emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, compedido de tutela, cujo objeto é obter
provimento jurisdicional que determine a parte ré que relativamente as contas correntes que mantémou mantiveramnas agéneias 0238 e 2055 prestes contas, nos termos do art. 550 do Cédigo de Processo Civil, bemcomo
especifique as receitas, despesas e investimentos que foramrealizados nas contas, bemcomo respectivo destino dos saldos das contas correntes.

Requer, ainda, caso ndo sejamdemonstradas a origem, bemcono a legitimidade de cada langamento, requer sejamos valores devolvidos emdobro. Pleiteou, emsede de tutela, a disponibilizagdo de umterco dos valores
bloqueados pela parte ré, tudo combase nos fatos e fimdamentos juridicos esposados na exordial.

Anicial veio acompanhada de documentos. O pedido de tutela foi indeferido. Contestagdo devidamente ofertada pela parte ré. Houve réplica.
Os autos vieramconclusos para decisdo de primeira fase.
Eo relatdrio, no essencial. Passo a decidir.

Rejeito a preliminar de incompeténcia deste Juizo, uma vezque o polo ativo ¢ composto tambémpor Associagio Civil, sem fins lucrativos, qualseja, ENTIDADE SOCIAL UNIAO DOS QUE CONFIAM, o que impede
aremessa dos autos ao Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo, nos termos do art. 6°, I da Lein.® 10.259/2001.

Civil

Rejeito, ainda, a alegacdo de inadequacio da via eleita e falta de interesse de agir, suscitada pela parte ré, tendo emvista que foramtecidas consideragdes quanto ao mérito do pedido o que indica que a providéncia almejada ndo
poderia ser alcangada de maneira voluntaria, ou seja, sema interveng@o do Poder Judiciario.

Ademais, a agdo de exigir contas ndo esta condicionada a prévio requerimento, o que permite, portanto, o direito ao pleito judicial.

Por fim, afasto a preliminar de caréncia da agdo, pois a mesma se confunde como mérito e comele serd analisada.

Passo ao exame do mérito.

A parte autora alega que promoveu a abertura das contas correntes ns.* AG n° 0238 — C/C ns.° 2797-1 € 10620-4 e AG n.° 2055 — C/C 71-0, 70-1, 12108-0 ¢ 6477-4.

Aduz que realizou diversos contratos coma parte ré, bemcomo promoveu livie movimentagdo bancarias comintimeros depdsitos (doagdes advindas do exterior), saques, operagdes de crédito e pagamentos diversos. No
entanto, houve cobrangas indiscriminadas, razio pela qual grande parte do saldo disponivel foi comprometido.

Sustenta que o banco deixou de apresentar os demonstrativos das operagdes, comos calculos correspondentes e detalhados.

Aagio de prestago de contas possui procedimento especial, dividindo-se emduas fases distintas: a primeira fase limita-se a decidir acerca da existéncia do dever de prestar as contas; e a segunda fase dizrespeito a
apresentagdo das contas propriamente dita, sendo apenas nessa fase que elas serdo analisadas. A excegfo a tal regra é quando o réu, citado, no contesta e exibe desde logo as contas, hipdtese na qual o autor ¢ chamado a,
querendo, impugnar; especifica e detalhadamente, as contas apresentadas, comreferéncia expressa ao langamento questionado (art. 550, §§2° ¢ 3°, do CPC).

No presente caso, a CEF devidamente citada, prestou esclarecimentos acerca das contas de titularidade da parte autora, no entanto, deixou de anexar os documentos que demonstrassemque a conta 70-1 - ag. 2055 néo houve
movimentagio financeira, bemcomo néo comprovou que referida conta manteve o status “inconforme. O mesmo ocorre coma conta 71-0 - ag. 2055 que a parte ré ndo demonstrou eventual inconformidade que levouao
encerramento da conta.

Os documentos anexados pela parte ré vieramdesacompanhados do contrato de abertura de conta. Alémdisso, ndo houve elucidaggo das rubricas e codigos langados nas contas, descritas na inicial, comdiscriminagéo
pormenorizada de todas as movimentagdes efetivadas (crédito/débito/saldo), indicando ndo s6 o valor dos encargos contratuais, como tambémos indices e taxas utilizados emcada periodo, que culminaramna importancia
debitada emconta.

Nesse sentido, a seguinte ementa:

“APELACAO CIVEL. PRESTACAO DE CONTAS. DIREITO DO CORRENTISTA. DEVER DE INFORMACAO DAINSTITUIGAO FINANCEIRA. RECURSO PROVIDO.

1. Arelagdo juridica constituida entre a parte Autora e a CEF dizrespeito a existéncia de conta corrente/cheque especial. De acordo coma parte autora, houve aumento e diminui¢éo de seus limites e
langamentos emdescompasso comos contratos celebrados coma instituigao financeira, afastando-se, portanto, a preliminar de caréncia de agéo, uma vezque o pedido encontra-se bemdelimitado e
findamentado.

2. Nestas condi¢des, ndo se discute propriamente os findamentos juridicos dos valores descontados pela CEF na conta da parte Autora, o que demandaria a interposicdo de uma agdo de distinta natureza,
como, por exenplo, uma agio anulatoria ou uma agdo revisional. Na agdo de prestagdo de contas, o que esta emquestio € a propria transparéncia na gestdo realizada pela parte Ré, respeitados os marcos do
contrato firmado entre as partes e demais normas que regulamentama relagéo juridica emquestao.

3. Nio é possivel antever, apenas emvirtude da interposi¢ao de agéo oumesmo da procedéncia do pedido para prestar contas, se a parte Autora tera valores a receber da parte Ré. Na primeira fase desta
agdo o autor busca a condenagdo do réuna obrigagdo de prestar contas, e apenas apos o transito emjulgado da sentenca que reconhece obrigagdo de apresentar contas € que teminicio a segunda fase da agao
na qual serdo julgadas e apreciadas as contas apresentadas.

4. No caso emtela, muito embora a CEF tenha apresentado os extratos bancarios, subsiste a necessidade de maiores esclarecimentos a respeito das divergéncias entre as partes.

5. Apelagdo a que se da provimento.”

(TRF-3" Regido, 1* Turma, AP n.° 0026445-44.2015.403.6100, DJ 08/11/2018, Rel. Des. Fed. Valdecidos Santos).
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Isto posto, JULGO PROCEDENTE a prineira fase para condenar a Caixa Econémica Federala prestar contas, no prazo de 15 (quinze) dias, das AG n° 0238 — C/C 1s.°2797-1 e 10620-4 e AG n.° 2055 - C/C 71-
0,70-1, 12108-0 e 6477-4), desde a abertura até eventual encerramento, bemcomo respectivos contratos realizados, especificando receitas e despesas, na forma referida pelo art. 551 do Codigo de Processo Civil, como fito
de demonstrar a evolugdo do saldo obtido.

Tendo emvista que a decisio acima referida possui natureza interlocutoria, ndo ha que se falar em condenagio emhonorarios advocaticios.
Decisdo sujeita ao recurso de agravo, nos termos do art. 203, §2°, c/c art. 1015, 11, ambos do Codigo de Processo Civil
Intime(m)-se.

Séo Paulo, 29 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5001213-71.2017.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: TANBY COMERCIO DE PAPEIS LIMITADA, CARLOS TANIZAKA, HELIO ANAN, TATSUKINAGAOK A
Advogado do(a) EXECUTADO:RONALDO VASCONCELOS - SP220344

Advogado do(a) EXECUTADO: EDISON PAVAO JUNIOR - SP242307

Advogado do(a) EXECUTADO: EDISON PAVAO JUNIOR - SP242307

Advogado do(a) EXECUTADO: EDISON PAVAO JUNIOR - SP242307

DECISAO

Trata-se de execugio de titulo extrajudicial proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de TANBY COMERCIO DE PAPEIS LIMITADA, CARLOS TANIZAK A, HELIO ANAN e TATSUK I
NAGAOKA, objetivando o pagamento de R$ 288.166,73 (duzentos e oitenta e oito mil, cento e sessenta e seis reais e setenta e trés centavos), lastreado nas cédulas de crédito bancario n° 21.3049.605.0000078-65, 734-
3049.003.00000626-2 e 02313049, pelos fatos e fundamentos narrados na exordial.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Citados, os réus compareceramnestes autos em21.03.2018, para informar que que a executada Tamby Coméreio de Papéis Limitada ingressou compedido de recuperagio judicial perante a Justica Estadual, tramitando sob n”
1090581-74.2019.8.26.0100, tendo sido deferido o requerimento, razio pela qual postula a extingao do presente feito.

Insta a pronunciar-se sobre o pedido deduzido, pela petigéo datada de 09.01.2020, a parte autora requer a suspenséo do feito.
Pela decisao exarada em23.01.2020, a CEF foiinstada a prestar esclarecimentos sobre o interesse de agir emrelagdo ao prosseguimento do presente feito, manifestando-se em27.05.2020.
Easintese do necessario. Decido.

Nos presentes autos, a ré comunicou o deferimento do pedido de processamento da recuperagio judicial pela MM. 2* Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais do Foro Central da comarca de Séo Paulo da Justica
Estadual, por decisdo exarada em20.03.2017 (documento ID n° 27358811).

Por seuturno, provocada a se manifestar sobre o fato, a CEF discordoudo pedido de extingdo da execugio, alegando que a demanda também foi proposta em face dos socios da empresa recuperanda, os quais subscreveram
os titulos executivos na qualidade de avalistas.

Por oportuno, denota-se que a propria CEF noticiou nos autos que habilitou seu crédito perante o quadro geral de credores da recuperanda Tamby.

Ademais, conforme se observa do tramite do processo de recuperagao da corré, houve a prolagao de sentenca de extingéo daquele processo de recuperagdo judicial em02.08.2019 (documento ID n° 27358810), na medida
emque a empresa comprovou estar cumprindo os pagamentos conforme o plano homologado por aquele Juizo.

Neste particular, observa-se que a exequente emnenhummomento afirmou que a empresa Tamby tenha inadimplido a obrigagéo, nos termos repactuados no plano de recuperagéo judicial

Nao obstante o entendimento firmado pelo Colendo STJ no julgamento do REsp 1.333.349 (2* Seco, Rel.: Min. Luis Felipe Saloméo, Data de Julg.:26.11.2014), no sentido de que o deferimento do pedido de recuperagao
judicial néo prejudica o prosseguimento de agdes emface de terceiros, coobrigados emobrigagdes firmadas pela empresa recuperanda, € inegavel que, se a divida avalizada pelos socios da empresa estiver sendo regularmente
adimplida pela devedora principal, néio remanesce o interesse de agir no prosseguimento do presente feito.
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Pelo contrério, a continuidade dos atos constritivos por parte da ora exequente, semcomprovagdo de inadimpléncia pela devedora principal, representaria descumprimento dos termos do plano de recuperagao pelo proprio
credor, emprejuizo ndo apenas dos executados como tambémde todos os demais credores que tiveramseus direitos habilitados e repactuados no plano de recuperagao judicial.

Diante do exposto, determino o sobrestamento do presente feito, nos termos dos arts. 313, I1, ¢ 921, I, do CPC, até eventual inadimplemento dos débitos da executada Tamby Coméreio de Papéis Limitada, nos termos
repactuados no plano de recuperagao judicial homologado nos autos do processo n° 1045458-58.2016.8.26.0100, ou liquidagao da divida, devendo a parte interessada noticiar este Juizo, juntando documentag@o pertinente,
para prosseguimento da presente demanda ou extingdo da execucio.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 01 de junho de 2020.

OPCAO DENACIONALIDADE (122) N°5018629-81.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:NADAYASSIN
Advogado do(a) REQUERENTE: GUSTAVO KOITI SUGAWARA - SP422579

DECISAO
Inicialmente, dé-se vistas a autora acerca dos pareceres da Unido (documento ID n° 32375593) e do Ministério Piblico Federal (documento ID n° 32691549), pelo prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 350 do CPC.
Na mesma oportunidade, manifeste-se a parte autora acerca de eventual inadequagio da via eleita, ante a necessidade de eventual dilagdo probatoria.
Coma manifestacio pela parte ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 02 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002619-67.2020.4.03.6183 / 17* Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: GINALDO GOMES DE FREITAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DO INSS DE SAO MIGUEL PAULISTA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo emvista que a mera declaragdo constante nos autos néo ¢ habil a demonstrar a condi¢éo de necessitado, tampouco a impossibilidade de arcar comos encargos processuais promova a parte impetrante, no prazo de 10
(dez) dias, a comprovagdo da sua situagio de hipossuficiéncia, nos termos do artigo 99, § 2°, do Cédigo de Processo Civil ouo devido recolhimento das custas judiciais.

Remetam-se 0s autos a0 SEDI para retificagio do polo passivo, passando a constar o “GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE SAO MIGUEL PAULISTA” ¢ exchindo-se a
“AGENCIA DO INSS DE SAO MIGUELPAULISTA™.

Tudo providenciado, venhamconclusos para analise do pedido de liminar formulado. Int.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5003190-38.2020.4.03.6183 / 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ENESIO DA SILVAATHAYDES

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ PARREIRA - SP70790

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENCIA 21005 - GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO - LESTE
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DESPACHO

Remetam-se 0s autos a0 SEDI para retificagio da autuagdio, passando a constar no polo passivo o “GERENTE EXECUTIVO DO INSS LESTE”, EXCLUINDO-SE A “GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO
LESTE”

Tendo emvista que a mera declaragio constante nos autos néo ¢ habila demonstrar a condi¢éo de necessitado, tampouco a impossibilidade de arcar comos encargos processuais promova a parte impetrante, no prazo de 15
(quinze) dias, a comprovagao da sua situagdo de hipossuficiéncia, nos termos do artigo 99, § 2°, do Codigo de Processo Civil ou o devido recolhimento das custas judiciais.

Cumprido, venhamconclusos para analise do pedido de liminar formulado. Int.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010823-91.1993.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:PERFINCO INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS SIDERURGICOS LTDA. - EPP
Advogados do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO DE SOUZA - SP104182, CINTIAADAS ABIB - SP104410
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: FABIO LUIZ SEBASTIAO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: GERSON JORDAO

DESPACHO

Ids ns® 29815958, 29815971, 29815973 e 29815974: Tendo emvista ter constado expressamente das requisicdes de precatorios (Ids ns® 29232955 € 29232957) que os levantamentos dos valores estdo submetidos a ordem
deste Juizo quando do pagamento, independentemente de nova intimagdo das partes, venham-me conclusos para transmissdo dos aludidos precatorios.

Intimemse.

Séo Paulo, 03 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005617-63.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: CAHEN & MINGRONE SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME BARRANCO DE SOUZA - SP163605

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CAHEN & MINGRONE SOCIEDADE DEADVOGADOS emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDEADMINISTRAC AO
TRIBUTARIA DE SAO PAULO, compedido liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que determine a suspensio de exigibilidade de quaisquer tributos federais, bemcomo de parcelamentos ativos perante a
RFB, desde a entrada emvigor do Decreto n® 64.879/2020 do Estado de Sao Paulo, até o tltimo dia titil do terceiro més subsequente ao das respectivas datas de vencimento originais, abstendo-se a autoridade impetrada da

A inicial veio acompanhada de documentos.

Pela decisdo exarada em06.04.2020, foi determinada a emenda da inicial, a fimde que a impetrante regularizasse o valor atribuido a causa, o que foi atendido pelas peticdes datadas de 29.05.2020 ¢ 01.06.2020, acompanhadas
de documentos.

E o relatério. Decido.
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Inicialmente, acolho o novo valor da causa atribuido pela parte autora emsua petigdo datada de 29.05.2020.

Ateordoart. 7° I11, da Lein® 12.016/2009, a concessdo da tutela de urgéncia no mandado de seguranga, realizada dentro da cognicao sunria e prefacial, depende de estarempresentes o findamento relevante e, ainda, o risco
de a ndo neutralizagdo do ato impugnado poder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.

No presente caso, pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconheca seu direito de nio recolher tributos e contribuigdes federais, sob a alegagdo de que circunstancias conjunturais decorrentes da
epidemia causada pelo coronavirus (CO VID-19) acarretamgrave crise emsua atividade produtiva, ameagando o prosseguimento de suas operagdes.

Evoca a Portaria n® 12/2012 do extinto Ministério da Fazenda, que autorizou a prorrogagdo, pelo prazo de trés meses, das datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil
(“RFB”) e das parcelas de débitos objeto de parcelamentos concedidos pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (“PGFN”) e pela RFB, emrelagdo aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por
decreto estadual que reconhega estado de calamidade publica.

Comefeito, o0 Governo do Estado de Sdo Paulo, por meio do Decreto n° 64.879, de 20 de margo de 2020, reconheceu o estado de calamidade publica, decorrente da pandemia do COVID-19, comalcance a todos os
municipios paulistas.

A Portarian® 12/2012 do Ministério da Fazenda (sucedido pelo atual Ministério da Economia), trata da prorrogagao do vencimento e recolhimento de tributos federais emcasos de calamidade publica reconhecida por Decreto
estadual, in verbis:

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuigdes que lhe conferemos incisos 11 € I'V do paragrafo unico do art. 87 da Constituigdo Federal, e tendo emvista o disposto no art. 66 da
Lein® 7.450, de 23 de dezembro de 1985, e no art. 67 da Lein® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto
estadual que tenha reconhecido estado de calamidade piblica, ficam prorrogadas para o iiltimo dia iitil do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade publica e a0 més subsequente.
§ 2° A prorrogagéo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituigdo de quantias eventualmente ja recolhidas.
§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tiltimo dia il do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de
quetrataoart. 1°.

Paréagrafo tnico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica.
Art. 3 ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementagdo do disposto nesta Portaria, inclusive a definico dos municipios a que se refere o art. 1°.
Art. 4° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicag@o.

(grifei)

Alegislagdo ¢ clara e, emtese, imune a dividas, ndo se podendo presumir que as autoridades tributarias efetuematos de langamento e cobranga contra literal disposigao de norma emvigor. Porém, conforme “memorial”
distribuido pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional remetido a este Juizo de forma eletronica, fica claro que o Fisco federal opde resisténcia a observancia da norma acim, o que, por conseguinte, faz-me considerar
presente o interesse de agir, sendo certo que varios outros contribuintes estdo vindo ao Poder Judicidrio para garantir o direito vindicado semcorrer o risco de eventual e futura imposigao de penalidade fiscal.

As razdes alegadas pela Fazenda Nacional no aludido memorial nio prevalecem frente ao contexto fatico e juridico atual. Primeiramente, considero a Portaria MF n° 12/2012 autoaplicavel, nio obstante o art. 3° determinar que
“aRFBeaPGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementagéo do disposto nesta Portaria, inclusive a definigdo dos municipios a que se refere o art. 1.

E que a norma emsi, como jé dito acima, & bastante clara e permite sua aplicagiio independentemente de atos a seremexpedidos pela RFB e PGFN. Para tanto, basta que haja decreto estadual reconhecendo e declarando a
existéncia de calamidade piiblica, como ¢ o caso do Decreto n° 64.879, de 20 de margo de 2020, que, presumivelmente, abrangeu todos os municipios do Estado de Sao Paulo, a0 ndio nomear especificamente este ouaquele
nunicipio.

Portanto, a regra insculpida no art. 3° emepigrafe ¢ inegavelmente desnecessaria, visto que os tais “atos” apenas poderiamrepetir o que a Portaria n® 12/2012 ja afirmou, esgotando a matéria relativa aos requisitos para a
prorrogagdo do vencimento e recolhimento de tributos federais: 1) calamidade publica reconhecida por Decreto estatual e 2) o prazo de duragdo (tltimo dia ttil do 3° més subsequente). Desse modo, sendo a Portaria n® 12/2012
autoaplicavel, ndo ha que se falar ememprego por analogia da Portaria SRF n° 360, como alega o memorial da PGFN.

Prosseguindo, ndo se pode admitir que a Portaria n® 12/2012 seja aplicavel apenas a situagdes como desastres naturais, a exemplo de enchentes, inundagdes ou desmoronamentos. N&o € isso o que consta expressamente da
norma. Trazer a baila umsuposto contexto ocorrido em?2012 para justificar tal restrigdo ¢ extrapolar o ambito juridico de aplicagdo da Portaria. Ademais, a epidemia por coronavirus nio deixa de ser umevento da natureza de
indole destrutiva.

Igualmente, ndo se pode afirmar que o Decreto Legislativo n° 6, de margo de 2020, bemcomo o Decreto n° 64.879 do Estado de S&o Paulo, tenhampor finalidade exclusiva permitiremque os entes federativos efetuem gastos
extraordinarios para alémdos limites da Lei de Responsabilidade Fiscal. Ao menos no ¢ isso o que se extrai da norma estadual emapreco (disponivel en: https://www.saopaulo.sp.gov.br/wp-
content/uploads/2020/03/decretos-64879-e-64880.pdf), destacando-se que a remissdo ao art. 65 da Lei Complementar n° 104/2000 ¢ apenas umdos varios “considerando” do Decreto 11’ 64.879.

E mesmo que assimfosse, tendo o Decreto emepigrafe declarado expressa e inequivocamente a situagdo de calamidade publica, hé perfeita subsungio coma hipdtese prevista na Portaria n° 12/2012, efeito esse que o Decreto
estadual ndio temo conddo de impedir (mesmo que quisesse), sendo certo que, desde os primeiros anos do Curso de Direito, os alunos aprendemque os efeitos juridicos de uma norma niio estdo adstritos aqueles inicialmente
desejados pelo seu editor (a chamada vontade do legislador).

A Portaria n® 12/2012 atende de maneira satisfatoria e suficiente ao principio da legalidade, na medida emque, emmeu juizo, a normatizagdo que a embasa € bastante para atender ao principio emtela, a saber: incisos I e IV do
paragrafo tnico do art. 87 da Constituigéo de 1988, art. 66 da Lein® 7.450, de 23 de dezembro de 1985 e art. 67 da Lein® 9.784, de 29 de janeiro de 1999. Confira-se, pela orden:

CF/1988, Art. 87:
)
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https://www.saopaulo.sp.gov.br/wp-content/uploads/2020/03/decretos-64879-e-64880.pdf

Paragrafo {inico. Compete ao Ministro de Estado, alémde outras atribuicdes estabelecidas nesta Constituicio e na lei:
()

11 - expedir instrugdes para a execugdo das leis, decretos e regulamentos;

()

1V - praticar os atos pertinentes as atribuicdes que The foremoutorgadas ou delegadas pelo Presidente da Republica.

Lein® 7.450/1985:

Art. 66. Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.

Lein®9.784/1999:

Art. 67. Salvo motivo de forga maior devidamente comprovado, os prazos processuais ndo se suspendem.

Ademis, caso assimndo fosse, estariaa PGFN inquinando umato de autoria de autoridade hierdrquica superior (o Ministro da Fazenda) de ilegal? Ora, tal atitude seria 0 mesmo que “alegar a propria torpeza emjuizo” (em
suma: 0 ato por “mini” editado ¢ ilegal, logo ndo pode ser aplicado contra mim), o que, desde tempos remotissimos, ndo ¢ admissivel. E principio geral de direito, igualmente aprendido nos primeiros anos da Faculdade de Direito,
que ndo se pode alegar a propria torpeza emjuizo.

Quanto aos alegados efeitos negativos do conjunto das decisdes judiciais que reconhecemaplicavel a Portaria n® 12/2012, € certo que ndo cabe a este Juizo aquilata-los ou mesmo leva-los como razio principal de decidir. A um,
por que o poder geral de cautela, de indole constitucional (art. 5°, inciso XXXV), bemcomo a legislagio ordindria, autorizama concessao de medidas liminares para fazer neutralizar lesio ouameaga de lesdo a direitos
demonstrados pelos litigantes.

Adois, porque os efeitos econdmicos relevantes, aquilatados no ambito coletivo, decorrentes de posicionamentos judiciais, € atribuigao precipua do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica e das Cortes de
Apelacio ao, respectivamente, selecionaremcasos a seremsubmetidos a Repercussdo Geral, a sistematica de Recursos Repetitivos, a Assungio de Competéncia e ao Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas, cujas
decisdes deverdo ser respeitadas pelas instancias inferiores.

Nesse diapasio, ao Juizo de piso cabe, essencialmente, aplicar o direito, dentro das regras de hermenéutica gizadas pela doutrina e pela propria jurisprudéncia superior. E o que se esti aqui ultimando.

Nao ha que se falar aqui emaplicar o preceituado pelos arts. 20 € 22 da LINDB (Decreto-lein® 4.657/1942), pois, a necessidade de o magistrado levar emconsideragdo os efeitos econdmicos ou “‘consequéneias praticas”
oriundos de sua decisdo (art. 20) somente entra emcena quando a decisdo tiver por base “valores juridicos abstratos”, ou seja, aqueles que por sua natureza comportemelevada carga interpretativa (v.g. dignidade da pessoa
humana, fungio social da propriedade, lucro exagerado, abuso de direito, solidariedade social, etc.).

Nao ¢ o caso aqui, na medida emque a base da presente decisdo ¢ norma juridica especifica, ouseja, a Portaria n® 12/2012 do Ministério da Fazenda. Néo ha valores juridicos abstratos emjogo, mas simregra juridica stricto
sensu. E, ndo tratando o feito sobre “interpretago de normas sobre gestdo piiblica™ nio ¢ se mostra presente a hipotese do art. 22 da LINDB.

O fato de estaremsendo prorrogados os pagamentos tributarios relativamente a certos grupos de contribuintes (integrantes do SIMPLES, por exemplo — Resolugdo CGSN n° 152/2020), ndo impede o Poder Judiciario de
decidir os casos individuais que cheguemaos seus pretorios, ndo significando que isso viole a isonomia ou a capacidade contributiva emrelagdo aos demais contribuintes, uma vez que, conforme ja afimado, a visualizagdo dos
efeitos econdmicos e sociais das decisdes judiciais, emtermos globais ou coletivos, néio cabe aos juizos de primeira instincia, sendo tarefa conferida, pela propria Constituigéo Federal, aos 6rgos judiciais superiores que
possueminstrumentos legalmente previstos para lidaremcomessa problemtica.

De outro prisima, em03.04.2020 foi expedida pelo Ministério da Economia a Portaria n°® 139, que estabelece o seguinte:

“Art. 1° As contribuigdes previdencidrias de que trata o art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, devidas pelas empresas a que se refere o inciso I do caput e o paragrafo tnico do art. 15 da Lein®
8.212, de 1991, e a contribuicdo de que trata o art. 24 da Lein® 8.212, de 1991, devida pelo empregador domeéstico, relativas as competéncias marco e abril de 2020, deverdo ser pagas no prazo de
vencimento das contribui¢des devidas nas competéncias julho e setermbro de 2020, respectivamente.

Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribui¢ao para o PIS/PASEP e da Contribuicio para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS de que tratamo art. 18 da Medida Provisoria n° 2.158-35,
de 24 de agosto de 2001, o art. 10 da Lein® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein® 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativas as competéncias margo e abril de 2020, ficam
postergadas para os prazos de vencimento dessas contribuigdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 3° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo no Diario Oficial da Unido.”

Nesse topico, € de se reconhecer que a Portaria n® 139/2020 revogou parcialmente a Portaria n° 12/2012, combase no principio da lex posterior derrogat priori, bemcomo emrazio do previsto no § 1° do art. 2° da Leide
Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, segundo o qual "a lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare, quando seja comela incompativel ou quando regule inteiramente a matéria de que tratava a lei
anterior".

Assim, ndo temraz3io a parte demandante emrelago ao pedido para prorrogagdo de prazo relativamente as contribuicdes previdencidrias de que trata o art. 22 da Lein® 8.212/1991, bemcomo os recolhimentos das
contribuicdes para o PIS e a COFINS, aplicando-se quanto a essas exagdes a sistermatica da aludida Portaria n® 139/2020.

Por fim reconhego tambéma presenca do periculum in mora, na medida emque o nio deferimento da ordem liminar nesse momento certamente sujeitara a parte impetrante a dificuldades financeiras ainda mais graves do que as
atualmente enfrentadas, ndo se podendo ignorar que o estado de calamidade publica foi decretado no ambito do Estado de Sao Paulo justamente porque a epidemia do CO VID-19 estd, de modo notdrio e irrefutavel, gerando
umreflexo negativo de enorme proporgdo. O alivio fiscal, portanto, justamente porque previsto emlegislagdo pertinente, € direito da parte impetrante.

Isto posto, comesteio no art. 7°, I11, da Lei 12.016/2009, DEFIRO EM PARTEAMEDIDA LIMINAR para determinar a suspensdo de exigibilidade dos tributos federais niio abrangidos pela Portaria n° 139/2020,
bemcomo de prestagdes de parcelamentos ativos perante a RFB, desde a entrada emvigor do Decreto n° 64.879/2020 do Estado de Sao Paulo, até o tiltimo dia tttil do terceiro més subsequente ao das respectivas datas de
vencimento originais, abstendo-se a parte impetrada da pratica de qualquer ato tendente a cobranca dos valores discutidos neste feito.

Intime-se e notifique-se o impetrado, nos termos da Ordemde Servico DFORSP 1° 10/2020, dando-1he ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representacio judicial da Unido, nos termos do art. 7° da Lein® 12.016/2009.
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Oportunamente, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagao.
Decorrido o prazo para intervengdo ministerial, venhamconclusos para prolagio de sentenca.
Intime-se. Cumpra-se, comurgéncia.

Sao Paulo, 02 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001790-86.2020.4.03.6183 / 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: JOSE HENRIQUE GOMES DOS SANTOS SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por JOSE HENRIQUE GOMES DOS SANTOS, emface do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE — SP compedido de liminar, com
vistas a obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a anélise conclusiva do processo administrativo n.° 860650106, emobservancia ao art. 49, da Lein.® 9.784/1999, tudo conforme os
fatos e findamentos narrados na exordial.

Coma inicial vieramos documentos. Foi proferida decisdo pelo Juizo da 9" Vara Federal Previdenciaria de Sao Paulo que declinou de sua competéncia e determinou a remessa do feito a uma das Varas Civeis da Justiga Federal
de Sdo Paulo.

O feito foi redistribuido para este Juizo.
E o relatorio.
Decido.
Dentro da cogni¢éo sunméria, inerente a apreciago do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos para sua concessao.
No presente caso, a parte impetrante sustenta a ilegalidade praticada pela autoridade impetrada, ao ndo apreciar, até o momento, o seu processo administrativo n.” 860650106.
Vertfica-se, de fato, estar pendente de andlise conclusiva, no dmbito administrativo, referido processo administrativo protocolado originariamente, em27/08/2019, conforme se constata do Id n.° 28108261.
O art. 49 da Lein.® 9.784/99, dispde:
“Art. 49. Concluida a instrug@o de processo administrativo, a Administragéo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”
Dos elementos que compdemos autos, verifico que a parte impetrante aguarda decisdo do processo administrativo emtempo superior ao legalmente previsto para anélise do seu pedido.

Nesse diapasao, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusio do pedido desde 27/08/2019, restando evidente a falha no desempenho da Administragdo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua
atuagdo.

No caso, os fimdamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenca do fumus boni iuris, necessério a concessdo da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fiuigéo de eventual direito a majoragéo de beneficio previdencirio.

Isto posto, DEFIRO o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda a analise conclusiva do processo administrativo n.° 860650106, salvo absoluta
impossibilidade de assimproceder;, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acim assinalado.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias. Mencionadas intimagdes devemser cumpridas pela CEUNI, conforme Ordem
de Servico DFORSP n° 09/2020.

Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.
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Emseguida, abra-se vista ao Ministério Ptblico Federal para manifestagao, no prazo legal.
Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenca.
PRIL

Sao Paulo, 02 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004226-73.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: MARINEIDE LUIZ DE MELO, MARINEIDE LUIZ DE MELO, MARINEIDE LUIZ DE MELO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO
PAULO, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCITAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por MARINEIDE LUIZ DE MELO, emface do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE — SP compedido de liminar, comvistas a obter
provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise conclusiva do processo administrativo n.° 44233.701114/2018-40, emobservancia ao disposto na Lein.® 9.784/1999, tudo conforme os
fatos e findamentos narrados na exordial.

Coma inicial vieramos documentos.

E o relatorio.

Decido.

Dentro da cogni¢éo suméria, inerente a apreciago do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos para sua concessao.

No presente caso, a parte impetrante sustenta a ilegalidade praticada pela autoridade impetrada, ao nio apreciar, até 0 momento, o seu processo administrativo n.° 44233.701114/2018-40.

Verifica-se, de fato, estar pendente de analise conclusiva, no ambito administrativo, referido processo administrativo. Observo, ainda, que a parte impetrante interpds recurso, que foiapreciado em 11/06/2019, porémnao houve
quaisquer movimentagdes no mencionado processo administrativo, apds a prolagdo de tal decisdo, conforme se constata do Id n.° 29774223.

Osarts. 49 e 59 da Lein® 9.784/99, dispden:
“Art. 49. Concluida a instrug@o de processo administrativo, a Administragéo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”

“Art. 59. Salvo disposi¢ao legal especifica, € de dezdias o prazo para interposigdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgacdo oficial da decisdo recorrida.
§ 12Quando a leindio fixar prazo diferente, o recurso administrativo deveré ser decidido no prazo maximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgiio competente.

§ 220 prazo mencionado no paragrafo anterior podera ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita.”
Dos elementos que compdemos autos, verifico que a parte impetrante aguarda decisdo do processo administrativo emtermpo superior ao legalmente previsto para andlise do seu pedido.

Nesse diapasdo, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusdo do pedido desde 08/07/2019, restando evidente a falha no desempenho da Administragao, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua
atuagdo.

No caso, os fimdamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenca do fumus boni iuris, necessério a concessdo da medida.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/06/2020  249/1000



O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fruigdo de eventual direito a majoragéo de beneficio previdencirio.

Isto posto, DEFIR O o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda a analise conclusiva do processo administrativo n.° 44233.701114/2018-40, salvo absoluta
impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima assinalado.

Notifique-se a parte impetrada, dando-Ihe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias. Mencionadas intimagdes devemser cumpridas pela CEUNT, conforme Ordem
de Servigo DFORSP ° 09/2020.

Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio, no prazo legal.
Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenga.

PR.L

Sao Paulo, 02 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004223-21.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: WASHINGTON DOS SANTOS FERREIRA REI

Advogado do(a) IMPETRANTE: EMERSON VITORIO LUZ - SP404061

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS

DECISAO
Inicialmente, acolho a emenda & inicial, datada de 23.03.2020, acompanhada de documentos, reputando prejudicado o pedido de concessao da gratuidade judiciaria.
Por sua vez, no que concerne ao pedido liminar deduzido, faz-se necessario o prévio pronunciamento pela autoridade coatora acerca dos fatos narrados, ematencdo a prudéncia e ao principio do contraditorio.
Requisitentse as informagdes a autoridade impetrada, no prazo legal.
Dé-se ciéncia a Procuradoria Regional Federal da 3* Regiio, nos termos do art. 7° da Lein® 12.016/2009.
Prestadas as informagdes, ou decorrido "inalbis" o respectivo prazo, voltemconclusos os autos, para apreciagao do pedido liminar.

Tendo emvista o regime excepcional adotado pela Justiga Federal da 3* Regiio por forga das Portarias Conjuntas PRES/GABPRES 1° 1/2020 e PRES/COREn° 2, 3, 5, 6 ¢ 7/2020, o mandado de intimagdo deverd ser
cumprimento pela CEUNI conforme art. 2° da Ordemde Servigo DFORSP n° 9/2020.

Intimem-se. Cumpra-se, comurgéncia.

Sao Paulo, 02 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015414-42.2019.4.03.6183/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: JOSE RENATO GOMES FERREIRA, TELMA MARIA FERNANDES RIBEIRO ALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por JOSE RENATO GOMES FERREIRA e TELMA MARIA FERNANDES, emface do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL DE SAO PAULO compedido de liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a andlise conclusiva dos processos administrativos ns.®
195631040 e 1503963788, emobservancia ao art. 49, da Lein.® 9.784/1999, tudo conforme os fatos e findamentos narrados na exordial.

Coma inicial vieramos documentos. A apreciagdo do pedido de liminar {oi postergada ap6s a vinda das informagdes. Emseguida, foi proferida decisdo pelo Juizo da 1* Vara Federal Previdenciaria de Sao Paulo que declinoude
sua competéneia e determinou a remessa do feito a uma das Varas Civeis da Justiga Federal de Sdo Paulo.

O feito foi redistribuido para este Juizo.

E o relatorio.

Decido.

Dentro da cogni¢éo suméria, inerente a apreciaco do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos para sua concessao.

No presente caso, a parte impetrante sustenta a ilegalidade praticada pela autoridade impetrada, ao nio apreciar, até 0 momento, os processos administrativos ns.® 195631040 e 1503963788.

Verifica-se, de fato, estar pendente de analise conclusiva, no &mbito administrativo, referidos processos administrativos, desde 22/08/2019 e 21/08/2019, respectivamente, conforme se constata dos Ids ns.° 24312499- Pag 4 ¢
24314476 —Pag. 3.

O art. 49 da Lein.® 9.784/99, dispde:
“Art. 49. Concluida a instrug@o de processo administrativo, a Administragéo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”
Dos elementos que compdemos autos, verifico que a parte impetrante aguarda decisdo do processo administrativo emtempo superior ao legalmente previsto para anélise do seu pedido.

Nesse diapasdo, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusio dos pedidos desde 22/08/2019 e 21/08/2019, restando evidente a falha no desempenho da Administragéo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia
que rege sua atuagao.

No caso, os fimdamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenca do fumus boni iuris, necessério a concessdo da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fiuigéo de eventual direito a majoragéo de beneficio previdencirio.

Isto posto, DEFIRO o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda a analise conclusiva dos processos administrativos ns.® 195631040 e 1503963788, salvo
absoluta impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima assinalado.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias. Mencionadas intimagdes devemser cumpridas pela CEUNI, conforme Ordem
de Servico DFORSP n° 09/2020.

Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio, no prazo legal.
Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenca.

PR.L

Sao Paulo, 02 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009730-60.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:JOEL VICENTE PEREIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO CARDOSO - SP184459, HEITOR LUIS CESAR CARDOSO - SP405925

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por JOEL VICENTE PEREIRA, emface do GERENTE EXECUTIVO DA CENTRALREGIONAL DEANALISE DE BENEFICIO PARA
RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR SUDESTE I (CEAB/RD/ SR I), compedido de liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que determine a
autoridade impetrada que proceda a analise conclusiva do processo administrativo n.° 44233.267972/2020-76, emobservancia ao art. 59, da Lein.® 9.784/1999, tudo conforme os fatos e fimdamentos narrados na exordial.

Coma inicial vieramos documentos.

E o relatorio.

Decido.

Dentro da cognigao suméria, inerente a apreciagdo do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos para sua concessao.

No presente caso, a parte impetrante sustenta a ilegalidade praticada pela autoridade impetrada, ao ndo apreciar, até o momento, o seu processo administrativo . 44233.267972/2020-76.

Verifica-se, de fato, estar pendente de analise conclusiva, no ambito administrativo, referido processo administrativo protocolado originariamente, em 11/10/2019 (Id n.° 33119452). Observo, ainda, que a parte impetrante
interpds recurso que foi recebido no setor competente em 10/03/2020, porémnio houve quaisquer movimentagdes no mencionado processo administrativo, apos a interposicao do referido recurso, conforme se constata do Id
n.°33119399.

Osarts. 49 ¢ 59 da Lein®9.784/99, dispdem:
“Art. 49. Concluida a instrug@o de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.”

“Art. 59. Salvo disposicao legal especifica, ¢ de dezdias o prazo para interposico de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da decisio recorrida.
§ 12Quando a leindio fixar prazo diferente, o recurso administrativo deveré ser decidido no prazo maximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgiio competente.

§ 220 prazo mencionado no paragrafo anterior podera ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita.”
Dos elementos que compdemos autos, verifico que a parte impetrante aguarda decisdo do processo administrativo emtermpo superior ao legalmente previsto para analise do seu pedido.

Nesse diapasao, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusio do pedido desde 10/03/2020, restando evidente a falha no desempenho da Administragdo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua
atuagdo.

No caso, os fimdamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenca do fumus boni iuris, necessério a concessdo da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fruigéo de eventual direito a majoragéo de beneficio previdencirio.

Isto posto, DEFIR O o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda a analise conclusiva do processo administrativo n.° 44233.267972/2020- 76, salvo absoluta
impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acim assinalado.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo.

Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Ptblico Federal para manifestagao, no prazo legal.
Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenga.

PRI

Sdo Paulo, 02 de junho de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/06/2020  252/1000



MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016228-54.2019.4.03.6183 / 17* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: MANOEL CEZAR DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: VINICIUS BROGIATO PEREIRA - SP433438, NATALIA AQUILERA DA SILVA - SP433140
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL- SUDESTEI,

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por MANOEL CEZAR DA SILVA, emface da SUPERINTEN DENCIA REGION AL SUDESTE 1, compedido de liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional
que determine a autoridade impetrada que proceda a analise conclusiva do processo administrativo n.° 1612402477, emobservancia ao art. 49, da Lein.® 9.784/1999, tudo conforme os fatos e fundamentos narrados na
exordial.

Coma inicial vieramos documentos. Muito embora a apreciagdo do pedido de liminar tenha sido postergada ap6s a vinda das informagdes, foi proferida decisdo pelo Juizo da 1* Vara Federal Previdenciaria de Sao Paulo que
declinou de sua competéncia e determinou a remessa do feito a uma das Varas Civeis da Justiga Federal de Sdo Paulo.

O feito foiredistribuido para este Juizo.
E o relatério.
Decido.
Dentro da cognigdo suméria, inerente a apreciagdo do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos para sua concessao.
No presente caso, a parte impetrante sustenta a ilegalidade praticada pela autoridade impetrada, ao ndo apreciar, até o momento, o seu processo administrativo n.° 1612402477.
Verifica-se, de fato, estar pendente de analise conclusiva, no ambito administrativo, referido processo administrativo protocolado originariamente, em 12/09/2019, confornme se constata do Id n.° 25107148.
O art. 49 da Lein.® 9.784/99, dispde:
“Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragéo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”
Dos elementos que compdemos autos, verifico que a parte impetrante aguarda decisdo do processo administrativo emtermpo superior ao legalmente previsto para analise do seu pedido.

Nesse diapasdo, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusdo do pedido desde 12/09/2019, restando evidente a falha no desempenho da Administragio, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua
atuacdo.

No caso, os fundamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenca do fumus boni iuris, necessario a concessao da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fiuigdo de eventual direito a majoragio de beneficio previdenciario.

Isto posto, DEFIRO o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda a andlise conclusiva do processo administrativo n.° 1612402477, salvo absoluta
impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima assinalado.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias. Mencionadas intimagdes devemser cumpridas pela CEUNI, conforme Ordem
de Servigo DFORSP 1° 09/2020.

Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.
Emseguida, abra-se vista ao Ministério Ptblico Federal para manifestagao, no prazo legal.
Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenca.

PRI
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Sao Paulo, 02 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009624-35.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:KAINAN CAMPANILE MANGOLINI

Advogado do(a) IMPETRANTE: KAINAN CAMPANILE MANGOLINI - SP207117

IMPETRADO:AGENCIANACIONALDE AVIACAO CIVIL- ANAC, ESPECIALISTA EM REGULAGAO DEAVIAGAO CIVILDAANAC, TECNICO EM REGULACAO DEAVIACAO
CIVIL, GERENTE TECNICO DEAERONAVEGABILIDADE DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por KAINAN CAMPANILE MANGOLINT, emface do ESPECIALISTA EM REGULAGCAO DEAVIAGAO CIVILDAANAC, TECNICO EM
REGULACAO DEAVIACAO CIVILe GERENTE TECNICO DEAERONAVEGABILIDADE DE SAO PAULO, compedido de liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que determine &s autoridades
impetradas que informemse estdo questionado a veracidade da declaragdo dos INSPACS em VTE de 11/10/2013 na aeronave prefixo PP-MBH, no prazo de 10 (dez) dias, bemcomo seja reconhecida a ilegalidade da
exigéncia da caderneta de cédula para responder pedido da parte impetrante e, ainda, reconheca a decadéncia e prescrigdo para aplicagdo de qualquer medida administrativa prevista no art. 319 da Lein. 7.565/86.

Pletteia, ainda, o afastamento do Sr. José Efigénio Bernardes do Vale dos processos que envolvama parte impetrante e a empresa VK Aviation, bemcomo seja determinado a AN AC que apure as responsabilidades referentes
a exigéncia ao pedido de informagao vedada, expressamente, no art. 14 do Decreto n.° 7.724/2012, tudo conforme os fatos e fimdamentos juridicos constantes da exordial.

A nicial veio acompanhada de documentos. A apreciagio do pedido de liminar foi postergada para apés a vinda das informagdes, o que ja ocorreu. O polo passivo foi regularizado, emcumprimento a decisdo Id n.° 26634873.
Posteriormente, foi proferida decisdo para que a parte impetrante se manifestasse sobre as informagdes apresentadas pela parte impetrada, bemcomo acerca do estado atual dos processos administrativos (Id n.° 26972258).

E o relatorio.

Decido.

Dentro da cognigdo suméria e prefacial, inerente a apreciagdo do pedido de liminar, entendo ausentes os requisitos para sua concessao.

A parte impetrante alega que foi cientificada dos processos administrativos ns.® 00058.008109/2019-48 e 00058.008042/2019-41 oriundos dos autos de infragdo ns.® 007648/2019 e 007622/2019.

Aduz que o auto de infragdo n.° 007622/2019 (Id n.° 17863829) se refere:

“Operar um aeronave que possua umprograma de manutengio recomendado pelo detentor do certificado de tipo (ou certificado suplementar de tipo) semque os termpos para revisdo geral, os intervalos de
inspegdo e os procedimentos contidos no programa sejamcumpridos.

Historico: A aeronave de marcas de nacionalidade e matricula PP-MBH foi operada entre 25/02/2014 a 15/03/2018 coma inspegao de 12 anos vencida, comoperagio sob responsabilidade da Sra. Kainan
Campanile Mangolini, de forma que ela teria incidido 98 (noventa e oito) vezes na infragdo prevista no Art. 302, inciso 11, alinea (n) da Lei 7565/1986, cominado como exigido pelo paragrafo 91.409(i) do
RBHAO9I.

Capitulagio: Alinea ido item409(a) RBHA 91 de 20/03/2003 c/c Alinea ndo inciso IT do artigo 302 do(a) Lei 7565 de 19/12/1986.”
Enquanto que o auto de infragdo n.” 007648/2019 (Id n.° 17863829) dispds:

“Operar uma aeronave que possua ummanual de manutencao do fabricante ou Instrugdes para Aeronavegabilidade Continuada possuindo uma seg@o de Limitagdes de Aeronavegabilidade, SEM que os
tempos para substituigdo de componentes, os intervalos de inspegao e os procedimentos especificos contidos naquela segdo sejamcumpridos.

Histdrico: A aeronave de marcas de nacionalidade e matricula PP-MBH foi operada entre 25/02/2014 e 31/12/2015 compas principais comtempo de substituicdo de 12 anos vencido, comoperag@o sob
responsabilidade da Sra. Kainan Campanile Mangoline, de forma que ela teria incidido 91 (noventa e um) vezes na infragdo prevista no Art. 302, inciso I, alinea (n), da Lei 7.565/1986, combinado como
exigido pelo paragrafo 91.403(c) do RBHA91.

Capitulagio: Alinea ¢ do item91.403 do(a) RBHA 91 de 20/03/2003 c/c Alinea ndo inciso I1 do artigo 302 do(a) Lei 7565 de 19/12/1986.”
Sustenta que se operoua decadéncia paraa ANAC anular a declaragio da Vistoria Técnica Especial— VTE de 11/10/2013, bemcomo a ocorréncia de prescrigio para autuar e aplicar multa.

Aduz que, em 11/10/2013, foi inspecionada pela ANAC em VTE e a aeronave prefixo PP-MBH foi declarada acronavegavel, comrespectivo registro na caderneta de cédula da aeronave (Id n.° 17863850). Akémdisso,
noticia que mandou realizar todas as manutengdes, conforme previsto pelo fabricante, inclusive a inspecio de 12 anos e troca das pas principais, bemcomo possui manual de manutengo.

Acrescenta que a operadora VK Aviation, empresa que a parte impetrante € socia, que hoje opera o helicoptero prefixo PP-MBH, desde 2016 busca obter certificado previsto no art. 70,§ 2° da Lein® 7.565/86, até a presente
data semsucesso, 0 que demonstra abuso de poder e postura autoritaria da AN AC.
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Sustenta que, emrazio dos autos de infragdo acima descritos, solicitou informagao, no dia 04/04/2019, que gerou o processo SEI n.° 2880322, se tais autos se referema veracidade da declaragio VTE de 11/10/2013. No
entanto, para atendimento do pedido foi solicitado, pelo Sr. José Eugénio, que seja disponibilizada a caderneta de cédula da acronave (Id n.° 17864677), emafionta ao disposto no art. 54 da Lein. 9.874/99 e art. 14 do
Decreto n.® 7.724/2012.

Pleiteia o afastamento do Sr. José Eugénio Bernardes do Vale, emrazio dos pareceres ilegais, perseguigdes infndadas e, ainda, falta de respeito nas tratativas coma parte impetrante.

Informa que ndo obteve éxito no ambito administrativo, de modo a saber sobre seu pedido de acesso as informagdes, inclusive da Ouvidoria que somente noticia que: “ja esclareceu e findamentou tecnicamente o pedido, sendo,
portanto, a resposta conclusiva conforme preceitua a Instrugdo Normativa n° 05/2018 da Ouvidoria-Geral da Unido e orientagdes internas da AN AC as areas técnicas” (Id n.° 17864694 — Pag. 4), o que, segundo entende,
demonstra que o 6rgdo regulador da AN AC age de forma ilegal, abusiva e de perseguicio em face da impetrante.

Por fim requer seja declarada a nulidade dos autos de infragdo ns.” 007648/2019 e 007622/2019, eis que padecemde vicio de legalidade, uma vez que amparados emprocedimento previsto emnorma contraria & prevista em
lei.

Preliminarmente, entendo presente o interesse de agir da parte impetrante, tendo emvista que busca através da presente demanda o reconhecimento judicial da nulidade dos processos administrativos ns.® 00058.008109/2019-
48 ¢ 00058.008042/2019-41 e, por consequéncia, das multas aplicadas, o que revela a utilidade do feito.

Acolho, no entanto, o pedido da autoridade impetrada quanto a inadequac@o da via eleita, emrelagdo aos pleitos da parte impetrante para que 8 AN AC responda as informagdes atinentes a veracidade da declaragdo na VTE de
11/10/2013, bemcomo emrelagdo ao pedido de afastamento do Técnico de Regulagio da Aviagdo Civil, servidor José Eugénio Bernardes do Vale, nos processos emque a parte impetrante e a empresa VK Aviation estejam
envolvidas.

Quanto as informagdes solicitadas pela parte impetrante, constato que a autoridade impetrada as prestou, conforme a seguir transcrito (Id n.° 19024731):

“II) AANAC ndo declarounulidade sobre o resultado da vistoria de 11/10/2013 ao emitir os autos de infragio objeto do pedido de mandado de seguranca emtela. A impetrante tenta relacionar a emissao
dos autos de infragdo a ela endere¢ados comsuposta anulagdo do resultado da vistoria de 11/10/2013, sob a alegag@o de que a inspegdo de manutencio ja teria sido aprovada em2013. A emissdo de auto de
infragdo em fing@o do ndo cumprimento de inspecao requerida e de substituigdo obrigatdria ndo possui relagdo coma nulidade ou nfio nulidade da vistoria ocorrida em 11/10/2013. Os dois autos de infragdo
elencados pela impetrante sdo devidos a constatagdo pela AN AC de que a acronave PP-MBH foi operada coma inspegao de 12 anos vencida, por 98 (noventa e oito) vezes, e de que a mesima aeronave foi
operada comtempo de substituigéo das pas do rotor principal vencido, por 91 (noventa e uma) vezes. Todas essas operagdes sdo posteriores a vistoria.

11T) As agdes punitivas das infragdes descritas nos Autos de Infragio listados pela impetrante NAO estdio prescritas. As infragdes descritas nos referidos autos de infragio sdo devidas a operagdo da aeronave
cominspegdes vencidas, e ndo devido ao vencimento emsi das inspegdes. Ainda que o vencimento da inspe¢do de 12 anos e do prazo para substituicdo das pas tenha ocorrido ha mais de cinco anos, somente

operagdes realizadas nos cinco anos anteriores a emissao dos autos de infragdo foramconsideradas, ouseja, dentro do prazo legalda Lein®. 9.873/1999, Art. 1°. Coma emissio dos autos de infragdo,
interrompeu-se a prescrigdo da a¢ao punitiva, conforme Art. 2°, inciso 11, da mesma Lei”.

Desta forma, ao menos sob o palio da analise suméria do pedido de liminar, entendo que néo houve afronta do disposto no art. 14 do Decreto n.® 7.724/2012.

Tais informagdes afastam, inclusive, a alegagdo de decadéncia, bemcomo de prescrigo, eis que deixa claro que os autos de infragdo ns.” 007648/2019 e 007622/2019 nio visamdesconstituir o VTE realizado em 11/10/2013,
sendo que o que se busca apurar na atuagdo fiscalizadora realizada pela autoridade impetrada sdo somente operagdes realizadas nos cinco anos anteriores a emissao dos autos de infragdo, ouseja, o fato de a acronave ter
recebido parecer favoravel, em 11/10/2013, ndo impede a autoridade impetrada de buscar absoluta clareza nos dados que permitemdeclarar a condigdo segura de uma aeronave, o que permite o acesso a caderneta de cédula,
nos termos do disposto no art. 299, VI da Lein.® 7.565/89 e art. 5 da Lein.® 11.182/2005.

Prosseguindo, também, néo ha nos autos provas pré-constituidas acerca de eventual perseguicdo por parte do servidor da AN AC contra a parte impetrante, razio pela qual ndo € possivel averiguar ofensa ao principio da
impessoalidade. Ademais, tal averiguagio desborda dos limites de cognicdo impostos nessa via, pois demandaria ampla dilagao probatoria, o que ndo ¢ cabivel emsede de mandado de seguranga.

Afasto, ainda, o pedido da parte impetrante quanto ao processo administrativo n.° 00066.015682/2018-28 de vistoria de VTE realizada em2018 (Id n.° 32739869), eis que néo faz parte do pedido inicial, bemcomo das
alegagdes relacionados a empresa VK Aviation, eis que ndo compde o polo ativo da presente demanda.

Por fim, cabe acrescentar que os autos de infragio que foramlavrados consubstanciamespécie de ato administrativo, e, como tais, gozamde presungo de legitimidade e veracidade. Dessa forma, tendo os autos de infragdo
decorrido do regular exercicio do poder fiscalizatorio do Estado, cabe a parte impetrante a o 6nus de provar a irregularidade de sua lavratura.

Comefeito, os autos de infragdo anexados aos autos indicama infragdo cometida e os dispositivos legais e normativos violados. Observo, ainda, que houve respeito aos principios do contraditorio e ampla defesa, conforme se
denota da transcrigdo a seguir (Id n.° 19025558 — Pag. 13).

“(...) houve direito de ampla defesa e contraditorio, exercido tempestivamente pela Impetrante e que, ato continuo, todo o Processo Administrativo Sancionador referente ao Auto de infragéo n° 7622/2019 foi
analisado emsede recursiva pela Primeira Instancia da AN AC. Por intermédio da Decisdo Primeira Instancia n® 96/2019/SAR/JPI - GTPA/SAR-SJC (documento SEI 2993551, do Processo n°
00058.008042/2019-41)

)

(j); reconhece que os prazos para defesa da Impetrante foram corretamente oferecidos nos termos da Resolugdo ANAC n° 472, de 6 de junho de 2018

Alémdisso, o aclaramento de tais duvidas somente poderia ser realizado a partir da complementago probatdria, como por exemplo, pericia e prova testemunhal, o que considero incompativel como rito do mandado de
seguranca.

Isto posto, IND EFIROa liminar.
Abra-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagdo, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenga.
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PRI

Sao Paulo, 04 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0016599-66.2016.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:HENRI ARAZI

DESPACHO

1D n. 16849693: Ante a inércia das partes acerca da determinag@o do ID emreferéncia, determino o prosseguimento do feito, dando por encerrada a fase de conferéncia.

Quanto a pesquisa de enderego junto ao sistera SIEL, registro que o sitio eletrénico do Tribunal Regional Eleitoral exibe, como requisitos de acesso ao sistema, o nome da genitora da parte pesquisada e a data de nascimento
daquela, elementos inexistentes no presente feito, razio por que fica, por ora, indeferida.

No mais, quanto as pesquisas de enderegos junto aos sistemas BACENJUD e RENAJUD, defiro a sua realizagdo. Coma juntada de seu resultado, manifeste-se a parte autora, independentemente de nova intimagao, devendo
requerer emtermos de prosseguimento.

No siléncio, venhamos autos conclusos para extingdo, nos termos do artigo 485, IV, do Cddigo de Processo Civil.

Int..

Sa0 PAULO, 2 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5012580-92.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: CELIANAIR SOARES

DESPACHO
ID n° 21896533 Intimada a efetuar o pagamento de quantia certa, a executada nfio se manifestou e tampouco nomeou bens a penhora no prazo legal, pelo que consta dos autos.

Tendo emvista a ordemde preferéncia para indicagao de bens a penhora (art. 835, inciso I, do CPC) e a autorizagéo legal (art. 523 do CPC), defiro o pedido de rastreamento e bloqueio de valores que o executado
eventualmente possua eminstituigdes financeiras, por intermédio do sisterma informatizado BACEN JUD, bemcomo a busca por bens junto ao sistema REN AJUD, tudo combase no valor apurado na memdria de calculos
juntada aos autos. Proceda a Secretaria a inclusdo no sistema da ordemde bloqueio de valores e tornemconclusos para protocolizagéo da mesma.

A pesquisa junto ao sisterma INFOJUD resta, por ora, indeferida, uma vez que este Juizo ainda nio conta comservidores habilitados a procedé-la.
Apds a juntada aos autos da resposta da pesquisa, intimense as partes para que se manifesterm, inclusive quanto a hipdtese do artigo 833, do CPC.
Int.

Sa0 PAULO, 16 de marco de 2020.

19* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001152-53.2020.4.03.6183 / 19* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:NATALLINO DEAGUIAR, PEDRO SARTORIO, RONALDO PEDRO, VIRGILIO LUIS TELLINI, WANDERLEY BALDESSINI

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

IMPETRADO: GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL
SUDESTEI - CEAB/DJ/SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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1D 33095400: manifeste-se a autoridade impetrada acerca da alegag@o de descurmprimento da decisdo que deferiua liminar (ID 29401537), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.
Int..

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001169-89.2020.4.03.6183 / 19* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: ISRAELARAUJO DEASSIS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

Aceito a competéncia.

Ciéncia as partes da redistribuicao do presente feito.

Reservo-me a apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo para a inclusdo dela na lide na posigdo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinagdo deste Juizo nesse sentido.

Emseguida, voltemos conclusos para andlise do pedido liminar.
Petigao ID 33115847: Defiro. Anote-se a substituigdo da patrona do impetrante no Sisterma para sua regular intimagao.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009189-27.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: CD INTERMEDIACOES DENEGOCIOS AUTOMOTIVOS LTDA, CGD EMPREENDIMENTOS S/A, CM DAHRUJ COMERCIO DE VEICULOS LTDA, CMD MOTORS
LTDA, CMJ - COMERCIO DE VEICULOS LTDA., DAHRUJ MOTORS LTDA, MD HOLDING LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANAMONFRINATTI AFFONSO DE ANDRE - SP330505, MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, GABRIELPAOLONE PENTEADO -
SP425226

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONFRINATTIAFFONSO DEANDRE - SP330505, MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, GABRIELPAOLONE PENTEADO -
SP425226

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANAMONFRINATTI AFFONSO DE ANDRE - SP330505, MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, GABRIELPAOLONE PENTEADO -
SP425226

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONFRINATTIAFFONSO DEANDRE - SP330505, MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, GABRIELPAOLONE PENTEADO -
SP425226

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANAMONFRINATTI AFFONSO DE ANDRE - SP330505, MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, GABRIELPAOLONE PENTEADO -
SP425226

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONFRINATTIAFFONSO DEANDRE - SP330505, MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, GABRIELPAOLONE PENTEADO -
SP425226

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANAMONFRINATTI AFFONSO DE ANDRE - SP330505, MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, GABRIELPAOLONE PENTEADO -
SP425226

IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO (3* REGIAO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

DECISAO
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Vistos.
Reservo-me a apreciar o pedido liminar apds a vinda das informagdes.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo para a inclusdo dela na lide na posi¢ao de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinago deste Juizo nesse sentido.

Emseguida, voltemos conclusos para andlise do pedido liminar.
Anoto, por fim, que ndo ha prevengdo entre o presente feito e os processos indicados na aba “Associados”do PJe.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014525-88.2019.4.03.6183 / 19" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:ADAUTO DOS SANTOS FILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA SULDO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando o impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a analisar requerimento administrativo por ele
formulado, conforme determina a Lein® 9.784/99.

Sustenta a inéreia da autoridade impetrada em analisar seu pedido, configurando a violagdo aos principios constitucionais da duragdo razoavel do processo, da eficiéncia e da moralidade administrativas — artigos
5°, inciso LXXVIII, e 37, caput, ambos da Constituigdo Federal —, descumprindo expressamente a disposicao do artigo 49 da Lei Federal n° 9.784/1999, o qual estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para que seja proferida
decisdo pela Administragdo Publica Federal emprocessos administrativos.

A autoridade impetrada prestou informagdes afirmando ter procedido a anélise do pedido.

Intimado a se manifestar sobre as informagdes, o impetrante se manifestou pela extingo do feito, por perda de objeto.

O Ministério Piblico Federal se manifestou pela extingdo do feito.

Inicialmente distribuido junto a 7* Vara Previdenciaria, como declinio da competéncia, vieramos autos redistribuidos.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Aceito a competéncia.

Ciéncia as partes da redistribuicao do presente feito.

Ratifico os atos processuais praticados pelo Juizo da 7* Vara Previdenciaria.

Considerando que o alegado pela autoridade impetrada, no sentido de que procedeua analise do pedido administrativo, tenho que restou verificada a perda superveniente do interesse processual.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos dos artigos 485, inciso VI do Novo Codigo de Processo
Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, consoante legislagéo de regéncia do mandado de seguranga. Custas ex lege.
Oportunamente, remetantse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 27 de maio de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5009433-53.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS VEMPRAKALTDA

Advogado do(a) AUTOR: GLAUCIA GRACE SANCHES PEREIRA - SP292226

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, compedido de tutela provisoria, objetivando a autora obter provimento judicial que determine a sustagdo dos efeitos do protesto levado a efeito pela ré perante o 5°
Tabelido de Protesto de Letras e Titulos da Comarca de Sao Paulo.

Narra que, no inicio do segundo trimestre do ano de 2019, recebeu notificagdo de langamento de divida ativa.

Afirma que o escritrio de contabilidade constatou que a divida questionada pelo Fisco era indevida, uma vez que o valor cobrado no era o realmente devido e pago e sim fruto de umerro na DCTF referente ao
més de setembro de 2018.

Relata que, na referida DCTF (09/2018), o auxiliar contabil, por erro, declarou os valores de PIS e de COFINS inversos, gerando um valor muito maior ao PIS e outro bem inferior ao COFINS, de modo
que na declaragio de DCTF original, por engano, foi informado o valor de RS 8.632,48 de PIS ¢ R$ 1.874,16 para COFINS, quando na verdade de PIS o valor correto era de R$ 1.874,16 ¢ o de COFINS R$ 8.632,48.

Sustenta que, no entanto, as guias de pagamento, de cada imposto, foram langadas com valores e codigos corretos, "pois muito embora o contabilista errou na declaragdo, invertendo os valores de cada
imposto, emitiu as guias de forma correta, em valores e cédigos".

Assevera que, coma constatago do erro, em 17 de abril de 2019 foi realizada uma Retificadora, corrigindo os valores langados.

Aponta que, em 13 de janeiro deste ano, recebeu notificagdo do 5° Tabelionato de Protestos de Letras e Titulos de Séo Paulo/SP, notificando-a do protesto da mencionada e suposta divida.
E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagio, nesta cognigdo sumiria, entendo que se achampresentes os requisitos autorizadores da concessdo da tutela provisoria.
Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a autora a sustagio dos efeitos do protesto de titulo perante 5° Tabeliio de Protesto de Letras e Titulos da Comarca de Sdo Paulo.

De fato, emuma primeira analise, tenho que a autora demonstrou ter recolhido as guias DARF's atinentes aos débitos apontados no Relatério de Situagdo Fiscal, ainda que a DCTF tenha sido preenchida comos
valores referentes ao PIS e COFINS de maneira invertida, conforme narrado.

Neste sentido, verifico que os valores discriminados coincidemcomaqueles noticiados no Relatorio de Situagéo Fiscal
‘A documentagdo colacionada indica a probabilidade do direito do autor, eis que evidenciado o pagamento do tributo.
Ademais, ndo hé perigo de irreversibilidade no deferimento da tutela de urgéncia, tampouco prejuizo a Unido caso, ao final, o feito seja julgado improcedente.

Posto isto, presentes os pressupostos legais, DEFIRO a tutela provisoria requerida para determinar a sustagdo dos efeitos do protesto do titulo, protocolo n° 0886/13.01.2020-2 promovido perante o 5°
Tabelido de Protesto de Letras e Titulos de Sdo Paulo (ID 32891086).

Oficie-se 0 5° Tabeliéio de Protestos de Letras e Titulos de So Paulo/SP para ciéncia e cumprimento da presente decisdo.
Cite-se.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 29 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003778-37.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: GERSON CLEMENTE MACHADO

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Diante da concordancia da Unido (ID. 22230373) comos calculos da parte autora (ID. 15349087), expega-se Requisicdo de Pagamento (espelho) para o autor.
Deé-se ciéncia a entidade devedora, nos termos do artigo 11 da Resolugao CJF n° 458/2017.
Intime-se a parte autora sobre o teor da Requisicdo de Pagamento, no prazo de 10 (dez) dias.
Ap0s, expeganr-se a Requisicdo definitiva, encaminhando-a ao E. TRF da 3* Regido.

Int.

Sa0 PAULO, 18 de margo de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016771-57.2019.4.03.6183 / 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JOSE FRANCISCO DO NASCIMENTO FILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

Aceito a competéncia.

Ciéncia as partes da redistribuicao do presente feito.

Reservo-me a apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes.

Certiddo ID : No obstante, promova o impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo, a regularizagio de sua representagio processual, haja vista que néo foi juntada procurago.
Somente apos, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informa¢des no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo para a inclusdo dela na lide na posicdo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinag@o deste Juizo nesse sentido.

Emseguida, voltemos conclusos para andlise do pedido liminar.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004319-36.2020.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: ELISABETE RENATO

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO FEDERICO - SP150697

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

Aceito a competéncia.

Ciéncia as partes da redistribuigao do presente feito.

ID 32642753: Diante das informagdes prestadas, afirmando que 'foi aberta tarefa no sistema de Gerenciador de Tarefas (GET) sob o protocolo 1953645071 em 18/05/2020 para procedimento
eletronico de recurso a Junta de Recursos, tendo seu amparo legal no art. 5 da Portaria N° 116, de 20 de mar¢o de 2017, onde disciplina que é competente para julgar os recursos interpostos contra decisoes do
INSS", resta prejudicado o pedido liminar.

Manifeste-se a impetrante se persiste interesse no prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.

Emhavendo interesse, ao Ministério Piblico Federal.

No siléncio ouemnio havendo interesse, voltemos autos conclusos para Sentenga.

Intimense.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0021747-78.2004.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: GUILHERME ARCHER DE CASTILHO, PLINIO DO AMARALPINHEIRO, CARLOS ALBERTO TENORIO NOBRE, ENRIQUE JUDAS MANUBENS, FLAVIO DIAS
SOARES, JOSE ROBERTO REFINETTI GUIDI, MARIO COLOMBELLI FILHO, RAULPENTEADO DE OLIVEIRANETO

Advogados do(a) IMPETRANTE: MILTON GUIDO MANZATO - SP146467, NELSON DEAZEVEDO - SP123988, ANTONIO MASSINELLI - SP70321
Advogados do(a) IMPETRANTE: MILTON GUIDO MANZATO - SP146467, NELSON DEAZEVEDO - SP123988, ANTONIO MASSINELLI - SP70321
Advogados do(a) IMPETRANTE: MILTON GUIDO MANZATO - SP146467, NELSON DEAZEVEDO - SP123988, ANTONIO MASSINELLI - SP70321
Advogados do(a) IMPETRANTE: MILTON GUIDO MANZATO - SP146467, NELSON DEAZEVEDO - SP123988, ANTONIO MASSINELLI - SP70321
Advogados do(a) IMPETRANTE: MILTON GUIDO MANZATO - SP146467, NELSON DEAZEVEDO - SP123988, ANTONIO MASSINELLI - SP70321
Advogados do(a) IMPETRANTE: MILTON GUIDO MANZATO - SP146467, NELSON DEAZEVEDO - SP123988, ANTONIO MASSINELLI - SP70321
Advogados do(a) IMPETRANTE: MILTON GUIDO MANZATO - SP146467, NELSON DEAZEVEDO - SP123988, ANTONIO MASSINELLI - SP70321
Advogados do(a) IMPETRANTE: MILTON GUIDO MANZATO - SP146467, NELSON DEAZEVEDO - SP123988, ANTONIO MASSINELLI - SP70321
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia da virtualizagio dos presentes autos, efetuada emconformidade como disposto na Resolugao PRES n° 235, de 28 de novermbro de 2018, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 247, de 16 de
janeiro de 2019, devendo o peticionamento ser feito exclusivamente na forma eletrénica, nfo mais se admitindo o protocolo de petigdes nos processos fisicos.

Verificadas desconformidades no procedimento de digitalizagdo, indiquem as partes a este Juizo (e bem assim o Ministério Pblico, caso tenha atuado como fiscal da lei), quaisquer equivocos ou ilegibilidades dos
documentos digitalizados, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, em momento oportuno, tendo em vista a prorrogacao dos prazos de vigéncia das Portarias Conjuntas PRES/CORE n’s 01, 02, 03, 5 ¢
06/2020 até o dia 14 de junho de 2020.

Superada a fase de conferéncia e eventuais retificagdes, venhamos autos conclusos.

Sa0 PAULO, 1 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024063-85.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:NATIONALCORRETORA DE SEGUROS LTDA - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO CENTENO SUZANO - SP202286

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Expega-se Requisicdo de Pagamento (espelho) para o autor.
Dé-se ciéneia a entidade devedora, nos termos do artigo 11 da Resolugdo CJF n° 458/2017.
Intime-se a parte autora sobre o teor das Requisicdes de Pagamento, no prazo de 10 (dez) dias.
Ap0s, expega-se a Requisicio definitiva, encaminhando-aao E. TRF da 3* Regido.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016812-48.2011.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
EXECUTADO: SAMUEL DOS SANTOS, SAMUELDOS SANTOS

DESPACHO

1D 32222844. Defiro a suspensio do feito nos termos do art. 921, 111 do Novo Cddigo de Processo Civil
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Encaminhem+se os autos ao arquivo sobrestado, aguardando provocagao da parte credora (Caixa Econdmica Federal - CEF).

Int.

SAO PAULO, 2 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023700-67.2010.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158, RICARDO POLLASTRINI - SP183223,
CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

EXECUTADO: VBB COMERCIO DE UTILIDADES DOMESTICAS LTDA - ME, ROGERIO EUGENIO DE OLIVEIRA, JOSE MORAES SILVA

DESPACHO

Diante do desinteresse da credora emdar o regular prosseguimento ao feito, remetanse os autos ao arquivo sobrestado.

Int.

SAO PAULO, 2 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002972-34.2012.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158
EXECUTADO:JULIANE MARQUES SOUSAPESTANA

SENTENCA
Vistos.

Homologo o acordo noticiado pela parte autora (ID 32975389), com fundamento no art. 487, 111, b do Cédigo de Processo Civil, declarando EXTIN TO o processo comjulgamento do mgrito.
Custas ex lege.
Oportunamente, ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimense.

SAO PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023095-82.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, CHRISTIANO CARVALHO DIAS
BELLO - SP188698

EXECUTADO: DIMI PARK ESTACIONAMENTO LTDA - ME, WELLINGTON DIAS DA SILVA PEREIRA, TANIAMARIAALVES

DECISAO

Trata-se de demanda emque as partes se compuseramamigavelmente emaudiéncia de conciliagio.

Fundamento e decido.

Tendo emvista que ja houve homologagdo do acordo na propria audiéncia, ratifico a sentenga prolatada naquela oportunidade apenas para fins de registro.
Registre-se.

Cumpra-se.
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Séo Paulo, 15 de outubro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024688-22.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ROGERIO PENHA DA SILVA
Advogados do(a) EXECUTADO: SARA VIEIRA DE OLIVEIRA - RJ205784, CARLOS EDUARDO GONCALVES FERREIRA DA SILVA - RJ137710

DESPACHO

Vistos.

Intime-se a exequente CEF para manifestagdo da peti¢ao do executado ID 32732779, no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, venhamos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0035312-12.2004.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349, SWAMI STELLO LEITE - SP328036
EXECUTADO: TREVO DISTRIBUIDORA DE PROD DE LIMPEZA E DESCARTAVEIS L

DESPACHO

Vistos,
Preliminarmente intime-se a exequente (CEF) para que apresente o demonstrativo atualizado do débito no prazo de 10 (dez) dias.
Apos, cumpra . despacho ID 17820349.

Int.

Si0 PAULO, 4 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0023307-35.2016.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: ORQUIDARIO IMIRIM COMERCIO DE PLANTAS EFLORES LTDA. - ME, RONALDO SABINO

Advogados do(a) EMBARGANTE: WILTON FERNANDES DA SILVA - SP154385, CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

Advogado do(a) EMBARGANTE: WILTON FERNANDES DA SILVA - SP154385

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GIZAHELENA COELHO - SP166349

DECISAO

Vistos.

Chamo o feito 4 ordem
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Compulsando os autos, verifiquei a ocorréncia de erro material na r. sentenga ID 28626731 que, por ivoco, homologou acordo emrelagdo a contratos que ndo condizemcomaqueles mencionados na presente
acdo.

Ademais, a embargante requereu a desisténcia da apelagdo interposta em face da sentenga proferida nos autos, que julgou improcedente os embargos, emrazio de acordo firmado nos autos da execugdo de
titulo extrajudicialn® 0011548-74.2016.4.03.6100, emapenso.

Destarte, dado que o erro material a todo tempo pode ser corrigido e para que tal erronia ndo venha a causar qualquer prejuizo processual as partes, anulo de oficio a r. sentenca 1D 28626731 e homologo a
desisténcia do recurso de apelagdo manifestado pela parte embargante no ID 20804010, nos moldes do art. 998, do CPC.

Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019282-57.2008.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO:MONICAMERIGO, MONICAMERIGO

Advogado do(a) EXECUTADO: MARLENE SANGHIKIAN TUTTOILMONDO - SP31002

Advogado do(a) EXECUTADO: MARLENE SANGHIKIAN TUTTOILMONDO - SP31002

SENTENCA
Vistos.

Homologo o acordo noticiado pela Exequente (ID 31138060), com fundamento no art. 487, 111, b do Cddigo de Processo Civil, declarando EXTINTO o processo comjulgamento do nrito.
Custas ex lege.
Oportunamente, ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimense.
SAO PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018799-87.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

EXECUTADO:JOSUELRUFINO DE SOUZA, JOSUELRUFINO DE SOUZA, JOSUELRUFINO DE SOUZA

SENTENCA
Vistos.

A CEF noticioua auséncia de interesse emprosseguir coma agio, pleiteando a desisténcia do feito, em face das tentativas infrutiferas de localizagdo de bens do devedor passiveis de penhora.
Requereua intimagio do executado para manifestar concordancia quanto a néio condenagio emhonorérios, haja vista que a CEF deixa de cobrar o crédito por mera liberalidade.

Emnao sendo aceito, pleiteia o prosseguimento do feito.

E o relatério do essencial. Decido.

Compulsando os autos, verifico a desnecessidade de intimagdo da parte executada para manifestar-se sobre o pedido de desisténcia da CEF, na medida em que ela ndo constituiu advogado para defendé-la, encontrando-se o
feito em fase de expropriagio de bens.

Por conseguinte, HOMOLOGO POR SENTENCA, para que produza seus juridicos efeitos, a desisténcia formulada pela CEF no ID 30388289 ¢ JULGO EXTINTO O PROCESSO semexame de mérito, nos termos
do inciso VIII, do artigo 485, do Codigo de Processo Civil

Custas ex lege.
Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se e Intimentse.

SAO PAULO, 3 de junho de 2020.

21* VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017422-81.2018.4.03.6100
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EXEQUENTE: ROBERTO DOMINGUES
Advogados do(a) EXEQUENTE: INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-A, SONIARIBEIRO SIMON CAVALCANTI - SP320916
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Vistos eminspecao.
Trata-se de Cumprimento de Sentenca contra a Fazenda Publica.
Iniciada a fase satisfativa, coma intimag&o da Unidio Federal, foi apresentada impugnagdo e sobre esta manifestou-se a parte Exequente.
Desta form, informemas partes se pretendema produgao de provas e emquais termos, justificadamente.
Prazo de 15 (quinze) dias.
Oportunamente, tornemconclusos.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

Leonardo Safi de Melo
Juiz Federal
MONITORIA (40) N° 5008652-31.2020.4.03.6100
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) AUTOR: MARISA FIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351
REU:DIRECTMAIL TECNOLOGIA EM DADOS VARIAVEIS LTDA
DESPACHO

Vistos.
1. Trata-se de agdo monitdria ajuizada pela autora acima indicada, nos termos do art. 700 do CPC, como propésito de cobranga de divida nos termos delineados na inicial.

Estando a inicial emtermos, cite-se a ré nos termos do art. 701 do CPC para cumprimento/pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, devendo atentar-se o Sr. Oficial de justica a possibilidade de citagdo
conferida pelo art. 212 § 2° do CPC, bemcomno certificar nos autos caso haja a hipotese prevista no art. 256, § 3°do CPC.

Fixo em 5% (cinco por cento) os honorérios advocaticios do valor atribuido & causa em favor da parte autora.
Fica advertido o réu que sera isento do pagamento de custas processuais se cumprir o mandado (pagamento) no prazo fixado (art. 701, § 1°do CPC).
Esclarece-se que o prazo para o réuopor embargos monitdrios, nos proprios autos, séo de 15 (quinze) dias, mediante petigdo escrita por meio de advogado.

2. Decorrido 0 prazo supra sem cumprimento/pagamento, fica o réuadvertido que constituir-se-a de pleno direito a presente agéo emo titulo executivo judicial, independentemente de qualquer formalidade,
se ndo realizado o pagamento e nio apresentados os embargos previstos no art. 702 do CPC (§ 2°, art. 701 do CPC).

3. Realizados os atos necessarios coma finalidade da citagdo da parte adversa e sendo a diligéncia infutifera, independente de nova intimag@o, ap6s a juntada nos autos, da certidio expedida pelo Oficial de
Justiga comtal informagéo, aguarde-se por 5 (cinco) dias eventual requerimento de prosseguimento do feito.

No serdo admitidos pelo Juizo protestos genéricos ou requerimentos nio findados cabalmente comelementos avidos para que o ato citatdrio seja elevado a efeito.

4. Realizadas as determinagdes acima pela Secretaria, aguarde-se por 5 (cinco) dias eventual manifestagdo. Negativa as determinagdes supra, independente de intimago, tornem os autos conclusos para
extingdo.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Leonardo Safi de Melo

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 5008646-24.2020.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARISAFIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351
REU:LAFIO COMERCIO DE ELETRONICOS LTDA

DESPACHO

Vistos.
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1. Trata-se de agdo monitdria ajuizada pela autora acima indicada, nos termos do art. 700 do CPC, como propésito de cobranga de divida nos termos delineados na inicial.

Estando a inicial emtermos, cite-se a ré nos termos do art. 701 do CPC para cumprimento/pagamento no prazo de 15 (quinze) dias, devendo atentar-se o Sr. Oficial de justica a possibilidade de citagdo
conferida pelo art. 212 § 2° do CPC, bemcono certificar nos autos caso haja a hipotese prevista no art. 256, § 3°do CPC.

Fixo em5% (cinco por cento) os honorérios advocaticios do valor atribuido & causa em favor da parte autora.
Fica advertido o réu que sera isento do pagamento de custas processuais se cumprir o mandado (pagamento) no prazo fixado (art. 701, § 1°do CPC).
Esclarece-se que o prazo para o réuopor embargos monitdrios, nos proprios autos, séo de 15 (quinze) dias, mediante petigdo escrita por meio de advogado.

2. Decorrido o prazo supra sem cumprimento/pagamento, fica o réuadvertido que constituir-se-a de pleno direito a presente agéo emo titulo executivo judicial, independentemente de qualquer formalidade,
se ndo realizado o pagamento e nio apresentados os embargos previstos no art. 702 do CPC (§ 2°, art. 701 do CPC).

3. Realizados os atos necessarios coma finalidade da citagdo da parte adversa e sendo a diligéncia infiutifera, independente de nova intimag@o, ap6s a juntada nos autos, da certidio expedida pelo Oficial de
Justiga comtal informagéo, aguarde-se por 5 (cinco) dias eventual requerimento de prosseguimento do feito.

No serdo admitidos pelo Juizo protestos genéricos ou requerimentos nio findados cabalmente comelementos avidos para que o ato citatdrio seja elevado a efeito.

4. Realizadas as determinagdes acima pela Secretaria, aguarde-se por 5 (cinco) dias eventual manifestagdo. Negativa as determinagdes supra, independente de intimago, tornem os autos conclusos para
extingdo.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Leonardo Safi de Melo
Juiz Federal
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007754-18.2020.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
EXECUTADO:RUBENS JOSE BASTOS
DESPACHO

Vistos.
1. Trata-se de agdo de execugdo de titulo extrajudicial promovida pela parte autora acima indicada.

2. Cite(m)-se e intime(m)-se o(a)(s) devedor(a)(es), para pagamento emtrés (03) dias tteis, contados da citagdo, ou oferecimento de embargos emquinze (15) dias uteis, contando-se este tltimo prazo a partir da
juntada do mandado ao processo, independentemente de penhora.

3. Nio sendo efetuado o pagamento no lapso temporal de trés (03) dias, proceda-se a penhora e avaliagéo de bens, lavrando-se o respectivo auto e intimando o(a) (s) executado(a)(s) na mesma oportunidade.

4. Realizada a constri¢éo de bens, o depsito recaira em mios do Executado, devendo o Exequente, no entanto, se manifestar ap6s o decurso do prazo previsto no artigo 847 do Cédigo de Processo Civil
quanto a ocasional substituicao do depositério (artigo 840, § 2° do CPC).

5. Fixo os honorarios advocaticios em 10% sobre o débito, sendo certo que tal verba sera reduzida pela metade emcaso de pagamento integral da divida no prazo retro mencionado de trés (03) dias.

6. No prazo para embargos (quinze dias tteis), podera(ao) o(a)(s) devedor(a)(es), reconhecendo o débito e comprovando o depdsito de 30% (trinta por cento) do tal devido, formular pedido de parcelamento do
restante ematé seis vezes, sendo as prestagdes corrigidas monetariamente e acrescidas de juros de 1% ao més (artigo 916 do CPC).

Cumpra-se na forma e sob as penas da Lei.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

Leonardo Safi de Melo

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5019758-58.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: PEDRO ARAUJO

ESPOLIO:PEDRO ARAUJO

REPRESENTANTE: MARIA DE LOURDES MARIANO

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO FERREIRA DE FARIAS - SP324698,

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO TERMINATIVA
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A fase processual € de cumprimento de sentenga imposto a Fazenda Publica.

A parte exequente apresentou os calculos como indicativo de demonstrativo discriminado e atualizado do crédito nos termos do art. 534 do Codigo de Processo Civil
A Fazenda Publica foi devidamente intimada nos termos do art. 535 do estatuto de rito, para, querendo, impugnar a execugo.

‘A Unidio Federal manifestou-se nos autos néo se opondo aos valores indicados pela parte exequente (1D:21912285).

Este, o relatorio do essencial e examinados os autos, decido.

Tendo em vista vez que ndo hd objecdo pela parte adversa instada ao cumprimento da sentenca por onde deve pagar quantia certa e ndio existindo maculas ou inconsisténcias técnico-juridicas a homologagdo do
valor indicado pelo exequente ¢ medida que se impde o seu recepcionamento emconsequéneia, o prosseguimento do feito para requisigao do valor perante ao erério, nos termos do art. 100 da Constituigdo Federal.

Ante o exposto, HOMOLOGO, para que produza os regulares efeitos de direito, nos termos do § 3°, do art. 535 do Cédigo de Processo Civil o valor indicado pelo exequente.
Proceda a Secretaria, se for o caso, a alterago da classe processual para Cumprimento de Sentenca Contra a Fazenda Publica.

Nos termos da Resolugio n. 458/2017-CJF, informe a exequente o nome, nimero do CPF e do RG do advogado que constara da requisi¢éo a ser expedida, no prazo de 5 (cinco) dias. Na hipotese de se tratar
de sociedade de advogados, devera apresentar o contrato social da citada sociedade e a procuragdo outorgada pela parte autora poderes tambéma sociedade.

Cumprida a determinag@o supra, elabore-se a minuta de requisigao dé-se vista as partes.
Nao existindo objegdes, nos termos do inciso I, do art. 535 do CPC, expega-se o competente precatorio.

Apbs, aguarde-se o pagamento sobrestado emarquivo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000177-32.1987.4.03.6100
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE MARACAI

Advogado do(a) EXEQUENTE: MICHELAARAO FILHO - SP95605

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA

DESPACHO

Vistos.

Emrazio da digitalizagio dos autos fisicos promovida pela CENTRAL DE DIGITALIZAGAO do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio
PRES/TRF3 n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da insergdo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, sdo as PARTES
INTIMADAS a realizarema conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ouilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Esclarece-se, que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo, terdo a sua cessagio a partir da intimago deste ato decisério (artigo 5°, inciso 111, da Resolugdo PRES/TRF3 n
247/2019).

Por fim, ficamas partes instadas a requerer, emtermos de prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingo.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

LEONARDO SAFIDEMELO

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002168-33.1993.4.03.6100

EXEQUENTE: CAJOBI CITRUS COMERCIALEXPORTADORA E IMPORTADORA LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CELSO MAZITELI JUNIOR - SP22636, MENESIO PINTO CUNHA JUNIOR - SP149434, FABIO LEMOS ZANAO - SP172588, FRANCESCO FORTUNATO -
SP180574

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Vistos.

Ciéncia as partes dos documentos traslados do Agravo de Instrumento n.00646 49.08.2007.403.0000, cujo v.acérdao transitou emjulgado.
Intime-se o credor, na pessoa do advogado, nos termos do artigo 2° da Lein.13.463/2017, pelo prazo de 5 dias.

Decorridos semmanifestagio, tornemconclusos emmeu gabinete.
Int.
Séo Paulo, data registrada no sisterma.
LEONARDO SAFI DE MELO

JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5009291-49.2020.4.03.6100
IMPETRANTE:AURELIO LOURENCO DINIZ

Advogados do(a) IMPETRANTE: TAISA CAROLINA FREITAS MACHADO - MG149246, ANALAURA FERREIRA FIGUEIREDO - MG203424, ROBERTO SANTANA PIOLI - MG29849, ALINE
PIOLI MOURA - MG148660, ANGELA CRISTINA PIOLI SANTANA - MG48166

IMPETRADO: REITOR DA PONTIFICIA UNIVERISADE CATOLICA DE SAO PAULO, PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DE SAO PAULO,

DESPACHO

Vistos.
Postergo a andlise do pedido liminar ap6s a vinda das informagdes a seremprestadas pela autoridade indicada.

Assimsendo, nos termos do art. 7°, inciso I, da Lein. 12016/2009, notifique(m)-se a(s) autoridade(s) do conteudo indicado na exordial como coator, a fimde que, no prazo de 10 (dez) dias, preste(im) as
informagdes a este Juizo.

Oportunamente, conclusos para deliberagao.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
Leonardo Safi de Melo

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018557-24.2015.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A
EXECUTADO: SILMARA XAVIER DA SILVEIRA

DESPACHO

Intime-se a parte ré da decisdo de fls. 64/66 dos autos fisicos (ID 13627420) no endereco indicado na peticdo de ID 26928815.

Intime-se e cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

LEONARDO SAFI DEMELO
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JUIZFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009493-24.2014.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO: ELMAFER COMERCIO DE CHAPAS LTDA - EPP, MARIO VIEIRAALONSO MIRANDA, ELVIRA FREIREALONSO MIRANDA

DESPACHO

Prelimnarmente, dou por intimado para pagamento o corréu MARIO VIEIRAALONSO MIRANDA (fls. 91 - ID 13627421).
Intime-se a corr¢ ELVIRA FREIRE ALON SO MIRANDA da decisdo de fls. 72/74 dos autos fisicos (ID 13627421) no enderego indicado na petigéo de ID 26925299.

Intime-se e cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

LEONARDO SAFIDE MELO

JUIZFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0016779-58.2011.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
REU:ROBERTO OLIVEIRADA CONCEICAO

ATO ORDINATORIO

Vista as partes para manifestagio, conforme determinado no r.despacho 1D 23417647.

Prazo: 15 (quinze) dias
Sa0 PAULO, 5 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5024495-07.2018.4.03.6100
EXEQUENTE:JOSE VICENTE FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO EDUARDO ALMEIDA DE FRANCA - SP250256

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos.

Vieramrme os autos conclusos diante de peticao da Exequente, para requisicdo do numerério.

Assim, oficio e determino o prosseguimento do feito, nos termos da Resolugdo n.303, de 18 de dezembro de 2019, do Presidente do Conselho Nacional de Justiga.
Trata-se de Cumprimento de Sentenga, comdecisdo de homologagao dos valores devidos.

As partes nio discordaramda decisdo homologatoria.

Assim, pende a requisi¢ao do numerario, nos termos do artigo 100 e seguintes da Carta Magna.

Nestes termos, o Ilustre causidico apresentou seu contrato de prestagdo de servigos advocaticios e solicita o destaque dos honorarios contratuais.

Este o relatério do necessario. Decido.

O TIlustre advogado possui direito autdnomo para recebimento dos honorarios contratados coma parte, reconhecido pelo artigo 22, paragrafo 4° do Estatuto da Advocacia.
Nestes termos, o Ilustre procurador comprovou nos autos o contrato de prestagdo de servicos como credor.

Comefeito.
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AResolugdon.303, de 18 de dezenmbro de 2019, do Presidente do Conselho Nacional de Justiga determina o destaque dos honorarios contratados do montante a ser recebido pela parte Exequente, na mesma
requisigdo de numerario.

Desta forma, como medida que se impde, DEFIRO o pedido de requisi¢cdo, coma dedugio dos honorarios contratuais, nos termos do artigo 8°, paragrafo 2° da Resolugio supramencionada.
Apresente 0 Exequente os valores a seremrequisitados, divididos emprincipal e juros moratorios, para atualizagio pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiio no momento de seu depdsito.
Prazo de 5 (cinco) dias.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Leonardo Safi de Melo

Juiz Federal

22*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004249-53.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:AIRTON DOS SANTOS SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Melhor analisando o teor do julgado exequend do por ario retificar de oficio a decisdo proferida 27.05.2020, documento id n.° 32826379, para abranger os valores
correspondentes ao adicional constitucional de férias.

Cuida-se de agio de cumprimento de sentenca proposta por AYRTON DOS SANTOS SILVA emface da Unizo Federal, objetivando o recebimento quantia de R$ 10.231,26 (dez mil, duzentos e trinta e
umreais e vinte e seis centavos).

Aduz que o Sindicato dos Trabalhadores na Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos e Similares de Sdo Paulo, Regido da Grande Sao Paulo e Zona Postal de Sorocaba — Sintec/SP, ajuizou agdo coletiva
(Proc. n° 0017510-88.2010.4.03.6100, que tramitou perante a 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo/SP) em face da UNIAO FEDERAL e dos CORREIOS, objetivando a declaragiio de inexisténcia de relagio juridica
tributaria, no que concerne a contribui¢do previdenciria (*cota do empregado") sobre as verbas pagas nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado antes da obtengdo do auxiliodoenca/acidente e a titulo de aviso
prévio indenizado. Alémdisso, pleiteou também reconhecimento do direito dos substituidos a terem restituidos os valores relativos as contribuicdes previdenciarias que tiveremsido deles descontados e retidos a este titulo pela
ECT, nos cinco anos antecedentes a propositura desta agao, assimcomo todos os valores que vierema ser recolhidos a este titulo até o transito emjulgado.

Acrescenta que ao final foi reconhecida a ilegitimidade passiva da ECT e julgando procedente o pedido em face da Unido, para afastar a exigbilidade da contribuicdo previdencidria ("cota do empregado")
sobre as verbas pagas nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado antes da obtengdo do auxilio-doenga/acidente ¢ a titulo de aviso prévio indenizado, (ii) reconhecer o direito dos substituidos a teremrestituidos
os valores relativos as contribuigdes previdencidrias que tiveremsido deles descontados e retidos a este titulo pela ECT, nos cinco anos antecedentes a propositura desta ago, assim como todos os valores que vierema ser
recolhidos a este titulo até o transito emjulgado nos termos da findamentag@o do voto.

Assim, ingressa a parte emjuizo para buscar o recebimento das quantias que lhes sdo devidas.
Coma inicial vieram documentos.

A Unido apresentou impugnagdo ao cumprimento de sentenca em01.08.2019, documento idn.® 20184480. Alega a auséncia de documentos essenciais a propositura da agdo; a necessidade de comprovagdo
de legitimidade para a execugdo; a impossibilidade de repeticao dos valores depositados nos autos da a¢ao coletiva, no periodo compreendido entre 11.2013 a 01.2015; a necessidade de comunicagao para o juizo da agdo
coletiva acerca da existéncia de execugio individual; o excesso de execugio.

Em03.10.2019 os autos foramremetidos a Contadoria Judicial, documento id n.° 22815115, que apresentou calculos em20.02.2020, documento id n.° 28700726.

O Exequente manifestou-se em09.04.2020, informando a desisténcia da execugao no juizo origindrio da agdo coletiva e impugnando os calculos apresentados pela Contadoria Judicial
Em01.05.2020 a Unido manifestou-se, concordando comos valores apurados pela Unido Federal, documento id n.° 31630999.

E o relatério. Decido.

De inicio observo que o exequente AYRTON DOS SANTOS SILVA ¢ enpregado da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, admitido em 03.03.1986, no cargo de mensageiro , documento id n.°
15621438.

sob o n.° 0017510-88.2010.403.6100, (documento id n.° 15621432); da sentenga proferida em primeiro grau de jurisdicdo, (documento id n.° 15621433); do acorddo proferido e da certiddo de transito em julgado,
(docurmento id n.° 15621434); da decisdo de cumprimento de sentenga proferida apos o retorno dos autos a primeira instancia, (documento id n.° 15621435); ¢ planilha de calculos com os valores devidos, (documento id n.°
15621439).

Verifica-se, portanto, que a presente a¢ao foi suficientemente instruida, notadamente diante da presenga de titulo executivo judicial e das planilhas de calculos, contendo o demonstrativo dos valores apurados
como devidos.

Assim, afasto a preliminar arguida pela Unido.

Observo, ainda, que o autor ¢ residente do municipio de Cajamar, (documento id n.° 15621431), estando vinculado a Diretoria Regional de Sdo Paulo, conforme demonstrado por suas fichas financeiras,
(documento id n.° 15621441), o que demonstra estar efetivamente representado pelo sindicado da categoria combase territorial em S&o Paulo e regido, podendo beneficiar-se do titulo executivo judicial.

A sentenca proferida emprimeiro grau de jurisdicdo, documento id n.° 15621433, declarou extinto o feito semresolugdo de mérito em face da EC T, com fundamento no artigo 267, inciso VI do CPC e julgou
parcialmente procedente o pedido emface da Unidio Federal, para declarar a inexisténcia de relagéo juridico tributaria que obrigue o recolhimento da contribuigdo previdenciaria do empregado quando incidente sobre os valores
do adicional constitucional de férias, declarando o direito da autora de receber os valores indevidamente recolhidos, observando-se a prescrigdo na forma do entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica na arguigdo
de inconstitucionalidade n.” 200500551121.

Apelaramo Sindicato autor e a Unidio Federal. O primeiro, buscando o reconhecimento da legitimidade passiva dos Correios e da ndo incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre o avio-prévio indenizado
e seureflexo no 13° salario e sobre o auxilio doenca / acidente. A Unido, para sustentar a incidéncia da contribuicio previdenciaria sobre as verbas pagas a titulo de ter¢o constitucional de férias, quando gozadas.

O acérddo proferido reconheceu a ilegitimidade passiva da ECT, negou provimento ao recurso de apelagdo da Unido e a remessa oficial e deu parcial provimento ao recurso de apelagio do Sindicato-autor,
confirmando a liminar, para (i) afastar a exigibilidade da contribuigio previdenciria ("cota do empregado") sobre as verbas pagas nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado antes da obtengao do auxilio-
doenga/acidente e a titulo de aviso prévio indenizado, (i) reconhecer o direito dos substituidos a teremrestituidos os valores relativos as contribuigdes previdenciarias que tiveremsido deles descontados e retidos a este titulo pela
ECT, nos cinco anos antecedentes a propositura desta ago, assimcomo todos os valores que vierema ser recolhidos a este titulo até o transito emjulgado nos termos da fundamentagdo do voto e (iii) condenar a Unido a pagar
honorarios advocaticios aos patronos da Autora, que arbitro os honorérios em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do artigo 20, §4°, do Codigo de Processo Civil. Ademais, determino o levantamento dos valores
depositados nos autos pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos — EC T e sua devolugao aos empregados por meio da folha de salarios, nos termos supra expostos”.

Assim, a sentenca proferida emprimeiro grau de jurisdicao foi mantida quanto ao tergo constitucional de férias.

O transito em julgado operou-se em 09.02.2018, (certiddo de .37 do documento id n.° 15621434), apds a inadmissdo do recurso especial ¢ a homologacdo da desisténcia do recurso extraordindrio, fls.
28/31 e 33 do mesmo docurrento id.
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Duas foram, portanto, as formas de restituicdo fixadas pelo julgado emfavor dos empregados: devolugao por meio de folha e salarios e cumprimento de sentenga, (execugdo do julgado).

Conforme restou consignado no acérdio proferido, (Giltimo paragrafo da fl. 16 do documento id n.° 15621434), por forca de liminar deferida no recurso de agravo por instrumento n.® 2010.03.00.029091-1,
foramdepositados emjuizo pela ECT os valores referentes ao periodo de 11/2013 a 01/2015.

Emrelagdo a estes valores, a decisdo transitada emjulgado determinou que a propria ECT efetuasse diretamente a devolugio por meio de folha e salarios.
De fato, tendo sido tais valores depositados emjuizo pela EC T néo ingressaramnos coffes piiblicos, razio pela quala Unido ndo pode ser compelida & sua devolugdo, (uma vez que nunca chegou a recebé-los).

O acordio transitado em julgado reconheceu o direito dos empregados  terem restituidos os valores relativos as contribuicdes previdenciarias que tiverem sido deles descontados e retidos a este titulo pela
ECT, nos cinco anos antecedentes a propositura desta ago, assimcomo todos os valores que vierema ser recolhidos a este titulo até o transito emjulgado nos termos da fundamentagdo do voto.

Emsuma o direito a restituico compreende os valores recebidos entre 18.08.2005, (considerando que agao coletiva foi proposta em 18.08.2010), e 10.2013, (considerando que o depsito judicial comegoua
ser efetuado em 11.2013), e 02.2015, (considerando que o depdsito judicial cessouem01.2015), e 09.02.2018, (data do trénsito emjulgado, fl. 37).

Analisando a planilha de calculos apresentada pela parte exequente, (documento id n.° 15621439), observo que abrangeu valores depositados emjuizo, ( referentes as contribuigdes vencidas entre 11/2013 e
01/2015), cuja devolugdo compete a ECT, conforme determinagio contida na decisdo transitada emjulgado. Ademnais foi o valor final apontado emdobro, semqualquer jusitificativa.

Analisando os calculos apresentados pela Contadoria Judicial, (documento id n.° 28700726), observo que considerou valores unicamente no periodo compreendido entre 2006 a 2009, desconsiderando o
periodo anterior, (2005), e o periodo posterior.

Assim, devemos autos ser remetidos a Contadoria Judicial para esclareca seus calculos ou sejamestes retificados.

Quanto ao mais, 0 exequente acostouaos autos copia protocolizada de peti¢éo, na qual informa ao juizo sua pretensio de pleitear individualmente o cumprimento de sentenga, (documento id n.° 30849231).

Isto posto, determino nova remessa dos autos a Contadoria Judicial, para que apure o montante a ser restituido aos autores a titulo de contribuigdo previdenciaria ("cota do empregado") sobre as verbas pagas
nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado antes da obten¢io do auxilio-doenga/acidente e a titulo de aviso prévio indenizado e tergo constitucional de férias, nos seguintes periodos: 18.08.2005 a 10.2013 ¢
02.2015a09.02.2018, conforme decisio transitada emjulgado oujustifique os calculos anteriormente apresentados.

Determino ao autor que apresente comprovante atualizado de seus rendimentos e via legivel de sua declaragio de hipossuficiéncia, diante da dificuldade de visualizagdo do documento id n.° 15621427.

Comunique-se ao juizo da 13* Vara Civel Federal a propositura da presente agdo, diante do informado pelo exequente, (documento id n.° 30849231).

Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001705-85.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: SANDRALARA CASTRO - SP195467, ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460 REU:IMENSITTA - INFINITY
CENARIOS ORGANIZACAO LOCACOES E EVENTOS EIRELI - EPP

DESPACHO

Despachados emInspegao.

1D n° 31725071: Indefiro. A diligéncia requerida pela Caixa Econdmica Federal pode ser efetuada diretamente pela propria autora, sendo certo que o paragrafo 2* do artigo 240 do Cddigo de Processo Civil
dispde que ¢ 6nus do autor adotar as providéncias necessarias para viabilizar a citagao.

Ademais, requerimentos desse jaez, somente serdo apreciados pelo juizo na hipdtese de, apos objetivamente demonstrada pela autora, ficar caracterizada a impossibilidade de se obter administrativamente tais
informagdes, sob pena de se converter o juizo emmero auxiliar da parte.

‘Além disso, tendo sido anteriormente deferida a requisicdo de informacdes de enderegos nos cadastros de orgdos piblicos, nos termos do disposto no paragrafo 3° do artigo 256 do CPC (fl. 69 do ID 1
14455764), e diante das certiddes negativas do Sr. Oficial de Justica de fls. 62 e 99 do ID 1°14455764 e do ID n° 25830197, observo que, dentre os enderegos ja diligenciados, ndo constam todos aqueles indicados na
documentag@o de fls. 75/81 do ID n°® 14455764, decorrente da aludida consulta.

Destarte, requeira a autora, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito para fins de prosseguimento do feito.
Apds decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

S3a0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0025194-54.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:COTIDIANO RESTAURANTE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MARCELO SOARES CABRAL- SP187843, ANDRE STAFFANETO - SP184922, SILVIARODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Despachados emInspegio.
ID n° 30958172: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre as alegagdes apresentadas pela Unido Federal.
Ap0s, decorrido o prazo supra, ¢ emnada mais sendo requerido, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca.

Int.
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Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0006622-55.2013.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ACCENTURE DO BRASILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824, MARCELO MAZON MALAQUIAS - SP98913, OTAVIO HENRIQUE DE CASTRO BERTOLINO - SP243801
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Despachados em Inspe¢io.

Manifeste-se o perito Alberto Sidney Meiga, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre o despacho de ID n° 29686950, relativo aos esclarecimentos solicitados pela parte autora na petigdo de ID n° 23691411,
devendo o mencionado expert ser intimado do presente despacho via e-mail.

Ap0s, apresentados os esclarecimentos, tormemos autos conclusos.

Int.

Si0 PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004261-67.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:AILMA CORREIADOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
Cuida-se de agdo de cumprimento de sentenga proposta por AILMA CORREIA DOS SANTOS em face da Unifio Federal, objetivando o recebimento quantia de RS 9.215,90 (nove mil, duzentos e
quinze reais € noventa centavos).

Aduzque o Sindicato dos Trabalhadores na Enpresa Brasileira de Correios e Telégrafos ¢ Similares de Sao Paulo, Regiio da Grande Sao Paulo ¢ Zona Postal de Sorocaba — Sintec/SP, ajuizouagdo coletiva
(Proc. n° 0017510-88.2010.4.03.6100, que tramitou perante a 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo/SP) em face da UNIAO FEDERAL e dos CORREIOS, objetivando a declaragdo de inexisténcia de relagéo juridica
tributaria, no que concerne a contribuigdo previdenciaria (cota do empregado") sobre as verbas pagas nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado antes da obtengo do auxiliodoenga/acidente e a titulo de aviso
prévio indenizado. Alémdisso, pleiteou também reconhecimento do direito dos substituidos a terem restituidos os valores relativos as contribuicdes previdenciarias que tiveremsido deles descontados e retidos a este titulo pela
ECT, nos cinco anos antecedentes a propositura desta agdo, assimcomo todos os valores que vierema ser recolhidos a este titulo até o transito emjulgado.

Acrescenta que ao final foi reconhecida a ilegitimidade passiva da ECT e julgando procedente o pedido em face da Unido, para afastar a exigibilidade da contribuigao previdencidria ("cota do empregado")
sobre as verbas pagas nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado antes da obtengdo do auxilio-doenga/acidente e a titulo de aviso prévio indenizado, (if) reconhecer o direito dos substituidos a teremrestituidos
os valores relativos as contribuigdes previdenciarias que tiverem sido deles descontados e retidos a este titulo pela ECT, nos cinco anos antecedentes a propositura desta agao, assim como todos os valores que vierema ser
recolhidos a este titulo até o transito emjulgado nos termos da findamentag@o do voto.

Assim, ingressa a parte emjuizo para buscar o recebimento das quantias que lhes sdo devidas.

Coma inicial vieram documentos.

A Unidio apresentou impugnago ao cumprimento de sentenga em?29.06.2019, documento id n.° 18927468, alegando o excesso de execugdo e apontando como devido o montante de R$ 4.607,95.

Em13.09.2019 foi determinada a remessa dos autos & Contadoria Judicial, documento id n.° 21992376, que apresentou calculos em 13.01.2020, documento id n.° 26846342.

A exequente informou o protocolo de petigao nos autos da a¢io coletiva originria em09.04.2020, informando que o julgado seria executado autonomamente, e requereu homologagdo dos valores apontados
como devidos pela Unido, documento id n.° 30834163.

A Unido concordou comos valores apresentados pela Contadoria Judicial, documento id n.° 31627680.
E o relatério. Decido.

De inicio observo que a exequente AILMA CORREIA DOS SANTOS ¢ empregado da Enpresa Brasileira de Correios ¢ Telégrafos, admitido em 15.08.1988, no cargo de executante operacional,
documento id n.° 15622121.

A declaragdo de hipossuficiéncia, (documento id n.° 15622114) e as fichas financeiras acostadas a inicial referentes aos anos de 2005 a 2018, (documento id n.° 15622124), demonstram a situagdo de
hipossuficiéncia da exequente, justificando a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

As alegacdes formuladas pela Unido emsua impugnagéo concernema existéncia de excesso nos valores executados.

Muito embora a Unizio tenha concordado com os valores apurados pela Contadoria Judicial, (R$ 773,89 para margo de 2019, documento id n.° 26846342), estes sdo muito inferiores aos reputados devidos
pela Unio Federal emsua impugnago, (R$ 4.607,95, conforme docurmento id n.° 18927468).

Assim, devamprevalecer os calculos da impugnante, evitando julgamento extra petita.

Isto posto, julgo procedente a presente impugnagao, acolhendo os valores apontados como devidos pela Unido para ajustar o valor da execugdo ao montante de R$ 4.607,95 (quatro mil, seiscentos e sete reais
€ noventa e cinco centavos), atualizados até margo de 2019.

Condeno o exequente ao pagamento de honorarios advocaticios, os quais fixo em R$ 460,79 (quatrocentos e sessenta reais e setenta e nove centavos), equivalente a 10% sobre a diferenca entre o valor
pleiteado e aquele considerado devido, (R$9.215,90 — R$ 4.607,90 = R$ 4.607,90).

Defiro a exequente os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
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Comunique-se ao juizo da 13* Vara Civel Federal a propositura da presente agdo e prolago desta decisdo.
Int.

Séo Paulo, 28 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0672737-78.1991.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: WAGNER BARBOSADE CASTRO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARTAMARIA PRESTES VALARELLI - SP214148, DOMINGOS BENEDITO VALARELLI - SP55719
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO
Manifeste-se o exequente emtermos de prosseguimento do feito, no prazo de 15 dias.

Sa0 PAULO, 1 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0081836-87.1992.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: COMERCIO E REPRESENTACOES FERTAL LTDA - ME, REPRESENTACOES RIMAR S/C LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE REGO - SP165345, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE REGO - SP165345, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO
Manifeste-se 0 exequente emtermos de prosseguimento do feito, no prazo de 15 dais.

Si0 PAULO, 1 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001195-82.2010.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS., LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS.
Advogado do(a) EXEQUENTE: GILBERTO VIEIRA DEANDRADE - SP58126

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILBERTO VIEIRA DEANDRADE - SP58126

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO EM INSPECAO

Informe o exequente se os valores depositados junto ao Banco do Brasil foram levantados, no prazo de 5 dias.
Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo da execucio.

Int.

Si0 PAULO, 1 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003537-97.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO:EDSON ALVES BARROSO, EDSON ALVES BARROSO, EDSON ALVES BARROSO, EDSON ALVES BARROSO
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DESPACHO

Diante das manifestagdes (ID 32697650 e ID 32936529), retifique o polo ativo do presente feito, devendo constar EMPRESA GESTORA DEATIVOS S/A- EMGEA, CNPJ 04.527.335/0001-13.
Apbs, intime-se a exequente para que requeira o que de direito, no prazo 15 (quinze) dias.
Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5021231-79.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE:MKM INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS E FILMES PARA EMBALAGENS LTDA - EPP - EPP, MKM INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS EFILMES
PARAEMBALAGENS LTDA - EPP - EPP, MKM INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS E FILMES PARAEMBALAGENS LTDA - EPP - EPP, MKM INDUSTRIA E COMERCIO DE
MAQUINAS E FILMES PARAEMBALAGENS LTDA - EPP - EPP, MARILENE BOSSIO DE OLIVEIRANEIVA, MARILENE BOSSIO DE OLIVEIRANEIVA, MARILENE BOSSIO DE
OLIVEIRANEIVA, MARILENE BOSSIO DE OLIVEIRANEIVA, MARISA BOSSIO, MARISABOSSIO, MARISABOSSIO, MARISABOSSIO

Advogado do(a) EMBARGANTE: SILVENEI DE CAMPOS - SP370450-A

Advogado do(a) EMBARGANTE: SILVENEI DE CAMPOS - SP370450-A

Advogado do(a) EMBARGANTE: SILVENEI DE CAMPOS - SP370450-A

Advogado do(a) EMBARGANTE: SILVENEI DE CAMPOS - SP370450-A

Advogado do(a) EMBARGANTE: SILVENEI DE CAMPOS - SP370450-A

Advogado do(a) EMBARGANTE: SILVENEI DE CAMPOS - SP370450-A

Advogado do(a) EMBARGANTE: SILVENEI DE CAMPOS - SP370450-A

Advogado do(a) EMBARGANTE: SILVENEI DE CAMPOS - SP370450-A

Advogado do(a) EMBARGANTE: SILVENEI DE CAMPOS - SP370450-A

Advogado do(a) EMBARGANTE: SILVENEI DE CAMPOS - SP370450-A

Advogado do(a) EMBARGANTE: SILVENEI DE CAMPOS - SP370450-A

Advogado do(a) EMBARGANTE: SILVENEI DE CAMPOS - SP370450-A

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Considerando que o e-mail ID 29825576 no foi juntado em formato PDF, sendo posteriormente juntado, conforme ID 33193360, proceda a Secretaria a sua exclusdo, bemcomo de sua juntada (ID 29825561).
Ciéncia as partes da manifestagio do perito (ID 33193361).

Devera a embargante proceder ao deposito dos honorarios periciais, nos termos do art. 95 do CPC.

Apbs, venhamos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0009084-77.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GIUSEPPE ALBERICO, GIUSEPPE ALBERICO

Advogado do(a) AUTOR: ALFREDO MAURIZIO PASANISI - SP154846

Advogado do(a) AUTOR: ALFREDO MAURIZIO PASANISI - SP154846

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: GIZA HELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
Advogados do(a) REU: GIZA HELEN A COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

Arquiventse definitivamente o presente feito.
Int.

Si0 PAULO, 4 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0013420-32.2013.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

REU:YADOYAINDUSTRIAE COMERCIO S A
Advogado do(a) REU: ROGERIO DO AMARAL SILVAMIRANDA DE CARVALHO - SP120627

DESPACHO

Intime-se a parte embargada para, no prazo de 05 (cinco) dias, comprovar o depdsito dos honorarios periciais arbitrados a fl. 290 dos autos fisicos (29 do PDF - ID 26621199), sob pena de preclusio.
Apbs, venhamos autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5018926-88.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/06/2020  274/1000



EMBARGANTE: ELAINE TOMACHEUSKI DE FREITAS, ELAINE TOMACHEUSKI DE FREITAS - EPP

Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIO AUGUSTO RODRIGUES NUNES - SP96643, THAMIRIS CARVALHO NUNES - SP363117
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARIO AUGUSTO RODRIGUES NUNES - SP96643, THAMIRIS CARVALHO NUNES - SP363117

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Rettere-se o determinado no despacho ID 29779170, intimando a perita nomeada, Sra. Silvia Maria Barbeta, para apresentagio da proposta de honorarios periciais.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5005544-62.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Szo Paulo

EMBARGANTE: MARCIA SAKAGAMI - ME, MARCIA SAKAGAMI - ME, MARCIA SAKAGAMI - ME, MARCIASAKAGAMI - ME, MARCIASAKAGAMI - ME, MARCIASAKAGAMI -
ME, MARCIASAKAGAMI, MARCIASAKAGAMI, MARCIA SAKAGAMI, MARCIASAKAGAMI, MARCIASAKAGAMI, MARCIASAKAGAMI, CRISTINAMIDORI SAKAGAMI,
CRISTINAMIDORI SAKAGAMI, CRISTINAMIDORI SAKAGAMI, CRISTINAMIDORI SAKAGAMI, CRISTINAMIDORI SAKAGAMI, CRISTINAMIDORI SAKAGAMI

Advogados do(a) EMBARGANTE: RODRIGO MAGALHAES COUTINHO - SP286750, MOHAMAD BRUNO FELIX MOUSSELI - SP286680

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXA

ECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéncia as partes do transito julgado da sentenga proferida.
Traslade-se as pecas necessarias para os autos principais n° 5001919-20.2018.403.6100.
Requeira a parte embargante o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000204-40.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:ANDRE LUIS SCHULMAISTER
DESPACHO

Diante da inéreia da autora, aguarde-se provocag@o no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

AGAO POPULAR (66) N°5001802-92.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MATHEUS BARALDI MAGNANI
Advogado do(a) AUTOR: GILBERTO ANTONIO PIRES JUNIOR - SP151793

REU: UNIAO FEDERAL, THIAGO LACERDANOBRE, ANGELO GOULART VILLELA, BARBARA APARECIDA FERREIRANOBRE

Advogado do(a) REU: MURILO CALDAS GASPAR DE SOUZAE SILVA - SP208686
Advogado do(a) REU: EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO - DF04935

DECISAO EM INSPEC AO (01a05/06/2020)

Trata-se de A¢do Popular ajuizada por MATHEUS BARALDI MAGN ANI objetivando a suspensio dos pagamentos dos valores de fingdo comissionada em favor da servidora do Ministério Piiblico Federal, Sra. Barbara

Aparecida Ferreira Nobre.

Na deciso proferida (ID 26821049) consignou que "N o consta tenha sido esta contestagdo juntada aos autos como documento sigiloso, comrestrigao de acesso, ou que este sigilo tenha sido posteriormente cadastrado pelo

juizo" e devolveu o prazo para o autor se manifestar acerca da contestagio apresentada pelo réu Thiago Lacerda Nobre.

O autor apresentou Excegdo de Suspeicdo (ID 32378918), visto que nio teve acesso a contestagdo e documentos juntados.
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Compulsando os autos, verifico que a contestagao e documentos que o acompanham foraminseridos no sistema PJe como documentos sigilosos.

E o relatrio. Decido.

Diante do exposto, reconheco o erro material na mencionada decisdo para fazer constar que a contestacio e os documentos que 0 acompanham foramjuntadas aos autos como documentos sigilosos.
Providencie a Secretaria a liberago para visualizacdo pelas partes e seus advogados, inclusive a0 Ministério Piiblico Federal, como fiscal da Lei.

Devolvo ao autor o prazo para manifestar-se sobre a contestacfio oposta pelo réu Thiago Lacerda Nobre, que tem inicio a partir da publicagdo desta decisdo, apos o que os autos ficardo suspensos até decisdo do
E.TRF da 3* Regido, emrazio da argui¢do de suspei¢o deste juiz.

Por fim, no tocante a arguicio de suspeiciio do juizo, esclareco nio ter qualquer int emque o feito seja julgado emfavor de qualquer uma das partes, sendo que sequer conheco pessoalmente os réus e,
emrelagiio ao autor popular, lembro-me de te-lo visto uma ou duas vezes neste juizo, representando o MPF como "custos legis' emaudiéncia, pelo que atribuo aos fatos narrados na peti¢o id. 32378925 a
erro material ocorrido na insergio no sistema processual, do sigilo da ¢do e dos d que a pant como acima foi reconhecido, o que obviamente nio poderia atingir as partes,

procedimento este que niio é efetuado pelo juiz.

Emrazio disso, determino a do incid de suspei¢io deste juizpara apreciacio pelo E.TRF da 3" Regifio, como requerido pelo Autor emsua peticio id. 32878925, suspendend 0 and: do
feito até decisdo da superior instéincia, ou até que seja nomeado outro juiz( ou juizo) para dar andamento ao feito.

Providencie a Secretaria, comurgéncia, o determinado acima, remetendo-se os autos ao E.TRF da 3" Regido.

Séao Paulo, 2 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0001834-32.2012.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA, EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA, EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A

REU:FRANCISCO ROBERTO TELES DA SILVA, FRANCISCO ROBERTO TELES DA SILVA, FRANCISCO ROBERTO TELES DA SILVA

DESPACHO

1D 33035942: Anote-se.
Requeira a autora o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Int.
$a0 PAULO, 3 de junho de 2020.
TIPOA )
EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL(37)N°5019198-19.2018.4.03.6100 /22" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: MARCO AURELIO AUGUSTO DOS SANTOS PACHECO DO AMARAL, THALYTA LOPES AUGUSTO DOS SANTOS PACHECO DO AMARAL
Advogado do(a) EMBARGANTE: FRANCIELLY GOMES LOMBARDI - SP403691

Advogado do(a) EMBARGANTE: FRANCIELLY GOMES LOMBARDI - SP403691
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de Embargos de Terceiros opostos por Marco Aurélio Augusto dos Santos Pacheco do Amaral e Thalyta Lopes Augusto dos Santos Pacheco do Amaral, a fimde que este Juizo declare a eficacia da
compra e venda, bemcomo da alienagdo fiducidria realizada pela Caixa Economica Federal, registradas sob os nimeros R-7/M.175.782 ¢ R-8/M.175.782.

Aduz, emsintese, que a CEF propds ago executiva em face da empresa SALA BANCARIA CREDITO LTDA-ME e de seurepresentante/avalista REINALDO BISPO JUNIOR e, como néo foram
encontrados bens em seus nomes, requereu a desconstituigdo por fraude a execug@o da compra e venda realizada entre os executados naquele feito e os ora embargantes, referente ao imovel objeto da matricula n® 175.782.
Afirma que o Negocio Juridico foi celebrado em07/12/2012, embora a registro s6 tenha sido efetivado posteriormente, tendo o imdvel sido financiado pela propria Caixa em08/04/2013. Por fim, alegamque o bem foi vendido
aterceiros THIAGO MARTUCCI GIANNINI e KAMILA DERADELI GIANNINL

A CEF apresentou impugnago no ID. 24814943.

Emseguida, os Embargantes ressaltarama intempestividade da impugnag@o apresentada pela CEF (ID. 25059799).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatoério. Decido.

A par da impugnagdo da CEF ser intempestiva, anoto que os pedidos formulados nestes Embargos serdo apreciados a partir dos documentos acostados coma inicial, a fimde que este Juizo possa averiguar a
ocorréncia oundo de fraude a execugdo.

Registre-se que, emsua manifestagio, ndo houve impugnagéo pela CEF dos referidos documentos, restringindo suas alegagdes a ocorréncia de fraude a execugdo, o que cabera a devida andlise.
O CPC/2015 assimdispds acerca da Fraude a Execugéo:
Art. 792. A alienagdo oua oneragdo de bemé considerada fraude a execugdo:
I - quando sobre o bempender agao findada emdireito real ou compretensio reipersecutoria, desde que a pendéncia do processo tenha sido averbada no respectivo registro piblico, se houver;

I1 - quando tiver sido averbada, no registro do bem, a pendéncia do processo de execucio, na forma do art. 828 ;

111 - quando tiver sido averbado, no registro do bem, hipoteca judiciaria ou outro ato de constri¢éo judicial originario do processo onde foiarguida a fraude;
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IV - quando, ao tempo da alienagéo ou da onerag@o, tramitava contra o devedor a¢io capazde reduzt-lo a insolvéncia;
V - nos demais casos expressos em lei.
§ 1° A alienagdo emfraude a execugdo € ineficazemrelacio ao exequente.

§ 2° No caso de aquisicdo de bemndo sujeito a registro, o terceiro adquirente tem o 6nus de provar que adotou as cautelas necessarias para a aquisigdo, mediante a exibico das certiddes pertinentes,
obtidas no domicflio do vendedor e no local onde se encontra 0 bem.

§ 3° Nos casos de desconsideracdo da personalidade juridica, a fraude a execugdo verifica-se a partir da citagdo da parte cuja personalidade se pretende desconsiderar.
§ 4° Antes de declarar a fraude a execugdo, o juizdevera intimar o terceiro adquirente, que, se quiser, podera opor embargos de terceiro, no prazo de 15 (quinze) dias.
Con se observa acim, a fraude a execugo restara configurada, entre outras hipdteses, apds a propositura de demanda findada em direito real ou com pretensdo reipersecutoria ou, ainda, de processo de
execugao, cabendo a averbagio no registro do bem, salvo aqueles nio sujeitos a registro nos termos do §2° do dispositivo retrotranscrito, quando cabera ao terceiro adquirente o 6nus de provar que adotou as cautelas necessaria
para a aquisicao.

O Superior Tribunal de Justica editou a stmula 375, pela qual deixou claro que “O reconhecimento da fraude a execugdo depende do registro da penhora do bem alienado ou da prova de ma-fé do
terceiro adquirente”.

Ora, os Embargantes apresentaram Instrumento Particular de Compromisso de Compra e Venda do Imével emdiscussao (ID. 9755586), datado em07/12/2012, com firma reconhecida emcartorio emdata
proxima ao evento. Embora, para regular constituigdo, transferéncia, modificagéo ou renincia de direitos reais sobre imoveis € necessario averiguar a validade de tal documento ao disposto no art. 108 do CC, ndo se pode
a ue seja completamente desprovido de quaisquer efeitos juridicos, inclusive, no caso emtela, para comprovago da celebragdo do Negdcio ico e 0 afastamento da fraude a execugo.

firmar que seja compk desprovido de quaisquer efeitos juridicos, inclust la, p: mprovagao da celebragdo do Negocio Juridi fa da fraude a ug

Registre-se que os Embargantes tambémacostaram Instrumento Particular de Financiamento Imobilidrio firmado perante a Caixa Econdmica Federal, datado em08/04/2013 (ID. 9755587).
A Execugio foi proposta em07/01/2015, assimresta desconfigurada a alegada fraude a execucao, reputando-se vélido e eficazo Negocio Juridico celebrado antes dessa data.
Aauséncia de registro imobilidrio ndo ¢ fato suficiente para se rejeitar os embargos de terceiros. Confira o precedente abaixo, representativo do entendimento do STJ sobre a controvérsia :

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL NO GRAVO DE INSTRUMENTO - EMBARGOS DE TERCEIRO - BEM IMOVEL - PENHORA - INVIABILIDADE -
DOACAO ANTERIOR AO AJUIZAMENTO DA EXECUCAO - FRAUDE A EXECUCAO - NAO-OCORRENCIA.

Recaindo a penhora sobre bemimovel doado aos filhos pela executada e seu ex-marido, nos autos de processo de divorcio, antes do ajuizamento da execugo, torna-se descabida a alegagdo de fraude a
execugdo, nos termos da jurisprudéncia desta Corte. Ademais, a falta de registro da doagdo no Cartério de Imdveis ndo impede a oposigao dos Embargos de Terceiro. Precedentes. Agravo regimental
improvido. (grifei)

(Processo AGA 200800651914; AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO — 1030918; Relator(a) SIDNEI BENETI; Orgio julgador TERCEIRA
TURMA; Fonte DJE DATA:03/12/2008 RBDF VOL.:00008 PG:00140 RBDFS VOL.:00008 PG:00140; Data da Decisao 18/11/2008; Data da Publicagdo 03/12/2008)

Isto posto, JULGO PROCEDENTE o pedido e declaro extinto o feito comresolugdo de n¥rito, nos termos do artigo 487, inciso I do CPC para declarar a eficicia da compra e venda, bem como da
alienagdo fiduciaria realizada pela Caixa Econémica Federal, registradas sob os nimeros R-7 ¢ R-8 da Matricula de Imoveln® 175.782 do 6° Oficio de Registro de Imoveis de Sdo Paulo, emrazio da inexisténcia de fraude a
execugdo relativa a ago de execugdo promovida pela Caixa Econdmica Federal, nos autos do processo 0000078-80.2015.4.03.6100, em face de Sala Bancaria Crédito Ltda. e Reinaldo Bispo Jtmior, sendo este o anterior
proprietério do imovel.

Custas como de lei.

Condeno a Embargada emcustas e honorérios advocaticios no percentual de 10% (dez por cento) do valor da causa.

Traslade-se copia desta sentenga para os autos da agéo principal, onde devera ser desconstituida eventual penhora desse imdvel, oficiando-se ao cartdrio de registro de imove's, se for o caso.
PRI

Sao Paulo, 28 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000578-56.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de S&o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:ESSENCIALINFRAESTRUTURA COMERCIO E SERVICOS TECNICOS LTDA - ME, MARCIO EDUARDO DASILVA
DESPACHO

Diante da inéreia da autora, aguarde-se provocagéo no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0023339-07.1997.4.03.6100

EXEQUENTE: CELIA TOMIMURA, ARNALDO BERNARDO, CRISTINA MARIA DAS GRACAS PIMENTEL VIANA 1JANO, LILIANA PRADO PONTES, MARCELO DA CRUZ
COUTINHO, MARCIA GUEDES CASTRO, MARIA DE FATIMANATALINA GOMES, VERAHELOISATIADOCICO

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO PINTO - SP88037, JOSE ROBERTO FARIALEMOS DE PONTES - SP80131, MARCELO DAINTON VARGA - SP102912
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO PINTO -SP88037, JOSE ROBERTO FARIALEMOS DE PONTES - SP80131, MARCELO DAINTON VARGA - SP102912
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO PINTO - SP88037, JOSE ROBERTO FARIALEMOS DE PONTES - SP80131, MARCELO DAINTON VARGA - SP102912
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO PINTO - SP88037, JOSE ROBERTO FARIALEMOS DE PONTES - SP80131, MARCELO DAINTON VARGA - SP102912
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO PINTO - SP88037, JOSE ROBERTO FARIALEMOS DE PONTES - SP80131, MARCELO DAINTON VARGA - SP102912
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO PINTO - SP88037, JOSE ROBERTO FARIALEMOS DE PONTES - SP80131, MARCELO DAINTON VARGA - SP102912
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO PINTO - SP88037, JOSE ROBERTO FARIALEMOS DE PONTES - SP80131, MARCELO DAINTON VARGA - SP102912
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO PINTO - SP88037, JOSE ROBERTO FARIALEMOS DE PONTES - SP80131, MARCELO DAINTON VARGA - SP102912

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO EM INSPECAO
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Diante da oposigao dos embargos de declaragdo, intime-se a parte contraria para, se assimquiser, manifestar-se sobre os embargos opostos, no prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, tornemos autos conclusos para apreciagdo.

Int.

Sio Paulo, 1 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006103-82.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ALUISIO ALVES DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO
1D 33150264: ciéneia ao exequente sobre o pagamento do RPV, para requerer o que de direito no prazo de 15 dias.

S4a0 PAULO, 2 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012995-07.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ROMILDO FAUSTINO DE SOUZA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO
1D 33152373 ciéncia ao exequente sobre o pagamento do RP'V, para requerer o que de direito em 15 dias.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5024005-82.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:AGCO DO BRASILSOLUCOES AGRICOLAS LTDA.,AGCO DO BRASILSOLUCOES AGRICOLAS LTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS - SP157768

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO RAMOS DEARRUDA CAMPOS - SP157768

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO
1D 33155902: ciéncia ao exequente sobre o pagamento RP'V, para requerer o que de direito em 15 dias.

Si0 PAULO, 2 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015504-42.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: BAURUENSE TECNOLOGIAE SERVICOS LTDA., "RUBENS NAVES, SANTOS JUNIORADVOGADOS"

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIA ROBERTA DE SOUZAINOUE - SP191725

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIAROBERTADE SOUZAINOUE- SP191725

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO EM INSPECAO
ID 33158881: ciéncia ao exequente sobre o pagamento do RPV, para requerer o que de direito em 15 dias.

Si0 PAULO, 2 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007924-24.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: SANTANDER BRASILASSETMANAGEMENTDISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S.A.
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO CAON PEREIRA - SP234643

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO
1D 33161183: ciéneia ao exequente sobre o pagamento RPV, para requerer o que de direito em 15 dias.

S4a0 PAULO, 2 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017369-03.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAMILALIMENTOS S/A

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO
1D 33166134: ciéncia ao exequente sobre o pagamento RP'V, para requerer o que de direito em 15 dias.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005662-17.2004.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:MARIAALICE CORREA GOMES

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO DE CARVALHO SILVEIRA BUENO - SP196729, EDUARDO SECCHI MUNHOZ - SP126764, FABIO DE CAMPOS LILLA - SP25284
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO

1D 33170581: ciéncia ao exequente sobre os pagamentos RPV, para requerer o que de direito em 15 dias.

S4a0 PAULO, 2 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022778-21.2013.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:RUALCONSTRUCOES E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIA MARIA DE CARVALHO RIBEIRO - SP108640

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO EM INSPECAO
1D 33193883: ciéncia ao exequente sobre os pagamentos RP'V, para requerer o que de direito em 15 dias.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000551-39.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CECILIAMARIA PIEDRAMARCONDES, CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, HOMAR CAIS

Advogado do(a) EXEQUENTE: HOMAR CAIS - SP16650

Advogado do(a) EXEQUENTE: HOMAR CAIS - SP16650

Advogado do(a) EXEQUENTE: HOMAR CAIS - SP16650

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO EM INSPECAO

1D 33199171: ciéneia ao exequente sobre os pagamentos RP'V, para requerer o que de direito em 15 dias.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000321-65.2017.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: QUIMIGELINDUSTRIA, COMERCIO E SERVICOS AEREOS ESPECIALIZADOS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RIZIERI CESAR MEZADRI - SC20670

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO

1D 33200271: ciéneia ao exequente sobre os pagamentos RPV, para requerer o que de direito em 15 dias.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5022200-94.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ROSANGELA FREIRE DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130, CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO EM INSPECAO

ID 33202232: ciéncia ao exequente sobre o pagamento RP'V, para requerer o que de direito em 15 dias.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007046-36.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:JOAO CARLOS SABINO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANGELO JOSEMORENO - SP137500, MONICAAPARECIDAMORENO - SP125091
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:HYGGE SECURITIZADORADEATIVOS S.A.

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANA CLAUDIA HADDAD MURGEL GEPP
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARIA CAROLINADANTAS CUNHA

DESPACHO EM INSPECAO

1D 33202993: ciéneia ao exequente sobre os pagamentos RPV, para requerer o que de direito em 15 dias.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0060542-03.1997.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:ANADE SOUZA, ANADE SOUZA, ANA DE SOUZA, ANA DE SOUZA, ANADE SOUZA, ANADE SOUZA, ANGELAMARIA PELLEGRINI, ANGELA MARIA PELLEGRINI,
ANGELAMARIA PELLEGRINI, ANGELAMARIA PELLEGRINI, ANGELA MARIA PELLEGRINI, ANGELAMARIA PELLEGRINI, EOLO MORANDI, EOLO MORANDI, EOLO
MORANDI, EOLO MORANDI, EOLO MORANDI, EOLO MORANDI, LIDIAOLIVEIRA, LIDIA OLIVEIRA, LIDIAOLIVEIRA, LIDIA OLIVEIRA, LIDIAOLIVEIRA, LIDIA OLIVEIRA,
MARIADAPURIFICACAO MENEZES GIAMPIETRO, MARIA DA PURIFICACAO MENEZES GIAMPIETRO, MARIA DA PURIFICACAO MENEZES GIAMPIETRO, MARIA DA
PURIFICACAO MENEZES GIAMPIETRO, MARIA DA PURIFICACAO MENEZES GIAMPIETRO, MARIA DA PURIFICACAO MENEZES GIAMPIETRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO EM INSPECAO

1D 33201534 ciéneia ao exequente sobre o pagamento RPV, para requerer o que de direito em 15 dias.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005587-96.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: SAO PAULO TRANSPORTE S/A
Advogado do(a) EXEQUENTE:IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579
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EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO

1D 33206493: ciéneia ao exequente sobre os pagamentos RPV, para requerer o que de direito em 15 dias.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004406-19.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo

SUCEDIDO: WLADIMIR RODRIGUES, LAURA DE SOUZA SILVA, CINIRIASONIA CARDOSO, CLAUDIO BASSANI CORREIA, ELENICE VITALDE OLIVEIRA
Advogados do(a) SUCEDIDO: DANIELAMAGAGNATO PEIXOTO - SP235508, ANGELO PEDRO GAGLIARDI MINOTTI - SP267840

Advogados do(a) SUCEDIDO: DANIELAMAGAGNATO PEIXOTO - SP235508, ANGELO PEDRO GAGLIARDI MINOTTI - SP267840

Advogados do(a) SUCEDIDO: DANIELAMAGAGNATO PEIXOTO - SP235508, ANGELO PEDRO GAGLIARDI MINOTTI - SP267840

Advogados do(a) SUCEDIDO: DANIELA MAGAGNATO PEIXOTO - SP235508, ANGELO PEDRO GAGLIARDI MINOTTI - SP267840

Advogados do(a) SUCEDIDO: DANIELAMAGAGNATO PEIXOTO - SP235508, ANGELO PEDRO GAGLIARDI MINOTTI - SP267840

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO EM INSPECAO

Petigdo ID 31655061: indefiro o pedido, considerando que o prosseguimento do feito s6 depende de diligéncia do exequente e, mais do que isso, o fato alegado niio se subsume a norma, nas hipéteses legais para
suspensao da agdo.

Nada mais requerido, aguarde-se provocagao no arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010913-55.2000.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: METALURGICA PROJETO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANDREA GOUVEIAJORGENEPOMUCENO - SP172669, MARCIA DAS NEVES PADULLA - SP108137
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO

1D 33169796: ciéncia ao exequente sobre o pagamento RP'V, para requerer o que de direito em 15 dias.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007105-80.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: COMERCIALATLANTICA LOGISTICAE DISTRIBUICAO DE BEBIDAS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SEBASTIAO VALTER BACETO - SP109322

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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DESPACHADOS EM INSPECAO (01 A 05/06/2020).

No ID 24521225, a Unido Federal atravessa Embargos de Declaragdo emface do despacho do ID 22322231, alegando obscuridade, uma vez que fora intimada para se manifestar nos termos do art. 535 do CPC,
quando na verdade a a autora quer a liquidag@o dos créditos a titulo de IP1. Alega que para que seus créditos sejamcompensados junto a Receita Federal, devera a autora desistir da execugdo do julgado nestes autos.

Emcontestagio, a autora requer o indeferimento dos presentes embargos e a homologagdo do crédito apurado para fins de utilizagdo nos termos da legislagdo, homenageando assimo principio da celeridade processual.
Analisando os fatos, entendo que assiste razio a Unido Federal, uma vez que pelo teor da sentenga bemcomo do requerido pela autora,nio se trata de execugdo do julgado e sim, compensagao dos créditos.
Nestes temos, acolho os embargos propostos pela Uniio Federal para reconsiderar o despacho contido no ID 22322231.
Providencie a Secretaria a alteracdo da classe processual deste feito, retornando ao Procedimento Comum.
Comrelagao ao pedido da autora, restou confliso. Se o seu crédito ja forareconhecido nos termos da. sentenga transita emjulgado, nio ha razio para homologago.
As regras para compensagao de créditos junto a Receita Federal do Brasil implicamna desisténcia da execugao do titulo executivo, conforme aponta a Unido Federal abaixo transcrito:
O paragrafo 1o. do artigo 100 da Portaria RFB 1717/2017 prevé:

Art. 100. Na hipétese de crédito decorrente de decisdo judicial transitada emjulgado, a declaragdo de compensagdo sera recepcionada pela RFB somente depois de prévia habilitagéo do crédito pela Delegacia da
Receita Federal do Brasil (DRF) oupela Delegacia Especial da RFB comjurisdigdo sobre o domicilio tributario do sujeito passivo.

§ 1° A habilitagdo de que trata o caput serd obtida mediante pedido do sujeito passivo, formalizado emprocesso administrativo instruido conm:
I - o formulario Pedido de Habilitagdo de Crédito Decorrente de Decisdo Judicial Transitada em Julgado, constante do Anexo V desta Instrugdo Normativa;

1I - certiddo de inteiro teor do processo, expedida pela Justica Federal,

111 - na hipétese emque o crédito esteja amparado emtitulo judicial passivel de e ¢do, copia da decisdo que h adesisténciada e ¢do do titulo judicial, pelo Poder Judicidrio, e a
assuncio de todas as custas e honordrios advocaticios referentes ao processo de execugciio, ou copia da declaragiio pessoal de inexecucio do titulo judicial protocolada na Justica Federal e certidio
judicial que a ateste;

Portanto, devera a autora requerer a homologacio do pedido de desisténcia da execugdo do titulo executivo obtido nestes autos, se o que pretende € a compensagdo de seu crédito, no prazo de 15 dias.

Int.

S4a0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0005003-56.2014.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ITAU UNIBANCO HOLDING S.A.

Advogado do(a) AUTOR: LEO KRAKOWIAK - SP26750

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Despachados em Inspe¢io.

Coma apresentagdo do laudo pericial (fls. 20/51 do ID n° 13986512) e laudo pericial complementar (ID n° 31225372) e as subsequentes manifestagdes da parte autora (fls. 54/77 do ID n° 13986512 ¢ ID n°
32609761) e daré (ID 11° 24809960 ¢ ID n° 31946431 a 31946441), dou por encerrada a instrugo probatoria.

Nesse sentido, informe o perito Jodo Carlos Dias da Costa, nestes autos e no prazo de 05 (cinco) dias, o nirero de seu documento de identidade RG, de sua inscrigdo no CPF, bem como o nimero de sua
Conta Corrente, Agéncia e Instituigdo Bancaria, para fins de transferéncia dos valores relativos aos seus honorarios periciais, devendo o mencionado expert ser intimado do presente despacho via e-mail.

Apos, sobrevindo as informagdes supra, expega-se oficio ao Gerente do PAB/Justica Federal/SP da Caixa Econdmica Federal, requisitando a transferéncia dos valores depositados na conta judicial indicada na
guia de depdsito de fl. 16 do ID n® 13986512, referentes aos honorarios periciais, para a conta de titularidade do perito Jodo Carlos Dias da Costa, observado o desconto do IRRF sob a aliquota de 27,5%, nos termos da
Tabela da Receita Federal vigente, devendo ser informado nos autos, no prazo de 05 (cinco) dias, a efetivagdo da referida transferéncia.

Ultimadas todas as providéncias suso determinadas, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011717-61.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: FRILAN DISTRIBUIDORA DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDA, GABRIELA SANCHES NAPOLEAO, WANDERLEY ANTONIO MAROTTI

DESPACHO
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Diante da inércia da exequente, aguarde-se provocagdo no arquivo, sobrestados.
Int.

S4a0 PAULO, 2 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024439-71.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS
DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:ARLINDO SILVA PEREIRA, ARLINDO SILVA PEREIRA, ARLINDO SILVA PEREIRA, ARLINDO SILVA PEREIRA, ARLINDO SILVA PEREIRA
Advogado do(a) EXECUTADO:ARLINDO SILVA PEREIRA - MG62475

Advogado do(a) EXECUTADO:ARLINDO SILVA PEREIRA - MG62475

Advogado do(a) EXECUTADO:ARLINDO SILVA PEREIRA - MG62475

Advogado do(a) EXECUTADO:ARLINDO SILVA PEREIRA - MG62475

Advogado do(a) EXECUTADO:ARLINDO SILVA PEREIRA - MG62475

DESPACHO

Providencie a transferéncia do valor bloqueado através do sistema BACENJUD para uma conta judicial a ser aberta na Caixa Economica Federal, ag. 0265, a disposi¢ao do Juizo.
Apbs, intime-se a parte exequente para requerer o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 29 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029386-71.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:SORAYAISSAPEDRO

DESPACHO

Diante da inércia da exequente, aguarde-se provocagéo no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000415-08.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ANDREA GUTIERRE VALADARES
DESPACHO

Diante da inércia da exequente, aguarde-se provocagéo no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001641-19.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:ENI SEVERINO NOGUEIRA

DESPACHO

Diante da inércia da exequente, aguarde-se provocagéo no arquivo, sobrestados.
Int.

Si0 PAULO, 2 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014222-03.2017.4.03.6100/ 22" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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EXECUTADO:L.F.A. DOS SANTOS - FUNILARIAE PINTURA - ME, LUCAS FELIPEALVES DOS SANTOS

DESPACHO

Diante da inércia da exequente, aguarde-se provocagdo no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 0006609-85.2015.4.03.6100/ 22" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:ACOS PURO COMERCIO LTDA - ME, ACOS PURO COMERCIO LTDA - ME, FRANCISCO ROBERTO TEIXEIRADOS SANTOS, FRANCISCO ROBERTO TEIXEIRADOS

SANTOS, HUMBERTO MAIA FERREIRA, HUMBERTO MAIA FERREIRA
Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA APARECIDA SILVA - SP163290
Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA APARECIDA SILVA - SP163290

DESPACHO

Diante da inércia da exequente, aguarde-se provocagéo no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 2 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000536-41.2017.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:AGUINALDO RIBEIRO DE SOUZAMERCEARIA, AGUINALDO RIBEIRO DE SOUZA MERCEARIA, AGUINALDO RIBEIRO DE SOUZA, AGUINALDO RIBEIRO DE

SOUZA

DESPACHO

Aguarde-se o cumprimento da Carta Precatoria n°. 67/2020.

Int.

Si0 PAULO, 2 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015281-48.2016.4.03.6100/ 22" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:ALAN AMARAL
DESPACHO

Diante da inéreia da exequente, aguarde-se provocagéo no arquivo, sobrestados.
Int.

Si0 PAULO, 2 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005402-24.2019.4.03.6100/ 22" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: EVILASIO JOSE DA SILVA
DESPACHO

Diante da inéreia da exequente, aguarde-se provocagdo no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 0008656-95.2016.4.03.6100/ 22" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: COSMA DE FREITAS BERNARDO

DESPACHO

Diante da inércia da exequente, aguarde-se provocagdo no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003174-47.2017.4.03.6100 / 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MO YA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MO YA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MO YA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MO YA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MO YA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: SANTSWETCONFECCOES DE VESTUARIOS LTDA - ME, SANTSWET CONFECCOES DE VESTUARIOS LTDA - ME, SANTSWET CONFECCOES DE VESTUARIOS
LTDA- ME, SANTSWET CONFECCOES DE VESTUARIOS LTDA - ME, SANTSWET CONFECCOES DE VESTUARIOS LTDA - ME, SANTSWETCONFECCOES DE VESTUARIOS LTDA
- ME, SANTSWET CONFECCOES DE VESTUARIOS LTDA - ME, SE JIN KIM, SE JIN KIM, SE JIN KIM, SE JIN KIM, SE JIN KIM, SE JIN KIM, SE JIN KIM, HYEWON PARK, HYEWON
PARK, HYEWON PARK, HYEWON PARK, HYEWON PARK, HYEWON PARK, HYEWON PARK

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO K1Y - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO K1Y - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO KIY - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO K1Y - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO K1Y - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO K1Y - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO KIY - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO K1Y - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO K1Y - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO K1Y - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO KIY - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO K1Y - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO K1Y - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO K1Y - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO KIY - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO K1Y - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO K1Y - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO K1Y - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO KIY - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO K1Y - SP211104

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO K1Y - SP211104

DESPACHO

1D 32383138: Considerando que os executados permaneceram inertes apds devidamente intimados, através do advogado constituido nestes autos: Dr. Gustavo Kiy, OAB/SP:211104,do despacho ID 31266271, requeira a
exequente o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0014607-70.2016.4.03.6100 / 22* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:LEVE MAIS APOIO ADMINISTRATIVO EIRELI - ME, LEVE MAIS APOIO ADMINISTRATIVO EIRELI - ME, JULIA TOSHIE KOGA, JULIA TOSHIE KOGA
Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO FERREIRAMESSIAS - SP22752, ADRIANO DEALMADA MESSIAS - SP234918

Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO FERREIRAMESSIAS - SP22752, ADRIANO DEALMADA MESSIAS - SP234918

DESPACHO

Diante da inércia da exequente, aguarde-se provocagéo no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002070-42.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
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EXECUTADO:PRANA EDITORA E MARKETING - EIRELI - EPP, PRANA EDITORA EMARKETING - EIRELI - EPP, PRANA EDITORA EMARKETING - EIRELI - EPP, PRANAEDITORA

EMARKETING - EIRELI - EPP, PRANA EDITORA E MARKETING - EIRELI - EPP, PRANA EDITORA EMARKETING - EIRELI - EPP, ARTHUR HENRIQUE SOMMERHALDER

TUPINAMBA, ARTHUR HENRIQUE SOMMERHALDER TUPINAMBA, ARTHUR HENRIQUE SOMMERHALDER TUPINAMBA, ARTHUR HENRIQUE SOMMERHALDER TUPINAMBA,

ARTHUR HENRIQUE SOMMERHALDER TUPINAMBA, ARTHUR HENRIQUE SOMMERHALDER TUPINAMBA
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ GUSTAVO SANTIAGO VAZ- SP153652
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ GUSTAVO SANTIAGO VAZ - SP153652
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ GUSTAVO SANTIAGO VAZ - SP153652
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ GUSTAVO SANTIAGO VAZ - SP153652
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ GUSTAVO SANTIAGO VAZ- SP153652
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ GUSTAVO SANTIAGO VAZ - SP153652

DESPACHO

1D 32575865: Defiro o prazo de 20 (vinte) dias, conforme requerido pela exequente.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024373-21.2014.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:RENATAMARIADE OLIVEIRA

DESPACHO

Aguarde-se o cumprimento da carta precatoria n® 021/2020.
Int.

S3a0 PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001734-79.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:SP TOUR TRANSPORTES E LOCADORA DE VEICULOS LTDA - SP TOUR, MANOEL EDSON BARBOSA, WASHINGTON BARBOSA LIMA
DESPACHO

Diante da inércia da exequente, aguarde-se provocagéo no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018887-62.2017.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:J E CONCRETA EMPREITEIRA EIRELI - EPP, JOSE EDNALDO DA SILVA
DESPACHO

Diante da inércia da exequente, aguarde-se provocagéo no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0015182-78.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: PAULO SERGIO GOMES DA SILVA

DESPACHO
Aguarde-se o cumprimento das Carta Precatorias expedidas nestes autos.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5030084-77.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: IREVALDO GUTIERRES GIMENEZ

DESPACHO

Aguarde-se a devolugdo da Carta Precatoria . 27/2019.
Int.

Si0 PAULO, 4 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016987-44.2017.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:BETTINAMOURA DELLA SANTA

DESPACHO

Diante da inércia da exequente, aguarde-se provocagdo no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000815-49.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
EXECUTADO:ANDRE DA SILVA BATISTA

DESPACHO

Diante da inércia da exequente, aguarde-se provocagdo no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5027391-57.2017.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: CRISTIAN TADEU LONGHI, CRISTIAN TADEU LONGHI
DESPACHO

Diante da inércia da autora, aguarde-se provocagio no arquivo, sobrestados.
Int.

Si0 PAULO, 4 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005070-57.2019.4.03.6100/ 22" Vara Civel Federal de Sao Paulo .
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:NELSON DAMASCENO BATISTA, NELSON DAMASCENO BATISTA, NELSON DAMASCENO BATISTA, NELSON DAMASCENO BATISTA
Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS BORROMEU TINI - SP65792
Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS BORROMEU TINI - SP65792

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS BORROMEU TINI - SP65792
Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS BORROMEU TINI - SP65792

DESPACHO
Defiro o prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido pela exequente (ID 3280589).

Int.

Si0 PAULO, 4 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008397-44.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXA

ECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: GALPAO GRILL & BEER LANCHONETE E RESTAURANTE LTDA - ME, GALPAO GRILL & BEER LANCHONETE E RESTAURANTE LTDA - ME, GALPAO GRILL & BEER
LANCHONETE ERESTAURANTE LTDA - ME, GALPAO GRILL & BEER LANCHONETE E RESTAURANTE LTDA - ME, GALPAO GRILL & BEER LANCHONETE E RESTAURANTE LTDA
- ME, GALPAO GRILL & BEER LANCHONETE E RESTAURANTE LTDA - ME, DENISE PEREIRA TORRES BERGONSE, DENISE PEREIRA TORRES BERGONSE, DENISE PEREIRA
TORRES BERGONSE, DENISE PEREIRA TORRES BERGONSE, DENISE PEREIRA TORRES BERGONSE, DENISE PEREIRA TORRES BERGONSE, RICHARD BERGONSE, RICHARD

BERGONSE, RICHARD BERGONSE, RICHARD BERGONSE, RICHARD BERGONSE, RICHARD BERGONSE
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FABIANO HERNANDES DE OLIVEIRA - SP190451

DESPACHO

Diante da inércia da exequente, aguarde-se provocagéo no arquivo, sobrestados.
Int.

S4a0 PAULO, 4 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026963-07.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:FERNANDO FERREIRAATANAZIO

DESPACHO

Diante da inércia da exequente, aguarde-se provocagéo no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023732-40.2017.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
EXECUTADO:ANDERSON ALVES RAMALHO

DESPACHO
Diante da inércia da exequente, aguarde-se provocagéo no arquivo, sobrestados.

Int.

Si0 PAULO, 4 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000687-02.2020.4.03.6100/ 22 Vara Civel Federal de Sao Paulo .
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:BARBARA CRISTINARIBEIRO GARDIM, BARBARA CRISTINA RIBEIRO GARDIM, BARBARA CRISTINA RIBEIRO GARDIM

DESPACHO
Diante da inéreia da exequente, aguarde-se provocagdo no arquivo, sobrestados.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0014928-42.2015.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
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AUTOR: WINS BRASIL- CABELOS SINTETICOS LTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR: RUY RODRIGUES DE SOUZA - SP57481
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Despachados emInspegio.

Diante do teor do despacho de ID n° 30973354, proceda o perito Carlos Alberto Gomes de Azevedo, no prazo de 15 (quinze) dias, a entrega do laudo pericial, sob pena de destituig@o, nos termos do inciso 11
do artigo 468 do Cddigo de Processo Civil, devendo o mencionado expert ser intimado do presente despacho via e-mail.

Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0017738-53.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:YURI RIBEIRO SUCUPIRA

Advogado do(a) AUTOR: KEILA CRISTINA OLIVEIRA DOS SANTOS - SP224238

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Despachados em Inspe¢io.

ID n° 26036570: Ciéncia ao perito Wilson Baccarini, o qual devera ser intimado via e-mail, do documento de ID n° 32625443 apresentado pela ré Uniio Federal, devendo o Sr. expert, considerando os
documentos acostados aos autos, dar continuidade aos trabalhos periciais.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010472-20.2013.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: EDENRED BRASILPARTICIPACOES S.A.

Advogados do(a) AUTOR:JOSE EDSON CARREIRO - SP139473, CLAUDIA DE CASTRO CALLI - SP141206
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Despachados emInspegio.

IDs n°s 31773361 e 32690012: Manifeste-se o perito Carlos Jader Dias Junqueira, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre as alegagdes e documento de ID n® 31773364 apresentado pela Unidio Federal, bem
como as consideragdes trazidas pela autora, devendo o mencionado expert ser intimado do presente despacho via e-mail.

Apbs, cumpridas as determinagdes supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL-1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013600-48.2013.4.03.6100
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EXEQUENTE: OLIVIO ZUCON
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO DA COSTA GOMES - PR44303-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Diante da concordancia do INSS (ID n° 28906771), expega-se Oficio Requisitorio em favor da parte exequente, do valor de R$ 92.856,21 (noventa e dois mil, oitocentos e cinquenta e seis reais e vinte e um centavos),
atualizado até junho de 2019, comseparagdo dos honorérios contratuais no importe de 30% (trinta por cento) e, da sua expedigao, dé-se vista as partes para requereremo que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.

Se nada for requerido, tornemos autos conclusos para transmissdo eletronica ao E. TRF-3* Regido e aguarde-se seu cumprimento.

Int.

Sio Paulo, 14 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000038-16.2006.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA - SP221365, TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759
REU:RAIMUNDO ANTUNES SIQUEIRA

Advogados do(a) REU: PAULO BICUDO - SP78789, CRISTIANE CORTEZ BICUDO FERREIRA - SP117299

DESPACHO

Despachados emInspegao.
Diante do lapso temporal decorrido, proceda o perito Gongalo Lopez, no prazo de 15 (quinze) dias, a entrega do laudo pericial, devendo o mencionado expert ser intimada do presente despacho via e-mail.
Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172)N° 5011394-63.2019.4.03.6100 / 22° Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: DARDARA COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, DARDARA COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, DARDARA COMERCIO
IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, DARDARA COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) EMBARGANTE: LEANDRO GUIRRO MALTA - SP324938

Advogado do(a) EMBARGANTE: LEANDRO GUIRRO MALTA - SP324938

Advogado do(a) EMBARGANTE: LEANDRO GUIRRO MALTA - SP324938

Advogado do(a) EMBARGANTE: LEANDRO GUIRRO MALTA - SP324938

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Nomeio para atuar no presente feito, o perito Jodo Carlos Dias da Costa.
Diante dos quesitos e a indicagdes dos assistentes técnicos, intime-se o perito nomeado para apresentagdo da proposta de honorarios periciais.

Int.

Si0 PAULO, 4 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5017357-86.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: PATRICIAMONTA MAIA, PATRICTAMONTA MAIA, PATRICTAMONTA MATA

Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDO BERNARDES PINHEIRO JUNIOR - SP246572

Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDO BERNARDES PINHEIRO JUNIOR - SP246572

Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDO BERNARDES PINHEIRO JUNIOR - SP246572

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
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DESPACHO

Prelimnarmente, concedo o prazo de 30 (trinta) dias, conforme requerido pelo embargado.
Decorrido o prazo, intime-se o perito nomeado, conforme despacho 1D 33284919.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5013569-64.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:RICARDO HSIEH KUN TSUNG, RICARDO HSIEH KUN TSUNG
Advogados do(a) REU: JESSIKAAPARECIDADYONIZIO - SP361085, ADLER SCISCI DE CAMARGO - SP292949
Advogados do(a) REU: JESSIKAAPARECIDA DYONIZIO - SP361085, ADLER SCISCI DE CAMARGO - SP292949

DESPACHO

Manifestentse as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da proposta de honorérios periciais (ID 33270732), nos termos do art. 465, §3°do CPC.
Int.

S4a0 PAULO, 4 de junho de 2020.

22" VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5011690-85.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: LAVA DEMAIS LTDA - ME, LAVA DEMAIS LTDA - ME, LAVA DEMAIS LTDA - ME, LAVA DEMAIS LTDA - ME, LAVA DEMAIS LTDA - ME, LAVA DEMAIS LTDA - ME

Advogado do(a) EMBARGANTE: VICENTE DE CAMILLIS NETO - SP207776

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXA
ECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Defiro a produgio da prova pericial contabil.
Nomio para atuar no presente feito, o perito JOAO CARLOS DIAS DA COSTA.
Nos termos do art. 465, paragrafo 1° do CPC, intimemse as partes para apresentaremduesitos e indicaremassistente técnico, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, intime-se 0 perito nomeado para apresentagdo da proposta de honorarios.

Int.

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5025596-16.2017.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MOHAMAD ABDALLAH FARES

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIAYU WATANABE - SP152046

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Preliminarmente dé-se vista & Unidio Federal, da juntada aos autos da decisdo proferida no Agravo de Instrumento no ID 32196169 e seguintes, para ciéncia.
Apbs, cumpra-se o despacho do ID 32796610.

Int.
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S3a0 PAULO, 27 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0034365-41.1993.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: OREMA INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE OCTAVIO MORAES MONTESANTI - SP20975

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DESPACHADOS EM INSPECAO (01 A 05/06/2020).

1D27666374: O oficio requisitorio referente aos honorarios advocaticios foipago e disponibilizado para o advogado DOUGLAS GAMEZ, como requerido por este empetigdes juntadas as pgs. 206/208, e extrato juntado a
pg 228 todas no ID 14896096.

Arquiventse os autos, por findos.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5024839-85.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: GLOBALTECHNOLOGY COMMUNICATION COMERCIO DE ELETRONICOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI - SP254684, MARCIO ALEXANDRE OLIVEIRASANTOS FREITAS - RS65356
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DESPACHADOS EM INSPECAO (01 A 05/06/2020).

ID 32694252: Nao ha como promover o desarquivamento do processo fisico n° 0014721-43.2015.403.6100 antes do retorno dos servidores ao expediente presencial, previsto para o dia 01/07/2020 (Portaria
Conjunta PRES/CORE N° 8/2020) e sujeito a prorrogacio.

No entanto, considerando que todo o contetdo do processo fisico se encontra digitalizado e inserido neste feito (ID's 17870837 a 178710546), e observando que o objetivo da parte autora ¢ efetuar a compensagio de
seus créditos nestes autos junto a Receita Federal e considerando as regras estabelecidas para tanto, a saber:

O paragrafo 1o. do artigo 100 da Portaria RFB 1717/2017 prevé:

Art. 100. Na hipotese de crédito decorrente de decisao judicial transitada em julgado, a declaragdo de compensago sera recepcionada pela RFB somente depois de prévia habilitagdo do crédito pela Delegacia da Receita
Federal do Brasil (DRF) ou pela Delegacia Especial da RFB comjurisdi¢ao sobre o domicilio tributario do sujeito passivo.

§ 1° A habilitagdo de que trata o caput sera obtida mediante pedido do sujeito passivo, formalizado emprocesso administrativo instruido com:
1 - o formulrio Pedido de Habilitagéo de Crédito Decorrente de Decisdo Judicial Transitada em Julgado, constante do Anexo V desta Instrugdo Normativa;
11 - certiddo de inteiro teor do processo, expedida pela Justica Federal;

111 - na hipétese em que o crédito esteja amparado emtitulo judicial passivel de e ¢fi0, copia da decisdo que gou a desisténcia da e ¢iio do titulo judicial, pelo Poder Judiciario, e a assuncéo de
todas as custas e honorarios advocaticios referentes ao processo de execuciio, ou copia da declaracio pessoal de inexecugio do titulo judicial protocolada na Justica Federal e certidio judicial que a ateste;

Deveré a autora formular nestes autos o pedido de desisténcia da execug@o do titulo executivo proferido no processo 0014721-43.2015.403.6100 comrelagdo ao valor principal e a sua consequente homologagio no
prazo de 05 dias.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012987-30.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: MAURO HENRIQUE CRUZ MORAES

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

DESPACHADOS EM INSPECAO (01 A 05/06/2020).
Manifestent-se as partes acerca das informagdes trazidas pela Contadoria Judicial, no prazo de 15 dias.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0004503-19.2016.4.03.6100 / 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:L.R. M.

REPRESENTANTE: FERNANDA DALPRA OLIVEIRA DEANTAS, FLAVIO ANTAS CORREA
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO ANTAS CORREA - SP171711, SANDRA ORTIZ DE ABREU - DF34942,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: SANDRA ORTIZ DE ABREU - DF34942

Advogado do(a) REPRESENTANTE: SANDRA ORTIZ DE ABREU - DF34942

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Despachados em Inspe¢io.

ID n° 33081552: Sem prejuizo das determinagdes contidas no despacho de ID n°. 32965485, manifeste-se a Unidio Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, quanto as alegagdes e documentos de IDs n°s
33083165 e 33083173 apresentados pela parte autora.

Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Si0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0020525-26.2014.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:EBS SUPERMERCADOS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRO ALBERTO DA SILVA - MG54198

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Despachados emInspego.

Coma apresentagdo do laudo pericial (ID n® 16504392) e as subsequentes manifestagdes da parte autora (IDs n’s 26303820 e 33195101) e da ré (IDs n’s 24056373, 24056398 e 31952653), dou por
encerrada a instrugéo probatdria.

Nesse sentido, informe o perito Tadeu Rodrigues Jordan, nestes autos e no prazo de 05 (cinco) dias, o nimero de seu documento de identidade RG, de sua inscri¢do no CPF, bemcomo o nimero de sua Conta
bancéria comdigito verificador, o tipo de conta, Agéncia e Instituicio Bancdria, para fins de transferéncia dos valores relativos aos seus honorarios periciais, devendo o mencionado expert ser intimado do presente despacho via

e-mail.

Apos, sobrevindo as informagdes supra, expega-se oficio ao Gerente do PAB/Justica Federal/SP da Caixa Econdmica Federal, requisitando a transferéncia dos valores depositados na conta judicial indicada
nas guias de deposito de fls. 103/107 do ID n® 13419670, referentes aos honorarios periciais, para a conta de titularidade do perito Tadeu Rodrigues Jordan, observado o desconto do IRRF sob a aliquota de 15%, nos termos
da Tabela da Receita Federal vigente, devendo ser informado nos autos, no prazo de 05 (cinco) dias, a efetivagio da referida transferéncia.

Ultimadas todas as providéncias suso determinadas, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012010-70.2012.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ISRAELCROCCO, MARCIAREGINAMENEZES POLICARPO CROCCO

Advogado do(a) AUTOR: AISLAN DE QUEIROGA TRIGO - SP200308

Advogado do(a) AUTOR:AISLAN DE QUEIROGA TRIGO - SP200308

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, BANCO DO BRASILSA,
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Advogados do(a) REU: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, TANIAFAVORETTO - SP73529
Advogados do(a) REU: MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS - SP303021-A, MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE - SP109631, FABIANAALVES PESSINI - SP310159

DESPACHO

Despachados em Inspe¢io.
1D n° 32298044 Defiro a parte autora o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, para dar cumprimento as determinagdes contidas no despacho de ID n° 30486700.
Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0002295-41.2016.4.03.6301 / 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:MARTA FRANCISCA VIDALJUSTINO

Advogados do(a) AUTOR: PAULO GUSTAVO BARACCHINI CENTOLA - SP29326, MARIA CECILIA WRIGHT PIEREN - SP131629
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Despachados emInspegio.

ID n° 30029125: Compulsando os autos, observo que a autora ndo deu integral cumprimento a determinago contida no despacho de ID n° 21400031, haja vista que deixou de se manifestar quanto ao item ‘2"
da mencionada decisio, no tocante a comprovagdo de licenciamento de seu veiculo, quando da autuago ocorrida em 16/01/2013.

Assim, cumpra a parte autora, de forma integral, e no prazo de 15 (quinze) dias, a decisdo acima mencionada, trazendo aos autos os documentos indicados na referida decisdo.
Sobrevindo a aludida documentag@o, dé-se vista a Unido Federal, pelo prazo de 15 (quinze) dias, para ciéncia.
Na inéreia, ou apresentada justificativa para a nio apresentag@o de tais documentos, cumpra-se a parte final do despacho de ID n° 29792704, tornando os autos conclusos para a prolagdo de sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0013344-37.2015.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:MARIANA DUARTE DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692, CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377, GISLAINE CARLADEAGUIAR MUNHOZ -
SP276048

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078

DESPACHO

Despachados emInspegao.

1D n° 32627547: Defiro. Inclua-se a adquirente do imdvel Simone Czeresnia no polo passivo da presente demanda, na qualidade de litisconsorte passiva necesséria e, por conseguinte, cite-se a mencionada
corré, no enderego indicado pela autora.

Int.

Si0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0000395-44.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: TRANSPAR - BRINK'S ATM LTDA
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Advogado do(a) AUTOR: FABIO CAON PEREIRA - SP234643
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Despachados em Inspe¢io.

1D n° 33322459: Diante da apresentagdo dos quesitos pela parte autora (fls. fls. 263/269 do ID 1’ 13411194) tendo a ré, devidamente intimada, deixado de apresenta-los (fls. 271/275 do ID n° 13411194), bem
cono realizado o deposito relativo aos honorarios periciais (ID n° 33322484), proceda o perito Carlos Jader Dias Junqueira, no prazo de 30 (trinta) dias, a entrega do laudo pericial, devendo o mencionado expert ser intimado

do presente despacho via e-mail.
Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012744-79.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:LIBRAPORT CAMPINAS S.A

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO CHAMON - SP333671, TACIO LACERDA GAMA - SP219045-A, ELIANE PEREIRA SANTOS TOCCHETO - SP138647
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Despachados emInspegio.
ID n° 33194724: Concedo a Unido Federal o prazo de 30 (trinta) dias, para que proceda as medidas necessarias a formalizagdo da penhora/arresto no rosto dos presentes autos.
Decorrido o prazo supra, e mantendo-se inerte o ente publico federal, defiro a parte autora o levantamento dos valores que se encontramaqui depositados.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de junho de 2020.

24*VARA CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019479-09.2017.4.03.6100 / 24 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: SIMARO, SIMARO INDUSTRIAMETALURGICALTDA. - EPP, WILLIAM FERNANDO SIMARO, AUREO SIMARO
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO GAIDO FERREIRA - SP208418, ANDRE MASSIORETO DUARTE - SP368456
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO GAIDO FERREIRA - SP208418, ANDRE MASSIORETO DUARTE - SP368456
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO GAIDO FERREIRA - SP208418, ANDRE MASSIORETO DUARTE - SP368456

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.
Peticio ID n° 28876551 - Manifeste-se a EXEQUENTE acerca do alegado e requerido pelos Executados, requerendo o que for de direito quanto ao prosseguimento do feito no prazo de 15 (quinze) dias.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Int.
SAO PAULO, 03 de junho de 2020.

VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL
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24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 0023425-84.2011.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:HELEM DE FATIMA OLIVEIRARODRIGUES, ADEMAR NASCIMENTO SOUZA, CRISTIANE SALES DEANDRADE, MARLENE ROSENDO DANTAS SOUZA

Advogado do(a) REU: LUIS FELIPE PACHECO ABRILERI - SP234872
Advogado do(a) REU: LUIS FELIPE PACHECO ABRILERI - SP234872

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

ID 32920590 - Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a CEF cumpra os despachos de ID 25950803 e 24508766, procedendo a juntada das pegas faltantes da peticao inicial (fl. 35 até o final

Silente ounada requerido, intime-se a CEF por mandado para cumprir a determinago supra no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo, nos termos do art. 485, paragrafo 1°, do CPC.
Int.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020

VICTORIO GIUZIO NETO
Juiz Federal

24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 0011662-23.2010.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:MICAELHONORATO SILVA, BENIGNO COSTA SIMAS, NAIR CARVALHO SIMAS

Advogado do(a) REU: VANESSAMOSCAN FERREIRA DA SILVA - SP306168

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Requeira a parte AUTORA o que for de direito quanto ao prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias, tendo em vista o falecimento dos corréus BENIGNO COSTA SIMAS e NAIR
CARVALHO SIMAS, conforme certiddes de dbito de ID 32766172.

Silente ou nada requerido, intime-se por mandado a parte AUTORA para diligenciar o regular prosseguimento do feito no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingao, nos termos do art. 485, paragrafo 1°,
do CPC.

Int.

Séo Paulo, 4 de junho de 2020

VICTORIO GIUZIO NETO
Juiz Federal
24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 0024115-11.2014.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU:LUIZ CARLOS DEMOURA
DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

ID 32118958 - Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a CEF cumpra o despacho de ID 27927064, apresentando as pesquisas de localizagdo de enderego(s) do réu junto ao DETRAN,
Cartorio de Registro de Imoveis e JUCESP, para fins de citagdo.

No mesmo prazo, regularize a CEF sua representagéo processual, tendo emvista que o subscritor da peti¢do de ID 32118958 ndo esta constituido nos presentes autos.

Silente ou nada requerido, intime-se por mandado a parte AUTORA para diligenciar o regular prosseguimento do feito no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingo, nos termos do art. 485, paragrafo 1°,
do CPC.

Int.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020
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VICTORIO GIUZIO NETO
Juiz Federal

24" Vara Civel Federal de Sao Paulo
MONITORIA (40) N° 0009739-49.2016.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:MARCO POLO MALLAGOLI, MARCO POLO MALLAGOLI, MARCO POLO MALLAGOLI

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

ID 32581505 - Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a CEF cumpra os despachos de ID 29842138, 28331803 e 26806116, apresentando copia das pesquisas de localizagdo do(s)
enderego(s) do réujunto ao DETRAN, Cartorio de Registro de Imoveis e JUCESP, para fins de citagdo.

Silente ou nada requerido, intime-se a parte AUTORA por mandado para diligenciar o regular prosseguimento do feito no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingo, nos termos do art. 485, paragrafo 1°,
do CPC.

Int.

Séo Paulo, 4 de junho de 2020

VICTORIO GIUZIONETO
Juiz Federal

24" Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004712-58.2020.4.03.6100

AUTOR:EDSON RIBEIRO JUNIOR, D.D.C.R.
REPRESENTANTE: TANIAAPARECIDA DA CRUZ RIBEIRO

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO APARECIDO ALVES GIOVINI - SP372675
Advogado do(a) AUTOR: THIAGO APARECIDO ALVES GIOVINI - SP372675,

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos eminspecao.

Trata-se de agdo de procedimento comumajuizada por EDSON RIBEIRO JUNIOR e D.C.R., menor representado por sua genitora Tania Aparecida da Cruz, em face da UNIAO FEDERAL, com
pedido de tutela provisria de urgéncia para determinar que a ré forneca aos autores o medicamento 7ranslarna (Atalureno), na forma e nos quantitativos que se fagamnecessarios de acordo comrelatorio médico e prescrigao.

Os autores informamque sdo portadores de Distrofia Muscular de Duchenne (DMD), doenga genética ligada ao cromossomo X (CID10 G71.0), ocasionada pela delegacio do gene que codifica a proteina
Distrofina, responsavel por estabilizar a membrana das células musculares.

Explicam que a falta de distrofina acarreta pequenos rompimentos que aumentama passagem de anions de calcio para dentro da célula e levam a necrose do tecido muscular, que vai sendo paulatinamente
substituido por tecido adiposo e conjuntivo.

Narramque o diagndstico inicial é clinico e costuma ser demorado, realizado pela observagao dos primeiros sintomas usualmente por volta dos 3 a 5 anos, que geralmente ocorremnos membros inferiores e, em
menor grau, nas partes superiores do corpo, incluindo dificuldade para levantar, correr ou saltar, andar claudicante, fadiga, retardo mental e fraqueza fisica que piora como tempo, sendo que a perda total da capacidade de andar
pode ocorrer por volta dos 12 anos de idade.

Assinalam que a perda da capacidade muscular nio se resume aos miisculos voluntarios, mas também afeta os muisculos responsaveis pela respiragdo e, indiretamente, ocasiona o aumento da musculatura
cardiaca, diante do maior esfor¢o do drgdo para bombear sangue para o corpo para compensar a perda de compressio de veias e artérias emrazio da menor musculatura esquelética. Resumem, a partir disso, que a causa da
morte empaciente comDMD ¢ a insuficiéncia cardiaca e respiratoria.

Salientam que a doenga ndo temcura e que, até 2014, as terapias serviam apenas para amenizar as fortes dores e as deformages fisicas, quando surgiu 0 medicamento Translarna (Atalureno), que opera na
transcrigdo do gene defeituoso, forgando as células musculares a “saltar” (“read through”) o sinal de parada prematura no gene que dirige a formagao da proteina Distrofina, interrompendo, comisso, a progressdo da doenga.

Argumentamque se trata da Gltima esperanga para os portadores de DMD, pois evita ou retarda a degenerag@o progressiva, trazendo maior qualidade de vida e aumentando a expectativa de vida.

Relatam que foram diagnosticados com DMD apés bidpsias para sequenciamento genético, em que se aferiu defeito genético especifico (conhecido por mutagéo “nonsense™ no gene distrofina, e que
imediatamente iniciaramos tratamentos para dores e fadigas, os quais, todavia, nio impedema progressao da doenga.

Afirmam que seus quadros clinicos atuais ja sdo considerados avangados, apresentando perda didria de for¢a motora, inchago, alteragdes cardiologicas e restrigdes respiratdrias, motivo pelo qual t€m
necessidade do medicamento que Thes foi prescrito por médico do proprio Sistema Unico de Satide (SUS), diante do risco de morte prematura pela doenga.

Destacamque o medicamento conta comregistro na Agéncia Nacional de Vigilincia Sanitaria (Anvisa), conforme Resolugdo n° 1.081/2019 e é dotada de eficacia e seguranga, mas nio ¢ fornecida no dmbito
do SUS.

Fundamentamsua pretensao no direito constitucional a satde.
Deu-se a causa o valor de R$ 70.000,00. Procuragdes e documentos acompanhama inicial. Semrecolhimento de custas emrazio de pedido de gratuidade.
Pela decisao ID 30273164, foramconcedidos os autores os beneficios da gratuidade, determinando-se a prévia oitiva da Unido antes da andlise da tutela provisoria.

Notificada (ID 30278809), a Unido apresentou a manifestagdo ID 30515173, emque, comamparo na Nota Técnica n° 662 e no Parecer Técnico 1i° 49, defende o acerto da decisdo da Comissdo Nacional
de Incorporagao de Tecnologias no SUS (Conitec) de ndo incorporar o Atalurenno protocolo clinico do SUS para tratamento da DMD.

Assevera que tal decisdo técnica do 6rgio do Executivo ndo pode ser ignorada pelo Judicidrio, conforme “Doutrina Chevron™.
Pugna pelo indeferimento da tutela e pela produgio de prova pericial
O Ministério Publico Federal requereunova vista apds a contestagdio da Unido (ID 30691663 ).

Os autores apresentaramrelatorio médico atualizado para rebater as informagdes da ré (1D 33138983).
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E a sintese do necessério. Fundamentando, decido.

Trata-se de agdo de procedimento comum em que os autores pleiteiam que a ré fornega o medicamento indicado, Translarna (Ataluren), de forma continua e por prazo indeterminado para o tratamento de
Distrofia Muscular de Duchenne (DMD).

Para a concessao da tutela provisoria de urgéneia devem concorrer os dois pressupostos legais, contidos no artigo 300 do Cddigo de Processo Civil: probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo.

No caso, presentes os requisitos autorizadores da tutela provisoria pretendida na inicial.

Nio obstante seja a saude direito fundamental da pessoa humana, constante do rol de direitos sociais ¢ integrante da Seguridade Social, conforme artigos 6° ¢ 194 da Constituigdo Federal, sendo
intrinsecamente ligada aos direitos individuais a vida e a dignidade humana, ¢é incabivel o fornecimento de medicamentos ou tratamentos de forma arbitraria e indiscriminada qualquer que seja o produto pedido e o problema de
satide apresentado, visto que os recursos para tal destinagdo nfo sdo inesgotaveis, € devem se prestar ao atendimento de necessidades concretas relativas a integridade fisica e psiquica da pessoa, por meios eficazes € como
melhor custo-beneficio.

Dessa forma, aplicagdes desnecessarias, madequadas ou desproporcionais podem levar a prejuizo de toda a coletividade em favor de interesses individuais flegitimos.

Assim, pleitos dessa natureza ndo podemser analisados sema perquirigdo se o pretendido pela parte autora lhe ¢ efetivamente necessario, temeficacia comprovada, estd entre os medicamentos fornecidos pelo
SUS oumesmo, se € de outro modo passivel de tratamento.

No caso dos autos, a Unio ponderou que o medicamento nio se mostraria adequado para o tratamento da doenca emquestio e ndo teria sido incorporado ao SUS conforme decisao técnica do Conitec.

Observa-se que o vultoso valor demandado do orgamento da Unidio Federal para aquisicdo do medicamento requerido representa, por certo, um importante impacto social aos demais cidaddos carentes de
medicagdes para o tratamento das mais diversas afecgdes que acometemnossa sociedade.

Isto de fato acontece ndo se ignorando que ha mortes no pais pelo sarampo, porémnada obstante, ndo se pode desconhecer a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, que temsido acompanhada pelos
tribunais federais, no sentido de que o preceito do artigo 196 da Constituicio Federal assegura, como dever constitucional do Estado, o fornecimento gratuito de meios indispensavesis ao tratamento e a preservagao da satide de
pessoas carentes, especialmente quando em jogo moléstia grave, sujeitando o Poder Publico, inclusive, no caso de descumprimento de ordem judicial com essa finalidade, a ter suas verbas bloqueadas, na medida em que a
demora pode resultar na inutilidade do provimento judicial e a falta de prévia dotagdo orgamentaria nfo serve como justificativa para mviabilizar o direito do necessitado ao recebimento de tratamento necessario a sua
sobrevivéncia.

Nesse sentido, confiram-se: RE 716.777/RS, julg. Cit.; A1 597.182-ArR/RS, Segunda Turma, da relatoria do Ministro Cezar Peluso, DJ 06/11/2006, Al 492.253/RS, decisdo monocratica do Ministro
Sepiilveda Pertence, DJ 07/12/2005; AI 486.816-AgR/RS, Segunda Turmm, da relatoria do Ministro Carlos Velloso, DJ 06/05/2005; RE 255.627-AgR/RS, Segunda Turma, da relatoria do Ministro Nelson Jobim, DJ

23/02/2001; RE 271.286-AgR/RS, Segunda Turmn, da relatoria do Ministro Celso de Mello, DJ 24/11/2000. Verbi gratia: STJ, REsp 773.573/RS, Segunda Turma, da relatoria do Ministro Humberto Martins, DJ
29/11/2006.

Por sua vez, apesar de o medicamento pedido ndo ter sido introduzido no ambito do SUS, observa-se que a suposta falta de evidéncias cientificas de eficacia ndo impediu o recente registro do medicamento
pela Anvisa, conforme Resolugdo n® 1.081/2019.

Ressalte-se que, no sitio eletrénico oficial da Anvisa, consta expressamente que:

“O medicamento Translarna na dose de 40 mg/kg/dia (10mg/kg de manha, 10mg/kg a tarde e 20mg/kg a noite) é indicado para o tratamento de pacientes pedidtricos com idade a partir de 5 anos,
deambulatorios, do sexo masculino, com Distrofia Muscular de Duchenne resultante de uma mutagdo sem sentido (nonsense) no gene da distrofina (DMDmn)”

2&D p_col pos=1&p p col ¢ coum—z& 101 INSTANCE WvKKxZﬁxi M2 fhdiM2_groupld= 219201& 101 INSTANCE WvKKxZﬁxi M2_urlTitle=translarna-atalureno-novo-
registro& 101_INSTANCE WvKKx2fhdiM2_struts_actior=%2Fasset_publisher%2Fview_content& 101_INSTANCE WvKKx2fhdjM2_assetEntryld=5491903& 101_INSTANCE WvKKx2fhdjM2_type=con
acesso em04.06.2020).

Conclui-se disso, portanto, ao menos prima facie, a probabilidade de eficacia do medicamento para sua finalidade, de estabilizagdo da Distrofia Muscular de Duchenne (DMD) e ndo a cura da enfermidade
que embora de natureza hereditaria e cuja descoberta se faz de forma prematura ndo evitou que dois irméios fossemgerados apds longo hiato temporal pelos pais, quiga por auséncia de informagao.

Verifica-se, todavia, que 0 medicamento se apresenta como o {inico existente para estabilizagdo da DMD, ao custo anual estimado de R$ 1.300.000,00 (um milhio e trezentos mil reais) sendo que as
alternativas terapéuticas fornecidas pelo SUS ndo t€mpor escopo impedir a progressdo da doenga, mas precipuamente lidar comseus reflexos fisiologicos.

Assim, a mingua de alternativa terapéutica com finalidade equivalente, e estando o medicamento registrado junto ao 6rgo regulador responsavel por aferir sua eficécia e seguranca (Anvisa), carece o Estado
(género) de margemde discricionariedade para, combase emanalise de custo-eficacia, deixar de fornecé-lo aqueles que dele comprovadamente necessitam, emrazio do direito de acesso a Satde constitucionalmente previsto.

Os autores, a seu tuno, trouxeram aos autos farta docunenlagao medica atestando que sdo portadores de Distrofia Muscular de Duchenne (DMD), incluindo exames genéti lizados pelo
lak orio “Mendelics Andlise Gendomica” que ¢ ” no gene da distrofina (ID 30133774), e que possuemindica¢io do referido medicamento (ID 301 33771)

Conforme prescrigdo médica (ID 30133771), necessita o autor Edsondo medicamento nos quantitativos mensais de 210 sachés de 250mg e 30 sachés de 1000mg, ao passo que seu irméo necessita de 120
sachés de 250mg e 30 sachés de 1000mg mensais.

Inegavel, por outro lado, que embora o medicamento ndo leve a cura pois a enfermidade € cronica e apenas possibilite as vitimas um maior conforto para as vitimas, o perigo de dano pela demora no
fornecimento do farmaco, tendo emvista a morbidade da doenca se mostra presente.

Diante das circunstancias do caso, sem prejuizo do Ministério da Satde acompanhar e fiscalizar a efetividade de tratamento, ficam os impetrantes obrigados a apresentar, mensalmente, durante o curso desta
acdo, comprovagdo do tratamento e de sua eficacia através do médico que forneceu o laudo sobre a necessidade do emprego deste medicamento de altissimo custo.

Ante o exposto, DEFIRO A TUTELA PROVISORIA para determinar 4 Unidio Federal que fornega aos autores o medicamento Translarna (atalureno) na forma e na quantidade prescrita pelo
profissional médico (ID 30133771).

Cite-se.
Intimemse, com urgéncia.
S@o Paulo, 04 de junho de 2020.

VICTORIO GIUZIO NETO

Juiz Federal

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0009116-53.2014.4.03.6100 / 24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:ALEIXO JOSE MARIAMIZINSKI
Advogados do(a) EMBARGADO:MARCIO URUARI PEIXOTO - RJ48021, LUIZAMOREIRA BORTOLACI - SP188762

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.
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http://portal.anvisa.gov.br/informacoes-tecnicas13?p_p_id=101_INSTANCE_WvKKx2fhdjM2&p_p_col_id=column-2&p_p_col_pos=1&p_p_col_count=2&_101_INSTANCE_WvKKx2fhdjM2_groupId=219201&_101_INSTANCE_WvKKx2fhdjM2_urlTitle=translarna-atalureno-novo-registro&_101_INSTANCE_WvKKx2fhdjM2_struts_action=%252Fasset_publisher%252Fview_content&_101_INSTANCE_WvKKx2fhdjM2_assetEntryId=5491903&_101_INSTANCE_WvKKx2fhdjM2_type=content

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRAL DE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da insercdo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias {iteis, intimados a conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagdo a partir da intimacio deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0083069-22.1992.4.03.6100 / 24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ANGELA SOARES ALVES GARROTE, ANTONIO CARLOS RODRIGUES PIMENTEL, BARJON DE OLIVEIRA SANTOS, CELSO WALTER ARCHANJO, DEMILSON DELVAZ,
DIRCE MUNHOZ, DULCINEIA APARECIDA DE OLIVEIRA, ELIANE KANEGAE PENHA, EDUARDO SHIMABUK URO, EDUARDO MATHIAS NOGUEIRA, EDGAR GERBER, FABIO
HORTAHANITZSCH, GILSON TINEN, IRIS TERESINHA SESPEDES, REGINALDO CESAR ROCHA DIAS, SERGIO KOMURO, SONIAMARIA FERNANDES, SERGIO POLICASTRO,
SUELI MARIA FERNANDES JURADO, SONIA MARIA DE MATOS, PAULO AKIRA HOSI, VALMIR ARANTES, VALTER SILVA DE FARIA, VANUSA DUARTE FERREIRA, VERA LUCIA
VALVERDE, JOAO MARCOS NORBERTO, JOSE CARLOS DOS SANTOS GARROTE, JOSE RUBENS BERNACCHIO FIORDA, LEANDRO ANTONIO DE CARVALHO, LILIAROCHA
LIMA, LUCIMAR MARTINS LOPES, MARCOS KINITI KIMURA, MARIA DEL CARMEN VIQUEIRA MIGUEL, MARINES MARIK O OGURI, MARIO JOSE RAMOS, MAURICIO ARTUR
GHISLAIN LEFEVRE NETO, MAURICIO TADEU LEOBALDO, OSWALDO HIDEO YSHIZAKI, EDIMAR JOSE PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(2) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ERNESTO ARRUDA PROTO - SP78430

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagiio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias \iteis, intimados a conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagdo a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.
SAO PAULOQ, 03 de junho de 2020.

VICTORIO GIUZIO NETO
JUIZFEDERAL
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0019823-51.2012.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: OSCAR CHOHFI JUNIOR, MARCELO CHOHFI

Advogado do(a) IMPETRANTE:NELSON DE SOUZA PINTO NETO - SP280190

Advogado do(a) IMPETRANTE:NELSON DE SOUZAPINTO NETO - SP280190

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Publico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagao terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO
JUIZFEDERAL

REINTEGRAGAO /MANUTENCAQ DEPOSSE (1707)N° 0013873-22.2016.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Sao Paulo
REPRESENTANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REPRESENTANTE: PAULO ROBERTO NEVES PRATES, TATIANA CALFAT GONCALVES

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Publico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagao terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO
JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0017774-18.2004.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: LUIZ JOSENOGUEIRA DE ALMEIDA, MARIA HELENANOGUEIRA LEMOS DE ALMEIDA
Advogado do(a) AUTOR:AFONSO JOAO ABRANCHES CAGNINO - SP131068

Advogado do(a) AUTOR:AFONSO JOAO ABRANCHES CAGNINO - SP131068

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, ITAU UNIBANCO S.A.

Advogados do(a) REU: ROSAMARIAROSA HISPAGNOL- SP81832, ELVIO HISPAGNOL - SP34804

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRAL DE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da insercdo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias {iteis, intimados a conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagdo a partir da intimacio deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/06/2020  301/1000



VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0004774-33.2013.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: SIP SHOPPING DA IMPERMEABILIZACAO SAO MIGUEL PAULISTA LTDA - EPP, TERCILIO LORENZO FILHO, MARCOS ROBERTO RIBEIRO
Advogados do(a) REU: ALINE MICHELE ALVES - SP230046, RENATO DE OLIVEIRARAMOS - SP266984, ANDERSON ROSANEZI - SP234164

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Publico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagao terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO
JUIZFEDERAL

EMBARGOS A EXECUCAO (172)N° 0011176-67.2012.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: SAO JOAQUIM ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA.
Advogados do(a) REU: ROGERIO ROMA - SP133507, ANTONIO CELSO PINHEIRO FRANCO - SP28458, ADRIANA CRISTINA CYRILLO DA SILVABRAGA - SP122399

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagiio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piiblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias \iteis, intimados a conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagdo a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolucio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.
SAO PAULOQ, 03 de junho de 2020.

VICTORIO GIUZIO NETO

JUIZFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006999-80.2000.4.03.6100 / 24* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: SAO JOAQUIM ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGERIO ROMA - SP133507, ANTONIO CELSO PINHEIRO FRANCO - SP28458, ADRIANA CRISTINA CYRILLO DA SILVA BRAGA - SP122399
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.
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Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRAL DE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da insercdo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias {iteis, intimados a conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagdo a partir da intimacio deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0000214-14.2014.4.03.6100 / 24" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

REU:CV VEICULOS EAUTO PECAS SA, CVVEICULOS EAUTO PECAS SA, CV VEICULOS EAUTO PECAS SA, CV VEICULOS EAUTO PECAS SA
Advogados do(a) REU: MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
Advogados do(a) REU: MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
Advogados do(a) REU:MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
Advogados do(a) REU: MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagiio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias {iteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagio terdo a sua cessagdo a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolucio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULOQ, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIO NETO
JUIZFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0025737-19.2000.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:CV VEICULOS EAUTO PECAS SA, CVVEICULOS EAUTO PECAS SA, CVVEICULOS EAUTO PECAS SA, CV VEICULOS EAUTO PECAS SA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRAL DE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da insercdo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias {iteis, intimados a conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagdo a partir da intimacio deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0008588-39.2002.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MANOELANTONIO COSTA DA SILVA, TALITA GOMES DEALENCAR DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: ANNE CRISTINAROBLES BRANDINI - SP143176, SUELI RIBEIRO ROMUALDO - SP125898
Advogados do(a) AUTOR: ANNE CRISTINAROBLES BRANDINI - SP143176, SUELI RIBEIRO ROMUALDO - SP125898
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Publico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagao terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO
JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0032493-05.2004.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:BRACO S.A.

Advogados do(a) AUTOR: MARIA FERNAN DA JIQUIRICA BARBOSA - RJ122765, LUCIANA LOUREIRO TERRINHA PALMA DE JORGE - RJ97734
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRAL DE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugdo PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢do dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolug@o, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020978-26.2011.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:UNILEVER BRASILINDUSTRIALLTDA

Advogado do(a) AUTOR: REINALDO LUIS TADEU RONDINAMANDALITI - SP257220-A
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/06/2020  304/1000



DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagiio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias \iteis, intimados a conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagio terdo a sua cessagdo a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULOQ, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIO NETO

JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003027-77.2015.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:ANTENOR BARION JUNIOR, TELMAMARIA BARION CASTRO DE PADUA, BARION EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.
Advogado do(a) AUTOR:ADRIANAMILENKOVICH CAIXEIRO - SP199291

Advogado do(a) AUTOR:ADRIANAMILENKOVICH CAIXEIRO - SP199291

Advogado do(a) AUTOR:ADRIANAMILENKOVICH CAIXEIRO - SP199291

REU:AGENCIANACIONALDE TELECOMUNICACOES - ANATEL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRAL DE DIGITALIZACAOQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugdo PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢do dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagao a partir da intimag#o deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO
JUIZFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0014513-59.2015.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:MC AUTOMARCAS COMERCIO DE VEICULOS EIRELI, ANA CAROLINA DO CARMO TRALLI
Advogado do(a) REU: SILVIO MARTIN PIRES - SP157514
Advogado do(a) REU: SILVIO MARTIN PIRES - SP157514

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRAL DE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da insercdo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias {iteis, intimados a conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagdo a partir da intimacio deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.
SAO PAULOQ, 03 de junho de 2020.

VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/06/2020 305/1000



PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0015200-61.2000.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MARCUS AURELIO HOMSI

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagiio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piiblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias \iteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagio terdo a sua cessagdo a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.
SAO PAULOQ, 03 de junho de 2020.

VICTORIO GIUZIO NETO
JUIZFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0034795-02.2007.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: WAGNER OTHON PEREIRA

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRAL DE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da insercdo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias {iteis, intimados a conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagdo a partir da intimacio deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0014627-62.1996.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE: COFIPE DISTRIBUIDORA DE PECAS LTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: CARLA JOSELI MARTINS DE ABREU - SP280653, MARIA CRISTINA CAREGNATO - SP222942, FABIO ANTONIO PECCICACCO - SP25760
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Publico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagao terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.
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SAO PAULOQ, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIO NETO
JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000604-77.1997.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:COFIPE DISTRIBUIDORADE PECAS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: FABIO ANTONIO PECCICACCO - SP25760

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Publico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagao terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0000396-05.2011.4.03.6100 / 24* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: VOTORANTIM PARTICIPACOES S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA ZECHIN ROSAURO - SP207702, FABIO MARTINS DEANDRADE - SP186211-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE MAIORES CONTRIBUINTES EM SAO PAULO - DEMAC/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Publico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagao terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0005803-60.2009.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: CHINA CONSTRUCTION BANK (BRASIL) BANCO MULTIPLO S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE REZENDE ANDRADE JUNIOR - SP188846

IMPETRADO: CHEFE DA SECAT DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERALDE OSASCO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Publico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagao terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO
JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0006179-07.2005.4.03.6126 / 24" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: UNIMED DO ABC COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GODOI WANDERLEY - SP204929

IMPETRADO: CHEFE DO SETOR DE FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRAL DE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugdo PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢do dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolug@o, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0015552-38.2008.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: EDMILSON MARTINEZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO DOS SANTOS LIMA - SP144326

IMPETRADO: DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRAL DE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugdo PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢do dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolug@o, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso I11, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.

VICTORIO GIUZIONETO
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JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0009290-62.2014.4.03.6100 / 24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:AMAZON BOOKS & ARTS EIRELI - ME

Advogado do(a) AUTOR: ALESSANDRO RESENDE GUIMARAES DA SILVA - SP125431-A

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Publico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagao terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0011013-29.2008.4.03.6100 / 24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:TPR BOULEVAR CAFE LTDA - ME, PAULO ROSAFILHO
Advogados do(a) REU: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581, ALEXANDRE LETIZIO VIEIRA - SP74304
Advogados do(a) REU: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581, ALEXANDRE LETIZIO VIEIRA - SP74304

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRAL DE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da insercdo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias {iteis, intimados a conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagdo a partir da intimacio deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0026408-27.2009.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MERITUS EVENTOS LTDA. - EPP

Advogado do(a) AUTOR: KARINAFERNANDA DE PAULA - SP214344

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagiio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias \iteis, intimados a conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagio terdo a sua cessagdo a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULOQ, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIO NETO

JUIZFEDERAL

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0029668-83.2007.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE:RENATO ZINI GALLO

Advogado do(a) REQUERENTE: NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Publico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagao terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0009920-50.2016.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DISTRIBUIDORAAUTOMOTIVAS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LAURINDO LEITE JUNIOR - SP173229, LEANDRO MARTINHO LEITE - SP174082

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO DERAT SP,
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Publico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagao terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.
SAO PAULO, 03 de junho de 2020.

VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0025426-81.2007.4.03.6100/ 24 Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ENGRECON S A

Advogado do(a) IMPETRANTE: HELCIO HONDA - SP90389

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagiio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piiblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias \iteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagio terdo a sua cessagdo a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULOQ, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIO NETO

JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0037334-19.1999.4.03.6100 / 24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: TSAHOLDING S.A.

Advogados do(a) AUTOR: JOSE LUIZ PIRES DE OLIVEIRA DIAS - SP22025, HELIO PINTO RIBEIRO FILHO - SP107957
REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Publico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagao terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.
SAO PAULO, 03 de junho de 2020.

VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0022238-02.2015.4.03.6100/ 24" Vara Civel Federal de S&o Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR:MAURY IZIDORO - SP135372

REU:M. C. PREPARACAO DE DOCUMENTOS E SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA - ME

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.
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Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRAL DE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da insercdo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias {iteis, intimados a conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagdo a partir da intimacio deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0023133-26.2016.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARCUS AUGUSTOS MOIA GAMA

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRAL DE DIGITALIZACAOQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugdo PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢do dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolug@o, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagao a partir da intimag#o deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0020507-88.2003.4.03.6100 / 24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: EDITH THEREZINHA KOHL WIDNER, LOTHARIO MAX WIDMER

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CABARITI - SP30896

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CABARITI - SP30896

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRAL DE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢do dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolug@o, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagao a partir da intimag#o deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.
SAO PAULO, 03 de junho de 2020.

VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0021590-22.2015.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:ALOISIO ALVES CAMPOS

Advogados do(a) AUTOR: CAROLINE CAIRES GALVEZ - SP335922, ANAREGINA GALLI INNOCENTI - SP71068, MARCO ANTONIO INNOCENTI - SP130329
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagiio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piiblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias \iteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagio terdo a sua cessagdo a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULOQ, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIO NETO
JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0015605-09.2014.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FRANCISCO MARCELINO DASILVA

Advogado do(a) AUTOR:ALEXSSANDER SANTOS MARUM - SP129262

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Publico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagao terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO
JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0001203-25.2011.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: WALKIR VASCONCELLOS BRASILDE SOUZA, JANE MARLY REINA

Advogado do(a) AUTOR: LUZIA DONIZETI MOREIRA - SP99341

Advogado do(a) AUTOR: LUZIA DONIZETI MOREIRA - SP99341

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagiio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias \iteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagdo a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolucio PRES/TRF3 n247/2019).
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Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004008-05.1998.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:CARLOS FERNANDES DAMOTA, BENEDITA DO ROSARIO CIRIACO

Advogado do(a) AUTOR: DOUGLAS LUIZ DA COSTA - SP138640

Advogado do(a) AUTOR: DOUGLAS LUIZ DA COSTA - SP138640

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRAL DE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugdo PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢do dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolug@o, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagao a partir da intimagéo deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0022784-62.2012.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:IGREJAUNIVERSALDO REINO DE DEUS

Advogados do(a) AUTOR: RENATA VASSOLER DA CRUZ - SP360440, ADRIANA GUIMARAES GUERRA - SP176560, ANA LUCIA CARRILO DE PAULA LEE - SP295132-A
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagiio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias \iteis, intimados a conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagio terdo a sua cessagdo a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolucio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULOQ, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIO NETO

JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0003032-12.2009.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ROBERTO BARBOSA

Advogado do(a) AUTOR: ELIANE MARTINS PASALO - SP210473

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Publico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagao terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO
JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0033511-22.2008.4.03.6100 / 24* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:LEVY CHEQUER, NICOLAU CHEQUER

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: LEVY CHEQUER
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Publico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagao terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO
JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0029427-75.2008.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: VERALUCIAESTEVES

Advogados do(a) AUTOR: MARIA GRAZIELLA HADJINLIAN - SP261720, MARIAANGELICAHADJINLIAN SABEH - SP189626
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRAL DE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da insercdo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias {iteis, intimados a conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagdo a partir da intimacio deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
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VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0030308-52.2008.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ADAMARIASCARTOZZONI

Advogados do(a) AUTOR: MARIA GRAZIELLAHADJINLIAN - SP261720, MARIAANGELICA HADJINLIAN SABEH - SP189626
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagiio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piiblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias \iteis, intimados a conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagio terdo a sua cessagdo a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugio PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULOQ, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIO NETO

JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001159-06.2011.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CARMEN LUCIAPOLO PAZ

Advogado do(a) AUTOR: MARIAANGELICAHADJINLIAN SABEH - SP189626

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRALDE DIGITALIZACAQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugio PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢éo dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolugdo, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Publico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagao terdo a sua cessagao a partir da intimago deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001373-94.2011.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIA CRISTINA CARDOSO PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARIAANGELICAHADJINLIAN SABEH - SP189626

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

DESPACHADO EM INSPECAO.

Tendo emvista a digitalizagio dos autos fisicos realizada pela CENTRAL DE DIGITALIZACAOQ do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO e, nos termos do artigo 4° da Resolugdo PRES/TRF3
n° 247, de 16/01/2019, referente a conferéncia da inser¢do dos documentos digitalizados no ambiente do Processo Judicial Eletronico, e, nos termos do artigo 6° da mesma resolug@o, ficam as PARTES, bem como o
Ministério Piblico Federal (quando atuante como Fiscal da Lei), no prazo de 05 (cinco) dias tteis, intimados a conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinentti, salientando que eventuais prazos suspensos por conta do procedimento de virtualizagdo terdo a sua cessagdo a partir da intimacio deste ato ordinatorio (inciso 111, do artigo 5° da
Resolugdo PRES/TRF3 n247/2019).

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULO, 03 de junho de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

24" Vara Civel Federal de Sao Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003462-32.2020.4.03.6183
IMPETRANTE: CELSO BASILIO

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos eminspegao.

Ciéneia a parte impetrante da redistribuigio dos autos a este Juizo Federal Civel.

Defiro a parte impetrante os beneficios da gratuidade da justica, nos termos do artigo 98 do Codigo de Processo Civil. Anote-se.

Ematencio aos principios do contraditério e da ampla defesa, postergo a andlise do pedido de liminar para apos a oitiva da autoridade impetrada.
Requisitentse as informagdes a serem prestadas pela autoridade impetrada no prazo de 10 (dez) dias, por oficio.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representagdo processual da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009, procedendo-se a sua inclusdo no polo passivo da
demanda caso manifestado o interesse emingressar no feito, independentemente de ulterior determinagzo judicial, dado se tratar de autorizagio expressa emlei.

Coma vinda das informagdes, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.
Intimense. Oficie-se, comurgéncia, observando no que cabivel o disposto no artigo 2° da Ordemde Servigo n° 9/2020 da Diretoria do Foro.
Séo Paulo, 04 de junho de 2020.

VICTORIO GIUZIONETO

Juiz Federal

24" Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009154-67.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:ALEX DA SILVA WAITMAN

Advogados do(a) IMPETRANTE: JESSICA SACCHI RIBEIRO - MS22415, LUCAS LIMA ALTIMARI - SP353003

IMPETRADO: GERENTE DE FILIAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL GILOG/SP, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, LICITADORA DA FILIAL DA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL- GILOG/SP

DECISAO

Vistos eminspego.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por ALEX DA SILVA WAITMAN ME contra ato do GERENTE DA FILIAL GILOG/SP DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL e da
LICITADORA DA FILIAL GILOG/SP DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL , com pedido de medida liminar para suspender a inabilitagédo do impetrante no certame, garantindo-lhe o direito de realizar os
servigos ofertados aos outros habilitados ou, subsidiariamente, para conceder prazo para complementagdo dos documentos apresentados.

O impetrante informa que é empresa de engenharia civil e participou do processo de credenciamento organizado pela Caixa Econdmica Federal conforme Edital n° 2528/2019, com o objetivo de realizar
vistorias ¢ acompanhamentos de obras financiadas pela CEF na macrorregiio de Sdo José do Rio Preto-SP (atividade E-401), porém foi inabilitado no certame no dia 27.01.2020, em razio de as anotagdes de
responsabilidade técnica (ART) apresentadas nfio contaremcoma assinatura do contratante.

Sustenta, emsuma, que houve erro de avaliagdo pela impetrada, na medida emque o Conselho Federal de Engenharia e Agronomia (Confea) ndo exige a assinatura do contratante no ART, conforme Anexo I,
item 1.9, da Resolugdo n° 1.025/2009.

Relata que apresentou impugnagio administrativa, poréma inabilitagio foi mantida conforme decisdo de 31.03.2020.
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Deu-se a causa o valor de R$ 1.000,00. Procuragéo e documentos acompanhama inicial
E asintese do necessario. Fundamentando, decido.

O Mandado de Seguranga visa proteger bens de vida emjogo, lesados ouameagados, por atos que se revelemcontrérios ao direito, seja por faltar a autoridade a competéncia legal para tanto, seja por desviar-
se ela da competéncia que pela lei lhe é outorgada.

No ambito do exame da concessdo das liminares requeridas, verifica-se apenas se estdo presentes os requisitos da relevancia de findamentos da impetragio e se do ato impugnado pode resultar eventual
ineficacia se concedida a ordemapenas ao final, apds a necessaria cognigo exauriente.

Neste exame superficial e pouco aprofindado, proprio das situagdes de aparéncia ou de probabilidades exigidas para o caso, reputo presentes requisitos para a concessdo da liminar requerida.

O Edital de Convocagao n° 2528/2019 da Geréncia de Filial de Logistica em Sdo Paulo da Caixa Economica Federal (Gilog-SP) (ID 32656804) rege o procedimento de habilitagdo comvistas a credenciar e
contratar empresas especializadas para execugio de “servigos técnicos de Engenharia, Arquitetura, Agronomia e Geologia nas atividades de: Avaliacdo de Iméveis e Outros Bens e Atividades Correlatas; Andlise de
Projeto Habitacional, Comercial, Institucional ou Industrial; Elaboragdo, Andlise ou Consultoria de Projeto Habitacional, Comercial, Institucional ou Industrial e Or¢amento; Andlise e Consultoria de Estudo,
Projeto e Aquisicdo de Mdquina e Equip 0 de S 0; Andlise e Consultoria de Estudo, Projeto, Aquisigéo de Maquina, Equipamento e Insumo de Infraestrutura Urbana ou Rural e Meio-Ambiente;
Edlificagdo: vistoria e acompanhamento de obra; Danos Fisicos: consultoria, vistoria, diagndstico, or¢amento e acompank 0, S 0: acompanh 0 de obra, estudo, projeto ou aquisicdes;
Infraestrutura e Meio-Ambiente: acompanhamenm de obra, estudo, plano ou aquisi¢des; e Acompanhamento e Andlise Técnica de Empreendimentos Habitacionais, no ambito do Estado de Sdo Paulo, sempre

s

que houver i previ if lo pela CAIXA”.

No que se refere especificamente a atividade E-401 — Vistoria e acompanhamento de Obra de imével urbano (construgdo, ampliagdo ou reforma), unidade habitacional unifamiliar; imével comercial,
com drea construida até 1000m? ou galpdo com drea construida até 1000m?—, o edital exige para qualificacio técnica por profissional vinculado & empresa, além da formagdo em Engenharia Civil ou Arquitetura, a
comprovagdo de experiéncia na elaboragio de projeto ou execugdo ou diregio ou fiscalizagdo ou acompanhamento de obra de edificagdo, por meio de Certidao de Acervo Técnico (CAT) emitida pelo Crea ou CAU,
Anotagdo de Responsabilidade Técnica (ART) junto ao Crea ou Registro de Responsabilidade Técnica (RRT) junto ao CAU (ID 32656804, p. 58).

Depreende-se do documento ID 32656971, p. 2, que o impetrante foi inabilitado emrazio de as ARTS apresentadas nio possuiremassinaturas dos contratantes.

Cinge o exame da liminar, por conseguinte, emdefinir se a assinatura do contratante ¢ requisito para que a ART tenha eficacia e possa comprovar a experiéncia para fins de habilitagdo técnica por profissional da
empresa participante do cadastramento.

Da leitura da Resolugdo n° 1.025/2009 do Confea, depreende-se que néio ha obrigatoriedade de que a ART seja assinada pelo contratante . Comefeito, o artigo 5° da referida normativa determina que a
ART deve ser preenchida pelo profissional conforme o Anexo . Este, por sua vez, estabelece que o campo referente a assinatura do contratante é facultativo.

A auséncia de assi do c por inte, nfio consta como hipétese de invalidade da ART, nos termos do artigo 25 da Resolu¢io Confea n° 1.025/2009.

A assinatura da ART tanto pelo profissional quanto pelo contratante s ¢ obrigatéria nos casos de inclusdo de atividade desenvolvida no exterior ao acervo técnico do profissional (art. 66, I, Res. Confea
1.025/2009) e mesmo neste caso ¢ dispensada se for apresentada copia do contrato ou de documento equivalente que comprove a relagdo juridica entre as partes (art. 65, §1°, Res. Confea 1.025/2009). Trata-se, todavia, de
analise que cabe ao Conselho Regional de Engenharia e Agronomia.

Pode-se questionar a habilidade de uma ART sem assinatura do contratante de produzr efeitos a fim de comprovar o vinculo contratual entre o profissional e o suposto contratante. De fato, a mingua do
elemento representativo da vontade de uma das partes, documento do género, apresentado pelo profissional, ndo seria, por si sd, comprobatorio do vinculo contratual, ainda que possa constituir elemento informativo a ser
analisado comoutros emhipotética lide que tratasse da questdo.

Dessa forma, seria licito ao ente contratante exigir que, nos casos de ART sem assinatura do contratante, a experiéncia por profissional para fins de qualificagdo técnica s seria aceita junto com instrumento
comprobatorio do respectivo vinculo contratual para a prestagdo de servigos técnicos, oumesmo dispor que apenas ARTS assinadas por ambas as partes seriamadmitidas.

Nada obsta, portanto —e seria de bomtom, inclusive — que os futuros editais de credenciamento para contratagdo de servigos técnicos prevejamexpressamente que a ART semassinatura do contratante (i) ou
ndo seja aceita para fins de qualificagdo técnica (i) ou deva ser acompanhada do instrumento contratual que The deu causa, devidamente assinado pelas partes.

Entretanto, nio foi essa a op¢o do ente licitador/credenciador no procedimento de credenciamento de que trata os autos, que estipulou como documento habil & comprovagdo da experiéncia tdo somente a
apresentacdo da ART (evidentemmente quando valida).

Dessa forma, exigir a assinatura do contratante na ART, que, conforme se viu, quando referente a servigos prestados no Brasil prescinde desse elemento para ser valida perante o conselho profissional, configura
inovagdo inadmissivel diante dos termos do edital que regula o procedimento.

Diante desse quadro, a inabilitagdo do impetrante, tdo somente por ter apresentado ARTS semassinatura dos contratantes, a despeito de validas nos termos da regulamentag@o, afigura-se contraria aos termos
do edital que rege o procedimento de credenciamento e, por conseguinte, irrita, autorizando a intervengao judicial.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR para suspender a inabilitagdo do impetrante no certame, garantindo-lhe o direito de realizar os servigos ofertados aos outros habilitados, salvo se houver outro
motivo para inabilitagdo do impetrante que nfo seja tratado nestes autos.

Oficie-se a autoridade impetrada, para ciéncia e cumprimento desta decisdo, bem como para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lein®
12.016/2009.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representagdo processual da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei n® 12.016/2009, procedendo-se a sua inclusdo no polo passivo da
demanda caso manifestado o interesse emingressar no feito, independentemente de ulterior determinago judicial, dado se tratar de autorizagdo expressa emlei.

Oportunamente, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para parecer nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/2009 e, emseguida, voltemconclusos para sentenca.
Intimemse. Oficie-se, comurgéncia.
S@o Paulo, 03 de junho de 2020.

VICTORIO GIUZIONETO

Juiz Federal

24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N°5009771-27.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: EVSA COMERCIO E SERVICOS INDUSTRIAIS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA - SP258491, RODRIGO LEITE DE BARROS ZANIN - SP164498, ALINE TIMOSSTRAPOSO - SP286433

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

DECISAO

Vistos eminspecao.
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Trata-se de mandado de seguranga impetrado por EVSA COMERCIO E SERVICOS INDUSTRIAIS LTDA. contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, compedido de medida liminar para “determinar que a (i) Impetrada conclua os Pedidos Administrativos de Restituigéo, protocolados sob os n° PER's
10756.90234.030217.1.2.15-1428; 32699.14832.090318.1.2.15-0846; 39383.74255.090318.1.2.15-5047; 23417.24134.090318.1.2.15-4512; 03741.67493.090318.1.2.15-0930; 41421.98246.090318.1.2.15-
7385; 42717.65206.090318.1.2.15-0227; 01015.16226.090318.1.2.15-0616; 12782.97248.090318.1.2.15-0213; 00931.61939.090318.1.2.15-1579; 05036.41728.090318.1.2.15-7938;
19158.96357.090318.1.2.15-0500; 32614.47021.090318.1.2.15-3110; 37549.42431.090318.1.2.15-4257; 03632.90895.030217.1.2.15-7416; 01208.83833.030217.1.2.15-9117; 13181.57804.090318.1.2.15-
1089; 02044.67313.090318.1.2.15-6513; 34360.93587.090318.1.2.15-9840; 40006.64184.090318.1.2.15-5311; 04656.84182.030217.1.2.15-6605; 14106.87309.030217.1.2.15-9196;
03877.47330.030217.1.2.15-9001; 10074.52328.090318.1.2.15-1826; 20860.50887.090318.1.2.15-2460; 31509.98734.030217.1.2.15-3702; 15594.20445.030217.1.2.15-9078; 37830.10704.090318.1.2.15-
1550; 35600.05038.090318.1.2.15-6960; 34032.53827.090318.1.2.15-0306, 23689.12511.030217.1.2.15-5239 (...) no prazo mdximo de 30 (trinta) dias, contados da data da distribuigéo do presente mandamus, e,
havendo crédito a restituir; por consequéncia, que se (ii) determine o efetivo cumprimento de todos os atos de competéncia da Autoridade Coatora previstos na IN RFB 1.717/17”.

Preliminarmente, pleiteia a impetrante a determinagdo de sigilo dos autos, tendo em vista que os pedidos administrativos se referema retensio de contribuigdo previdencidria na cessdo de méo de obra e na
empreitada, o que permitiria a aferigdo de informacdes que reputa sensiveis sobre a sua situagdo econdmica e financeira.

A inpetrante relata, emsuma, que apresentou os referidos pedidos de restituicao ha mais de 360 dias e que, até o momento, ndo foramanalisados conclusivamente pela autoridade impetrada, o que entende
configurar ofensa a seu direito liquido e certo a durag@o razoavel do processo administrativo.

Deu-se a causa o valor de R$ 2.080.732,60. Procuragio e documentos acompanhama inicial. Custas no ID 33169329.
E a sintese do necessario. Fundamentando, decido.

Diante do carater omissivo do ato impugnado, em homenagem aos principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa, postergo a apreciagdo do pedido de liminar para apds a vinda aos autos das
informagdes da autoridade impetrada.

Acerca do sigilo processual, deve-se ressaltar que a publicidade dos atos processuais ¢ regra geral que possui status de garantia findamental (art. 5°, LX, CRFB) e apenas comporta restrigdo — nunca
supressdo — quando assimexigir a defesa da intimidade ou do interesse social.

Desta formn, o grau de restrigdo deve corresponder ao estritamente necessario para a consecugdo do valor intimidade ou interesse social envolvido nos autos, sendo que, no presente caso, a intimidade ¢
decisdes judiciais.

Assim, defiro em parte o pedido de segredo de justica para determinaro sigilo documental, restrito aos documentos com informagdes sensiveis sobre a sua situagdo econdmica e financeira da
impetrante, quais sejam, nos autos, os documentos do ID 33168394 até o ID 33169310, inclusive, cujo acesso ficara restrito as partes e seus procuradores, alémdo Ministério Piblico Federal.

Oficie-se a autoridade impetrada, dando-1lhe ciéncia desta decisdo, bem como para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009,
bemcomo dé-se ciéncia do feito ao drgdo de representacio processual da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009, procedendo-se a sua inclusdo no polo passivo da demanda caso
manifestado o interesse emingressar no feito, independentemente de ulterior determinag@o judicial, dado se tratar de autorizagéo expressa emlei.

Proceda a Secretaria 4 anotacio do sigilo documentaldos documentos do ID 33168394 até o ID 33169310, inclusive, cujo acesso ficard restrito as partes e seus procuradores, alémdo Ministério Publico
Federal. Cumpra-se.

Prestadas as informagdes ou decorrido o prazo para tanto, voltemos autos imediatamente conclusos.
Intimemse. Cumpra-se. Oficie-se, comurgéncia, observando no que cabivel o disposto no artigo 7°, paragrafo tnico, da Ordemde Servigo n° 9/2020, da Diretoria do Foro.
Sao Paulo, 03 de junho de 2020.

VICTORIO GIUZIO NETO

Juiz Federal

24" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N°5007159-23.2019.4.03.6110
IMPETRANTE: TEREZINHAANADE JESUS DIAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: PLAUTO JOSE RIBEIRO HOLTZ MORAES - SP218805

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos eminspecio.

Ciéneia a parte impetrante da redistribuicdo dos autos a este Juizo Federal Civel

Defiro a parte impetrante os beneficios da gratuidade da justiga, nos termos do artigo 98 do Codigo de Processo Civil. Anote-se.

Emateng@o aos principios do contraditorio e da ampla defesa, postergo a anélise do pedido de liminar para apds a oitiva da autoridade impetrada.
Requisitenm-se as informagdes a serem prestadas pela autoridade impetrada no prazo de 10 (dez) dias, por oficio.

Dé-se ciéneia do feito ao drgio de representagéo processual da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei n° 12.016/2009, procedendo-se a sua inclusdo no polo passivo da
demanda caso manifestado o interesse emingressar no feito, independentemente de ulterior determinagéo judicial, dado se tratar de autorizagdo expressa emlei.

Coma vinda das informagdes, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.
Intimense. Oficie-se, comurgéncia, observando no que cabivel o disposto no artigo 2° da Ordemde Servigo n° 9/2020 da Diretoria do Foro.
Sao Paulo, 04 de junho de 2020.

VICTORIO GIUZIO NETO

Juiz Federal

24" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016669-27.2018.4.03.6100
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EXEQUENTE:IDALCYR CIAVOLELLA
Advogado do(a) EXEQUENTE: DALMIRO FRANCISCO - SP102024

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Despachado emInspegao.

Tendo em vista que o PAB da CEF encontra-se com restricio de acesso ao publico, defiro, excepcionalmente, a expedicdo de oficio de transferéncia do deposito judicial relativo aos honorarios (ID
13474530).

Desta form, forneca o patrono da parte autora os dados bancarios para instruir o oficio.
Cumprida a determinago supra, expega-se oficio.

Coma liquidagdo do oficio, arquiventse os autos (findo).

Int.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020

VICTORIO GIUZIO NETO
Juiz Federal

24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N°5004873-73.2017.4.03.6100
IMPETRANTE: BM BEZERRA DE MENEZES PARTICIPACOES S.A, BM BEZERRA DE MENEZES PARTICIPACOES S.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615, RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862
Advogados do(a) IMPETRANTE: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615, RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDAS INSTITUICOES
FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

SENTENCA

Vistos eminspegao.

Trata-se de Embargos de Declaragdo tempestivamente opostos emID n. 24559108 ao argumento de existéncia de contradicio na sentenga embargada.

Alega a existéncia de omissdo no julgado, uma vez que ao julgar improcedente o pedido, se evadiu ndo s das premissas materiais emque se deram o langamento fiscal, como também da real natureza

das receitas auferidas.

Isso teria se dado na medida emque a sentenga manteve a cobranga da COFINS sob a dtica equivocada de que as receitas autuadas seriam decorrentes das atividades operacionais da embargante, o
que ndo se concebe.

E o relatério.

FUNDAMENTACAO

Os Embargos de Declarag@o, postos a disposicao das partes litigantes se prestampara esclarecer, interpretar ou completar promunciamento judicial, exclusivamente embeneficio de sua compreensao ou
inteireza, semcuidado compossivel proveito que possa ser trazido ao Embargante.

Nao visamproporcionar novo julgamento da causa cujo desfecho pode até ser favoravel ao Embargante como sucederia se fosse recurso no qual necessaria a sucumbéncia como pressuposto.

O objetivo ¢ integrar ou aclarar juizo decisorio implicito no julgamento, porémomisso do texto da sentenga, e devemser enfrentados pelo mesmo juiz prolator, conforme observa Theotonio Negrdo em
nota ao Art. 536 do Cddigo de Processo Civil, 37* Ed. nota 5.

Este juizo, por questdo de principio, temprovido a maior parte dos embargos que lhe sio opostos entendendo que, embeneficio da compreenso de decisdes judiciais se deve ter a maior generosidade
e, se davida remanesceu, seja por dificuldades inerentes a comunicagao escrita seja emhomenagemao recurso que se volta a aprimorar a prestagao judicial, merece-a o Embargante, a fimde que aquela resulte completa.

No caso, nio assiste razio ao embargante.

resultado, devendo, pois, valer-se da via recursal adequa
DISPOSITIVO

Isto porque, da leitura das pr%];ﬁas razdes dos embargos, verifica-se claramente que a embargante insurge-se contra o mérito da decisdo, visando, exclusivamente, a alteragdo de seu contetdo e

Isto posto, rejeito os presentes Embargos de Declaragdo opostos, por nfio visualizar na sentenga embargada os vicios apontados.

ID n. 27301236: Oficie-se a CEF, servindo essa decisdo como oficio, para que proceda a regularizagdo dos dados do depdsito judicial realizado nos autos (ID n.1155581), para vincula-lo ao CNPJ
da pessoa juridica responsavel pelos débitos discutidos, BM Bezerra de Menezes Participagdes S.A., CNPJ 07.700.131/0001-20, e néio mais da pessoa fisica, como realizado.

Ressalto, todavia, que 0 a conversdo emrenda do referido depdsito s6 podera se dar apds o trénsito emjulgado.
PRIL
Sao Paulo, 03 de junho de 2020.

VICTORIO GIUZIONETO

Juiz Federal

24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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MANDADO DE SEGURANC A CIVEL (120) N° 5009609-32.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: EMPRESAS REUNIDAS PAULISTA DE TRANSPORTES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos eminspegao.
Inicialmente, afasto as suspeitas de prevengdo emrelagio aos processos listados pelo PJe, tendo emvista a diversidade de objeto entre as demandas.

Mesmo em relagdo ao mandado de seguranga n° 5009606-77.2020.4.03.6100, em que se estabelece discussdo similar — acerca de a corre¢do monetaria e os juros moratorios em repeticdo de indébito
tributario integraremou ndo fato imponivel para a incidéncia de tributos —, néo se vislumbra risco de decisdes conflitantes, tendo emvista que trata de IRPJ e CSLL, ao passo que a presente demanda trata de PIS/Cofins.

Nao ha pedido de liminar.
Oficie-se a autoridade impetrada para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.

Dé-se ciéncia do feito ao drgdo de representagéo processual da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei n° 12.016/2009, procedendo-se a sua inclusdo no polo passivo da
demanda caso manifestado o interesse emingressar no feito, independentemente de ulterior determinagéo judicial, dado se tratar de autorizagio expressa emlei

Oportunamente, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para parecer nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/2009 e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.
Intimentse. Oficie-se.

Sao Paulo, 03 de junho de 2020.

VICTORIO GIUZIONETO

Juiz Federal

24" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0024800-96.2006.4.03.6100
AUTOR:ASSOCIACAO BRASILEIRAAHEBRAICA DE SAO PAULO, ASSOCIACAO BRASILEIRAA HEBRAICA DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662, ARTHUR ROTENBERG - SP66745
Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662, ARTHUR ROTENBERG - SP66745

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO emInspego

1-AUTORA : ID 30785617 - PETICAO E DOCUMENTOS COMPROBATORIOS
-RE : UNIAO-ID 31558010 - MANIFESTACAO E DOCUMENTOS COMPROBATORIOS.

Trata-se de agfio com procedimento comum em que a AUTORA - ASSOCIACAO BRASILEIRA A HEBRAICA DE SAO PAULO ajuizou em em face da RE — UNIAO FEDERAL — FAZENDA
NACIONAL, objetivando o reconhecimento da inexisténcia de relagdo juridica entre as partes, no que concerne aos débitos de IRRF e PIS objeto das certiddes de divida ativan®s 80.2.06.072468-10 e 80.7.06.037244-12.

Em11/11/2006 a AUTORA efetuou depdsito judicial no montante de R$ 85.992,92 (fls. 753 — feito fisico), correspondente ao valor integral dos débitos emdiscussdo, a fimde suspender a sua exigibilidade, nos termos
doartigo 151, inciso 11 do Cédigo Tributario Nacional.

Com o retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional da 3* Regidio — TRF3/SP, com decisdo final transitada em julgado e favoravel a AUTORA, esta emresposta ao despacho de 02/04/2020, apresentou peticio
requerendo o imediato levantamento do valor depositado nos autos, por seu direito adquirido coma decisao final da presente agdo, pois que tal valor sera de fundamental importéncia para a continuidade de suas atividades,
especialmente durante a iminente crise econdmica do pais emface da pandemia do COVID 19 que assola nossa nagao.

Ciente do despacho de 02/04/2020 e do requerido pela parte AUTORA, em29/04/2020 a UNIAO - FAZENDA N ACION AL apresentou manifestagio informando “ ...que o débito consubstanciado na CDA n. 80
206 072468-10 encontra-se extinto, conforme documento em anexo. Outrossim, ndo existem débitos passiveis de constrigdo nos sistemas SIDA e PLENUS a obstar o levantamento pretendido pelo autora. Note-
se que a possibilidade de levantamento nada tem que vem com a COVID 19, mas sim com a regularidade da situagdo da autora. ...”, ouseja, ndo ha até a presente data oposicao ao requerido pela AUTORA.

Diante do exposto, determino a Secretaria deste Juizo que expega comunicagio eletronica a Caixa Econdmica Federal — PA Justica Federal de Séo Paulo/SP para que efetue a transferéncia da totalidade do valor
depositado judicialmente para a conta bancaria da AUTORA. Assim o fago, muito embora tenha a parte requerido alvara de levantamento, considerando que as instituigdes financeiras ndo estdo promovendo o atendimento
presencial, emrazio da pandemia causada pelo COVID-19 - conforme determinagdo do Conselho Nacional de Justiga — Resolugdo CNJ n° 313/2020 e Portaria Pres/Core N° 2/2020), o que tor