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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Ediciio n° 105/2020 — Sao Paulo, segunda-feira, 15 de junho de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005929-44.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIEL ZORZENON NIERO - SP214491, RICARDO AUGUSTO SALEMME - SP332504
EXECUTADO: KZULO PUBLICIDADE E PROPAGANDA LTDA, VANESSA HERNANDES FERREIRA, ADRIANO FERREIRA
Advogado do(a) EXECUTADO: TIAGO RAYMUNDI - SP238557

Advogado do(a) EXECUTADO: TIAGO RAYMUNDI - SP238557

Advogado do(a) EXECUTADO: TIAGO RAYMUNDI - SP238557

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 30/06/2020 14:00 horas, por videoconferéncia

As partes deverdo manifestar interesse em participar de audiéncia virtual até o dia 16.06.2020, informando e-mail e telefone com Whatsapp dos interessados. As informagdes deverdo ser encaminhadas para o
e-mail conciliacao_central@jfsp.jus.br oupara o Fone (011) 9 9259-2057 (whatsapp). No envio da mensagem, deve constar o nome das partes e o niimero do processo.

Ap0s o recebimento das informagdes, as partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sisterm e participago da audiéncia virtual.

Sio Paulo, 11 de junho de 2020.

1° VARA CIVEL

MONITORIA (40) N° 5010581-36.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: PAULO MURICY MACHADO PINTO - SP327268-A

Advogado do(a) AUTOR: PAULO MURICY MACHADO PINTO - SP327268-A

Advogado do(a) AUTOR: PAULO MURICY MACHADO PINTO - SP327268-A

Advogado do(a) AUTOR: PAULO MURICY MACHADO PINTO - SP327268-A

REU:CENTRO AUTOMOTIVO Z&Z LTDA - ME, CENTRO AUTOMOTIVO Z&Z L TDA - ME, CENTRO AUTOMOTIVO Z&Z LTDA - ME, CENTRO AUTOMOTIVO Z&Z LTDA - ME, ELAINE
MARIA DA SILVEIRA MARIM, ELAINE MARIA DA SILVEIRAMARIM, ELAINE MARIA DA SILVEIRAMARIM, ELAINE MARIA DA SILVEIRA MARIM, NORIVALJOSE MARIM,
NORIVALJOSE MARIM, NORIVALJOSE MARIM, NORIVALJOSE MARIM

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo ou desisténcia do feito, ou, expedigdo de edital para citagéo.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006960-94.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SPENCER STUART CONSULTORES GERENCIAIS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, SAMARA CIGLIONI TAVARES - SP441675, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, CRISTIANE
IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832
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tel:011992592057
https://pje1g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=1130835&ca=0fa05a527df0e23110b85013b6f71bfa123daa9cf36cfa725282e2c50943ccc158a699efd66e94f25098e2d033ae0aaa683ef71967ec67039c7c57650bbcdb15&idTaskInstance=852441996#

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT,
DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZACAO EM SAO PAULO/SP

SENTENCA

Vistos e etc.

SPENCER STUART CONSULTORES GERENCIAIS LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator de
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
FISCALIZACAO EM SAO PAULOQ, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigibilidade das contribuigdes a0 INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE e ao salirio educagio
ap0ds a edigdo da Emenda Constitucional n.° 33/2001, bemcomo que a autoridade impetrada se abstenha de promover atos tendentes a cobranga dos débitos e de incluir o nome da inmpetrante em 6rgfos de restricao ao crédito,
e que ndo obste a expedicdo de certiddo de regularidade fiscal, nos termos do artigo 206, do CTN. Subsidiariamente, postula seja reconhecida a incidéncia das contribuicdes destinadas a Terceiras Entidades sobre a base de
calculo limitada em 20 (vinte) vezes o maior saldrio minimo vigente no pais, suspendendo a exigibilidade das obriga¢des acessorias, em especial a declaragdo das contribuigdes destinadas a Terceira Entidades exigidas pela
legislagdo especifica em decorréncia das obrigagdes tributarias vinculadas aos valores de folha de pagamento; seja determinado que as autoridades coatoras se abstenham de praticar quaisquer atos punitivos, tal como negar a
expedicio de Certiddo de regularidade fiscal/previdencidria, e de autuar a impetrante emdecorréncia das obrigagdes acessorias ou promover langamentos fiscais emrazio do néo recolhimento das referidas contribuicdes.

Afirma a impetrante, em sintese, que no exercicio de suas atividades, esta sujeita ao recolhimento das Contribuigdes destinadas a Terceiras Entidades (SEBRAE, INCRA, SENAC, SESC e
FNDE - salério educago), incidentes sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas aos segurados empregados e trabalhadores avulsos.

Alega que ha vicio de inconstitucionalidade na exigéncia das Contribuicdes para Terceiros, a partir da EC n.° 33/2001, sobre a base de calculo denominada folha de salarios, uma vez que
desvinculada das hipdteses previstas no artigo 149 da Constituigdo Federal.

Sustenta que, a partir da EC n.° 33/2001, foi acrescido o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea “a”, em que se fixou as bases de calculo possiveis para instituicdo e cobranga da CIDE, sendo elas o
faturamento, a receita bruta ou valor da operago e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro.

Argumenta que, nos autos do Recurso Extraordinario n.® 559.937, o Supremo Tribunal Federal declarou a taxatividade do rol de bases de calculo previstas no artigo 149 da Carta Magna.

Diz que, ainda que se entenda pela constitucionalidade de tais contribuigdes, de acordo coma redag@o do artigo 4° da Lein.® 6.950/81, houve a limitagdo do salrio de contribuicdo em20 (vinte)
salarios minimos para a base de incidéncia tanto das contribuigdes a terceiros quanto da contribuigéo previdencidria; e coma edigdo do artigo 3° do Decreto-Lein.® 2.318/86, foi removida a referida limitagéo para a cota patronal
das Contribuigdes Previdencidrias, mas néio para as Contribuigdes destinadas a Terceiros.

Ainicial veio instruida comos documentos.

Aliminar foi indeferida (ID 31304944).

Comunicada a interposigao Al n° 5010280-22.2020.4.03.0000 (ID 31656028).

O Parguet ofertou parecer pelo prosseguimento do feito (ID 32092148).

Comunicada decisdo indeferiu pedido de tutela AT 5010280-22.2020.4.03.0000 (ID 33633879).

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Passo a decidir.

A questdo submetida a julgamento, diz respeito ao direito liquido e certo da parte impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que reconhega o valor-limite de 20 (vinte) salarios minimos
para a base de calculo total das contribuigdes Parafiscais, sustentando a vigéneia do artigo 4° da Lein® 6.950/81, e assimrequer o direito de restituicdo/compensagdo tributaria dos pagamentos considerados indevidos dessas
contribuicdes.

Vejamos a legislago de referéncia que ao caso se aplica. Pois bem, dispdemo caput do artigo 13 e artigo 14 da Lein® 5.890/73:
“Art. 13. Os trabalhadores auténomos, os segurados facultativos e os empregadores contribuirdo sobre uma escala de salario-base assimdefinida:

()

Classe de 25 a 35 anos de filiago - 20 salarios-minimos
()

Art. 14. As contribuigdes arrecadadas pelo Instituto Nacional de Previdéncia Social das empresas que lhes sdo vinculadas, e destinadas a outras entidades ou findos, serdo calculadas sobre a
mesma base utilizada para o célculo das contribuicdes de previdéncia, estardo sujeitas aos mesmos prazos, condigdes e sangdes e gozardo dos mesmos privikgios a ele atribuidos, inclusive no
tocante a cobranga judicial, niio podendo o célculo incidir sobre importincia que exceda de 10 (dez) vezes o salirio-minimo mensal de maior valor vigente no Pais.” (grifos nossos).

Aseuturno, o artigo 5° da Lein® 6.332/76 estabelece:

“Art. 5° O limite m:ximo do salario-de-contribuicfio para o calculo das contribuicdes destinadas ao INPS a que corresponde também a ultima classe da escala de salario-base de
que trata o artigo 13 da Lei nimero 5.890, de 8 de junho de 1973, sera reajustado de acordo como disposto nos artigos 1° e 2° da Lei mirero 6.147, de 29 de novembro de 1974.” (grifos
NOSSOS).

Quanto a exigéneia das aludidas contribuigdes, o Decreto-lein® 1.861 de 25/02/1981(redagdio dada pelo Decreto-lei N°® 1.867 de 25/03/1981), dispde:

“Art. 1° As contribuicdes compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragio Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social -
IAPAS emfavor do Servigo Social da Industria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SEN AL Servigo Social do Con¥ércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem

Comercial- SENAC passariio a incidir até o limite miximo de exigéncia das contribuicdes previdenciarias, idas as mesmas ali e contribui

q

Art. 2° Sera automaticamente transferido a cada uma das entidades de que trata o artigo 1°, como receita propria, o montante correspondente ao resultado da aplicagdo da respectiva aliquota
sobre 0 saldrio-de-contribuigdo até 10 (dez) vezes o maior valor de referéncia (MVR), admitidos repasses de maior valor mediante decreto, com base em proposta conjunta do Ministro do
Trabalho, do Ministro da Previdéncia e Assisténcia Social e do Ministro Chefe da Secretaria de Planejamento da Presidéncia da Republica.” (grifos nossos).
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Por sua vez, estabelece o artigo 4° da Lein® 6.950 de 04/11/1981:

“Art4° - O limite maximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salirio-minimo
vigente no Pais.

Pardgrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros. (grifos nossos).

Quanto a sujeicao ao limite de 20 salarios minimos, dispde o artigo 3° do Decreto-lein® 2.318/86:

“Art 3° Para efeito do calculo da contribuigio da empresa para a previdéncia social, 0 salirio de contribui¢fio niio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art.
4° da Lein° 6.950, de 4 de novembro de 1981.” (grifos nossos).

Impende observar que o Decreto-lei n® 2.318/86 revogou niio somente o limite estabelecido pelo artigo 4° da Lein® 6.950/81, relativo as Contribuigdes Previdencidrias devidas pelas Empresas,
como também revogou expressamente o limite estabelecido pelo Decreto-lei n® 1.861/81, com a redacdo dada pelo Decreto-lei N° 1.867/81, que se aplicava cumulativamente ao artigo 4° da Lei n® 6.950/81, atinente as
Contribuigdes destinadas a terceiros.

Dessa forma, ndo se sustenta a tese da impetrante de que o limite de 20 salarios minimos, previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuicdes destinadas
a Terceiros, diante da expressa revogagdo operada pelo Decreto-lein®2.318/86.

A questdo nfo necessita de maiores debates, eis que o C. Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento, no regime de recursos repetitivos, de que a contribuigdo ao INCRA ¢ devida pelas
empresas urbanas, empercentual incidente sobre a folha de saldrios. Colho o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS
LEIS 7.787/89,8.212/91 E8.213/91. LEGITIMIDADE.

1. A exegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéneia juridica, impde na andlise da legislagao infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revela a denominada
vontade constitucional, cunhada por Konrad Hesse na justificativa da forga normativa da Constituigao.

2. Sob esse angulo, assume relevo a colocagio topografica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor principiologico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele,
transitar pelos principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional.

3. A Politica Agraria encarta-se na Ordem Econdmica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exag@o que lhe custeia tem inequivoca natureza de Contribuigdo de Intervencéo Estatal no Dominio
Econdmico, coexistente coma Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuigdo que lhe ostenta 0 mesmo nomen juris.

4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuico para o Incra e a Contribuigdo para a Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infingiveis para
fins de compensagio tributaria.

5. A natureza tributéria das contribuigdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da lei a obediéncia aos canones constitucionais e complementares atinentes ao sistema
tributdrio.

6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo ha tributo sem lei que o institua, bem como ndo ha exclusdo tributdria semobediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97
do CTN).

7. A evolugio histdrica legislativa das contribuicdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade do homemdo campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso
que, inaugurada a solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagao restou extinta pela Lei 7.787/89.

8. Diversamente, sob o palio da interpretagao historica, restou higida a contribuigao para o Incra cujo designio emnada se equipara a contribuigdo securitaria social.

9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugio, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 s6 suprimiu a parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural s6 foi extinta pela
Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, coma unificagdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) ? destinada ao Incra ? ndo foi extinta pela Lei
7.787/89 e tampouco pela Lei8.213/91, como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa otica, a mingua de revogacio expressa e inconciliavel a adogiio da revogacio tacita por incompatibilidade, porquanto distintas as razoes que ditaramas exagdes sub
judice, ressoa inequivoca a conclusiio de que resta higida a contribuicio para o Incra.

11. Interpretag@o que se coaduna nio s6 coma literalidade e a historia da exag@o, como também converge para a aplicagéo axiologica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas
constitucionais pétreas e que distinguemo ideario da nossa nagao, qual o de constituir uma sociedade justa e solidaria, comerradicagdo das desigualdades regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.”

(REsp 977.058/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEC AO, julgado em22/10/2008, DJe 10/11/2008).

Quanto a constitucionalidade da exigéncia da contribuicio ao SEBRAE, o Supremo Tribunal Federal tambémdeclarou:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICAO PARA O SEBRAE. CARATER AUTONOMO E DE INTERVENGCAO NO
DOMINIO ECONOMICO. SUJEICAO PASSIVA QUE DEVE ALCANCAR COOPERATIVAS QUE ATUEM NO SETOR.

No julgamento do Recurso Extraordinario 635.682, Rel. Min. Gilmar Mendes, o Plenario desta Corte reconheceu a constitucionalidade da contribuigdo para o Sebrae. Ao apreciar o RE
396.226/RS, Rel. Min. Carlos Velloso, o Tribunal assentou que a contribuicéio para o Sebrae é autdnoma e possui carater de intervenciio no d omico. Assim, a sujeici
passiva deve ser atribuida aos agentes que atuemno omico al do pela intervencio estatal. Niio ha na hipétese referibilidade estrita que restrinja o alcance da

exacfio ao Ambito de atuagiio do Sebrae. A natureza da contribui¢fio impde que se reconheca a efetiva no segi ico objeto da intervencdo estatal em
detrimento do intuito lucrativo, sok lo pela existéncia de capacidade contributiva. Agravo regimental a que se nega provimento.

(RE 595670 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em27/05/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-118 DIVULG 18-06-2014 PUBLIC 20-06-
2014).

AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. DESNECESSIDADE DE EDICAO DE LEl COMPLEMENTAR PARA
INSTITUICAO DA CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. PERIODO POSTERIOR AO ADVENTO DA LEI N° 8.706/93.
PRINCIPIO DALEGALIDADE. OFENSAREFLEXA. SUMULANC® 636.

1. O Plenario da Corte, ao apreciar o RE n° 635.682/RJ-RG (Relator o Ministro Gilmar Mendes, julgado em25/4/13), cuja repercussio geral havia sido reconhecida, reafirmou
o posicionamento da Corte pela desnecessidade de edicfio de lei complementar para a instituicio da contribuicio destinada ao SEBRAE, bem como pela sua caracterizagio
como contribuicfio de intervengiio no dominio econémico.

2. No tocante a alegada violagdo do principio da legalidade tributaria e a consequente inexisténcia de exigibilidade da contribuicdo para o SEBRAE ap6s o advento da Lei n° 8.706/93, a qual
instituiu as exagdes destinadas ao SEST e SENAT, da forma como decidido no v. acérdéo, seria necessario o especifico reexame da legislagdo infraconstitucional pertinente ao caso (Lei n°
8.706/93 e Decretos n°s 1.007/93 e 1.092/94), o que ndo é cabivel nessa instancia recursal. Incidéncia da Sumula n® 636 da Corte. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AT 608035 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turnma, julgado em25/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-187 DIVULG 23-09-2013 PUBLIC 24-09-2013).

A propdsito, o mesmo entendimento ¢ aplicavel as demais contribuigdes, € que a EC 33/01 ndo alterou as hipéteses de incidéncia existentes. Nesse sentido, tem caminhado a jurisprudéncia do E.
TRF3* Regido, e de outros Tribunais Regionais. Vejamse os julgados que seguem:
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“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO DE APELAGCAO. CONTRIBUICAO AO SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA,
SALARIO-EDUCAGAO E AO FGTS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES PARAESTATAIS. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2°,
111, A, CE. BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS. RECURSO IMPROVIDO.

1. A legitimidade para figurar no polo passivo da demanda é somente da Unidio Federal. A matéria abordada nos autos diz respeito a incidéncia de contribuicdo sobre parcelas da remuneragdo.
Assim, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil a fiscalizagdo ¢ cobranga dos tributos em questéo, tendo as entidades terceiras, as quais se destinam os recursos arrecadados, mero
interesse econdmico, mas ndo juridico.

2. Segund di jurisprudencial lidado nos Tribunais Federais e nesta Corte ¢é exigivel a contribuico destinada ao SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, FNDE
e FGTS; inclusive apos o advento da EC 33/2001. A nova redacio do artigo 149, §2°, da CF/88 prevé, tio somente, alternativas de bases de calculo para as contribui¢des sociais,
de intervencéio no domini omico e de i das categorias profissionais ou 0micas, semo proposito de bel proibi¢iio de que sejamadotadas outras bases de

calculo.

3. A nova redagdo constitucional leva a compreenséo de que as bases de calculo para as contribuicdes especificadas no inciso I1I no § 2° do artigo 149 da CF, incluido pela EC n° 33/01, sdo
previstas apenas de forma exenplificativa e nio temo condéo de retirar a validade da contribuicio social ou de intervengo do dominio econdmico incidente sobre a folha de pagamento.

4. Caso contrario, acolhido o raciocinio da apelante, a redagdo do art. 149, §2°, que faz clara referéncia as contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico, obstaria inclusive a
incidéncia de contribuicdes sociais a seguridade social sobre a folha do pagamento das empresas, inferéncia ofensiva a disposicao constitucional expressa do art. 195, I, ada CF/88.

5. Recurso de Apelago nio provido.”

(TRF3, Ap - APELACAO CIVEL - 2198347 0008473-95.2014.4.03.6100, PRIMEIRA TURMA, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:20/03/2018).

“TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO COMUM. CONTRIBUICOES. EC N° 33/2001. RECEPCAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81.
INAPLICABILIDADE. REVOGAGAO PELO DECRETO N°2.138/86

1. As contribuigdes destinadas a0 INCRA, SEBRAE, SENAI/SESI e FNDE néo foramrevogadas pela EC n° 33/2001, inexistindo incompatibilidade das suas bases de célculo comas bases
econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea a, da CF.

2. Alimitagio de 20 salarios minimos, prevista no parigrafo tnico do artigo 4° da Lei n° 6.950/81, foi revogada juntamente como caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei n° 2.318/86,
pois niio é possivel subsistir emvigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.

3. Sentenca mantida.”

(TRF4, Segunda Turma, AC n° 5005457-96.2017.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Andrei Pitten Velloso, j. 27/09/2018). (grifos nossos).

Por todo o exposto, ndo ha direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandamus, restando prejudicado os pedidos de restituigdo e compensacio pleiteados na exordial.

Isto posto, DENEGO A SEGURANCA e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS constantes da inicial. Por conseguinte, JULGO EXTINTO O PROCESSO COM
RESOLUCAO DE MERITO, na forma do artigo 487, I, do CPC.

Custas ex lege.
Semcondenago emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Comunique-se, por meio eletrdnico, encaminhando-se copia desta decisao ao Exmo(a) St(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do AI 5010280-22.2020.4.03.0000 (ID 33633879).
Apos o transito emjulgado, arquiven-se os autos, comas devidas cautelas.
PRI
Séo Paulo, data registrada no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 0000542-41.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: DANIELLE BRAZILMIYAMOTO

Advogados do(a) REU: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

SENTEN CA

Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente A¢do Monitéria em face de DANIELLE BRAZIL MIYAMOTO, objetivando provimento
jurisdicional que determine & requerida o pagamento da importéncia de R$ 39.804,21 (trinta e nove mil, oitocentos e quatro reais e vinte e um centavos), atualizada para 09.12.2013 (ID 14653029-Pag. 22), referente ao
inadimplemento do contrato de n.° 3128.160.00000820-01.

Citada a requerida (ID 14653029-Pag. 34), nio houve a oposi¢ao de embargos monitdrios, convertendo-se o mandado inicial emexecutivo (ID 14653029-Pag. 35).
Estando o processo emregular tramitagdo, a Caixa Economica Federal requereua desisténcia da agdo (ID 24170808).

Assim, considerando a manifestagio da autora, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o feito nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil
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Apbs o transito emjulgado, remetantse os autos ao arquivo findo.
Publique-se. Registre-se. Intimense.
Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010355-94.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: WILSON FURLAN

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: DIRETOR DO SERVICO DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS - SRD - INSS SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisio.

WILSON FURLAN, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DIRETOR DO SERVICO DE RECONHECIMENTO DE
DIREITOS - SRD - INSS SAO PAULO, objetivando a concesso de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda ao imediato encaminhamento do Recurso Especial (2° instincia) para uma
das Camaras de Julgamento.

Alega o impetrante, emsintese, que ingressou comseu pedido de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao, o qual foi indeferido. E que protocolouum RECURSO ESPECIAL (2° instancia) no dia
16/01/2020, comumniimero de protocolo de 11’ 1716198492, conforme andamento do site Meu INSS (comprovante emanexo), o qual pede a alteragdo da DER para o exato momento emque implementou o tempo suficiente
para concessao do beneficio requerido.

Todavia o pedido de recurso encontra-se parado desde a data do protocolo, nio existindo movimentagéo, nemmesmo no site do E-Recursos, coma posterior demanda sendo encaminhada para uma das D.
Juntas de Recursos para julgamento do Recurso.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresenta¢io de seu requerimento administrativo e a impetragéo do presente writ.
Requereu os beneficios da justiga gratuita.

Afnicial veio instruida comos documentos.

E o relatorio.
Fundamento e decido.
Defiro o requerimento de justica gratuita. Anota-se.
Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda ao imediato encaminhamento do Recurso Especial (2° instancia) para uma das Camaras de Julgamento.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fimdamento
invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99:

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do 6rgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de for¢a maior:
Pardgrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 € 49 da Lein®9.784/99:
“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir;, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.
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Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdo e ndo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o recurso administrativo, sob o n° 1716198492, foi protocolizado em 16 de janeiro de 2020 (ID 33629184), ¢ tendo a presente impetragdo
ocorrido em 11 de junho de 2020, houve o decurso de 5 (cinco) meses, pelo que merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora
administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regio. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA
OFICIALEAPELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica temo dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicfio, que dispde: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, séio assegurados a razoivel duraciio
do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacfio"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusiio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administracio Publica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitaciio e reclamacdes emno maximo 30 dias, prazo que, in casu, ja
havia expirado quando da impetracio destes autos em16/11/2017:

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”
(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec 1> 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019)

(grifos nossos)

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, fundada na distingéo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos. Trata-se,
tao somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei -, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar que a autoridade impetrada proceda ao imediato encaminhamento do Recurso Especial (2° instancia) para uma das Camaras de
Julgamento, sob o n° 1716198492, no prazo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Ptiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002837-52.2019.4.03.6144 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CARAMBELLA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - SP281612-A

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO
REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

CARAMBELLA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de segurana, com pedido lminar, em face de ato do
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigbilidade da
contribuicdo social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n° 110/01, nos termos do inciso IV do artigo 151 do Cédigo Tributério Nacional. Requer também que a autoridade coatora se abstenha de inscrever seu nome no
CADIN, bemcono a inscrigdo de débitos emdivida ativa.

Afirmm a impetrante, emsintese, que a Contribuicdo Social incidente sobre o valor total dos depésitos realizados emconta vinculada do FGTS de enpregado demitido semjusta causa ndo pode
ser exigida, pois, como esgotamento da finalidade da referida exag@o, houve a cessagdo da validade do aludido tributo sendo, ainda, sua base de calculo diversa da autorizada constitucionalmente.

Anicial veio instruida comos documentos.

Recebidos por redistribuigao do r. Juizo da 1* Vara Federal de Barueri/SP (ID 19358667).
Anicial veio instruida comos documentos.

Foideferida a liminar (ID 20958609).

Manifestou-se a Unido (Fazenda Nacional— (ID 21023071).

Foramprestadas as informagdes (1D 21304086).

O Parguet ofertou seu parecer pelo prosseguimento do feito (ID 32991061).
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Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Neste caso submetido a julgamento, a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigbilidade da contribuico prevista no artigo 1° da Lei
Complementar n° 110/2001, assim como seja declarada inexisténcia de relago juridica entre as partes no que tange a exigéncia da Contribuigdo Social Sobre o Saldo de Conta do FGTS, instituida pelo artigo 1° da Lei
Complementar n° 110/2001.

Vejamos a legislagio de referéncia que ao caso se aplica. A proposito, o artigo 1° da LC n° 110/2001 estabelece o seguinte:

“Art. 1° Fica instituida contribuicio social devida pelos empregadores emcaso de despedida de empregado semjusta causa, a aliquota de dez por cento sobre o montante de todos os depdsitos
devidos, referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remumeragdes aplicaveis as contas vinculadas."

Pela dicgdo do dispositivo supracitado, nota-se que a previsdo legal da aludida contribuigdo a que se refere o art. 1°, néio é temporaria, portanto, enquanto eficaz a norm, a autoridade fiscal ndio
pode mesmo deixar de cumpri-la.

Quanto a finalidade encontra-se prevista no art. 3°, § 1° da referida lei, in verbis:

“Att. 3° As contribuigdes sociais de que tratam os arts. 1° ¢ 2° aplicam-se as disposigdes da Leino 8.036, de 11 de maio de 1990, e da Leino 8.844, de 20 de janeiro de 1994, inclusive quanto a
sujeicdo passiva e equiparagdes, prazo de recolhimento, administragdo, fiscalizagio, langamento, consulta, cobranca, garantias, processo administrativo de determinagio e exigéncia de créditos
tributérios federais. (Vide: ADIN 2.556-2 ¢ ADIN 2.568-6)

§ 1° As contribuigdes sociais serdo recolhidas na rede arrecadadora e transferidas 4 Caixa Econdmica Federal, na forma do art. 11 da Leino 8.036, de 11 de mmio de 1990, e as respectivas
receitas serdo incorporadas ao FGTS.

Como se pode observar tem correspondéncia como aporte de receitas ao FGTS, nio se constatando qualquer vinculagdo ao equilibrio financeiro ou a existéncia de déficit nas contas do FGTS
oriundo de expurgos inflacionarios. De acordo, com o art. 149 da CF/88, trata-se de tributo, que é subespécie de contribuigdo social geral, e trata-se de importante instrumento para coibir demissdes "sem justa causa',
reduzindo, assim, a rotatividade dos empregos no mercado de trabalho.

A contribuigio foi instituida no art. 1° da Lei Complementar n® 110/2001, e teve alteragdo promovida pela Emenda Constitucional n® 33/200 - tendo a redagao do artigo 149,§ 2°, iii, alinea "a", da
CF/88:

“Art. 149. Conpete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de interven¢ao no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de
sua atuago nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, iii, e 150, I e i, € semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

()

§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengao no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

1 - ndlo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

11 - incidirdo tambémsobre a importagio de produtos estrangeiros ou servigos; (Redagdo dada pela Emenda Constitucionaln® 42, de 19.12.2003)

111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagio e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).”

De fato, inicialmente, as contribui¢des sociais dos arts. 1° ¢ 2° da LC 110/2001 foramcriadas, para recompor expurgos inflacionérios nas contas vinculadas do FGTS, relativos aos Planos Verdo
eCollorI.

Porém, a contribuigio em questio ndo foi prevista de forma vinculada a finalidade de prover findos para o pagamento do complemento de atualizagio monetéria prevista no artigo 4° da LC
110/2001. Podendo a ela ser dada outras destinagdes emconformidade como art. 7°, inciso 111, da CR/88, que se volta a tutela do trabalhador.

A matéria emquestdio € objeto das ADI's 5050, 5051 e 5053 que tramitamperante o E. STF, veja-se:

“MEDIDA CAUTELAR NA ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE 5.050 DISTRITO FEDERAL - RELATOR :MIN. ROBERTO BARROSO - REQTE.(S)
:CONFEDERAGAO NACIONAL DO SISTEMA FINANCEIRO - CONSIF E OUTRO(A/S) -ADV.(A/S) :RICARDO MAGALDI MESSETTI - ADV.(A/S) :DAMIAO
CORDEIRO DE MORAES - INTDO.(A/S) :PRESIDENTE DA REPUBLICA - ADV.(A/S) :ADVOGADO-GERAL DA UNIAO - INTDO.(A/S) :CONGRESSO
NACIONAL- ADV/(A/S):ADVOGADO-GERAL DA UNIAO - DECISAO:

Ementa: ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE CONTRA O ART. 1° DA LEl COMPLEMENTAR N° 110/2001, CUJA VALIDADE FOI RECONHECIDA
NAADI 2556. ALEGACAO DENOVAS CIRCUNSTANCIAS FATICAS QUE TERIAM OCASIONADO INCONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE.

Possibilidade tedrica de que o Supremo Tribunal Federal admita reexaminar a validade de ato normativo declarado constitucional emsede de controle abstrato, notadamente emface de alteragdes
supervenientes na realidade fatica ouna percepgao juridica dominante.

2. Indeferimento do pedido liminar, tendo em vista o longo periodo de vigéncia da lei questionada e a necessidade de que as autoridades requeridas sejam ouvidas quanto as premissas faticas em
que se baseia a impugnacéo.

3. Aplicagéo do rito previsto no art. 12 da Lein® 9.868/99.
ADI 5050 MC / DF

1. Trata-se de A¢do Declaratoria de Inconstitucionalidade ajuizada pela Confederagdo Nacional do Sistema Financeiro, na qual se postula a concessdo de medida liminar para suspender a
eficacia do art. 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001.

2. O dispositivo impugnado institui Contribuigdo Social a ser paga nos casos de demissdo semjusta causa, devida pelo empregador. A contribuigio ¢ calculada combase emumna aliquota de 10%,
incidente sobre a totalidade dos depdsitos referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ("FGTS") efetuados durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescida dos rendimentos
correspondentes.

3. Areferida contribuigdo foi criada para compensar o pagamento, imposto por decisdes desta Corte, dos residuos de atualizagio monetaria referentes aos expurgos inflacionérios relativos aos
planos econdmicos Verdo e Collor I.

4. A constitucionalidade do tributo foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 2556, julgada sob a relatoria do Ministro Joaquim Barbosa. Semprejuizo disso, o requerente sustenta
que a eficacia vinculante dessa decisdo ndo impediria o proprio Tribunal de rediscutir a matéria, notadamente em face de alteragdes supervenientes na realidade fatica ou na compreensao juridica
dominante. O ponto teria sido objeto de mengdo na propria ADI 2556, tendo a Corte optado por ndo analisar, naquela oportunidade, a alegada perda de objeto da contribui¢do pelo cumprimento
da finalidade que havia justificado a sua instituigdo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/06/2020  7/1301



5. Considero possivel, de fato, que o proprio Supremo Tribunal Federal volte a analisar a constitucionalidade de lei declarada constitucional em determinado momento, ndo sendo razoavel que o
ato seja blindado, de forma permanente e incondicionada, contra eventuais novas impugnagdes. Como € natural, porém, a supera¢io do entendimento inicial da Corte estara sujeita a um 6nus
argumentativo consideravelmente mais elevado, sobretudo quando niio seja possivel indicar a ocorréncia de mudangas significativas na realidade.

6. Emlinha de principio, entendo plausivel a alegag@o de que alteragdes no contexto fatico podem justificar umnovo exame acerca da validade do art. 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de
junho de 2001. Nao verifico, porém, a existéncia de elementos suficientes para a concessdo da medida liminar postulada. N@o apenas pelo longo periodo de vigéncia da lei, como também pela
necessidade de se ouvirem as autoridades requeridas quanto as questdes econdmicas suscitadas pelo autor. Tendo em vista a relevancia econdmica e social da questdo controvertida, aplico a
presente acdo direta o rito previsto no art. 12 da Lein®9.868/99. Assim, determino as seguintes providéncias:

(1) soliciten+se nformagdes a Presidenta da Republica e ao Presidente do Congresso Nacional, no prazo de dez dias;
(2) emseguida, encaminhem-se os autos ao Advogado-Geral da Unido para manifestagio, no prazo de cinco dias;

(3) sucessivamente, colha-se o parecer do Procurador-Geral da Republica, no prazo de cinco dias. Publique-se. Brasilia, 11 de outubro de 2013.”(Ministro LUIS ROBERTO BARROSO —
Relator).

Acrescento ainda, que o Supremo Tribunal Federal reconheceu, no Recurso Extraordinario 878.313, a repercussio geral sobre a controvérsia relativa ao exaurimento da finalidade da norma.
Porém, enquanto no se temo desfecho da questio pela Corte Suprem, a aludida contribuico mostra-se perfeitamente exigivel.

Pois bem O C. STJ ja se pronunciou pela validade dessa exagdo, afastando a alegagdo de exaurimento de sua finalidade, reafirmou seu entendimento quanto a constitucionalidade da contribuicao
(RE861517/RS, de relatoria da Ministra Carmen Lcia). E, ainda nesse sentido sdo os julgados:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAO. ALEGACAO GENERICA. CONTRIBUIGAO SOCIAL. LEI COMPLEMENTAR N° 110/2001. REFORCO AO
FGTS. REVOGACAO PELO CUMPRIMENTO DA FINALIDADE. INEXISTENCIA.

)

2. A promulgagdo da Lei Complementar n. 110/2001 instituiu duas contribuigdes sociais, cuja finalidade era trazer novas receitas ao FGTS, visto a necessidade de promover complementagio de
atualizagdo monetéria a que fariamjus os trabalhadores, emdecorréncia dos expurgos inflacionarios das contas vinculadas ao referido fundo que néo foramdevidamente implementadas pela Caixa
Econdmica Federal.

3. A contribuigo social prevista no art. 1° da Lei Complementar n. 110/2001 baseia-se em percentual sobre o saldo de FGTS emdecorréncia da despedida semjusta causa, a ser suportada por
empregador, ndo se podendo inferir do normativo complementar que sua regéneia ¢ tempordria e que sua vigéncia extingue-se com cumprimento da finalidade para a qual a contribuigdo foi
instituida.

4. Se assim o fosse, haveria expressa previsdo, como tratou a propria Lei Complementar n. 110/2001 de estabelecer quando instituiu a segunda contribuicdo social, prevista no art. 2° do

normativo, que estabeleceu prazo de vigéneia de sessenta meses, a contar de sua exigibilidade.

5. Portanto, a contribuicéo instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n. 110/2001 ainda é exigivel, mormente ante o fato de que sua extincdo foi objeto do projeto de Lei
Complementar n. 200/2012, o qual foi vetado pela Presidéncia da Repiblica e ido pelo Cong Nacional em agosto de 2013. Recurso especial improvido. (REsp
1487505/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 24/03/2015). (grifos nossos).

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI 2556 e 2.568, reconheceu que as contribuigdes previstas nos artigos 1° ¢ 2° da Lei Complementar n° 110/01 constituem espécie de
contribuicdes sociais gerais. Assim, estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicio Federal. Eis o teor da ementa do julgado:

“Tributario. Contribuigdes destinadas a custear dispéndios da Unido acarretados por decisio judicial (RE 226.855). Corre¢ao Monetéria e Atualizagdo dos depositos do Fundo de Garantia por
tempo de Servico (FGTS). Alegadas violagdes dos arts. 5°, LIV (falta de correlagdo entre necessidade piblica e a fonte de custeio); 150, 111, b (anterioridade); 145, § 1° (capacidade
contributiva); 157, II (quebra do pacto federativo pela falta de partilha do produto arrecadado); 167, IV (vedada destinacdo especifica de produto arrecadado com imposto); todos da
Constituicdo, bem como ofensa ao art. 10, I, do Ato das Disposicdes Constitucionais Transitorias - ADCT (aumento do valor previsto em tal dispositivo por lei complementar nfo destinada a
regulamentar o art. 7°, I, da Constituigao). LC 110/2001, arts. 1° e 2°. A segunda contribui¢do criada pela LC 110/2001, calculada a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragao
devida, no més anterior, a cada trabalhador, extinguiu-se por ter alcancado seu prazo de vigéncia (sessenta meses contados a partir da exigbilidade — art. 2°, §2° da LC 110/2001). Portanto,
houve a perda superveniente dessa parte do objeto de ambas as a¢des diretas de inconstitucionalidade. Esta Suprema Corte considera constitucional a contribuiciio prevista no art. 1° da
LC 110/2001, desde que respeitado o prazo de anterioridade para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150, IT1, b da Constitui¢io). O argumento relativo a perda superveniente
de objeto dos tributos emrazio do cumprimento de sua finalidade devera ser examinado a tempo e modo proprios. A¢des Diretas de Inconstitucionalidade julgadas prejudicadas emrelagao ao
artigo 2° da LC 110/2001 e, quanto aos artigos remanescentes, parcialmente procedentes, para declarar a inconstitucionalidade do artigo 14, caput, no que se refere a expressao "produzindo
efeitos", bem como de seus incisos 1 e I1.” (ADI 2556, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2012, ACORDAO ELETRONICO Dle-185
DIVULG 19-09-2012 PUBLIC 20-09-2012). (grifos nossos).

Nao se pode olvidar, que a época do julgamento da ADI 2556/DF, o art. 1° da LC n° 110/2001, ja tinha soffido a alteracdo promovida pela EC 33/2001. Oportuno, frisar que ja houve
pronunciamentos do E. TRF3* Regido:

“DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. MANDADO DE SEGURANGA. ILEGITIMIDADE DO DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO. CONTRIBUICAO SOCIAL. DICGAO DO ARTIGO 1° DA LC 1102001. ALEGAGCAO DE
EXAURIMENTO DA FINALIDADE LEGALMENTE PREVISTA. DESCABIMENTO. INCONSTITUCIONALIDADE POR SUPOSTA AFRONTA AO ART. 149, §2°,
111, “a”, DA CF/1988 INOCORRENTE. PRECEDENTES DO C. STJ. APELAGCAO DESPROVIDA.

1. A legitimidade para fiscalizar o recolhimento das contribuicdes ao FGTS, efetuar as respectivas cobrangas e exigir os créditos tributarios ¢ do Ministério do Trabalho e da Procuradoria da
Fazenda Nacional, ainda que seja permitido celebrar convénio para tanto.

2. Nio ha findamento para a inclusdo do Delegado da Receita Federal de Administragdo Tributaria em Sao Paulo/SP no polo passivo do mandado de seguranga, pois que a administragdo,
fiscalizagdo e cobranga das exagdes concernentes a0 FGTS néo se insere entre as competéncias legais da Secretaria da Receita Federal do Brasil.

3. A contribuicfio a que se refere o artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001 foi instituida por tempo indeterminado, 0 que niio ocorre em relaciio a contribuicio prevista no
artigo 2° do mesmo diploma legal, cuja cobranca foi programada para se estender no prazo miximo de sessenta meses.

sterior revogasse o dispositivo

ou procedesse a extingdo da exa¢fio em comento na época de sua cobranga, o que niio ocorreu. Precedentes do C. STJ.

5. Alémdisso, descabe ao Poder Judiciario firmar o exaurimento finalistico da contribuigéo social a que alude o artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001, pois tal medida representaria irrogar-
se titular de fingdo inerente ao Poder Legislativo, a quemcompete o exercicio desta espécie de valorago.

6. No que se refere a inconstitucionalidade superveniente emrazio da posterior edicao da EC 33/2001, que promoveu alteragdes nas disposigdes do artigo 149, da Constituigdo — no sentido de
que as contribuigdes sociais comaliquotas ad valorem somente poderiam incidir sobre o faturamento, receita bruta, valor da operagdo ou valor aduaneiro, e néo sobre base de calculo diversa, ha
de se rechagar a alegagdo.

7. Isso porque o E. STF reconheceua constitucionalidade da contribuico emquestdo por ocasio do julgamento da ADI 2556/DF, quando ja estava emvigor o artigo 149, da Constituigdo, com
aredag@o dada pela EC 33/2001, deixando de tecer qualquer consideragao acerca da apontada inconstitucionalidade superveniente. Observe-se que a contribuigao instituida pelo artigo 1° da LC
n° 110/01 caracteriza-se como contribuigao social destinada ao FGTS (art. 3°, § 1°).

8. Muito embora o produto da arrecadagdo desta contribuigdo niio revertido diretamente aos empregados demitidos por justa causa, ha de se consignar que o FGTS, alémda composicdo do
patrimonio do trabalhador, ¢ formado por outras receitas e destina-se tambéma outras finalidades, conforme se infere do artigo 2°, da Lein. 8.036/1990, relacionadas a politicas publicas relativas
a habitagio, saneamento basico e infraestrutura urbana. Ademais, a contribuigdo em questdo ndo foi prevista de forma vinculada a finalidade de prover fundos para o pagamento do complemento
de atualizagdo monetaria previsto no artigo 4° da LC 110/2001.

9. Recurso de apelagdo a que se nega provimento.
ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagdo interposto, mantendo integralmente a sentenga recorrida, nos
termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.”

(Relatoria do Exmo. St. DES. FED. WILSON ZAUHY- Egrégia 1* Turma, ao apreciar o processo emepigrafe, emsessdo realizada em 14/04/2020). (grifos nossos).

Adoto, portanto, como razdes de decidir, a decisdo firmada pela Corte Suprema de que néo seja inconstitucional, a contribuigo social incidente sobre o montante de todos os depdsitos referentes
a0 FGTS devido pelo empregador emcaso de dispensa de empregado semjusta causa.

Sendo assim, os argumentos de que a finalidade da contribuigdo ja teria sido alcangada, ndo merece prosperar. Assim, € plenamente exigivel a referida contribuigao social.

Isto posto, ratifico a liminar indeferida e DENEGO ASEGURANCA, E JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS,, por conseguinte extingo o processo comjulgamento de mérito,
na formadoart. 487, 1,do CPC.

Custas ex lege.

Semhonorarios advocaticios.

Ap0s, o transito emjulgado, arquivense os autos.
PR.I.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0046301-87.1998.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: TOKIO MARINE BRASIL SEGURADORAS.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDIMILSON DOS SANTOS - SP135829

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURAAEROPORTUARIA - INFRAERO, BRADESCO SEGUROS S/A

Advogados do(a) EXECUTADO: MEIRE CRISTIANE BORTOLATO FREGONESI - SP117799, MARIAISAURA GONCALVES PEREIRA - SP45685, MARCELO FIGUEROA FATTINGER -
SP209296

Advogados do(a) EXECUTADO: DARCIO JOSE DAMOTA - SP67669, INALDO BEZERRA SILVA JUNIOR - SP132994

SENTENCA

Vistos e etc.

Diante do cumprimento da obrigagdo, julgo EXTIN TA a execugio, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil
Ap6s o transito emjulgado, remetanm-se os autos ao arquivo findo.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0022057-64.2016.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: GEMAPAR EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) AUTOR: JEFFERSON LAZARO DAS CHAGAS - SP365917

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.
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GEMAPAR EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA, devidamente qualificada na inicial, ajuizou a presente agdo de procedimento comum, com pedido de tutela provisoria de
urgéneia, em face da UNIAO FEDERAL, pleiteando provimento jurisdicional que declare a inexisténcia da relagio juridico tributaria entre as partes, para o fim de anular o crédito tributério exigido através dos Despachos
Decisorios 114611345 e 114611331, correspondentes aos processos administrativos no. 10880- 923.2531201 6-14 ¢ 10.880-923 .25212016-70.

Informa a autora que ingressou compedidos de restituigdo de saldo negativo de IRPJ correspondentes ao ano calendario de 2011 ¢2012.

Afirma que, desejando recuperar as retengdes soffidas, elaborou os pedidos administrativos ns. 10880-923.253/2016-14 e 10880-923.252/2016-70, contudo a autoridade fiscal indeferiu os pedidos por
meio dos despachos decisorios n. 114611345 ¢ 114611331.

Sustenta que a cobranga é indevida e totalmente improcedente.

Pleiteia ainda o reconhecimento do seu direito & compensagéo tributaria ¢ a legitimidade dos créditos de saldo negativo de IRPJ dos anos calendarios 2011 e 2012.
A nicial veio instruida comdocumentos.

Foiproferida decisdo que indeferiu o pedido de tutela, que visava suspender a exigibilidade do crédito tributario descrito na inicial.

Aréplica foijuntada a fl. 28, ID 17866684.

Instadas a se manifestarem quanto as provas (fl. 2, ID 17866684), a autora requereu a produgdo de provas documentais, contabeis, fiscais e periciais (fl. 4, ID 17866684), e a ré nada requereu (fl. 7, ID
17866684).

Foi interposto agravo de instrumento pela autora, face a decisdo que indeferiu a tutela, cujo recurso foi dado provimento para que o Juizo a quo apreciasse novamente o pedido liminar, sem condicionar a
suspensio da exigibilidade do crédito tributario a realizagdo de deposito judicial (fl. 8, ID 17866688).

Aautora juntou documentos aos autos e foi dada vista a parte contraria (fl. 26, ID 17866688).

Foi proferida decisio que indeferiu o pedido de tutela, bem como proferido despacho saneador que deferiu a prova pericial contabil, nomeou perito do Juizo e facultou as partes a apresentagdo de quesitos e
indicagdo de assistentes técnicos (fl. 7, ID 17866689).

Aautora formulou quesitos e indicou assistente técnico a fl. 15, ID 17866689, enquanto a ré requereu intimagao ap6s a apresentagéo do laudo pericial (fl. 21, ID 17866689).
O Juizo fixou o valor dos honorarios periciais (fl. 22, ID 17866689) e autora comprovou o referido depsito no ID 19999719.

O laudo pericial foi apresentado no ID 26550581 ¢ o requerimento da majorag@o dos honorérios no ID 26550815.

Foi determinada a expedi¢do de alvara de levantamento dos honorarios periciais (ID 27786499).

Aautora concordoucomo laudo (ID 29044396) e a ré reiterou os termos da contestagdo (ID 29391313).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

A preliminar de inépcia da inicial ja foi afastada no despacho saneador (fl. 7, ID 17866689), assim, passo a analise do mérito.

Postula a autora provimento jurisdicional que determine a anulagéo do crédito tributario exigido pelos despachos decisorios n’s 114611345 e 114611331, correspondentes aos processos administrativos n°s
10880-923.253/2016-14 ¢ 10880-923.252/2016-70, requerendo ainda o reconhecimento do seu direito & compensagéo tributaria, resultante do reconhecimento dos créditos de saldo negativo de IRPJ dos anos-calendarios
2011 e2012.

Da andlise dos documentos juntados aos autos, especialmente o teor do laudo pericial, verifica-se que a autora fazjus a compensagdo pleiteada, uma vez que detém o crédito necessario para efetuar a
compensagdo. Ainda que tenha ocorrido erro formal no envio das declaragdes, ha que se admitir a sua correg@o, tendo emvista os documentos comprobatdrios ora apresentados.

O laudo apresentado pelo contador constata que “a autora possuia crédito por Saldo Negativo de IRPJ 4° Trimestre de 2011 no montante de R$ 34.601,62, que atualizado pela Taxa Selic
Ac lada +1%, mostra-se suficiente para quitar integrals os débitos que p. deu ¢ apontados no item 3.1.4.2 do corpo do laudo” (fls. 15 e 16, 1D 26550581).

Quanto os valores referentes ao ano calendario 2012, a conclusio foi a mesma: “verificou-se que a Autora possui um crédito de Saldo Negativo de IRPJ 4° Trimestre de 2012 no montante de R$

7 7

os débitos que cc p dos no item 3.2.4.2 do corpo do laudo.”

28.702,62, que atualizado pela Taxa Selic Acumulada +1%, mostra-se suficiente para quitar integr

Embora patente a existéncia de créditos suficientes para a quitagéo dos débitos devidos como Fisco, a autora enviou a declaragdo retificadora somente ap6s a emissdo do Despacho Decisorio. Isso ocorreu
tanto na declaragéo de 2011 como na de 2012, conforme itens 5.4.1.1. € 5.4.2.1. do laudo (fl. 17, ID 26550581).

Assim, em busca da verdade material em detrimento de meros erros formais, ¢ possivel considerar os documentos que comprovem o crédito do contribuinte. Tal conduta ¢ legitima para evitar o
enriquecimento ilicito pelo Poder Publico, alémde priorizar a legalidade tributaria.

No mesno sentido € o entendimento do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

“DIREITO TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA. REVISA0 DE LANCAMENTO TRIBUTARIO. PRECLUSAO. NAO OCORRENCIA. BUSCA DA VERDADE
REAL. EXCESSO NA BASE DE CALCULO COMPROVADO. ERRO DE PREENCHIMENTO DA DECLARACAO. BOA-FE. HONORARIOS RECURSAIS. CABIMENTO.
RECURSO DE APELAGCAO DESPROVIDO. SENTENGA MANTIDA.

1 - O preenchimento de uma declaragdo nao rep uma "mera formalidade", mas sim o cumprimento de uma obrigagdo acessoria indispensavel para a fiscalizagdo do cumprimento da
obrigagdo principal.

2 - Com relagdo a preclusdo, cabe destacar que o processo tributdrio se subi ao principio da verdade real e qual erro pode ser reclamado judiciall dentro do prazo prescricional para a
repeticdo do indébito.

3 - A Administragdo Puiblica, no seu dever de zelar pelo correto p de tributos, deve co observar os principios da verdade material e do dever de investigar. para fins de

encontrar averdadeira hipdtese de incidéncia tributdria, sob pena de sua cobranga acarretar em enriquecimento sem causa do ente puiblico frente a situagdo fdtica.

4 - A Fazenda Publica deve, diante da provocagdo do interessado ou até de oficio, rever os valores apontados para apurar eventuais diferengas, ndo podendo um erro cometido pelo contribuinte
ser invocado como 6bice a esta providéncia e justificar a exigéncia de um valor comprovadamente indevido.

5- Quanto aos valores corretos, atesta a pericia que para o ano - calendario de 2010 o imposto de renda devido totalizava R$ 51.815,14 e para o ano - calenddrio de 2011 o valor total do imposto
éde R$ 120.303,42, totalizando o montante de R$ 172.118,56. Contudo, foi recolhida a quantia de R$ 280.001,88 a titulo de Imposto de Rendla Retido na Fonte.

6 - Eventuais equivocos cometidos pelo contribuinte de boa-fé quando do preenchimento de sua declaragdo de renda ndo podem ensejar a cobranga excessiva de tributo reconhecidamente
indevido.

7 - A esséncia da obrigagdo tributdria estd na ocorréncia do fato gerador previsto em Lei, sendo certo que o erro ndo se erige como causa de pagamento de imposto de renda.
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8 - Portanto, in casu, é cabivel a repeticdo do indébito, uma vez ¢ do excesso no 0, em_repudio_ao enriquecimento sem causa.

9 - Quanto aos honordrios advocaticios, deve ser mantida a condenagdo fixada na sentenga ("reembolso das custas e despesas processuais adiantad

advocaticios que, com base no que dispoe o art. 85, §§ 1°e 2°do CPC/13, estipulo em 10%sobre o valor atualizado da condenagdo a data da efetiva liquidagao do deébito").

pela parte contrdria, e mais honordrios

10- Considerando que a decisdo foi mantida, o trabalho adicional realizado com a apresentagdo de contrarrazdes ao recurso de apelagdo e os critérios previstos nos §§ 2° a 6° do art. 85, do
Codigo de Processo Civil de 2015, os honordrios advocaticios devem ser majorados em 2% (dois por cento).

11 - Recurso de apelagdo desprovido. Sentenga mantida.

(TRF 3°Regido, 3° Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5000032-39.2017.4.03.6131, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em 05/12/2019, e - DJF3
Judicial 1 DATA: 10/12/2019). (grifos nossos)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado nesta agdo, extinguindo o processo comresolugio do m¥rito, nos termos do art. 487, I, do CPC, para determinar a anulagdo do crédito
tributério exigido pelos despachos decisorios n’s 114611345 e 114611331, correspondentes aos processos administrativos n°s 10880-923.253/2016-14 e 10880-923.252/2016-70, reconhecendo o direito da autora a
compensago tributaria, resultante do reconhecimento dos créditos de saldo negativo de IRPJ dos anos-calendarios 2011 ¢ 2012.

Quanto ao pedido de complementagdo de honorarios constante no 1D 26550815, indefiro-o, mantendo o valor determinado a fl. 22, ID 17866689. Expega-se alvara de levantamento dos honorarios
periciais, conforme ja determinado no ID 27786499.

Condeno a parte ré ao pagamento de custas processuais e de honorarios advocaticios, arbitrados estes em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do § 3°, do artigo 85, do Codigo de
Processo Civil, devidamente atualizado por ocasido do efetivo pagamento.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006377-19.2019.4.03.6109/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CASSIO RICARDO GOMES DEANDRADE

Advogado do(a) IMPETRANTE: EVERTON GOMES DEANDRADE - SP317813

IMPETRADO: DELEGADO DE POLICIA FEDERAL CHEFE DO SISTEMANACIONAL DE CONTROLE DE ARMAS - SINARM/SR/SP, (PF) - POLICIA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos e etc.

CASSIO RICARDO GOMES DE ANDRADE, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido de liminar, contra ato do DELEGADO DE POLICIA
FEDERAL CHEFE DO SISTEMANACIONALDE CONTROLE DE ARMAS - SINARM/SR/SP, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a expedigdo de autorizagdo do porte de
armm para defesa pessoal de calibre permitido.

Narra o impetrante, emsintese, que ¢ advogado e sua profissao atualmente € considerada de risco, dizja ter soffido ameagas emocasides anteriores.

Argumenta que coma edigdo e vigéneia do Decreto n° 9797 de 21 de maio de 2019, protocolou requerimento 1> 2019053 11526274909 (pedido de porte de arma de fogo) em31/05/2019, que
foi indeferido em22 de agosto de 2019.

Acrescenta que interpds recurso administrativo a autoridade coatora, emrazio do indeferimento, ainda semapreciagao.
Fundamenta seu pleito combase no atual Decreto n° 9.847/2019 e, emsuposto vicio de legalidade emface da Lein® 9.784/99.
A nicial veio instruida comos documentos.

Recebido por redistribuicdo do r. Juizo Federal de Piracicaba/SP (ID 26990816).

A liminar foi indeferida (ID 26990816).

Manifestou-se a Unido (AGU)— (ID 28723024).

Foramprestadas as informagdes (ID 29442861).

O Parquet manifestou-se pela denegacdo da seguranga (ID 28771019).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A questdo submetida a julgamento, dizrespeito ao direito liquido e certo do impetrante emter garantida a concessdo de provimento jurisdicional que determine a expedicdo da autorizagdo do porte
de arma de calibre permitido, para fins de defesa pessoal.

Pois bem, a legislagio de referéncia aplicada ao caso destes autos, ¢ a Lein.® 10.826/2003 (Estatuto do Desarmamento), que regulamenta o registro, a posse € a conmercializagio de armas de
fogo, dispde emseuart. 4° acerca dos requisitos necessarios para a aquisicdo de arma de fogo de uso permitido. /n verbis:
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“Art. 4° Para adquirir arma de fogo de uso permitido o interessado deverd, alémde declarar a efetiva necessidade, atender aos seguintes requisitos:

I - comprovagio de idoneidade, coma apresentagio de certiddes negativas de antecedentes criminais fornecidas pela Justica Federal, Estadual, Militar e Eleitoral e de ndo estar respondendo a
inquérito policial oua processo criminal, que poderdo ser fornecidas por meios eletronicos; (Redagéo dada pela Lein® 11.706, de 2008)

11 —apresentagéo de documento comprobatdrio de ocupagio licita e de residéncia certa;

11T - comprovagio de capacidade técnica e de aptiddo psicologica para o manuseio de arma de fogo, atestadas na forma disposta no regulamento desta Lei.”

Por sua vez, dispde o art. 10, § 1°, do mencionado diploma legal:
“Art. 10. A autorizagdo para o porte de arma de fogo de uso permitido, emtodo o territorio nacional, é de competéncia da Policia Federal e somente sera concedida apds autorizagdo do Sinarm.
§ 1° Aautorizagdo prevista neste artigo podera ser concedida comeficcia tempordria e territorial limitada, nos termos de atos regulamentares, e dependera de o requerente:

s09

I-d asua efetiva

pore icio de atividade profissional de risco ou de ameaca a sua integridade fisica;
11— atender as exigéncias previstas no art. 40 desta Lei;

111 — apresentar documentagio de propriedade de arma de fogo, bemcomo o seu devido registro no drgio competente.” (grifos nossos).

Registre-se que 0 Departamento de Policia Federal editoua Instrugio Normativa 23/2005-DG/DPF, que emseuart. 18, inciso I, “a”, 2, dispde:
“Art. 18 Para a obtengdo do Porte de Armm de Fogo:

1—o interessado devera cumprir as seguintes formalidades:

a) Porte de Arma Categoria Defesa Pessoal:

[..]

2 .declaragio de efetiva necessidade de arma de fogo por exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaca a sua integridade fisica, anexando documentos
comprobatérios;” (grifs nossos).

Por sua vez, 0 Decreto n° 5.123, de 1° de julho de 2004, que regulamentoua Lein® 10.826/2003, assimtratou dessa questao:
“Art. 12. Para adquirir arma de fogo de uso permitido o interessado devera:
1 - declarar efetiva necessidade;
11 - ter, no minimo, vinte € cinco anos;
111 - apresentar original e copia, ou copia autenticada, de documento de identificagdo pessoal; (Redag¢io dada pelo Decreto n® 6.715, de 2008).

IV - comprovar, emseu pedido de aquisicio e emcada renovagéo do Certificado de Registro de Arma de Fogo, idoneidade e inexisténcia de inquérito policial ou processo criminal, por meio de
certidoes de antecedentes criminais da Justica Federal, Estadual, Militar e Eleitoral, que poderdo ser fornecidas por meio eletrénico; (Redagdo dada pelo Decreto n° 6.715, de 2008).

V - apresentar documento comprobatorio de ocupagdo licita e de residéncia certa;

VI - comprovar, emseu pedido de aquisicio e em cada renovago do Certificado de Registro de Arma de Fogo, a capacidade técnica para o manuseio de arma de fogo; (Redagdo dada pelo
Decreton®6.715, de 2008).

VII - comprovar aptidio psicologica para o manuseio de arma de fogo, atestada emlaudo conclusivo fornecido por psicélogo do quadro da Policia Federal ou por esta credenciado.

§ 1° A declaragdo de que trata o inciso I do caput devera explicitar os fatos e circunstincias justificadoras do pedido, que serfio examinados pela Policia Federal segundo as orientagdes a serem
expedidas pelo Ministério da Justica. (Redagdo dada pelo Decreto n® 6.715, de 2008).”

Coma revogagdo expressa do Decreto n° 9785/19, encontra-se emvigor o Decreto n® 9847/19 de 25 de junho de 2019, que regula a Lein® 10.826/2003 dispondo sobre a aquisi¢io, o cadastro,
o registro, o porte e a comercializagdo de armas de fogo e de muni¢éo e sobre o sistema Nacional de Armas ¢ o Sistema de Gerenciamento Militar de Armas. A proposito, confira-se o artigo 15, caput, que estabeleceu o

seguinte:

“Art. 15 O porte de arma de fogo de uso permitido, vmculado 0 regstm prevm da arma e ao cadastro no SINARM sera ex;gdldo nga Policia Federal, no territério nacional,

Vale frisar que a autorizagao para porte de armma de fogo ¢ ato administrativo que esta inserido no campo da discricionariedade da Administragdo Publica (Policia Federal), senfio vejamos:

“ADMINISTRATIVO. PORTE DE ARMA DE FOGO. LEI N° 10.826/03. AVALIACAO DISCRICIONARIA. REQUISITOS AUSENTES. MAJORACAO DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS § 11 DO ART. 85 DO CPC/2015. APELACAO IMPROVIDA

-A competéneia para a concessdo do uso de armamento para prética desportiva ¢ do Comando do Exército e esta previsto no art. 9° da Lein® 10.826/2003 (Estatuto do Desarmamento). A
autorizagio requerida pelo apelante, e negada junto a Policia Federal, esta prevista nos artigos 4°, 6° e 10° da mesma Lei® 10.826/2003.

-Dessa forrm, aluzdos dlsposmvos supracitados, percebe-se que, para a concesséo do porte de arma de fogo ao cidadfio, emsituacfio excepcional, a critério da Policia Federal, é
indivel a d ¢io de sua idade efetiva emvirtude do desempenho de atividade de risco ou da existéncia de ameaca a sua integridade fisica.

-Na hipétese, a autoridade policial competente, emdecisao devidamente motivada, entendeu que o apelante nio logrou éxito emcomprovar tal requisito, razio pela qual indeferiu seu pedido.

-Ainda, ¢ de se anotar que, o fato de transportar armas de fogo para atividade desportiva, ndo guarda qualquer relagdo coma autorizagao ora pretendida. Como explicitado acima, a primeira ¢ de
atribuicdo do comando do Exército, e a ora requerida da Policia Federal.

-Ademais, tal autorizaciio, constitui ato administrativo discricionrio, niio cabendo ao Poder Judicidrio, portanto, a anilise de sua conveniéncia ou oportunidade, encargo este
exclusivo da Administraciio Publica, mas tio somente se foi praticado dentro dos parimetros da legalidade.

-No caso emaprego, ndo restou evidenciada qualquer irregularidade do ato administrativo emquestdo.

-Considerando o ndo provimento do recurso, de rigor a aplicagéo da regra do § 11 do artigo 85 do CPC/2015. Majoragdo dos honorarios de advogado arbitrados na sentenga para R$ R$
500,00 (quinhentos reais). Apelagdo improvida.”

(TRF 3* Regifo, 4* Tuma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5000622-97.2017.4.03.6104, Rel. Desenbargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
21/06/2018, e - DJF3 Judicial | DATA:24/10/2018)”. (grifos nossos).
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Pois bem, acerca da observéncia do processo administrativo, o artigo 5°, inciso LV da Constituicao Federal estabelece:
“Art. 5°(...)

LV - aos litigantes, emprocesso judicial ou administrativo, € aos acusados emgeral sdo assegurados o contraditério e ampla defesa, comos meios e recursos a ela inerentes;”

Tratando do processo administrativo, a motivagdo dos atos, coma indicagio dos fatos e findamentos, dispde o artigo 50 da Lein® 9.784/99:
“Art. 50. Os atos administrativos deverdo ser motivados, comindicagio dos fatos e dos fndamentos juridicos, quando:

I - neguem, limitemou afetemdireitos ou interesses;

11 - imponhamou agravemdeveres, encargos ou sangdes;

111 - decidamprocessos administrativos de concurso ousele¢éo publica;

1V - dispensemou declarema inexigibilidade de processo licitatorio;

V - decidamrecursos administrativos;

VI - decorramde reexame de oficio;

VII - deixemde aplicar jurisprudéncia firmada sobre a questdo ou discrepemde pareceres, laudos, propostas e relatorios oficiais;

VIII - importemanulago, revogagdo, suspensao ou convalidagdo de ato administrativo.

§ 1o A motivagdo deve ser explicita, clara e congruente, podendo consistir em declaragdo de concordéancia com fundamentos de anteriores pareceres, informagdes, decisdes ou propostas, que,
neste caso, serdo parte integrante do ato.

§ 20 Na solugio de varios assuntos da mesma natureza, pode ser utilizado meio mecénico que reproduza os findamentos das decisdes, desde que nfo prejudique direito ou garantia dos
interessados.

§ 30 A motivagio das decisdes de orgios colegiados e comissdes ou de decisdes orais constara da respectiva ata ou de termo escrito.” (grifos nossos).

Emdetida andlise, observo que no curso do processo a decisdo administrativa relativa ao requerimento de porte de arma de fogo objeto de discussao nestes autos, de acordo comas informagdes
prestadas pela impetrada foi langada nos seguintes termos:

“O requerente teve seu pedido protocolado em03/06/2019, na Delegacia de Policia Federal em Piracicaba/SP, sob protocolo 2019053 11526274909.

O pedido foi analisado e indeferido em22/08/2019 tendo em vista 0 ndo cumprimento dos requisitos previstos na Lei 10.826/2003, para autorizagao do porte:
“Art. 10. I — demonstrar a sua efetiva necessidade por exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaga a sua integridade fisica;

11— atender as exigéncias previstas no artigo 4° desta Lei;

Art. 4° - Para adquirir arma de fogo de uso permitido o interessado deverd, alémde declarar a efetiva necessidade, atender aos seguintes requisitos:

a

1 - comprovacio de idoneid: com a apr ¢dio de certidoes negativas de antecedentes criminais fornecidas pela Justica Federal, Estadual, Militar ¢ Eleitoral e de ndo estar
respondendo a inquérito policial oua processo criminal, que poderdo ser fornecidas por meios eletronicos;" (grifo nosso)

Note-se que, no mérito, emque pesemos argumentos do impetrante, foi verificado que este ndio possui direito ao porte de arma de fogo tendo emvista a revogagio expressa do Decreto 9.797/19
alegado como findamento do pedido apresentado.

Temos, no caso emtela, que o impetrante ndo apresentou nenhuma comprovagdo de efetivo e atual risco a sua integridade fisica limitando-se a alegar a fungéo de advogado como fungio de risco.
Vejamos o disposto emtrechos do Parecer que fimdamentou o indeferimento do pedido administrativo:
“No caso emtela entendo néio cumpridos os requisitos previstos no inciso I, do artigo §1° da lei 10.826/03, senfio vejamos:

O embasamento do pedido esta no fato de o requerente ser advogado (copia da carteira da O.A.B emfls. 03) comalegado fundamento no artigo no art. 20, § 3°, I11, do Decreto 9.785/19 com
as alteragdes do Decreto 9.797/19.

Entretanto, seu pedido carece de base legal uma vez que o Decreto 9785/19 foi objeto de revogagao expressa pelo Decreto 9847/19 de 25 de junho de 2019.
Assimdispde o artigo 15, caput, do Decreto 9.847/19:

“Art. 15. O porte de arma de fogo de uso permitido, vinculado ao registro prévio da arma e ao cadastro no SINARM, seré expedido pela Policia Federal, no territorio nacional, em carater
excepcional, desde que atendidos os requisitos previstos nos incisos I, I e I1I do § 1o do art. 10 da Leino 10.826, de 2003.”(G.N.)

Por todo o exposto, o fato de o requerente ser advogado, por siso, ndo justifica o deferimento da autorizacio para portar arma de fogo uma vez que ausente tal previsio legal deixando clara, a lei,
que tal autorizagdo somente poderd ser concedida em carater excepcional, quando o conjunto probatdrio apresentado pelo interessado leve a conclusdo inequivoca de que esta tendo sua vida ou
integridade fisica ameagadas.

Requisito do artigo 10, §1°, 11

O requerente ndo cumpriu o requisito previsto no artigo 10, § 1°, IT da Lein.® 10.826/03, uma vez que o artigo 4°, I, acima transcrito prevé que o interessado deve comprovar ‘{...) idoneidade,
coma apresentagdo de certiddes negativas de antecedentes criminais fornecidas pela Justica Federal, Estadual, Militar e Eleitoral(...)”.

No tocante ao requisito da idoneidade, previsto no art. 4°, I da Lei n. 10.826/03, o requente deixou de apresentar a Certidio Negativa de execuciio criminal, vez que a
apresentada ¢é para fins civis niio cumprindo, portanto, o requisito daquele dispositivo legal.

Da conclusdo do Parecer

Por todo o exposto, considerando-se nfo ter o requerente cumprido na integralidade as condi¢des impostas pela leindo pode, esta Policia Federal, como 6rgio da Administragdo Publica, proferir
ato administrativo autorizando o porte de arma de fogo sob pena de frontal violagao ao principio da legalidade estrita.

Assimsendo, opino pelo INDEFERIMENTO do pleito com fundamento no ndo cumprimento dos requisitos legais dispostos no art. 10, § 1°, 1e Il da Lein® 10.826/2003.”

Como pode ser depreendido do acima transcrito, o requerente baseou todo seu pedido no Decreto 9.797/19, expressamente revogado pelo Decreto 9.847/19, iexistindo qualquer direito liquido
e certo a amparar seu pedido.

O ato administrativo decisorio foi tomado combase na legislagao vigente a época emque foi proferido, ou seja, valendo-se dos principios norteadores ento vigentes nio sendo possivel a analise
do pedido combase emnormativo expressamente revogado.

O impetrante também assemelha o seu porte ao porte de armas de juizes e membros do Ministério Piiblico, invocando o principio da Isonomia. Neste ponto, vale esclarecer que
nio cabe a esta autoridade policial tal anilise interpretativa mas apenas o cumprimento do disposto na legislacdo que, no caso emtela, foi integralmente realizado.

No mais, 0 impetrante apresentou recurso administrativo em 29/08/2019 no qual a instancia superior competente proferiu decisio em 10/02/2020 entendendo pela manutengdo do indeferimento,
conforme trecho abaixo transcrito:

“Ciente e de acordo com Despachos DARM/C GCSP/DIREX/PF, os quais adoto como fundamento para, na forma estabelecida no §1° do artigo 67 da IN 131/2018-DG/DPF, determinar o
INDEFERIMENTO do recurso interposto e manter incolume a decisdo do Exmo. Superintendente Regional.”
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Por fim, em respeito ao principio da legalidade estrita a que se submete a Administracfio Piblica, inexiste amparo legal ao deferimento pretendido e defendido pelo impetrante
vezque o legislador expressamente determinou que o interessado na autorizagio do porte de arma de fogo demonstre a efetiva necessidade e cumpra os requisitos dispostos em
lei, 0 que ndio ocorreu no caso concreto.

Era o que havia a informar.” (grifos nossos).

Observo que, ao contrério do que afirma o impetrante, a autoridade coatora demonstrou os motivos ao ndo deferimento do pleito pretendido, estando emacordo coma legislagio patria.

In casu, pelo exame do conjunto probatdrio tenho que ndo assiste razio ao impetrante, no tocante a pretensio de ver anulado o ato praticado por autoridade da Policia Federal, que indeferiu o seu
pedido de porte de arma de fogo.

Conforme ja demonstrado, para a obtengfo de autorizagdo de porte de arma de fogo de uso permitido, o interessado deve preencher os requisitos dispostos no art. 4° e 10°, § 1°, da Lein.°
10.826/2003.

Assevero que, nesse sentido, foia motivagdo do indeferimento do pleito pela Policia Federal, visto que ausente os requisitos necessarios para a obtengio do porte de arma emquestio.

De modo que, houve motivagio vinculada ao que determina a legislagdo sobre o tema, ndo havendo que se falar, assim, na nulidade do ato questionado, sobre o qual se volta a irresignagido do
impetrante. Portanto, ndo ha direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandamus.

Comefeito, niio pode o Poder Judiciario, que atua como legislador negativo, avangar em questdes a respeito das quais nio se vislumbra a suposta llegalidade, sob pena de ofensa ao principio da
separagao dos poderes e as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva previstas na Constituigao Federal.

Alémdisso, é de se preservar o que a doutrina constitucionalista nomnou de principio da conformidade fimcional, que se traduzno equilibrio entre os Poderes. Nesse influxo, ensina Canotilho:

“O principio da conformidade fincional tem em vista impedir, em sede de concretizagdo da Constituigdo, a alteragdo da reparticdo das fingdes constitucionalmente estabelecida. O seu alcance
primeiro € este: 0 orgio (ou oOrgios) encarregado da interpretagdo da lei constitucional ndo pode chegar a um resultado que subverta ou perturbe o esquema organizatorio-fincional
constitucionalmente estabelecido.” (O Direito Constitucional e Teoria da Constituigdo, Livraria Almedina, Coimbra. 3* Ed. 1998, p. 1149).

Por certo, neste momento, ja em cognicdo exauriente, entendo que permanecem os fundamentos ja declinados na decisao que indeferiu a medida liminar, pois, a atuagdo do Poder Judicidrio em
€asos como o presente esta restrita ao exame da legalidade do ato praticado pela Administragéo Publica, semque se possa adentrar no juizo de conveniéneia e oportunidade exercido pelo administrador, ou seja, no mérito do ato
administrativo.

Isto posto, DENEGO A SEGURANCA ¢ JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO constante da inicial, por conseguinte extinguo o processo comresolugio de mérito, na forma do
art. 487,1,do CPC.

Custas ex lege.
Honorarios advocaticios indevidos.
Como transito emjulgado, arquiventse os autos observadas as formalidades legais.
P.RI.O.
Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0654639-89.1984.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MUNICIPIO DE APARECIDA, MUNICIPIO DEAPARECIDA, MUNICIPIO DEAPARECIDA, MUNICIPIO DEAPARECIDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A., ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A., ELETROPAULO
METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A., ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A.

Advogados do(a) EXECUTADO: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, FRANCISCO AUGUSTO DE JESUS VENEGAS FALSETTI - SP27213
Advogados do(a) EXECUTADO: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, FRANCISCO AUGUSTO DE JESUS VENEGAS FALSETTI - SP27213
Advogados do(a) EXECUTADO: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, FRANCISCO AUGUSTO DE JESUS VENEGAS FALSETTI - SP27213
Advogados do(a) EXECUTADO: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, FRANCISCO AUGUSTO DE JESUS VENEGAS FALSETTI - SP27213

DECISAO

Vistos emdecisao.

Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sdo Paulo S/A., insurge-se (ID 33416557) contra a decisdo (ID 33322783). Quanto a decisdo agravada, mantenho-a pelos seus proprios
fundamentos.

Por ora, aguarde-se o resultado do agravo de instrumento n° 5015013-31.2020.4.03.0000.
Intime(m)-se.

Séo Paulo, data que consta no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009826-75.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ANDREIA CESARIO MENEGHETTI URBINATI

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUA VICTOR LIMANASCIMENTO - SP313427-A

IMPETRADO: . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Vistos emdecisio.

ANDREIA CESARIO MENEGHETTI URBINATI opoe os presentes embargos de declaragio emface da decisdo de 1D 33239452, que deferiu o pedido liminar.

A embargante alega omissdo relativamente a parte do pedido em que requereu a anexagéo ao pedido de protocolo n.° 387143980 da via original da Certiddo de Tempo de Contribuicio a
Previdéncia Estadual, entregue em?20/09/2018 para atualizagdo do seuextrato CNIS; ouento que fosse considerada a copia apresentada.

E o relatorio.

Decido.

Compulsando os documentos acostados a inicial, verifico que, para a analise do requerimento formulado através do protocolo n.° 387143980, foi exigida a apresentago das vias originais dos
seguintes documentos (ID 33209913):

“I-RG, CPF, CERTIDAO DE NASCIMENTO/CASAMENTO E COMPROVANTE DE RESIDENCIA
2-TODAS AS CARTEIRAS DE TRABALHO QUE POSSUIR

3 - CERTIDAO DO ESTADO DE SAO PAULO (ORIGINAL) ONDE DEVERA SER APRESENTADA NO INSS MAIS PROXIMO DA SUA RESIDENCIA COM A
DOCUMENTAGAO ACIMAINFORMADA.”

Com relagdo ao documento mencionado no item 3, observo que consta em 20/09/2018 o cumprimento de exigéncia relativa ao protocolo n.° 187.627.433-3, tendo a embargante entregue
Certiddo de Tempo de Contribuigdo e declaragio da Secretaria de Estado da Satide discriminando os dias de falta (ID 33209915).

Inclusive, no requerimento de protocolo n.° 387143980 consta anotagio no sentido de aproveitamento de documentag@o referente ao N B anterior, onde consta a CTC original (ID 33209913-
Pag2).

Assim, ACOLHO os embargos de declaragdo, para o fimde fazer constar da decisdo de ID 33239452 a seguinte redag@o:

“Diante do exposto DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada que proceda a andlise conclus iva do requerimento administrativo protocolizado
P 7

sobon.’ 3 87143980, no prazo mdximo de 30 (trinta) dias. Ao proceder a andlise, deverd a autoridade impetrada i a solicitacdo formulada pela imp. no sentido de
ap da doc ¢do original anteri i da na ocasido do cumprimento de exigéncia relativa ao protocolo 187.627.433-3 (ID 33209915).

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7°da
Lein.”12.016/2009. Intime-se, ainda, o rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cdpia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no
Jeito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornem os autos
conclusos para a prolagdo de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.”

No mais, fica mantida a decisio tal como langada.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0026822-25.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: DHLEXPRESS (BRAZIL) LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MARCIA DAS NEVES PADULLA - SP108137, MARCIAMARTINS MIGUEL- SP109676
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Converto o julgamento emdiligéncia.
A parte autora requereu a desisténcia da agdo, com fimdamento no §5° do artigo 485 do Cddigo de Processo Civil (ID 22979772).

Intimada a parte ré para se manifestar, a Unido Federal informou que podera concordar coma desisténcia proposta desde que a requerente renuncie expressamente ao direito sobre o qual se funda a agdo, bem
como requereua juntada de procuragdio compoderes especificos para renunciar (art. 105, caput, do CPC) (ID 28241158).

Assim, a autora requereu a desisténcia com fundamento no art. 487, inc. 111, alinea “c”, do CPC e pleiteou prazo de 30 dias para juntada da procuragdo.
Vieramos autos conclusos.

Tendo emvista o requerido, defiro o prazo de 30 dias para a juntada do documento.

Ap0s, tormemos autos conclusos.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 0009836-88.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:PAULO ROBERTO FERREIRAE SILVA

DESPACHO
Converto o julgamento emdiligéncia.

Dé-se vista a Defensoria Publica da Unido para que se manifeste, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o pedido de desisténcia formulado pela Caixa Econémica Federal por meio da petigdo de ID 24100218.

Ap6s, tornemconclusos.

Sao Paulo data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5006277-57.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CHURRASC ARIANELORE EIRELI, CHURRASCARIA NELORE EIRELI, CHURRASCARIA NELORE EIRELI, CHURRASCARIANELORE EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA FUDO - SP183190

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA FUDO - SP183190

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIAFUDO - SP183190

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIAFUDO - SP183190

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO,
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ao apelado para contrarrazdes, no prazo legal.

Apbs, ndo havendo preliminares emcontrarrazdes ou decorrido o prazo, remetamse os autos ao E. TRF da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3°do NCPC.
Intime(m)-se.

Séo Paulo, data que consta no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/06/2020  16/1301



Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026293-66.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PERNOD RICARD BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA, PERNOD RICARD BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA, PERNOD RICARD BRASILINDUSTRIAE
COMERCIO LTDA, PERNOD RICARD BRASILINDUSTRIAE COMERCIO LTDA, PERNOD RICARD BRASILINDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANAHELENA LOPES DE MACEDO TADIELLO - SP199735, VICTOR HUGO MACEDO DO NASCIMENTO - SP329289

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA HELENA LOPES DE MACEDO TADIELLO - SP199735, VICTOR HUGO MACEDO DO NASCIMENTO - SP329289

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANAHELENA LOPES DE MACEDO TADIELLO - SP199735, VICTOR HUGO MACEDO DO NASCIMENTO - SP329289

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA HELENA LOPES DE MACEDO TADIELLO - SP199735, VICTOR HUGO MACEDO DO NASCIMENTO - SP329289

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANAHELENA LOPES DE MACEDO TADIELLO - SP199735, VICTOR HUGO MACEDO DO NASCIMENTO - SP329289

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO (DERAT), DELEGADO DA DELEGACIA
DARECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DERAT), DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DERAT), DELEGADO DA
DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DERAT), DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DERAT)

SENTENCA

Vistos e etc.

PERNOD RICARD BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO
DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO (DERAT), objetivando a concessio de provimento jurisdicional que impega a impetrada de realizar qualquer ato de cobranga dos
créditos tributarios relativos a parcela da contribuigio ao GIIL-RAT afetada pela matéria contestada no calculo do FAP 2020 (ou seja, a incluso de “Auxilio-doenga por acidente de trabalho — B91” no célculo do FAP 2020)
da Impetrante, enquanto o processo administrativo de contestagdo ao FAP 2020 permanecer pendente de julgamento.

Este Juizo proferiu deciséo declinando da competéncia, emrazio do domicilio fiscal da impetrante ser o Municipio de Cabo de Santo Agostinho —PE, de maneira que a autoridade competente para desfazer o
ato alegadamente ilegitimo é a Delegacia da Receita FederalemRecife — PE (ID 32758725).

A impetrante formulou pedido de desisténcia do presente mandado de seguranga (ID 33514266).

Diante do exposto, | logo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo semresolugio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

E indevida a condenag&io emhonorarios advocaticios nas agdes de mandado de seguranga.
Apos o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.

Publique-se, intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5011361-44.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

EMBARGANTE:R. M. NOR DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA, ALEXANDRE KOURI, CICERO ALBERTO FERNANDES DOS SANTOS, DENISE FERNANDES DOS
SANTOS, SIMONE PAGANELLI

Advogados do(a) EMBARGANTE: JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406, CESAR RODRIGO NUNES - SP260942

Advogados do(a) EMBARGANTE: JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406, CESAR RODRIGO NUNES - SP260942

Advogados do(a) EMBARGANTE: JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406, CESAR RODRIGO NUNES - SP260942

Advogados do(a) EMBARGANTE: JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406, CESAR RODRIGO NUNES - SP260942

Advogados do(a) EMBARGANTE: JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406, CESAR RODRIGO NUNES - SP260942

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

SENTENCA

Vistos e etc.

R.M. NOR DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA E OUTROS, qualificados nos autos, opuseram os presentes embargos a execugdo, em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, requerendo, prelimnarmente, a extingéo da execugdo ante a auséncia dos requisitos de liquidez, certeza e exigibilidade do titulo executado ante a novagao do crédito reclamado, como efeito da aprovagao do
plano de recuperagio judicial, nos termos da Lein® 11.101/2005, que regula a recuperagdo judicial e extrajudicial e a faléncia do empresario e da sociedade empresaria. Sustenta que o embargado ¢ carecedor da agdo por
completa auséncia de interesse de agir, uma vez que a discussio sobre o crédito devera ser travada emsede de Impugnag@o de Crédito, nos termos do art. 7° da LFRE.

Alega ter requerido judicialmente o processamento de recuperagdo judicial, em trdmite na 2* Vara Civel do Foro da Comarca de Parnamiri/RN, autuada sob o n° 0800242-86.2016.8.20.5124 e que, em
26 de janeiro de 2016 foi deferido o processamento da Recuperagéo Judicial, sendo deferido o pleito de suspensio de todas as agdes de execugdo contra a empresa devedora, bem como a suspensdo da publicidade dos
protestos e apontamentos existentes nos orgéos de prote¢io ao crédito, inclusive quanto aos socios e avalistas decorrentes de dividas, exclusivamente da empresa recuperanda, como o caso emtela.

Alega que, desta formm, o suposto “titulo executivo’ esta desprovido de liquidez, certeza e exigibilidade, restando clara a inadequag@o da via eleita para a exigéncia de cumprimento de obrigagdo constituida
pelo Embargado emface dos Embargantes.

Coma inicial vieramos documentos.

Houve impugnacio (ID 19801299).
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E o relatorio.

Fundamento e decido.

O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

A matéria preliminar confinde-se como mérito da demanda, e comele sera analisada.

Pleiteia o embargante a extingo do feito emface do deferimento do pedido de recuperag@o judicial obtido nos autos da agdo de recuperagdo judicialn® 0800242-86.2016.8.20.5124.
Nos termos da Lein® 11.101/2005, artigo 6°, o deferimento do pedido de recuperacio judicial suspende o curso da prescrigéo e de todas as agdes e execugdes emface do credor, verbis:

Art. 6° A decretagdo da faléncia ou o deferimento do processamento da recuperagdo judicial suspende o curso da prescrigdo e de todas as agdes e execugdes em face do devedor, inclusive aquelas dos
credores particulares do socio solidario.
§ 12 Tera prosseguimento no juizo no qual estiver se processando a agéo que demandar quantia iliquida.

§ 22 E permitido pleitear, perante o administrador judicial, habilitagdo, exclusdo oumodificagdo de créditos derivados da relagiio de trabalho, mas as agdes de natureza trabalhista, inclusive as impugnagdes a
que se refere o art. 82 desta Lel, serdo processadas perante a justiga especializada até a apurago do respectivo crédito, que serd inscrito no quadro-geral de credores pelo valor determinado emsentenca.

§ 32 O juizcompetente para as agdes referidas nos §§ 12 e 22 deste artigo podera determinar a reserva da importancia que estimar devida na recuperagéo judicial ouna faléncia, e, uma vez reconhecido liquido
o direito, sera o crédito incluido na classe propria.

§ 42 Na recuperagdo judicial, a suspensdo de que trata o caput deste artigo em hipdtese nenhuma excedera o prazo improrrogavel de 180 (cento e oitenta) dias contado do deferimento do processamento da
recuperagdo, restabelecendo-se, apds o decurso do prazo, o direito dos credores de iniciar ou continuar suas agdes e execugdes, independentemente de pronunciamento judicial

O paragrafo 4 é expresso quanto ao restabelecimento do direito dos credores de iniciar ou continuar as agdes de execugdes, apds o decurso do prazo improrrogavel de 180 dias.
Emque pese a taxatividade da lei, a Segunda Segdo do Colendo Superior Tribunal de Justiga flexibilizou referido prazo de 180 dias emface do caso concreto:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. PROCESSAMENTO DEFERIDO. NECESSIDADE DE SUSPEN SAO DAS
ACOES EEXECUCOES. ART. ¢°, § 4°, DALEIN. 11.101/2005. RETOMADA DA EXECUCAO. AUSENCIA DE RAZOABILIDADE.

1. "A Segunda Se¢do do STJ tem jurisprudéncia firmada no sentido de que, no normal estagio da recuperacio judicial, ndo é dvel ar da das e: coes individuais apés o simples
decurso do prazo legal de 180 dias de que trata o art. 6°, § 4°, da Lein. 11.101/2005". (AgRgno CC 101.628/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA SECAO, julgado
em25/05/2011, DJe 01/06/2011). Incide, no ponto, a Stmula 83/ST]J.

2. Agravo regimental ndo provido.

(STJ - AGARESP 201501899111 - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL — 755990 — RELATOR: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO — QUARTA
TURMA -FONTE: DJE DATA:10/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO DE COMPETENCIA. RECUPERAGAO JUDICIAL. ATOS CONSTRITIVOS. APRECIAGCAO DO CAR:/:\TER EXTRACONCURSALDE
CREDITOS. COMPETENCIA DO JUIZO DA RECUPERACAO JUDICIAL. RETOMADA DAS EXECUGOES INDIVIDUAIS. AUSENCIA DE RAZOABILIDADE.
COMPETENCIA DO JUIZO DARECUPERAGAO JUDICIAL.

1. Conpete ao Juizo da recuperacio judicial tomar todas as medidas de constricdo e de venda de bens integrantes do patrimdnio da empresa sujeitos ao plano de recuperagao judicial, uma vez aprovado o
referido plano; cabendo-1lhe, ainda, a constatagdo do carater extraconcursal de crédito discutido nos autos de a¢io de execugdo.

3. Agravo regimental desprovido.

STJ - AGRCC 201501565080 AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA - 141719 — RELATOR: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA - SEGUNDA
SEGCAO ~FONTE: DJE DATA:02/05/2016).

No caso emtela conforme documento de ID 2070681, foi o pedido deferido emjaneiro de 2016. Ocorre que os embargantes ndo comprovaramos autos a continuidade do plano oumesmo sua prorrogagéo
e, ante 0 decurso de mais de 04 (quatro) anos desde a data do deferimento, improcede o pedido de suspenséo da execugdo emapenso.

Destaque-se que ainda que venha a ser decretada a suspensdo do feito emrelagdo a pessoa juridica, este fato ndo importa emsuspensdo da execugdo emface dos coobrigados, por expressa disposicdo legal
inserta no artigo 49 da Lein® 11.101/2005, verbis:

Art. 49. Estéo sujeitos a recuperagao judicial todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que néo vencidos.
§ 12 Os credores do devedor emrecuperagdo judicial conservamseus direitos e privilégios contra os coobrigados, fiadores e obrigados de regresso.
Feitas estas consideragdes, deve a execucio embargada prosseguir emrelagio a todos os executados.

Neste sentido:

“RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART 543-C DO CPC E RESOLUGCAO STJ N. 82008. DIREITO EMPRESARIAL E CIVIL.
RECUPERAGAO JUDICIAL. PROCESSAMENTO E CONCESSAO. GARANTIAS PRESTADAS POR TERCEIROS. MANUTENGAO. SUSPENSAO OU EXTINGAO DE
ACOES AJUIZADAS CONTRA DEVEDORES SOLIDARIOS E COOBRIGADOS EM GERAL. IMPOSSIBILIDADE. INTERPRETAGAO DOS ARTS. 6°, CAPUT, 49, § 1°, 52,
INCISO 111, E 59, CAPUT, DALEIN. 11.101/2005.

1. Para efeitos do art. 543-C do CPC: "A recuperagdo judicial do devedor principal ndo impede o prosseguimento das execugdes nem induz suspensio ou extingdo de agdes ajuizadas contra terceiros
devedores solidarios ou coobrigados emgeral, por garantia cambial, real ou fidejussoria, pois ndo se lhes aplicama suspensdo prevista nos arts. 6°, caput, e 52, inciso 111, oua novago a que se refere o art. 59,
caput, por forca do que dispde o art. 49, § 1°, todos da Lein. 11.101/2005".

2. Recurso especial ndo provido.”
(REspn. 1.333.349/SP, Relator o Ministro Luis Felipe Salonio, Segunda Segdo, julgado em26/11/2014, DJe 2/2/2015).
NATUREZA DO TITULO EM EXECUGCAO

Destaque-se que a embargada aparelhou a execugdo (5006523-58.2017.403.6100) com cédula de crédito bancario — empréstimo a Pessoa Juridica, assinada e rubricada por todos os embargantes (ID
1305047), acompanhada do demonstrativo de débito ¢ de demonstrativo de evolugdo contratual (ID’s 1305043 e 1305044).

Trata-se, portanto, de execugio de Cédula de Crédito Bancario, que ¢ titulo executivo extrajudicial por expressa disposicdo legal nos termos da Lein® 10.931/2004, sendo titulos executivos extrajudiciais
aqueles assimdefinidos por lei. Visto que ¢ a lei que determina a forga executiva de determinado titulo e tendo o legislador estabelecido que a cédula de crédito bancario representativa de contrato de abertura de crédito, desde
que acompanhada dos respectivos extratos e planilhas de célculo ¢ titulo executivo, tem-se por satisfeitos os requisitos da liquidez e certeza.

Os extratos e demonstrativos de débito mencionados atendemaos requisitos legais previstos na lein® 10.931/2004 para o inicio da execug@o, cumprindo ao embargante infirma-los mediante a apresentagdo de
documentos para tanto idoneos, o que néo se deunos autos.

Destaque-se que o Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do REsp 1291575-PR, sob o rito do artigo 543-C do CPC, firmou entendimento de que a cédula de crédito bancario, ainda que
representativa de contrato de abertura de crédito emconta corrente, constitui titulo executivo extrajudicial , ndo havendo que se falar, assim, emqualquer inconstitucionalidade nos artigos 28 € 29 da Lein® 10.931/2004.

E o0 Cddigo de Processo Civilreforca a exequibilidade da Cédula de Crédito Bancario como titulo executivo extrajudicial, nos termos da redagéo do inciso X1 do artigo 784 do Codigo de Processo Civil

No tocante a alegagdo de auséneia de liquidez do titulo executivo, dispde o artigo 783 do Cddigo de Processo Civil que a execugdo para cobranca de crédito findar-se-4 sempre emtitulo de obrigagao certa,
liquida e exigivel.

E liquida ¢ a divida quando se determina o valor da obrigagdo por meio de meros calculos matematicos, nos termos do inciso I, letra, “b”, do artigo 798 do CPC.
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http://www.jusbrasil.com.br/topicos/27996164/artigo-543c-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/c%25C3%25B3digo-processo-civil-lei-5869-73
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10950310/artigo-6-da-lei-n-11101-de-09-de-fevereiro-de-2005
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10943114/artigo-49-da-lei-n-11101-de-09-de-fevereiro-de-2005
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10943070/par%25C3%25A1grafo-1-artigo-49-da-lei-n-11101-de-09-de-fevereiro-de-2005
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10941560/artigo-52-da-lei-n-11101-de-09-de-fevereiro-de-2005
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10941440/inciso-iii-do-artigo-52-da-lei-n-11101-de-09-de-fevereiro-de-2005
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10940259/artigo-59-da-lei-n-11101-de-09-de-fevereiro-de-2005
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/96893/lei-de-recupera%25C3%25A7%25C3%25A3o-judicial-e-extrajudicial-e-de-fal%25C3%25AAncia-lei-11101-05
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/27996164/artigo-543c-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/c%25C3%25B3digo-processo-civil-lei-5869-73
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10738829/artigo-6-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10733721/artigo-52-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10943114/artigo-49-da-lei-n-11101-de-09-de-fevereiro-de-2005
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10943070/par%25C3%25A1grafo-1-artigo-49-da-lei-n-11101-de-09-de-fevereiro-de-2005
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/96893/lei-de-recupera%25C3%25A7%25C3%25A3o-judicial-e-extrajudicial-e-de-fal%25C3%25AAncia-lei-11101-05

Ademais, dispdemos incisos I e 11 do § 2° do artigo 28 da Lein® 10.931/04 que, sempre que necessario, a apuragao do valor exato da obrigagao, ou de seu saldo devedor, representado pela Cédula de
Crédito Bancario, sera feita pelo credor, por meio de planilha de célculo e, quando for o caso, de extrato emitido pela instituigio financeira, em favor da quala Cédula de Crédito Bancario foi originalmente emitida, documentos
esses que integrardo a Cédula, observado que os célculos realizados deverdo evidenciar de modo claro, preciso e de facil entendimento e compreensao, o valor principal da divida, seus encargos e despesas contratuais devidos
dentre outros consectérios e o seu valor total.

Destarte, ndo ha de se falar emauséncia de liquidez e tampouco auséncia de informagdes quanto aos encargos exigidos.
Neste sentido o posicionamento adotado pela Segunda Se¢do do C. STJ:

“DIREITO BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO VINCULADA A CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO.
EXEQUIBILIDADE. LEI N. 10.931/2004. POSSIBILIDADE DE QUESTIONAMENTO ACERCA DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS RELATIVOS AOS
DEMONSTRATIVOS DADIVIDA. INCISOS IEII DO § 2° DO ART. 28 DA LEI REGENTE.

1. A Lein. 10.931/2004 estabelece que a Cédula de Crédito Bancirio ¢ titulo executivo extrajudicial, representativo de operacdes de crédito de qualquer natureza, circunstincia que autoriza
sua emisséio para documentar a abertura de crédito emconta corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque especial.

3. No caso emjulgamento, tendo sido afastada a tese de que, em abstrato, a Cédula de Crédito Bancario ndo possuiria forga executiva, os autos devem retornar ao Tribunal a quo para a apreciagdo das
demais questdes suscitadas no recurso de apelagdo.

4. Recurso especial provido.”

(STJ, Segunda Se¢ao, RESP 1 1.283.621, Rel. Min. Luis Felipe Salondo, j. 23/05/2012, DJ. 18/06/2012).

Assim, reputo preenchidos os requisitos exigidos para execugdo do titulo em face de qualquer dos embargantes, restando esvaziadas todas as alegagdes brandidas empreliminares.

EXCESSO DE EXECUCAO.

Cumpre a parte que alega excesso de execugdo instruir a inicial coma memoria de calculo do valor que entende devido, conforme norma cogente inserta no § 3° do artigo 917 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do § 4° do artigo 917, se ndo apontado o valor correto ou néo apresentado o demonstrativo (memoria de calculo do valor que entende devido) os embargos serdo liminarmente rejeitados se o
excesso de execugdo for seu tnico fndamento ou, havendo outro, prosseguira, sendo defeso ao juizexaminar a alegacio de excesso de execucdo.

A parte autora ndo se desincumbiu de seu dnus processual, razio pela qual a alegagdo de excesso de execugdo ndo sera aqui examinada.
ABUSIVIDADE DO VENCIMENTO ANTECIPADO DA DiVIDA EM FACE DARECUPERACAO JUDICIAL .

Afasto a alegagdo de abusividade do vencimento antecipado da divida, visto que tal consequéncia consta de forma expressa do contrato entabulado entre as partes, conforme se depreende da leitura da
Clausula Vigesima Terceira, inciso 11, do contrato entabulado entre as partes (ID 1305047, da Agdo n° 5006523-58.2017.403.6100).

ABUSIVIDADE CONTRATUAL
Questionada determinada clausula contratual, deve o insurgente demonstrar as razdes de seu inconformismo  de forma especifica, abordando elementos concretos que pudessem desautorizar a aplicagéo
destas oumesmo que ensejassema eventual necessidade de produgéo de prova técnica, nio sendo admissivel a decretagio de nulidade de clausulas contratuais combase emmeros questionamentos do devedor, comalegagdes

vagas e genéricas de suposta abusividade.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTES os embargos 4 execugéo, como que declaro extinto o processo coma resolugio do mérito, nos termos do artigo
487, 1, do Cédigo de Processo Civil e determino o normal prosseguimento da execugio embargada.

Fixo os honorarios advocaticios devidos pela embargada a embargante em 10% do valor do valor atribuido & causa, nos termos do artigo 85, § 2° do Cédigo de Processo Civil. O montante devido devera ser
atualizado por ocasifio do pagamento.

Apbs o transito emjulgado, traslade-se copia desta sentenga para os autos da A¢do de Execugdo n° 5006523-58.2017.403.6100.
Custas na forma da lei.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 0011302-20.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673, GIZAHELENA COELHO - SP166349
REU: CARMEN LUCIAPATRIOTAPINTO ORLANDI

SENTENCA
Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF , qualificada nos autos, ajuizoua presente Agio Monitoria emface de CARMEN LUCIA PATRIOTA PINTO ORLANDI, objetivando
provimento jurisdicional que determine a requerida o pagamento da importancia de R$ 71.492,85 (setenta e ummil, quatrocentos e noventa e dois reais e oitenta e cinco centavos), atualizada para 04.06.2012 (ID 14553909-
Pag 32), referente ao inadimplemento do contrato de n.° 3020.160.0000908-13.

Citada arequerida (ID 14553909-Pag. 40), ndo houve a oposigdo de embargos monitérios, convertendo-se o mandado inicial emexecutivo (ID 14553909-Pag. 42).

Estando o processo emregular tramitagdo, a Caixa Econdmica Federal requereu a desisténcia da agio (ID 24101370).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/06/2020  19/1301



Assim, considerando a manifestagdo da autora, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o feito nos termos do artigo 485, inciso VII1, do Cddigo de Processo Civil.
Transitando emjulgado, proceda-se a retirada da restrigéo apontada no sistema Renajud (ID 14553909-Pag. 50); e, apds, remetamse os autos ao arquivo findo.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 0021377-21.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: DANIELA REGINA GUSMAO FERREIRA

Advogados do(a) REU: ADALBERTO BANDEIRA DE CARVALHO - SP84135, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A

SENTENCA
Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente Agio Monitoria em face de DANIELA REGINA GUSMAO FERREIRA, objetivando
provimento jurisdicional que determine & requerida o pagamento da importancia de R$ 39.298,19 (trinta e nove mil, duzentos e noventa e oito reais e dezenove centavos), atualizada para 19.11.2012 (ID 14536783-Pég, 23),
referente ao inadimplemento do contrato de n.° 0255.160.0001189-98.

Citada a requerida (ID 14536783-Pag 31), nio houve a oposi¢ao de embargos monitorios, convertendo-se o mandado inicial emexecutivo (ID 14536783-Pag. 34).

Houve manifestagdo da executada para informar seu interesse na conciliagio, todavia, os autos foram remetidos a Central de Conciliagdo, resultando negativa a tentativa de acordo (ID
14536783-Pag. 63).

Estando o processo emregular tramitagdo, a Caixa Econdmica Federal requereu a desisténcia da agao (ID 24101370).

Assim, considerando a manifestagdo da exequente, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o feito nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, remetantse os autos ao arquivo findo.

Publique-se. Registre-se. Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025070-49.2017.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ALTIVO JOAQUIM DA SILVA, ALTIVO JOAQUIM DA SILVA, MARIA DE LOURDES MORAES DA SILVA, MARIA DE LOURDES MORAES DA SILVA
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Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR:MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) REU: MARIAFERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962
Advogado do(a) REU: MARIAFERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962

DESPACHO
Ciéncia as partes do retorno dos autos do TRF 3* Regidio. Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento do feito, no prazo legal.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006148-94.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ELIANE APARECIDA HIDALGO SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS VALERIANI DE TOLEDO ALMEIDA - SP260401

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia da redistribuico.

Para a analise do pedido de gratuidade de justiga, traga a impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, documento habil a comprovar que néo possui condicdes de arcar como pagamento das custas processuais.
Ap0s, tomemconclusos para a analise do pedido liminar.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006781-63.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO
DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO E
AROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA,
ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO
BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, ESPACO DO BANHO EAROMAS
LTDA, LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANEDO
BRASILS.A.,LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANE
DO BRASILS.A., LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANE DO BRASILS.A.,
LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANE DO BRASILS.A., LOCCITANE DO BRASILS.A., L'OCCITANE OPERA
INDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA., L'OCCITANE OPERAINDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA., 'OCCITANE OPERAINDUSTRIA E COMERCIO DE
COSMETICOS LTDA., L'OCCITANE OPERAINDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA., 'OCCITANE OPERAINDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA.,
L'OCCITANE OPERA INDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA., L'OCCITANE OPERA INDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA., LOCCITANE OPERA
INDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA., L'OCCITANE OPERAINDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA., L'OCCITANE OPERAINDUSTRIA E COMERCIO DE
COSMETICOS LTDA., L'OCCITANE OPERAINDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA., 'OCCITANE OPERAINDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA.,
L'OCCITANE OPERAINDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA., 'OCCITANE OPERAINDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA., L'OCCITANE OPERA
INDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA., L'OCCITANE OPERA INDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA., L'OCCITANE OPERAINDUSTRIA E COMERCIO DE
COSMETICOS LTDA., 'OCCITANE OPERAINDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA., L'OCCITANE OPERAINDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA.,
L'OCCITANE OPERAINDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA., 'OCCITANE OPERAINDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA., L'OCCITANE OPERA
INDUSTRIAE COMERCIO DE COSMETICOS LTDA.
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Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINT - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINT - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - $P299910

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,

UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

1D 32893762: defiro prazo de 15 dias para apresentag¢io dos documentos por amostragem

Apds, dé-se vista a Unidio Federal, pelo prazo de 30 dias.

Emseguida, conclusos para sentenca.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008872-29.2020.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ANTONIO CARLOS MOREIRASANTOS

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS EDSON STRASBURG JUNIOR - SP246241, GABRIELA GHELMAN - SP391952

REU:BEATRIZ CASSIA DE OLIVEIRAPEDROTTI

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 15/06/2020 22/1301



DECISAO

Vistos emdecisao.

ANTONIO CARLOS MOREIRA SANTOS PEDROTTI propds a presente agio de procedimento comum em face de BEATRIZ CASSIA DE OLIVEIRA SANTOS PEDROTTI, CPF
428.904.718-10, qualificada nos autos, com fundamento na Conveng&o sobre os Aspectos Civis do Sequestro Internacional de Criangas, promulgada pelo Decreto n° 3.413, de 14 de abril de 2.000, objetivando, emsede de
antecipagdo de tutela, a busca e apreensdo da crianga FIORELLA SANTOS PEDROTTI, nascida em 14 de outubro de 2019, em Boynton Beach, estado da Flérida, portadora do passaporte norte americano n.
C21166752 e do nimero de seguridade social 741-55-6471, para restitui¢ao ao territorio dos Estados Unidos da Am¥érica.

Requer, subsidiariamente, seja: (i) determinado o depdsito de todos os documentos da menor emjuizo: carteira de identidade, passaporte e todos os outros que possam possibilitar o seu livre trénsito
dentro e fora do pais; (ii) impedida a saida da menor da cidade de Sao Paulo sema prévia ciéncia e anuéneia deste DD. Juizo; (iii) expedido oficio a Policia Federal, a fimde que seja impedida a saida da menor do

Brasil, por meio dos aeroportos internacionais, até a resolugdo final deste litigio.
Foidada vista a Unifio Federal e a0 Ministério Publico Federal (ID 32429080).
‘A Unidio alegou auséncia de legitimidade para ingressar no feito.

O Ministério Publico (ID 33551783) manifestou-se pelo deferimento parcial da tutela antecipada para deferir-se os pedidos subsididrios nos termos e no ambito da manifestagéo acima, indeferindo-se o pedido
principal da concessdo da tutela emrelagio a busca e apreensdo da menor e determinag@o de seu retorno neste momento aos Estados Unidos.

E o relatorio. Passo a decidir.

De acordo como disposto no Provimento n° 434/2015, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, a competéncia para o processamento e o julgamento do presente feito é deste Juizo.
A competéneia ¢ federal emrazio de a questio discutida estar relacionada a Tratados Internacionais.

Custas recolhidas (ID 32390419).

Decreto o segredo de justica. Anote-se.

Passo a andlise do pedido.

O artigo 3° da Convengdo da Haia, que foi inspirada nos principios da efetividade da justica, bem como no do interesse superior da crianga, assegura o retorno imediato de criangas ilicitamente transferidas para
qualquer Estado contratante ou nele retidas indevidamente, além de garantir o cumprimento dos direitos de guarda e visitas. O artigo 16, do mesmo diploma legal, assegura a soberania dos paises envolvidos, como escopo de
evitar o conflito entre decisdes judiciais ou administrativas proferidas por paises distintos.

Observo que, de fato, a alegada retenco ilicita ocorreu em21/02/2020, quando a genitora informou que néo pretendia retornar aos EUA, nem permitir que a filha retornasse. Decorreu, portanto, menos de um
ano, entre a data da transferéncia ou da retengdo indevidas e a data do inicio do processo perante a autoridade judicial, devendo ser aplicado, ao caso, o disposto no artigo 12 da Convengo de Haia.

A parte autora relata emsua inicial que:

“I. Carlos e Beatriz conheceram-se em 08.09.2016, na cidade de Sdo Paulo. O relacionamento evoluiu e, em 31.12.2016, Carlos decidiu pedir Beatriz em casamento durante uma viagem
romantica para Trancoso, Bahia. Apds meses de preparativos e ansiedade, casaram-se em 18.03.2017 na cidade de Séo Pauilo, sob regime da comunhdo parcial de bens (Doc. 3).

2. Em seguida ao c ) do no bem-estar; conforto e seguranga da familia que acabavam de formar; além de ser um sonho pessoal de Beatriz, decidiram, de comum acordo, mudar-se
paraos Estados Unidos, onde Carlos ja havia morado e Beatriz ja havia passado longos periodos.

3. Gragas aos seus conhecimentos técnicos profissionais, Carlos conseguiu obter um visto de trabalho exclusivo para profissionais all especializad q 0 ainda no Brasil, no qual
Beatriz foi incluida como conjuge e acompanhante. Desde o primeiro momento em que pisaram em solo americano, ambos se encontravam no pais de maneira ¢ le legal, indo o
procedimento apropriado para solicitar seu green card e fixar-se em definitivo naquele pais.

4. Assim, em 26.06.2017, deixaram o Brasil e fixaram residéncia na cidade de Huntington Beach, California. La ficaram até 31.08.2017, quando, a pedido de Beatriz, o casal mudou-se para a
Flérida, fixando residéncia e domicilio na cidade de Coconut Creek, em 5.449 Wiles Road, apartamento 304.

5. Depois de alguns meses se adaptando ao novo lar; em 07.02.2018, conforme ja planejado pelo casal, descobriram que Beatriz estava gravida (Doc. 4). Carlos ndo poderia estar mais feliz!
Seria pai de uma menina!

6. O casal passou os proximos meses curtindo aquele periodo tdo especial em suas vidas, registrando todos os momentos da gravidez em fotos pela cidade (Doc. 5) e preparando um quarto digno

de princesa para sua to esperada filha (Doc. 6). Carlos acompanhou Beatriz em todas as consultas e ultrassons. Até a barriga de Beatriz foi eternizada em uma escultura de gesso, para que aquele
momento nunca fosse esquecido (Doc. 7)!

7. Apos uma gravidez tranquila e sauddvel, em 14.10.2018 nasceu a tdo sonhada filha FIORELLA SANTOS PEDROTTI (“Fiorella”), em Boynton Beach, estado da Florida, portadora
do passaporte norte americano n. C21166752 e do mimero de seguridade social 741-55-6471, residente e domiciliada desde o seu nascimento na cidade de Coconut Creek, no estado da Florida,
Estados Unidos, na 5.449 Wiles Road, apartamento 304 (Doc. 8).

8. Durante o primeiro ano de vida de Fiorella, a familia viveu um verdadeiro sonho: descobriram um novo universo, viajaram juntos e curtiram cada novidade na vida da pequena juntos em
Jfamilia (Doc. 9).

9. Quando o aniversario de um ano da menor se aproximava, Carlos e Beatriz optaram por fazer uma linda festa para Fiorella no Brasil, para que seus familiares pude estarp nessa

data especial. Assim, Beatriz embarcou para o pais, na companhia da menor, em meados de outubro de 2019, para passar um periodo de aproximadamente um més. Nessa oportunidade, Carlos
pode acompanhar a esposa e filha por apenas uma semana, devido aos seus compromissos profissionais (Doc. 10). Apos tal viagem, Beatriz e Fiorella retornaram ao domicilio da familia, conforme
relatado por Beatriz em suas redes sociais (Doc. 11).

10. Assim, como ja havia viajado sozinha com a filha antes, Carlos ndo estranhou quando Beatriz, em meados de janeiro do corrente ano de 2020, pediu para passar novamente um periodo de
férias no Brasil com Fiorella, alegando estar com saudade de sua familia. Mais uma vez, para que pudesse atender aos pedidos da esposa, Carlos autorizou que ela tomasse as providéncias
necessarias para que pudesse passar mais uma temporada de férias no pais.

1. Em20.01.2020, Beatriz e Fiorella embarcaram no Aeroporto Internacional de Miami. Na manhd antes de viajaram, Beatriz informou ao seu marido que elas retornariam para o lar familiar
no dia 24.02.2020 e que sua passagem e a da Fiorella ja estavam compradas.

12, Qual ndo foi a surpresa de Carlos quando, em 21.02.2020, jd no Brasil e proxima a data de retorno aos Estados Unidos, recebeu mensagem viawhatsapp em que Beatriz lhe informava ter
unilateralmente decidido que a vida conjugal néio mais lhe satisfazia e comunicou a Carlos que pediria o divércio. Nessa ocasido, Beatriz disse ainda que ndo pretendia retornar para os EUA —nem
permitir que Fiorella retornasse para casa. Mais que isso, Beatriz exigia o pagamento de pensdo alimenticia para que Carlos pudesse ver a filha, mesmo que por chamada de video (Doc. 12).

13.  Desde entdo, Carlos tentou algumas vezes contato com Beatriz, a fim de resolver de forma amigavel a situagdo de Fiorella. O Autor de que, ndo h do mais int e de Beatriz para
com a vida conjugal, nada resta fazer: No entanto, ndo pode aceitar que sua filha, concebida na Florida, nascida na Florida, criada, até esse incidente, na Flérida, seja unilateramente removida de
sua casa, por ato arbitrario de sua mde.
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14.  Averdade é que a permanéncia da crianga no Brasil depois do dia 24.02.2020, data de seu retorno, jamais foi autorizada pelo pai.

15. A situagdo tornou-se ainda mais dificil em fungdo de Beatriz, nesse periodo, ndo so ter mostrado resisténcia aos contatos amigaveis de Carlos, mas também ter restringido sobremaneira o
contato entre pai e filha. O dpice veio no final de abril, quando, apos finalmente permitir que Fiorella falasse com o pai por breves minutos, Beatriz rejeitou novamente a tentativa de conciliagdo
proposta por Carlos, e informou que teria ajuizado agdo de divorcio[1].

16. Diante da absurda situagdo e da impossibilidade de composi¢do amigavel, outra solugdo ndo restou ao Autor sendo a distribui¢do desta agdo, com base na Convengdo da Haia, por meio da
qual busca o retorno imediato de sua filha menor de idade ao pais de sua residéncia habitual, qual seja, os Estados Unidos da América”.

Assim, ao menos em sede de cognicdo sumiria, verifico ter sido violado o direito de guarda, um vez que a residéncia foi fixada, no Brasil, pela requerida de forma unilateral, sem o conhecimento ¢ o
consentimento do genitor da crianga. Presente, portanto, a probabilidade das alegagdes da parte autora. Por conseguinte, deve ser assegurado o resultado ttil da pretenséo deduzida na inicial, caso ao final seja acolhida.

Dessa forma, considerando-se a possibilidade de que a requerida possa viajar acompanhada de sua filha e venha a fiustrar eventual decisdo a ser proferida nesta agéo, com findamento no poder geral de cautela,
deve ser deferido o pedido para que ela e a crianga ndo se ausentemda regido metropolitana de Sdo Paulo/SP, semexpressa autorizagdo judicial, bemcomo para que seja registrado impedimento de viagem internacional, comas
devidas anotagdes da respectiva restri¢do no passaporte e nos demais documentos da requerida e da menor.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, defiro parcialmente o pedido de tutela de urgéncia, para determinar que seja notificada a requerida (BEATRIZ CASSIA DE OLIVEIRAPEDROTTI -
CPF 428.904.718-10) a ndio se ausentar da regi@io metropolitana de Sdo Paulo, acompanhada da menor mencionada (FIORELLA SANTOS PEDROTTI, nascida em 14 de outubro de 2019, em Boynton Beach, estado
da Florida, portadora do passaporte norte americano n. C21166752 e do nimero de seguridade social 741-55-6471), semexpressa autorizagdo judicial, bem como para determinar a expedigdo de oficio a Superintendéncia da
Policia Federal do Estado de Sdo Paulo, para que proceda ao registro de impedimento de viageminternacional.

Oficie-se a0 Departamento de Policia Federal (Sistema STI-MAR — Medidas de Alertas e Restricdes Ativas), para que registre a referida proibicdo. Com os oficios de proibigao de saida as autoridades
competentes, entendo desnecessaria a apreensio dos documentos de viagemda mée e da menor.

Oficie-se a Vara de Infancia e Juventude da Capital, para ciéncia da ago.

Deixo designar audiéncia de tentativa de conciliagéo, por ora, emvirtude da pandemia de Covid- 19. Todavia, deverd a ré informar se hé interesse na composigdo emsua contestagio.
Comunique-se a autoridade Central, por meio da Unido Federal, bemcomo as autoridades consulares dos Estados Unidos da América.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal, para ciéncia de todo o processado.

O presente feito deve tramitar comurgéncia e sigilo.

Intimemse. Oficiense, cite-se e intime-se a ré para contestagéo e cumprimento da decisdo cautelar de urgéncia.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017264-89.2019.4.03.6100
AUTOR: KARVIN INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES EIRELI
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO SCHMITTJUNIOR - SP281285-A
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contréria (autora) para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003733-31.2019.4.03.6133 / 1 Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JOSE LUIZ TREBILCOCK TAVARES DE LUCA

Advogado do(a) AUTOR: LOURDES APARECIDA JORDAO RAMOS - SP184751

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéncia a parte autora da redistribuicdo do feito.

Recolha as custas iniciais ou apresente comprovante de rendimentos, bemcomo a tltima declaragio do IR.
No siléncio do autor, a0 SEDI para cancelamento da distribuico.

Int.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024450-37.2017.4.03.6100

AUTOR:CONCAIS S/A, CONCAIS S/A

Advogados do(a) AUTOR: SANDRO DANTAS CHIARADIAJACOB - SP236205, PATRICK MERHEB DIAS - SP236151
Advogados do(a) AUTOR: SANDRO DANTAS CHIARADIAJACOB - SP236205, PATRICK MERHEB DIAS - SP236151
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte autora dos embargos de 1D23072450, conforme determinado pelo TRF3.
Apos, conclusos.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024768-20.2017.4.03.6100/ 1* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ANDERSON ROBERTO SOUZA BATISTA, ANDERSON ROBERTO SOUZA BATISTA, NICOLE DA SILVA PINTO BATISTA, NICOLE DA SILVA PINTO BATISTA
Advogados do(a) AUTOR: JOSE MARIO ARAUJO DA SILVA - SP122639, SONIA MARIA PEREIRA - SP283963
Advogados do(a) AUTOR: JOSE MARIO ARAUJO DA SILVA - SP122639, SONIA MARIA PEREIRA - SP283963
Advogados do(a) AUTOR: SONIA MARIA PEREIRA - SP283963, JOSE MARIO ARAUJO DA SILVA - SP122639
Advogados do(a) AUTOR: SONIA MARIA PEREIRA - SP283963, JOSE MARIO ARAUJO DA SILVA - SP122639
ASSISTENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) ASSISTENTE: HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827

Advogado do(a) ASSISTENTE: HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827

Advogado do(a) REU:HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827

Advogado do(a) REU: HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827

DESPACHO

Ciéncia as partes da descida dos autos do E. TRF3.
Emnada sendo requerido em5 dias, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0029388-64.1997.4.03.6100

AUTOR:IEDA FIGUEIREDO, IEDA FIGUEIREDO, IEDA FIGUEIREDO, IEDA FIGUEIREDO, IEDA FIGUEIREDO, IEDA FIGUEIREDO, IEDA FIGUEIREDO, IEDA FIGUEIREDO, IEDA
FIGUEIREDO, IEDA FIGUEIREDO, IEDA FIGUEIREDO, IEDA FIGUEIREDO, IEDA FIGUEIREDO, IEDA FIGUEIREDO, IEDA FIGUEIREDO, IEDA FIGUEIREDO, IOLANDA BELMIRA
SAIDY GRACIANI, IOLANDA BELMIRA SAIDY GRACIANI, IOLANDA BELMIRA SAIDY GRACIANI, IOLANDA BELMIRA SAIDY GRACIANI, IOLANDA BELMIRA SAIDY
GRACIANI, IOLANDA BELMIRA SAIDY GRACIANI, IOLANDA BELMIRA SAIDY GRACIANI, IOLANDA BELMIRA SAIDY GRACIANI, IOLANDA BELMIRA SAIDY GRACIANI,
IOLANDA BELMIRA SAIDY GRACIANI, IOLANDA BELMIRA SAIDY GRACIANI, IOLANDA BELMIRA SAIDY GRACIANI, IOLANDA BELMIRA SAIDY GRACIANI, IOLANDA
BELMIRA SAIDY GRACIANI, IOLANDA BELMIRA SAIDY GRACIANI, IOLANDA BELMIRA SAIDY GRACIANI, IRACY APPARECIDA CARRIJO RAMOS, IRACY APPARECIDA
CARRIJO RAMOS, IRACY APPARECIDA CARRIJO RAMOS, IRACY APPARECIDA CARRIJO RAMOS, IRACY APPARECIDA CARRIJO RAMOS, IRACY APPARECIDA CARRIJO
RAMOS, IRACY APPARECIDA CARRIJO RAMOS, IRACY APPARECIDA CARRIJO RAMOS, IRACY APPARECIDA CARRIJO RAMOS, IRACY APPARECIDA CARRIJO RAMOS,
IRACY APPARECIDA CARRIJIO RAMOS, IRACY APPARECIDA CARRIJO RAMOS, IRACY APPARECIDA CARRIJO RAMOS, IRACY APPARECIDA CARRIJO RAMOS, IRACY
APPARECIDA CARRIJO RAMOS, IRACY APPARECIDA CARRIJIO RAMOS, IRENE APARECIDA DE ALMEIDA, IRENE APARECIDA DE ALMEIDA, IRENE APARECIDA DEALMEIDA,
IRENE APARECIDA DE ALMEIDA, IRENE APARECIDA DE ALMEIDA, IRENE APARECIDA DE ALMEIDA, IRENE APARECIDA DE ALMEIDA, IRENE APARECIDA DE ALMEIDA, IRENE
APARECIDA DEALMEIDA, IRENEAPARECIDA DE ALMEIDA, IRENE APARECIDA DE ALMEIDA, IRENE APARECIDA DEALMEIDA, IRENE APARECIDA DE ALMEIDA, IRENE
APARECIDADEALMEIDA, IRENE APARECIDA DEALMEIDA, IRENE APARECIDA DE ALMEIDA, IRMA RODRIGUES TRINDADE DA SILVA, IRMARODRIGUES TRINDADE DA
SILVA, IRMA RODRIGUES TRINDADE DA SILVA, IRMA RODRIGUES TRINDADE DA SILVA, IRMA RODRIGUES TRINDADE DA SILVA, IRMARODRIGUES TRINDADE DA SILVA,
IRMA RODRIGUES TRINDADE DA SILVA, IRMARODRIGUES TRINDADE DA SILVA, IRMA RODRIGUES TRINDADE DA SILVA, IRMA RODRIGUES TRINDADE DA SILVA, IRMA
RODRIGUES TRINDADE DA SILVA, IRMA RODRIGUES TRINDADE DA SILVA, IRMA RODRIGUES TRINDADE DA SILVA, IRMA RODRIGUES TRINDADE DA SILVA, IRMA
RODRIGUES TRINDADE DA SILVA, IRMA RODRIGUES TRINDADE DA SILVA
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Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
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REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
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Dé-se vista a parte autora dos embargos de declarago.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

DESPACHO
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005699-94.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ORLANDO JOSE CAVALCANTE

Advogados do(a) AUTOR:NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA- SP291815
REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Nao concedo os beneficios da gratuidade da Justica ao autor, uma vez que possui renda incompativel comtal beneficio.
Recolha as custas no prazo de 15 dias.
Nosiléncio, a0 SEDI para cancelamento da distribuigdo.

Int.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5029246-37.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MAYUME OLIVEIRA HIGA, MAYUME OLIVEIRA HIGA

Advogados do(a) AUTOR: PAULO CESAR SILVESTRE DA CRUZ - SP302681, TELMA GOMES DA CRUZ - SP143556
Advogados do(a) AUTOR: PAULO CESAR SILVESTRE DA CRUZ - SP302681, TELMA GOMES DA CRUZ - SP143556
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827, WILLIAN DE MATOS - SP276157

Advogados do(a) REU: HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827, WILLIAN DE MATOS - SP276157

DESPACHO

Ciéncia as partes da descida dos autos do E. TRF3.
Emnada sendo requerido em5 dias, ao arquivo.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001322-80.2020.4.03.6100

AUTOR:ROSANAMAGALI SILVERIO

Advogados do(a) AUTOR: VALDIR ANDRADE VIANA - SP358580, JEFFERSON DENNIS PEREIRA FISCHER - SP336091

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, ASSOCIACAO PIAGET DE EDUCACAO E CULTURA - APEC, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) REU: ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RJ117413

Advogado do(a) REU: GEAN MARCIO ALVES SALESSE - SP403698

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016301-81.2019.4.03.6100
AUTOR:1J DASILVACONTABILIDADE

Advogado do(a) AUTOR: JULIO CESAR DE LIMA SUGUIYAMA - SP189819
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021891-73.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:MARCO ANTONIO DEALMEIDA VIDAL

DESPACHO

Concedo o prazo requerido (15 dias) pela CEF.

Int.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019308-81.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: GRID SOLUTIONS TRANSMISSAO DE ENERGIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

GRID SOLUTIONS TRANSMISSAO DE ENERGIA LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que
declare a nulidade dos despachos decisorios proferidos pela autoridade coatora nos Processos Administrativos de Ressarcimento n® 11582.23911.180718.1.1.18-4824 e 32575.82623.180718.1.1.19-1190, bem como
proceda, no prazo maximo de 30(trinta) dias, a emissdo de novos despachos decisorios contendo a andlise fundamentada do mérito. Por fim, requer a suspensdo da exigibilidade dos débitos vinculados aos referidos processos
administrativos, impedindo a autoridade impetrada de praticar quaisquer atos de cobranga emdesfavor da impetrante até conclusio efetiva e definitiva dos créditos pleiteados.

Alega a impetrante que, em decorréncia de suas atividades, apurou créditos das contribuicdes PIS ¢ COFINS, requerendo administrativamente os Pedidos Eletronicos de Ressarcimento perante a
autoridade fiscal sob os n°s 11582.23911.180718.1.1.18-4824 ¢ 32575.82623.180718.1.1.19-1190.

Afirm que, emface da inércia da autoridade impetrada emanalisar tais pedidos, a impetrante ajuizou o mandado de seguranga sob o 11’ 5013890-65.2019.403.6100, em trémite na 22* Vara Civel Federal,
sendo concedida parcialmente a liminar a fimde que os pedidos de ressarcimento fossemanalisados.

Relata que, no curso dos procedimentos fiscalizatorios promovidos pela DERAT/SP, foi surpreendida com a decisdo proferida pela impetrada, indeferindo todos os seus pedidos de ressarcimento, sem
analisa-los no mérito.

Sustenta que “tal decisdo baseou-se sob o irazoavel findamento de que a existéncia de agdo judicial em curso movida pela impetrante, objetivando a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da
COFINS, poderia influenciar nos valores objeto dos Pedidos de Ressarcimento emanalise”.

Suscita a Constituicio Federal, legislagdo e jurisprudéncia para sustentar sua tese.

A nicial veio instruida comos documentos.

Foiproferida decisdo que indeferiu o pedido liminar (ID 23260261).

A Unido Federal se manifestouno 1D 23520162 e requereu seu ingresso no feito e, no merito, pleiteou pela improcedéncia da demanda.
A impetrante informou a interposicdo de agravo de instrumento, distribuido sob o n. 5028199-58.2019.4.03.0000.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes e sustentou a legalidade dos atos praticados (1D 24214509).
O Ministério Publico Federal apresentou parecer postulando pelo prosseguimento do feito sema sua intervengdo (ID 24259124).

Sobreveio decisdo nos autos do agravo de instrumento, que deferiu parcialmente a liminar para reconhecer o direito ao prosseguimento do procedimento administrativo de apuragdo de créditos perante o Fisco
(ID25636263).

A autoridade impetrada informou que tdo logo os processos cheguemaquela delegacia, as analises serdo imediatamente iniciadas (ID 2645110).
AUniio Federal deu-se por ciente (ID 26502888).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Diante da auséncia de preliminares, passo a andlise do merito.
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Pleiteia a impetrante a declaragdo de nulidade dos despachos decisorios proferidos pela autoridade coatora nos Processos Administrativos de Ressarcimento n® 11582.23911.180718.1.1.18-4824 e

32575.82623.180718.1.1.19-1190, bemcomo proceda a emissdo de novos despachos decisérios contendo a andlise findamentada do mérito.

Nio concorda a impetrante com a fundamentagao da autoridade administrativa de que € necessario o transito em julgado do mandado de seguranca n® 5013890-65.2019.4.03.6100, em que se discute o

correto conceito do ICMS, para fins de incidéncia do PIS e da COFINS, para proceder ao julgamento dos processos administrativos.

Por outro lado, a autoridade coatora sustenta a legalidade de seus atos, uma vez que atendemaos dizeres da IN da RFB N° 1717/2017 emrelagio a possibilidade de ressarcimento de crédito:

“Art. 59. E vedado o ressarcimento ou a compensagdo do crédito do trimestre-calendério cujo valor possa ser alterado total ou parcialmente por deciso definitiva em processo judicial ou
administrativo fiscal de determinagdo e exigéncia de crédito da Contribuigdo para o P1S/Pasep e da Cofins.

Pardgrafo iinico. Ao requerer o ressarcimento ou declarar a compensagdo, o representante legal da pessoa juridica devera prestar declaragdo, sob as penas da lei, de que o crédito pleiteado ndo
se encontra na situagdo mencionada no caput.”

Ocorre que, o dispositivo acima mencionado néio pode ser utilizado para o Fisco esvair-se das suas atribuicdes, as quais ndo estdo vinculadas a pendéncia de transito emjulgado de decisdo judicial.

Verifica-se que o ressarcimento dos tributos pleiteados no dmbito administrativo ndo depende do resultado da demanda que discute a inclusdo do ICMS e/ou do ISS nas bases de calculo do PIS e da

COFINS, impde-se o afastamento da vedagao prevista no art. 59 da IN/RFB n° 1.717/17, uma vez que, somente ao final da agao judicial sera determinado a autoridade fiscal que cumpra o decidido comtréansito emjulgado, se
for o caso, realizando, portanto, eventuais ajustes necessarios ao ressarcimento requerido.

Tal matéria ja foi objeto de julgamento e entendimento pacificado no E. Tribunal Regional Federal:

“DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. CREDITOS. RESSARCIMENTO ADMINISTRATIVO. EXISTENCIA DE DEMANDAS
QUESTIONANDO A INCLUSAO DO ICMS E/OU DO ISS NAS BASES DE CALCULO DAS REFERIDAS CONTRIBUICOES. IN/RFB N° 1.717/17, ART. 59.
INAPLICABILIDADE.

1. A existéncia de demandas questionando a incluséo do ICMS e/ou ISS nas bases de calculo do PIS e da COFINS ndo serve de obice ao exame do pedido de ressarcimento de créditos dessas
contribuicdes, na medida em que eventual abatimento dos valores relativos a tributos que integraram a base de créditos utilizada pelo contribuinte é questdo que depende ndo so da contraposicdo
do ente tributante, mas também de determinagdo judicial nesse sentido no ambito das aludidas demandas._

2. Se o ressarcimento administrativo pretendido pelo contribuinte ndo estd atrelado ao resultado das demandas nas quais se questiona a inclusdo do ICMS e do ISS nas bases de cdlculo do PIS e
da COFINS, impde-se, por ora, o afastamento da vedagdo previstano art. 59 da IN/RFBn°1.717/17.

3. Agravo de instrumento provido.

(TRF3— Al n®5025041-29.2018.4.03.0000— Rel. Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES —julgado em 25.03.2019— Intimagéo via sistema em 26.03.2019).  (grifos nossos).

Sendo assim, pelos motivos acima elencados, restou demonstrado o direito liquido e certo a ser protegido pelo presente writ.

Por fim quanto ao pedido de suspensdo da exigbilidade dos débitos vinculados (compensagdes ndo homologadas) aos Processos Administrativos n°s 11582.23911.180718.1.1.18-4824 ¢
32575.82623.180718.1.1.19-1190, tormo prejudicado o pedido, uma vez que a propria autoridade impetrada informou que “em razio da manifestagdo de inconformidade apresentada, os débitos relacionados as

PERDCOMPs estio coma exigibilidade suspensa”(fl. 3, ID 26455110).

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA, extinguindo o processo comjulgamento de mérito, com fundamento no inciso I, do artigo 487 do CPC, para
determinar a nulidade dos despachos decisorios proferidos nos Processos Administrativos de Ressarcimento n® 11582.23911.180718.1.1.18-4824 ¢ 32575.82623.180718.1.1.19-1190, bem como determinar a autoridade

coatora que promova novos despachos decisrios contendo a anélise fundamentada do mérito, no prazo de 30 (trinta) dias.
Custas na forma da lei.
E incabivel a condenagdo emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Conunique-se o teor da presente sentenga a 6*. Turma do E. Tribunal Regional Federal, onde tramita o agravo de instrumento no. 5028199-58.2019.4.03.0000.
Intimem-se e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010390-54.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NELSON FERREIRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CENTRALDEANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Para a analise do pedido de gratuidade de justiga, traga o impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, documento habil a comprovar que nio possui condigdes de arcar como pagamento das custas processuais.
Apbs, tornemconclusos para a anélise do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.
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MONITORIA (40) N° 0023431-72.2003.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, FRANCINE MARTINS LATORRE - SP135618, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:JOSE DE SOUZA SILVA

SENTENCA

Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF , qualificada nos autos, ajuizou a presente A¢do Monitoria em face de JOSE DE SOUZA SILVA, objetivando provimento jurisdicional que
determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 10.890,71 (dez mil, oitocentos e noventa reais e setenta e um centavos), atualizada para 28.02.2003 (14630569-Pag. 11, 14), referente ao nadimplemento dos
contratos de n.° 0400.1598.00000000530 e 0400.1598.00000001693.

Citado o requerido (14630569-Pag. 152), ndo houve a oposigéo de embargos monitorios, convertendo-se o mandado inicial emexecutivo (14630569-Pag. 153).

Estando o processo emregular tramitagdo, a Caixa Econdmica Federal requereu a desisténcia da agao (ID 30962404).

Assim, considerando a manifestagdo da autora, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o feito nos termos do artigo 485, inciso V111, do Cddigo de Processo Civil
Transitando emjulgado, proceda-se ao levantamento dos bloqueios realizados através do sisterma Bacenjud (ID 14630569-Pag. 183); e, apds, remetantse 0s autos ao arquivo findo.
Custas na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N® 5014943-18.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: SIMONE JORDAO PALMIERI

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONE JORDAO PALMIERI - SP257522

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de cumprimento de sentenca distribuido por dependéncia aos autos da agao monitdria n.° 0014926-43.2013.4.03.6100.

Diante do cumprimento da obrigagao, julgo EXTIN TA a execugio, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil
Apbs o transito emjulgado, remetamr-se os autos ao arquivo findo.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistera.
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MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013990-86.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

RECONVINTE: CATIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) RECONVINTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
RECONVINDO:CARLOS JOSEALVES

SENTENCA

Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente A¢io Monitdria em face de CARLOS JOSE ALVES, objetivando provimento jurisdicional que
determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 11.839,84 (onze mil, oitocentos e trinta e nove reais e oitenta e quatro centavos), atualizada para 22.07.2011 (ID 14596820-Pag, 33), referente ao inadimplemento
dos contratos de n.® 1365.160.0000644-90.

Citado o requerido (14596820-Pag. 52), néio houve a oposigdo de embargos monitdrios, convertendo-se o mandado inicial emexecutivo (14596820-Pag. 65).

Estando o processo emregular tramitagéo, a Caixa Econdmica Federal requereua desisténcia da agdo (ID 32163408).

Assim, considerando a manifestago da exequente, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o feito nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil
Transitando emjulgado, proceda-se a retirada da restrigéo apontada no sistema Renajud (ID 14596820-Pag. 121 ¢ 223); e, apds, remetamt-se os autos ao arquivo findo.
Custas na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029952-20.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: VALERIO SANTOS GASPAR

DESPACHO
Nos termos do paragrafo 1° do artigo 914 do Cédigo de Processo Civil, os embargos a execugdo serdo distribuidos por dependéncia, autuados emautos apartados.
No presente processo a parte apresentou seus embargos a execugio dentro da propria agdo de execugdo e ndo como preceitua o referido artigo.
Assim, torno semefeito o ato pretendido, porém, como este apresentoua peticdo dentro do prazo, defiro o prazo de 05 (cinco) dias, para que apresente os embargos, agora, emautos apartados.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5010311-75.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NCS SUPLEMENTOS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MURILO MARCO - SP238689, DANIELBORGES COSTA - SP250118

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, PROCURADOR SECCIONALDA FAZENDANACIONAL
EM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tento em vista que a impetrante pretende a medida liminar como fimde nfio soffer qualquer medida coativa ou punitiva tendente a cobranga dos créditos tributarios objeto das CDAs n° 80 7 19 029934-56, 80 6 19
156335-88 e 80 2 19 092461-37, e conforme os documentos juntados, as referidas CDAs ja sdo ativas ajuizadas na Subsego Judiciaria de Campinas-SP, esclarega o ajuizamento do presente mandamus, quanto a
competéncia deste Juizo, e ainda sobre o seu domicilio fiscal.

Devendo ainda apresentar umextrato atualizado comcada execugio fiscal ajuizada, referentes as respectivas CDAs referidas.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

2°VARA CIVEL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5007942-45.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: MR EDIFICACOES E SERVICOS DE REFORMAS LTDA - ME, MARCO ALEXANDRE FERNANDES DA SILVA, REGINA GONCALVES FERNANDES SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: EVERTON GIMENES VASCONCELOS - SP353293

Advogado do(a) EMBARGANTE: EVERTON GIMENES VASCONCELOS - SP353293

Advogado do(a) EMBARGANTE: EVERTON GIMENES VASCONCELOS - SP353293

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

CONVERSAO DO JULGAMENTO EM DILIGENCIA
1. Intimemse o embargante para que junte aos autos a procuragdo deferindo poderes para a renuncia ao direito sobre o qual se fnda ac&o.
2. Prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo.

Séo Paulo, 15 de maio de 2020.

Rosana Ferri
Juiza Federal
Isa
Sao Paulo, data de registro no sistema.
ROSANAFERRI
Juiza Federal
LSA

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008481-74.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:INDICE TOKYO COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: PABLO JUNIOR FIGUEIREDO - PR94295
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IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO (DELEX-SPO), UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1d 33504940: Mantenho a r. decisdo sob o id 32379829, por seus proprios findamentos.
Abra-se vista ao MPF.

Ap6s, tornemos autos conchusos.

Intime-se.

S@o Paulo, data registrada no sisterm PJe.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012676-10.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: TONIS FERREIRADEARAUJO

Advogados do(a) AUTOR: WALDEMAR LIMA RODRIGUES DA SILVA - SP379306, DANIEL DE SANTANA BASSANI - SP322137
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agdo sob o rito ordinrio, compedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, através da qual o Autor pretende a nfio realizagio da execugdo extrajudicial do imovel, sob a findamentagio de descumprimento, pela
CEF, do dever de notificagdo da realizagdo do mesmo.

Aantecipacio dos efeitos da tutela foi indeferida (doc. 4505054).

Regularmente citada, a Ré apresentou contestago afirmando néio haver amparo a pretenso do Autor.

Nio foiapresentada réplica.

Instados a se manifestar sobre a produgao de provas, a CEF protestou pelo julgamento antecipado da lide e o Autor restou silente.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Pretende a parte autora a nulidade da consolidagao da propriedade emnome da CEF e de eventual procedimento de execugao extrajudicial, alegando que a notificagdo extrajudicial nio foi efetuada diretamente a ele.

ARG, na sua manifestagdo, afirma que todas as formalidades legais foram cumpridas, restando legitimo o procedimento consolidagio da propriedade, nos termos do contrato efetuado. Enfim, pugna pela improcedéncia do
pedido da parte autora.

Vejamos.

Aleiaplicavel a matéria ¢ a Lein® 9.514/97, que dispde sobre o Sisterma de Financiamento Imobiliario, institui a alienagao fiducidria de coisa imovel e da outras providéncias, dentre as quais, regula o procedimento de retomda ext
do imdvel objeto de garantia de contrato de compra e venda, bemcomo do Decreto-lein. 70/1966, mais especificamente os artigos 29 a 41, aplicaveis subsidiariamente por expressa disposigo legal (art. 39 da Lein® 9.514/97).

Na disciplina da Lein. 9.514 o procedimento de execugdo extrajudicial compreende, basicamente, duas fases, a primeira, quando o devedor toma conhecimento da existéncia do procedimento e é notificado
parapurgar a mora (art. 26) e a segunda, em que é promovido o leildo do imovel (art. 27).

A teor do que dispde o art. 26, §§ 1°e 7°, daquele diploma, vencida e ndo paga, no todo ou em parte, a prestagdo ou parcela da divida, o devedor fiduciante constituido em mora serd intimado a satisfazer no
prazo de 15 (quinze) dias a obrigagdo néo adimplida, sob pena de se consolidar a propriedade do imével em nome do credor fiducidrio. O dispositivo seguinte (art. 27) estabelece que “umavez consolidada a
propriedade em seu nome, o fiducicirio, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o §7° do artigo anterior; promovera puiblico leildo para alienagdo do imével.”
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Assim, em relagdo a primeira fase, a lei torna indispensavel a notificagdo pessoal do devedor como ato essencial para a higidez do processamento da retomada de imovel pelo credor; sendo que para que seja
vdlida a notificagdo, o devedor fiduciante, pessoalmente ou por seu representante legal ou procurador regularmente constituido, deverd ser intimado a requerimento do credor fiducidrio pelo oficial do
competente Registro de Imoveis ou de Registro de Titulos e Documentos ou pelo correio, com aviso de recebimento. A esse respeito, o art. 26, §§ 2°e 3°, da Lein®9.514/1997.

extrajudiciais.

A despeito disso, as razdes recursais, nesse ponto, encontram-se em consondncia com a orientagdo pacificada no Superior Tribunal de Justica que, a partir da interpretagéo do art. 36, pardgrafo iinico, do
Decreto-lein. 70/1966, aplicavel subsidiari ao procedi 0 regido pela Lein. 9.514/97 (art. 39), estabeleceu ser indispensdvel a notificacdo pessoal do devedor sobre a data de realizacdo do leildo
extrajudicial, sob pena de invalidade do procedimento expropriatério.

Sobre o tema, registra-se precedente do STJ:

RECURSOESPECIAL. ACEOANULATOR!A DE ARREMATAGCAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. LEIN®9.514/97.
ALIENAGCAO FIDUCIARIA DE COISAIMOVEL. LEILAO EXTRAJUDICIAL. NOTIFICAGAO PESSOAL DO DEVEDOR FIDUCIANTE. NECESSIDADE.

Nao hd falar em negativa de prestagdo jurisdicional se o tribunal de origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a aplicagdo do direito que entende cabivel a hipotese,
apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

A teor do que dispde o artigo 39 da Lein®9.514/97, aplicam-se as disposicdes dos artigos 29 a 41 do Decreto-Lein® 70/66 as operagdes de financiamento imobilidrio em geral a que se refere a Lein®9.514/97.

No ambito do Decreto-Lei n® 70/66, ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a hd muito se encontra consolidada no sentido da necessidade de intimagdo pessoal do devedor acerca da data da
realizagdo do leildo extrajudicial, entendimento que se aplica aos contratos regidos pela Lein®9.514/97.

Recurso especial provido. (REsp 1447687/DF, Rel. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, j. 21.8.2014, DJe 8.9.2014).

Fonte: Agravo de Instrumento n. 0035103-69.2016.8.24.0000/TJSC

Assim, indispensavela intimagéo do devedor para que lhe seja oportunizado purgar a mora e saldar o débito; entretanto, ndio se faznecessario que seja pessoalmente, sendo esta exigéncia efetuada emrelagdo a realizagio dos
leildes extrajudiciais, conforme demonstra o julgado abaixo mencionado:

APELAGAO - PROCESSUALCIVIL- SISTEMA FINANCEIRO IMOBILIARIO - LEI N°9.514/97 - ALIENAGAO FIDUCIARIA - NAO PURGACAO DAMORA - CONSOLIDAGCAO DA
PROPRIEDADE DO IMOVEL EM FAVOR DA CREDORA - RECURSO IMPROVIDO. I - O contrato firmado entre as partes possui clusula de alienagaio fiduciria em garantia, na forma do artigo 38 da Lei
n°9.514/97, cujo regime de satisfagio da obrigagdo difere dos mituos firmados comgarantia hipotecaria, posto que na hipotese de descumprimento contratual e decorrido o prazo para a purgagdo da mora, ocasiona a
consolidagdo da propriedade do imovel emnome da credora fiduciaria. I - O procedimento de execugio do mituo comalienag@o fiducidria em garantia, ndo ofende a ordem constitucional vigente, sendo passivel de
apreciagdo pelo Poder Judicidrio, caso o devedor assimconsiderar necessario. Precedentes desta E. Corte: AC 00117882720114036104, 5* Turma, Rel. Des. Fed. MAURICIO K ATO, e-DJF3 Judicial 1
DATA01/12/2015; AC 00096348420124036109, 1* Turma, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:02/12/2015; AC 00137751320114036100, 11* Turma, Rel. Des. Fed. CECILIA
MELLO, e-DJF3 Judicial | DATA:228/09/2015. 111 - Nao ha ilegalidade na forma utilizada para satisfagao dos direitos da credora fiduciria, sob pena de ofender ao disposto nos artigos 26 €27, da Lein® 9.514/97. 1V -
Emrelagio ao argumento dos apelantes de que a notificagdo do devedor para a purgagdo da mora deva ser detalhada para que fosse estabelecido o valor exato da divida, entendo que nio ha qualquer disposigdo na leide
regéneia que imponha a credora o dever de notificar o devedor cominformagdes detalhadas acerca do débito. V - Alids, como bempontuou o Magistrado de primeiro grau: '(....) eventual falha quanto a notificagéo dos
requerentes para purgagdo da mora somente ostentaria eficacia juridica acaso demonstrassemque dispde de recursos para quitar a divida por inteiro, na medida emque esta presente a hipétese de vencimento antecipado
do débito, conforme se dessume da clausula contratual livremente estipulada entre as partes (clausula 27%, caput e alinea "a", cf. fls. 47/48)." - grifos no original. VI - Quanto a alegagéo no sentido da ocorréncia de nulidade
por descumprimento do prazo de 30 dias para realizagdo do leildo do bemapos a consolidagdo da propriedade, cabe anotar que a dilatagio de referido prazo ndo traz qualquer prejuizo para o devedor fiduciante, que tera
mais tempo para obter recursos financeiros para regularizacio do débito e de permanecer no imdvel. Assim, tendo sido observado esse minimo legal, ndo ha qualquer ilegalidade por parte da CEF. VII - O lance inicial foi
de R$ 16.693,93 (1l. 66) e o valor da garantia fiducidria constante na clausula décima sexta foide R$ 15.550,00, conforme assinalado no campo 6 da letra "C" do contrato, tendo sido arrematado o imovel por terceiro, em
06.02.2014, pela quantia de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), de modo que niio pode se cogitar que 0 bemtenha sido subavaliado. VIII - Muito embora o STJ venha admitindo a aplicabilidade da Lei consumerista aos
contratos regidos pelo Sistema Financeiro Imobilidrio e que se trate de contrato de adesdo, sua utilizagdo ndo € indiscriminada, ainda mais que no restou comprovada abusividade nas clausulas adotadas no contrato de
mituo emtela, que viessema contrariar a legislagdo de regéncia. IX - A clausula mandato prevista contratualmente, outorga a CEF a alienagéo do imovel, emcaréter fiducidrio, em garantia do pagamento da divida
decorrente do financiamento, caso o mutudrio deixe de honrar suas obrigagdes, o que nio traduzemabuso de direito, mas mera facilitagdo do exercicio regular de seu direito, na condigo de credora fiduciria, nem
tampouco se submete as regras do Codigo de Defesa do Consumidor. X - Apelagio desprovida. (e-DJF3 Judicial 1 DATA:01/06/2017..FONTE_REPUBLICACAO TRF3 Segunda Turma)

O julgado acima tambémafasta a alegagdo de nulidade pelo descumprimento do prazo para realizagio do leilio, desde que o prazo executado seja maior do que os trinta dias previstos na lei, dando maior prazo para que o
devedor conseguisse obter recursos para eventual purgago da mora.

No caso emtela, houve e restou demonstrada a cientificagdo do devedor, haja vista os documentos de niimeros 8911786, 8911929 e 8911939.
Eventuais outras alegacdes e pedidos restamsuperadas, haja vista a legitimidade da adjudicagio pela CEF.
Desta forma, entendo deva ser rejeitado o pedido efetuado na inicial.
Assim, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.
Fixo honorérios advocaticios em 10% sobre o valor da causa, a ser pago pelo Autor ao advogado da Ré, observando-se a concessdo da Justica Gratuita.
Transitada emjulgado arquive-se, combaixa na distribuicio.

PRI
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Séo Paulo, data de registro.

ROSANA FERRI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008790-03.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CELIO RICARDO

Advogado do(a) AUTOR: SHEILA MATOS BIRD - SP378533

REU: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogados do(a) REU: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450, MILTON MOREIRA DE BARROS NETO - SP286274

SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratdrios opostos pela parte autora emque sustenta haver omissdo, contradigdes e ou erro material na sentenga proferida (id 22960712).

Alega a embargante que a sentenca contémomissao, contradi¢ao e ou erro material, uma vez que este Juizo ndo se manifestou sobre a sentenga juntada aos autos sentenga que foi deferido o pedido de
anulagdo do cancelamento do registro do Autor, bemcomo nio se manifestou sobre a revelia do réu.

Desse modo, requereu a apreciagdo e provimento dos embargos declaratorios, a fimde complementar a sentenga.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Preliminarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso 0 mérito:

Mérito

Insurge-se a embargante contra a sentenga ((id 22960712) alegando omissio, contradicdo e ou erro material, sob o argumento que este Juizo nfio observou os documentos juntados aos autos que
comprovamemoutro a¢do mandamental que foi anulou a decisdo de cancelamento do registro profissional do impetrante, bemcomo ndo se manifestou sobre a o débitos impeditivos da expedigdo da certiddo pretendida estavam
coma exigibilidade suspensa.

Aect:

De inicio, que a ¢ hy a insuficiéncia de comprovagcio do direito liquido e certo e nestas circunstincias pretende a impetrante reabrir a discussfo acerca do
mérito do presente mandado de seguranga, bem como niio prospera a alegaciio de revelia manifestada na peticéio de fls. 2393108, uma vez que os Conselhos profissionais gozam das prerrogativas do
processuais da Fazenda Piblica.

Desse modo, tenho que niio merece prosperar o requerido, uma vez que inexistem as omissdes, contradigdes e ou erro material alegados, eis que a sentenca combatida expds de maneira clara e
inequivoca o entendimento do juizo, devendo o embargante interpor o recurso promover as diligéncias necessarias para o cumprimento da sentenga.

Destaco, ainda, que se considera violado o inciso I'V do § 1° do art. 489 do Cddigo de Processo Civil, quando a sentenga ou decisdo néo enfrentou todos os argumentos deduzidos no processo aptos
anular a conclus@o adotada pelo julgador. Assimo julgador possui o dever de enfrentar apenas as questdes capazes de enfraquecer a conclusdo adotada da decisdo recorrida.

Ademnis, ndo ha se falar em vicios na sentenca quando “o juiz ndo estd obrigado a responder todas as alegacées das partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para fundamentar
a decisdo, nemse obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a umtodos os seus argumentos” (RJTISP, 115/207).
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Emverdade, a embargante apresenta mero inconformismo coma sentenga proferida, uma vez que a embargante pretende obter a modificagdo da decisdo, mas tal deve ser feita pelas vias proprias.

Tecactes dedizid

Por isso, imp! as alegag idas pela recorrente.

Ante 0 exposto:

Conhego dos embargos declaratorios, mas NEGO-LHES PROVIMEN TO, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil

Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data de registro emsisterna.

Isa

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5008453-14.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:MANOEL SANCHES PONCE, JUDITH BARROS SANCHES

Advogados do(a) REU:NILTON IVAN CAMARGO FERREIRA - SP281895, PAULO EDUARDO MACHADO OLIVEIRA DE BARCELLOS - SP79416, MARCOS DE MIRANDA MARTINELLI -
SP183164, JOAO CLAUDIO MONTEIRO MARCONDES - SP297616, ALAN CLEITON CHAVES - SP316058

Advogados do(a) REU: NILTON IVAN CAMARGO FERREIRA - SP281895, PAULO EDUARDO MACHADO OLIVEIRA DE BARCELLOS - SP79416, MARCOS DE MIRANDAMARTINELLI -
SP183164, JOAO CLAUDIO MONTEIRO MARCONDES - SP297616, ALAN CLEITON CHAVES - SP316058

DESPACHO

1D 32030430: Por ora, postergo a apreciagdo do pedido de audiéncia para apos o término dos trabalhos a distancia (home office), nos termso da Portaria Conjunta PRES/CORE N° 08/2020.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma Pje.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026162-28.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:D DIOS CABELEIREIROS E COSMETICOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS HENRIQUE BEVILACQUA - SP183537

REU:C D O EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA - ME, INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

Advogados do(a) REU:ANAPAULA CARNEIRO BINOTTO - SP392219, CESAR ROSSIMACHADO - SP281771, MARCELO JUNQUEIRAINGLEZ DE SOUZA - SP182514

DESPACHO

Da andlise das pretensdes deduzidas nos presentes autos, bem como naqueles de n® 5026162-28.2018.4.03.6100 e 5026098-52.2017.403.6100, esse juizo reputa pertinente a prova testemunhal requerida.
Tragamas partes os rdis de testemunhas em 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio.

Designarei audiéncia de instruciio opor ) comos p acima referidos.
Sem prejuizo, defiro a pericia requerida, nomeando para tanto o st. Clovis Silveira, telefones 11.3758-4641 e 3758-4621, emuil: patents@interpatents.combr. Intime-se-o a fim de que informe se aceita a
nomeagao e para que apresente estimativa de honorarios periciais.

Apresentemas partes seus quesitos e, querendo, indiquemassistentes.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistera pje.

Gse/rfi

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0005958-53.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: GUILHERME LUIS GALVANINI PINTO, GUILHERME LUIS GALVANINI PINTO

Advogado do(a) AUTOR: CELSO LIMA JUNIOR - SP130533

Advogado do(a) AUTOR: CELSO LIMA JUNIOR - SP130533

REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, BANCO DO BRASIL SA,
BANCO DO BRASILSA, INSTITUTO PRESBITERIANO MACKENZIE, INSTITUTO PRESBITERIANO MACKENZIE
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Advogado do(a) REU: EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA - SP123199
Advogado do(a) REU: EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA - SP123199
Advogados do(a) REU: THIAGO LEITE DE ABREU - SP221790, ROBERTO TAMBELINI - SP355916-B
Advogados do(a) REU: THIAGO LEITE DE ABREU - SP221790, ROBERTO TAMBELINI - SP355916-B

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiventse os autos.
Intimem:-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014235-02.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: LUIZ MASAGAO RIBEIRO FILHO, LUIZMASAGAO RIBEIRO FILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIO LUIZ PEREIRA CARREIRA MIGUEL - SP47367

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIO LUIZ PEREIRA CARREIRA MIGUEL - SP47367

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE PESSOA FiSICAS DO ESTADO DE SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE
PESSOAFISICAS DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se os autos.
Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023822-77.2019.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:RAIMUNDO JOSE ZORZETTE

Advogado do(a) AUTOR: ROGERIO LEALDE PINHO - SP152076

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
Esclarega a parte autora o teor das petigdes de Num. 28610339 e Num 28610342, uma vez que emnada se relacionamcoma decisdo de Num 26614426.
Nada sendo requerido, em5 (cinco) dias, remetamt-se os autos ao JEF.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023939-68.2019.4.03.6100/ 2* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SILVIO LUIS DANYI

Advogado do(a) AUTOR:ROGERIO LEALDE PINHO - SP152076

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Recebo as petigdes de Num. 33313948 e Num. 33504481 como emenda a inicial, para que conste R$ 75.807,94 como valor atribuido & causa, tornando sem efeito a decisdo de Num. 26614432, Proceda a Secretaria as
anotagdes necessarias.

Defiro os beneficios da gratuidade de justiga a parte autora, com fundamento no art. 98, CPC. Anote-se.

Determino a suspensdo da tramitagdo do presente feito, ante o teor do decidido pelo Eg. STF nos autos da Medida Cautelar na Agéo Direta de Inconstitucionalidade n® 5.090/DF (DJE n° 196, divulgado em09/09/2019).
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Intimem+se. Cunpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5010299-61.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: LIVIAMARIA EVANGELISTAMARQUES APOSTOLIDIS

Advogado do(a) REQUERENTE: IRENE MAHTUK FREITAS MEDEIROS BORGES - SP109982

REQUERIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo rito do procedimento comum, por LIVIA MARIA EVANGELISTA MARQUES APOSTOLIDIS em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL e UNIAO, por meio da qual
pretende a parte autora obter provimento jurisdicional para determinar 8 CEF o cadastramento e a Receita Federal o acompanhamento deste cadastramento, em carater de urgéneia, para que a requerente tenha seu pedido de
beneficio emergencial apreciado devidamente e, se este for o entendimento, deferido.

Emapertada sintese, narra a parte autora que preenche os requisitos legais para obtengo do beneficio emergencial deferido conforme Lein® 13.998/2020, concedido pelo Governo Federal por forga da pandemia de Covid 19
10 Brasil

Infornma haver tentado cadastrar-se no aplicativo proprio para o requerimento do beneficio pretendido, obtendo resultado onde consta DIVERGENCIA DE DADOS COM A RECEITA FEDERAL.

Emconsulta ao site da Receita Federal, narra haver constatado que seu CPF estava regular e nio havia divergéncia alguma de dados entre seu cadastro na Receita e sua documentagdo.

Orientada pela Receita Federal a procurar a CEF para alterar seu cadastro, obteve documento da CEF demonstrando a regularizacio de seu cadastro. Conforme orientada, aduz haver aguardado cerca de 10 (dez) dias para
resolver sua situagio.

Contudo, conforme print atual da tela do aplicativo, a sua situagdo éa mesma até 0 momento, de modo que a autora permanece semcondigdes de manter-se, até mesmo para alimentagao. Por este motivo, procuroua CEF que
The informou que apenas judicialmente conseguiria resolver seu problenma.

Assim, preenchidos os requisitos legais, defende a parte autora que deve a CEF cadastra-la devidamente, através de sisterna autnomo, ou justificar de forma clara e precisa a razio pela qual niio o faz, devendo ainda proceder
de forma imediata ao envio das informagdes necessarias a0 Ministério da Economia, para que a autora possa receber seu beneficio emergencial.

Esclarece que a demanda busca apenas pedir que o 6rgio correto e responsavel pelo cadastramento do beneficio da autora, proceda a sua fingao e exerca o seu mister.

Requer a concessdo de tutela de urgéncia para determinar a CEF o cadastramento e a Receita Federal o acompanhamento deste cadastramento, em caréter de urgéncia, para que a requerente tenha seu pedido de beneficio
emergencial apreciado devidamente.

Atribuia causa o valor de RS 1.800,00 (hummil ¢ oitocentos reais), referente as parcelas do beneficio que néo foramapreciadas por erro documental das rés.

E asintese do necessario. Decido.

Entendo que esse juizo ¢ incompetente para o processamento da demanda.

O art. 3° da Lei 10.259, de 12/07/2001, assimdispde:

Conpete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas sentengas.

Portanto, nos termos da legislagéo supra e, considerando a Resolugdo 228, de 30 de junho de 2004, que ampliou a competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a discussfio da matéria aqui veiculada, a qual nio
se encontra em nenhum dos incisos do §1° do art. 3° da Lei n” 10.259/01, passou a ser daquele foro, uma vez que o valor dado a p causa néio ultrap o limite de sessenta saldrios minimos
estabelecido emlei.

Esse tambémé o entendimento jurisprudencial:
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PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E VARA FEDERAL. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO LIMITE DE
SESSENTA SALARIOS MINIMOS. POLOS ATIVO E PASSIVO INTEGRADOS POR ENTES EXPRESSAMENTE ADMITIDOS PELO ART. 6°, DA LEI 10.259/2001. EXISTENCIA DE
RECONVENCAO NOS AUTOS: IRRELEVANCIA. 1. Nos termos do artigo 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001, as causas de competéncia da Justica Federal cujo valor niio ultrapasse o montante de 60

ta) salarios mini serio i p das e julgadas nos Juizados Especiais Federais. 2. E incontroverso nos autos que o valor atribuido a causa ¢ inferior ao limite de sessenta
salarios minimos. 3. Os polos ativo e passivo da demanda mostram-se integrados, respectivamente, por microempresa e empresa publica federal, entes expressamente admitidos pela Lei dos Juizados Especiais
Federais, emseu artigo 6°. 4. Nao procede a tese do Juizado suscitante de que Ihe falece competéncia para processar e julgar o feito emrazio da existéncia nos autos de reconvencio, tida por inadmissivel no ambito dos
Juizados Especiais Federais. 5. A agdo tramitou equivocadamente perante o Juizo suscitado que € absolutamente incompetente para processa-la, emrazio do valor da causa. O fato de ter sido ali, a principio, admitida e
processada a reconvengdo, ndo temo conddo de afastar a competéncia absoluta do JEF. 6. Cabe ao Juizado suscitante, absolutamente competente emrazio do valor da causa, decidir sobre o cabimento, ou ndo, da
reconvengo, como entender de direito. 7. Conflito improcedente. (CC 00081904420114030000, JUIZ CONVOCADO MARCIO MESQUITA, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1
DATA:13/07/2012 .FONTE_REPUBLICACAO:)

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdigao, nos termos do art. 64, paragrato 1° do CPC.

Emvirtude do exposto, declino da éncia para a apreciacio e jul desta lide e determino sua remessa para o Juizado Especial Federal da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo - Capital.

P Julg:
Providencient se as anotagdes e registros pertinentes. Apos, decorrido o prazo recursal, cumpra-se o acima determinado.

Intimem+se. Cunpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010330-81.2020.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARCIO LEANDRO JARDIM CASTRO

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO SILAS VIANACAMPOS DA CRUZ - BA39370

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO
Trata-se de demanda proposta pelo rito do procedimento comum, por MARCIO LEANDRO JARDIM CASTRO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, por meio da qual pretende a parte autora obter

provimento jurisdicional a fimde que seja determinada a ré a liberagéo do saque total do residuo do FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO, no valor integral existente emsua conta vinculada do FGTS.

Emapertada sintese, narra a parte autora que, coma grave situago de pandemia ocasionada pela CO VID-19, deve ser deferido o levantamento integral do saldo do FGTS, nos termos da Lei 8036/90, artigo 20, X V1, dada a
“necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural”.

Aduz que o beneficio concedido pela MP 946/2020, liberando o saque de um salario-minimo ao trabalhador ¢ insuficiente para suprir os danos causados pela pandemia, especialmente pelo fato de ter seu trabalho reduzido e
principalmente por ndo poder ficar exposto na rua por muito tempo devido a contaminag@o e propagagao do virus.

A parte atribuiu a causa o valor de RS 1.000,00.
E a sintese do necessario. Decido.

Entendo que esse juizo é incompetente para o processamento da demanda.

O art. 3°da Lei 10.259, de 12/07/2001, assimdispde:
Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas sentengas.

Portanto, nos termos da legislagéo supra e, considerando a Resolugéo 228, de 30 de junho de 2004, que amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a discussio da matéria aqui veiculada, a qual niio
se encontra em nenhum dos incisos do §1° do art. 3° da Lei n° 10.259/01, passou a ser daquele foro, uma vez que o valor dado a presente causa niio ultrapassa o limite de sessenta salirios minimos
estabelecido emlei.

Esse tambémé o entendimento jurisprudencial:
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PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E VARA FEDERAL. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO LIMITE DE
SESSENTA SALARIOS MINIMOS. POLOS ATIVO E PASSIVO INTEGRADOS POR ENTES EXPRESSAMENTE ADMITIDOS PELO ART. 6°, DA LEI 10.259/2001. EXISTENCIA DE
RECONVENCAO NOS AUTOS: IRRELEVANCIA. 1. Nos termos do artigo 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001, as causas de competéncia da Justica Federal cujo valor niio ultrapasse o montante de 60

ta) salarios mini serio i p das e julgadas nos Juizados Especiais Federais. 2. E incontroverso nos autos que o valor atribuido a causa ¢ inferior ao limite de sessenta

salarios minimos. 3. Os polos ativo e passivo da demanda mostram-se integrados, respectivamente, por microempresa e empresa publica federal, entes expressamente admitidos pela Lei dos Juizados Especiais
Federais, emseu artigo 6°. 4. Nao procede a tese do Juizado suscitante de que Ihe falece competéncia para processar e julgar o feito emrazio da existéncia nos autos de reconvencio, tida por inadmissivel no ambito dos
Juizados Especiais Federais. 5. A agdo tramitou equivocadamente perante o Juizo suscitado que € absolutamente incompetente para processa-la, emrazio do valor da causa. O fato de ter sido ali, a principio, admitida e
processada a reconvengdo, ndo temo conddo de afastar a competéncia absoluta do JEF. 6. Cabe ao Juizado suscitante, absolutamente competente emrazio do valor da causa, decidir sobre o cabimento, ou ndo, da
reconvengo, como entender de direito. 7. Conflito improcedente. (CC 00081904420114030000, JUIZ CONVOCADO MARCIO MESQUITA, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1
DATA:13/07/2012 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdigao, nos termos do art. 64, paragrato 1° do CPC.

Emvirtude do exposto, declino da éncia para a apreciacio e jul desta lide e determino sua remessa para o Juizado Especial Federal da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo - Capital.

P Julg:
Providencient se as anotagdes e registros pertinentes. Apos, decorrido o prazo recursal, cumpra-se o acima determinado.

Intimem+se. Cunpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010227-74.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: TANIA COCIUFFO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAROLINAHERRERO MAGRIN ANECHINI - SP154230

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REG. VINCULADO A S. REG. SUDESTE I - CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada promova o imediato
andamento do processo administrativo mediante a juntada da copia do NB 42/184.203.118-7 para cumprimento da diligéncia requisitada pela 1* Camara de Julgamento do CRPS e o retonro ao 6rgfo julgador competente.

ordinério, também indeferido. Logo apds, apresentou recurso especial encaminhado a 1* Camara de Julgamento de Recursos do CRPS, o qual foi convertido em diligéncia para adogdo de providéncias, todavia, apesar de a
decisdo ter sido proferida em16.11.2018, at€ o ajuizamento desta demanda, os autos estariamsemqualquer andamento.

Sustenta que o ato da autoridade impetrada ¢ abusivo e ilegal, ofende ao principio da eficiéncia, as instrugdes normativas do proprio INSS e a Lein® 9.784/99.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatorio. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

A inpetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada que promova o andamento do seu processo administrativo sem qualquer
andamento desde 16.11.2018.

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento emque pretende a revisio da decisao
administrativa, a fimde ver concedido o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido mais de 01
ano e seis meses, nos termos do documento acostados aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdenciarias, mas o que se analisa nesta demanda € a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensio apreciada pelos 6rgios publicos, que temcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):
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e

“A indisponibilidade dos interesses piiblicos significa que sendo interesses qualificados como préprios da col. -inte ao setor puiblico - ndo se encontram a livre disposicio
de quem quer que seja, por inapropridveis. O proprio orgdo administrativo que os representa néo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que
é também um dever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

s

E sempre oportuno lembrar a magistral ligéo de Cirne Lima a propésito da relagdo de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta d “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de
uma finalidade cogente”. Nela ndo hd apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de
pardmetro.

(.)

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os i ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este,
coloca-se a obrigagdo, o dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispde sobre ela. " (grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragdo de fornecer uma posigdo, de maneira que lhe seja til a
decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregao via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagdo do processo administrativo a Administragdo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a
pertencer ao Poder Piiblico, a quem compete o seu impulsi 0, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiringe o principio da oficialidade, e seus
agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Em seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em ultima andlise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada que promova o imediato andamento do processo administrativo n° 44233.288686/2017-49 com a juntada da
copia do NB 42.184.203.118-7, nos termos requisitados pela 1* Camara de Julgamento e, apos, devolva os autos ao orgio julgador competente.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Apds, ao Ministério Publico Federal e conclusos.

Intimem-se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027306-03.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: BERLITZ CENTRO DE IDIOMAS S/A, BERLITZ CENTRO DE IDIOMAS S/A, BERLITZ CENTRO DEIDIOMAS S/A, BERLITZ CENTRO DE IDIOMAS S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARALDE OLIVEIRASANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARAL DE OLIVEIRASANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARAL DE OLIVEIRA SANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARAL DE OLIVEIRA SANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL- SENAC, SERVICO
BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE
SAO PAULO (SP), DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIAINCRA, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

Advogados do(a) IMPETRADO:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

Advogado do(a) IMPETRADO:ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993

Advogados do(a) IMPETRADO: DANIELA MATHEUS BATISTA SATO - SP186236, FERNANDO HENRIQUE AMARO DA SILVA - SP274059

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, emque a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que declare a inexisténcia da relago juridico tributaria que a obrigue ao recolhimento das contribuigdes
a0 INCRA, SESI, SENAI e respectivo adicional, SESC, SENAC, SEBRAE e salério educacio.
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Pretendem, ainda, alternativamente, que se admite pelo principio da eventualidade, que seja reconhecido o direito de recolher as contribuigdes sobre base de calculo em montante que ndo exceda a 20 (vinte) salarios minimos,
bemcon a restituicio/compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, respeitada a prescrigao quinquenal, comdébitos de natureza previdencidria ou de outras contribuicdes/tributos, sejamde mesma espécie e destinagdo
constitucional

As inpetrantes relatam que na realizagdo de seu objeto social estdo sujeitas ao recolhimento das contribuicdes sociais destinadas aos terceiros (INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC e o saldrio-educagdo), as quais incidem
sobre as verbas de natureza salarial pagas aos empregados.

Sustentamque a Emenda Constitucionaln® 33, de 11 de dezembro de 2001, alterou o artigo 149 da Constituigdo Federal para determinar que a base de calculo das mencionadas contribuicdes serd o faturamento, a receita bruta
ouo valor da operagdo ou valor aduaneiro.

Assim, aduzem que a exigéncia de CIDEs como INCRA, SEBRAE, SESI, SESC, SENAC e saldrio educagio, as quais sdo hoje calculadas com base na folha de saldrios resulta em grave ofensa aos principios
constitucionais e tributarios mais basilares, sobretudo, o da legalidade (artigo 5°, inciso 11, da CF) e o da estrita legalidade em matéria tributaria (artigo 150 inciso I, da CF e artigo 97, inciso 11 e § 1°, do CTN), devendo ser
afastada a sua incidéncia.

Anicial veio acompanhada da procurag@o e de documentos.

A liminar foi indeferida (id 26394592).

A Unido Federal requereu o seu ingresso no feito nos termos do art. 7°, 11 da Lei 12.016/09 (id 26425559)

Devidamente intimada as autoridades impetradas apresentaraminformagdes, nos termos abaixo mencionados:

O Fundo Nacional de Desenvolvimento Social alegou, empreliminar, ilegitimidade. No mérito, manifestou seu desinteresse emintegrar a lide (id 28496036).

O INCRA manifestou seu desinteresse emintegrar o feito (id 28522057).

O Delegado da Receita Federal — DERAT manifestou alegando, em preliminar, o néo cabimento do mandado de seguranga, bem como recomendou a inclusio na lide dos titulares do (SEBRAE, SESC, SENAC, SESI,
SENAI, INCRA e FNDE/SALARIO-EDUCACAO). No mérito, requereu a denegagdo da seguranga (id28577448).

O Servigo Social do Coméreio — SES, Administragdo Regional no Estado de Sao Paulo apresentou informagdes pugnando pela denegagdo da seguranca. (id 28739025).

O Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sao Paulo apresentou informagdes alegando, em preliminar, ilegitimidade, por fim, requereu sua exclusdo do polo passivo da presente demanda (id
28868623).

O Servigo de Apoio as Micro e Pequenas Empresas do Estado de Sdo Paulo — SEBRAE apresentou informagdes alegando, ilegitimidade. No mérito, pugnou pela denegagdo da seguranca (id 29312551).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento da presente demanda (id 29363264)

Breve relatério. Passo a decidir.

Antes de proceder ao exame do mérito da demanda, impde-se a anélise da alegagdo de necessidade de litisconsorcio passivo necessario deduzida pela autoridade impetrada, bemcomo a presenga dos terceiros entidades no
polo passivo

Destaco, que comadvento da Lein® 11.457/2007, as atividades referentes a tributagdo, a fiscalizagdo,  arrecadagdo, a cobranga e ao recolhimento das contribuicdes sociais vinculadas ao INSS (art. 2°), bem como as
contribuigdes destinadas a terceiros e aos findos ficarama cargo da Unidio Federal e posteriormente exclusivamente a cargo da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional. Portanto, a ABDI, a APEX-BRASIL, 0 FNDE, o
INCRA, 0 SEBRAE, 0 SENAI e o SESI niio possuem legitimidade passiva em feito que discute a inexigibilidade de contribuigio a elas destinada, uma vez que apenas sdo as destinatarias da das contribuicdes, cabendo a
Uniio Federal sua administragdo, portanto, afasto a preliminar de litisconsércio necessario.

Diza jurisprudéncia:

PROCESSUALCIVIL. PREVIDENCIARIO. VIOLACAO DO ART. 535,11, DO CPC/1973. AUSENCIA DE OMISSAO. CONTRIBUICAO DESTINADAA TERCEIROS.
LEI'11.457/2007. SECRETARIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL.
CENTRALIZAGAO. LEGITIMIDADE PASSIVAAD CAUSAM DA FAZENDANACIONAL.

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE SALARIO-MATERNIDADE, HORAS EXTRAS, ADICIONAIS NOTURNO, DE INSALUBRIDADE E DE PERICULOSIDADE
PAGOS PELO EMPREGADOR. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Inicialmente, néio se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil/1973, uma vezque o Tribunal de origemjulgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foiapresentada.
2. Como advento da Lei 11.457/2007, as atividades referentes a tributagdo, a fiscalizagéo, a arrecadag@o, a cobranga e ao recolhimento das contribuigdes sociais vinculadas ao INSS (art. 2°), bem como as contribuigdes
destinadas a terceiros e findos, tais como SESI, SENAI, SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, a teor de expressa previsdo contida no art. 3°, foram transferidas a Secretaria da Receita Federal do Brasil,

orgio da Unido, cuja representagio, apds os prazos estipulados no seuart. 16, ficoua cargo exclusivo da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional para eventual questionamento quanto a exigibilidade das contribuigdes, ainda
que emdemandas que témpor objetivo a restituigdo de indébito tributario.

3. Incasu, a ABDI, a APEX-Brasil, 0o INCRA, o SEBRAE, o SENAC e 0 SESC deixaram de ter legitimidade passiva ad causam para agdes que visema cobranga de contribuigdes tributérias ou sua restituigdo, apos a
vigéncia da referida lei, que centralizou a arrecadag@o tributaria a uminico 6rgdio central.

4. Quanto as contribuigdes previdenciarias, o Superior Tribunal de Justica entende que incidem sobre saldrio-maternidade, horas extras, adicionais noturno, de insalubridade e de periculosidade pagos pelo empregador, por
possuiremnatureza indenizatoria.

5. Agravo Interno ndo provido.

(Agintno REsp 1605531/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em06/12/2016, DJe 19/12/2016)

Portanto, niio ha que se falar na incl de liti orcio passi io, portanto, excluo do polo passivo do presente o SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA e FNDE.
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Acolho a preliminar de ilegitimidade alegada pela autoridade impetrada DEFIS, vez que é uma unidad i de fiscalizaca bendo DERAT prestar informacdes, bem como nio tem
competéncia para praticar o ato indicado na inicial, devendo ser excluida do feito.

Deixo de apreciar as demais preliminares aventadas eminformagdes, uma vez que se confundemcomo mérito € comeste serdo apreciadas.

Passo ao exame do mérito, propriamente dito.

No mérito, discute-se se a exigibilidade das contribuicdes ao INCRA, SESI, SENALI e respectivo adicional, SESC, SENAC, SEBRAE e saldrio educag@o que incidem sobre a folha de salarios, em face do advento da
Emenda Constitucional n® 33/2001.

O entendimento sedimentado no E. Supremo Tribunal Federal e o E. Superior Tribunal de Justica € que as contribuicdes destinadas a terceiros (destinadas ao SESI, SENAI, SEBRAE, SESC e INCRA.) possuem natureza
juridica de contribuicdo de intervengao no dominio econdmico (CIDE), sujeitas as regras do art. 149 da Constituigdo Federal. Transcrevo:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRIBUICOES DEVIDAS AO SEBRAE E AO SALARIO- -EDUCACAO. ARGUMENTACAO DE
CUNHO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SAT - LEGALIDADE DA REGULAMENTACAO DOS GRAUS
DE RISCO ATRAVES DE DECRETO. PRECEDENTES. TAXA SELIC. LEGALIDADE. PRECEDENTE REGIDO PELA SISTEMATICA DO ART. 543-C, DO CPC. 1. Contribuicdes
relativas a0 SEBRAE e ao Salério-Educagdo fundamentadas em ary des constitucionais. Impossibilidade de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. 2. A Primeira Segdo desta
Corte, em 22.10.2008, apreciando o REsp 977.058/RS emraziio do art. 543-C do CPC, introduzido pela Lein. 11.672/08 - Lei dos Recursos Repetitivos-, & unanimidade, ratificou o entendimento ja
adotado por esta Corte 1o sentido de que a contribuigio destinada a0 INCRA ndo foi extinta pela Lein® 7.787/89, nempela Lein® 8.212/91. Isso porque a referida contribuigao possui natureza de CIDE -
contribuicao de intervencdo no dominio econdmico - destinando-se o,custeio dos projetos de reforma agraria e suas atividades complementares, razio pela qual a legislagdo referente as contribuicdes para a
Seguridade Social nfio alterarama parcela destinada a0 INCRA. 3. E pacificaa Jw*sprudencm desta Corte, que reconhece a legitimidade de se estabelecer por decreto o grau de risco (leve, médio ou grave)
para determinagio da contnbu}(;ao para o SAT, partindo-se da "atividade preponderante” da empresa. 4. Legalidade da aplicagdo da taxa Selic pela sistemética do art. 543-C, do CPC, a qual incide sobre o
crédito tributério a partir de 1°.1.1996 - ndio podendo ser cumulada, porém, comqualquer outro mdlce, seja de juros ou atualizagio monetaria - tendo emvista que o art. 39, §£da Lein. 9.250/95 preenche o
requisito do § 1°doart. 161do CTN. 5. Agravo regimental a que se nega provimento. .. EMEN

(AGA 200900679587, MAURO CAMPBELL MARQUES STJ- SEGUNDA TURMA DJE DATA228/09/2010 ..DTPB:)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O SEBRAE. CONSTITUCIONALIDADE DO
§3°DO ARTIGO & DA LEI N. 8.029/90. PRECEDENTE. 2. A contribuigio do SEBRAE ¢ contribuigao de intervengio no dominio econdmico, ndo obstante a leia ela se referir como adicional as
aliquotas das contribuicdes sociais gerais pertinentes a0 SESI, SENAI, SESC e SENAC. Constitucionalidade do § 3° do artigo 8°da Lein. 8.029/90. Precedente do Tribunal Pleno. Agravo regimental a
que se nega provimento. (RE-AgR 452493, EROS GRAU, STF)

Como advento da Emenda Constitucional n® 33/2001 que atribuiu nova redagdo ao art. 149, § 2°, I11, 'a', da CRFB/88, autorizando a cobranga das contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico coma utilizagao de
aliquotas ad valorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operagdo ouo Valor aduanelro

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervenco no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagio nas
respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

-§"2° As contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
1I- poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importacao, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

Faz-se necessario verificar se, apds o advento da EC n° 33/2001, continuou a ser juridicamente possivel a cobranga das contribuides mediante a aplicagdo de suas aliquotas ad valorem sobre a base de calculo de folha de
salarios dos contribuintes.

O que se constata, € que _coma edi¢o da EC n”33/2001, ¢ que o Poder Constituinte derivado entendeu por bem, como form de evitar a oneragao excessiva de impostos e contribuigdes incidentes sobre a folha de
pagamento das empresas, limitar a base de calculo das conmbuwoes de intervengiio sobre o dominio econdmico s hipoteses ali taxativamente previstas.

Consigna-se que a expressao "poderao" constitui alternativa de incidéncia de aliquotas das contribuigdes destinadas a terceiros na forma indicada nas alineas do art. 1
infraconstitucional, contudo, a ampliar os limites estabelecidos pelo legislador constitucional.

9, §2°, 111, da CRFB/88, 0 que nfio autoriza o legislador,

Nao ha, portanto, previsdo de incidéncia sobre a folha de saldrio, nos seguintes termos:

Emcaso andlogo, 0 Supreno Tribunal Federal reconheceu a inconstitucionalidade da incluséo do ICMS na base de céleulo do PIS/COFINS-importagdo e assentou o entendimento de que as bases de cdleulo previstas no
art. 149, § 2°, 111, 'a', da CFRB/88 nio comportamelastecimento, sendo o rol taxativo, no julgamento do RE 559.937/RS sob o regime de repercussao geral,.

Transcrevo o trecho do vota da eminente relatora, Ministra Ellen Gracie:

[-]

Importa, para o julgamento do presente recurso extraordindrio, ter em consideracdo o disposto no § 2°, I11, a, do art. 149, acrescido pela EC 33/2001, no sentido de que as contribuigdes sociais e de
intervencao no dominio econdmico 'poderdo ter aliquotas: a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagio, o valor aduaneiro;'

Aplicavelque € 0 § 2°, 111, a, do art. 149 tambémno que dizrespeito a contribuicdo de seguridade social do importador, cabe-nos verificar qual o seu contetdo.

A contribuigdo do mponador temcomo suportes diretos os arts. 149, I1, e 195, 1V, da CF, mas tambémse submete, como se viu, ao art. 149, § 20, 111, da CF, acrescido pela EC 33/01.

Combinados tais dispositivos, pode-se aﬁm que a Unido ¢ competente para instituir conttﬂ)u:cao do importador ou equiparado, para fins de custeio da seglmdade social (art. 195, I'V), com aliquota
fsp]ecﬂica (art. 149, § 20, I11, b) ouad valorem, esta tendo por base o valor aduaneiro (art. 149, § 2°, I1I, a).

Transcrevo, também, 0 acorddo a seguir, que reconheceu a repercussao geral dessa questéo constitucional:

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPCAO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONALN® 33/01. NATUREZA
JURIDICA. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1 630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012 — destaquei)

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2°, I1I, A, DA CONSTITUICAQ FEDERAL, INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS.
CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APQIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOCAO DE
EXPORTACOES E INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL -ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE
SALARIOS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1 603624/SC, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 22/11/2010)

Ressalto, ainda, que no exame da repercussdo geral suscitada nesse Recurso Extraordindrio n® 603624/SC, a entdo Relatora, Ministra Ellen Gracie, destacou que “sao muitos os tributos e contribuintes que podem ser
afetados pela definigdo acerca do carater taxativo ou exenplificativo do rol de bases econdmicas constante do art. 149, § 2°, 111, a, da Constituicdo Federal, de modo que o objeto deste recurso extraordinario ultrapassa os
interesses subjetivos da causa”

A propésito, cabe destacar que mesmo as normas concessivas de competéncia tributéria possuemuma feicdo negativa ou limitadora. Isso porque, ao autorizaremdeterminada tributagio, vedamo que nelas ndo se contém

O art. 149, § 2°, 111, a, da Constituigdo ao circunscrever a tributagdo ao faturamento, a receita bruta e ao valor da operagdo ou, no caso de importagio, ao valor aduaneiro, teve o efeito de impedir a pulverizagio de
contnbmg:oes sobre bases de calculo ndo previstas, evitando, assim, efeitos extrafiscais inesperados e adversos que poderiam advir da eventual sobrecarga da folha de saldrios, reservada que ficou, esta base, ao custeio da
seguridade social (art. 195, 1, a), néio ensejando, mais, a instituicdo de outras contribuigdes sociais e interventivas. Na linha de desoneragdo da folha de salérios, alids, tambémsobreveio a EC 42/03, que, ao acrescer o § 13 ao
art. 195 da Constituigdo, passoua dar suporte para que, mesmo quanto ao custeio da seguridade social, a contribuigao sobre a folha seja substituida gmdatwarrente pela contribuicio sobre a receita ou o faturamento.

Nao seria aceitavel, ainda, interpretar a referéncia as bases econdmicas como meras sugestdes de tributagio, porquanto ndo cabe a Constituicio sugerir, mas outorgar competéncias e tragar os seus limites.
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Decorréncia de tal entendimento, as alteragdes trazidas pela EC N°33/2001 excluiram a possibilidade de incidéncia das contribuigdes sociais gerais ¢ as contribuicdes destinadas a terceiros incidentes sobre a folha de
salarios.

Portanto, o pedido é procedente.

Ante o exposto CONCEDO A SEGURANCA, julgando PROCEDENTE O PEDID O para determinar que a autoridade impetrada  se abstenha de exigir da impetrante o recolhimento das contribuigdes a0 INCRA,
SESI, SENAI e respectivo adicional, SESC, SENAC, SEBRAE e saldrio educacdo, apos a edicdo da EC n° 33/2001, bemcomo que nfo haja quaisquer atos de cobranga relativamente a essas contribuigdes devidas as
terceiras,

Emrelagdo ao SESC, SENAC, SEBRAE, DEFIS, INCRA e FNDE, conforme acima findamentado excluo do feito, extinguindo o processo, semresolugdo de mérito, por falta de interesse de agir, nos termos do art. 485,
VI DO Cddigo de Processo Civil

Determino que seja excluido do polo passivo da presente demanda as autoridades acima mencionadas.

O contribuinte podera compensar ou restituir o periodo néo prescrito e serdo aplicadas as regras e indices vigentes no momento do requerimento.
Incabivela condenagéo emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetamt-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRI

Séo Paulo, data de registro emsistena.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004307-64.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DAMIAO VICENTE DE SOUZA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAURO SERGIO ALVES MARTINS - SP357372, ALLAN NATALINO DA SILVA - SP419397

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL- SAO PAULO - LESTE

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a andlise do recurso em
face da decisdo que indeferiua concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo.

pedido, em 13.09.2019, protocolizou recurso o qual, até o ajuizamento da presente demanda, no teria sido apreciado.
Sustenta que o ato da autoridade impetrada ¢ abusivo e ilegal, pois extrapola o prazo de 30 (trinta) dias estabelecido no artigo 49 da Lein® 9.784/99.
Os autos foraminicialmente distribudos perante a vara previdenciaria e, coma decisdo que reconheceu a incompeténcia, foramredistribuidos nesta 2* Vara Federal Civel.
Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.
E o relatério. Decido.
Defiro o beneficio da justica gratuita, nos termos do art. 98 do CPC.
As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

O impetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada que analise o seu pedido administrativo — recurso protocolado em
setembro de 2019 sob 1’ 665446326 (doc. id. 30181404).
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Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento emque pretende a reviséo da decisiio
administrativa, a fimde ver concedido o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéio, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido quase 09
(nove) meses, nos termos do documento acostados aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo nio ¢ competente para discussao de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensdo apreciada pelos 6rgios publicos, que temcomo fungdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo i s qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - ndo se encontram a livre disposicio de
quem quer que seja, por inapropridveis. O proprio orgdo administrativo que os representa nio tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que é também um dever - na
estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral licdo de Cirne Lima a propésito da relagéo de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta é “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de
uma finalidade cogente”’. Nela ndo ha apenas um poder em relagéo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de pardmetro.

(.

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este, coloca-se
aobrigagdo, o dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragdo de fornecer uma posigdo, de maneira que The seja til a
decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢ao via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15" edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Séo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagao do processo administrativo 4 Administragdo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Publico, a quem compete o seu impulsionamento, até a deciséo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao néo proferir decisio no processo administrativo, hd affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em ultima andlise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfinctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada que efetue a imediata analise do processo administrativo protocolizado pelo impetrante sob n° 665446326.
Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Ap6s, ao Ministério Publico Federal e conclusos.

Intimemse. Oficiense.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010337-73.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PEDRO AILTON DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, COORDENADOR GERALDA CENTRALDE ANALISES DO INSS

DECISAQ

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/06/2020  45/1301



Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada o andamento ao
processo administrativo, como encaminhamento de seurecurso para uma das Juntas de Recursos para julgamento, dentro do prazo legal estabelecido pelo art. 49 da Lein® 9784/99.

em06.03.2020 protocolimgo sob n° 1129693039, todavia, até o ajuizamento desta demanda, os autos estariamsemqualquer andamento.
Sustenta que o ato da autoridade impetrada ¢ abusivo e ilegal, ofende ao principio da eficiéncia, da razoavel duragio do processo e a Lein® 9.784/99.
Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.
E o relatorio. Decido.
Defiro o pedido e justiga gratuita, nos termos do art. 98 e seguintes do CPC.
As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.

A impetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada que promova o andamento do seu processo administrativo sem qualquer
andamento desde 06.03.2020.

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento emque pretende a revisdo da decisdao
administrativa, a fimde ver concedido o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuiciio, o qual, até o presente momento, indica no ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido 03 (trés)
meses, nos termos do documento acostados aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda é a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensio apreciada pelos 6rgos publicos, que temcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

bl Tificads bl

“A indisponibilidade dos interesses pii ig que sendo i como proprios da coletividade - internos ao setor pii - ndo se enc alivre di;
de quem quer que seja, por inapropridveis. O proprio orgdo administrativo que os representa néo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que
étambém um dever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

q SPOSI¢

E sempre oportuno lembrar a magistral ligéo de Cirne Lima a propésito da relagdo de administragao. Explica o ilustrado mestre que esta ¢ “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de
uma finalidade cogente”. Nela ndo ha apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de
pardametro.

(-

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposi¢do da vontade do administrador: Antes, para este,
coloca-se a obrigagdo, o dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispoe sobre ela. " (grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragéo de fornecer uma posicdo, de maneira que lhe seja ttil a
decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranca, por ser omissao absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por vérios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informualismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15" edig¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagdo do processo administrativo a Administragdo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a
pertencer ao Poder Piiblico, a quem compete o seu impulsionamento, até a deciséo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus
agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Em seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.

Desta forma, ao néio proferir decisdo no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em ultima anélise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, 0 que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada que promova o encaminhamento do recurso ordinario protocolizado sob n° 1129693039 para uma das juntas de
recursos para julgamento, no prazo estabelecido pelo art. 49 da Lein® 9.784/99.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.
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Ap6s, ao Ministério Publico Federal e conclusos.

Intimemse. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5026210-84.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MARISA BALDI GONCALVES, ANTONIO GONCALVES DOS SANTOS, VERAMARIA DE MOURA LEME, ANNA ELISABETH RITA WIEDEMANN
Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO PEDROS BARROS - SP154719, FABIO NUNES CARDOSO - SP206237

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO NUNES CARDOSO - SP206237, FERNANDO PEDROS BARROS - SP154719

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO NUNES CARDOSO - SP206237, FERNANDO PEDROS BARROS - SP154719

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO NUNES CARDOSO - SP206237, FERNANDO PEDROS BARROS - SP154719

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO

SENTENCA

Vistos,

MARISA BALDI GONCALVES, ANTONIO GONCALVES DOS SANTOS, VERA MARIA DE MOURA LEME E ANNA ELISABETH RITA WIEDMAN ajuizaram o presente MANDADO DE
SEGURANC A, compedido de liminar, contra ato praticado pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo, nos termos da Lei 12.016/09.

Sustentam os impetrantes, em apertada sintese, que a autoridade apontada como coatora rechagou o pedido de compensagio tributria formulado em sede administrativa, nos termos da Instrugdo Normativa nimero 118 de
2000 da RFB.

De acordo com a inicial, os impetrantes obtiveram, em 2016, ganho de capital relativo 4 alienagio das suas quotas sociais representativas do capital social da empresa VETOR VANTAGEM — PROMOCAO
IMOBILIARIA E TURISTICA LDA, devidamente declarado & Receita Federal do Brasil em suas declaragdes anuais de imposto de renda, oriundo de um ajuste contratual firmado coma empresa EUROVARSOVIA —
SOCIEDADE IMOBILIARIA, LDA ¢ QUESTAO DOURADA — SOCIEDADE IMOBILIARIA, LDA, ambas sediadas em Lisboa, gerando um crédito tributério a ser compensado com outros tributos
administrados pela Secretaria da Receita Federal, uma vez que os autores sao residentes em Portugal e recolhem o imposto sobre a renda e demais rendimentos de acordo coma lei portuguesa, conforme franqueado pela
Convengao firmada entre as duas nagdes (Brasil e Portugal) sobre assuntos tributarios e correlatos.

Os impetrantes alegam que a autoridade coatora, ao receber o pleito compensatorio na esfera administrativa, rechagou a postulagdo dos contribuintes, negando vigéneia a Convengdo firmada entre a Reptblica Federativa do
Brasil e a Republica Portuguesa Destinada a Evitar a Dupla Tributagéo e a Prevenir a Evasao Fiscal em Matéria de Impostos sobre o Rendimento, ao argumento de que os impetrantes néio apresentaramos comprovantes de
recolhimento do tributo devido emsolo estrangeiro para fins de compensag&o no periodo determinado pela aludida IN 118 da RFB, o que, na 6tica dos impetrantes, ofende o compromisso internacional firmado pelo Brasil, bem
como intimeros preceitos da nossa Constituigdo Federal.

A peticao inicial veio acompanhada comprocuragdes e documentos (Id. Num. 11670175, 11670177, 11670179, 11670182, 11670184, 11670185, 11670187, 11670189, 11670190, 11670191, 11670193 e seguintes).

A liminar foi deferida, possibilitando-se aos impetrantes a prerrogativa de efetuaremo depésito emjuizo do montante integral do tributo devido, proibindo-se, também, a compensagio de oficio por parte da autoridade coatora
(Id. Num. 118034860).

A autoridade coatora prestou informagdes (Id. Num. 12115615), pugnando pela sua ilegitimidade para figurar no polo passivo desta agdo mandamental.

DE PESSOAS FISICAS DE SAO PAULO — DERPF (Id. Num 121520680), bemcomo informaramao juizo umpossivel descumprimento da liminar proferida neste “writ’ (Id. Num. 141572610).
Foideterminada a manifestagdo da autoridade coatora acerca dos fatos elencados pelos impetrantes (Id. Num. 14512284), por parte deste juizo.

Anova autoridade coatora prestou informagdes alegando, emresumo, a falta de direito subjetivo a compensagao por parte dos impetrantes, pois quando da apresentagio do pedido na seara administrativa néo havia ainda tributo
aser recolhido emPortugal (Id. Num. 1500835).

A parte impetrante noticiou, novarmente, ao juizo umhipotético descumprimento da medida acauteladora (Id. Num 19526862).
O MPF manifestou-se pela falta de interesse processual do 6rgio ministerial emopinar sobre o mérito da lide.

Os autos vierama conclusao.

E O RELATORIO

Inicialmente, antes de adentrar no exame do nérito da lide instaurada emjuizo, mister se faz assentar que o presente feito tramitou comabsoluto respeito aos principios do devido processo legal, do contraditério e da ampla, nos
termos do art. 5°, LIV e LV, da CF/88, ndo havendo qualquer nulidade processual a sanar.

A controvérsia versada no presente “writ” cinge-se em definir se a autoridade coatora possui a prerrogativa de impedir a compensacio tributéria prevista na Convengio fimmada entre a Republica Federativa do Brasil e a
Repiiblica Portuguesa Destinada a Evitar a Dupla Tributagio e a Prevenir a Evasio Fiscal em Matéria de Impostos sobre o Rendimento, baseada no art. 8°, I11, da IN n® 118/00.

Aseguranga deve ser concedida.

Comefeito, o aludido compromisso internacional emmatéria de tributagéo pactuado entre o Brasil e Portugal expressamente admite a compensagao tributaria entre os nacionais dos Estados contratantes, nos seguintes termos:

Convencio entre a Repiiblica Federativa do Brasil e a Repiiblica Por Destinada a Evitar a Dupla Tributaciio e a Prevenir a Evasao Fiscal em Matéria de Impostos sobre o0 Rendimento

Artigo 23° Método 1. Quando umresidente de um Estado Contratante obtiver rendimentos que, de acordo com o disposto nesta Convencéo, possamser tributados no outro Estado Contratante, o primeiro
Estado ionado deduzira do imp sobre os rendi desse residente uma importincia igual ao imposto sobre o rendimento pago nesse outro Estado. A importincia deduzida nio podera, contudo,

d

exceder a fraciio do imp sobre os diment lculado antes da dedugio, cor i a0s rendi que pod tril nesse outro Estado.

Observe-se que a Convengdo internacional emtela foi pactuada em 16 de maio de 2000, aprovada por meio do Decreto Legislativo n. 188, de 8 de junho de 2001, e, finalmente, promulgada em 13 de novermbro de 2001 pelo
Decreto n. 4.012, incorporando-se definitivamente no nosso ordenamento juridico em grau hierarquico superior ao da legislagdo interna infraconstitucional, podendo modifica-la ourevoga-la, consoante o art. 98 do CTN.

A doutrina perfilha este mesmo entendimento, “in verbis™
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“O artigo 98 do Cdodigo Tributario Nacional (CTN) determina que os tratados e as convengdes internacionais revogam ou modificam a legislagdo tributdria interna, e serdo observados pela lei que lhes
sobrevenha. Com isso, o CTN adota a nogdo de supralegalidade dos tratados de Direito Tributdrio. Por um tempo, a ideia da supralegalidade dos tratados em matéria tributdria ndo subsistiu diante da visdo de
quie os atos internacionais incorporados a ordem juridica patria equivaleriam a lei ordindria, que prevaleceu a partir do julgamento do RE. 80.004. Entretanto, ajurisprudéncia brasileira vem retomando a visdo de
supralegalidade dos tratados de Direito Tributdrio, como revela o julgamento do RE 229.096, que proclama reiteradamente a supremacia dos acordos internacionais, em torno de matéria tributdria, sobre a lei.”
(Paulo Henrique Gongalves Portella — Direito Internacional Publico e Privado — 10° Edigao — Paginas 138 e 139).

Na mesm linha, a jurisprudéncia patria assenta a preponderancia dos Tratados e Convengdes Internacionais, emmatéria tributdria, sobre a legislagao interna, “‘in verbis™

AGRAVO. ARTIGO 557 DO CPC. IRRF. TRATADO INTERNACIONAL. BRASIL-ESPANHA. SERVICOS PRESTADOS NO EXTERIOR. EMPRESA ESTRANGEIRA. CONTRATANTE
BRASILEIRA. REMESSA AO EXTERIOR. LEGISLACAO APLICAVEL. TRIBUTAGAO EXCLUSIVA NO PAIS DE DESTINO. AGRAVO DESPROVIDO. I. Para a aplicagdo do disposto no art. 557
do CPC ndo ha necessidade de que haja entendimento undnime nos Tribunais Patrios. A existéncia de jurisprudéncia dominante nos Tribunais Superiores ja seria suficiente. Precedentes do STJ. 2. A mera
alegagdo de que a jurisprudéncia mencionada pela decisdo combatida néo é dominante porque foi decidida em vinico julgado, sem que venha acompanhada da indicagdo de precedentes outros que possam
sugerir o afastamento da preponderdncia afirmada pela decisdo, por certo nao é bastante a impedir o julgamento monocrdtico do recurso ocorrido ao amparo da sistemdtica processual inserta no art. 557 do
CPC. 3. O Supremo Tribunal Federal jd se posicionou no sentido de que os Tratados e Convengdes Internacionais tém forca de lei ordindria, prevalecendo aquela mais recente ou especifica, ja que ndo ha
hierarquia entre lei federal e tratado. 4. Em matéria tributdria, havendo confronto entre tratado e lei federal, deve-se observar o contido no art. 98 do Cédigo Tributdrio Nacional que estabelece que lei ordindria
ndo pode se sobrepor a tratado em vigor: 5. A legislagdo do imposto de renda, lei federal, cede ao previsto no Tratado Internacional, quando com ele incompativel. 6. O art. 7 do Tratado Internacional firmado
com a Espanha para evitar a dupla tributacdo, aprovado pelo Decreto Legislativo n.° 62/75 e internalizado em nosso ordenamento juridico pelo Decreto n.° 76.975/76, ndo conceitua o termo "lucros", cabendo
extrair-se da legislagdo interna tal conceito. 7. A interpretagdo que se deve dar a expressdo "lucros" equivale a lucro operacional que decorre imediatamente davenda de produtos e prestagdo de servigos. 8.
Demonstrada a existéncia de contrato firmado com pessoa juridica situada no exterior relativo a prestagdo de servigo, ndo se pode compelir o contribuinte a dupla tributagdo, devendo haver incidéncia do
imposto sobre a renda somente no pais de destino. Precedentes. 9. Agravo desprovido.(Acérddo i° 0001047-05.2005.4.03.6114/00010470520054036114 - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 285646
—Relator — Desemrbargador Federal Nelton Dos Santos - TRF - TERCEIRA REGIAO — SEXTA TURMA).

No caso dos autos, os impetrantes comprovaramque efetuaramo pagamento do valor devido a titulo de Imposto sobre Rendimentos de Pessoas Singulares — tributo equivalente ao IRPF patrio —, emsolo estrangeiro, podendo
compensar ou deduzir o montante recolhido como que devido como tributo previsto no art. 43 do CTN.

Realmente, os autores coligiram aos autos copias dos demonstrativos de pagamento do tributo em Portugal em 29/11/2017, bem como declaragdes de IRPF retificadoras datadas de 02/02/2018, preenchendo, assim, o
requisito objetivo previsto no instrumento internacional firmado entre os paises celebrantes, ndo podendo tal prerrogativa ser modulada por ato infralegal do Fisco brasileiro.

Realmente, a RFB, ao aplicar de forma automatica o art. 8, 111, da IN 118/00, naquilo que estabelece que o IRPF relativo ao ganho de capital sera recolhido até o viltimo dia util do més subseqiiente ao do recebimento dos
valores devidos, semse atentar para as peculiaridades que a analise da questdo demanda, adotou uma exegese incompativel como compromisso assumido pelo estado brasileiro no plano internacional em matéria de tributagdo,
nulificando, na pratica, a intengio politico-tributaria demonstrada pelos Estados contratantes, notadamente a de adotar mecanismos administrativos e legislativos que impegam a bitributagéo dos seus nacionais que residemno
exterior.

Sob outro dngulo, impende ressaltar que embora a jurisprudéncia e a doutrina ja tenhamassentado que a fixagdo de prazo para o recolhimento do valor devido da obrigagdo tributaria (principal e acessoria) possa ser fixado por
ato administrativo (Stmmula 669/STF), ¢é certo que a negativa de compensagdo prevista em Convengdo internacional ndo pode estar lastreada em um dispositivo infralegal, pois isso representa uma affonta ao principio da
legalidade (art. 5°, 11, da CF/88), bem como ao direito findamental a propriedade privada, transformando o contribuinte brasileiro emum mero stidito dos juizos de conveniéncia e oportunidade dos administradores publicos,
maxime emumtena tio sensivel como a fixagdo de balizas a direitos previstos emacordos internacionais sobre tributagdo dos quais o Brasil € signatario.

ocorrera no ano seguinte ao da ocorréncia do fato gerador, devendo ser quitado no periodo de 31 de Julho a 30 de novembro, ao passo que a IN n° 118/00 prevé que o recolhimento dar-se-a até o ultimo dia util ao do
recebimento dos valores oriundos do negdcio juridico que deu azo ao surgimento da obrigago tributria principal.

Nessa quadra, a postura langada pela autoridade coatora contrariou a logica da stmula nimero 584/S TF, uma vez que o fato gerador do IRPF, segundo o Excelso Pretdrio, estende-se até o final do exercicio financeiro emque o
contribuinte logrou acréscimo patrimonial em face dos rendimentos do seu trabalho, do capital por ele titularizado ou da combinagio entre esses fendmenos econdmicos (art. 43 do CTN), tratando-se de um auténtico fato
gerador complexivo, periddico e continuado, 0 que nio se coaduna como prazo fixado para o recolhimento do tributo nos termos previstos pelo ato administrativo editado pela RFB, sobretudo para vedar o direito subjetivo a
compensagio.

Como se isso ndo fosse o bastante, ¢ imperioso destacar que o art. 170-A do CTN autoriza a compensagao entre tributos que sejam liquidos, certos, exigiveis e vencidos ou vincendos, circunstancia que autoriza o encontro de
contas nos moldes preconizados pelos impetrantes, afastando-se o dbice temporal levantado pela autoridade coatora.

Confira-se a redagéo do preceito:

Art. 170. A lei pode, nas condices e sob as garantias que estipular, ou cuja estipulagdo emcada caso atribuir 8 autoridade administrativa, autorizar a compensagdo de créditos tributarios comcréditos liquidos e certos, vencidos
ouvincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda publica. (Vide Decreton® 7.212, de 2010)

Paragrafo tmico. Sendo vincendo o crédito do sujeito passivo, a lei determinara, para os efeitos deste artigo, a apuragio do seu montante, nio podendo, porém, cominar redugéo maior que a correspondente ao juro de 1% (um
por cento) ao mes pelo tempo a decorrer entre a data da compensagao e a do vencimento.

Diante do exposto, CONCED O a seguranca, EXTINGUINDO O PROCESSO, COM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 487, I, do CPC/15, para determinar que a autoridade coatora promova
a compensagdo do tributo recolhido em Portugal como IRPF devido no Brasil, comobservancia a Convengéo fimmada entre a Republica Federativa do Brasile a Repiiblica Portuguesa Destinada a Evitar a Dupla Tributagéo e
a Prevenir a Evas@o Fiscal em Matéria de Impostos sobre o Rendimento, semo obice temporal elencado no art. 8, 111, da Instruggio Normativa n® 118/00.

Custas “ex lege”.
Semcondenagido emhonorarios, a teor do art. 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita a reexame necessario.

Sa0 PAULO, 10 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013788-85.2019.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de S3o Paulo

IMPETRANTE: OZIAS DA SILVALOPES

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, originalmente distribuido perante o juizo previdencidrio, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que determine ao
impetrado a imediata andlise do pedido administrativo de beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de contribuicao.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 15/06/2020  48/1301


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2010/Decreto/D7212.htm#art268

exigidos pela legislagdo atinente a matéria. O processo foi protocolado como miimero de requerimento 142337879.
Nio obstante, até o presente momento ndo houve conclusdo da analise por parte do INSS, a fimde que seja proferida decisdo quanto ao pedido.

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel duragéo do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII e art. 49 da Lein® 9.784/99
(prazo maximo de 30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

Inicialmente, o juizo previdenciario postergou a analise da liminar para apds a apresentago de informagdes pela autoridade impetrada (Num. 24421920), o que foi feito a fl. Num. 26628045

Considerando as informagdes prestadas pela autoridade, no sentido de que o processo estaria emandlise perante a Subsecretaria Médica Federal, tendo emvista a apresentagdo de perfil profissiografico, foi
determinado ao impetrante que manifestasse se remanescia interesse no prosseguimento do feito..

O impetrante, entdo, reiteroua persisténcia da mora administrativa, ao destacar que “o Perfil Profissiografico Previdenciério foi encaminhado para a pericia em26/09/2019, e em28/12/2019, consta no site meu
INSS ‘Finalizagio automatica pelo sistema’, porémo pedido ainda se encontra emanalise” (Num 26882471 - Pag. 1).

O juizo previdenciario, entdo, declinou da competéncia para apreciar o feito (Num 28240095).

O pedido liminar foi deferido parciaimente a fimde determinar que a autoridade coatora profira a decisdo nos autos do processo administrativo do pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo como
nimero de requerimento 142337879, no prazo de 05 (cinco) dias (id 31348687).

O Ministério Publico Federal apresentou manifestago, opinando pela concessdo parcial da seguranga (id 30951325).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares arguidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes e condi¢des da agio, passo a analisar o mérito.

A questdo cinge-se emverificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante obter provimento jurisdicional que determine ao impetrado a imediata andlise do pedido administrativo de beneficio
previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigao.

preenchido os requisitos exigidos pela legislagio atinente a matéria. O processo foi protocolado como niimero de requerimento 142337879.
A autoridade impetrada alegou nas informagdes que o processo foi analisado e o beneficio foi implantado, bemcomo juntou nos autos o comprovante de cumprimento da decisao liminar.

Comefeito o pedido liminar foi deferido: “a fimde determinar que a autoridade coatora profira a decisdo nos autos do processo administrativo do pedido de aposentadoria por tempo de contribuigao, no prazo de
05 (cinco) dias.

No presente caso, o impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, constata-se que desde o
protocolo até o ingresso da presente demanda decorrerammais de 03 (trés) meses, conforme documentos juntados aos autos.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado pelo prazo razoavelduragio do processo administrativo e a celeridade de sua tramitagao constituemdireito findamental expressamente previsto no art. 5°,
LXXVIII, da Constituigdo Federal, nos seguintes termos:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito avida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

()

LXXVIII atodos, no ambito judicial e administrativo, sd@o assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.

A Lei9.784, trouxe previsdo especifica acerca do prazo para conclusdo dos processos administrativos.

Assim, entendo que seja razoavel que 0 administrado ndo pode ter seu direito inviabilizado pelo Poder Piiblico nio dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos intimeros pedidos
protocolados perante a Administragio. Comefeito, a demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se emconta os prejuizos causados aos administrados,
emface do decurso de prazo.

Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE § EGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DEMORA
EXCESSIVA. ILEGALIDADE. 1. O prazo para andlise ¢ manifestagdo acerca de pedido administrativo de concessdo de beneficio previdenciario submete-se ao direito fundamental a razoavel
duragdo do processo ¢ a celeridade de sua tramitagdo, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se a seu proprio
indeferimento, tendo emvista os prejuizos causados ao administrado, decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso emque restou ultrapassado prazo razoavel para a Administragéo decidir acerca
do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRF4 5003452-21.2019.4.04.7112, QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Emverdade, restaevidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretenséo apreciada pelos orgios publicos, que temcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade
da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigo, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“Aindisponibilidade dos i publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piblico - nio se encontrama livre disposi¢io
de quemquer que seja, por impropriaveis. O proprio 6rgio admini ivo que os nio temdi ibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curi-los - o que é
també mumdever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

P

E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cirme Lima a propdsito da relagiio de administragiio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de pardmetro.

(.)
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Emsuma, o necessario - parece-nos - € encarecer que na administragao os bens e os interesses no se achamentregues a livre disposi¢éo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a
obrigacio, o dever de cura-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando umprocedimento administrativo no qual administrado julga defender umdireito que possui, tema administragéo o dever legal de fornecer uma posicao, de maneira que Ihe seja dtil a decisdo proferida. A
excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranca, por ser omissao absolutamente flegal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15" edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Séo Paulo, p. 580):
“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagao do processo administrativo a Administracdo, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Piblico, a quemcompete o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administragéo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser
responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administragdo ao no proferir decisdo no processo administrativo, affonta ao principio da legalidade, pois € dever legal do administrador proceder de acordo cominteresse da comunidade dos
administrados, considerando o prazo previsto na Lein®9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extensdo de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, o que néo se demonstra no presente caso.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fing@o de coibir atos ilegais ou de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagao a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Dirreito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Metrelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15" edi¢ao, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante o exposto, CONFIRMOA LIMINAR e CONCEDOA SEGURANCA e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito com findamento no artigo 487, I do Codigo de
Processo Civil

Semcondenagido emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Uniéio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3. Regido.

PRI.C.

Sao Paulo, data de registro emsistena.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017524-14.2019.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: VALTER PEREIRANUNES

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a andlise do
requerimento administrativo de Aposentadoria por Tempo de Contribuico sob protocolo n® 1347351648, 07/11/2019.

pedido ndo foianalisado.
Sustenta que o ato da autoridade impetrada ¢ abusivo e ilegal, pois extrapola o prazo de 30 (trinta) dias estabelecido no artigo 49 da Lein®9.784/99.
O Instituto Nacional de Seguro Social requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 (id 27372820)
O Juizo Previdenciario declinou da competéncia para uma das Varas Civeis, determinando a remessa dos autos ao distribuidor civel, dando-se baixo na distribuicio.

O Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS apresentou informagéo alegando que o protocolo n° 13473551648 de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo, emnome de Valter
Pereira Nunes — CPF n°® 052.222.588-82, encontra-se aguardando cumprimento de exigéncia e que até o dia 28/02//2020 , 30 (trinta) dias de prazo para o cumprimento da exigéncia, sob pena de acarretar desisténcia do
processo, 0 que prejudica a apresentagdo de novo requerimento (id 27661315)

Os autos foramredistribuidos a este Juizo, bemcomo foi intimado o impetrante se persistia o interesse no prosseguimento do feito (id 29209702).

O Ministério Publico Federal apresentou manifestago, opinando pela concessdo parcial da seguranga (id 33019721).
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O impetrante manifestou alegando que persistia o interesse no prosseguimento do feito, uma vez que somente foi dado andamento ao processo administrativo, em face do ingresso da presente demanda (id
30160031).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares arguidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes e condigdes da agio, passo a analisar o mérito.

A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante ver imediatamente analisado o seu pedido administrativo de beneficio previdenciario de ap: tadoria por tempo de
contribuigzio.

desde 07/11/2019 esta semqualquer andamento.

A autoridade impetrada alegou nas informagdes que alegando que o protocolo n° 13473551648 de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo, emnome de Valter Pereira Nunes — CPF n° 052.222.588-82,
encontra-se aguardando cumprimento de exigéneia e que até o dia 28/02//2020 , 30 (trinta) dias de prazo para o cumprimento da exigéneia, sob pena de acarretar desisténcia do processo, o que prejudica a apresentagdo de novo
requerimento

Com efeito, no presente caso entendo que assiste razio ao impetrante, uma vez que o seu pedido administrativo somente foi analisado apds a intimagdo da autoridade impetrada para prestar informagdes,
portanto, justifica-se o provimento jurisdicional pretendido pelo requerente.

Ademais, no presente caso, o impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, ndo havia sido analisado pela autoridade impetrada, portanto, passados mais de
35 (trinta cinco) dias, semqualquer andamento, conforme documentos juntados aos autos.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado pelo prazo razoavel duragéo do processo administrativo e a celeridade de sua tramitagéo constituem direito findamental expressamente previsto no art. 5°,
LXXVIII, da Constituigdo Federal, nos seguintes termos:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

()

LXXVIII atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.

ALei9.784, trouxe previsdo especifica acerca do prazo para conclusao dos processos administrativos.

Assim, entendo que seja razoavel que o administrado néio pode ter seu direito nviabilizado pelo Poder Publico ndo dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos intimeros pedidos
protocolados perante a Administragdo. Comefeito, a demora no processamento e conclusio de pedido administrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se em conta os prejuizos causados aos administrados,
emface do decurso de prazo.

Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DEMORA
EXCESSIVA. ILEGALIDADE. 1. O prazo para analise ¢ manifestagdo acerca de pedido administrativo de concessao de beneficio previdenciario submete-se ao direito findamental a razoavel
duragdo do processo e a celeridade de sua tramitagdo, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se a seu proprio
indeferimento, tendo emvista os prejuizos causados ao administrado, decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso emque restou ultrapassado prazo razoavel para a Administragéo decidir acerca
do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRF4 5003452-21.2019.4.04.7112, QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Emverdade, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos drgaos publicos, que tem como fingdo, exatamente, administrar os interesses da conunidade
da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢o, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indis ponibilidade dos i publicos significa que sendo interesses qualificados como préprios da coletividade - internos ao setor piblico - nfio se encontram 2 livre disposicio
de quemquer que seja, por impropriaveis. O proprio érgio inistrativo que os nio t ibilidade sobre eles, no sentido de que Ihe incumbe apenas curi-los - o que é

tambémumdever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lermbrar a magistral ligio de Cirne Lima a propdsito da relagio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relago juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de pardmetro.

¢.)

Em suma, o necessdrio - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposi¢éo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a
obrigagao, o dever de curé-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando umprocedimento administrativo no qual administrado julga defender umdireito que possti, tema administragio o dever legal de fornecer uma posigéo, de maneira que The seja util a decisdo proferida. A
excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranca, por ser omissao absolutamente flegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15" edigéo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):
“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentago do processo administrativo a Administragao, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Publico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser
responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administragdo ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, afronta ao principio da legalidade, pois € dever legal do administrador proceder de acordo com interesse da comunidade dos
administrados, considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extensao de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, 0 que ndo se demonstra no presente caso.
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Dessa forma, tendo o presente remédio a fngdo de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agju fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagao a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Drreito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Metrelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15" edi¢ao, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante o exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito com findamento no artigo 487, I do
Codigo de Processo Civil, a fimde determinar a autoridade impetrada que analise o requerimento, referente ao Pedido de Aposentadoria por Tempo de Contribuigao, sob o protocolo n° 1347351648, no prazo de 5 (cinco)
dias.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3. Regido.

PRIC.

Séo Paulo, data de registro emsistema.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007429-43.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: PLAY ONE EMPREENDIMENTOS LTDA., PLAY ONE EMPREENDIMENTOS LTDA., PLAY ONE EMPREENDIMENTOS LTDA., PLAY ONE EMPREENDIMENTOS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: CHRISTYNE SILVA PEDROSO DE ALMEIDA - SP406736

Advogado do(a) IMPETRANTE: CHRISTYNE SILVA PEDROSO DE ALMEIDA - SP406736

Advogado do(a) IMPETRANTE: CHRISTYNE SILVA PEDROSO DE ALMEIDA - SP406736

Advogado do(a) IMPETRANTE: CHRISTYNE SILVAPEDROSO DE ALMEIDA - SP406736

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, em que a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que The assegure o direito liquido e certo de se utilizar dos beneficios previstos na
Portaria MF 12/2012 e art. 151, 1, do CTN, coma postergacio do pagamento de suas obrigagdes tributrias relativas a tributos federais de qualquer espécie e natureza, inclusive previdencidrias e securitarias.

Alternativamente, requer que, ao menos, se estenda o adiamento dos tributos previstos na Portaria MF n® 139 (contribuigdes ao INSS (patronal, ao SAT/RAT, PIS E COFINS) por mais trés meses, akém
de apenas marco e abril, conforme previsto, oupelo tempo que entender necessario para normalizar as suas atividades.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boniiuris € o periculumin mora.
No presente caso, entendo néo estarempresentes os requisitos autorizadores da medida.

Emque pese a declaragéo de calamidade piiblica no territorio do domicilio tributario da impetrante, tal fato, por si s6, nfio autoriza a imediata postergacao da observancia das obrigagdes tributérias, sejam
principais ou acessorias, tampouco o diferimento ou suspensao de parcelamentos emcurso.

Comefeito, detenho o entendimento de que emse tratando de beneficio fiscal, a interpretago deve ser literal, ndo comportando interpretagdo extensiva, a teor do que preceitua o art. 111 do Codigo Tributério
Nacional:
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Art. 111, CTN. Interpreta-se literalmente a legislagio tributaria que disponha sobre:
1 - suspensdo ou exclusdo do crédito tributério;

1I - outorga de isencdo;

111 - dispensa do cumprimento de obrigagdes tributarias acessorias.

Ainda que eventuais dilagdes e flexibilizagdes possam ser oportunamente concedidas em ambito administrativo, € certo que ndo cabe ao juizo, especialmente tendo em vista o presente momento processual,
deferi-la, semobservancia do contraditorio, e emusurpagio da competéncia da autoridade fiscal.

Dessa forma, INDEFIRO a liminar pleiteada.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Apos, vista ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficiense.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010339-43.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:IVAN FERREIRA DIAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DIGITAL LESTE-SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar da ordemy, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada imediato andamento ao
recurso protocolizado sob n® 44232.784092/2016-93, como encaminhamento ao érgio julgador.

recurso em02.08.2019, todavia, até o ajuizamento desta demanda, os autos estariamsemqualquer andamento.
Sustenta que o ato da autoridade impetrada € abusivo e ilegal, ofende ao principio da razoavel duragio do processo, o art. 49 da Lein® 9.784/99, bemcomo a Instrugdo Normativa n® 77/2015.
Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.
E o relatorio. Decido.
Defiro o pedido e justica gratuita, nos termos do art. 98 e seguintes do CPC.
As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

A ipetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determnado a autoridade impetrada que promova o andamento do seu processo administrativo —
especificamente o recurso interposto em face da decisdo que indeferiu o pedido de concessao de beneficio por tempo de contribuigao, o qual estaria sem qualquer andamento desde 02.08.2019.

No caso posto entendo que a liminar deve ser indeferida.

Isso porque da documentagio acostada aos autos € possivel extrair, ao contrario do alegado pela parte impetrante, que houve a apreciagéo do recurso ordindrio apresentado, como indeferimento do
recurso em04.07.2019. O andamento seguinte no foi o protocolo de umrecurso, mas simuma juntada de documento que ocorreu apds a determinagdo de retorno do processo pela Junta de Recursos, na data de 02.08.2019
(doc. id. 33623025).

Desse modo, nessa andlise inicial e perfunctoria, tenho que parte impetrante néo logrou éxito em demonstrar o seu direito liquido e certo, na medida em que o recurso ordinario foi conhecido e negado
provimento e que niio ha demonstragiio de que tenha protocolizado novo recurso e que este estaria pendente de anilise.

Por tais motivos, INDEFIRO o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.
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Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Ap6s, ao Ministério Publico Federal e conclusos.

Intimemse. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010338-58.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SANTISTAWORK SOLUTION S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS VINICIUS PASSARELLI PRADO - SP154632, PAULO DE FIGUEIREDO FERRAZ PEREIRA LEITE - SP317575
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL-

FAZENDANACIONAL

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega inexigibilidade da inclusdo do PIS e da COFINS em
suas proprias bases de calculo, coma declaragio incidental de inconstitucionalidade do §5° do art. 12 do DL 1.598/77, incluido pela Lein® 12.973/2014.

Requer ainda que seja reconhecido o direito de compensar os valores recolhidos indevidamente a tal titulo, nos tltimos cinco anos, bemcomo aqueles recolhidos durante o tramite da presente demanda.

Pretende, emsintese, a aplicagio por analogia do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal quanto & inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS,
pelos mesmos findamentos, ouseja, 0 PIS e a COFIN'S nio devemcompor a base de célculo porque ndo representa faturamento oureceita da empresa.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatorio. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iurise o periculum in mora.

No presente caso, emexame preliminar de meérito, entendo que o fumus boni iuris ndo foi demonstrado de forma suficiente a permitir a concessao da liminar pretendida.

Isso porque em que pesemas alegagdes da impetrante e, até mesmo o entendimento firmado pelo C.STF emrelago a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, saliento que o
meu entendimento € no sentido de que o conceito de faturamento confinde-se coma receita bruta da venda de mercadoria e de mercadoria e servigos e, dessa forma, entendo que ndo ha como excluir o PIS ea COFINS da sua
propria base de caleulo, ndo cabendo a aplicagio por analogia ao que restou decidido emrelagdo ao ICMS.

Desta forma, IND EFIR O a liminar requerida.

Notifique-se e requisiten+-se as informagdes a autoridade impetrada.
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Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso na lide, fica desde ja deferido.

Apds, ao Ministério Publico Federal e conclusos.

Registre-se. Intimem-se. Oficien-se.

Séo Paulo, data registrada emsisterm.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002794-19.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LAUDIONOR DA CRUZ OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA - SP162082

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE SAO PAULO/SP- CENTRO /DIGITAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante, LAUDIONOR DA CRUZ OLIVEIRA, obter provimento jurisdicional que determine ao impetrado a
imediata andlise do pedido administrativo de beneficio previdenciério de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

ndo teria sido apreciado.

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel duragéo do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII e art. 49 da Lein® 9.784/99
(prazo maximo de 30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

O pedido liminar foi determinando a autoridade impetrada que promova a analise do processo administrativo protocolizado sob n® 957292195 em20/09/2019, no prazo de 05 (cinco) dias (id 28901345).

O Instituto Nacional do Seguros Social apresentou manifestagao requerendo ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 (id 29601324).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes que o beneficio n° 192.303.709-6, emnome do Sr. Laudionor da Cruz Oliveira foi indeferido, em28/02/2020.

O Ministério Publico Federal apresentou manifestagéo, opinando pela extingéo semresolugdo de mérito, emface da perda superveniente do objeto da presente demanda (id 30932408).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares arguidas e presentes 0s pressupostos processuais pertinentes e condicdes da agéo, passo a analisar o mérito.

A questdio cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante obter provimento jurisdicional que determine ao impetrado a imediata andlise do pedido administrativo de beneficio
previdenciario de aposentadoria.

presente mandamus, ndo teria sido apreciado.
Aautoridade impetrada alegou nas informagdes que o beneficio n° 192.303.709-6, emnome do St. Laudionor da Cruz Oliveira foi indeferido, em28/02/2020.
No presente caso pretende a impetrante obter o provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise seu requerimento administrativo (id 28510525).

Durante o tramite processual, a autoridade impetrada informou que a andlise do requerimento administrativo indicado na inicial ja foi concluida.

Diante disso, torna-se iniitil e desnecessario a tutela jurisdicional pretendida no presente feito.

tacin mmcdicional I d

Assim, o interesse de agir se caracteriza pela idade da pr ¢A10 juri para ¢si0 do bemvida, b pela adequaciio da via eleita para solugéo da lide apresentada

emJuizo.
Portanto, extingo o presente, semresoluciio do mérito, comfulcro no art. 485 VI, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, com fimdamento no artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
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Custas na forma da lei.
Certificado o trénsito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, combaixa na distribuigao.
Publique-se, intime-se ¢ oficie-se.

Sao Paulo, data de registro emsistenma.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020718-77.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: POLYORGANIC TECNOLOGIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIZABETH MARTOS SOMESSARI - SP240589

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Tendo emvista o art. 19 §§ 1°e2°, da Lei 10.522/2002 deixo de encaminhar os presentes autos para o duplo grau de jurisdigao.
Certificado o transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquivent-se os autos , dando-se baixa na distribuicdo.
Int.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008231-41.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:NEW PRINTER - ATACADISTA E DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTA E DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTAE
DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTA E DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTA E DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTAE
DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTA E DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTA E DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTAE
DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTA E DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTA E DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTAE
DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTA E DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTA E DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTAE
DISTRIBUIDORAEIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTA E DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTA E DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTAE
DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTA E DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTA E DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTAE
DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTA E DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTA E DISTRIBUIDORA EIRELI, NEW PRINTER - ATACADISTAE
DISTRIBUIDORA EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

IMPETRADO: PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, PROCURADOR GERAL DA
FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO,
PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, PROCURADOR GERAL DA FAZENDA
NACIONALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA
RECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO
BRASILEM SAO PAULO
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SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga preventivo, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a prorrogagdo dos  vencimentos dos tributos federais e  parcelamentos
concedidos, com base na previsdo da Portaria MF n° 12 de 20 de janeiro de 2012, ematé 6 parcelas sema incidéncia de juros e multa na forma prevista na MP 927/2020.

Inicialmente a parte impetrante foi instada, no prazo de 15 (quinze) dias, a emendar a pega vestibular, a fim de adequar o valor da causa ao beneficio econdmico total pretendido coma presente acdo, sendo que,
como consectario logico dessa providéncia, deveria ser apresentado o valor das custas, comprovando-se nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de indeferimento da inicial, comfindamento no artigo 321 do CPC.

Decorrido o prazo, abriu-se conclusdo.

E o relatério. Fundamento e decido.

Verifico que apesar de ter sido concedido o prazo de quinze dias para que a parte autora emendasse a inicial, deixou transcorrer o prazo semdar cumprimento a diligéncia.
Constata-se, assim, na espécie, violagdo ao disposto nos artigos 321 e seu paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civilemvigor, in verbis:

A parte autora, todavia, ndo cumpriu a decisdo, quedando-se inerte.

Nesse contexto, reputo cabivel o indeferimento da nicial, decretando-se a extingdo do processo semresolugdo do mérito, nos termos dispostos no inciso I do artigo 485 e no inciso VI do artigo 330, ambos do
Codigo de Processo Civil, por ter sido dada oportunidade para que a falha fosse remediada. N&o ha possibilidade de o Magistrado suprir o vicio em quest&o, porquanto € atribuigio exclusiva da parte autora munir a petigao
inicial comtodos os requisitos exigidos pelos artigos 319 e 320 do CPC, mormente no caso emque foi intimada para sanar o vicio.

Sobre a questdo, destaco os seguintes precedentes, ressalvadas as alteragdes soffidas coma vigéncia do novo CPC:

PROCESSUAL CIVIL. PETICAO INICIAL. ABERTURA DE PRAZO PARA SUPRIMENTO DA FALHA. PRINCIPIOS DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E DA
ECONOMIA PROCESSUAL. NAO REGULARIZAGAO. RATIO ESSENDI DO ARTIGO 284 DO CPC. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS DO STJ.

284 do CPC. Precedentes do STJ: Resp 671986/RJ, DJ 10.10.2005; Resp 802055/DF, DJ 20.03.2006; Resp 101.013/CE, DJ de 18.08.2003; AGRESP 330.878/AL, DJ de 30.06.2003; Resp
390.815/SC, DJ de 29.04.2002; Resp 384.962/MG, DJ de 08.04.2002 ¢ Resp 319.044/SP, DJ de 18.02.2002.

4. Recurso especial desprovido.
(REsp 827242/DF, Relator Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 01.12.2008). Destaquei.

PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - INCRA - DOCUMENTOS ESSENCIAIS A PROPOSITURA DA AGAO - VALOR DA CAUSA - INTIMAGAO - AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE CREDITOS FISCAIS - INTERESSE PROCESSUALINEXISTENTE.

1. O exame do n¥érito da pretensdo deduzida emjuizo encontra-se condicionado a presenga das condi¢des da agdo e dos pressupostos processuais de existéncia e validade da relagdo processual.

2. As condigdes da agfio, essenciais para o exercicio do direito, devem estar presentes do inicio até o momento final da prestago jurisdicional. No que se refere ao interesse de agir, a parte deve demonstrar a
necessidade do provimento e a adequagao da via eleita, para que possa obter a protegdo buscada.

seja preenchido, ou a peticdo apresente defeito ou irregularidade capaz de dificultar o julgamento do mérito, o CPC permite (art. 284) que o juiz conceda ao autor a possibilidade de emenda da petigdo - se o vicio
for sanavel, porque, se insanavel, enseja indeferimento prima facie. No cumprida essa determinaciio judicial serd indeferida, nos termos do artigo 295, V1, c.c. o paragrafo tnico, do artigo 284, ambos
do CPC, o que resulta na extin¢fio do processo sem julgamento do mérito com fulcro no artigo 267, I, do Codex Prossessual.

4. Determinada a parte a juntada de documentos essenciais ao deslinde da questdo e, ndo cumprida a providéncia, de rigor a extingdo do feito semanalise do mérito.

5. Apelagdo improvida.

(TRF 3* Regiao; 4* Turma; AMS 278021; proc. n. 2005.61.14.003226-4-SP; Relator JUIZ CONVOCADO PAULO SARNO; DJF3 CJ120/12/2010, p. 499) — Destaquei.

i Diante do exposto, INDEFIRO A INICIAL, nos termos do artigo 321, paragrafo tmico, do Cédigo de Processo Civil e, emconseqiiéncia, julgo EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO
MERITO, consoante artigo 485, inciso I, do mesmo Diploma Legal.

Custas na forma da Lei.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos ternos do artigo 25, da Lein® 12.016/2009.

Transitada emjulgado esta sentenca, € nada mais sendo requerido, adotense as providéncias necessarias ao arquivamento.
PR.L

Sao Paulo, data registrada no sisterma pje.
gse

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005498-05.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: COPPERAF MATERIA PRIMA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO DA SILVAPRADO - SP162312

IMPETRADO: PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITA
FEDERALDE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT
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SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional a fimde que Ihe seja assegurado o direito de postergar, até o ultimo
dia util do terceiro més subsequente, o vencimento dos tributos e contribuicdes federais devidos nos proximos trés meses, nos termos do artigo 1°, da Portaria do Ministério da Fazenda n® 12/2012, tendo em vista o estado de
calamidade piiblica declarado pelo Estado de Sdo Paulo no Decreto Estadual n® 64.879/2020, emrazio da pandemia de COVID-19.

Requer seja deferida medida liminar, prorrogando-se, até o tltimo dia ttil do terceiro més subsequente, o vencimento dos tributos e contribuigdes federais devidos pela Impetrante nos proximos trés
meses.

Juntou procuragdo e documentos. Atribuiua causa o valor de R$1.000.000,00 (ummilhdio de reais).
O pedido liminar foi indeferido.
A Unifo (Fazenda Nacional) se manifestou. Requereu seu ingresso no feito, o que foi deferido. Arguiu preliminar de Inadequag@o da via eleita. No mérito, bate-se pela denegagdo da seguranca.

O Procurador-Chefe da Divida Ativa da Unido da Procuradoria-Regional da Fazenda Nacional na 3* Regidio prestou as informagdes. Arguiu preliminar de ilegitimidade passiva por auséncia de ato
coator por ele praticado.

Notificada, a autoridade coatora prestou as informagdes. Argui preliminares: i. a inexisténcia de ato coator a ofender o pretenso direito da parte impetrante e o ndo cabimento do mandado de seguranca;
que emverdade, pretende atacar previsdo abstrata de lei emsentido estrito, o que se mostra inviavel emsede de mandans; ii. inadequagdo da via eleita por necessidade de dilagdo probatoria. No mérito, pugna pela denegagdo
da seguranga.

A parte impetrante interpds agravo de instrumento (1> 5008122-91.2020.4.03.0000, Gab-06). Foi indeferido o pedido de tutela de urgéncia.

O Ministério Publico Federal absteve-se de se manifestar sobre o mérito, e requereu o prosseguimento do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. DECIDO.

Das preliminares.

Apesar dos argumentos apresentados, entendo que no se trata de atacar previsdo abstrata de lei em sentido estrito, uma vez que caso a parte impetrante nio cumpra comas obrigagdes que pretende
postergar, sofrera sangdes.

No presente caso, correto o manejo do presente mandado de seguranca.
Dailegitimidade passiva do Procurador Chefe da PFN.
Quanto a aludida ilegitimidade passiva do Procurador Chefe da PFN, por auséncia de ato coator por ele praticado, entendo que merece ser acolhida a preliminar.

Isso porque o ato coator combatido esté relacionado a cobranga regular de tributos e contribuicdes federais devidos pela paret Impetrante nos proximos meses, nos prazos de vencimento previstos em

lei.

Diza Lei Complementar de n° 73/1993:

“Art. 12 - A Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, drgiio administrativamente subordinado ao titular do Ministério da Fazenda, compete especialmente:

I -apurar a liquidez e certeza da divida ativa da Unido de natureza tributaria, inscrevendo-a para fins de cobranga, amigavel ou judicial;

11 - representar privativamente a Unidio, na execugdo de sua divida ativa de caréter tributario;

I - (VETADO)

IV - examinar previamente a legalidade dos contratos, acordos, ajustes e convénios que interessem ao Ministério da Fazenda, inclusive os referentes a divida publica externa, e promover a

respectiva rescisdo por via administrativa ou judicial;

V - representar a Unido nas causas de natureza fiscal.”

Naio consta na inicial pedido acerca de créditos tributarios ja existentes, a processos administrativos, a inscrigdes emdivida ativa, a periodos de apuragio oua competéncias de débitos que estejamem
cobranga.

Assim, devera ser extinto o processo comrelagdo ao Procurador Regional da Fazenda Nacional em Sao Paulo por ilegitimidade passiva.

Analisadas as preliminares, presentes os pressupostos processuais e as condigdes da agao, passo ao exame do mérito.

Meérito.

A parte impetrante pretende postergar o prazo para pagamento o vencimento dos tributos e contribuigdes federais devidos nos proximos trés meses, dentre eles a CSLL, motivo pelo qual.

Inicialmente, verifico que foi editada a Portaria do Ministério da Economia n° 139/2020, publicada em03 de abril de 2020 coma postergagao dos prazos de recolhimento da contribuigio previdenciaria
patronal - prevista no artigo 22, inciso I, da Lein® 8.212/91 (20% sobre a folha de salarios), bem como das contribuicdes ao PIS ¢ a COFINSS, emsuas sistematicas cumulativas e nio cumulativas relativas as competéncias de
margo e abril, cujos valores deverdo ser recolhidos no prazo de vencimento das contribuicdes devidas nas competéncias de julho e setermbro de 2020, semmuilta e juros.

Razio pela qual, no remanesce o interesse processual da parte impetrante emrelago ao pedido de postergagdo das mencionadas contribuigdes contidas na Portaria 139/2020.

Apesar da declaragdo de calamidade publica no territério do domicilio tributério da impetrante, tal fato, por si s, no autoriza a imediata postergagdo da observéncia das obrigagdes tributarias, sejam
principais ou acessdrias, tampouco o diferimento ou suspensdo de parcelamentos emcurso.

Comefeito, entendo que emse tratando de beneficio fiscal a interpretagdo deve ser literal, ndo comportando interpretago extensiva, a teor do que preceitua o art. 111 do Codigo Tributario Nacional:
Art. 111, CTN. Interpreta-se literalmente a legislagao tributaria que disponha sobre:

1 - suspensdo ou exclusdo do crédito tributario;

11 - outorga de isen¢o;

111 - dispensa do cumprimento de obrigagdes tributdrias acessorias.

Nao obstante, da leitura dos artigos 152 ¢ 153 do CTN, extrai-se que esse beneficio somente pode ser concedido por autoridades especificas e mediante Lei, ndo cabendo o Poder Judicidrio substitui-
las, sob pena de violagdo aos principios da separagdo de poderes e da legalidade estrita (artigos 2° e 150, inciso I, da CF/1988):

Art. 152. A moratéria somente pode ser concedida:

1 - emcarater gerala) pela pessoa juridica de direito publico competente para instituir o tributo a que serefira;b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal oudos
Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos decompeténcia federal e as obrigagdes de direito privado;

11 - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde queautorizada por leinas condigdes do inciso anterior.

Paragrafo tmico. A lei concessiva de moratdria pode circunscrever expressamente asua aplicabilidade a determinada regi@io do territério da pessoa juridica de direitopublico que a expedir, ou a
determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Alei que conceda moratoria emcarater geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:

I - 0 prazo de duragio do favor;

11 - as condigdes da concessao do favor emcarater individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o nimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere oinciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa,para cada caso de concessdo em
carater individual;

¢) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessao emcarater individual.

Ainda que a concessao da dilagdo possa ser oportunamente concedida emambito administrativo, € certo que ndo cabe ao juizo, especialmente tendo em vista o presente momento processual, concedé-
la, semobservancia do contraditorio, e emusurpagio da competéncia da autoridade fiscal.

Ante 0 exposto:
1. comrelagdo ao Procurador Regional da Fazenda Nacional em Sdo Paulo, EXTIN GO o processo, semresolugdo do mérito, o que fago comfindamento no artigo 485, inciso VI, do CPC.
ii. DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o nérito, com fimdamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da Lei.
Incabivel a condenagdo emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
C iy a prolataciio da presente no Agravo de Instrumento n’ 5008122-91.2020.4.03.0000, Gab-06.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquive-se o processo comas devidas formalidades.
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PRIC.
Sao Paulo, data registrada no sisterma pje.

e

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005319-71.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ENESA ENGENHARIA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121, PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL, PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional a fim de que seja autorizada a postergagdo do vencimento dos
tributos devidos pela Impetrante para o ultimo dia til do 3° (terceiro) més subsequente ao seu vencimento inicial, sema incidéncia de qualquer encargo legal, enquanto vigente o reconhecimento legal da existéncia do Estado de
Sao Paulo; abstendo-se ainda emdefinitivo a Autoridade Coatora quanto a prética de qualquer ato coator para exigir recolhimentos estranhos a formatagio acima delineada, ainda que por vias indiretas, especialmente lavratura
de autos de infrag@o e obstaculo a emissio de CND ou CPEN.

Em sede liminar, requer seja determinada a imediata aplicagdo da Portaria MF n. 12/2012 e a postergagdo do vencimento dos Tributos Federais devidos pela Impetrante, incluindo IR, IPI, IOF,
CSLL, PIS, COFINS e contribuigdes destinadas a terceiros (Sistema S, Salario- Educagdo e Incra) para o ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao seu vencimento inicial, sema incidéncia de qualquer encargo legal,
enquanto vigente o reconhecimento legal da existéncia do Estado de Calamidade em Sdo Paulo. Alternativamente, requer a concessao de medida liminar, inaudita altera pars, para suspender a exigibilidade da cobranca dos
respectivos Tributos até a edicio de ato regulamentador pela Receita Federal e Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, nos termos do artigo 151, inciso IV do CTN.

Juntou procuragdo e documentos. Atribuiua causa o valor de R$ 250.000.00(duzentos e cinquenta mil reais).

O pedido liminar foi indeferido.

A Unifo (Fazenda Nacional) se manifestou. Requereu seu ingresso no feito, o que foi deferido. Arguiu preliminar de Inadequag@o da via eleita. No mérito, bate-se pela denegagdo da seguranca.

Notificada, a autoridade coatora prestou as informagdes. Argui preliminares: i. a inexisténcia de ato coator a ofender o pretenso direito da parte impetrante e o nio cabimento do mandado de seguranga;
que emverdade, pretende atacar previsdo abstrata de lei emsentido estrito, 0 que se mostra invidvel emsede de mandanus; ii. inadequag@o da via eleita por necessidade de dilagao probatoria. No mérito, pugna pela denegagdo
da seguranca.

O Procurador Chefe da PFN apresentou as informagdes. Bate-se pela denegacio da seguranga.

O Ministério Publico Federal absteve-se de se manifestar sobre o mérito, e requereu o prosseguimento do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. DECIDO.

Das preliminares.

Apesar dos argumentos apresentados, entendo que ndo se trata de atacar previsdo abstrata de lei emsentido estrito, uma vez que caso a parte impetrante no cumpra comas obrigagdes que pretende
postergar, soffera sangdes.

No presente caso, correto 0 manejo do presente mandado de seguranca.

Analisadas as preliminares, presentes os pressupostos processuais e as condigdes da agao, passo ao exame do mérito.

Meérito.

A parte impetrante pretende postergar o prazo para o vencimento dos tributos devidos pela Impetrante para o ultimo dia (il do 3° (terceiro) més subsequente ao seu vencimento inicial, sema incidéncia

de qualquer encargo legal, enquanto vigente o reconhecimento legal da existéncia do Estado de Sao Paulo, dentre eles o IR, IPI, IOF, CSLL, PIS, COFINS e contribuigdes destinadas a terceiros (Sistema S, Saldrio-
Educagdo e Incra).

Inicialmente, verifico que foi editada a Portaria do Ministério da Economia n° 139/2020, publicada em03 de abril de 2020 coma postergacio dos prazos de recolhimento da contribuicao previdencidria
patronal — prevista no artigo 22, inciso I, da Lein® 8.212/91 (20% sobre a folha de saldrios), bemcomo das contribuigdes ao PIS e a COFINSS, emsuas sistematicas cunmulativas e ndo cumulativas relativas as competéncias de
margo e abril, cujos valores deverdo ser recolhidos no prazo de vencimento das contribuicdes devidas nas competéncias de julho e setembro de 2020, semmulta e juros.

Razio pela qual, ndo remanesce o interesse processual da parte impetrante emrelago ao pedido de postergagao das mencionadas contribuigdes contidas na Portaria 139/2020.
Apesar da declaragdo de calamidade publica no territério do domicilio tributario da impetrante, tal fato, por si s6, nio autoriza a imediata postergagdo da observancia das obrigagdes tributérias, sejam

principais ou acessrias, tampouco o diferimento ou suspensao de parcelamentos emcurso.

Comefeito, entendo que emse tratando de beneficio fiscal a interpretagao deve ser literal, nio comportando interpretagéo extensiva, a teor do que preceitua o art. 111 do Codigo Tributério Nacional:

Art. 111, CTN. Interpreta-se literalmente a legislagdo tributaria que disponha sobre:

I - suspensio ou exclusdo do crédito tributario;

11 - outorga de isencdo;

111 - dispensa do cumprimento de obrigagdes tributarias acessorias.

Nao obstante, da leitura dos artigos 152 e 153 do CTN, extrai-se que esse beneficio somente pode ser concedido por autoridades especificas e mediante Lei, ndio cabendo o Poder Judicidrio substitui-
las, sob pena de violag#o aos principios da separagdo de poderes e da legalidade estrita (artigos 2° e 150, inciso I, da CF/1988):

Art. 152. A moratdria somente pode ser concedida:

I - emcarater geral:a) pela pessoa juridica de direito piblico competente para instituir o tributo a que serefira;b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal oudos
Municipios, quando simultancamente concedida quanto aos tributos deconmpeténcia federal e as obrigagdes de direito privado;

11 - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde queautorizada por lei nas condigdes do inciso anterior.

Paragrafo tmico. A lei concessiva de moratoria pode circunscrever expressamente asua aplicabilidade a determinada regido do territorio da pessoa juridica de direitoptblico que a expedir, ou a
determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Alei que conceda moratoria emcarater geral ou autorize sua concessao emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:
1- o prazo de duragdo do favor;

11 - as condicdes da concessio do favor emcarater individual;

I1I - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o miero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere oinciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa,para cada caso de concessdo em
carater individual;

c) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessao emcarater individual.

Ainda que a concessdo da dilagdo possa ser oportunamente concedida em dmbito administrativo, ¢ certo que ndo cabe ao juizo, especialmente tendo em vista o presente momento processual, concedé-
la, semobservancia do contraditério, e emusurpagdo da competéneia da autoridade fiscal

Ante 0 exposto, ausentes a liquidez e certeza do pedido, DENEGO A SEGURANCA,, resolvendo o mérito, com fimdamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Custas na forma da Lei.
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Incabivel a condenagdo emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquive-se o processo comas devidas formalidades.
PRIC.

Séo Paulo, data registrada no sistema pje.

gse

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004976-75.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: PRO-BRASILSERVICOS EM RECUPERACAO DE EMPRESAS S/S LTDA, PRO-BRASILSERVICOS EM RECUPERACAO DE EMPRESAS S/S LTDA, PRO-BRASIL
SERVICOS EM RECUPERACAO DE EMPRESAS S/S LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: BEATRIZ QUINTANANOVAES - SP192051, RICARDO HASSON SAYEG - SP108332

Advogados do(a) IMPETRANTE: BEATRIZ QUINTANANOVAES - SP192051, RICARDO HASSON SAYEG - SP108332

Advogados do(a) IMPETRANTE: BEATRIZ QUINTANANOVAES - SP192051, RICARDO HASSON SAYEG - SP108332

IMPETRADO: DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional a fim de assegurar o direito liquido e certo a prorrogagdo do
vencimento dos tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil para o tltimo dia ttil do terceiro més subsequente ao presente més, caso tal prorrogagéo ja ndo esteja implementada pela Autoridade
Impetrada.

Requer ainda, em caréter de urgéncia, a concessao de liminar; na forma do art. 7°, I11, da Lei 12.016/19, para, em face da Impetrante, imediatamente determinar a prorrogagéo do vencimento dos
tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil para o ultimo dia til do terceiro més subsequente ao presente més, caso tal prorrogagdo jé ndo esteja implementada pela Autoridade Impetrada.

Juntou procuragdo e documentos. Atribuiua causa o valor de R$ 1.000,00 (ummil reais).
O pedido liminar foi indeferido.

A Unido (Fazenda Nacional) se manifestou. Requereu seu ingresso no feito, o que foi deferido. Arguiu preliminar de: i. auséncia de interesse de agir ou da perda superveniente de objeto emrazio da
portarian® 139, de 3 de abril de 2020; ¢ ii. Inadequagio da via eleita. No mérito, bate-se pela denegagdo da seguranga.

Notificada, a autoridade coatora prestou as informagdes. Argui preliminares: i. a inexisténcia de ato coator a ofender o pretenso direito da parte impetrante e o ndo cabimento do mandado de seguranca;
que emverdade, pretende atacar previsdo abstrata de lei emsentido estrito, o que se mostra inviavel emsede de mandamus; ii. inadequagio da via eleita por necessidade de dilagao probatéria. No mérito, pugna pela denegacdo
da seguranca.

O Ministério Publico Federal absteve-se de se manifestar sobre o mérito.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. DECIDO.

Das preliminares.

Apesar dos argumentos apresentados, entendo que ndo se trata de atacar previsdo abstrata de lei emsentido estrito, uma vez que caso a parte impetrante ndo cumpra comas obrigagdes que pretende
postergar, soffera sangdes.

No presente caso, correto 0 manejo do presente mandado de seguranca.

Quanto a aludida auséncia de interesse de agir, a preliminar sera analisada como mgrito.

Presentes os pressupostos processuais e as condi¢des da agdo, passo ao exame do mérito.

Mérito.

A parte impetrante pretende prorrogar o vencimento dos tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil o tltimo dia ttil do terceiro més subsequente ao presente més,
dentre eleso IRPJ, PIS/COFIS, CSLLe INSS.

Inicialmente, verifico que foi editada a Portaria do Ministério da Economia n° 139/2020, publicada em03 de abril de 2020 coma postergagao dos prazos de recolhimento da contribuigio previdenciaria
patronal - prevista no artigo 22, inciso I, da Lein® 8.212/91 (20% sobre a folha de salarios), bem como das contribuicdes ao PIS e a COFINSS, emsuas sistematicas cumulativas e ndo cumulativas relativas as competéncias de
margo e abril, cujos valores deverdo ser recolhidos no prazo de vencimento das contribuicdes devidas nas competéncias de julho e setermbro de 2020, semmuilta e juros.

Razio pela qual, ndo remanesce o interesse processual da parte impetrante emrelago ao pedido de postergagdo das mencionadas contribuigdes contidas na Portaria 139/2020.

Apesar da declaragdo de calamidade publica no territério do domicilio tributério da impetrante, tal fato, por si s, no autoriza a imediata postergagdo da observéncia das obrigagdes tributarias, sejam
principais ou acessdrias, tampouco o diferimento ou suspensdo de parcelamentos emcurso.

Comefeito, entendo que emse tratando de beneficio fiscal a interpretagdo deve ser literal, ndo comportando interpretago extensiva, a teor do que preceitua o art. 111 do Codigo Tributario Nacional:
Art. 111, CTN. Interpreta-se literalmente a legislagao tributaria que disponha sobre:

1 - suspensdo ou exclusdo do crédito tributario;

11 - outorga de isen¢éo;

111 - dispensa do cumprimento de obrigagdes tributdrias acessorias.

Nao obstante, da leitura dos artigos 152 € 153 do CTN, extrai-se que esse beneficio somente pode ser concedido por autoridades especificas e mediante Lei, ndo cabendo o Poder Judicidrio substitui-
las, sob pena de violagdo aos principios da separagdo de poderes e da legalidade estrita (artigos 2° e 150, inciso I, da CF/1988):

Art. 152. A moratéria somente pode ser concedida:

1 - emcarater geral:a) pela pessoa juridica de direito publico competente para instituir o tributo a que serefira;b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal oudos
Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos decompeténcia federal e as obrigagdes de direito privado;

11 - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde queautorizada por leinas condigdes do inciso anterior.

Paragrafo tmico. A lei concessiva de moratoria pode circunscrever expressamente asua aplicabilidade a determinada regi@io do territério da pessoa juridica de direitopublico que a expedir, ou a
determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Alei que conceda moratoria emcarater geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:

I - 0 prazo de duragio do favor;

11 - as condigdes da concessao do favor emcarater individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o nimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere oinciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa,para cada caso de concessdo em
carater individual;

¢) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessao emcarater individual.
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Ainda que a concessao da dilagdo possa ser oportunamente concedida emambito administrativo, € certo que nfo cabe ao juizo, especialmente tendo em vista o presente momento processual, concedé-
la, semobservancia do contraditorio, e emusurpagio da competéncia da autoridade fiscal.

Ante o exposto, ausentes a liquideze certeza do pedido, DENEGO ASEGURANCA,, resolvendo o nérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da Lei.

Incabivela condenagéo emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquive-se o processo comas devidas formalidades.

PRIC.

Sao Paulo, data registrada no sisterma pje.

e

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005188-96.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: OPS DESENVOLVIMENTO DE NEGOCIOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022, NAYARA DA SILVA RIBEIRO - SP393409

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DAFAZENDANACIONAL- 3* REGIAO - SAO
PAULO - PRFN/3, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional a fimde que seja declarado o direito liquido e certo a prorrogagdo do
vencimento dos tributos e contribuigdes administrados pela RFB, bem como dos parcelamentos em curso administrados pela RFB e/ou PGFN, em sua matriz e filiais, sema incidéncia de Juros SELIC e multa, eis que ndo
ocorrera atraso no pagamento, mas simprorrogagdo do vencimento emconsonancia coma Portaria MF 12/12.

Requer a concessdo de liminar a fim de assegurar o direito a prorrogagdo dos tributos e contribuigdes administrados pela RFB a qual a Impetrante se subsume emsua sede matriz e filiais, relativos aos
meses de 02 a 04, cujas datas de vencimento serdio nos meses de 03 a 05, bemcomo os parcelamentos emcurso administrados pela RFB e/ou PGFN comdatas de vencimento nos meses de 03 a 05, todos para o tiltimo dia util
do 3° (terceiro) més subsequente (30/06, 31/7 e 31/8), considerando que o Decreto Estadual declarou estado de calamidade publica até 30/04/2020.

Juntou procuragdo e documentos. Atribuiua causa o valor de R$10.000,00 (dez mil reais).
O pedido liminar foi indeferido. Dessa decisio, a parte impetrante interpds embargos de declaragdo —id 30649651.

O Procurador-Chefe da Divida Ativa da Unido da Procuradoria-Regional da Fazenda Nacional na 3* Regido prestou as informagdes. Arguiu preliminar de ilegitimidade passiva por auséncia de ato
coator por ele praticado.

A Unido (Fazenda Nacional) se manifestou. Requereu seu ingresso no feito, o que foi deferido. Arguiu preliminar de Inadequagdo da via eleita. No mérito, bate-se pela denegacio da seguranca.

Notificado, o delegado da DERAT prestou as informagdes. Argui preliminares: i. de inexisténcia de ato coator a ofender o pretenso direito da parte impetrante e o ndo cabimento do mandado de
seguranga; que em verdade, pretende atacar previsio abstrata de lei emsentido estrito, o que se mostra inviavel emsede de mandamus; e ii. de inadequacio da via eleita por necessidade de dilagao probatoria. No mérito, pugna
pela denegacio da seguranga.

A parte impetrante peticionou requerendo, emsuma, o julgamento do feito.

O Ministério Publico Federal absteve-se de se manifestar sobre o mérito, e requereu o prosseguimento do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. DECIDO.

Das preliminares.

Apesar dos argumentos apresentados, entendo que ndo se trata de atacar previsao abstrata de lei emsentido estrito, uma vez que caso a parte impetrante ndo cumpra comas obrigagdes que pretende
postergar, soffera sangdes.

No presente caso, correto o manejo do presente mandado de seguranga.
Daiilegitimidade passiva do Procurador Chefe da PFN.
Quanto a aludida ilegitimidade passiva do Procurador Chefe da PFN, por auséncia de ato coator por ele praticado, entendo que néio merece ser acolhida a preliminar.

Isso porque o ato coator combatido esté relacionado a prorrogagio do vencimento dos tributos e contribuigdes administrados pela RFB, bem como dos parcelamentos em curso administrados pela
RFB e¢/ouPGFN.

Mantenho, portanto, o Procurador Chefe da Procuradoria da Fazenda Nacional - 3* Regido - Sao Paulo - PRFN/3 —no polo passivo.

Por fim, recebo a petigdo id 30649651 como pedido de reconsideragao da decisdo que indeferiu o pedido liminar, o que sera analisado juntamente como mgrito.

Afastada a preliminar, presentes os pressupostos processuais ¢ demis condigdes da agdo, passo ao exame do mérito.

Mérito.

Pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que determine a prorrogagdo do vencimento dos tributos e contribuigdes administrados pela RFB (IRRF, PIS/COFINS/CSLL, INSS

11%), bem como dos parcelamentos em curso administrados pela RFB e/ou PGFN, em sua matriz e filiais, sem a incidéncia de Juros SELIC e multa, eis que nfio ocorrera atraso no pagamento, mas sim prorrogagdo dos
vencimentos.

Inicialmente, verifico que foi editada a Portaria do Ministério da Economia n® 139/2020, publicada em 03 de abril de 2020 com a postergagdo dos prazos de recolhimento da com ntribuigdo
previdencidria patronal — prevista no artigo 22, inciso I, da Lein® 8.212/91 (20% sobre a folha de saldrios), bem como das contribuicdes ao PIS e a COFINS, emsuas sistemticas cumulativas e ndo cumulativas relativas as
competéncias de margo e abril, cujos valores deverdo ser recolhidos no prazo de vencimento das contribuigdes devidas nas competéncias de julho e setembro de 2020, semmuilta e juros.

Razio pela qual, ndo remanesce o interesse processual da parte impetrante emrelagdo ao pedido de postergagdo das mencionadas contribuigdes contidas na Portaria 139/2020.

Apesar da declaragdo de calamidade publica no territério do domicilio tributario da impetrante, tal fato, por si s6, niio autoriza a imediata postergagdo da observancia das obrigagdes tributdrias, sejam
principais ou acessorias, tampouco o diferimento ou suspensdo de parcelamentos emcurso.

Comefeito, entendo que emse tratando de beneficio fiscal a interpretacio deve ser literal, ndio comportando interpretagdo extensiva, a teor do que preceitua o art. 111 do Codigo Tributario Nacional:
Art. 111, CTN. Interpreta-se literalmente a legislagio tributaria que disponha sobre:

1 - suspens@o ou exclusao do crédito tributario;

11 - outorga de isen¢éo;

111 - dispensa do cumprimento de obrigagdes tributarias acessorias.

Nao obstante, da leitura dos artigos 152 e 153 do CTN, extrai-se que esse beneficio somente pode ser concedido por autoridades especificas e mediante Lei, ndo cabendo o Poder Judiciario substitui-
las, sob pena de violago aos principiosda separagdo de poderes e da legalidade estrita (artigos 2° ¢ 150, inciso I, da CF/1988):

Art. 152. A moratdria somente pode ser concedida:

1 - emcarater geral:a) pela pessoa juridica de direito publico competente para instituir o tributo a que serefira;b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal oudos
Municipios, quando simultancamente concedida quanto aos tributos decompeténcia federal e as obrigagdes de direito privado;

11 - emcaréter individual, por despacho da autoridade administrativa, desde queautorizada por leinas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tmico. A lei concessiva de moratdria pode circunscrever expressamente asua aplicabilidade a determinada regifio do territério da pessoa juridica de direitopublico que a expedir, ou a
determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Aleique conceda moratoria emcarater geral ouautorize sua concessdo emcardter individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:
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1- 0 prazo de durag@o do favor;

11 - as condigdes da concessio do favor emcarater individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o nimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere oinciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa,para cada caso de concessdo em

carater individual;

c) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo emcarater individual.

Ainda que a concessdo da dilagdo possa ser oportunamente concedida em dmbito administrativo, ¢ certo que ndo cabe ao juizo, especialmente tendo emvista o presente momento processual, concedé-
la, semobservancia do contraditorio, e emusurpagio da competéncia da autoridade fiscal.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o mérito com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da Lei.

Incabivel a condenag@o emverba honoréria, em face dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquive-se o processo comas devidas formalidades.

PRIC.

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

e

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020405-19.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SECURITY SEGURANCALTDA, SECURITY FACILITIES LTDA, SECURITY PORTARIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
SE

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga em que o impetrante pretende, liminarmente, a suspensdo da exigibilidade da contribuicdo previdenciaria dos artigos 22, inciso I e 20 cc 28. todos da Lei n.°
8.212/91, incidentes a totalidade das remuneragdes pagas aos seus empregados (cota patronal) sobre as verbas abaixo, ao fundamento de que tais pagamentos ndo possuemnatureza salarial:

1) adicional noturno;

2) adicional de periculosidade;

3) adicional de insalubridade.

Pretende, ainda, seja declarado o direito liquido e certo das impetrantes e suas filiais compensaremna esfera administrativa os valores recolhidos nos tiltimos 5 (cinco) anos, contados da distribuicdo da
presente agdo, e aqueles que venceremno curso desta, determinando que a Secretaria da Receita Federal do Brasil se abstenha de impedir tal compensag@o.

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando, em preliminar, do ndo cabimento do mandado de seguranga. No m¥érito, requereu a denegacio da seguranca (id
24893407).

A Unifio Federal requereu ingresso no feito, nos termos do art. 7, 1T da Lein® 12.016/2009. (id 24822292).).

O Ministério Publico Federal deixa de manifestar-se sobre o mérito da presente demanda (id 29299516),

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Deixo de apreciar a preliminar alegada eminformagdes, uma vez que se confimde como n¥rito e comeste serd apreciada.

Nao havendo mais preliminares, passo a andlise do mérito.

A questdo cinge-se em verificar se ha alguma macula de inconstitucionalidade ou ilegalidade na cobranca da contribuigao incidente sobre a folha de salarios emrelagdo a determinadas verbas.

A contribuicdo previdenciaria dos empregadores, empresas ou entidades equiparadas incidente sobre a folha de salarios foi prevista inicialmente no inciso I, alinea “a”, do art. 195 da Constituigo
Federal de 1988, sendo posteriormente ampliada pela EC n.° 20/98 a redag@o do dispositivo emquestio:

Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios e das seguintes contribuicdes sociais:

1 —do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The preste servigo, mesmo sem vinculo enpregaticio.

()
Apbs o advento da Constituigio Federal de 1988, a contribuicdo sobre folha de salarios foi disciplinada pela Lein.® 7.787/89 e, posteriormente, pela Lein. 8.212/91, que atualmente a rege.

Nesse diapasdo, observo que “folha de saldrios” pressupde o pagamento de remuneragdo paga a empregado como contraprestagdo pelo trabalho que desenvolve em carater néo eventual e sob a
dependéncia do empregador.
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Além dessa hipotese, a EC 20/98 determinou que também os “demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo
empregaticio” pode ser alcangada pelo tributo emquestdo (art. 195, I, “a”, da CF/88 coma redagdo a EC20/98).

Portanto, temos que tanto saldrio quanto qualquer valor pago ou creditado a pessoa fisica como contraprestaciio de servico, ainda que sem vinculo empregaticio, pode ser fato gerador da
contribuicdo emdiscussao.

Fixadas tais premissas, cumpre examinar se as verbas questionadas se enquadramou ndo nas hipdteses de incidéncia.

Vejamos:

ADICIONALDEADICIONALNOTURNO,ADICIONALDE PERICULOSIDADE EADICIONALDE INSALUBRIDADE.
No que tange aos referidos adicionais tenho que nfo assiste razio ao impetrante, posto que se tratamde verbas de natureza remuneratéria.

Nesse sentido:

AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. ADICIONAL DE INTERVALO INTRAJORNADA.
HORAS EXTRAS. ADICIONAL NOTURNO. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. SALARIO-MATERNIDADE. FERIAS
GOZADAS. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A decisio agravada foi proferida em consondncia com o entendimento jurisprudencial do C. STJ, com supedéneo no art. 557, do CPC, inexistindo
qualquer ilegalidade ouabuso de poder. 2. Quanto as horas ex dindrias e os adicionais noturno, insalubridade e periculosidade, o C. STJ ja firmou o entendimento no sentido de que ¢
devida a contribui¢do previdenciiria sobre os valores pagos pela empresa a seus empregados, em face do cariter remumeratério de tais verbas. 3. Emrelagdo salirio maternidade e as
férias usufiuidas, o C. STJ ja se posicionou no sentido da incidéncia da contribuicdo previdenciaria. 4. O adicional de intervalo intrajornada, no esta elencado no art. 28, § 9° da Lei 8.212/91
como néio integrante do salario de contribuicio previdenciaria, uma vez que a referida verba é paga em decorréncia da prestaciio efetiva de servico, portanto tém natureza salarial. 5.
Agravo improvido.

(Al 00109433220154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/09/2015
..FONTE_REPUBLICACAO:)

EMENTA

TRIBUTARIO. RECURSOS DE APELAGCAO E REMESSA NECESSARIA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS E CONTRIBUICOES DEVIDAS A OUTRAS
ENTIDADES E FUNDOS. AVISO PREVIO INDENIZADO. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA. SALARIO MATERNIDADE. FERIAS
USUFRUIDAS. HORA EXTRA E ADICIONAL. ADICIONAIS NOTURNO E DE PERICULOSIDADE. INCIDENCIA. COMPENSACAO. ART. 26-A DA LEI N°
11.457/2007. ART. 170-ADO CTN. ATUALIZAGAO. TAXA SELIC.REMESSANECESSARIA E RECURSOS DEAPELACAO NAO PROVIDOS.

1. O STJ pacificou o entendimento, emjulgamento proferido na sistematica do art. 543-C, do CPC/1973, sobre a incidéncia de contribuigdo previdencidria nos valores pagos pelo empregador a titulo
de salario-maternidade, e a ndo incidéncia de contribuicdo previdenciaria nos valores pagos a titulo de tergo constitucional de férias e aviso prévio indenizado (REsp. n. 1230957/RS, Rel. Min.
MAURO CAMPBELLMARQUES, DJE 18/03/2014).

2. O adicional de horas-extras possui carater salarial, conforme art. 7°, XVI, da CF/88, e Enunciado n. 60, do TST. Consequentemente, sobre ele incide contribuigdo previdenciaria. O mesmo
raciocinio se aplica aos adicionais noturno e de periculosidade, que, por possuirem evidente carater remuneratdrio, soffem incidéncia de contribuicdo previdencidria, consoante pacifico entendimento
jurisprudencial. Precedentes.

3. O Relator do Recurso Especial n® 1.230.957/RS, Ministro Herman Benjamin, expressamente consignou a natureza salarial da remuneragdo das férias gozadas. Assim, tratando-se Recurso Especial
julgado sob o rito do art. 543-C, do CPC/73, encontra-se a matéria sedimentada na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

4. As conclusdes referentes as contribuicdes previdencidrias tambémse aplicamas contribuigdes sociais destinadas a outras entidades e findos, uma vez que a base de calculo destas tambémé a folha de
salarios.

5. Compensagdo nos termos do art. 26-A, da Lein® 11.457/2007 (introduzido pela Lei 13.670/18), e da Instrugdo Normativa RFB n. 1.717/17, com as alteracdes da Instrugdo Normativa RFB
1.810/18.

6. A Lei Complementar n. 104, de 11/01/2001, introduziu no CTN o art. 170-A, vedando a compensagao, mediante aproveitamento, de tributo objeto de contestagdo judicial, antes do transito em
julgado da respectiva sentenga.

7. A atualizagdo monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo, até a sua efetiva compensagdo. Os créditos deverdo ser corrigidos pela Taxa SELIC, nos termos do § 4° do art. 39 da
Lein. 9.250/95, que ja inclui os juros, conforme Resolugdo CJF n. 267/2013.

8. Majorados os honorarios advocaticios de sucumbéncia, impostos a Autora e a Ré, para 6% (seis por cento) sobre o valor atribuido a causa, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil.
9. Remessa necessaria e recursos de apelagdo néo providos.

(TRF 3* Regido, 1* Tuma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5000730-82.2016.4.03.6130, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS
NOGUEIRA, julgado em03/06/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 08/06/2020)

Portanto, as verbas recebidas do empregador a titulo de adicionais de periculosidade, insalubridade e noturno possuem natureza remuneratoria, assim, consequentemente sujeitama incidéncia de
contribuicdo previdenciaria impugnada.

Temo Mandado de Seguranca a fin¢io de coibir atos de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, as autoridades agiramdentro
dos ditames legais. Assim, inexiste violagao a direito do Impetrante.

Para a concessdo da seguranga, no nrito, exige-se que exista ameaca ou violagio a direito liquido e certo, o que ndo ocorre no caso.
A atuagio das autoridades apontadas como coatoras deu-se néio por desmando ouarbitrariedade, mas por decorréncia da lei.

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extens@o e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, S&o Paulo, 1990, p.610).

Assim, DENEGO a seguranca pleiteada e EXTINGO o processo comresolugiio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25, da Lei 12.016/09.
Custas na forma da lei.

Transitada emjulgado e nada sendo requerido, remetan-se os autos ao arquivo, combaixa na distribuido.
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PRIC.

Sao Paulo, data de registro no sistena,

LSA

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5027313-92.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: ELZAKOVAC

Advogado do(a) EMBARGANTE: DENISEAZANHA - SP101007

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Indefiro a suspensdo da execugdo com findamento no artigo 919 do Cédigo de Processo Civil.
Indefiro o pedido dos beneficios da Assisténcia Judicidria gratuita, ante a falta de declaragio de hipossuficiéncia, ou procuragdo sempoderes especificos.
Ante a impugnagdo apresentada pela Embargada, especifiquemas partes as provas que pretendamproduzir, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando sua pertinéncia.

Int.

S3a0 PAULO, 12 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5013636-29.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: TORU YAMAMOTO

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO LAZZARINI - SP151439, PATRICIADAHER LAZZARINI - SP153651

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A decisdo id 25458111 acolheu cono corretos os célculos elaborados pela contadoria judicial (id 2090470) e fixou os valor das custas em R$ 1.194,35 (ummil, cento e noventa e quatro reais e trinta e cinco
centavos), atualizados até 08/2019, o que equivaleriaa R$ 1.136,51 (ummil, cento e trinta seis reais e cinquenta e umcentavos) em06/2018.

Dessa maneira, como j foi expedida requisicao do valor de R$ 756,21 (setecentos e cinquenta e seis reais e vinte € um centavos) juntamente coma requisigao do valor principal, resta o valor de R$ 380,30
(trezentos e oitenta reais e trinta centavos), que € justamente o valor da requisicao 20200028197 (id 30284146).

Nada mais sendo requerido, em05 (cinco) dias, tornemos autos para a remessa eletronica da requisico.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014117-55.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:KELLY BEATRIZ GOMES AGUIAR

REPRESENTANTE: MARIA DO AMPARO AGUIAR NUNES

Advogado do(a) AUTOR: MIGUEL JOSE DA SILVA - SP120449

Advogado do(a) REPRESENTANTE: MIGUEL JOSE DA SILVA - SP120449

REU: ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL), REAL E BENEMERITAASSOCIACAO PORTUGUESA DE BENEFICENCIA, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) REU: FABIANA SIQUEIRA DE MIRANDA LEAO - SP172579, FABIO FONSECA PIMENTEL- SP157863

DESPACHO
Por ora, ante a manifestagdo da Unido, suspendo por ora a realizagdo da pericia. Notifique-se o perito anteriormente indicado, via correio eletrénico.
Proceda a secretaria junto a AJG pesquisa de oncopediatra ou cirurgidio especialista emreconstrugdo facial
No caso de no ser encontrado nenhumprofissional desta area, fica desde ja deferida a expedigao de oficio ao CRM, para que indique especialistas nas areas indicadas.

Coma resposta, voltemconclusos.
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Sa0 PAULO, 9 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5011179-58.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:F.SIAROM CONSULTORIA E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA, F.STAROM CONSULTORIA E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA, F.SIAROM CONSULTORIAE
CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA, F.STAROM CONSULTORIA E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA, F.SIAROM CONSULTORIA E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA, FSIAROM
CONSULTORIA E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENIS ARANHA FERREIRA - SP200330, REGINALDO DE LIMARODRIGUES BARBOSA - SP311598

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENIS ARANHA FERREIRA - SP200330, REGINALDO DE LIMARODRIGUES BARBOSA - SP311598

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENIS ARANHA FERREIRA - SP200330, REGINALDO DE LIMA RODRIGUES BARBOSA - SP311598

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENIS ARANHA FERREIRA - SP200330, REGINALDO DE LIMA RODRIGUES BARBOSA - SP311598

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENIS ARANHA FERREIRA - SP200330, REGINALDO DE LIMARODRIGUES BARBOSA - SP311598

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENIS ARANHA FERREIRA - SP200330, REGINALDO DE LIMARODRIGUES BARBOSA - SP311598

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se 0 exequente acerca da impugnagdo ( ID 33655601), no prazo de 15 dias.
Int.

Séo Paulo, 12 de junho de 2020.

4*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007487-46.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:OPP INDUSTRIA TEXTIL LTDA

Advogado do(2) AUTOR: MARCIO RODRIGO FRIZZO - PR33150

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

Considerando os esclarecimentos apresentados pela parte autora, bemcomo os documentos apresentados, recebo a petigao de ID 32709406 como emenda a inicial.

Nio obstante, no caso emaprego, emque pesemos argumentos aduzidos na exordial, niio verifico urgéncia a justificar a concessio da tutela antes do aperfeicoamento do contraditorio, especialmente ante a existéncia de
questdes de fato concernentes a autua¢io impugnada.

Assim, postergo a apreciagdo do pedido antecipatorio para apds a vinda da contestagdo, ocasifio emque a requerida devera esclarecer os fatos apurados no procedimento fiscal objeto da lide, especialmente levando-se em
conta os pontos registrados na decisdo sob o ID 32120017.

Cite-se e intimentse.

Séo Paulo/SP, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017355-19.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ALEXANDRE BONANTE SCHIESARO

Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO - SP139285, PATRICIA DAHER LAZZARINI - SP153651, SERGIO LAZZARINI - SP18614, RENATO LAZZARINI - SP151439
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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Converto o julgamento emdiligencia.

Considerando que sobreveio manifestacio da parte autora, requerendo a desisténcia do feito (ID 25430711), dé-se vista a Unido Federal (Fazenda Nacional).

Ap0s, tomemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini
Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010079-63.2020.4.03.6100/ 4* Vara C vel Federal de Sio Paulo

AUTOR:GILDO JORGE PEIXOTO, SANDRAREGINAPELOSO, ALPINAMIX COMERCIO E CONFECCAO DE COBERTORES E FIBRAS LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: JOAO DI LORENZE VICTORINO DOS SANTOS RONQUI - SP125406
Advogado do(a) AUTOR:JOAO DI LORENZE VICTORINO DOS SANTOS RONQUI - SP125406
Advogado do(a) AUTOR:JOAO DI LORENZE VICTORINO DOS SANTOS RONQUI - SP125406
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Primeiramente, regularize a parte autora sua representagio processual, juntando aos autos procuragio do autores SANDRA REGINA PELOSO e ALPINA MIX COMERCIO E CONFECCAO DE
COBERTORES E FIBRAS LTDA., uma vezque somente o autor GILDO JORGE PEIXOTO apresentou sua procuragdo (id 33451615). Outrossim, devera recolher as custas processuais, sob pena de cancelamento da

distribuigdo.
Int.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010026-82.2020.4.03.6100/ 4* Vara C vel Federal de Sio Paulo

AUTOR: TECHINTENGENHARIAE CONSTRUCAO S/A

Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO SIMOES FLEURY - SP273434, RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO - SP235177
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a Unifio Federal para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se acerca do seguro garantia ofertado pela parte autora (Id 334018930).

Ap6s, tornemimediatamente conchusos.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025417-14.2019.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FISCHER AMERICA COMUNICACAO TOTALS.A.

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO DE CARVALHO BORGES - SP153881

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Objetivando aclarar a decisdo que indeferiu a tutela antecipada (id 2152232) foramtempestivamente opostos estes embargos, nos termos do artigo 1022, do C.P.C., cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emque ocorra
obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material na decisdo (id 27050129).

Sustenta a Embargante haver omisséo na decisdo, uma vez que néo considerou a urgéneia da situagdo dos fatos, sublinhando a presenca dos requisitos para a concessao da tutela de urgéncia.
E o relato.
Nos termos da sistemética introduzida pelo Novo Cddigo de Processo Civil, emseuart. 1.022, os embargos de declarago séo cabiveis emface de qualquer decisdo judicial.

Compulsando os autos, verifico que razio ndo assiste a embargante, uma vez que a decisdo asseverou que a situagdo fatica posta nos autos nfio demonstrava a existéncia de risco, na hipdtese da medida ser concedida somente no
momento do julgamento definitivo da demanda. Adermais, a controvérsia reclama a apreciacio de questdes faticas, que exigema formagio do contraditorio.

Observo que os embargos ostentamnitida natureza inffingente, pretendendo a revisdo da decisdo, o que s6 pode ocorrer pela via recursal cabivel

Isto posto, conhego dos embargos porque tempestivos, rejeitando-os.

P. e Int., reabrindo-se o prazo recursal.

Prosseguindo, manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo (id 28516808). Outrossim, especifiquemas partes, objetivamente, quais provas pretendemproduzir, justificando-as.
Silentes, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, 26 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000045-29.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICASAUDE S.A.

Advogado do(a) AUTOR: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513
REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea ‘b’, fica a parte autora intimada a se manifestar sobre a(s) contestagao(des).

Semprejuizo, digamas partes se pretendem produzr provas, justificando-as, ficando desde ja cientes de que, o siléncio seré tido como rentincia a produgao de eventuais provas anteriormente requeridas, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004881-16.2018.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ISPINSTITUTO SAO PEDRO

Advogados do(a) AUTOR: KAROLINE CRISTINA DE SOUZA SILVA - SP325413, GUILHERME GARCIA DE ANDRADE - SP339868
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agio declaratoria, com pedido de tutela proviséria de urgneia, ajuizada por ISP- INSTITUTO SAO PEDRO visando obter provimento jurisdicional que declare ao autor a imunidade
previstano art. 150, VI, “b”, da Constituigio Federal da Repiiblica.

Aduzo demandante, emapertada sintese, que por se tratar de organizagdo religiosa estaria imune ao pagamento de impostos, nos termos do artigo 150, inciso VI, “c” da Constituigio da Repuiblica.

No entanto, afirma que nfio conseguiu protocolizar pedido administrativo para que se declarasse tal imunidade, uma vez que teria sido informado que o pedido somente poderia ser realizado em formulario
proprio, mas que tal requerimento ndo existiria.

Aapreciagdo do pedido de tutela foi postergada para apds a apresentago da contestagio (IG 5530432).

A Uniio Federal contestou o feito esclarecendo, de pronto, que a inexisténcia de formulrio proprio decorre do fato de a imunidade prevista no artigo 150, VI, “b”, da CF nio depender de declaragio, mas
apenas de demonstrag@o do enquadramento dos fatos na hipdtese prevista constitucionalmente. Pelos motivos aduzidos, requer a improcedéncia do pedido (ID 10732360).

Houve réplica (ID 10976440).

O pedido de tutela de urgéncia foi indeferido (ID 13118193).

As partes pugnarampelo julgamento antecipado da lide.

E ORELATORIO.

DECIDO.

Nio havendo preliminares e presentes os pressupostos processuais e condi¢des da agio, o feito se encontra emtermos para julgamento.

Ao desenhar o sisterm tributario, o constituinte se preocupou em proteger a liberdade religiosa ao disciplinar a competéncia tributdria, assegurando imunidade aos termplos de qualquer culto, nos seguintes
termos:

Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, é vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:
()

VI - instituir impostos sobre:

()

b) templos de qualquer culto;
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()

Importa salientar que, ao vedar a exigéncia de impostos sobre os templos religiosos, a imunidade dirige-se a entidade religiosa, de modo que, alémdos locais onde se praticamos cultos, tambémestariama
salvo da imposi¢do tributdria todas as manifestagdes relacionadas ao culto, a exermplo dos donativos recebidos, a formacao dos pastores, padres e ministros, bem como as atividades de assisténcia espiritual aos participantes
dos cultos.

A imunidade religiosa objeto do presente feito, diga-se, ¢ decorréncia da separagdo entre Estado e igreja e consta do rol de direitos fundamentais, ja que ¢ uma extenséo do dispositivo constitucional que
determina a inviolabilidade da “Ziberdade de consciéncia e de crenga, sendo assegurado o livre exercicio dos cultos religiosos e garantida, naforma da lei, a protegdo dos locais de culto e suas liturgias””.

Em prol de sua pretensio a parte autora anexou aos autos copia de seu estatuto social (ID. 4816168), que, embora indique tratar-se de organizagdo religiosa sem fins lucrativos, também informa a
necessidade de seus associados preencheremrequisitos de admissibilidade, dentre os quais a pontualidade no adimplemento das mensalidades (art. 6°, I1I).

Com efeito, dos documentos carreados aos autos, notadamente da leitura do objeto social da autora, ndo € possivel identificar, com clareza, se trata-se, efetivamente, de um “templo”, ou de mera
organiza¢io sem fins lucrativos.

Vale, ainda, registrar as seguintes disposi¢des estatutarias:

“Art. 11° Os Associados Mantenedores (associados que aportarem valores financeiros) poderdo retirar-se a qualquer momento do ISP INSTITUTO SAO PEDRO respeitando a
proporcionalidade dos valores aportados no momento de sua inclusdo e no momento de sua saida que se daréo segundo os critérios:

[ - Da Admisséo: Para que seja considerado Associado Mantenedor o Associado deverd integralizar o valor disposto por ele e neste momento ele receberd do INSTITUTO SAO0 PEDRO
um titulo informando qual o percentual de integralizagdo perante os demais membros Associados Mantenedores.

n-(.)

1II — Da Demissdo ou Exclusdo: No momento da retirada do Associado Mantenedor deverd a Administracdo do INSTITUTO SAQ PEDRO realizar um balancete e um balango de
liquidagdo para apuragdo de suas contas. O Associado Mantenedor Retirante soerguera o valor liquido ou correspondente liquido dos bens, direitos, obrigagdes e resultados correspondentes a

ultima lizagdo da proporcionalidade do seu titulo. Que terdo um prazo de 30 (trinta) dias a serem quitados e seguirdo os artigos 12°e 13°deste Estatuto. *(...)

Outrossim, o associado ordinario (que niio aporta valores financeiros, exceto mensalidades e taxas recorrentes) pode ser excluido do INSTITUTO SAO PEDRO por falta de pagamento de 03 (trés)
parcelas consecutivas das contribuigdes associativas, configurando justa causa reconhecida emprocedimento disciplinar (artigo 13 do Estatuto). O associado tambémsera notificado extrajudicialmente para apresentar defesa
prévia, no prazo de 20 (vinte) dias (artigo 13, paragrafo primeiro, do Estatuto).

Por fim, “o associado excluido por falta de pagamento poderd ser readmitido, mediante o pagamento de seu débito junto a tesouraria da Organizagdo (artigo 13, paragrato quinto, do Estatuto).

Neste cendrio, considerando que a imunidade niio ¢ capaz de atingir quaisquer atividades sem fins lucrativos, o acolhimento da pretensio autoral dependia da comprovagao, pela demandante, da natureza
das atividades por ela desempenhadas.

Desta feita, tendo em vista que a parte requerente ndo se desincumbiu do onus de comprovar o seu enquadramento na hipdtese prevista no artigo 150, VI, “b”, da Constituigio Federal, o pleito se mostra
improcedente.

Portodo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito comresolugao de mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC.
Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios sucumbenciais, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa (CPC/2015, art. 85, § 3°, I).
Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo/SP, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5005685-81.2018.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: DANIELCARDOSO NORMANDA, FERNANDA GALVANESE PEREIRANORMANDA
Advogado do(a) REQUERENTE: JULIANA LAIS MENEZES CRIVELARO - SP279047

Advogado do(a) REQUERENTE: JULIANA LAIS MENEZES CRIVELARO - SP279047

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Cuida-se de TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE ajuizada originariamente perante 0 JUIZADO ESPECIAL FEDERAL, onde a parte autora obteve decisdo (id 4994623), nos seguintes termos: "DEFIRO o
pedido de tutela de urgéncia, uma vez que presentes os requisitos legais, para determinar que a ré se abstenha de designar data para realizagdo de leilio do imdvel emquestdo, até a decisdo final deste juizo, bemcomo se abstenha
de praticar qualquer ato de execugdo extrajudicial. Ou, caso tenha se realizado o primeiro e/ou segundo leilio, determino a suspensdo da carta carta de arrematagéo e/ou eventual registro da mesma."

Houve declinio de competéncia, emrazio do valor atribuido a causa.

Contudo, desde a efetivago da tutela cautelar a parte autora ndo deduziu pedido principal, nos exatos termos do art. 308, do C.P.C.

Assim, intime-se a parte autora para que deduza seu pedido principal, sob pena de extingao.

Int.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002846-15.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SINAL VERDE COMERCIO DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: DIBAN LUIZ HABIB - SP130273, VITOR ANTONIO ZANI FURLAN - SP305747
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que a parte autora manifestou-se emréplica (id 30764810), especifiquemas partes as provas que ainda pretendemproduzir, justificando-as. Silentes, venham conclusos para sentenga.
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Int.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5009908-77.2018.4.03.6100
) AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: ERIKA YUKIMI SILVA OKUMURA - ME, ERIKA YUKIMI SILVA OKUMURA

DESPACHO

Ante a tentativa frustrada de conciliacio na Central de Conciliacio - CECON (ID 26905184) e
tendo em vista que as Rés, apesar de devidamente citadas (ID 15255657), ndo constituiram
advogado, intime-as, por mandado, nos termos do artigo 523, do Codigo de Processo Civil,
conforme ja determinado no despacho de ID 19297735.

Cumpra-se.

Séio Paulo, 17 de abril de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000260-44.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: SUPPORT FARMA PUBLICIDADE E PROPAGANDA LTDA - EPP,
REGIANE GAVRANICH DA CRUZ CAPOZZI, NILSON CAPOZZI

DESPACHO

Compulsando os autos verifico que a executada SUPPORT FARMA PUBLICIDADE E
PROPAGANDA LTDA - EPP - CNPJ 09.188.907/0001-09 ainda néo foi citada, motivo pelo qual
determino que seja expedido mandado de citacdo a referida corré, no endereco declinado na
exordial.

Sem prejuizo, em face do lapso temporal, solicite-se informacdes ao Juizo Deprecado da Comarca
de Aruja/SP, via malote digital ou e-mail institucional, acerca do cumprimento da Carta
Precatoria n. 220/2019, encaminhada em novembro de 2019 (ID 24156756).

Cumpra-se.
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Séao Paulo, 28 de abril de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5013653-31.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: DORA CARIBE DA ROCHA ARANTES

DESPACHO

ID 29807636: Indefiro, por ora, o requerido.

Considerando que a Ré quedou-se inerte em oferecer Embargos Monitorios (ID 20563964), fica o
titulo executivo judicial constituido de pleno direito, com a consequente conversio do mandado
inicial em mandado executivo, nos termos do disposto no artigo 701, “caput” do Codigo de
Processo Civil.

Intime-se 0 Réu para que promova o recolhimento do montante devido, em 15 (quinze) dias,
ficando ciente de que, ndo sendo recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por
cento) pelo inadimplemento, nos termos do artigo 523, §§ 1° a 3° do Codigo de Processo Civil.

Caso permaneca inerte, expeca-se mandado de penhora e avaliacio.
Int.

Sio Paulo, 30 de marco de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5010542-39.2019.4.03.6100
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AUTOR: CATIXA ECONOMICA FEDERAL

RECONVINDO: BRUNO DA SILVA LOPES

DESPACHO

Considerando que 0 Réu quedou-se inerte em oferecer Embargos Monitorios (ID 30585553), fica o
titulo executivo judicial constituido de pleno direito, com a consequente conversio do mandado
inicial em mandado executivo, nos termos do disposto no artigo 701, “caput” do Coddigo de
Processo Civil.

Intime-se 0 Réu para que promova o recolhimento do montante devido, em 15 (quinze) dias,
ficando ciente de que, ndo sendo recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por
cento) pelo inadimplemento, nos termos do artigo 523, §§ 1° a 3° do Codigo de Processo Civil.

Caso permaneca inerte, expeca-se mandado de penhora e avaliacio.
Int.

Sao Paulo, 02 de abril de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5010542-39.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECONVINDO: BRUNO DA SILVA LOPES

DESPACHO

Considerando que o Réu quedou-se inerte em oferecer Embargos Monitorios (ID 30585553), fica o
titulo executivo judicial constituido de pleno direito, com a consequente conversio do mandado
inicial em mandado executivo, nos termos do disposto no artigo 701, “caput” do Codigo de
Processo Civil.
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Intime-se 0 Réu para que promova o recolhimento do montante devido, em 15 (quinze) dias,
ficando ciente de que, nio sendo recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por
cento) pelo inadimplemento, nos termos do artigo 523, §§ 1° a 3° do Cédigo de Processo Civil.

Caso permaneca inerte, expeca-se mandado de penhora e avaliacgio.
Int.

Sao Paulo, 02 de abril de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5022493-64.2018.4.03.6100
EMBARGANTE: TRIM LIMP SERVICOS DE LIMPEZA LTDA - ME, MARIA JOSE DOS
SANTOS RAMOS MARIA

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

Considerando a renuncia dos patronos da Embargante (ID 13757787), intimem-se por mandado as
Embargantes a constituir, querendo, novos advogados em 10 (dez) dias.

No caso de niao serem contratados novos profissionais da Advocacia, tornem os autos conclusos
para extin¢ao, nos termos do artigo 485, § 1° do Cadigo de Processo Civil.

Cumpra-se. Publique-se.

Sao Paulo, 16 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004294-23.2020.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: DOROTI FATIMA DA CRUZ, DOROTI FATIMA DA CRUZ, DOROTI FATIMA DA CRUZ

Advogado do(a) AUTOR:ALEX SANDRO GOMES ALTIMARI - SP177936

Advogado do(a) AUTOR:ALEX SANDRO GOMES ALTIMARI - SP177936

Advogado do(a) AUTOR:ALEX SANDRO GOMES ALTIMARI - SP177936

REU:BANCO PAN S.A.,BANCO PAN S.A.,, BANCO PAN S.A., CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
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Advogado do(a) REU: FERNANDO LUZ PEREIRA - SP147020
Advogado do(a) REU: FERNANDO LUZ PEREIRA - SP147020
Advogado do(a) REU: FERNANDO LUZ PEREIRA - SP147020
Advogado do(a) REU: DIEGO MARTIGNONI - RS65244
Advogado do(a) REU: DIEGO MARTIGNONI - RS65244
Advogado do(a) REU: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

DECISAO

Trata-se de agio de procedimento comumajuizada por DOROTI FATIMA DA CRUZ emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEFe BANCO PAN S.A. emque requer, emsede de tutela incidental, a
suspensio do pagamento das parcelas de seu financiamento habitacional pelo prazo minimo de 6 (seis) meses, sema inclusdo de encargos moratorios e, também, que seunome ndo seja incluido nos cadastros
restritivos de crédito.

Relata a parte autora que, comgrande esforgo, vinha, pontualmente, cumprindo suas obrigagdes junto aos réus; entretanto, coma repentina deterioragdo do cenario econémico, emrazio da crise desencadeada pela
disseminagéio da COVID-19, nfo possui mais condigdes financeira minimas para arcar como pagamento do financiamento a que aderiu, semprejuizo do sustento seu e de sua familia.

Esclarece que tentou por todos os meios colocados a sua disposi¢o, seja emconversa comseu gerente oumesmo acessando o aplicativo da Caixa Economica Federal, viabilizar sua adesdo a opgdo de suspensio do pagamento
de seu financiamento.

Assevera que, embora a Caixa Econdmica Federal venha alardeando a suspensio da cobranga de empréstimos de pessoas fisicas para aquisicéo da casa propria pelo periodo de 4 (quatro) meses, tal opgdo, talvez por estar a
autora questionando judicialmente o contrato firmado, ndo lhe foi concedida.

Alega, ainda, que a rés, alémde ndo oferecerema opgo de suspender o pagamento de seu financiamento, aps atrasar apenas uma prestagdo, ressalta-se, emmeio a maior crise que o mundo moderno esta a enfrentar, recebeu
missiva do Serasa alertando que seus dados estavamna iminéncia de seremincluidos nos cadastros restritivos de crédito.

Ressalta que nio pretende firtar-se ao cumprimento de suas obrigagdes, mas apenas que, na forma do antincio da Caixa Econdmica Federal, seja autorizada, por prazo de 6 (seis) meses, a prorrogaco do pagamento de seu
financiamento imobilidrio, sema incidéncia dos correspondentes encargos moratérios.

Afirma que seu pedido nfio encontra arrimo apenas no antincio divulgado pela Caixa Economica Federal, mas, principalmente, nos artigos 393 e 396, ambos do Codigo Civil, que permitemo afastamento dos efeitos da mora
diante da ocorréncia de caso fortuito/forga maior.

E o relatorio. Decido.
Diante da narrativa da autora, claro esta tratar-se de demanda relacionada aos efeitos da Pandemia da COVID-19.

O Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, eminiciativa pioneira, desenvolveu plataforma interinstitucional para buscar solugdes consensuais para os conflitos decorrentes da Covid- 19, emumespago de didlogo e de articulagdo
entre os cidaddos, o Poder Judicidrio, os 6rgos e as entidades publicas.

Dentre as demandas ja solucionadas pela iniciativa estdo aquelas referentes a suspensio do pagamento das parcelas do FIES, a concessao do auxilio emergencial, dentre outras de relevo social
Assim, vislumbrando possibilidade de solugdo consensual para o caso, remeta-se copia integral do processo para o email conciliacovid 1 9@trf3 . jus.br, sobrestando-se este, por ora.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5007876-31.2020.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RUMOS DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO MONTENEGRO DE ALMEIDAFILHO - SP352103-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Chamo o feito a ordempara o fimde reconsiderar os topicos finais da decisdo (id. 33561659), uma vez que a presente demanda segue o procedimento comume néo mandado de seguranga, como constou. Assim, a decisao (id.
33561659) fica assimintegrada para o fimde determinar a citago e intimacéo da Unido Federal, que devera ter ciéncia da presente, juntamente coma decisdo de id. 33561659.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007876-31.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
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AUTOR:RUMOS DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: SERGIO MONTENEGRO DEALMEIDA FILHO - SP352103-A
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando, emsede liminar, obter provimento jurisdicional para determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir da Impetrante a inclusdo do ICMS na base de calculo da
Contribuigio ao PIS e da COFINS.

Sustenta, emsuma, a inconstitucionalidade ¢ a ilegalidade da tributagdo, haja vista que os valores do ICMS néo constituemseu faturamento ou receita, cujos conceitos sdo oriundos do direito privado e ndio podemser alterados,
jaque a Constituigdo Federal utilizou-o0s expressamente para definir competéncia tributaria.

Intimada, a Impetrante regularizou a inicial.

E o relatorio. Passo a decidir.

Recebo as petigdes de Id 32876035 e 33468837 como emenda a inicial. Anote-se 0 novo valor dado a causa.
Para a concessdo de medida liminar é necessaria a demonstragao do funmus boni iurise do periculum in mora.

A questdo j foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal, no bojo do Recurso Extraordindrio 574706/PR, emjulgamento realizado no dia 15.03.2017, que, nos termos do voto da Relatora Ministra Carmem Luicia, ao
apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario, coma fixagao da seguinte tese:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins"

Para o STF, o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) néo integra a base de calculo das contribuicdes para o Programa de Integragio Social (P1S) e a Contribuigao para o Financiamento da
Seguridade Social (Cofins), pois reconheceu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndio se incorpora ao patrimbnio do contribuinte, ndio podendo integrar, dessa forma, a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS.

Vale ressaltar que, embora o acorddo do RE 574706/PR ainda nfio tenha transitado emjulgado, é entendimento assente ser desnecessario aguardar sua publicagio para a eficacia do julgado, haja vista que tal ato ja da ensejo a
sua aplicagdo (art. 1.035, § 11, do CPC). Amdisso, eventual recurso interposto para a modulago dos efeitos do acordio proferido ndo comporta efeito suspensivo.

Assimse posiciona o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NANOTA FISCAL. RE 574.706. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

- Com relagdo a alegagdo de que o feito deve ser sobrestado até a publicagdo do acorddo, resultante do julgamento dos embargos de declaragéo opostos pela Fazenda Nacional, cabe salientar o que
restou consignado na decisdo combatida de que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, independentemente da pendéncia de julgamento dos aclaratdrios, jd tem o conddo de refletir sobre as
demais agdes com fundamento na mesma controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientagdo firmada pela Suprema Corte.

- Quanto a insurgéncia relativa a possibilidade de modulagdo dos efeitos do julgado, ressalta-se néo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito apenas com base numa
expectativa que até o momento ndo deu sinais de confirmagdo, dada a longevidade da agdo e os efeitos impactantes que o paradigma ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordindrios,
Jjulgados com repercussdo geral, é a de vinculagdo dos demais casos ao julgado, sendo que a inobservdncia da regra deve ser pautada em razées concretas.

- Ovalor do ICMS a ser excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, com base na orientagdo firmada pela Suprema Corte é o destacado na
notafiscal, eis que deve ser excluido, do conceito de receita, todo o ICMS faturado e néo o valor devido apds as dedugdes do imposto anteriormente cobrado.

- No tocante ao artigo 195, 1, b da Constituigdo Federal, inexiste qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercussdo geral fixada foi a de que " O IC MS ndo compde a base
de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste justificativa a inclusdo
do ICMS na base de cdlculo das exagdes.

- Por fim, no tocante aos artigos 489, § 1°,1Va V1, 525§ 13, 926 ¢ 927 §3° do CPC e 27 da Lei n.”9.868/99, inexiste na deciséo qualquer ofensa aos referidos dispositivos legais.

- As razdes recursais ndo contrapdem os fundamentos do r: decisum a ponto de de ar I desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visam a rediscussdo da matéria nele

contida.

- Negado provimento ao agravo interno.

(TRF 3°Regido, 4“Turma, ApReeNec- APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 5002217-46.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE,
Julgado em 12/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 17/03/2020)

PROCESSUAL CIVIL.’TR[BUTA'RIO. APELAGCAO CIVEL. ANTECIPAGAO DE TUTELA. CABIMENTO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE DAINCLUSAO DO
ICMS NABASE DE CALCULO. SENTENCA MANTIDA.

- Ndo merece guarida a alegagdo de a auséncia dos requisitos para o deferimento da tutela jurisdicional provisoria, haja vista que reconhecimento do direito a exclusdo requerida teve por base o
Jjulgamento do julgamento do RE n° 574706, com repercussdo geral. Desse modo, néo hd que se falar em violagdo dos arts. 300 e 311 do CPC. Preliminar rejeitada.

- A questdo da exagdo estadual jd foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da
repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: ""O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson
Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

- Alega a UF, nas razoes do apelo, que deve ser deferida a exclusdo apenas no que toca aos valores de ICMS efetivamente recolhidos pela empresa (e ndo o destacado), porém razdo ndo lhe assiste
quanto a esse pleito.

- Oartigo 155, §2°, inciso 1, da CF/88 estabelece a ndo cumulatividade desse imposto, a qual se perfaz no mundo fdtico por meio da compensagéo do que for devido em cada operagéo relativa a
circulagdo de mercadorias com o montante cobrado nas anteriores. Assim, parte do pagamento do ICMS é efetivada com créditos decorrentes das operagoes antecedentes (decorréncia logica do
regime ndo cumulativo) e tal fato jamais pode configurar impeditivo a sua exclusdo da base de cdlculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS, dado que, embora esteja contabilmente escriturado
(porque destacado em nota fiscal), ndo constitui receita ou faturamento do contribuinte, uma vez que hd repasse integral aos cofres do Estado, independentemente do momento (na forma de créditos
ou de moeda corrente, a depender do resultado da contraposicdo entre créditos e débitos de ICMS, cerne da andlise contdbil ou escritural desse tributo). Ademais, no julgamento do RE n. 574.706,
restou efetivamente discutida essa questdo, dado que a ndo cumulatividade do 1C MS foi analisada tanto sob o ponto de vista contabil quanto o juridico, conforme explicitado no voto proferido pela
Excelentissima Ministra Carmen Luicia (pdgina 23 do inteiro teor do acdrddo), litteris: (...) conquanto nem todo o montante do 1CMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no
meio da cadeia (dlistribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do 1CMS gerado na operagdo
anterior, em algum momento, ainda que ndo exatamente no mesmo, ele serd recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo com
a defini¢do constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de calculo das contribui¢des. Portanto, ainda que ndo no mesmo momento, o valor do 1CMS tem como destinatdrio fiscal a
Fazenda Publica, para a qual serd transferido.

Dessaforma, bem como nos moldes do artigo 13, §1°, da LC n. 87/96, os numerdrios de ICMS permitem destaque na respectiva nota fiscal e, portanto, jamais podem integrar o preco da mercadoria
ou da prestagdo do servigo parafins de cdlculo da receita bruta do contribuinte, conforme requerido pelo impetrante.
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- Preliminar rejeitada. Apelo da UF a que se nega provimento.

(TRF 3°Regido, 4“Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5000176-93.2019.4.03.6114, Rel. Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA MARTINS, julgado em 05/03/2020, ¢ - DJF3
Judicial 1 DATA: 13/03/2020)

Presente, portanto, a verossimilhanca das alegagdes autorais.

Verifico, ainda, o perigo na demora do provimento jurisdicional definitivo, decorrente da sujeicdo da impetrante ao recolhimento de tributo manifestamente indevido, akkmdo fato de que eventual repeticdo somente podera
ocorrer apos o transito emjulgado da demanda (artigo 170-A do CTN e artigo 100 da CF/1988).

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR para determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir da Impetrante a inclusdo do ICMS na base de calculo da Contribuigdo ao PIS e da COFINS.
Notifique-se a autoridade impetrada para que cumpra esta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinagio deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal.

Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5013270-24.2017.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CLAUDIA DE DEUS

Advogado do(a) AUTOR: RENATO RODRIGUES TUCUNDUVA JUNIOR - SP53095

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DECISAO

Vieramestes autos a conclusdo para deliberar acerca do pedido da parte autora de liberagdo dos depdsitos do FGTS para a purgagio da mora, posto que ndo analisado na decisdo de 1d 4098363, que deferiu“a tutela de
urgéncia para autorizar a parte autora a efetuar o deposito em juizo do valor necessdrio para a purga integral das prestagdes em atraso, com os acréscimos moratdrios correspondentes e despesas pela
consolidagdo da propriedade fiducicria, de do ser I medida visando a venda ou da do imovel, desde que néo tenha havido arrematacdo anterior a data de intimacdo desta decisdo.

”

P

Intimada a CEF se manifestou (1d 2964354750) contra a utilizacfio do saldo de FGTS, sob o argumento que a sua utilizagfio esta regulamentada no artigo 20 da Lein® 8.036/90, que ndo permite o uso de saldo de
FGTS para pagamento de parcelas ematraso.

Dispde o art. 20 da Lein° 8.036/90, na parte que regulamenta a utilizagdo do saldo de FGTS para o pagamento das prestagdes ou quitagdo de moradia:
Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:
()
V- pagamento de parte das prestagdes decorrentes de financiamento habitacional concedido no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo (SFH), desde que:
a) 0 mutudrio conte como minimo de 3 (1rés) anos de trabalho sob o regime do FGTS, na mesma empresa ouemenmpresas diferentes;
b) o valor bloqueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de 12 (doze) meses;
) o valor do abatimento atinja, no maximo, 80 (oitenta) por cento do montante da prestago;

VI - liquidagdo ouamortizagio extraordinaria do saldo devedor de financiamento imobilidrio, observadas as condigdes estabelecidas pelo Conselho Curador, dentre elas a de que o financiamento seja
concedido no ambito do SFH e haja intersticio minimo de 2 (dois) anos para cada movimentagao;

VII - pagamento total ou parcial do prego de aquisigdo de moradia propria, ou lote urbanizado de interesse social nfio construido, observadas as seguintes condigdes: Redagdo dada pela Lein®
11.977, de 2009)

a) o mutudrio devera contar como minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS, na mesima empresa ou empresas diferentes;

b) seja a operagdo financidvel nas condigdes vigentes para o SFH.

Pelo disposto na Lein® 8.036/90, de fato, ndo é possivel o uso de saldo de FGTS para pagamento de parcelas ematraso.

Contudo, o E Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento segundo o qualndo ha qualquer obice legal para que o saldo constante emconta vinculada ao FGTS seja utilizado para quitar prestagdes vencidas em
financiamento imobiliario.
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Vejamos:
FGTS. LEVANTAMENTO. PAGAMENTO DE PRESTACAO VENCIDA. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO4 POSSIBILIDADE.
1. E possivel o levantamento de saldo de conta vinculada do FGTS para pagamento de prestagdes ematraso de financiamento habitacional, ainda que niio haja previsao legal especifica.
2. Recurso especial provido.

(REsp 731.658/PE, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2006, DJ 04/12/2006, p. 283)

FGTS - LEVANTAMENTO DO SALDO - PAGAMENTO DE PARCELAS ATRASADAS DE FINANCIAMENTO PARAAQUISICAO DE CASA PROPRIA - POSSIBILIDADE -
PRECEDENTES.

- E pacifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de permitir o saque do FGTS, mesmo emsituagdes ndo contermpladas pelo art. 20 da Lei 8.036/90, inclusive prestagdes ematraso de financiamento para a
aquisicao de casa propria, tendo em vista a finalidade social da norma.

- Precedentes da Corte.
- Recurso especial conhecido, porémimprovido.

(REsp 335.918/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHAMARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em20/10/2005, DJ 21/11/2005, p. 174)

No mesmo sentido as decisdes do E Tribunal Regional Federal da 3" Regido:

PROCESSO CIVIL. APELACAO. CIVIL. MUTUO HABITACIONAL. FINANCIAMENTO IMOBILIARIO. LIBERACAO DO FGTS PARA QUITAR PARCELAS VENCIDAS.
POSSIBILIDADE. APELACAO IMPROVIDA.

1- A controvérsia constante nos autos dizrespeito a forma de amortizagéo da divida contratada junto a CEF coma utilizagdo de saldo do FGTS da parte Autora. Para estas finalidades, a instituicao
financeira incorporou as parcelas vencidas ao saldo devedor para depois amortizar doze prestagdes vincendas, por entender que a Lei 8.036/90 somente permitiria a utilizagdo do FGTS para liquidagdo do
contrato ou para a amortizagao do saldo devedor, mas ndo para prestagdes ematraso.

11 - E pacifico o entendimento do STJ segundo o qual néio ha qualquer dbice legal para que o saldo constante emconta vinculada a0 FGTS seja utilizado para quitar prestagdes vencidas em financiamento
imobilidrio.

111 - Nestas condi¢des, a pratica de incorporar as prestagdes vencidas ao saldo devedor antes da utilizagdo do FGTS para amortizar parcelas vincendas, representa artificio contabil que equivale a

uma verdadeira concessdo de novo empréstimo emcondicdes mais onerosas para o devedor, ja que implica na depreciagao do saldo utilizado para abater divida que ndo pretendia renegociar. Ante a pratica
abusiva emquestio, ndo se cogita de ato juridico perfeito ouma- & da parte lesada.

IV- Apelagdo improvida.

(TRF 3* Regiio, 1* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 0002025-72.2016.4.03.6121, Rel. Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS, julgado em 19/09/2019, e - DJF3 Judicial 1
DATA:24/09/2019)

AGRAVO DEINSTRUMENTO. LIBERACAO DE VALORES DEPOSITADOS NA CONTA DO FGTS. QUITACAO DO FINANCIAMENTO. AQUISIGAO DACASA
PROPRIA. LIMINAR DEFERIDA. RECURSO PROVIDO. REFORMA DA DECISAO AGRAVADA.

I - Ajurisprudéncia desta Corte ja se consolidou no sentido de que o trabalhador temo direito de movimentar a sua conta vinculada ao FGTS para quitar financiamento contraido para a aquisicao da sua casa
propria, ainda que esse financiamento tenha sido contraido fora do SFH.

11 - E de outra forma ndo poderia ser, pois o artigo 20, incisos V ao V1L, da Lein® 8.036/90, bemcomo seu regulamento (artigo 35, V, VI e VII, Decreto 99.684/90) témcomo finalidade possibilitar ao
trabalhador a aquisicio da casa propria.

I1I - Vale ressaltar, pois, que a jurisprudéncia patria vemadmitindo saque para pagamento de prestagdes de financiamento para a aquisico de casa propria, ainda que a margemdo Sistema Financeiro de
Habitagdo e mesmo que tais parcelas estejamematraso, conforme se infere da jurisprudéncia do C. STJ e desta E. Corte

IV - Assim, o levantamento dos valores relativos a0 FGTS pelo mutudrio ficara sujeito ao preenchimento dos seguintes requisitos, todos comprevisdo no citado artigo 20, incisos VI e V11, alineas "a"e "b", da
Lein. 8.036/1990: (i) tratar-se de imovel destinado & moradia propria; (ii) requerente ndio pode ser proprietario de outro imovel na localidade; e (iii) possuir vinculagéo ao FGTS ha mais de trés anos.

V - Por outro lado, cumpre ressaltar que, emvista da finalidade social do direito a moradia, ndo ha que se falar emlimite de valor a impedir o agravante de amortizar ou liquidar o financiamento envolvido.

VI - Por fim, vedar a concessdo de medidas de urgéncia que implique saque ou movimentagdo da conta vinculada do FGTS (art. 29-B da Lei 8.036/90) ofende o principio do livre acesso do cidadio ao
Poder Judiciario, devendo ser afastada quando restar evidenciada a necessidade da urgéncia da medida como ocorre no presente caso, porquanto a liberagao do FGTS no ¢ irreversivel nemtrazdanos a
apelante.

VII - Agravo de instrumento provido.

(TRF 3 Regido, 2 Turma, Al- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5000785-85.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em06/06/2019, ¢
- DJF3 Judicial 1 DATA: 11/06/2019)

Do que se vé da construgdo jurisprudencial, possivel a utilizagdo de valores relativos ao FGTS para pagamento das parcelas ematraso, ainda que niio haja expressa previsdo na lei de regéncia, devendo ser observados os
seguintes requisitos (artigo 20, incisos VI e VI, alineas "a" e "b", da Lein. 8.036/1990): (i) tratar-se de imovel destinado & moradia propria; (ii) requerente ndo pode ser proprietario de outro imovel na localidade; e (i) possuir
vinculagdo ao FGTS ha mais de trés anos.

No caso dos autos, contudo, algumas particularidades devemser levadas emconta.
Aagio foiajuizada emagosto de 2017 e, na ocasido, a autora assimregistrou:

"Ante os fatos ora narrados, bem como a juntada de documentos, a autora pleiteia a esse r: Juizo, o deferimento da liminar para que suspenda o procedimento extrajudicial e retome os pagamentos das prestagdes,
paratanto, oferece o pagamento de parte das prestagdes vencidas, a serem efetuados por meio de depdsito judicial no valor de R$ 7.000,00  solicita também a liberagio de recursos do FGTS para amortiza¢io
da divida R$ 7.000,00, demonstrando a boa-fé processual que sempre deve nortear as de las judiciais. Ademais, caso o valor aludido do deposito judicial néio corresponda ao valor total da mora a autora se
compromete a fazer compl ¢éio do referido deposito apés a ré apresentar planilha com debito atualizado."

Consta dos autos que a autora deixou de pagar o financiamento a partir da prestagdo n° 37, vencida em24/10/16. Na data da propositura da agdo, eram 15 prestagdes ematraso, no total de R$ 33.764,36.

Atutela de urgéncia foi concedida em 09/01/2018 (ID 4098363), comas seguintes determinagdes:

"Assim sendo, DEFIRO a tutela de urgéncia para autorizar a parte autora a efetuar o deposito em juizo do valor necessdrio para a purga integral das prestagdes em atraso, com os acréscimos moratorios
7 )

correspondentes e despesas pela consolidagdo da propriedade fiducidria, de ser susg qualquer medida visando a venda ou retomada do imovel, desde que ndo tenha havido arrematagdio anterior @
data de intimagdo desta decisdo.

Determino que a CEF, no prazo improrrogdvel de 5 (cinco) dias, informe qual o valor para purga da mora, conforme parametros acima fixados.

Informado o montante pela credora, intime-se o requerente, para que proceda o deposito judicial do montante, em 15 (quinze) dias, sob pena de revogagdo da medida ora deferida."
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A CEF contestou o feito em 30/01/2018 e, na mesma oportunidade, informou os valores emaberto (ID 4362911), no totalde R$ 33.764,36.

Emréplica, a autora nada mencionou emrelago ao depdsito.

Intimada a autora em22/05/2019 para, no prazo de 15 dias, comprovar a purga da mora, mediante depdsito dos valores emaberto, sob pena de ser revogada a decisdo que concedeu a antecipagdo da tutela. (ID 17329954),
nada foi comprovado.

O fato € que, até 0 momento, a autora ndo cunmpriua tutela que acolheu o pedido de depdsito por ela mesma formulado e requer a liberagéo do saldo do FGTS para que possa utilizar, guerendo, na purgagio da mora.
Ora, o simples levantamento do saldo do FGTS ndo garante que o valor sera destinado ao pagamento das prestagdes ematraso, a se considerar os fatos narrados.

Assim, tenho por mais efetiva a apropriacio, pela CEF, dos valores existentes emconta vinculada ao FGTS (observados os requisitos anteriormente indicados), abatendo-os dos valores emaberto.

Contudo, tratando-se de valores cuja apropriagdo pode afigurar-se irreversivel ou de dificil reversao, prudente que a autora se manifeste a respeito, atentando-se para os fatos evidenciados até agora no processo e para o
disposto no artigo 5° do Cddigo de Processo Civil.

Manifeste-se a autora, em05 (cinco) dias.
Ap6s, venhamconclusos para deliberagdes.
Intimem-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.
RAQUELFERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5022474-24.2019.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:JOSE CAIO DE OLIVEIRA

DESPACHO

Considerando que, embora regularmente citado, o réundo ofereceu contestago, declaro sua revelia, nos termos do art. 344, do Cédigo de Processo Civil Dé-se vista a parte autora para que requeira o que for de seu interesse.
Silente, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, 10 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO (32) N° 0006148-94.2007.4.03.6100

AUTOR: OPERVIA - GRAFICOS LTDA - ME, OPERVIA - GRAFICOS LTDA - ME,
OPERVIA - GRAFICOS LTDA - ME, OPERVIA - GRAFICOS LTDA - ME, OPERVIA -
GRAFICOS LTDA - ME, OPERVIA - GRAFICOS LTDA - ME, OPERVIA - GRAFICOS

LTDA - ME, OPERVIA EDITORIAL E OPERADORES LOGISTICOS LTDA - EPP,

OPERVIA EDITORIAL E OPERADORES LOGISTICOS LTDA - EPP, OPERVIA
EDITORIAL E OPERADORES LOGISTICOS LTDA - EPP, OPERVIA EDITORIALE
OPERADORES LOGISTICOS LTDA - EPP, OPERVIA EDITORIAL E OPERADORES
LOGISTICOS LTDA - EPP, OPERVIA EDITORIAL E OPERADORES LOGISTICOS LTDA
- EPP, OPERVIA EDITORIAL E OPERADORES LOGISTICOS LTDA - EPP
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Advogado do(a) AUTOR:
Advogado do(a) AUTOR:
Advogado do(a) AUTOR:
Advogado do(a) AUTOR:
Advogado do(a) AUTOR:
Advogado do(a) AUTOR:
Advogado do(a) AUTOR:
Advogado do(a) AUTOR:
Advogado do(a) AUTOR:
Advogado do(a) AUTOR:
Advogado do(a) AUTOR:
Advogado do(a) AUTOR:
Advogado do(a) AUTOR:
Advogado do(a) AUTOR:

EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A
EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A
EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A
EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A
EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A
EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A
EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A
EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A
EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A
EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A
EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A
EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A
EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A
EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A

REU: UNTAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, UNTAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA

NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

ID 32574598: Indefiro a intimacio pessoal do Autor, pois incumbe as partes e aos seus patronos
manter endereco atualizado nos autos, conforme dispde o artigo 77, V do Codigo de Processo Civil.

Cumpra-se o determinado anteriormente (ID 31694325), expedindo-se oficio de transferéncia.

Int.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020010-95.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SOCIEDADE DOS CABOS INDUSTRIA E COMERCIO DE FERRO EACO LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR:NELSON RIBEIRO DO AMARAL JUNIOR - SP189971-E, CLAUDIAREGINA SAVIANO DO AMARAL - SP124384, CLAUDIO SAITO - SP128988

REU: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo de 2018,
disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘e’, item "ii", fica a parte ré intimada para, no prazo

legal, se manifestar sobre os embargos de declaragio opostos, nos termos do artigo 1.023, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

Sao Paulo, 12 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5027645-30.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ROCABELLA TRADING, IMP. E EXP. LTDA

Advogado do(a) AUTOR: PERISSON LOPES DEANDRADE - SP192291

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3¢, inciso 11, alinea ‘k’, fica a parte autoraintimada para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, tendo em vista a apelagdo interposta
pelaré (id. 31739749).

Apds, remetamrse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do mesno diploma legal.

Int.
Sao Paulo, 12 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5015365-56.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:DROGARIASAO PAULO S.A., DROGARIASAO PAULO S.A.

Advogados do(a) AUTOR: LUIZA LUDVIG DE SOUSA - SC51389, GABRIEL BATISTA DE SOUSA - SC46152, ALFREDO CESAR CORREA RODRIGUEZ - SC53004
Advogados do(a) AUTOR: LUIZA LUDVIG DE SOUSA - SC51389, GABRIEL BATISTA DE SOUSA - SC46152, ALFREDO CESAR CORREA RODRIGUEZ - SC53004
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo de 2018,
disponibilizada no Diério Eletr6nico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘e’, item "ii", fica a parte ré intimada para, no prazo
legal, se manifestar sobre os embargos de declaragdo opostos, nos termos do artigo 1.023, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

Séo Paulo, 12 de junho de 2020.
7 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026766-52.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: PHOOTO BRASILINTERMEDIACAO DENEGOCIOS, PARTICIPACOES EEMPREENDIMENTOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO BRUSASCO NETO - SP349795

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que pretende a impetrante seja declarado seu direito liquido e certo de tomar os créditos de PIS/Cofins sobre as despesas de marketing,
propaganda e publicidade, vez que se enquadramno conceito de insumo.

Requer, outrossim, seja declarado o direito a compensagao/restituicio dos valores recolhidos a este titulo nos ltimos 05 (cinco) anos, devidamente atualizados pela taxa SELIC.

Afirma ser empresa que atua com a impressdo de fotos, quadros e brindes, por meio de envio de informagdes pela internet, ndo possuindo loja fisica, € que sem as atividades de marketing, sua operagdo
resultaria completamente inviabilizada, logo, os custos e despesas relacionados a propaganda, marketing e publicidade sdo absolutamente relevantes e essenciais no contexto da atividade operacional, os quais, por forga do art.
3°, 11 das Leisn°s 10.637/02 e 10.833/03, geramdireito ao crédito nos exatos termos do entendimento consignado no REsp n°® 1.221.170/PR.

Entende que as despesas discutidas na presente demanda possuemrelevancia e essencialidade para fins de crédito de PIS e COFIN'S, conforme entendimento fixado pelo E. STJ.

Juntou procuragio e documentos.

Na decisdo ID 26288166 o pedido de liminar restou indeferido.

Informagdes prestadas pelo DERAT sob o ID 26455104, arguindo em preliminar o ndo cabimento de mandado de seguranga contra lei emtese e inexisténcia de prova pré-constituida, e no meérito, pugnando
pela denegagdo da seguranga.

O Ministério Publico Federal manifestou-se no ID 33552558, pelo regular prosseguimento do feito.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério do essencial.

Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de nio cabimento do mandado de seguranga contra lei em tese, eis que o presente writ se direciona ao direito de tomar os créditos de PIS/Cofins sobre as despesas de marketing,
propaganda e publicidade, os quais vémefetivamente sendo recolhidos pela Impetrante, de modo que, niio ha que se falar emleiemtese.

Afasto, ainda, a preliminar de inexisténcia de prova pré-constituida, por auséncia de juntada aos autos da comprovagio dos gastos pela impetrante, eis que tal encontro de contas/gastos sera feito na via
administrativa emcaso de procedéncia do pedido de compensacio formulado pela impetrante.

Passo ao exame do mérito.

A controvérsia da demanda cinge-se em determinar se as despesas relativas a marketing, propaganda e publicidade da empresa impetrante podem ser caracterizadas como insumos e, assim, descontadas das
bases de calculo da Contribuigdo ao PIS e COFINS, ematengio ao regime da nio-cumulatividade previsto, respectivamente, nas Leis n°® 10.637/2002 e 10.833/03.

Vale inicialmente destacar que, embora haja mengio constitucional ao regime da ndo-cumulatividade das contribuigdes sociais mencionadas, resta claramente definida a faculdade atribuida ao legislador
ordinario no que tange a definicio dos setores da atividade econdmica que se sujeitariama tal regime.

Veja-se:
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Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, recursos proveni dos or¢ s da Unido, dos Estados, do Distrito

Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

a) afolha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio;

b) areceita ou o faturamento,

¢) o lucro;

()

§12. Alei definird os setores de atividade econémica para os quais as contribuicées incidentes na forma dos incisos 1, b; e IV do caput, serdo niio cumulativas. (Grifos Nossos)

Ematencao a tal mandamento constitucional, as Leis n® 10.637/2002 (PIS) e n® 10.833/2003 (COFINS), as quais disciplinama apuragdo nio cumulativa de tais contribuigdes, preveem emseus respectivos
artigos 3°, inciso 11, a possibilidade de descontos de alguns créditos calculados emrelago a bens e servigos utilizados como insumo na prestago de servigos e na produgdo ou fabricagéo de bens ou produtos destinados a venda,
de modo que eventuais restrigdes ndo podemser consideradas afronta as disposi¢des constitucionais.

Vale destacar que, de acordo comos dispositivos mencionados, as despesas commarketing, propaganda e publicidade ndo sio passiveis de dedug@o e embora necessérias ao desenvolvimento das atividades
da empresa impetrante e a otimizagdo da oferta de seus produtos, ndo se enquadramno conceito de insumo, ja que este, na contraméio do que afirma a impetrante, deve ser efetivamente aplicado ou consumido na produggo de
bens destinados a venda ouna prestagio de servigos.

No que tange a tais possibilidades de dedugdes, a legislagdo do PIS e COFINS refere-se ao termo “insumos” e niio a custos ou despesas, distanciando-se da legislagdo do Imposto de Renda. Sendo assim,
tal conceito deve ser interpretado restritivamente.

No mesmo sentido das argumentagdes langadas posiciona-se farta jurisprudéncia das Cortes Regionais, representada nas seguintes ementas:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. PIS E COFINS. LEIS 10.637/02 E 10.833/03. EC N° 20/98. FUNDAMENTO DE VALIDADE. MP’'S N° 6602 E 135/03. NAO-
CUMULATIVIDADE. LEGITIMIDADE DA SISTEMATICA. RESTRIGAO AOS CREDITOS. OPCAO DO LEGISLADOR. 1. As Leis n% 10.637/2002 e 10.833/2003, posteriores & EC n°
20/98, que modificou o art. 195, 1, b, da CF, para incluir a receita, juntamente com o faturamento, como base de cdlculo das contribuicdes a Seguridade Social, néo sofrem qualquer irregularidade do
ponto de vista formal ou material. 2. A partir de 01/12/02, o PIS e, a partir de 01/02/04, a COFINS passaram, validamente, a incidir sobre o faturamento mensal das pessoas juridicas, assim
entendido o total das receitas auferidas, independe de sua denominagdo ou classificagdo contabil. 3. As MP's n‘s 66/02 e 135/03, por sua vez, ao estabelecerem a sistematica do PIS e da
Cofins ndo-cumulativos, mantendo o regime anterior para determinados contribuintes, ndo inovaram na regulamentagdo das bases de cdlculo tampouco da aliquota das contribuigdes sociais. 4.
Referidas medidas proviscrias, convertidas nas Leis n’s 10.637/02 e 10.833/03, apenas fixaram expressamente os limites objetivos para a distingdo de bases de cdlculo e aliquotas da Cofins em razdo
da atividade econdmica ou da utilizagdo intensiva de méo-de-obra, jd permitidas antes da edi¢do da EC n°20/98, motivo pelo qual ndo ha que se falar em ofensa ao art. 246 da CF. 5. O proprio art.
195, § 9°da CF previu a possibilidade de aliquotas e bases de cdlculo diferenciadas da exagdo, em razdo da atividade econémica, da utilizagdo intensiva da mao-de-obra, do porte da empresa ou da
condi¢do estrutural do mercado de trabalho. 6. (...). 11 Somente os créditos previstos no rol do art. 3°das Leis n° 10.637/02 e 10.833/03 sdo passiveis de serem descontados para a apuragdo das bases
de cdlculo do PIS e da Cofins. Se o legislador ordindrio houve por bem restringir o beneficio a certos créditos, ndo cabe ao Poder Judicidrio aumentd-lo ou limitd-lo sob pena de ofensa ao principio
da separagdo dos poderes. 12. Cinge-se a discussdo a abrangéncia do conceito de insumo utilizado no inciso I1 do art. 3° em andlise. 13. E certo, por um lado, que néo se pode adotar, como fazem as
Instrugoes Normativas n°®247/2002 (P1S) e n°404/2004 (COFINS), o conceito restritivo da legislagdo do IP1. O conceito de insumo para efeito de crédito de PIS/COFINS é distinto daquele contido
no IPI, como tem reiteradamente decidido a Camara Superior de Recursos Fiscais (CARF), de que é exemplo o Processo 11065.191271/2006-47 - 3“ Turma - 23 a 25 de agosto/2010). Por outro
lado, também néio é o caso de se elastecer o conceito de insumo a ponto de entendé-lo como todo e qualquer custo ou despesa necessdria a atividade da empresa, nos termos da legislagdo do IRPJ,
como ja decidiu a 2¢ Camara da 2° Turma do CARF no Processo n° 11020.001952/2006-22. Ressalte-se que a legislagéo do PIS e da COFINS usou a expressdo "insumo”, e néo "despesa" ou

cuato” dedutlvel como nfere a legislagdo do Impusto de Renda, néo se podendo apllcar por analogia, os conceitos desta ultlma (CTN, art. 108). 14. Somente Qode ser considerado como insumo

de i cac  des; . stace ; y ;

mercaa'o, relaaonados a comeraaltzg;aa dos produtos. Por mais relevante que sejam tazs custm ou despesas para o éxito da comercializacio dos produtos pela apelante, nio gadem ser
considerados insumos da atividade comercial por ela desenvolvida. 15. Precedente desta Corte. 16. Apelagdo improvida.”. (g.n.).

(TRF 3. Processo AMS 00054692620094036100. AMS - APELACAO CIVEL — 320043 Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA Orgiio julgador
SEXTA TURMA e-DJF3 Judicial 1 DATA:21/06/2012).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. COFINS. PIS. NAO CUMULATIVIDADE. LEIS N°S 10.637/02 E 10.833/03. PEDIDO DE CREDITAMENTO. NAO CABIMENTO.

O principio da ndo-cumulatividade tem como objetivo impedir a incidéncia sucessiva do tributo nas fases da produgdo de determinado bem, permitindo que seja descontado o valor pago na etapa
anterior: A sua sistemdtica deve obedecer ao que estiver previsto especificamente para cada tributo na Constitui¢do e na legislagdo tributdria. Para cada tributo deve ser observada a forma prevista
na legislagdo para o aproveitamento da ndo-cumulatividade, ndo se podendo estender ou adaptar essa sistemdtica para outras espécies tributarias. O artigo 111, do CTN determina que nos casos de
cxclu.sao do chdzto tributdrio a legislagédo peztmente deve ser mterpretada lzteralmente A agmvante requereu o credttamento dos valores despendidos com marketmg, embalagens e ettquetasl
S Ca 3 ducd i e X un t de

relacionados a drea de informdtica. As hipoteses de credztamenta estdo claramente elencadas na Lei n° 10. 8330003 ndo havemio razdo para se estender 0 conceito de insumo. Agravo de
instrumento a que se nega provimento.”. (g.n.).

(TRF DA 3“REGIAO; AGRAVO DE INSTRUMENTO - 553845; QUARTA TURMA; RELATORA MARLI FERREIRA; DECISAO EM 23/09/2015; e-DJF3 DE 01/10/20135).

“CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. PIS E COFINS. ART. 195, § 12, CF. NAO-CUMULATIVIDADE. LEIS N. 10.637/02, 10.833/03. DISCRICIONARIEDADE DO LEGISLADOR.
CREDITAMENTO DE VALORES DESPENDIDOS COM COMUNICACAO, TAIS COMO HOSTING, TRANSMISSAO DE DADOS E TELEFONIA. IMPOSSIBILIDADE. INSUMO.
NAO CARACTERIZACAO.

1. Pela nova sistemdtica prevista pelas Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03, o legislador ordindrio beleceu o regime da néo cumulatividade das contribuicdes ao PIS e a Cofins, em concretizagdo ao §

12, do art. 195, da Constituicéo Federal, inserido pela Emenda Constitucional n°42/03, permitindo, como medida de compensagao, créditos concedidos para o abatimento das bases de cdlculo.

3. Especificamente em seu artigo 3°, as Leis n’s 10.637/02 e 10.833/03 elencam taxativamente os casos nos quais é cabivel o desconto para fins de apuragdo das bases de cdlculo das contribuigdes.

4. In casu, pretende a autora a tomada de crédito a titulo de PIS e Cofins relativamente aos valores despendidos com comunicacdo para a realizacdo de suas atividades operacionais, tais como
hosting, transmissdo de dados. telefonia e servicos para manutencdo do e-commerce, por se enquadrarem como insumo.

5. Para tanto, repisa em suas razoes recursais, que o laudo pericial concluiu pela essencialidade das despesas por ela incorridas com comunicagdo para a manutengdo da venda a varejo, sendo,

portanto, fato incontroverso que a obtengdo de receitas depende substancialy dos referidos dispéndios, por ela considerados como insumos.

6. Nada obstante, o disposto nas Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003 ndo pode ser interpretado extensivamente para assegurar a autora o creditamento pretendido, visto que as hipoteses de
exclusdo do crédito tributdrio devem ser interpretadas literalmente e restritivamente, nio comportando exegese extensiva, aluzdo art. 111, I, do CTN.

7. Ndo é o caso de se elastecer o conceito de insuno a ponto de entendé-lo como todo e qualquer custo ou despesa necessdria a atividade da empresa, nos termos da legislagdo do IRPJ, como ja
decidiu a 2“ Camara da 2“ Turma do CARF no Processo n° 11020.001952/2006-22. Ressalte-se que a legislagéo do PIS e da Cofins usou a expressdo "insumo", e ndo "despesa” ou "custo” dedutivel,
como refere a legislagdo do Imposto de Renda, ndo se podendo aplicar; por analogia, os conceitos desta uiltima (CTN,

art. 108).

8. Precedentes desta Corte.

9. Apelagdo improvida.”. (g.n.).

(TRF DA 3°REGIAO; APELACAO CIVEL - 2098242; SEXTA TURMA; RELATORA CONSUELQ YOSHIDA; DECISAO EM 18/02/2016; eDJF3 DE 02/03/2016).

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. APELACOES EM ACAO ORDINARIA. AGRAVO INOMINADO. ARTIGO 557, CPC. PIS/COFINS. CREDITAMENTO.
NAO CUMULATIVIDADE. INSUMOS NECESSARIOS 4 PRESTACAO DE SERVICOS. INEXISTENCIA DE PREVISAO EXPRESSA NAS LEIS 10.637/2002 E 10.833/2003 OU NAO
RELACIONADOS DIRETAMENTE A ATIVIDADE DA EMPRESA. INVIABILIDADE. OPCAO DO LEGISLADOR. RECURSO DESPROVIDO.
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2. Caso em que se pretende incluir, como insumos para efeito de crédito de PIS/COFINS no regime de ndo cumulatividade, despesas de telefonia e internet, energia elétrica, advocacia
correspondente e material de escritdrio, no conceito de insumos para apuragio da COFINS, no regime de ndo cumulatividade, p do esta if contrdria a jurisprudéncia firme e
consolidacla.

3. No éambito do Superior Tribunal de Justica, desta Corte, e demais Tribunais Federais jd se assentou entendimento no sentido de inexistir direito liquido e certo ao creditamento do
PIS/COFINS de despesas, insumos, custos e bens, que ndo sejam expressamente previstos nas Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, ou que ndo estejam relacionados diretamente a atividade da
empresa.

5. Agravo inominado improvido.”. (g.n.).

(TRF DA 3°REGIAO; APELACAO CIVEL - 1862284; TERCEIRA TURMA; RELATOR CARLOS MUTA; DECISAO EM07/05/2015; eDJF3 DE 15/05/2015).

Por fim, cumpre anotar que a decisdo proferida no RESP 1.221.170, nos termos do artigo 1.036 do CPC, assentou as seguintes teses:
“(a) é ilegal a disciplina de creditamento prevista nas Instrugoes Normativas da SRF ns. 247/2002 e 404/2004, porquanto compromete a eficdcia do sistema de néo-cumulatividade da contribuicdo

ao PIS e da COFINS, tal como definido nas Leis 10.637/2002 e 10.833/2003; e (b) o conceito de insumo deve ser aferido a luz dos critérios de essencialidade ou relevéncia, ou seja, considerando-se a
imprescindibilidade ou a importdncia de terminado item - bem ou servigo - para o desenvolvimento da atividade econémica desempenhada pelo Contribuinte.”.

Assim, nio se trata de decisdo que assegura expressamente o creditamento das despesas comservigos marketing, propaganda e publicidade.

O precedente mencionado afastou as restricdes estabelecidas pelas Instrucdes Normativas 247/2002 e 404/2004, competindo ao Juizo, caso a caso, analisar a essencialidade das despesas mencionadas, tal
como supra efetivado.

Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA alnejada, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil
Custas pela impetrante.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

P.R.1.O.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005856-67.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: SINTO BRASILPRODUTOS LIMITADA., SINTO BRASILPRODUTOS LIMITADA., SINTO BRASILPRODUTOS LIMITADA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE CRUZAZEVEDO - SP315367

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE CRUZ AZEVEDO - SP315367

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE CRUZAZEVEDO - SP315367

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DARECEITA
FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando seja declarado o direito liquido e certo da Impetrante de prorrogar por 03 meses os vencimentos dos tributos federais e obrigagdes
acessorias administrados pela Impetrada semque qualquer penalidade lhe possa ser imposta, nos termos da Portaria MF 12/2012.

Alega que, por forga da pandemia do coronavirus, temdireito a prorrogagdo das datas de vencimentos de tributos federais, nos termos da Portaria MF n° 12/2012.
Juntou procuragdo e documentos.
Nadecisao ID 30779693 o pedido de liminar foi indeferido.

A Unido Federal requereu seu ingresso no polo passivo do feito, nos termos do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09 (ID 30916068), o que foi deferido no despacho ID 32924934, arguindo também, a inadequagdo da
via eleita emvirtude da necessidade de dilagdo probatoria.

Informagdes prestadas pelo DERAT no ID 31215014 alegando em preliminares: i) 0 néio cabimento do mandado de seguranga contra lei emtese; e ii) a inadequagdo da via eleita por necessidade de dilagdo
probatéria; pugnando, no mérito, pela denegagéo da seguranca.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito no ID 33394602.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio do essencial.

Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de nio cabimento do mandado de seguranga contra lei em tese, eis que o presente writ se direciona a prorrogagdo do vencimento dos tributos e contribuicdes administrados pela Receita
Federal do Brasil, as quais vémefetivamente sendo recolhidos pela Impetrante, de modo que, ndo ha que se falar emlei emtese.

Afasto, ainda, a preliminar de inadequagdo da via eleita, por necessidade de dilagéo probatdria, ja que a questao tratada nos autos demanda tdo s6 a analise de questdes de direito.

Ultrapassadas as questdes preliminares, passo ao exame do mrito.

Conforme ja acentuado na decisdo que indeferiu o pedido de liminar, considerando a publicagdo da Portaria n° 139, do Ministério da Economia, bem como da Instrugdo Normativa 1932, da Secretaria da
Receita Federal, ambas do dia 03 de abril de 2020, fica prejudicada parte do pedido aqui formulado, posto que houve prorrogagéo do recolhimento das contribuigdes previdencidrias que de trata o artigo 22 da Lein® 8.212/91,
do PIS e da COFINS relativos as competéncias margo e abril de 2020, bemcomo a entrega das DCTF's dos meses de abril, maio e junho de 2020.

No que tange aos demais, observa-se que pretende a impetrante, por via jurisdicional obter beneficio inexistente na legislago, sob a alegagdo de situagdo de calamidade publica, criando beneficio fiscal pelo
Poder Judicidrio, emafionta aos principios da isonomia e da separagdo de poderes.

Reveste-se o pleito, na realidade, das caracteristicas de umpedido de moratoria, voltado ao Poder Judicidrio, emindevida invasdo de competéncia do Poder Legislativo, ja que a moratoria depende de lei (art.
97,c.c.oart. 151, 1, ambos do CTN).

A moratoria individual — j& autorizada pela lei— tambémdepende de ato do poder ptblico; ndio cabendo ao Judiciario tomar o lugar do Executivo e dispensar temporariamente o pagamento de tributos.
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Ademais, € jurisprudéncia assentada no STF que concessdo ou extensao de beneficio fiscal ndo é da algada do Judicidrio: ARE 1181341 AgR-terceiro, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado
em 21/02/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 11-03-2020 PUBLIC 12-03-2020 - ARE 928139 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turnm, julgado em
17/08/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-185 DIVULG 04-09-2018 PUBLIC 05-09-2018 - RE 1052420 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 17/11/2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-279 DIVULG 04-12-2017 PUBLIC 05-12-2017.

Por outro lado, no que tange a aplicagéo da Portaria MF 12 de 2012, forgoso ressaltar que a mesma, editada emsituagdo muito distante daquela hoje atravessada mundialmente, néio dispde de mecanismos de
aplicagio geral, irrestrita e imediata, uma vez que limita de maneira clara o ambito do seuraio de atuagdo, exigindo a identificagdo dos municipios abrangidos pelo Decreto de reconhecimento de calamidade piblica, o que ndo se
observa no Decreto n° 64.879 de 20 de margo de 2020, do Governador do Estado de Sao Paulo, bemcomo o inicio e o fimde sua aplicaggo.

Importante salientar, ainda, que situagdo analoga a tratada nestes autos, foi analisada pelo Ministro Presidente do C. Supremo Tribunal Federal, nos autos da Suspensdo de Seguranga n. 5363 — DF, onde foi
deferido pedido formulado pelo Estado de Sao Paulo para suspender os efeitos de decisdo proferida pelo e. TJ do Estado de S@o Paulo, que concedeu liminar nos autos do Agravo de Instrumento n° 2062467-
83.2020.8.26.0000, a saber:

“(....) Narra o requerente que referida decisdo, proferida sob o alegado fundamento de *“resguardar o particular de consequéncias nefastas ao direito de exercer liviemente atividade econémica,
garantido pelo art. 170, pardgrafo vinico da Constituigdo Federal de 1988, que poderd ser gravemente afetado acaso advenham medidas punitivas pela eventual descumprimento das obrigagdes
tributdrias decorrentes do néo pagamento de tributos ao Estado de Sdo Paulo”, em verdade permite, em detrimento da receita publica, que o interessado deixe de responder pelo énus da mora em que
porventura incida, podendo obter certiddes sem o efeito de positiva, néio podendo eventuais débitos nem mesmo serem inscritos na divida ativa, constituindo um verdadeiro estimulo a inadimpléncia.
Restou afastada a incidéncia de regras legais aplicaveis em hipoteses de atraso no pagamento de tributos, sob a alegagdo de que o requerente teria dado causa a paralisagdo das atividades do
contribuinte, em vista da edi¢do do Decreto n° 64.881, de 22/3/20. Contudo, o certo é que as restrigdes constantes desse Decreto ndo se aplicam ao contribuinte, cuja drea de atuagdo néo foi atingida,
sendo certo, ainda que referido normativo foi editado com vistas ao combate da pandemia de COVID-19 e em estrita consondncia com as normas federais pertinentes, bem como as recomendagdes
da OMS e do Ministério da Saiide. (...)

E o relatério. Decido: Inicial , cad ipresa Intercement Brasil S/A, como interessada neste processo, bem como os ilustres patronos que a representam. — Afaste-se, desde logo, o segredo

de justica sobre o trdmite desta contracautela, porque inexiste interesse puiblico ou social a exigi-lo, e tampouco vieram a estes autos documentos ou dados protegidos pelo direito constitucional a
intimidade. Consi , em prosseguimento, a competéncia do Supremo Tribunal Federal para jul oday spensdo, Visto que a controvérsia instaurada na agdo origindria é de indole
constitucional, conforme se conclui pela mengdo a diversas normas da Constituigdo Federal entdo elencadas (arts. 2°e 170, caput e pardagrafo tinico). O pedido de suspensdo de liminar néo objetiva
areforma ou anulagdo da decisdo impugnada, ndo sendo, portanto, instrumento idéneo para reapreciagdo judicial. O req devep ler tdo somente suspender a eficdcia da decisdo contrdria
ao Poder Puiblico, comprovando, de plano, que o cumprimento imediato da decisdo importard grave lesdo a ordem, a savide, a seguranga ou a economia puiblicas. Sob essas consideragdes, reputo
P os requisitos de admissibilidade do | incidente de suspensdo de liminar; passando, entéo, ao exame da pretensdo deduzida pelo req . A cautelar ora atacada, reformando
anterior decisdo proferida pelo Juizo de Primeiro Grau, concedeu a liminar postulada pelo autor do mandado de seguranga, para impedir o estado de aplicar-lhe sangdes tributdrias de cunho
pecunidrio e administrativo, assegurando-lhe, ainda, a possibilidade de incluir débitos em programas de parcelamento de débito fiscal, sem inclusdo de juros e multa e suspendeu a exigibilidade de
eventuais valores passiveis de exigéncia, em decorréncia de sangdes fiscais pecunidrias. Constata-se, assim, sem maiores dificuldades que, de uma penada, foi completamente subvertida a ordem
administrativa, no tocante ao regime fiscal vigente no estado de Séo Paulo, em relagdo & empresa impetrante, medida essa que pode ser potencial dida a mill de outras emp

existentes naquele estado. Pese embora as razoes elencadas pelo ilustre prolator dessa decisdo, ao fundamentd-la, tem-se que sua execugdo poderd acarretar grave lesdo a ordem publico-
administrativa e econémica no ambito do estado de Sdo Paulo. Néo se ignora que a situagdo de pandemia, ora vivenciada, impds drdsticas alteragdes na rotina de todos, atingindo a normalidade do

Sfuncio 0 de muitas empresas e do préprio estado, em suas diversas dreas de atuagdo. Mas, exatamente em fungdo da gravidade da situagdo, exige-se a tomada de medidas coordenadas e

voltadas ao bem comum, ndo se podendo privilegiar determinado segmento da atividade econdmica em detrimento de outro, ou mesmo do préprio Estado, a quem incumbe, precipuamente, combater

os mfastos cfell()_) dewm»ntcs desoa pandcmxa Assim, nio cabe a0 l’ader .ludtcumo decidir quem dc've ou mzo pagar impostos, ou mesino quats poltttcas publtcas devem ser adotaa’asl
v gest la condug y d lidades iola

sangdo judicial, para a necessdria corre¢do de rumos, mas jamais — repita-se — promover-se a mudan a das politicas adotadas, por ordem de quem ndo foi eleito para tanto e nio integra o Poder

Executivo, responsdvel pelo planejamento e execucio dessas medidas. Ndo se mostra admissivel que uma decisio judicial, por melhor que seja a intencdo de seu prolator ao editd-la, venha a
substituir o crtterw de conveniéncia e oportumdade que rege a edicdo dos atos da A dmtmstracao Publica, / em tempos de calamtdade como o gresente, porque do Poder Judicidrio
P : 0. ¢

que certamente tém demandado esforco crumvo, paraa manutengao das despesas correntes bdsicas da estado. EE nem mesmo a l/m/nar obtida pelo requerente, em agdo ajutzada or1 lgmar/amente
perante esta Suprema Corte, pode servir de fundamento a justificar a medida cautelar ora em andlise, na medida em que foi proferida com o escopo de permitir um melhor direcionamento dos
recursos puiblicos ao combate aos efeitos da pandemia, sendo certo que as consequéncias advindas da decisdo cuja suspensdo aqui se postula, apontam exatamente em sentido contrdrio. Além disso,
a concessado dessa série de benesses de ordem fiscal a uma empresa denota quadro passivel de repetir-se em intimeros processos, pois todos os demais contribuintes daquele tributo poderdo vir a querer
desfrutar de benesses semelhantes.  Alids, o quadro constante do e-doc. n° 3, demonstra que vdrias sdo as agdes jd ajuizadas, no estado de Sdo Paulo, com esse fito, tendo sido rejeitada a quase
totalidade das pretensdes assim deduzidas. — Destaque-se, ainda, que algumas daquelas liminares ali elencadas foram suspensas por decisdo proferida pelo eminente Presidente do Tribunal de
Justica paulista, no dia 8/4/20, nos autos da Suspensdo de Liminar n° 2066138-17.8.26.0000, conforme noticia veiculada no site daquela Corte regional.  Inegavel, destarte, concluir-se que a
decisdo objeto do presente pedido apresenta grave risco de efeito multiplicador; o qual, por si s, constitui fundamento suficiente a revelar a grave repercussdo sobre a ordem e a economia puiblicas e
Justificar o deferimento da suspensdo pleiteada.  Nesse sentido e apreciando hipdteses I , citem-se os seguintes precedentes:  TRIBUTO. Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e
Servigos— ICMS. Redugdo da aliquota incidente sobre servigos de telecomunicagdo e energia elétrica. Grave lesdo a economia puiblica demonstrada. Ocorréncia do chamado “efeito multiplicador”.
Pedidos idénticos ja deferidos. Suspensdo de seguranga concedida. Agravos regimentais improvidos. Defere-se pedido de suspensdo quando demonstrados o potencial efeito multiplicador e a grave
lesdo aos interesses puiblicos tutelados pelo regime de contracautela (SS n°4.178-AgR/RJ, Rel. Min. Cezar Peluso, Tribunal Pleno, DJe de 17/11/11).  AGRAVO REGIMENTAL NA EXTENSAO
NA SUSPENSAO DE SEGURANCA. IMPOSTO SOBRE A CIRCULA ¢AO DE MERCADORIA E SERVICOS. ICMS. REDUCA O DA AL]QUOTA INCIDENTE SOBRE SERVICOS
DE TELECOMINICA CAO E ENERGIA ELETRICA. DEMONSTRA CA O DE GRAVE LESAO A ECONOMIA PUBLICA. OCORRENCIA DE EFEITO MULTIPLICADOR.

AUSENCIA DE ARGUMENTOS OU FATOS NOVOS CAPAZES DE INFIRMAR A DECISA0 RECORRIDA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO (SS n®

3.977/RJ-Extn-AgR, Rel. Min. Cdrmen Luicia, Tribunal Pleno, DJe de 18/4/2018).  Ante o exposto, defiro o pedido para suspender os efeitos da decisdo que concedeu liminar nos autos do Agravo
de Instrumento n° 2062467-83.2020.8.26.0000, até o transito em julgado do mandado de segquranga a que se refere. ~ Comunique-se com urgéncia.  Publique-se. Brasilia, 15 de abril de 2020.
Ministro Dias Toffoli Presidente.”. (g.n.).

Sendo assim, por qualquer angulo que se analise a questdo, mostra-se inviavel o deferimento das medidas postuladas pela impetrante.
Diante do exposto, DENEGO a seguranga pretendida, com flilcro no artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

P.R.I.O.

Sao Paulo, 09 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002251-16.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:L.B.R.C,L.B.R.C,L.B.R.C,,L.B.R.C,,L.B.R.C,L.B.R.C,L.B.R.C,L.B.R.C,L.B.R.C,L.B.R.C,RRC,RRC,RRC,RRC,RRC,RRC,RRC,RRC,
R.R.C,R.R.C.

REPRESENTANTE: PAULINE SOUZAREIS, PAULINE SOUZA REIS, PAULINE SOUZAREIS, PAULINE SOUZA REIS, PAULINE SOUZA REIS, PAULINE SOUZAREIS, PAULINE
SOUZAREIS, PAULINE SOUZAREIS, PAULINE SOUZAREIS, PAULINE SOUZAREIS
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Advogados do(a) IMPETRANTE:ALEX RAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX RAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,

Advogados do(a) IMPETRANTE:ALEX RAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,

Advogados do(a) IMPETRANTE:ALEX RAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX RAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX RAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,

Advogados do(a) IMPETRANTE:ALEX RAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,

Advogados do(a) IMPETRANTE:ALEX RAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,
IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DO TATUAPE, GERENTE DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
DO TATUAPE, GERENTE DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DO TATUAPE, GERENTE DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
DO TATUAPE, GERENTE DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DO TATUAPE, GERENTE DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
DO TATUAPE, GERENTE DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DO TATUAPE, GERENTE DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
DO TATUAPE, GERENTE DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DO TATUAPE, GERENTE DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
DO TATUAPE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por LAURA BEATRIZ REIS CARVALHO e RALF REIS CARVALHO, menores, representados por sua genitora PAULINE SOUZA REIS em face
do GERENTE DA AGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DO TATUAPE, compedido de liminar, objetivando seja determinada ao impetrado que analise imediatamente o requerimento
apresentado e, apds, conceda a reativagdo do auxilio reclusdo sob o NB 178.251.661-9.

Informam que requereram a renovagao do beneficio previdencidrio de auxilio reclusdo, tendo apresentado em 09/09/2019 certiddo de recolhimento prisional, ndo havendo a devida liberagdo até a data da
propositura do presente mandamus.

Afirmamter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal. Requerema prioridade na tramitagéo do feito e os beneficios da justica gratuita.
Juntaramprocuragao e documentos.

Deferido os beneficios da justica gratuita, a prioridade na tramitagio do feito e postergada a anélise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes (id 28388189).

O INSS requereua extingdo do feito por inadequacao da via eleita (id 29081311).

O impetrado deixou de prestar informagdes no prazo legal.

Deferido o pedido liminar (id 29668737).

Os impetrantes peticionaraminformando o recebimento apenas da competéncia 03/2020. Requeremseja determinado ao impetrado que desbloqueie os valores (id 31263676).
Despacho id 31123805 ressaltou que o objetivo da impetragdo era a analise do pedido de reativagdo do beneficio e que 0 mandado de seguranga ndo ¢ sucedaneo de agdo de cobranga.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessio parcial da seguranca determinando prazo razoavel para apreciagdo do requerimento pretendido (id 33420271).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a preliminar de inadequacio da via eleita por auséncia de direito liquido e certo, eis que devidamente demonstrado a pendéncia da analise do requerimento na data indicada.
Verifico a presenga do direito liquido e certo emfavor dos impetrantes.

Conforme se depreende dos autos, os impetrantes aguardavama andlise de pedido de reativagao do beneficio de auxilio reclusdo desde setembro/2019, semque nada tenha sido feito pela autoridade impetrada
até a data da impetragdo.

Talfato evidencia falha no desermpenho da Administragdo, emofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuagdo, nos termos do artigo 37, caput, da Constituicdo Federal.
Nao podemos impetrante, assim, serempenalizados pela demora, emrazio das dificuldades administrativas e operacionais dos 6rgios da Administragdo.
A Administragéo Pblica deve, portanto, observar prazo razoavel para conclusdo dos processos administrativos, ndo podendo estes prolongar-se por tempo indeterminado.

Como se sabe, a Administragdo Publica, nos termos do Artigo 37 da Constituigdo Federal, deve obedecer aos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, tendo este tltimo
sido desatendido no caso emquestdo.

Adennis, a interpretagdo conjugada do disposto no artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 como disposto no artigo 41-A, § 5° da Lein. 8.213 de 1991, denotama demora injustificada na analise do pedido
formulado pelo impetrante, haja vista o prazo previsto tanto para anélise do pedido quanto para pagamento da primeira prestagdo do beneficio pleiteado, prazo este que deve ser entendido também para revisdes que impliquem
emsua nMajoragao, vejamos:

“Lei 9.784/99 - Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”.

“Lei 8.213/91 — Art. 41-A - §5°. O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessao.”.

Frise-se que, com a edigdo da Emenda Constitucional n° 45/04, foi adicionado ao artigo 5° o inciso LXXVIII, que garante a todos a razoavel duragéo do processo, tanto no ambito judicial como no
administrativo, 0 que ndo restou observado no presente caso.

Sobre o tema, convémtrazer a colagdo o pacifico posicionamento do Eg. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido:
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“EMENTA MANDADO DE SEGURANGA. ADMINISTRATIVO. INAPLICABILIDADE DA "TEORIA DA CAUSA MADURA". SUPRESSAO DE INSTANCIA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA RAZOAVEL DURAC/fO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO
LEGAL PARA ANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. AGRAVO DE INSTRUMENTO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Na hipétese dos autos, a
impetrante formulou requerimento de concessdo de beneficio de aposentadoria por idade urbana em 20/12/2018, néo apreciado pelo INSS no prazo legal. 2. Descabida a aplicacdo da " Teoria da Causa
Madura” ao presente agravo de instrumento tirado de mandado de seguranga, em que houve o indeferimento, de plano, do pedido de liminar; sob pena de supressdo de instancia. 3. Em um exame
perfunctorio, proprio deste momento processual, verifica-se que estdo presentes os requisitos autorizadores para o deferimento da liminar: 4. Sabe-se que o INSS padece de problemas estruturais, diante
da existéncia de grande volume de processos na esfera administrativa previdencidria e das limitagdes de cardter material e pessoal suportadas pela autarquia, com aciimulo de servico e escassez de
servidores. Contudo, o particular ndo pode ser prejudicado pela morosidade administrativa decorrente da falta de mecanismos suficientes para o dimento dos prazos estabelecidos a Administragdo

Publica. 5. Cumpre ressaltar que a duragéo razodvel dos processos é garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicdo do art. 5° inciso LXXVIII, da CF/88,
incluido pela Emenda Constitucional n° 45/04. 6. Com efeito, a Administragdo Publica tem o dever de analisar em prazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao
administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5, LXXVIII, da CF/88). 7. Consoante preconiza o
principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o administrado néo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado. 8. O art. 49 da Lei n® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a
Administragdo Publica decida a questéo posta em processo administrativo, salvo se houver motivo quc 2 ust f ique de maneira expressa a pmmgagao do nferldo lapw tempw al. 9. Alémdo almitdo praz
legal al 0art 41-4,§5°,. da Lei n°8. 213/1991 eoart. 174 do De(.reto n°3.048/1999, que dis,

prazos estabelecidos em legislacées ordindrias, que regulam tanto o processo admzmstratlvo em 2eral como os processos admtmstrattvos de requerimentos de beneficios no dmbito da Prevza'enaa
Soctal 11. Inexiste amparo legal gara a omtssao administrativa da autarquia Qrevtdenctarta, que, pelo contrano, enseja descumprtmento de normas legats e vtolagao aos principios da legalidade,

direito llqmdo e certa infiin, ldn 12. Na espécie, cam‘tderando—ve quea iegurada ndo gade ser penaltmda pela inércia administrativa, hd de ser deferida garctalmente a liminar, como cﬂns‘equent
i lo INSS. 13. Destarte, é de rigor conceder-se parciall a liminar p da, para

determinar a autoridade impetrada que analise e decida o processo administrativo de requerimento de aposentadoria por idade urbana, formulado pela impetrante em 20/12/2018, sob o n”3 97581133, no
prazo de 30 (trinta) dias apds a notificagdo desta decisdo. 14. Agravo de instrumento parcialmente provido.”. (g.n.).

(A1 5007309-98.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3“ Turma, Intimagdo via sistema DATA: 09/08/2019.)

“EMENTA: CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO NAO TRIBUTARIO. ART. 48 E 49 DA LEI 9.784/1999. 1. Verificada a demora injustificada, correta
a estipulaciio de prazo para que a administracdo conclua procedimento administrativo. 2. Aplicdvel jurisprudéncia que assegura a razodvel duracdo do processo, segundo os principios da eficiéncia
e da moralidade, ndo se podendo permitir que a Administracdo postergue, indefinidamente, a conclusio de procedimento administrativo. 3. Remessa oficial a que se nega provimento.”. (g.n.).

(RemNecCiv 0011037-76.2016.4.03.6100, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3 Turma, Intimagdo via sistema DATA: 13/08/2019.)

Em face do exposto, CONCEDO A SEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fimde assegurar aos impetrantes a imediata analise do pedido de renovagéo
do beneficio previdencidrio de auxilio reclusdo NB 178.251.661-9.

Semcustas, ante a gratuidade deferida.

Nao ha honorérios advocaticios.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do §1° do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.
P.R.I.O.

Sa0 PAULO, 8 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006487-11.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:LOJAS SALFER SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAELFABIANO DOS SANTOS SILVA - MG116200, LEONARDO DE LIMANAVES - MG91166

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, objetivando a impetrante Ihe seja assegurado o direito de observar o limite legal de 20 (vinte) vezes o maior salario minimo vigente no Pais para fins de
apuragdo da base de célculo e recolhimento das contribuigdes sociais destinadas a0 SESC, SENAC, SESI, SENAIL SEBRAE, SEST, SENAT, APEX, ABDI, INCRA e FNDE (salario-educagdo).

Requer seja reconhecido seudireito a compensagao dos valores recolhidos nos ultimos cinco anos.

Menciona a Lein® 6.950,81 a qual prevé emseu artigo 4° que “O limite méximo do salario-de-contribui¢ao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20
(vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.”.

Alega que 0 Decreto-lein® 2.318/86 removeu o mencionado limite de 20 saldrios-minimos exclusivamente para as contribuicdes devidas pelo empregador para a previdéncia social, nada tendo disposto acerca
das contribuigdes destinadas a terceiros, razio pela qual prevalece o previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/81, o qual foi ratificado coma promulgagéo da Constituigdo Federal de 1988.

Aduz que a despeito da expressa previsdo legal, o impetrado exige estas contribuigdes sobre a totalidade de sua folha de salario, nio havendo alternativa sendo a busca por uma urgente e imediata intervengao
judicial para assegurar seu direito liquido e certo de recolher as contribuicdes nos termos estabelecidos no § tmico do art. 4° da Lein’® 6.950/1981.

Juntou procuragdo e documentos.
Aliminar foi deferida sob ID 31074156.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes sob ID 32635588, alegando preliminar de inadequagio da via por inexisténcia de ato coator. uz que os titulares/representantes legais devem das
entidades terceiras devem figurar o polo passivo da demanda. No mérito, pugna pela denegagdo da seguranca.

A Unifio Federal requereu seu ingresso no feito e pugnou pela denegacio da seguranca (id 32788454).
Deferida inclusdo da Unido Federal no polo passivo (id 33069758).

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo regular prosseguimento da agdo mandamental (id 33430342).
Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Decido.

Inicialmente, afasto a alegagdo de inadequacio da via eleita, pois a discussio juridica posta emdebate, por se tratar de questdo fartamente amparada (e delimitada) no proprio ordenamento juridico, € possivel
de ser dirimida via mandado de seguranca.

Emverdade, o que a impetrante concretamente pleiteia é afastar-se da exigéneia tributdria e nio discutir lei emtese.

Desnecessaria a inclusdo dos titulares/representantes legais devem das entidades terceiras devem figurar o polo passivo da demanda, pois as discussdes relativas a sua inexigbilidade e eventual
compensagao/restituigdo competemapenas ao ente tributante, cujo ato coator € atribuido, comexclusividade, ao Delegado da DERAT.

Passo ao exame do mérito.
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Dispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:
Art 4°- O limite maximo do salario-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lei n° 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo umico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Ja o artigo 3° do Decreto-lein® 2318/86 assimprescreve:

Art 3° Para efeito do calculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicdo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n° 6.950,
de 4 de novembro de 1981.

Da leitura desses dispositivos, verifica-se que houve a derrogagdo do art. 4°, caput, da Lein® 6.950/81 apenas no que tange as contribuicdes previdenciarias e de outro modo ndo poderia ser ja que o decreto
tratava das fontes de custeio da Previdéncia Social, nfo havendo como estender sua interpretagao as contribuigdes sociais parafiscais por conta de terceiros.

STJ manteve decisdo monocratica proferida pelo Min. ReL NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, publicada em03/03/2020, que colaciono a seguir:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI
6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. 1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes pardfiscais por conta de terceiros,
estabelecendo, em seu art. 4o., o limite de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3o., alterou esse limite da base contributiva apenas para a
Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as contribuicdes parafiscais. 2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuigdes com fungéo parqfis‘cal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo
4o., da Leino 6.950/1981, e seu pardgrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, néo F do como der a supressdo daquele limite també;
para a base a ser utllzzada para o cdlculo da contribui¢do ao INCRA e ao salario-educagdo. 3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicional no sentido de que a base de cdlculo
das contribui¢oes p is recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite mdximo de 20 saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo tinico do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual nio foi
revogado pelo art. 3o. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE
DELGADO, DJe 10.3.2008. 4. Na hipétese dos autos, ndo tem aplicagdo, na fixagdo da verba honordria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagdo aplicavel para a
estipulagdo dos honordrios advocaticios sera definida pela data da sentenga ou do acorddo que fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagéo. 5.
Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.

Sendo assim, mister se faz reconhecer o direito de compensagao das quantias indevidamente recolhidas a titulo das mencionadas contribuicdes, nos tltimos 5 (cinco) anos que antecederam a propositura da
agdo, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizag@o e posterior homologagao na via administrativa.

Com referéncia aos juros e corregdo monetaria, entendo que devem ser seguidos os mesmos pardmetros que a Unido Federal utiliza para a corregdo de seus créditos, sob pena de affonta ao principio da
isonomia, aplicando-se a taxa do Sisterm Especial de Liquidagdo e de Custodia— SELIC. Alémdisso, ha expressa previsdo legal nesse sentido, contida no paragrafo 4° do artigo 89 da Lei8.212/91.

O artigo 170 do Cédigo Tributério Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condicdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa,
autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.

Assim, o procedimento de compensagio ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislacio vigente, cuja fiscalizagio compete a requerida na via administrativa, assimcomo ¢ de competéncia
da mesma averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, “E vedada a compensagéo mediante o aproveit 0 de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo,
antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial .

Em face do exposto, CONCEDO A SEGURANCA para o fim de assegurar a impetrante o direito de observar o limite legal de 20 (vinte) vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais no momento do
recolhimento, para fins de apuragdo da base de calculo e recolhimento das contribuigdes sociais destinadas ao SESC, SENAC, SESI, SENAI, SEBRAE, SEST, SENAT, APEX, ABDI, INCRA e FNDE (salario-
educagdo).

Declaro, ainda o direito a compensag@o administrativa de tais valores indevidamente recolhidos nos tltimos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da agdo, devendo ser observados os critérios expostos na
fundamentagéo.

Custas pelo impetrado.
Néo ha honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PR.IO.

Sa0 PAULO, 8 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001608-58.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: VIC PLASTESQUADRIAS EIRELI, VIC PLASTESQUADRIAS EIRELI, VIC PLASTESQUADRIAS EIRELI, VIC PLASTESQUADRIAS EIRELI, VIC PLAST
ESQUADRIAS EIRELI, VIC PLASTESQUADRIAS EIRELI, VIC PLASTESQUADRIAS EIRELI, VIC PLASTESQUADRIAS EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DARECEITA
FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO,
DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNTAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pleiteia a impetrante a concessdo da ordema fim de que seja deferido seu ingresso no regime do SIMPLES NACIONAL,
reconhecendo que os débitos apresentados ndo sdo impeditivos & sua pretensio, eis que definitivamente extintos ou suspensos.

Relata ter solicitado nova adesdo ao Simples Nacional em 14/01/2020, todavia, na data de 31/01/2020 ainda constavamno sisterma as mesmas pendéncias, obstando, assim, a sua pretensdo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 15/06/2020  85/1301



Juntou procuragdo e documentos.
Postergada a analise para apds a vinda das informagdes (id 28215090).
A Unio Federal requereu a sua inclusio no feito (id 29021676).

O Delegado da DERAT em Séo Paulo prestou suas informagdes levantando preliminar de ilegitimidade passiva, uma vez que na data da solicitagdo da adesao niio havia pendéncias cadastrais ou fiscais coma

Receita Federal do Brasil.

A impetrante peticionou reafirmando a legitimidade passiva do Delegado da DERAT.

Afastada a preliminar de ilegitimidade suscitada pelo impetrado, deferido o ingresso da Unizio Federalno feito e o pedido liminar (id 29812141).
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento da agao mandamental (ID 32792436).

Vieramos autos a conclusao.

E o breve relato.

Decido.

Considerando que a preliminar de ilegitimidade passiva ja foi apreciada, passo ao exame do mérito.

Anilise do conjunto probatorio colacionado aos autos enseja a concessao da seguranga.

Tal como asseverado na decisdo que deferiu o pedido liminar, ainda que nio seja atribuigdo do impetrado proceder as devidas baixas dos débitos apontados junto a8 PFN e ao Municipio, a documentagdo

anexada aos autos demonstra que os dbices existentes ndo podemimpedir seu cadastramento junto ao SIMPLES NACIONAL, seja emrazio do pagamento ou extingdo ante a decretago da prescrigio intercorrente.

Dessa forma, o impetrante ndo pode ser prejudicado pela demora na baixa dos débitos.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA almejada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para tornar definitiva a ordem liminar, reconhecendo que os débitos

elencados na inicial ndo representampendéncias a pretensdo da impetrante de inclusdo no SIMPLES NACIONAL.

Nao ha honorarios advocaticios.
Condeno a parte impetrada ao pagamento das custas processuais.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PR.1.O

Sa0 PAULO, 8 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024753-80.2019.4.03.6100/ 7* Vara C vl Federal de Sio Paulo
AUTOR:FERNANDO SILVADOS ANJOS, FERNANDO SILVADOS ANJOS, FERNANDO SILVADOS ANJOS, FERNANDO SILVADOS ANJOS, JONATHAN SILVAANJOS, JONATHAN

SILVAANJOS, JONATHAN SILVAANJOS, JONATHAN SILVAANJOS

Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899
Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899
Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899
Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899
Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899
Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899
Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899
Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Converto o julgamento emdiligéncia.

DECISAO

Considerando a noticiada arrematagdo do imovel objeto da matricula n® 324.123 (ID 31413580), cuja anulagio do procedimento de execugdo extrajudicial se discute na presente demanda, bem como a
possibilidade de eventual procedéncia da ago interferir na esfera do patrimonio juridico do terceiro adquirente do imdvel, proceda a Secretaria a inclusdo do mesmo no polo passivo do feito, na condigéo de litisconsorte passivo

necessario, citando-o emseguida.

Cunpra-se, ntimando-se ao final

Sa0 PAULO, 9 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024753-80.2019.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FERNANDO SILVADOS ANJOS, FERNANDO SILVADOS ANJOS, FERNANDO SILVADOS ANJOS, FERNANDO SILVADOS ANJOS, JONATHAN SILVAANJOS, JONATHAN

SILVAANJOS, JONATHAN SILVAANJOS, JONATHAN SILVAANJOS

Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899
Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899
Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899
Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899
Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899
Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899
Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899
Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF
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DECISAO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando a noticiada arrematagdo do imovel objeto da matricula n® 324.123 (ID 31413580), cuja anulagido do procedimento de execugdo extrajudicial se discute na presente demanda, bem como a
possibilidade de eventual procedéncia da ago interferir na esfera do patrimonio juridico do terceiro adquirente do imdvel, proceda a Secretaria a inclusdo do mesmo no polo passivo do feito, na condigéo de litisconsorte passivo
necessario, citando-o emseguida.

Cunpra-se, intimando-se ao final

Sa0 PAULO, 9 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0025807-02.2001.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: SANOFI-AVENTIS FARMACEUTICA LTDA, SANOFI-AVENTIS FARMACEUTICA LTDA, SANOFI-AVENTIS FARMACEUTICA LTDA, SANOFI-AVENTIS
FARMACEUTICA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824, VIRGINIA CORREIA RABELO TAVARES - SP196385

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824, VIRGINIA CORREIA RABELO TAVARES - SP196385

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824, VIRGINIA CORREIA RABELO TAVARES - SP196385

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824, VIRGINIA CORREIA RABELO TAVARES - SP196385

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL
DO TRABALHO DO ESTADO DE SAO PAULO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO DO ESTADO DE SAO PAULO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO DO
ESTADO DE SAO PAULO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO DO ESTADO DE SAO PAULO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL DO
ESTADO DE SAO PAULO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL DO ESTADO DE SAO PAULO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL DO ESTADO DE SAO PAULO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCATIPO M
SENTENCA

1D 29019801: Trata-se de Embargos de Declarag@o opostos pela impetrante por meio do qual a mesia se insurge contra a sentenga (ID 28212458), a qual: (i) julgou extinto o feito semresolugdo do mérito,
emrelagéo aos Gerente Executivo do INSS e Gerente do FGTS da CEF, nos termos do art. 485, VI do CPC; (i) julgou extinto o processo, semresolugéo do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do CPC, emrelagdo
a0 pedido de reconhecimento da inexigibilidade de recolhimento das Contribuigdes Sociais de que trata o artigo 1° da Lei Complementar n® 110/2001, a partir de 1° de janeiro de 2020; e (iii) denegoua seguranga almejada, nos
termos do art. 487, I, do CPC, emrelagio aos periodos pretéritos a 1° de janeiro de 2020, momento a partir do qual a referida Contribuicao foi extinta.

Alega haver omissdo no julgado, pois “ao apenas afirmar que o julgamento das ADIs n°s 2556 e 2568 pelo E. STF impediria a rediscussio da constitucionalidade da exigéncia sob alguns dos enfoques
apontados no presente mandamus, a . sentenga passou ao largo dos findamentos emtorno da impossibilidade do recolhimento das contribuigdes sociais instituidas pelos arts. 1° e 2° da Lei Complementar n° 110/01 durante o
ano de 2001, emrespeito ao principio da anterioridade”.

Informa que o Plenario da Suprema Corte, em2012, declarou a inconstitucionalidade do art. 14, caput, da Lei Complementar n® 110/01, bem como de seus incisos I e 11, emrelago ao inicio da exigibilidade
das contribuicdes emcomento.

Sendo assim, requer manifestagdo expressa acerca desse ponto, para que, sanando-se os vicios apontados, seja reconhecida a procedéncia do pedido inicial quanto aos créditos exigidos durante o ano de

2001.

Convertido o julgamento emdiligéncia, a fimde que a embargada se manifestasse, tendo emvista a possibilidade de modificag@o do julgado (ID 32111558).

A Unido Federal se manifestou alegando inexisténcia dos vicios contidos no artigo 1022, CPC, motivo pelo qual nio seria cabivel o presente recurso para as modificagdes intencionadas pelo impetrante (ID
33051451).

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Os Embargos de Declaragio opostos devemser acolhidos para o finde sanar a omissdo alegada.

Tal como aduzido pela embargante, o Supremo Tribunal Federal concluiu em 2012 o julgamento conjunto das ADIS 2556 e 2568, citadas na sentenga, tendo declarado a inconstitucionalidade do artigo 14,
caput, no que se refere a expressao "produzindo efeitos”, bemcomo de seus incisos I e I da LC 110/2001 — ematencio a necessaria observancia do principio da anterioridade disposto no artigo 150, I11, b da CF/88 — motivo
pelo qual, de fato, sdo inexigiveis as contribuigdes previstas nos artigos 1° e 2° da LC 110/2001 no ano de sua instituigdo (2001).

Sendo assim, alguns trechos da sentenga embargada merecemreparos, o que se faznos seguintes termos:

Onde constou:

Quanto a questdo da constitucionalidade, o seu reconhecimento no julgamento das A¢des Diretas de Inconstitucionalidade n® 2556 ¢ 2568 impede a rediscussao do tema sob alguns dos enfoques apontados
pela parte autora na presente agdo.

Soma-se o seguinte trecho emdestaque:

Quanto a questdo da constitucionalidade, o seu reconhecimento no julgamento das A¢des Diretas de Inconstitucionalidade n® 2556 ¢ 2568 impede a rediscussao do tema sob alguns dos enfoques apontados
pela parte autora na presente agdo, inclusive no tocante a necessaria observéncia do principio da anterioridade (art. 150, I11, b, CF/88), o que torna inexigiveis as contribui¢des versadas no
ano de sua instituico.

No dispositivo da sentenca, onde constou:
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¢) DENEGO a seguranca almejada, nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil, emrelagio aos periodos pretéritos a 01 de janeiro de 2020, de acordo coma findamentagéo supra.

Acrescenta-se 0 seguinte:

¢) DENEGO a seguranga almejada, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, emrelagio aos periodos pretéritos a 01 de janeiro de 2020, ressalvando-se a inexigibilidade relativa ao
ano de 2001, de acordo coma findamentagdo supra.

No mnais, resta inalterada a sentenga prolatada.

P.R.1.O.

Sa0 PAULO, 5 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018890-46.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:OSVALDO LOPES DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: OSVALDO CORREA DEARAUIJO - SP59803

REU:JUNTACOMERCIALDO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: LAURO TERCIO BEZERRA CAMARA - SP335563-B

DESPACHO

Trata-se, na origem, de tutela cautelar antecedente emque pretendia o autor a concesséo da medida liminar que determinasse a convalidago do arquivamento n® 243.434-15-5, datado de 08 de julho de 2014,
0 qual teve por objeto a transferéncia das quotas sociais do autor para JOSE PEREIRA DA SILVA e ROGERIO LOPES DOS SANTOS.

A liminar foi indeferida (ID 23690307).

Citada, nos termos do art. 306, CPC, a JUCESP deixou de apresentar manifestagdo, ocasido em que o autor foi intimado a formular o pedido principal, tendo agravado da decisdo que indeferiu a tutela
antecipada.

Formulado o pedido principal, a ré foi citada, apresentando contestagdo sob ID 28943138, alegando, em preliminar, a necessidade de formagdo de litisconsorcio passivo necessario coma empresa cujas
quotas sociais se discute a transferéncia e titularidade e, no mérito, a improcedéncia dos pedidos do autor.

Intimadas as partes a indicaremas provas que pretendiam produzr, a JUCESP requereu o julgamento antecipado da lide (ID 29097589) e o autor ofereceu réplica, semindicar provas.

Vieramos autos a conclusio.

Considerando a possibilidade de eventual procedéncia da agdo interferir na esfera do patrimbnio juridico de terceiro, a saber, a pessoa juridica cujo quadro societario ¢ objeto de discussdo na presente
demanda, proceda a Secretaria a inclusdo da mesma no polo passivo do feito, na condigéo de litisconsorte passivo necessario, citando-a emseguida.

Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5018890-46.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:OSVALDO LOPES DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: OSVALDO CORREA DEARAUIJO - SP59803

REU:JUNTACOMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: LAURO TERCIO BEZERRA CAMARA - SP335563-B

DESPACHO

Trata-se, na origem de tutela cautelar antecedente emque pretendia o autor a concesséo da medida liminar que determinasse a convalidagdo do arquivamento n° 243.434-15-5, datado de 08 de julho de 2014,
0 qual teve por objeto a transferéncia das quotas sociais do autor para JOSE PEREIRA DA SILVA e ROGERIO LOPES DOS SANTOS.

Aliminar foi indeferida (ID 23690307).

Citada, nos termos do art. 306, CPC, a JUCESP deixou de apresentar manifestago, ocasido em que o autor foi intimado a formular o pedido principal, tendo agravado da decisdo que indeferiu a tutela
antecipada.

Formulado o pedido principal, a ré foi citada, apresentando contestagdo sob 1D 28943138, alegando, em preliminar, a necessidade de formago de litisconsorcio passivo necessario coma empresa cujas
quotas sociais se discute a transferéncia e titularidade e, no mérito, a improcedéncia dos pedidos do autor.

Intimadas as partes a indicaremas provas que pretendiamproduzir, a JUCESP requereu o julgamento antecipado da lide (ID 29097589) e o autor ofereceu réplica, semindicar provas.

Vieramos autos a conclusio.

Considerando a possibilidade de eventual procedéncia da agéo interferir na esfera do patrimdnio juridico de terceiro, a saber, a pessoa juridica cujo quadro societario € objeto de discussdo na presente
demanda, proceda a Secretaria a inclusdo da mesma no polo passivo do feito, na condigdo de litisconsorte passivo necessario, citando-a emseguida.
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Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006649-06.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:YTP BRASILINDUSTRIADE PECAS AUTOMOTIVAS - EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ ROGERIO SAWAYA BATISTA - SP169288

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, objetivando o reconhecimento do direito liquido e certo da impetrante de néo incluir o ICMS na base de calculo da Contribuicdo ao PIS e da
COFINS, mesmo emrelagio ao periodo posterior a edigdo da Lei Ordindria n° 12.973/14.

Requer, outrossim, seja declarado o direito a compensagao/restituicao dos valores recolhidos a este titulo nos tiltimos 05 (cinco) anos, devidamente atualizados pela taxa SELIC.

Fundamenta seu pedido RE n° 574.706, no qual o Supremo Tribunal Federal definiu que o ICMS néo pode ser incluido no faturamento, pois ndo integra o patrimonio da pessoa juridica e que o ingresso de
valores representa apenas transito contabil.

Juntou procuragdo e documentos.

Na decisio 1D 31247463, o pedido liminar foi deferido para o fim de assegurar a impetrante o recolhimento do PIS e da COFINS sema inclusdo do ICMS destacado nas notas fiscais em suas bases de
calculo.

Informagdes prestadas no ID 31487525, arguindo empreliminar o néo cabimento do mandado de seguranga contra lei emtese, e no mérito, pleiteando a denegago da seguranga.

A Unido Federal opds embargos de declaragdo face a decisdo que deferiu a limnar (ID 31518813), os quais restaram acolhidos no ID 31725589, para retificar o erro material constante no dispositivo da
decisdo embargada, passando a mesima a ter a seguinte redago: "Emface do exposto, DEFIRO A MEDIDA LIMIN AR para o fimde assegurar a impetrante o recolhimento do PIS e da COFINS sema inclusdo do ICMS
emsuas bases de calculo.".

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular seguimento do feito (ID 33391167).
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de ndio cabimento do mandado de seguranca contra lei emtese, eis que o presente writ se direciona ao efetivo conputo do valor do ICMS na base de calculo das contribuigdes devidas ao
PIS ea COFINS, as quais vémefetivamente sendo recolhidas pela Impetrante, de modo que, niio ha que se falar emlei emtese.

Passo ao exame do mérito.
A parte impetrante insurge-se face a inclusdo do Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e Servigos — ICMS nas bases de calculo das Contribuigdes ao PIS ea COFINS.
A matéria emdiscussdo ¢ bastante controvertida.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sunulada
através das Stumulas 68 € 94.

O plendrio do Supremo Tribunal Federal, por sua vez, no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordindrio n® 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que 0 ICMS ndo integra a base de
calculo para a cobranga da COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS nfo compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao somatério das operagdes
negociais realizadas pelo contribuinte. Para o Ministro, o valor do imposto corresponde a verdadeiro desembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo.

Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vez que ao RE mencionado ndo foi dado efeito de repercussdo geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua
interposicdo, em1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercussdo geral do tema no Recurso Extraordindrio 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Liicia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal
Federal, por maioria e nos termos do voto da referida Presidente deu provimento ao extraordinario e fixoua seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da definigdo de faturamento, principalmente no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordindrios n°s. 346.084, 358.273,
357.950 ¢ 390.840; na diferenciagio entre os conceitos de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra
Presidente que 0 ICMS se afasta do conceito de faturamento justamente por nfio compor o patrimonio do contribuinte, mas sim, representar 6nus a ser repassado a Fazenda Publica, tal como se observa no seguinte trecho do
voto condutor:

“(...) aforma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impoe concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do
ICMS, todo ele, ndo se inclui na definicdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que nédo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagdo, pelo que o regime de compensagéo importa na circunstdncia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a
pagar do tributo se a venda for realizada em montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da composicdo

do custo, devendo ser excluido da base de cdlculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS.

Contudo, é inegavel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a F azenda Piiblica.”

_ Ressalto que a ADC 18 foi julgada prejudicada pelo STF no dia 05/09/2018, “em face da perda superveniente de seu objeto, seja, dle , em razdo do jul 0 plendrio do RE 574.706/PR,
Rel. Min. CARMEN LUCIA .

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercussdo geral do RE 574.706 e embora considere o conceito de
faturamento, como equivalente a receita bruta compreendendo a importancia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicagdo dos parametros tratados no precedente aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento temlevado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma vez acolhidos irdo desnaturar totalmente a base de calculo do PIS e da COFINS.
Os tributos, assimcomo os gravames operacionais integramo prego e por consequéncia o faturamento.

No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 e RE 574.706, imperioso adotar o entendimento da Suprema Corte no sentido de ser possivel a exclusdo do ICMS
da base de calculo das contribuicdes ao PIS ea COFINS.
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Nesse passo, mister se fazreconhecer o direito da impetrante de proceder a compensagao/restituicao na via administrativa dos valores relativos as contribuigdes ao PIS e a COFINS recolhidos a maior (coma
inclusdo do ICMS na base de calculo), nos tltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizagdo e posterior homologagao naquela esfera.

O artigo 170 do Cédigo Tributario Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condicdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulacdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa,
autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Piiblica”.

Assim, o procedimento de compensagao/restituicdo ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagdo compete a ré na via administrativa, assim como ¢ de
competéncia da mesma averiguar a liquideze certeza dos créditos e débitos compensavesis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, “E vedada a comp do mediante o aproveli 0 de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo,

antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial .

Os valores a serem compensados/restituidos serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda
Nacional na corre¢io de seus créditos tributarios, emhomenagemao principio da isonomia.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para assegurar a parte impetrante o direito de recolher as contribuicdes ao PIS e a
COFINS sema inclusio dos valores correspondentes ao ICMS, mesmo emrelagdo ao periodo posterior a edigdo da Lei Ordindria n° 12.973/14.

Declaro, outrossim, o direito da impetrante a proceder a compensagao/restituicdo na via administrativa dos valores recolhidos a maior, nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo, devidamente
atualizados pela taxa SELIC, observado o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional.

Competira ao Fisco verificar a adequago dos valores a seremcompensados e fiscalizar se o procedimento esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislagéo vigente.
Nao ha honorérios advocaticios.

Condeno a parte impetrada ao pagamento das custas processuais.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetantse os autos ao E. TRF da 3* Regiio, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

Sao Paulo, 09 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGCA CIVEL(120) N° 5003990-24.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: KINOSHITA & NAVARRO BAURU LTDA - EPP, KINOSHITA & NAVARRO BAURU LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: GISELE CANDEO - SP173131

Advogado do(a) IMPETRANTE: GISELE CANDEO - SP173131

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO DE ENGENHARIA, ARQUITETURA EAGRONOMIA DE SAO PAULO - CREA, PRESIDENTE DO CONSELHO DE ENGENHARIA,
ARQUITETURA EAGRONOMIA DE SA0 PAULO - CREA, CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONALDE
ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Peticio 1D 33440446: Defiro o pedido formulado e autorizo o recolhimento das custas no Banco do Brasil diante da excepcionalidade da situagdo decorrente do novo coronavirus.
Oficie-se a autoridade impetrada conforme determinado na decisdo 1D 29644698.
Cumpra-se, intimando-se ao final.

Sio Paulo, 10 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001624-12.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MONTEIRO & NEVES ADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: NELSON MONTEIRO JUNIOR - SP137864, RICARDO BOTOS DA SILVANEVES - SP143373

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO - DERAT

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por MONTEIRO & NEVES ADVOGADOS ASSOCIADOS contra ato do DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO/SP, objetivando seja reconhecida a inclusio no PERT do débito relativo as CDA’s n° 80.2.19.042473-48,
80.6.19.072906-69, 80.6.19.072907-40, 80.6.19.090749-55 e 80.7.19.025117-29, determinando-se a suspensdo de quaisquer atos de cobranga subsequentes a adesdo, bem como a imediata expedicdo de CPEN.
Alternativamente, requer a concessdo dos beneficios do PERT para pagamento emparcela tnica, nos termos do artigo 1°, § 5° da Lein® 13.496/2016.

Relata ter efetuado migragio do saldo remanescente do parcelamento instituido pela Lein® 12.996/2014 — processos n’s 10.880.974.261/2009-08 e 18.208.074.763/2011-97 — para o Programa Especial de
Regularizagio Tributéria— PERT (Lein’® 13.496/2017), adimplindo comtodas as parcelas.

Aduz que no periodo de consolidagdo do PERT, ao acessar o sistema via E-C AC, no logrou identificar todos os débitos que pretendia saldar, optando, assim, emefetuar pedido de revisdo da consolidagdo —
processo digitaln® 11610.720141/2019-07, visando ratificar que todos os débitos fossemconsolidados regularmente, o qual restou indeferido em 12/11/2019.

Sustenta que o formalismo excessivo ndo pode se sobrepor a boa-f¢ e verdade material, diante do manifesto interesse do contribuinte em parcelar os débitos, somado ao regular pagamento das antecipagdes,
alémda auséncia de prejuizo aos coftes piblicos.

Postergada a andlise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes.

Devidamente notificado, o impetrado prestou informagdes (id 28634522) alegando que o pedido de revisdo de consolidagio foi indeferido por ser intempestivo, bem como pela auséncia de demonstragio da
impossibilidade de realizar a consolidag@o por via eletronica.

A Unizo Federal requer seu ingresso no feito (id 28550414).

Deferido o ingresso da Unido Federalno polo passivo e indeferido o pedido liminar (id 28961758).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento da agdo mandamental (id 32395437).
Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.
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Decido.
Naio havendo preliminares, passo ao exame do mérito.

A seguranga deve ser denegada, pois ndo se verifica, no presente caso, qualquer irregularidade/ilegalidade no ato de indeferimento do pedido de revisio objetivando a consolidagéo dos débitos dos processos
ns. 10880.974.261/2009-08 ¢ 18208.074.763/2011-97 na modalidade PERT.

Consta das informagdes que o indeferimento se deu, ndo s6 emrazio da intempestividade, mas tambémante a auséncia de demonstragio da impossibilidade de realizar a consolidagéo por via eletronica, bem
como de quaisquer divergéncias entre os débitos disponiveis para inclusdo no parcelamento (controlados pelos processos 10880.974.261/2009-08 e 18208.074.763/2011-97) dos débitos informados pelo contribuinte na
inicial.

Assim, embora ja tenha decidido de forma diversa, melhor analisando a matéria entendo que como o parcelamento se refere a umbeneficio fiscal, deve a parte cumprir todos os requisitos estabelecidos, os quais
devemser interpretados de maneira restritiva, emcumprimento ao disposto no artigo 111 e incisos do Codigo Tributario Nacional.

Tal como asseverado na decisdo que indeferiu o pedido liminar, a legislacdo que instituiuo PERT delegoua Secretaria da Receita Federal a atribuigao de editar os atos necessarios a execugdo do parcelamento.

Combase no permissivo legal, foi editada a IN 1711, a qual prevé no § 1° do Artigo 12, a necessidade de prestagdo de informagdes necessarias a consolidagdo do parcelamento ou do pagamento a vista, no
prazo estipulado no ato normativo, sob pena de exclusdo do PERT.

Talprazo foi fixado na IN 1855/2018 no artigo 3°, estabelecendo o prazo de 10 a 28 de dezembro de 2018 para indicagao dos débitos.

Ressalto, que o impetrado acrescenta em suas informagdes que caso houvesse alguma impossibilidade de prestacdo das informagdes por via eletronica, poderia ser apresentado pedido de revisdo dentro do
mesmo prazo. Todavia, o impetrante apenas protocolou tal pedido em 19/01/2019.

Desse modo, niio vislumbro prética de qualquer ato coator por parte do impetrado.
Neste sentido, cito decisdo do E. TRF da 3* Regido, conforme ementa que segue:

"DIREITO TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - REFIS DA LEI 11.941/2009 - PERDA DE PRAZO PARA PRESTAR INFORMACOES A CONSOLIDAC/TO - EXCLUSAO DO
PROGRAMA DE PARCELAMENTO - APELACAO IMPROVIDA - SENTENCA DENEGATORIA MANTIDA. 1. Tendo por escopo a protegio do interesse piiblico e a quitagéo das dividas
tributdrias, o parcelamento de débitos é um beneficio fiscal, cuja adesdo ocorre por ato de declaragdo de vontade, através do qual o contribuinte aceita as condicdes legalmente impostas de forma plena e
irretratavel. 2. O parcelamento deve ser concedido na forma e condigdo estabelecidas em lei que, por dispor sobre hipdtese de suspensdo de exigibilidade de crédito tributdrio, exige sua interpretagdo
literal/restritiva. Inteligéncia dos artigos art. 111 e 155-A do Cédigo Tributdrio Nacional. 3. A exigéncia contida na Portaria Conjunta PGFN/RFB 06/2009 e 02/2011 é etapa essencial da adesdo ao
parcele 0. No parcele o previsto na Lei 11.941/09, o procedimento de adesdo é divido em etapas, sendo a consolidagdo diferida. Dai porque o pedido de parcelamento ser cancelado se as
informagdes necessdrias para a consolidagdo dos débitos nao forem prestadas no prazo e forma legalmente previstos. 4. Nao hd qualquer vicio no procedimento adotado para a exclusdo do contribuinte
do parcelamento. Nos termos do artigo 12, § 6° 11, da Portaria Conjunta PGFN/RFB 06/2009, a adesdo ao REFIS IV importa em adogdo do domicilio fiscal eletrnico, bastando, portanto, a intimagéo
eletrénica do contribuinte a respeito da exclusdo do parcelamento. 5. Tendo em vista a especialidade da norma relativa ao parcelamento, o cardter de favor fiscal do qual se reveste o REFIS e da
necessdria interpretagdo literal que lhe deve ser dada, néo ha espago para que o Poder Judicidrio flexibilize as condig¢des impostas na Lei. 6. Recurso de apelagéo improvido."

(Ap - APELACAO CIVEL - 346500 0015406-55.2012.4.03.6100, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA:26/09/2018
.FONTE_REPUBLICACAO:)

Diante do exposto, DENEGO a seguranga pretendida, com fulcro no artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil
Custas pela impetrante.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetam-se os autos ao arquivo.

PR.L.O.

Sa0 PAULO, 5 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006533-97.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:AVANTE VEICULOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS FERNANDO GIACON LESSAALVERS - SP234573

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(RFB) DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga preventivo, com pedido de liminar, objetivando assegurar o direito liquido e certo da Impetrante nfio efetuar o recolhimento das contribuicdes destinadas ao SESC, ao
SENAC, ao INCRA, ao SEBRAE ¢ do Salario- Educagdo combase na folha de saldrio, emconsequéncia da revogagdo da legislagdo infraconstitucional vigente anteriormente a EC n° 33/01 (dispositivos previstos Decretos-
leis n°s 8.621/46 ¢ 9.853/1946 (e seus atos normativos); artigo 2° do Decreto-lei n® 1.146/1970, artigo 8° da Lei n° 8.029/1990 e artigo 15 da Lei n® 9.424/1996), ou em decorréncia da declaragdo incidental da
inconstitucionalidade dessa legislago.

Pleiteia, ainda, o reconhecimento de seu direito de proceder a compensago/restituicdo dos valores indevidamente recolhidos a este titulo a partir dos 05 (cinco) anos anteriores a distribuicdo do presente feito,
bemcomo, aqueles pagos no decorrer da demanda, comos devidos acréscimos legais e pelos mesmos indices de atualizagéo dos créditos tributarios federais (atualmente Taxa Selic).

Alega, emapertada sintese, que ap6s a promulgagdo da Emenda Constitucional n° 33/2001 passou a vigorar que a ora impugnada contribuicio teria como base o faturamento, a receita bruta ou o valor da
operagio, razio pela qual evidente a inconstitucionalidade da incidéncia destas sobre a folha de salérios.

Juntou procuragio e documentos.
Na decisdo ID 31086073 o pedido de limnar formulado pela impetrante foi indeferido.
A UniZio Federal pugnou pelo seu ingresso no feito nos termos do art. 7, 11, da Lei 12.016/2009, o que foi deferido no despacho ID 33061649.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes no 1D 31551397, arguindo preliminarmente o ndo cabimento de mandado de seguranga contra lei em tese, € no mérito, pleiteando a
denegacio da ordem

O Ministério Publico Federal pleiteou pelo regular prosseguimento do feito (ID 33401122).
Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de nfio cabimento do mandado de seguranga contra lei emtese, eis que o presente writ se direciona ao néo recolhimento das contribuigdes destinadas a0 SESC, ao SENAC, ao INCRA,
ao SEBRAE e do Salario- Educagéo combase na folha de salario, as quais vémefetivamente sendo recolhidos pela Impetrante, de modo que, ndio ha que se falar emleiemtese.
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Passo ao exame do mérito.
O artigo 1° da EC 33/2001 promoveu mudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituigo que ficou coma seguinte redago:
“As contribui¢des sociais e de intervengio no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:
I - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;
11 - poderdo incidir sobre a importag@o de petroleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e alcool combustivel;
111 - poderdo ter aliquotas:
a)ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especiica, tendo por base a unidade de medida adotada.
§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei.
§ 4° Alei definira as hipoteses emque as contribuigdes incidirdo uma tnica vez."(NR)
O artigo tdo somente definiu que faturamento, receita bruta ou o valor da operagdo possamter aliquotas ad valorem.
Emnenhummomento vedoua adogéo de outras bases de calculo como pretende a Impetrante.
Alias, esse entendimento ¢ pacifico no TRF desta Regido, a titulo ilustrativo trago a ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017 acerca do tema:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBU]CAO AO SEBRAE. ALEGAC;\O DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO
RECONHECIDA. RECURSO ACOLHIDO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.025 DO CPC.
EMBARGOS INTERPOSTOS PELA UNIAO FEDERAL REJEITADOS. 1. A alegagio de inconstitucionalidade trazida pela autora deve-se a adogdo da folha de saldrios como base de célculo das
Contribuigdes de Intervengéo no Dominio Economico, ao argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituigdo da Reptblica, apds a Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido um
rol taxativo de bases de calculo para as contribuicdes de aliquota ad valorem, do qual a folha de salarios néo faz parte. 2. As bases de calculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valoremséo
apenas exemplificativas, na medida em que o texto constitucional nfio traz nenhuma restricio explicita a4 adocfio de outras bases de calculo niio constantes na alinea "a". Precedentes. 3. A
inten¢do de rediscutir a matéria e obter novo julgamento pela Turma nfo encontra nos embargos de declaragdo a via processual adequada, ja que ¢é cabivel tal recurso quando na decisdo prolatada houver
obscuridade, contradigdo, omissdo ou corregdo de erro material, inocorrentes na espécie. 4. A interposigdo dos embargos de declaragdo implica, tacitamente, no pré-questionamento da matéria, sendo
desnecessaria a sua expressa mengdo (art. 1.025 do CPC). 5. Embargos de declaragio da parte autora acolhidos. Embargos de declaragdo da Unido Federal rejeitados.” (gn.).

O mesno entendimento de que a emenda constitucional ndo elenca hipoteses numerus clausus ¢ adotado em precedentes do TRF da 1* Regido (veja-se a proposito o decidido na AC
00534944220104013400).

Diante do exposto DENEGO ASEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Custas pela impetrante.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

P.R.1.O.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026014-80.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: PDG REALTY S/AEMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES

Advogados do(a) IMPETRANTE: LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121, PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
SENTENCATIPO B

SENTENCA
Vistos, etc.
Através do presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, pretende a Impetrante determinagdo de exclusdo dos valores descontados e pagos pelos seus empregados a titulo de coparticipagdo do
Vale-Transporte, Vale- Alimentagdo, Vale-Refeicdo e Assisténcia Médica e Odontologica do montante da folha de pagamentos, ajustando-se assima legalidade da base de calculo e, somente apos a subtragao de tais quantias,
promover-se o calculo das contribuigdes previdencirias a cargo da empresa cota patronal (folha de salarios), RAT e terceiros (Sistema S e Incra) e seu correto recolhimento, abstendo-se as Autoridades Coatoras da pratica de
qualquer ato tendente a sua exigéneia ainda que indiretamente.

Tambémrequer o reconhecimento do direito de proceder a compensacao/restituicao, na esfera administrativa, dos valores indevidamente recolhidos a este titulo, nos tiltimos cinco anos, devidamente atualizados
pelataxa SELIC.

Sustenta que tais verbas possuemnatureza indenizatdria e, portanto, ndo devemcompor a base de célculo da mencionadas contribuicdes.
Juntou procuragdo e documentos.
Na decisdo ID 25928892 o pedido de liminar foi indeferido diante da auséncia de periculum in mora.

A Unido Federal pleiteou seu ingresso no feito nos moldes do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09, bem como, manifestou-se pela denegagdo da ordem (ID 27913311). No despacho ID 28386039 o ingresso da
Unido no polo passivo do feito foi deferido.

Informagdes prestadas no 1D 28052575, alegando em preliminar o néo cabimento de mandado de seguranca contra lei emtese, € no mérito, pleiteando a denegagio da seguranga.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento da agdo (ID 28632221).

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e Decido.

Afasto a preliminar de néio cabimento do mandado de seguranca contra lei emtese, eis que o presente writ se direciona ao efetivo recolhimento da contribui¢ao previdencidria sobre as bases de calculo descritas
na inicial, as quais vemefetivamente sendo recolhidas pela Impetrante, de modo que, nio ha que se falar emleiemtese.

Passo ao exame do mérito.

Quanto ao alcance do conceito “‘contribuigdes previdencidrias”, deve-se deixar claro que o termo abrange tanto a cota patronal como as contribuigdes para terceiros ¢ ao S AT/RAT, posto que incidentes sobre
a mesm base de célculo, qual seja, a remunerag@o paga ao empregado como contraprestacdo pelo trabalho prestado (TRF3, AI 0010764-35.2014.403.0000, Décima Primeira Turma, Relatora: Desembargadora Federal
Cecilia Mello, julgado em26/08/2014, Fonte: e-DJF3 Judicial 1 Data: 05/09/2014).

Assim, ha de se esclarecer que, concluindo este Juizo ser indevida a incidéncia da contribuico previdenciaria sobre determinadas verbas pagas aos empregados, consequentemente tambémserdo consideradas
indevidas as contribuigdes destinadas a0 RAT/S AT e a entidades terceiras sobre as mesmas verbas, ja que estas, repita-se, possuema mesma base de calculo das contribuicdes previdenciarias.

Verifica-se que a contribuicdo social do empregador encontra respaldo no Artigo 195, inciso I, alinea “a”, da Constituicdo Federal, que autoriza a sua incidéncia sobre a folha de salarios e demmis rendimentos
decorrentes do trabalho, razio pela qual somente € permitida a incidéncia do tributo sobre valores de cunho salarial.

Dito isto, passo a analisar as verbas requeridas pela impetrante.

Pela analise da exordial entendo que a Impetrante parte de uma premissa equivocada no que tange a assisténcia mé dic ogica oferecida aos empregados e respectivos dependentes.
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Os valores custeados pela pessoa juridica a tal titulo ndo se inseremno dmbito do salario-de-contribuigio e por essa razio, obviamente, ndo integrama base de calculo da contribui¢éo patronal.

Tal assertiva, porém, ndo autoriza a extensdo da ndo incidéncia de contribuicio patronal em relagdo aos valores efetivamente descontados do empregado a titulo de coparticipacio em plano de
saude/odontologico.

Nesse passo razio esta coma autoridade impetrada.
As normas isentivas téminterpretagao restritiva e os valores descontados do empregado témnatureza salarial.

Vale destacar que, se o empregado optar por ndo aderir ao plano oferecido pela empresa e contratar outro semo desconto em folha, arcara como custo deste e emnada impactara na contribuigo patronal do
empregador, eis que este sequer tera conhecimento deste ajuste.

A coparticipagao da assisténcia médica/odontologica paga pelo empregado, do mesmo modo que a parcela paga pelo empregador, guarda natureza salarial e, nos termos da legislagéo de regéncia, integra o
salario-de-contribuigao.

O mesmo raciocinio ndo se aplica ao vale alimentacfio/refeicfio e ao vale transporte cuja caracteristica indenizatoria € evidente.
Observe-se que ao dispor acerca do vale transporte o STF entendeu que niio se trata de remuneragdo pelo trabalho desenvolvido pelos empregados (RE 478.410).

Aqui prevalece a ideia de que o transporte, emsi, ndo representa 6nus, mas simdireito do trabalhador, competindo ao Poder Publico a prestagdo de tal servigo. O custeio, porém ¢ suportado pelo empregador,
logo seria umcontrassenso exigir umtributo constitucionalmente destinado a uma finalidade especifica (Seguridade Social), que néo esta sendo cumprida pelo Estado, sobre uma situagao de visa suprir essa falta.

O fato de haver pequena parcela de coparticipagdo atribuida ao empregado néo temo conddo de desnaturar o carater indenizatorio da mesma.

No mesmo sentido, acerca do vale alimentagdo, o STJ entendeu ter a verba nitido carater indenizatdrio, razio pela qual ndo pode integrar a base-de-calculo da contribuicdo previdenciaria (REsp 1.185.685 ¢
REsp 1023053/RS).

P

O beneficio, pago pelo empregador visa “ressarcir o empregado das desp coma ¢do destinada a suprir as necessidades nutricionais da jornada de trabalho” e o fato de haver parcela de
coparticipagdo do empregado ndo altera tal findamento, sendo inconcebivel a incidéncia das contribuicdes ora questionadas.

Nesse passo, mister se faz reconhecer o direito da impetrante de proceder a compensagdo/restituicio na via administrativa das quantias indevidamente recolhidas a titulo de vale transporte e vale
alimentacao/refeigdo, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizagéo e posterior homologago na via administrativa.

O artigo 170 do Cédigo Tributério Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condicdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa,
autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.

Assim, o procedimento de compensagao/restituicio ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagdo compete a ré na via administrativa, assim como ¢ de
competéncia da mesma averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compenséveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, “E vedada a compensagéo mediante o aproveit o de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo,
antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial .

Os valores a serem compensados/restituidos serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda
Nacional na corregdo de seus créditos tributérios, emhomenagemao principio da isonomia.

Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA almejada nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para determinar sejam excluidos da base de calculo
da contribuicio previdenciaria patronal (folha de salarios), RAT e das contribuigdes destinadas a terceiros, tdo-somente os valores descontados da remuneragéo dos empregados da impetrante a titulo de vale-transporte e vale-
alimentacio/refeigdo, abstendo-se as Autoridades Coatoras da pratica de qualquer ato tendente a sua exigéncia ainda que indiretamente.

Declaro, outrossim, o direito da impetrante a proceder a compensagdo/restituigdo na via administrativa dos valores recolhidos a tal titulo, nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo, devidamente
atualizados pela taxa SELIC, observado o disposto no artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional.

Conypetira ao Fisco verificar a adequacao dos valores a seremcompensados e fiscalizar se o procedimento esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislacao vigente.
N4o ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

As custas devemser igualmente rateadas pelas partes, nos termos do artigo 86 do CPC.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, nos termos do § 1°, do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.

PR.I.O.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0057233-64.2008.4.03.6301 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:FRANCISCO VIEIRA DE LUCENA, FRANCISCO VIEIRA DE LUCENA, FRANCISCO VIEIRA DE LUCENA, FRANCISCO VIEIRA DE LUCENA
Advogado do(a) AUTOR: ADRIANA SATO - SP158049

Advogado do(a) AUTOR:ADRIANA SATO - SP158049

Advogado do(a) AUTOR: ADRIANA SATO - SP158049

Advogado do(a) AUTOR: ADRIANA SATO - SP158049

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) REU: DANIELPOPOVICS CANOLA - SP164141, DANIELZORZENON NIERO - SP214491

Advogados do(a) REU: DANIELPOPOVICS CANOLA - SP164141, DANIELZORZENON NIERO - SP214491

Advogados do(a) REU: DANIELPOPOVICS CANOLA - SP164141, DANIELZORZENON NIERO - SP214491

Advogados do(a) REU: DANIELPOPOVICS CANOLA - SP164141, DANIELZORZENON NIERO - SP214491

DESPACHO
Dé-se vista ao autor para contrarrazoes, no prazo legal.
Ap6s, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003628-56.2019.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
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AUTOR: CLUB ATHLETICO PAULISTANO, CLUB ATHLETICO PAULISTANO, CLUB ATHLETICO PAULISTANO, CLUBATHLETICO PAULISTANO, CLUB ATHLETICO PAULISTANO,
CLUBATHLETICO PAULISTANO, CLUB ATHLETICO PAULISTANO, CLUB ATHLETICO PAULISTANO, CLUB ATHLETICO PAULISTANO, CLUB ATHLETICO PAULISTANO, CLUB
ATHLETICO PAULISTANO, CLUB ATHLETICO PAULISTANO, CLUB ATHLETICO PAULISTANO, CLUB ATHLETICO PAULISTANO, CLUB ATHLETICO PAULISTANO, CLUB

ATHLETICO PAULISTANO, CLUB ATHLETICO PAULISTANO
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650
Advogado do(a) AUTOR: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650

REU: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL,
UNIAO FEDERAL, UNTAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, AGENCIANACIONAL DE
ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONALDE
ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE
ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE
ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONALDE
ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONALDE
ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA,
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA,
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA,
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA,
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA
ELETRICA - CCEE, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE, CAMARA DE
COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA
ELETRICA - CCEE, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE, CAMARA DE
COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA
ELETRICA - CCEE, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE, CAMARA DE
COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA
ELETRICA - CCEE, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE

Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319

Dé-se vista a parte autora para contrarrazdes, no prazo legal.

Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

DESPACHO

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000490-50.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ARACY GIL,ARACY GIL
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Advogados do(a) AUTOR: ELIDAALMEIDA DURO FILIPOV - SP107206, PAULO FILIPOV - SP183459

Advogados do(a) AUTOR: ELIDAALMEIDA DURO FILIPOV - SP107206, PAULO FILIPOV - SP183459

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: TTAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA - SP245676, DANIELPOPOVICS CANOLA- SP164141
Advogados do(a) REU: TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA - SP245676, DANIELPOPOVICS CANOLA - SP164141

DESPACHO
Dé-se vista  autora para contrarrazdes, no prazo legal.
Apos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000981-54.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:MARIAAPARECIDA PEREIRADEARAUJO, MARIAAPARECIDA PEREIRA DEARAUJO, MARIAAPARECIDA PEREIRA DEARAUJO, MARIAAPARECIDA PEREIRA DE

ARAUJO, MARIAAPARECIDA PEREIRA DEARAUJO, MARIAAPARECIDA PEREIRA DE ARAUJO
Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA MARIA WOLFF DE QUADROS MORO - PR24715
Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA MARIA WOLFF DE QUADROS MORO - PR24715
Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA MARIA WOLFF DE QUADROS MORO - PR24715
Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA MARIA WOLFF DE QUADROS MORO - PR24715
Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA MARIA WOLFF DE QUADROS MORO - PR24715
Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA MARIA WOLFF DE QUADROS MORO - PR24715

REU: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO, ESTADO

DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO
Peticio de ID n° 33609419 - Dé-se ciénciaa UNIAO FEDERAL.
Semprejuizo, cumpra-se a parte final do despacho de ID n° 33343744.

Int. e Cumpra-se.

Si0 PAULO, 11 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000981-54.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MARIA APARECIDA PEREIRA DEARAUJO, MARIA APARECIDA PEREIRA DE ARAUJO, MARIA APARECIDA PEREIRA DE ARAUJO, MARIAAPARECIDA PEREIRA DE

ARAUJO, MARIAAPARECIDA PEREIRADEARAUJO, MARIAAPARECIDA PEREIRADE ARAUJO
Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA MARIA WOLFF DE QUADROS MORO - PR24715
Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA MARIA WOLFF DE QUADROS MORO - PR24715
Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA MARIA WOLFF DE QUADROS MORO - PR24715
Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA MARIA WOLFF DE QUADROS MORO - PR24715
Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA MARIA WOLFF DE QUADROS MORO - PR24715
Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA MARIA WOLFF DE QUADROS MORO - PR24715

REU: UNTAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO, ESTADO

DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO
Peticio de ID n° 33609419 - Dé-se ciénciad UNIAO FEDERAL.
Semprejuizo, cumpra-se a parte final do despacho de ID n° 33343744.

Int. e Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026528-67.2018.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
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AUTOR:ITAU UNIBANCO S.A., ITAU UNIBANCO S.A., ITAU UNIBANCO S.A., ITAU UNIBANCO S.A., ITAU UNIBANCO S.A., ITAU UNIBANCO S.A.

Advogado do(a) AUTOR: LEO KRAKOWIAK - SP26750

Advogado do(a) AUTOR: LEO KRAKOWIAK - SP26750

Advogado do(a) AUTOR: LEO KRAKOWIAK - SP26750

Advogado do(a) AUTOR: LEO KRAKOWIAK - SP26750

Advogado do(a) AUTOR: LEO KRAKOWIAK - SP26750

Advogado do(a) AUTOR: LEO KRAKOWIAK - SP26750

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de pedido de fixagao de honorarios periciais definitivos emque pretende o Sr. perito o arbitramento do valor total de R$ 104.345,00.

A parte autora deixoua critério do Juizo a fixagdo do valor, sendo que a Unido Federa alega excessividade no montante pretendido.

Vieramos autos a conclusdo.

Decido.

Conforme ja decidido pelo Juizo na decisdo ID 22600424, o valor pretendido pelo Sr. Perito extrapola emmuito os valores usualmente fixados pelo Juizo a titulo de honorérios emsede de pericias contabeis.
Entretanto, ndo hd como adotar como parametro o montante previsto na Resolugéo 232/2016 do CNJ como pretende a Unio Federal.

Mencionada norma estabelece honoraris devidos para beneficiarios da assisténcia judiciaria gratuita, o que ndo é o caso dos autos.

O trabalho pericial aqui realizado envolveu 415 horas de trabalho, todos bem justificados pelo Sr Perito, com entrega de laudo consistente em cerca de 350 laudas, o que também foge a normalidade dos
processos emcurso perante este Juizo.

Assim, diante das excepcionalidades do caso, a fim de remunerar o trabalho realizado, equivalente a mais de cinquenta dias laborados, entendo razoavel a fixagdo dos honorarios definitivos enR$
85.000,00 (oitenta e cinco mil reais).

Proceda a parte autora ao depdsito do montante remanescente (R$ 55.000,00) no prazo de 15 (quinze) dias.

Isto feito, expega-se oficio de transferéncia emfavor do expert, que devera fornecer os dados bancarios no mesmo prazo acina assinalado.

Aguarde-se o decurso do prezo para manifestagio das partes acerca do laudo pericial.

Caso ndo haja impugnagio, bemcomo inexistamoutras providéncias, apos a expedigdo do oficio de transferéncia dos honorarios periciais, venhamos autos conclusos para sentenga
Intime-se.

SAO PAULO, 10 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008543-85.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXA
ECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: KARINAMARTINS DA COSTA - SP324756

Advogado do(a) EXEQUENTE: KARINAMARTINS DA COSTA - SP324756

Advogado do(a) EXEQUENTE: KARINAMARTINS DA COSTA - SP324756

Advogado do(a) EXEQUENTE: KARINAMARTINS DA COSTA - SP324756

Advogado do(a) EXEQUENTE: KARINAMARTINS DA COSTA - SP324756

Advogado do(a) EXEQUENTE: KARINAMARTINS DA COSTA - SP324756

Advogado do(a) EXEQUENTE: KARINAMARTINS DA COSTA - SP324756

EXECUTADO:ANTONIO CARLOS BENITES, ANTONIO CARLOS BENITES, ANTONIO CARLOS BENITES, ANTONIO CARLOS BENITES, ANTONIO CARLOS BENITES, ANTONIO
CARLOS BENITES,ANTONIO CARLOS BENITES

DESPACHO

Petigdo de ID n° 33525176 - Habilite-se 0 advogado GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI (OAB/SP 163.607), para que tenha acesso & consulta ao INFOJUD de ID n° 321503 14.
Oportunamente, proceda-se na forma determinada no despacho de 1D n° 28396289.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 10 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001056-35.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: BRASIL PARTNERS TECNOLOGIA EIRELI, BRASIL PARTNERS TECNOLOGIA EIRELI, BRASIL PARTNERS TECNOLOGIA EIRELI, ROBERTO COLEMBERGUE
SILVEIRA, ROBERTO COLEMBERGUE SILVEIRA, ROBERTO COLEMBERGUE SILVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO OMEN A DE OLIVEIRA - SP295449

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO OMEN A DE OLIVEIRA - SP295449

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO OMEN A DE OLIVEIRA - SP295449

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/06/2020  96/1301



Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Intime-se.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008169-28.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS -
SP86568

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS -
SP86568

EXECUTADO:ZENNAALNAJJAR, ZENNAALNAJJAR

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais ¢ econdnicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Intime-se.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021731-07.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:PK PLANEJADOS COMERCIO DE MOVEIS EIRELI, PK PLANEJADOS COMERCIO DE MOVEIS EIRELI, PAULO ELIAS PERES, PAULO ELIAS PERES

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Intime-se.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003151-67.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
EXECUTADO:ANAIZANEIADEALMEIDA, ANAIZANEIA DE ALMEIDA

DESPACHO
Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a andlise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberagio.

Intime-se.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012393-50.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: PEDRO UBIRATAN MACHADO DE CAMPOS, PEDRO UBIRATAN MACHADO DE CAMPOS, PEDRO UBIRATAN MACHADO DE CAMPOS, PEDRO UBIRATAN
MACHADO DE CAMPOS, PERICLES MACIEL SAMPAIO, PERICLES MACIEL SAMPAIO, PERICLES MACIEL SAMPAIO, PERICLES MACIEL SAMPAIO, PLINIO ANTONIO
CABRINI, PLINIO ANTONIO CABRINI, PLINIO ANTONIO CABRINI, PLINIO ANTONIO CABRINI, QUINTILIANO BENICIO DO AMARALFILHO, QUINTILIANO BENICIO DO
AMARALFILHO, QUINTILIANO BENICIO DO AMARALFILHO, QUINTILIANO BENICIO DO AMARALFILHO, RAFAELLORES MEIS, RAFAELLORES MEIS, RAFAELLORES

MEIS, RAFAELLORES MEIS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

Trata-se de cumprimento de sentenga coletiva, atinente a incorporagdo da gratificagdo de desempenho de atividade tributaria (GAT) — instituida pela Lein. 10.910/2004 — a0 vencimento basico da categoria

dos Auditores Fiscais da Receita Federal do Brasil, sejameles ativos, aposentados ou pensionistas.

Ha neste Juizo diversas demandas acerca do tema.

Emtodas elas ha divergéncia de entendimento entre os exequentes ¢ a Unido Federal no tocante aos valores devidos.

O alcance da decisdo coletiva proferida ¢ objeto de discussdo junto ao E. Superior Tribunal de Justica, coma propositura de diversas reclamagdes e até mesmo acdo rescisoria pela Unido Federal, registrada

sob o nimmero 6.436/DF, que se encontra pendente de julgamento.

Nos autos da mencionada agdo rescisoria foi concedida medida liminar para determinar a suspensao dos pagamentos dos oficios requisitorios emtodos os processos de cumprimento de sentenga da GAT.

Nointuito de conferir celeridade as demandas, este Juizo vinha determinando o prosseguimento dos cumprimentos de sentenca, comencaminhamento dos autos para conferéncia dos calculos junto a

Contadoria, para somente ao final, na ocasifio da expedi¢éo dos competentes oficios requisitorios, determinar o sobrestamento até o julgamento final

No entanto, por se tratarem de célculos complexos, geralmente compluralidade de partes, tais processos tém retornado diversas vezes ao Contador para esclarecimentos, com inegével actimulo de trabalho
junto aquele setor, circunstancia que determina a alteragdo da estratégia até entdo adotada por este Juizo, a fim de néio gerar sobrecarga de trabalho durante este periodo em que ha suspensdo de expedicdo dos oficios

requisitorios.

Assim, determino o sobrestamento deste feito até o julgamento final da mencionada reclamagdo.

Deveré a Secretaria efetuar o controle dos processos sobrestados mediante aposicdo de etiqueta e anotagdo emplanilha apartada.

Cabera as partes tambémadotaremas providéncias necessarias ao andamento do feito apos o julgamento final da questéo junto ao C. STJ.

Intime-se.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5010282-25.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: SAMUEL GUERRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL

CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Comprove o exequente, nos moldes do art. 99, parag. 2° do NCPC, o preenchimento dos requisitos legais a concessao da gratuidade, acostando aos autos, em 15 (quinze) dias, os documentos que entender por necessarios a
demonstragdo de sua insuficiéncia de recursos, tais como demonstrativo de pagamento de saldrio, declaragio de renda entregue a receita federal, dentre outros, ou recolha as custas judiciais, sob pena de cancelamento da

distribuico.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5010989-27.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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REU: VERA LUCIA BRITO DE SOUZA EMBALAGENS, VERA LUCIA BRITO DE SOUZA EMBALAGENS, VERA LUCIA BRITO DE SOUZA EMBALAGENS, VERA LUCIA BRITO DE
SOUZA EMBALAGENS, VERA LUCIA BRITO DE SOUZA, VERA LUCIA BRITO DE SOUZA, VERA LUCIA BRITO DE SOUZA, VERA LUCIA BRITO DE SOUZA

Advogado do(a) REU: RAZUEN ELK ADRI - SP292934

Advogado do(a) REU: RAZUEN ELK ADRI - SP292934

Advogado do(a) REU:RAZUEN ELK ADRI - SP292934

Advogado do(a) REU:RAZUEN ELKADRI - SP292934

Advogado do(a) REU: RAZUEN ELK ADRI - SP292934

Advogado do(a) REU: RAZUEN ELK ADRI - SP292934

Advogado do(a) REU:RAZUEN ELK ADRI - SP292934

Advogado do(a) REU:RAZUEN ELKADRI - SP292934

DESPACHO

Regularize o subscritor da peti¢ao retro sua representagio processual, no prazo de 5 (cinco) dias.
Apbs, subam-se os autos, conforme previamente determinado.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009660-77.2019.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: WELLINGTON SIQUEIRAFERRAZ

DESPACHO

Diante da revelia, bemcomo apresentagdo de contestagdo pela DPU por negativa geral, venhamconclusos para prolagéo de sentenca.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004489-35.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MAURY IZIDORO - SP135372
EXECUTADO:GENESIS IN & OUT COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - ME

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.

Semprejuizo, apresente a EBC Ta planilha de débito atualizada, para a apreciagio do segundo pedido formulado.

Intime-se.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.

LIQUIDAGAO PROVISORIA DE SENTENGA PELO PROCEDIMENTO COMUM (12088) N° 0011507-78.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:CLAUDIO GERES, CLAUDIO GERES, CLAUDIO GERES, CLAUDIO GERES, CLAUDIO GERES, HUMBERTO JOSE FORTE, HUMBERTO JOSE FORTE, HUMBERTO JOSE
FORTE, HUMBERTO JOSE FORTE, HUMBERTO JOSE FORTE, JOAO BAPTISTA CAMPANILE JUNIOR, JOAO BAPTISTACAMPANILE JUNIOR, JOAO BAPTISTACAMPANILE
JUNIOR, JOAO BAPTISTA CAMPANILE JUNIOR, JOAO BAPTISTA CAMPANILE JUNIOR, MAIZA ALVES TEIXEIRA, MAIZAALVES TEIXEIRA, MAIZAALVES TEIXEIRA, MAIZA
ALVES TEIXEIRA, MAIZA ALVES TEIXEIRA, MARIA CECILIAFILIE DE OLIVEIRA, MARIA CECILIAFILIE DE OLIVEIRA, MARIA CECILIAFILIE DE OLIVEIRA, MARIA CECILIA
FILIE DE OLIVEIRA, MARIA CECILIAFILIE DE OLIVEIRA
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Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA -
Advogado do(a) REU:ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA -
Advogado do(a) REU:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA -
Advogado do(a) REU:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA -
Advogado do(a) REU:ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA -

Dé-se ciéncia a parte autora acerca dos documentos de 1D n° 32428717.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

Si0 PAULO, 11 de junho de 2020.

SP172647
SP172647
SP172647
SP172647
SP172647

DESPACHO

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004941-89.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:CARLOS JEFFERSON OLIVEIRADOS SANTOS, HILOMI SUGANO

Advogados do(a) EXECUTADO:ALINE VISINTIN - SP305934, EMERSON MACHADO DE SOUSA - SP300775
Advogados do(a) EXECUTADO:ALINE VISINTIN - SP305934, EMERSON MACHADO DE SOUSA - SP300775

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenga em que a Caixa Econdmica Federal pleiteia o prosseguimento do feito, para recebimento do valor remanescente de R$ 23.147,07 (vinte e trés mil cento e quarenta e sete reais e sete

centavos, atualizado em 18/05/2020 — ID n° 32952083).

De seu turmo, os executados sustentam que o valor remanescente perfaz a quantia de R$ 3.994,99 (trés mil novecentos e noventa e quatro reais e noventa e nove centavos, atualizada em 31/03/2020 — ID n° 31679922),

requerendo a remessa dos autos a contadoria.
E o relatério.
Decido.

Nao assiste razio aos devedores.

Os célculos apresentados pelos executados néo condizemcomos valores informados pela CEF emseu demonstrativo ID 32952083, na medida que néo englobama totalidade das parcelas emaberto, de forma que ndo podem

ser aceitos pelo Juizo.

Conforme célculos elaborados pela instituigao financeira, ja houve abatimento dos valores bloqueados nestes autos, restando pendentes as prestagdes devidas de 10.04.2014 a 10.06.2016.

Restamportanto, prestagdes emaberta atinentes a dois anos de contrato, as quais de maneira alguma equivaleriama cerca de R$ 4.000,00 (quatro mil reais) tal como pretendemos devedoros.

Emface do exposto, requeira a CEF o que de direito emtermos de prosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, arquiventse.
Intime-se.

SAO PAULO, 10 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023763-82.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
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EXECUTADO:CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA, CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA - SP124619
Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA - SP124619

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Cumpra-se o v. acorddo e sobrestentse os autos até o término do prazo previsto em acordo (15/03/2022), devendo a exequente noticiar o integral cumprimento do acordo ou eventual inadimplemento, caso em que se

prosseguird coma execugdo.
Intime-se.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005428-90.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS

DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:JOSE THOMAZ MAUGER, JOSE THOMAZ MAUGER, JOSE THOMAZ MAUGER, JOSE THOMAZ MAUGER
Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE THOMAZ MAUGER - SP75836

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE THOMAZ MAUGER - SP75836

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE THOMAZ MAUGER - SP75836

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE THOMAZ MAUGER - SP75836

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Cunpra-se o v. acordio e sobrestentse os autos até o término do prazo previsto em acordo (15/04/2022), devendo a exequente noticiar o integral cumprimento do acordo ou eventual inadimplemento, caso em que se

prosseguird coma execugao.
Intime-se.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003002-69.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: LUZINALVA LOPES DA SILVA

Advogados do(a) EXECUTADO: VICTOR LIBANIO PEREIRA - SP228942, ALESSANDRA PROCIDIO DA SILVA - SP220841

DESPACHO

Peticdo de ID n° 33541134 — Apresente a Caixa Economica Federal os documentos comprobatérios do alegado.
Intime-se.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5031249-62.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: FERNANDA APARECIDA QUEIROZ GALLO, FERNANDA APARECIDA QUEIROZ GALLO

Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDA APARECIDA QUEIROZ GALLO - SP241819

Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDA APARECIDA QUEIROZ GALLO - SP241819

DESPACHO
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Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos do E. TRF-3" Regido.
Cumpra-se o V. acorddo e aguarde-se sobrestado pelo prazo previsto emacordo (10/04/22), devendo a exequente noticiar o cumprimento.

Int.

Si0 PAULO, 11 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5017225-29.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: DEBORA GUIMARAES BARBOSA, DEBORA GUIMARAES BARBOSA

Advogados do(a) EMBARGANTE: RAIMUNDO HERMES BARBOSA - SP63746, DEBORA GUIMARAES BARBOSA - SP137731, HELIO MENDES DA SILVA - SP149721
Advogados do(a) EMBARGANTE: RAIMUNDO HERMES BARBOSA - SP63746, DEBORA GUIMARAES BARBOSA - SP137731, HELIO MENDES DASILVA - SP149721
EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) EMBARGADO:JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

Advogado do(a) EMBARGADO: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos.
Prossiga-se nos autos principais, arquivando-se estes.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005128-53.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:BARBOSA E GUIMARAES ADVOGADOS ASSOCIADOS - EPP, RAIMUNDO HERMES BARBOSA, DEBORA GUIMARAES BARBOSA

Advogados do(a) EXECUTADO: RAIMUNDO HERMES BARBOSA - SP63746, HELIO MENDES DA SILVA - SP149721, DEBORA GUIMARAES BARBOSA - SP137731

DESPACHO

Ante o transito emjulgado dos Embargos a Execugdo n®. 5017225-29.2018.4.03.6100, requeira a parte interessada o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, retornemos autos ao arquivo.

Int.

Si0 PAULO, 11 de junho de 2020.

AGAO DE EXIGIR CONTAS (45)N°0011978-31.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ALLTECHNOLOGY COMERCIO E LOCACAO EIRELI, MARCELO HAMSI FILOSOF, JOSE ROBERTO CAMARGO, ADELINAMARIA COELHO DOS SANTOS CAMARGO
Advogado do(a) AUTOR:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

Advogado do(a) AUTOR: NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

Advogado do(a) AUTOR:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

Advogado do(a) AUTOR:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, ANA CLAUDIA LYRAZWICKER - SP300900

DESPACHO
Ciéneia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo da baixa dos autos do E. TRF-3* Regido para que requeiramo que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Nada sendo requerido, arquivent-se.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017209-12.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECGAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:CARLOS EDUARDO FERREIRA DE SOUZA, CARLOS EDUARDO FERREIRADE SOUZA

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos do E. TRF-3" Regido.
Considerando que exaurido o prazo previsto no acordo, esclareca a O AB se cumprido integralmente, no prazo de 5 (cinco) dias.
Caso contrario, devera requerer o que de direito para prosseguimento da execugao.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5026229-90.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ANDREA SOUZA SANTOS, ANDREA SOUZA SANTOS

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos do E. TRF-3* Regido.
Cumpra-se o v. acorddo e aguarde-se sobrestado pelo prazo previsto emacordo (30/11/22), devendo a O AB noticiar seu cumprimento.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024841-55.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ANDRE ISMAIL GALVAO, ANDRE ISMAIL GALVAO

Advogado do(a) EXECUTADO: ANDRE ISMAIL GALVAO - SP231169

Advogado do(a) EXECUTADO: ANDRE ISMAIL GALVAO - SP231169

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos do E. TRF-3" Regido.
Cumpra-se o v. acorddo e aguarde-se sobrestado pelo prazo previsto emacordo (25/10/20), devendo a O AB noticiar seu cumprimento.
Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5009626-39.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: WBNGROUP DESENVOLVIMENTO DEAPRENDIZADO LTDA - ME, WBNGROUP DESEN VOLVIMENTO DEAPRENDIZADO LTDA - ME, MARCELLO RODRIGUES
LAGE, MARCELLO RODRIGUES LAGE, MIRANY NASCIMENTO SOARES, MIRANY NASCIMENTO SOARES
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Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761
Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761
Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761
Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761
Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761
Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos do E. TRF-3" Regido.
Prossiga-se nos autos principais, arquivando-se estes.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019794-37.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXA
ECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: WBNGROUP DESENVOLVIMENTO DE APRENDIZADO LTDA - ME, WBNGROUP DESENVOLVIMENTO DE APRENDIZADO LTDA - ME, WBNGROUP
DESENVOLVIMENTO DEAPRENDIZADO LTDA - ME, WBNGROUP DESEN VOLVIMENTO DEAPRENDIZADO LTDA - ME, WBNGROUP DESENVOLVIMENTO DE APRENDIZADO
LTDA- ME, WBNGROUP DESEN VOLVIMENTO DEAPRENDIZADO LTDA - ME, MARCELLO RODRIGUES LAGE, MARCELLO RODRIGUES LAGE, MARCELLO RODRIGUES LAGE,
MARCELLO RODRIGUES LAGE, MARCELLO RODRIGUES LAGE, MARCELLO RODRIGUES LAGE, MIRANY NASCIMENTO SOARES, MIRANY NASCIMENTO SOARES, MIRANY
NASCIMENTO SOARES, MIRANY NASCIMENTO SOARES, MIRANY NASCIMENTO SOARES, MIRANY NASCIMENTO SOARES

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

Advogado do(a) EXECUTADO:RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

Advogado do(a) EXECUTADO:RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO MARQUES VILAROUCA - SP284761

DESPACHO

Ante o transito emjulgado dos Embargos a Execugio r°. 5009626-39.2018.4.03.6100, requeira a parte interessada o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5009142-53.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EMBARGADO: CONDOMINIO PRACADO SOLGUAIANAZES
Advogados do(a) EMBARGADO: RICHARD NOGUEIRA DA SILVA - SP253006, ROBSON LINS DA SILVA LEIVA - SP250322

DESPACHO

Manifeste-se a CEF sobre a impugnacdo.
Apos, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.
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Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025740-53.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:JANAINA CARDIA TEIXEIRA, JANAINA CARDIA TEIXEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: JANAINA CARDIA TEIXEIRA - SP287863

Advogado do(a) EXECUTADO: JANAINA CARDIA TEIXEIRA - SP287863

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Cunpra-se o v. acordio e sobrestentse os autos até o término do prazo previsto em acordo (15/10/2020), devendo a exequente noticiar o integral cumprimento do acordo ou eventual inadimplemento, caso em que se
prosseguird coma execugao.

Intime-se.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010607-95.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:ROSANGELA DA SILVASOUTO

Advogados do(a) EXECUTADO: JULIO CESAR ROCHA DE OLIVEIRA - SP156628, VERUSKA COSTENARO - SP248802
SENTENCATIPO C

SENTENCA

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agdo formulado pela exequente (ID 32782311), para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO O
PROCESSO, semjulgamento do n¥érito, a teor do artigo 485, inciso VIIL, do Cédigo de Processo Civil

No ha honorarios advocaticios.

Custas pela exequente.

Transitada esta emjulgado, remetamr-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
PR.IL

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005502-74.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:FERNANDO LUIS DIAS

DESPACHO

Peticdes de ID’s nimeros 33489788 e 33538884 — Diante da cessdo de créditos informada, proceda a Secretaria a retificagdo do polo ativo da presente ago, no qual devera constar tio somente a EMGEA.
Anotense os nomes dos advogados indicados pela exequente.

Semprejuizo, requeira a exequente o que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.

Silente, remetant-se os autos ao arquivo permanente.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 9 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001816-11.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158, GIZAHELENA COELHO - SP166349, JANETE SANCHES MORALES DOS
SANTOS - SP86568
EXECUTADO: CELSO PEREIRAMARTINS JUNIOR

DESPACHO

Peticdes de ID’s nimeros 33490242 e 33538251 — Diante da cessdo de créditos informada, proceda a Secretaria a retificagdo do polo ativo da presente ago, no qual devera constar tio somente a EMGEA.
Anotense os nomes dos advogados indicados pela exequente.

Semprejuizo, requeira a exequente o que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.

Silente, remetant-se os autos ao arquivo permanente.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 9 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020242-73.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:SCALZONI COMERCIO DE PERFUMARIA, BRINQUEDOS E PRESENTES EIRELI - EPP, SCALZONI COMERCIO DE PERFUMARIA, BRINQUEDOS E PRESENTES
EIRELI - EPP, SCALZONI COMERCIO DE PERFUMARIA, BRINQUEDOS E PRESENTES EIRELI - EPP, SCALZONI COMERCIO DE PERFUMARIA, BRINQUEDOS E PRESENTES
EIRELI - EPP, FERNANDA FRANCIELLI GARCIABAZZO SALIM, FERNANDA FRANCIELLI GARCIABAZZO SALIM, FERNANDA FRANCIELLI GARCIABAZZO SALIM,
FERNANDA FRANCIELLI GARCIABAZZO SALIM

Advogado do(a) EXECUTADO: SERGIO BOTELHO INCAO - SP404232

Advogado do(a) EXECUTADO: SERGIO BOTELHO INCAO - SP404232

Advogado do(a) EXECUTADO: SERGIO BOTELHO INCAO - SP404232

Advogado do(a) EXECUTADO: SERGIO BOTELHO INCAO - SP404232

DESPACHO

Petigao de ID n° 33567892 — Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, informando o valor do débito atualizado para quitagdo, semprejuizo do prazo concedido no despacho anterior.
Promova a Secretaria o desbloqueio do valor remanescente de R$ 40,54 (quarenta reais e cinquenta e quatro centavos), eis que irrisorio.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 10 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010133-29.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: LUIZ CARLOS MAGNO

DESPACHO

Cite-se o executado, para pagamento espontineo do débito cobrado pela Caixa Econdmica Federal, no prazo de 03 (trés) dias, sob pena de penhora, nos termos do artigo 829 e seguintes do Novo Cddigo de Processo Civil
Fixo os honorérios advocaticios em 10% (dezpor cento) sobre o valor da divida, nos termos do artigo 827, caput, do NCPC.

Na hipotese de integral pagamento do valor exigido nos autos, no prazo de 03 (trés) dias, a verba honoraria supracitada sera reduzida pela metade (artigo 827, paragrafo 1°, do NCPC).

Havendo interesse, podera a parte executada, no prazo para a oposicdo de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorarios advocaticios acima fixados,
requerendo, apds, o parcelamento do valor remanescente ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetaria e juros de 1% (um por cento) ao més, a teor do que dispde o artigo 916, do Novo Caodigo de

Processo Civil

Autorizo o Sr. Oficial de Justiga a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cddigo de Processo Civil

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006090-49.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: KADIMA COMERCIO ELETRONICO EIRELI, KADIMA COMERCIO ELETRONICO EIRELI, KADIMA COMERCIO ELETRONICO EIRELI, KADIMA COMERCIO

ELETRONICO EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: ENRIQUE DEABREU LEWANDOWSKI - SP295656, JOSE ROMEU GARCIA DO AMARAL- SP183567, JOSE MARIO NEVES DAVID - SP358749

Advogados do(a) IMPETRANTE: ENRIQUE DEABREU LEWANDOWSKI - SP295656, JOSE ROMEU GARCIA DO AMARAL - SP183567, JOSE MARIO NEVES DAVID - SP358749

Advogados do(a) IMPETRANTE: ENRIQUE DE ABREU LEWANDOWSKI - SP295656, JOSE ROMEU GARCIA DO AMARAL- SP183567, JOSEMARIO NEVES DAVID - SP358749

Advogados do(a) IMPETRANTE: ENRIQUE DE ABREU LEWANDOWSKI - SP295656, JOSE ROMEU GARCIA DO AMARAL- SP183567, JOSEMARIO NEVES DAVID - SP358749
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMNISTRACAO TRIBUTARIA, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DEADMNISTRACAO TRIBUTARIA, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMNISTRACAO TRIBUTARIA,

DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMNISTRACAO TRIBUTARIA

DECISAO

Tendo emvista o informado pelo impetrado, que reincluiu a impetrante no Simples Nacional, prejudicada a andlise da medida liminar.

Dé-se vistaao MPF.
Apbs, tornemconclusos para prolagio de sentenga.
Intime-se.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027420-39.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: STUDIO OHNIROD FASHION LTDA - EPP, STUDIO OHNIROD FASHION LTDA - EPP, STUDIO OHNIROD FASHION LTDA - EPP, STUDIO OHNIROD FASHION LTDA -
EPP, STUDIO OHNIROD FASHION LTDA - EPP, STUDIO OHNIROD FASHION LTDA - EPP, STUDIO OHNIROD FASHION LTDA - EPP, CAMISAS INTERFERENCIA FASHION LTDA -
EPP, CAMISAS INTERFERENCIA FASHION LTDA - EPP, CAMISAS INTERFERENCIA FASHION LTDA - EPP, CAMISAS INTERFERENCIA FASHION LTDA - EPP, CAMISAS
INTERFERENCIA FASHION LTDA - EPP, CAMISAS INTERFERENCIA FASHION LTDA - EPP, CAMISAS INTERFERENCIA FASHION LTDA - EPP, MODAS R. & L. FASHION LTDA -
EPP,MODAS R. & L. FASHION LTDA - EPP, MODAS R. & L. FASHION LTDA - EPP, MODAS R. & L. FASHION LTDA - EPP, MODAS R. & L. FASHION LTDA - EPP, MODAS R. & L.
FASHION LTDA - EPP, MODAS R. & L. FASHION LTDA - EPP, MODAS THAIS FERRAZ LTDA - EPP, MODAS THAIS FERRAZ LTDA - EPP, MODAS THAIS FERRAZ LTDA - EPP, MODAS
THAIS FERRAZ LTDA - EPP, MODAS THAIS FERRAZ LTDA - EPP, MODAS THAIS FERRAZ LTDA - EPP, MODAS THAIS FERRAZ LTDA - EPP, PAPPARAZZI MODAS LTDA - EPP,
PAPPARAZZI MODAS LTDA - EPP, PAPPARAZZI MODAS LTDA - EPP, PAPPARAZZI MODAS LTDA - EPP, PAPPARAZZI MODAS LTDA - EPP, PAPPARAZZI MODAS LTDA - EPP,
PAPPARAZZIMODAS LTDA - EPP, STUDIO DAIANAMODAS LTDA, STUDIO DAIANAMODAS LTDA, STUDIO DAIANAMODAS LTDA, STUDIO DAIANAMODAS LTDA, STUDIO

DAIANAMODAS LTDA, STUDIO DAIANAMODAS LTDA, STUDIO DAIANAMODAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAK A DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAK A DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DERAT DE SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DERAT DE SAO PAULO, DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DERAT DE SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DERAT DE SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DERATDE SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DERAT DE SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DERAT DE SAO PAULO, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1D 30125419: Dé-se vista a parte impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, Dé-se vista ao Ministério Piblico Federal e, por fimremetan-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006115-62.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CEDETRAN - CENTRO DE DESENVOLVIMENTO DE TRANSITO LTDA, CEDETRAN - CENTRO DE DESENVOLVIMENTO DE TRANSITO LTDA, CEDETRAN - CENTRO
DE DESENVOLVIMENTO DE TRANSITO LTDA, CEDETRAN - CENTRO DE DESENVOLVIMENTO DE TRANSITO LTDA, CEDETRAN - CENTRO DE DESENVOLVIMENTO DE
TRANSITO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODOLFO CORREIA CARNEIRO - SP170823

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODOLFO CORREIA CARNEIRO - SP170823

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODOLFO CORREIA CARNEIRO - SP170823

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODOLFO CORREIA CARNEIRO - SP170823

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODOLFO CORREIA CARNEIRO - SP170823

IMPETRADO: DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
EM SAO PAULO, DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, DELEGADO DA SECRETARIA DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Cumpra a parte impetrante, no prazo de 05 (cinco) dias, o determinado na decisdo - ID 30950944, regularizando o valor atribuido a causa, que deve ser equivalente ao beneficio patrimonial postulado, comprovando, ainda, o
recolhimento da diferenca das custas processuais, bem como esclarecendo se efetua o recolhimento centralizado dos tributos pela Matriz, uma vez que, caso a parte efetue recolhimento de forma separada por suas filiais do
Ceara, o impetrado ¢ autoridade incompetente para figurar no polo passivo da impetragéo, sob pena de extingdo do processo semjulgamento do mérito.

Int.

Sao Paulo, 12 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006624-90.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: CEMPAKA IMPORTACAO/EXPORTACAO COMERCIALLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE TEIXEIRA VIEIRA - SP389419-A, CLAUDIO RENATO DO CANTO FARAG - SP389410-A
IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 33661982: Concedo o prazo de 15 (quinze) dias.
Int.

Sao Paulo, 12 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015418-30.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:KATHI MANUTENCAO DE REDES DE TELEFONIA LTDA - EPP, SANDRO ARDITO

DESPACHO

Certiddo de ID n° 33646690 — Ciéncia ao patrono da CEF, para que este requeira ao que entender de direito.
Emnada sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, remetant-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5009284-91.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO TERRAZZA, CONDOMINIO EDIFICIO TERRAZZA
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Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLI JACOB - SP83322
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLI JACOB - SP83322
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Peticdo de ID n° 33621542 — Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca do novo valor do débito apresentado pelo exequente.
Semprejuizo, aguarde-se o transcurso do prazo concedido a executada no ID n° 30193593.
Intime-se.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0014455-56.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: TRI-EME SERVICOS DE PORTARIA LTDA - ME, ANDREAANDREUCCI RAMOS MARIA, LUCCAS ANDREUCCI RAMOS MARIA

DESPACHO

Peticio de ID 1° 33645755 — Indefiro o pedido de apropriagio de valores, por auséncia de previsao legal, devendo a CEF manifestar o interesse na expedigdo de oficio de transferéncia no prazo de 15 (quinze) dias, indicando
os dados necessarios para tanto.

Silente, expeca-se novo alvara de levantamento em favor da Caixa Econdmica Federal (CNPJ n° 00.360.305/0001-04).
Intime-se.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5011663-39.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:NELIO MENEZES TRINDADE, NEUSAALABARCE DA SILVA OLIVEIRA, NELSON LUIZ DOS SANTOS, NEUBEL DE OLIVEIRA GODOY, NEUSAMARIA PAES
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenga coletiva, atinente a incorporagdo da gratificagdo de desempenho de atividade tributaria (GAT) — instituida pela Lein. 10.910/2004 — a0 vencimento basico da categoria
dos Auditores Fiscais da Receita Federal do Brasil, sejameles ativos, aposentados ou pensionistas.

Ha neste Juizo diversas demandas acerca do tema.
Emtodas elas ha divergéncia de entendimento entre os exequentes ¢ a Unido Federal no tocante aos valores devidos.

O alcance da decisdo coletiva proferida ¢ objeto de discussdo junto ao E. Superior Tribunal de Justica, coma propositura de diversas reclamagdes e até mesmo acdo rescisoria pela Unio Federal, registrada
sob o mimmero 6.436/DF, que se encontra pendente de julgamento.

Nos autos da mencionada agdo rescisoria foi concedida medida liminar para determinar a suspensao dos pagamentos dos oficios requisitorios emtodos os processos de cumprimento de sentenga da GAT.

Nointuito de conferir celeridade as demandas, este Juizo vinha determinando o prosseguimento dos cumprimentos de sentenca, comencaminhamento dos autos para conferéncia dos calculos junto a
Contadoria, para somente ao final, na ocasidio da expedi¢éo dos competentes oficios requisitorios, determinar o sobrestamento até o julgamento final

No entanto, por se tratarem de célculos complexos, geralmente compluralidade de partes, tais processos tém retornado diversas vezes ao Contador para esclarecimentos, com inegével actimulo de trabalho
junto aquele setor, circunstancia que determina a alteragdo da estratégia até entdo adotada por este Juizo, a fim de néio gerar sobrecarga de trabalho durante este periodo em que ha suspensdo de expedicdo dos oficios
requisitorios.

Assim, determino o sobrestamento deste feito até o julgamento final da mencionada reclamagdo.

Comunique-se a prolagéo da presente decisdo ao Exmo. St. Desembargador Relator do recurso de Agravo de instrumento noticiado nos autos.
Deveré a Secretaria efetuar o controle dos processos sobrestados mediante aposi¢ao de etiqueta e anotagdo emplanilha apartada.

Cabera as partes tambémadotaremas providéncias necessarias ao andamento do feito apos o julgamento final da questéo junto ao C. STJ.
Intime-se.

SAO PAULO, 10 de junho de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5020269-56.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:RICHARD VERNILLO - ME, RICHARD PASCOALALONSO VERNILLO

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da diligéncia cumprida pelo Sr. Oficial de Justica, bemassimquanto ao prosseguimento da execug@o.
No siléncio, remetam+-se os autos ao arquivo (baixa-findo), até ulterior provocagao da parte interessada.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012842-08.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: JOSE ADIL PEDROSO NUNES, JOSE ADIL PEDROSO NUNES, JOSE AFFONSO MONTEIRO DE BARROS MENUSIER, JOSEAFFONSO MONTEIRO DE BARROS
MENUSIER, JOSE ALBERTO MIRABILE, JOSE ALBERTO MIRABILE, JOSE ALMEIDA DE FREITAS, JOSE ALMEIDA DE FREITAS, JOSE ALTINO DA SILVA LEAO, JOSEALTINO DA
SILVALEAO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenga coletiva, atinente a incorporagao da gratificagdo de desempenho de atividade tributaria (GAT) — instituida pela Lein. 10.910/2004 — ao vencimento basico da categoria
dos Auditores Fiscais da Receita Federal do Brasil, sejameles ativos, aposentados ou pensionistas.

Ha neste Juizo diversas demandas acerca do tema.
Emtodas elas ha divergéncia de entendimento entre os exequentes ¢ a Unidio Federal no tocante aos valores devidos.

O alcance da decisdo coletiva proferida é objeto de discussdo junto ao E. Superior Tribunal de Justica, coma propositura de diversas reclamagdes e até mesmo agdo rescisoria pela Unidio Federal, registrada
sob o niimero 6.436/DF, que se encontra pendente de julgamento.

Nos autos da mencionada agdo rescisoria foi concedida medida liminar para determinar a suspensao dos pagamentos dos oficios requisitorios emtodos os processos de cumprimento de sentenga da GAT.

Nointuito de conferir celeridade as demandas, este Juizo vinha determinando o prosseguimento dos cumprimentos de sentenga, comencaminhamento dos autos para conferéncia dos calculos junto a
Contadoria, para somente ao final, na ocasido da expedicdo dos competentes oficios requisitorios, determinar o sobrestamento até o julgamento final.

No entanto, por se tratarem de calculos complexos, geralmente compluralidade de partes, tais processos tém retornado diversas vezes ao Contador para esclarecimentos, com inegavel actimulo de trabalho
junto aquele setor, circunstancia que determina a alteragio da estratégia até entdo adotada por este Juizo, a fim de ndo gerar sobrecarga de trabalho durante este periodo em que ha suspensio de expedicdo dos oficios
requisitorios.

Assim, determino o sobrestamento deste feito até o julgamento final da mencionada reclamago.

Deveré a Secretaria efetuar o controle dos processos sobrestados mediante aposicio de etiqueta e anotagdo emplanilha apartada.

Cabera as partes tambémadotaremas providéncias necessarias ao andamento do feito apds o julgamento final da questio junto ao C. STJ.

Intime-se.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014003-87.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:GRADUALLOG LOGISTICA E SERVICOS DE MONITORAMENTO EIRELI, GRADUALLOG LOGISTICAE SERVICOS DE MONITORAMENTO EIRELI, CAROLINA
GONCALVES DOS REIS JOSE, CAROLINAGONCALVES DOS REIS JOSE

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDREA BARBARA CORDEIRO GALVAO MATOS - SP404698

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDREA BARBARA CORDEIRO GALVAO MATOS - SP404698

DESPACHO

Petigao de ID n° 33653947 — Primeiramente, promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagio de sua representago processual, no prazo de 05 (cinco) dias.
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Cumprida a determinag@o supra, habilite-se 0 advogado GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI (OAB/SP 163.607), para que este tenha acesso as consultas ao INFOJUD de ID’s niimeros 13227961 e 13227964.
Emnada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, proceda-se a retirada da restri¢do de transferéncia cadastrada via REN AJUD (ID n° 13183331), remetendo-se, por fim, os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 12 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001282-06.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: PIZZARIAPIAZZALTDA - ME, JOSETE SILVADAMASCENO, TATIANE NASCIMENTO DE CARVALHO SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE GONCALVES PINTO JUNIOR - SP276938

DESPACHO

Peticio de ID n° 33657015 — O CNIB ndo se presta a busca de bens penhoraveis, mas a difiso de decisdes que determinema indisponibilidade de bens, para que os Orgios registrarios fagam constar de seus assentamentos a
restricdo.

Abusca de bens imoveis para fimde penhora emprocessos de execugo pode ser feita diretamente pela parte interessada na internet, dispensando intervengao do Juizo, por ndo haver sigilo legal sobre tal espécie de informagao.
Expega-se 0 alvara de levantamento em favor da Caixa Econdmica Federal (CNPJ n° 00.360.305/0001-04), emrelagdo a guia de deposito de ID n° 27023442.
Intime-se.

SAO PAULO, 12 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010399-16.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:MARIA LUCIA SILVERIO

DESPACHO

Cite-se a executada, para pagamento esponténeo do débito cobrado pela credora, no prazo de 03 (trés) dias, sob pena de penhora, nos termos do artigo 829 e seguintes do Novo Cédigo de Processo Civil

Fixo os honorérios advocaticios em 10% (dezpor cento) sobre o valor da divida, nos termos do artigo 827, caput, do NCPC.

Na hipotese de integral pagamento do valor exigido nos autos, no prazo de 03 (trés) dias, a verba honoraria supracitada sera reduzida pela metade (artigo 827, paragrafo 1°, do NCPC).

Havendo interesse, podera a parte executada, no prazo para a oposicdo de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorarios advocaticios acima fixados,

requerendo, apds, o parcelamento do valor remanescente ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetaria e juros de 1% (um por cento) ao més, a teor do que dispde o artigo 916, do Novo Caodigo de
Processo Civil

Tendo em conta o expresso desinteresse manifestado pela autora na composicdo consensual, deixo de designar, por ora, a audiéncia de conciliacdo, nos termos do artigo 334, § 4°, inciso 1, do Novo Cédigo de
Processo Civil, salientando que esta pode ser designada a qual momento, nos termos do artigo 139, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil.

Autorizo 0 Sr. Oficial de Justica a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cddigo de Processo Civil

Para tanto, expeca-se Carta Precatéria 4 Comarca de Tabodio da Serra/SP, mediante o prévio recolhimento das custas de distribuiciio e diligéncias do Sr. Oficial de Justica, nestes autos, no prazo de 30
(trinta) dias.

Recolhidas as custas, encaminhe-se digitalmente junto a carta precatoria ao Setor de Distribuicio da Comarca competente, nos termos do Comunicado CG n°. 155/2016 do Tribunal de Justiga do Estado de Sdo Paulo.
Decorrido o prazo supra, semmanifestagdo, remetant-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 12 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5014511-96.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO:P. K. S. MONTAGENS DE STANDS LTDA - EPP, LUCIAFRANCISCO ROLO, JOSE DENIVALDO FERNANDES

DESPACHO
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Diante da liquidagao do alvara de levantamento e da apresentago da planilha atualizada do débito, requeira a Caixa Econdmica Federal objetivamente o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, remetant-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 12 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015661-71.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: VIVIANY DEALMEIDA RO VERI

DESPACHO

Diante da liquidagio do alvara de levantamento e da apresentagéo da planilha atualizada do débito, requeira a Caixa Economica Federal objetivamente o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, remetant-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 12 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024632-86.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ELITAMAR MARINHO PONTES, ELITAMAR MARINHO PONTES, ELITAMAR MARINHO PONTES, ELITAMAR MARINHO PONTES, ELITAMAR MARINHO PONTES,
ELITAMAR MARINHO PONTES, ELITAMAR MARINHO PONTES, FRANCISCO IGNACIO MUNIZ, FRANCISCO IGNACIO MUNIZ, FRANCISCO IGNACIO MUNIZ, FRANCISCO
IGNACIO MUNIZ, FRANCISCO IGNACIO MUNIZ, FRANCISCO IGNACIO MUNIZ, FRANCISCO IGNACIO MUNIZ, JOSE GERALDO MARTINS FERREIRA, JOSE GERALDO
MARTINS FERREIRA, JOSE GERALDO MARTINS FERREIRA, JOSE GERALDO MARTINS FERREIRA, JOSE GERALDO MARTINS FERREIRA, JOSE GERALDO MARTINS FERREIRA,
JOSE GERALDO MARTINS FERREIRA, MARIA DE FATIMA COELHO SALVADOR, MARIA DE FATIMA COELHO SALVADOR, MARIA DE FATIMA COELHO SALVADOR, MARIA DE
FATIMA COELHO SALVADOR, MARIA DE FATIMA COELHO SALVADOR, MARIA DE FATIMA COELHO SALVADOR, MARIA DE FATIMA COELHO SALVADOR, SERGIO LUCIO DE
ANDRADE COUTO, SERGIO LUCIO DEANDRADE COUTO, SERGIO LUCIO DEANDRADE COUTO, SERGIO LUCIO DEANDRADE COUTO, SERGIO LUCIO DEANDRADE COUTO,

SERGIO LUCIO DEANDRADE COUTO, SERGIO LUCIO DEANDRADE COUTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenga coletiva, atinente a incorporagdo da gratificagdo de desempenho de atividade tributaria (GAT) — instituida pela Lein. 10.910/2004 — a0 vencimento basico da categoria

dos Auditores Fiscais da Receita Federal do Brasil, sejameles ativos, aposentados ou pensionistas.

Ha neste Juizo diversas demandas acerca do tema.
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Emtodas elas ha divergéncia de entendimento entre os exequentes ¢ a Unidio Federal no tocante aos valores devidos.

O alcance da decisdo coletiva proferida é objeto de discussdo junto ao E. Superior Tribunal de Justica, coma propositura de diversas reclamagdes e até mesmo agdo rescisoria pela Unidio Federal, registrada
sob o niimero 6.436/DF, que se encontra pendente de julgamento.

Nos autos da mencionada agdio rescisoria foi concedida medida liminar para determinar a suspensao dos pagamentos dos oficios requisitorios emtodos os processos de cumprimento de sentenga da GAT.

Nointuito de conferir celeridade as demandas, este Juizo vinha determinando o prosseguimento dos cumprimentos de sentenga, comencaminhamento dos autos para conferéncia dos calculos junto a
Contadoria, para somente ao final, na ocasido da expedicdo dos competentes oficios requisitorios, determinar o sobrestamento até o julgamento final.

No entanto, por se tratarem de calculos complexos, geralmente compluralidade de partes, tais processos tém retornado diversas vezes ao Contador para esclarecimentos, com inegavel actimulo de trabalho
junto aquele setor, circunstancia que determina a alteragio da estratégia até entdo adotada por este Juizo, a fim de no gerar sobrecarga de trabalho durante este periodo em que ha suspensio de expedicdo dos oficios
requisitorios.

Assim, determino o sobrestamento deste feito até o julgamento final da mencionada reclamago.

Deveré a Secretaria efetuar o controle dos processos sobrestados mediante aposicio de etiqueta e anotagdo emplanilha apartada.

Cabera as partes tambémadotaremas providéncias necessarias ao andamento do feito apds o julgamento final da questio junto ao C. STJ.

Intime-se.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025162-20.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: CRISTIANO ROBERTO FERNANDES ROSSI, CRISTIANO ROBERTO FERNANDES ROSSI

DESPACHO

Requeira a parte exequente o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, proceda-se a retirada da restri¢do e remetam-se 0s autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011928-41.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: LUZILENEARAUJO OLIVEIRA - ME, LUZILENEARAUJO OLIVEIRA - ME, LUZILENE ARAUJO OLIVEIRA - ME, LUZILENE ARAUJO OLIVEIRA - ME, LUZILENE
ARAUJO OLIVEIRA - ME, LUZILENE ARAUJO OLIVEIRA - ME, LUZILENEARAUJO OLIVEIRA, LUZILENE ARAUJO OLIVEIRA, LUZILENEARAUJO OLIVEIRA, LUZILENEARAUJO
OLIVEIRA, LUZILENEARAUJO OLIVEIRA, LUZILENEARAUJO OLIVEIRA

DESPACHO

Ante o decurso de prazo para pagamento voluntario, requeira a parte exequente o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008041-15.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:FLEURY S.A., FLEURY S.A.

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ DE BRITO JUNIOR - SP271556

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ DE BRITO JUNIOR - SP271556

REU:AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA
ELETRICA - CCEE, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA,
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319

Advogado do(a) REU: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319

Advogado do(a) REU: ANTONIO VIEIRA SIAS - RI52317

Advogado do(a) REU: ANTONIO VIEIRA SIAS - RI52317
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DECISAO

Tratamrse de embargos de declaragio, opostos pela CCEE e pela parte autora emface da decisio saneadora proferida no ID 28505837.

Afirma a CCEE omissio por ndo teremsido fixados honorérios advocaticios decorrentes de sua exclusio da lide.

Ja a parte autora aduz que, apesar da alegagdo da CCEE de que seriamera administradora da conta Conta de Desenvolvimento Energético (CDE), este papel he foi incumbido apenas a partir de 2017, coma
edigdo da Lein® 13.360/2016, o Despacho ANEEL 1’ 1.079/2017 esclarece que, no periodo anterior ao inicio de gestio da CCEE (€ dizer, no periodo anterior a 2017), ela ficou incumbida de “efetuar eventuais cobrancas de
parcelas ematraso de CDE, RGR e/ou CCC, referentes a periodos anteriores ao inicio da sua gestdo”.

Sustenta a parte autora que a presente a¢ao, ajuizada em2019, visa a recuperagdo de recolhimentos efetuados dentro do periodo prescricional, ha, indubitavelmente, periodos sob a competéncia arrecadatoria
da CCEE, de modo que ar. decisdo merece reparo nesta parte.

Determinada a intimag#o das partes para manifestagdo acerca dos embargos, nos termos do Artigo 1023, § 2° do Cédigo de Processo Civil (ID 29618925).

A CCEE pleiteoua rejeigéo dos embargos (ID 30057770).

A Unio Federalndo se manifestou.

A parte autora reforgou a tese da legitimidade da CCEE (ID 30173870).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Assiste razdo a parte autora no tocante a necessidade de manutengio da CCEE na lide.

Emque pese a fundamentagéo utilizada pelo MM Juiz Federal prolator da decisdo para determinar a corré da lide, entendo que a questdo merece ser melhor elucidada.

Conforme bemapontado pela embargante, a CCEE tinha o encargo de efetuar as cobrangas antes de 2017, conforme atesta o Despacho ANEEL n° 1.079/2017, sendo que a presente demanda engloba a
repeti¢do de indébito do periodo de 2014 pra frente, nos termos do artigo 168 do Codigo Tributario Nacional, havendo portanto risco de excluir a parte no atual momento processual.

Ademais, a propria Eletrobras informa em contestagao que a inclusio da CCEE na lide decorre de sua fungio de gestora do findo CDE, por forga do disposto no art. 13, § 5-A, da Lein® 10.438/12 e atual
responsavel pelo recebimento dos valores pagos por consumidores e pelo repasse dos recursos da CDE.

Trata-se portanto de questio controvertida, que sera melhor apurada ao final, havendo inclusive o risco de nulidade de todo o processado caso mantida a ilegitimidade passiva, de forma que os embargos devem
ser recebidos comefeitos modificativos para o fimde manter a CCEE no polo passivo da lide.

Ficamprejudicados os embargos opostos pela CCEE no tocante a fixagdo dos honorérios advocaticios.

Em face do exposto, CONHECO dos embargos de declaragio opostos, porque tempestivos, e ACOLHO o recurso apresentado pela parte autora com efeitos modificativos, para afastar o
reconhecimento da ilegitimidade passiva da CCEE, a qual sera objeto de andlise mais aprofindada pelo Juizo na ocasido da prolagio da sentenca.

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo apresentada pela ELETROBRAS.
Oportunamente, nada mais sendo requerido, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.
Intime-se.

SAO PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026648-13.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: SOMAR COMERCIO E CONSTRUCOES EIRELI
Advogado do(a) EXECUTADO:ROBERTO GABRIELAVILA - SP263697

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo por 30 (trinta) dias a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberagio.
Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005627-44.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:JOSEAPARECIDO MACEDO, JOSEAPARECIDO MACEDO

DESPACHO
Ante o decurso de prazo para pagamento voluntario, requeira a parte exequente o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, ao arquivo.

Int.
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Si0 PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021839-77.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
SUCEDIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

SUCEDIDO:ADRIANA DE OLIVEIRA SANTOS COSTA, WILSON DOS SANTOS COSTA
Advogado do(a) SUCEDIDO: JACQUELINE NUNES CORREA - SP324152
Advogado do(a) SUCEDIDO: JACQUELINE NUNES CORREA - SP324152

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo por 30 (trinta) dias a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberagio.
Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015723-89.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:JAIRO IVO FISZBEIN, JAIRO IVO FISZBEIN, JAIRO IVO FISZBEIN

Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIABRANCA CIMINO PEREIRA - SP60139

Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIABRANCA CIMINO PEREIRA - SP60139

Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIABRANCA CIMINO PEREIRA - SP60139

DESPACHO

Ante 0 decurso de prazo para pagamento voluntario, requeira a parte exequente o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027784-45.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo . R
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICA
FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: VANDERSON WILLIAN SILVA, VANDERSON WILLIAN SILVA, VANDERSON WILLIAN SILVA, VANDERSON WILLIAN SILVA, VANDERSON WILLIAN SILVA,
VANDERSON WILLIAN SILVA, VANDERSON WILLIAN SILVA, VANDERSON WILLIAN SILVA, VANDERSON WILLIAN SILVA, VANDERSON WILLIAN SILVA

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo por 30 (trinta) dias a andlise do pedido retro.

Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Int.

S3a0 PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021999-05.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
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EXECUTADO: TRANSIDEALEVENTOS ELOCACAO - EIRELI - ME, TRANSIDEALEVENTOS E LOCACAO - EIRELI - ME

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo por 30 (trinta) dias a andlise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Int.

S3a0 PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0045618-02.1988.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: DEOCLECIO FERREIRAMULIN

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIAAPARECIDA VERZEGNASSI GINEZ - SP47342, SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciénceia a parte exequente da informag@o prestada pelo Banco do Brasil, devendo manifestar-se no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002846-49.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:RODOVIARIO VIEIRALTDA - EPP, RODOVIARIO VIEIRALTDA - EPP, RODOVIARIO VIEIRALTDA - EPP
Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE LOMBARDI - SP190845
Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE LOMBARDI - SP190845
Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE LOMBARDI - SP190845

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo por 30 (trinta) dias a anélise do pedido retro.

Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberagio.
Int.

S40 PAULO, 11 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0008899-15.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JC IMPORT DO BRASIL- BIJOUTERIAS, PRESENTES EACESSORIOS LTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO CARLOS GONCALVES - SP63460

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Requeiramas partes o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silentes, arquiven-se os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/06/2020  116/1301



CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009766-05.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARTINELLIADVOCACIAEMPRESARIAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: PRISCILADALCOMUNI - SC16054

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que o cumprimento de sentenga ¢ fase processual, bem como, considerando ainda que o processo eletronico a ser criado deve preservar o mesmo nimero de autuag@o e registro dos autos fisicos, nos termos da
Resolugdo 200/2018 e, ainda, de que os autos fisicos n° 0010738-85.2005.403.6100, ja foram virtualizados, devera a requerente prosseguir nos autos originais.

Apos, arquive-se o presente feito, de modo a evitar o prosseguimento de umtnico processo originario emduplicidade.

Int.

Sao Paulo, 12 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011746-82.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES, DNIT-
DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE
INFRAESTDE TRANSPORTES, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAEST DE TRANSPORTES

EXECUTADO: ITAU SEGUROS S/A, ITAU SEGUROS S/A, ITAU SEGUROS S/A, ITAU SEGUROS S/A, ITAU SEGUROS S/A, ITAU SEGUROS S/A

Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO BARBOSA DE MATTOS - SP220501, MARIAAMELIA SARAIVA - SP41233, MARIA HELENA GURGEL PRADO - SP75401
Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO BARBOSA DE MATTOS - SP220501, MARIAAMELIA SARAIVA - SP41233, MARIA HELENA GURGEL PRADO - SP75401
Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO BARBOSA DE MATTOS - SP220501, MARIAAMELIA SARAIVA - SP41233, MARIA HELENA GURGEL PRADO - SP75401
Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO BARBOSA DE MATTOS - SP220501, MARIAAMELIA SARAIVA - SP41233, MARIA HELENA GURGEL PRADO - SP75401
Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO BARBOSA DE MATTOS - SP220501, MARIAAMELIA SARAIVA - SP41233, MARIA HELENA GURGEL PRADO - SP75401
Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO BARBOSA DE MATTOS - SP220501, MARIAAMELIA SARAIVA - SP41233, MARIA HELENA GURGEL PRADO - SP75401

DESPACHO

Promova o executado o recolhimento do saldo devedor apontado pela exequente, no prazo de 05 (cinco) dias.
Apos, dé-se vista ao DNIT e arquiventse os autos.

Int.

S3a0 PAULO, 12 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5024617-20.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

EXEQUENTE:ALEXANDRE CORREA LUIZ FERROZ, ALEXANDRE CORREA LUIZ FERROZ, ALEXANDRE CORREA LUIZ FERROZ, ALEXANDRE CORREA LUIZ FERROZ,
ALEXANDRE CORREA LUIZ FERROZ, ALEXANDRE CORREA LUIZ FERROZ

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNTAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenga coletiva, atinente a incorporagéo da gratificagdo de desempenho de atividade tributaria (GAT) — instituida pela Lein. 10.910/2004 — ao vencimento basico da categoria
dos Auditores Fiscais da Receita Federal do Brasil, sejameles ativos, aposentados ou pensionistas.

Hé neste Juizo diversas demandas acerca do tema.
Emtodas elas ha divergéncia de entendimento entre os exequentes ¢ a Unizio Federal no tocante aos valores devidos.

O alcance da decisdo coletiva proferida ¢ objeto de discussdo junto ao E. Superior Tribunal de Justiga, coma propositura de diversas reclamagdes e até mesmo agdo rescisoria pela Unido Federal, registrada
sob o nimero 6.436/DF, que se encontra pendente de julgamento.

Nos autos da mencionada agdo rescisoria foi concedida medida liminar para determinar a suspensio dos pagamentos dos oficios requisitorios emtodos os processos de cumprimento de sentenca da GAT.

Nointuito de conferir celeridade as demandas, este Juizo vinha determinando o prosseguimento dos cumprimentos de sentenga, comencaminhamento dos autos para conferéncia dos calculos junto a
Contadoria, para somente ao final, na ocasifio da expedi¢éo dos competentes oficios requisitorios, determinar o sobrestamento até o julgamento final
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No entanto, por se tratarem de célculos complexos, geralmente compluralidade de partes, tais processos tém retornado diversas vezes ao Contador para esclarecimentos, com inegavel actimulo de trabalho
junto aquele setor, circunstancia que determina a alteragdo da estratégia até entdo adotada por este Juizo, a fim de ndo gerar sobrecarga de trabalho durante este periodo em que ha suspensdo de expedigdo dos oficios

requisitorios.
Assim, determino o sobrestamento deste feito até o julgamento final da mencionada reclamagdo.
Comunique-se a prolagdo da presente decisdo ao Exmo. Sr. Desembargador Relator do recurso de Agravo de instrumento noticiado nos autos.
Devera a Secretaria efetuar o controle dos processos sobrestados mediante aposigao de etiqueta e anotagio emplanilha apartada.
Cabera as partes tambémadotaremas providéncias necessarias ao andamento do feito ap6s o julgamento final da questio junto ao C. STJ.

Intime-se.

SAO PAULO, 12 de junho de 2020.
9" VARA CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0001387-39.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON BERWANGER - RS57070

EXECUTADO: MP BRASILMOVEIS PLANEJADOS LTDA, MARCELO OLIVEIRA DO NASCIMENTO, PAULA FABIANA DE SOUZA

DESPACHO

1D 27539183: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo legal, acerca da Exce¢do de Pré-Executividade.

Int.

Sdo Paulo, 29 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008978-86.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON BERWANGER - RS57070

EXECUTADO: L'ARTISAN EMBALAGENS PLASTICAS LTDA - EPP, RICARDO PEREIRA, MARIA DE FATIMA PEREIRA

DESPACHO

1D 27642520: Ante a manifestagdo da Defensoria Publica Federal, requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execugao, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Sédo Paulo, 29 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022548-08.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON BERWANGER - RS57070

EXECUTADO:ALPHAIMPORTACAO E EXPORTACAO DE ELETROELETRONICOS LTDA, ALESSANDRAASSAD, SAMIR ASSAD FILHO

DESPACHO

1D 27463048: Ante 0 a manifestagdo da Defensoria Piblica Federal, requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execug@o, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Sao Paulo, 29 de maio de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/06/2020

118/1301



EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0014117-92.2009.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON BERWANGER - RS57070, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: LENHARIA DOIS IRMAOS DE JUQUITIBA LTDA - EPP, SEBASTIAO XAVIER DE OLIVEIRA, CATARINAANTONIO DOMINGUES

DESPACHO

ID 27758411: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo legal.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

Sdo Paulo, 29 de maio de 2020.

MONITORIA (40)N° 0011591-11.2016.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, GIZA HELENA COELHO - SP166349

REU: BELLY SHAPE PRODUTOS NATURAIS LTDA - ME, CARMEM LUCIAMARCON DE CAMARGO

DESPACHO

1D 32462264 Defiro a CEF o prazo de 20 (vinte) dias.
Decorrido, comou semmanifestagdo, tornemconclusos.

Int

Sao Paulo, 29 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5018003-62.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244
REU:ZINGARALOPES SANTANAATTA

Advogado do(a) REU: BALDOINO DIAS SANTANA JUNIOR - BA16480

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Sao Paulo, 29 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5018003-62.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244
REU:ZINGARALOPES SANTANAATTA

Advogado do(a) REU: BALDOINO DIAS SANTANAJUNIOR - BA16480

DESPACHO
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Especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Séo Paulo, 29 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5013211-36.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
REU:MARIO AUGUSTO DIAS - ME, MARIO AUGUSTO DIAS

Advogados do(a) REU: RICHARD NOGUEIRA DA SILVA - SP253006, ROBSON LINS DA SILVA LEIVA - SP250322
Advogados do(a) REU: RICHARD NOGUEIRA DA SILVA - SP253006, ROBSON LINS DA SILVA LEIVA - SP250322

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzr, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Sao Paulo, 29 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5013211-36.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
REU:MARIO AUGUSTO DIAS - ME, MARIO AUGUSTO DIAS

Advogados do(a) REU: RICHARD NOGUEIRA DA SILVA - SP253006, ROBSON LINS DA SILVA LEIVA - SP250322
Advogados do(a) REU: RICHARD NOGUEIRA DA SILVA - SP253006, ROBSON LINS DA SILVA LEIVA - SP250322

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Séo Paulo, 29 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0018610-68.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, EDSON BERWANGER - RS57070
EXECUTADO:CARLOS TEIXEIRADAPAZ

DESPACHO

1D 3008508; Defiro a suspensdo da execugdo pelo prazo de 1 (um) ano, nos termos do art. 921, I1I do CPC, devendo os autos aguardarem, SOBRES TAD OS, manifestagdo da parte exequente, conforme artigo

922.
Decorrido o prazo acima, intimem-se as partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, de acordo como art. 921, paragrafo 5° do CPC.
A auséneia de manifestagdo no referido prazo, acarretara de imediato a prescrigdo, sendo os autos remetidos para sentenca de extingao.

I.

Sao Paulo, 29 de maio de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018610-68.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, EDSON BERWANGER - RS57070
EXECUTADO:CARLOS TEIXEIRADAPAZ
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DESPACHO

1D 3008508; Defiro a suspensdo da execugdo pelo prazo de 1 (um) ano, nos termos do art. 921, I1I do CPC, devendo os autos aguardarem, SOBRESTAD OS, manifestagdo da parte exequente, conforme artigo

922.

Decorrido o prazo acima, intimemse as partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, de acordo como art. 921, paragrafo 5° do CPC.

A auséneia de manifestagéo no referido prazo, acarretara de imediato a prescrigio, sendo os autos remetidos para sentenga de extingao.

L

Sao Paulo, 29 de maio de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0023454-66.2013.4.03.6100
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU:ALEXANDRE IOLANDO DEARAUJO LEITE

DESPACHO

1D 32148583: Defiro o prazo suplementar de 15 (quinze) dias a Caixa Econdmica Federal, para que requeira, pontualmente o que de direito para o regular prosseguimento da execugo.

Int.

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0044773-18.1998.4.03.6100
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
EXECUTADO:MARTIGNONI & MARTIGNONI LTDA - ME

Advogado do(a) EXECUTADO: THAIANAANDRESSA SILVEIRAMARTIGNONI - SP363111

DESPACHO

1D 31563279: Anote-se.
Devolvo o prazo para a manifestagdo da parte exequente, nos termos emque requerido.

Int.

Séo Paulo, 5 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018364-43.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:SAMUELLUIZDE SOUZA

DESPACHO

1D 31532756 Defiro a suspensdo da execugdo pelo prazo de 1 (um) ano, nos termos do art. 921, 111 do CPC, devendo os autos aguardarem, SOBRESTAD OS, manifestagdo da parte exequente, conforme artigo

922.

Decorrido o prazo acima, intimemse as partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, de acordo como art. 921, paragrafo 5° do CPC.

A auséneia de manifestagdo no referido prazo, acarretara de imediato a prescrigdo, sendo os autos remetidos para sentenca de extingao.
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Séo Paulo, 5 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018364-43.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: SAMUEL LUIZ DE SOUZA

DESPACHO

1D 31532756 Defiro a suspensdo da execugo pelo prazo de 1 (um) ano, nos termos do art. 921, 111 do CPC, devendo os autos aguardarem, SOBRESTAD OS, manifestagdo da parte exequente, conforme artigo
922.

Decorrido 0 prazo acima, intimem-se as partes para manifestagéo no prazo de 15 (quinze) dias, de acordo como art. 921, paragrafo 5°do CPC.
A auséneia de manifestagdo no referido prazo, acarretara de imediato a prescrigdo, sendo os autos remetidos para sentenca de extingao.

I
Séo Paulo, 5 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0025709-89.2016.4.03.6100

AUTOR:LKG BULDRINI SIGNS LTDA - ME, GERSON BULDRINI, KATIAHELENA DE CAMPOS BELLIO BULDRINI
Advogados do(a) AUTOR: DANILO CALHADO RODRIGUES - SP246664, THIAGO ANTONIO VITOR VILELA - SP239947
Advogados do(a) AUTOR: DANILO CALHADO RODRIGUES - SP246664, THIAGO ANTONIO VITOR VILELA - SP239947
Advogados do(a) AUTOR: DANILO CALHADO RODRIGUES - SP246664, THIAGO ANTONIO VITOR VILELA - SP239947
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

DESPACHO

1D 32157465: Defiro o prazo de 20 (vinte) dia & Caixa Econdmica Federal

Int.

Séo Paulo, 5 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000992-28.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JOSE DE ALMEIDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BHARBARA VICTORIA PEREIRA GARCIA - SP414986
IMPETRADO:INSS VITALBRASIL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciéneia as partes acerca da redistribuicdo do feito.
Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes no prazo legal.
Dé-se vista dos autos a0 MPF.
Apds, tornemconclusos para decisdo.
Int.

Sao Paulo, 02 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001404-56.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:NELSON ALVES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciéneia as partes acerca da redistribuicdo do feito.
Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes no prazo legal.
Dé-se vista dos autos ao MPF.
Apds, tornemconclusos para decisao.
Int.

Séo Paulo, 02 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0011504-89.2015.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:INGRIDY KAREN ROCHAMONTEIRO

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO BELLA JUNIOR - SP278203

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agiio de conhecimento, sob o procedimento comum, ajuizada por INGRIDY KAREN ROCHA MONTEIRO, em face da UNTAO FEDERAL, por meio da qual objetiva a parte autora
seja concedida a antecipagdo dos efeitos da tutela, a fimde determinar-se a imediata suspensdo de qualquer ato a ser produzido no Processo Administrativo n® 16905.720308/2014-25, emespecial aqueles que visema alienagdo
do veiculo apreendido emhasta publica, até decisdo definitiva no presente feito.

Como provimento definitivo, requer seja julgada procedente a agdo, para que seja declarado nulo o processo administrativo n® 16905.720308/2014-25, com a restituigdo definitiva do veiculo Toyota Hilux
CD/SR/D4-D4/3.0 TDI- diesel, ano 2011, placas EVP 6989, para a autora, e caso no seja esse o entendimento do Juizo, que seja declarada nula a decisdo que declarou a autora revel no processo administrativo 1’
16905.720308/2014-25, devendo sua notificagdo ser refeita, desta feita, no local apontado pela autora, devendo ainda a requerente ser nomeada como depositaria fiel do bematé decisao definitiva.

Relata a autora que, na data de 10/09/2014, teve o veiculo de sua propriedade, da marca Toyota, Hilux CD/SR/D4-D4/4x4/3.0 TDI Diesel, ano 2011/2011, placa EVP 6989/PB, Renavamn® 0033052969-2,
apreendido por fiscais da Divisdo de Repressao ao Contrabando e Descaminho, veiculo este que estava na posse de seu pai, Antonio Alves Monteiro.

Informa que a alegagdo para a referida apreensdo foia de que o seu pai, Sr. Antonio Alves Monteiro, nele transportava alguns produtos semnota fiscal, e que o veiculo néo pertencia a autora, mas ao seu genitor,
fatos estes absurdos, somente por teremencontrado junto ao veiculo as mercadorias apreendidas, notas fiscais e talonarios, onde constavamo nome da autora.

Salienta que foramencontradas pelos fiscais, dentro do veiculo, 14 (quatorze) caixas de mercadorias, sendo certo que destas, metade, ouseja, 7 (sete), possuiamnotas fiscais.
Pontua que, nas investigagdes realizadas, os fiscais concluramque o pai da autora, Sr. Antonio, praticou o fato de mercancia reiterada, porémnada concluiramemrelagdo a autora.

Aduz que, outro fato emque se baseia a autoridade fiscalizadora para manter o veiculo apreendido, € o de que, tanto a autora, quanto seu pai, Antonio, tém firmas individuais abertas, ndo havendo declaragéo de
rendimentos nos ultimos anos, tanto para as pessoas juridicas, como para as pessoas fisicas, o que impossibilitaria a autora pagar as prestagdes do veiculo, forgando, assim, seu pai, por meio da mercancia, a paga-las, o que ndo ¢
verdadeiro.

Informa que, nos autos do processo administrativo foram protocoladas duas manifestagdes, porém nenhuma delas foi aceita: a primeira apresentou mais algumas notas fiscais, bem como a declarago do pai da
autora, de que emprestou o veiculo da filha, e a segunda, na qual a autora requer a restituicdo do veiculo, informando que desconhece as atividades que seu pai, Anténio, desenvolve como veiculo emprestado, e que realmente
emprestou o veiculo para ele, coma condigao dele tambémpagar as prestagdes, porém, tal pedido administrativo também foi negado.

Ressalta que, no item2.17, da findamentacao para a apreensdo do veiculo, o fiscal declarou que em buscas no sistema da Receita Federal, a autora e seu pai moravam no mesmo enderego, apesar desse
documento nunca aparecer no processo, sendo que tal assertiva ¢ falsa, conforme relata a autora, e, prova disso ¢ o documento de fl. 11, do processo administrativo, que indica como enderego do Sr. Antonio, a capital de Sdo
Paulo, e 0 enderego de l. 108, que demostra que a autora reside no Estado da Paraiba.

Esclarece que até esse momento, somente o Sr. Antonio havia sido legalmente notificado do processo administrativo e da constrigdo que havia sobre o veiculo, sequer a propria autora sabia, vez que seu pai
preferiu poupa-1la de tal softimento.

Informa que o ato seguinte da administragéo publica foi elaborar o Auto de Infragdo e Termo de Apreensio e Guarda Fiscal, fl. 134 do processo administrativo, auto este que deveria ser remetido a autora, e
proprietaria do veiculo, para que esta tomasse ciéncia da constricéo que havia sobre seubeme, assim, pudesse se defender.

Ocorre que a referida correspondéncia, encaminhada pela Delegacia da Receita Federal para a autora, em 17/10/2014, voltou ao seuremetente, como se a autora fosse desconhecida no local, em21/10/2014, fl.
136 do processo administrativo, fato este que gerou a afixagdo de um suposto edital, em 15/10/2014, ou seja, dois dias antes da remessa da intimag@o pelos correios da notificacio e 6 (seis) dias antes da devolugio da
correspondéncia ao remetente.

Tendo em vista que a autora reside no Estado da Paraiba, assevera ser claro que néo leu o edital afixado, o qual foi retirado em 30/11/14, o que ocasionou a declaragdo de sua revelia (fls.139 do processo
administrativo), € como consequéncia, a decretago absurda de perdimento do bem.
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Informa, por fim, que o veiculo encontra-se pronto para ser leiloado, sofrendo depreciagéo no patio da Receita Federal do Brasil.

No tdpico denominado “da realidade dos fatos™, discorre a autora sobre sua origem, que seu trabalho vem do plantio e criagdo de animais de pequeno porte, na cidade de Malta, Estado da Paraiba, e que a
verdadeira mercancia que realiza, comsua familia ¢ a de produzir, cultivar e vender verduras, legumes, leite, ovos e carne na referida cidade paraibana.

Salienta que, no ano de 2011, como dinheiro poupado durante vérios anos, emsua parte nos lucros do sitio, e tambémcomajuda da familia, resolveu comprar o modelo Hilux, que hoje encontra-se apreendido,
para comemorar seus 18 anos de idade, ficando certo que o dinheiro para o pagamento das parcelas do financiamento sairia tambémdos lucros que ela tivessemcomo sitio.

Esclarece que deu apenas 20% (vinte por cento) do valor do veiculo, sendo certo que financiou aproximadamente a quantia de R$ 90.000,00 (noventa mil reais), em48 parcelas aproximadas, de R$ 2.500,00
(dois mil e quinhentos reais), e que ainda tem27 (vinte e sete) parcelas para serempagas.

Aduz que tudo corria dentro da normulidade, da rotina do dia a dia, até que no final do ano de 2013, comego do ano de 2014, seu pai, Sr. Antonio, chegou em casa coma noticia que lhe haviam oferecido um
trabalho de motorista, em Sao Paulo, que o dinheiro era bom, e que isto ajudaria muito no orgamento da familia.

Esclarece que, no més de junho de 2014, seu pai foi visitar a familia, dizendo desta vez que tinha aberto umnegécio proprio, e seria auténomo, e que precisaria do carro Hylux por uns tempos, até que juntasse
dinheiro para comprar umparecido, o que aconteceria, pelas contas dele, até dezembro de 2014.

Por se tratar de seu pai, e por se tratar de necessidade de trabalho, aduz a autora que nfio viu qualquer problema em emprestar o veiculo, porém lhe deu a condigdo de que, ao menos, ficasse responséavel pelo
pagamento do financiamento do veiculo.

Salienta, por fim, que tudo corria bem, até que, no més de setembro de 2014, foia autora surpreendida comuma ligagio de seu pai, dizendo que o veiculo havia sido apreendido e que ele estaria voltando para

No tocante as notas fiscais em seu nome, salienta que as mesmas foram feitas pelo lojistas, a pedido de seu pai, o qual vinculava todo e qualquer transporte de mercadoria ao nome da autora, por estar usando o
carro emseunone, para o transporte das mercadorias, ressaltando que a autora jamais teve conhecimento que estavamsendo emitidas notas fiscais emseu nome.

Discorre sobre a nulidade do ato administrativo de autuagéo em questdo, pelo ndo exercicio do direito de defesa, por no ter recebido a correspondéncia com o Auto de Infiagdo e Termo de Apreensio e
Guarda fiscal, encaminhado para enderego diverso de onde reside, o que caracteriza vicio de forma, alémda inexisténcia de motivos para a decretagio da revelia.

Pontua que as mercadorias semnotas deveriamter sido apreendidas, e o veiculo liberado para sua proprietaria, usando aqui o principio da proporcionalidade.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 85.354,00.

Anicial veio acompanhada de documentos (fls.20/175 dos autos digitalizados, id n° 27086243).

Foiproferido despacho, determinando que a parte autora regularizasse sua representagéo processual, e emendasse a inicial, para indicar a pessoa correta a ocupar o polo passivo do feito (f.179).
Emenda a inicial, a fls.180/181.

Af1.182 foirecebida a emenda a inicial, e postergada a apreciagdo do pedido de tutela antecipada para depois do contraditorio.

A parte autora opds embargos de declaragdo emface dessa decisdo, pugnando pela concessdo de tutela antecipada (fls. 186/188).

Foiproferida decisdo que recebeu os embargos de declaragio como pedido de reconsideragio, e apreciou o pedido de tutela antecipada, indeferindo-o (fls. 188/190, id n® 27086244).

A parte autora comunicou a interposi¢do de Agravo de Instrumento, em face da decisdo que indeferiu o pedido de tutela antecipada, o qual foi registrado sob o 1’ 0018605-47.2015.403.0000, perante o E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido (fls.195/204, id n° 27086244).

A UNIAO FEDERAL apresentou contestagio (fls.206/208) . Pontuou que, do minucioso e detalhado relatério do referido auto de infiagio (fls. 30/36) a propriedade do veiculo é comprovadamente da
autora, sendo conduzido por seu pai na ocasido da abordagem da fiscalizagdo. Contudo, informa que, compulsando os autos, a autora afirma ser estudante e solteira, sem ter apresentado qualquer Declaragdo de Imposto de
Renda Pessoa Fisica - DIRPF, o que denota néio possuir renda declarada para adquirir e pagar as prestagdes do veiculo retido. Asseverou que esse fato, corroborado coma assertiva de que emprestara o veiculo a seu pai, sob a
condicdo de que este pagasse as prestagdes do financiamento, da apreensao dos talonarios em seu nome, no interior do veiculo, bem como da constatagdo de que ambos possuem o mesmo enderego nos sistemas da Receita
Federal, sdo mais do que suficientes para caracterizar o parentesco, a habitualidade da conduta infracional ¢ ensejar a perda do veiculo. Pontua que também ¢ desnecessario tecer maiores consideragdes acerca da alegagdo de
nulidade, por auséncia de notificagdo, uma vez que o endereco que consta da notificagdo de fl. 162 (comunicado n® 14/1189, de 15.10.2014) é o mesmo do cadastro do CPF da autora nos sistemas da Receita Federal (fl.165),
posto que a atualizagdo de enderego ¢ de responsabilidade do contribuinte. Sustentou que, no caso dos autos, pelo fato de o veiculo servir para o transporte irregular de mercadorias, este foi objeto da aplicagéo da pena de
perdimento, nos termos da legislagdo aplicavel (artigos 95 e 104, do DL n® 37/66, artigo 24, do DL n° 1455/76. Pontuou que, assim, a autuagdo fiscal e demais procedimentos referentes a retengo do veiculo e aplicagdo da
pena de perdimento foramefetivados e formalizados dentro dos limites, ¢ ematendimento as disposigdes legais existentes, por ser sua atividade vinculada a lei. Pugnou pela improcedéncia da agéo.

Foi juntada comunicagdo eletronica, que encaminhou copia da decisdo proferida no Agravo de Instrumento n® 0018605-47.2015.403.0000, a qual deferiu parcialmente a antecipagdo da tutela recursal, para
determinar que o veiculo apreendido nio va a hasta publica até o julgamento definitivo do agravo de instrumento (ls.209/212).

Foi determinada manifestagao da parte autora sobre a contestagao, e ciéncia as partes da decisdo proferida no Agravo de Instrumento (f.213).

A Unido federal requereu a juntada aos autos do Oficio n°412/2015, da Alfindega da Receita Federal do Brasil, acerca da destinagéo do veiculo Toyota Hilux, placa EVP 6989 (fls.216/219).
Réplica, a fls.221/222.

Foideterminado que as partes especificassemo interesse nas provas que pretendemproduzr (.223).

A parte autora requereu a juntada de extratos bancarios da autora, desde a data da compra do automovel Hilux até a data de apreens@o do veiculo, que demonstram que a autora teria folego financeiro para a
compra do bem, e requereu a designagdo de audiéncia de instrugdo, para depoimento pessoal das partes, e oitiva de Antonio Alves Monteiro, que estava na posse do veiculo, como informante (f.224/258).

A Unido Federal informoundo ter provas a produzr (f.262).
Juntada de comunicagdo de decisdo de mérito proferida nos autos do Agravo de Instrumento n° 0018605-47.2015.403.0000 (fls.263/267).

Foi determinado que a parte autora informasse se ainda tinha interesse na oitiva de testemunha, em face da deciséo proferida no Agravo de Instrumento interposto, e determinada a expedig@o de oficio a Alfandega
da Receita Federal do Brasil, em Sdo Paulo, para que se abstivesse de alienar, emhasta publica, o veiculo apreendido, restituindo-o a autora (1.268).

Juntada de oficio da Alfandega da Receita Federal do Brasil (£5.272/273).

Manifestagdo da parte autora, requerendo providéncias, para imediata devolugdo do veiculo apreendido, expedicdo de oficio a0 Detran, determinando a transferéncia da posse novamente para a autora,
pugnando pelo julgamento antecipado da lide (fls.274/286).

Foideterminada nova vista & Unido Federal, para manifestagdo, e que, ante a desisténcia de oitiva de testemunha, pela parte autora, viessemos autos conclusos para sentenga (11.287).

A Unifio Federal manifestou-se, informando que ao veiculo Toyota Hilux, Placa EVP 6989, foi aplicada a pena de perdimento, em 02.12.2014 (fis. 171) e, apds, foi o veiculo destinado, sob a forma de
incorporagio, a DERAT/SP, em29.03.2015, conforme ADM n° 100/000049 (.289).

A parte autora opds embargos de declarago, para que o Juizo aclarasse o despacho proferido na petigao de fls.274/276 e sanasse a omissdo das letras “a” a “d”” da aludida peticdo (ls.291/294).
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Foi proferida decisdo, a fls. 295/297, a qual apreciou os embargos de declaragdo, e os proveu, para determinar o imediato cumprimento da decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3" Regido,
acolhendo-se os pedidos de letras "a”a “c” de 1277, determinando a expedi¢do de mandado/oficio, comurgéneia, a Alfindega da Receita Federal do Brasil em Séo Paulo (11.278), para que indicasse onde esta custodiado o
veiculo Toyota, Hilux, ano 2011, placa EVP 6989, e promovesse a sua restituigdo a autora, no prazo de até 05 (cinco) dias, sob pena da aplicagdo de multa diaria, no valor de R$ 1.000,00 (mil reais), sem prejuizo do crime de
desobediéncia, deferindo-se, ainda, a expedigdo de oficio ao Detran, para transferéncia da titularidade do veiculo, emfavor da autora, na mesim situagdo emque se encontrava o registro anterior a transferéncia para 0 Ministério
da Fazenda.

Oficio-resposta do Detran, a f1.303.

Oficio-resposta da Alfandega da Receita Federal do Brasil, informando as providéncias adotadas para cumprimento da decisio de restituicdo do veiculo a autora (fls. 307/317).
Oficio-resposta da Secretaria Municipal de Mobilidade e Transportes, a 1.318/323).

Certificada a conclus@o dos autos, para sentenga, na data de 25/04/2018 (f1.325).

A parte autora requereu a juntada de decisdo proferida no Respe n] 1.688.878/SP (ls.326/342).

Foideterminada a conversao do julgamento emdiligéncia, para digitalizagao (.343).

Ato ordinatorio de digitalizagdo, para ciéncia as partes, na data de 06/03/2020 (id n° 29274307).

A Unido Federal manifestou sua ciéncia, pugnando pelo prosseguimento do feito, semprejuizo de conferéncia futura dos autos (Id n°29371326).
Vieramos autos conclusos para sentenga.

E O RELATORIO

DECIDO.

Preliminarmente, observo que a digitalizagdo dos autos foi efetuada semobservancia a ordem cronoldgica do feito, no tocante a insergéo dos autos do Agravo de Instrumento n° 0018605.47.2015.403.000, que

Considerando eventual impossibilidade de retificagéo nesse momento processual, registro tal ocorréncia, para que ndo haja eventual alegacdo de falhas/nulidades.

No muis, observo que as partes sdo legitimas, encontrantse bemrepresentadas, estando presentes, igualmente, os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo.
Inexistindo preliminares a seremapreciadas, e tendo as partes dispensado a produg@o de outras provas, passo ao julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC.
MERITO

Trata-se de agdo declaratoria, por meio da qual objetiva a parte autora a anulag@o do processo administrativo n® 16905.720308/2014-25, no qual foi determinada a apreenséo de mercadorias e a guarda fiscal do
veiculo de marca Toyota Hilux CD/SR/D4-D4/3.0 TDI- diesel, ano 2011, placas EVP 6989, de propriedade da autora, e que transportava as mercadorias apreendidas.

Como provimento subsidirio, caso ndo acolhido o pedido principal, objetiva seja declarada nula a decisdo que declarou a sua revelia, no processo administrativo n° 16905.720308/2014-25, devendo sua
notificacdo ser refeita, desta feita, no local apontado pela autora, coma nomeagao da requerente como depositaria fiel do bematé decisdo definitiva.

Depreende-se dos documentos que instruem a inicial que o referido veiculo foi apreendido em decorréncia de Auto de Infragdo e Termo de Apreensdo e Guarda Fiscal de mercadorias, pela Divisdo de
Repressdo ao Contrabando e Descaminho da Receita Federal do Brasil em Séo Paulo, no dia 10.09.2014, flagrado pela fiscalizagdo federal transportando mercadorias desacompanhadas da documentagdo fiscal, tendo como
condutor o Sr. Antonio Alves Monteiro, pai da autora.

Assimconsta do Auto de Infragio e Termo de Apreensio e Guarda fiscal de Mercadorias (f.30):

)
1-DESCRICAO DOS FATOS

1RESUMO

1.1 Trata-se de procedimento de verificagdo de cumprimento das obriga¢des tributérias e aduaneiras, em que restou apurada a ocorréncia de INFRACGSES PUNIVEIS COM A PENALIDADE DE
PERDIMENTO DO VEICULO, prevista nos artigos 95 e 104 do Decreto-Lein® 37/66 ¢ no artigo 688 do Decreto n® 6.759. de 5 de fevereiro de 2009, cometidas pelo contribuinte acimm identificado.

2DAACAOFISCAL
2.1 Aagio fiscal foirealizada no dia 10 de setembro de 2014 pela Divisdo de Repressdo ao Contrabando e Descaminho — DIREP 08;
2.2 A operago tinha por objetivo identificar veiculos carregados, carregando ou descarregando mercadoria importada de fome Irregular, desacompanhada da devida documentag@o fiscal ou contrafeita:

2.3 A equipe de repressdo da DIREPOS, por voltadas, 10h30 min., avistou o veiculo marca modelo Toyota Hilux CD4X4 SRV, placas EVP 6989, Renavam 00330529692, Chassi 8AJFZ29G5[36134593,
cor prata, ano e modelo 2011, na Rua Bardo de Duprat, nl 215, Sdo Paulo/SP (Galeria K omi), sendo carregado.

Talagdo chamou a atengo da equipe de repressdo que realizou uma abordagemao veiculo no intuito de averiguar quais mercadorias estavamsendo carregadas e sua respectiva documentagéo fiscal:

2.40 condutor, S. ANTONIO ALVES MONTEIRO, CPF 1 142.71t398-07, foi Informado pela fiscalizagio que a partir daquele momento ele estava sob inicio de agao fiscal. Todo o procedimento de
abordageme verificagio fiscal das mercadorias foirealizada de fome a preservar a integridade fisica do contribuinte ¢ de seus bens:

2.5 Na documentag3o do veiculo, a proprietiria é a Sra. INGRIDY KAREN ROCHAM ONTEIRO, CPF 1 099.629.894-00, filha de S ANTONIO ALVES MONTEIRO.

Este Auto de Infragdo ird provar que o real proprietirio do veiculo ¢ o seu condutor e proprietirio das mercadorias retidas que originaram o processo n” 16905.72030812014-38. Sr.
ANTONIOALVES MONTEIRO, CPF n® 142.711.398-07;

2.6 Aberto o veiculo, constatou-se a. existéncia de 14 (quatorze) volumes (caixas) contendo relogios. lanternas. carteiras, cintos, canivetes, entre outros. conforme fotos retiradas no local. Os relogios encontrados
ndo continhamos respectivos selos do IP1 e alguns apresentamindicios de contrafagdo da marca Oriente.

Segundo artigo 284, do Decreto n° 7212, de 15 de junho de 2010, os produtos relacionados na Instrugdo Normativa SRF n° 30, de 11 de marco de 1999 estéo sujeitos ao solo de controle e tal IN. emseu artigo
segundo discrimina os relogios de pulso e de bolso como umdos produtos sujeitos ao selo.

A falta do selo no produto, segundo artigo 314, do Decreton7212. de 15 de junho de 2010 importa emconsiderar o produto como nfo identificado semo descrito nos documentos fiscais.
Alémdo mais, parte da mercadoria que estava sendo carregada no veiculo discriminado acima estava desacompanhada da devida documentago fiscal. conforme determinamos artigos 47 ¢ 62 da Lei 4.502/64;

2.7 No ato da abordageme inicio da fiscalizagdo algumas Notas Fiscais (NF) foramapresentadas pelo condutor do veiculo que carregava as mercadorias.

Por conta disto, 07 (sete) vol Idados pela d ¢do fiscal foram devolvidos para o contribuinte. Ficando retidas apenas as dorias d do fiscal.

Cabe observar, que foram apresentadas 12 (doze) NF sendo que 8 (oito) das NF apresentadas, estavam em nome da suposta proprietaria do veiculo Sra. INGRIDY KAREN ROCHA
MONTEIRO, CPF no. 099.629.894-00.

Este fato, comprova uma relagiio comercial entre a Sra. INGRIDYe 0 Sr. ANTONIO ALVES MONTEIRO, este assunto sers tratado nos topicos abaixo: (...)

2.11 Foi encontrado no interior do veiculo um talonario de pedidos dos clientes do Sr. ANTONIO, que foi retido e anexado ao processo como parte integrante deste auto de infragdo. Esse talonério ndo
deixa margempara duvidas que o contribuinte pratica reiteradamente compra e venda de mercadorias, tratando- se assimde operagdes comerciais.

No talonrio consta 0 nome do St. ANTONIO ALVES MONTEIRO e de sua filha Sra. INGRIDY KAREN ROCHA MONTEIRO, comos dados bancarios para depésito do pagamento,
0 que comprova uma relacéo de sociedade comercial entre 0 S ANTONIO ALVES MONTEIRO e a Sra. INGRIDYKAREN ROCHAMONTEIRO;

2.120 St. ANTONIO foi conduzido para a sede da DIREP O8 para prestar esclarecimentos sobre a origem das mercadorias retidas. Em seu depoimento informa que 'a mercadoria encontrada no interior da
Hilux ndio pertence a ele', que 'as mercadorias sdo de alguns amigos e parentes', que 'praticamente toda semana vem buscar mercadoria para distribuir em varias cidades de Minas Gerais', que 'faz este transporte
de mercadorias ha cerca de 8 (oito) meses' ¢ que 'a mercadoria custou cerca de RS 8.000,00, mas que néo esta considerando os relogios'. Disse tambémque 'o carro Hilux, apesar de estar emnome da sua
filha, na verdade ¢ ele que paga'. Estas declaragdes podemser constatadas no termo de Depoimento de Antonio Alves Monteiro, anexado ao processo e parte integrante deste auto de infragéo;

2.13 Apesar do depoimento do contribuinte citado no item anterior, foi possivel que as dorias per a0 Sr. ANTONIO porque o talonario apreendido, que esta
emseunome e de sua filha, comprova que o Sr. Antonio pratica atividade comercial habitualmente.
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No talondrio esto anotados os nomes dos clientes, data, quantidade e discriminagdo das mercadorias, valor por unidade e o valor total da compra. Akmdisso, o St. ANTONIO fazuma marcagiio na folha do
talonario para saber que o pedido foi pago;"

2.14 Em pesquisa aos sistemas da Receita Federal do Brasil, constatou-se que o St. ANTONIO ALVES MONTEIRO, CPF n- 142.711.398-07, somente entregou Declaragio de Imposto de Renda nos
anos de 2004, 2006 e 2007.

Além disso, foi possivel observar que o Sr. ANTONIO é responsivel pela empresa ANTONIO ALVES MONTEIRO 14271139807 CNPJ 12.379.33910001-20 e que também niio hi
declaragdes de Imposto de Renda emnomo da Pessoa Juridica.

Esses fatos comprovamque o St. ANTONIO nido possui renda declarada para comprar as mercadorias e pagar a prestagio do veiculo.

Isto é forte indicio de que o Sr. ANTONIO temcomo habito vender dorias I! issao de notas fiscais ;

2.15 Foi possivel em pesquisa aos si da Receita Federal do Brasil que a Sra. INGREDY KAREN ROCHA MONTEIRO, CPF n0 099.629.894-00 nio entregou nenhuma
declaragio de Imposto de Renda Pessoa Fisica e que possui emseunome a empresa INGRIDY KAREN ROCHA MONYEIR0 09962989400. CNPJ 20.907.83410001-92.

A Pessoa Juridica emnome da Sra. INGRIDY tambémnéo entregou nenhuma declaragdo de Imposto de Renda. Esses fatos demonstram que a Sra. INGRIDY ndo possui renda comprovada para pagar as
prestagdes do veiculo;

()

2.21 No presente caso, o veiculo foi valorado em RS 85.354,00
reais).

e cinco mil, e cing e quatro reais) e as mercadorias retidas em R$ 36.050,00 (trinta e seis mil e cinquenta

No dia 12 de setembro de 2014, o Sr. Anténio, emresposta ao Termo de Lacragdo, Intimagio e Retengdo de Mercadorias e Veiculo, apresentou a alegagdo da "desproporgao entre o valor das mercadorias
apreendidas, do veiculo utilizado na infrago fiscal;

(..) 2.23 Nesse diapasio ha que se considerar a habitualidade da conduta infracional, haja vista que o usu4rio do veiculo e proprietirio das mercadorias referidas, St. ANTONIO, pratica o comgrcio de
mercadorias ha cerca de 8 (alto) meses conforme seu depoimento emanexo a este Auto de Infragdo.

Ovutra forma de comprovar a habitualidade da compra e venda de mercadorias ¢ observando as datas constantes das folhas do talonario encontrado no veiculo. 0 talonario tem inicio no dia 22 (vinte e dois) de
julho e vai até o dia 9 (nove) de setembro de 2014. Apenas como exenplo ilustrativo foi anexada uma das folhas. no topico 3.1 (localizado abaixo). onde esta registrada uma venda de R$ 33.484,00 trinta e trés
mil, quatrocentos e oitenta e quatro reais) e as mercadorias descritas no referido talonario condizemcomas mercadorias retidas;

2.24 Pelo exposto. as mercadorias que estavam sendo transportada no veiculo Toyota Hilux CD4X4 SRY, placas EVP 6989, foram objeto do processo n° 16905.72030612014-36 onde foi
apurada a infracio: niio comprovacio da entrada, importaciio ou trinsito regular das mercadorias de procedéncia estrangeira retidas no territrio nacional.

Infracfio - Penalidade: perdimento das mercadorias arts. 87. I1, e 102 da 1ei 4.502/64; art. 105, X, do DL.37/66).

Emvirtude dos fatos apurados, a autoridade fiscal concluiu que houve a pratica de infragdo punivel coma penalidade de perda do veiculo, prevista no artigo 104 do Decreto-lein® 37/66 e art. 688 do Decreto n°
6.759/2009.

Inicialmente, observo que a pena de perdimento de veiculo apreendido emautuagdo fiscal que apurou comercializago irregular de mercadoria é prevista no Decreto-lein®. 37/66, nos seguintes dispositivos:

)

“Art.96 - As infragdes estio sujeitas as seguintes penas, aplicaveis sep: ou

1 - perda do veiculo transportador;

1I - perda da mercadoria;

(.)

Art.104 - Aplica-se a pena de perda do veiculo nos seguintes casos:
()

V - quando o veiculo conduzir mercadoria sujeita a pena de perda, se pertencente ao responsavel por infragéio punivel comaquela san¢éo;”.

Decreto-Lein® 1455/76
Art.95. Respondempela infraciio:
I Conjunta ouisolad q quer que, de qualquer forma, concorra para sua pratica, ou dela se beneficie;

11 conjunta ou isoladamente, o proprietario e o consignatario do veiculo, quanto a que decorrer do exercicio de atividade propria do veiculo, ou de agdo ou omissdo de seus tripulantes;”

Aduz a autora na inicial, que apenas emprestou o veiculo a seu pai sem ter conhecimento do transporte de mercadorias sem notas fiscais e que seu nome constava em taldes e em notas fiscais, bem como, que
desconhecia o uso de sua conta corrente pelo seu pai.

No ponto, sustentou, ainda, que a conta emseu nome foi aberta a pedido de seu pai e os talondrios apreendidos foram confeccionados semo seu conhecimento e autorizagio, assimcomo as notas fiscais, de sorte
que o dinheiro que ingressava emsua conta era movimentado por seu pai, o qual dizia que se tratava de salario recebido como trabalho em Sao Paulo.

Nio obstante tais alegagdes, fato € que ndo ha prova nos autos de que a autora desconhecia a utilizagio do seu veiculo para transporte de mercadorias de forma irregular.

O auto de infrago esta findado emelementos probatdrios que, reunidos, formamuma concluso logica da pratica reiterada de mercancia irregular pelo Sr. Antonio Alves Monteiro, comutilizago do veiculo da
autora, e movimentago de valores resultantes do aludido comércio, emconta corrente da autora.

Alémdisso, 0 nome da autora constava nos talondrios ¢ emalgumas notas fiscais encontradas no interior do veiculo.

Ainda que o nome da autora tenha sido utilizado por seu pai sem seu conhecimento, sendo filha do infrator, ndo ¢ crivel que nfio tenha sido beneficiada com o produto das vendas efetuadas irregularmente,
especialmente porque a propria autora afirma que era seu pai quemestava pagando as parcelas do financiamento do veiculo apreendido, entdo, emprestado.

De toda sorte, a relagdo de parentesco existente afigura-se suficiente para caracterizar a concorréncia para a pratica da infrago, a ensejar a perda do veiculo, ainda que ndo exista participago direta da autora no
ato infracional (transporte da mercadoria irregular), tendo havido, ainda que indiretamente contribuicao, ainda que por omissdo, da autora, para que seu pai praticasse a conduta.

Observo que a pena de perdimento de veiculo utilizado para conduzir mercadoria sujeita a mesma sangdo, esta prevista no art. 96 do Decreto-Lein.® 37/66, exigindo a norma, para a perfeita subsungdo do fato a
hipdtese nela descrita, que o veiculo esteja transportando "mercadoria sujeita a pena de perda, se pertencente ao responsavel por infragdo punivel comaquela sangéo" (art. 104, V).

Tratando-se de dispositivo legal que disciplina, especificamente, a aplicagdo da pena de perdimento de veiculo, a expressdo "pertencer ao responsavel pela infragdo" temrelagdo como veiculo transportador, e
ndo comas mercadorias transportadas.

Ainda que o proprietario do veiculo transportador ou umpreposto seu ndo esteja presente no momento da autuagdo, possivel sera a aplicagdo da pena de perdimento sempre que restar comprovado, pelas mais
diversas formas de prova, que sua conduta (comissiva ou omissiva) concorreu para a pratica delituosa ou, de algum forma, lhe trouxe algumbeneficio (Decreto-Lein.° 37/66, art. 95).

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO - DECRETO-LEI 37/66 - VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC - NAO OCORRENCIA - PENA DE PERDIMENTO DE VEICULO - APLICABILIDADE
SE COMPROVADA A RESPONSABILIDADE DO PROPRIETARIO NA PRATICA DO DELITO. 1. Nio ocorre ofensa ao art. 535 do CPC se o Tribunal de origem decide,
findamentadamente, as questdes essenciais ao julgamento da lide. 2. "A pena de perdimento de veiculo utilizado em contrabando ou d i nte ¢ aplicada se d rada a
responsabilidade do proprietirio na pritica do delito" (Stimula 138 do extinto TFR). 3. A pena de perdimento de veiculo utilizado para conduzir mercadoria su]elta a mesma sancio esta
prevista no art. 96 do Decreto-Lei n.° 37/66, exigindo a norma, para a perfeita subsuncfio do fato a hipotese nela descrita, que o veiculo esteja transportando ""mercadoria sujeita a pena de
perda, se pertencente ao responsavel por infracéio punivel com aquela sangio" (art. 104, V). 4. Tratando-se de dispositivo legal que disciplina, especificamente, a aplicagdo da pena de perdimento de
veiculo, a expressdo "pertencer ao responsavel pela infragdo" temrelagdo como veiculo transportador, e ndo comas mercadorias transportadas. 5. Ainda que o proprietario do veiculo transportador ou um
preposto seu nao esteja presente no momento da autuacéo, possivel serd a aplicacfio da pena de perdimento sempre que restar comprovado, pelas mais diversas formas de prova, que sua

ou omissiva) concorreu para a pratica delituosa ou, de alguma forma, lhe trouxe algum beneficio (Decreto-Lei n.° 37/66, art. 95) 6. Entendendo o Tribunal de origem que a
empresa autora concorreu para a pratica do ato infracional ou dele se beneficiou, niio é possivel rever essa lusdo emsede de pecial, por incidir o 6bice da Stimula 7/STJ. 7. A
apreensdo do veiculo durante a tramitagdo do procedimento administrativo instaurado para averiguar a aplicabilidade da pena de perdimento constitui medida legitima, consoante os ditames do art. 131 do
Decreto-Lei n.° 37/66. 8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido, prejudicado o pedido de antecipagdo da tutela recursal.”" (REsp 1243170/PR, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/04/2013, DJe 18/04/2013

Outrossim, ndo ha nos autos, prova inequivoca de nulidade do processo administrativo por auséncia de notificagdo da autora para apresentar defesa.
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Emverdade, constava do cadastro de CPF da autora, na data de 31/10/2014, o enderego residencial "Sitio Acari- Zona Rural, Vista Serrana-SP", local para o qual foi enviada a intimag&o acerca do processo
administrativo (l.139).

Comefeito, o registro do enderego nos cadastros da Receita Federal do Brasil ¢ de responsabilidade do contribuinte, e o enderego que consta na notificagéo de fl. 139 (comunicado n° 14/1189, de 15.10.2014) é
o mesmo que consta nos dados do CPF da autora na Receita Federal do Brasil, conforme se verifica do extrato de fl.140.

Ressalte-se, ainda, que, ndo obstante a intimagdo por edital, para apresentar defesa, conforme “Edital SERAC/ALF/SPO n° 236/14”, afixado em 15/10/14 (fl.140), coma consequente declarago de revelia
(f.141), e aplicagéo da pena de perdimento de bens, em02/12/2014 (fl.141), no més de setembro de 2014, a autora nomeou Advogado para requerer, nos autos do processo administrativo emquestdo, a liberagio do veiculo,
conforme petigao datada de 06.10.2014 (fis. 133), sendo que indicou o mesmo enderego de seu paina procuragio (fl. 138).

Ocorre que a autora juntou aos autos uma conta de energia elétrica emseu nome, no endereco da cidade de Malta no Estado da Paraiba, comvencimento em05.08.2014.
Assim, verifica-se que mesmo residindo emoutro enderego, a autora ndo comunicou a Receita Federal do Brasil sobre a alteragéo de domicilio.

Nao obstante, valeu-se a autora de defesa técnica nos autos do processo administrativo, como, de resto, seu pai, Antonio Alves Monteiro, conforme peti¢éo datada de setembro/14, dirigida a Receita Federaldo
Brasil (f.114 e ss).

Assim, inexiste eventual nulidade, por auséncia de defesa, ou de notificacao.

Naio obstante afastadas as alegagdes iniciais, ¢ de se acolher a tese, no caso, da desproporcionalidade na aplicagdo da pena de perdimento do veiculo em questo, em face do valor das mercadorias, tal como
consignado na decisdo da D. Desembargadora Federal Monica Nobre, nos autos do Agravo de Instrumento n° 0018605-47.2015.403.0000, manejado pela parte autora, em face do indeferimento da tutela antecipada (fls.264
ess).

De fato, tal como constouno Auto de Infragdo e Termo de Apreensio e de Guarda (item?2.21) o veiculo Toyota Hilux foi valorado emR$ 85.354,00 (oitenta e cinco mi, trezentos e cinquenta e quatro reais) € as
mercadorias retidas, emR$ 36.050,00 (trinta e seis mil e cinquenta reais).

Tal circunstdncia impede a aplicagéo da pena de perdimento, conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica (Precedentes: AgRg no AREsp 465.652/PR, Rei. Ministra ARNALDO
ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA; AgRg no AREsp 334.130/PR, Rei. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, QUARTA TURMA, MAS 0010313-80.2009.4.03.6112, Rei.
DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, julgado em05/03/2015, e-DJF3 Judicial I DATA: 13/03/2015; TERCEIRA TURMA, AMS 0001606-51.2012.4.03.6005, Rei. DESEMBARGADOR
FEDERAL NERY JUNIOR, julgado em 26/02/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 03/03/2015; SEXTA TURMA, AMS 0001182- 09.2012.4.03.6005, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI
SALVO, julgado em 1011012013, e-DIF3 Judicial DATA: 181/0/2013.

Tal, igualmente, a decisio proferida no recurso de Agravo de Instrumento n° 0018605-4-47.2015.403.0000, interposto pela parte autora, ao qual foi dado provimento (fls.570 e ss):
EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENA DE PERDIMENTO DE VEICULO. ART. 688 DO DECRETO N° 6.759/09. AUSéNCIA DE
PROPORCIONALIDADE ENTRE VALOR DAS MERCADORIAS E DO VEICULO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. A pena de perdimento
de veiculo é expressamente prevista pelo artigo 688 do Decreto no 6.759/2009 nas seguintes hipoteses: Art. 688. Aplica-se a pena de perdimento do veiculo nas seguintes hipdteses, por configurarem dano ao
Erdrio (Decreto-Lei37, de 1966, art. 104; Decreto -Lein® 1.455, de 1976, artigo 24; e Lein® 10.833, de 2003, art. 75, § 4°: I- quando o veiculo transportador estiver emsituacio ilegal, quanto as normas que o
habilitem a exercer a navegagdo ou o transporte internacional correspondente a sua espécie; 11 - quando o veiculo transportador efetuar operagdo de descarga de mercadoria estrangeira ou de carga de
mercadoria nacional ou nacionalizada, fora do porto, do aeroporto ou de outro local para isso habilitado; I11 - quando a embarcag@o atracar a navio ou quando qualquer veiculo, na zona priméria, se colocar nas
proximidades de outro, um deles procedente do exterior ou a ele destinado, de modo a tomar possivel o transbordo de pessoa ou de carga, sem observancia das normas legais e regulamentares; IV - quando a
embarcagio navegar dentro do pono, sem trazer escrito, em tipo destacado ¢ em local visivel do casco, seu nome de registra; V - quando a veiculo conduzir mercadoria sujeita a perdimento, se
pert a0 avel por infragdo punivel penalidade; VI - quando o veiculo terrestre utilizado no transito de mercadoria estrangeira for desviado de sua rota legal semmotivo justificado; e
VII quando o venculo for considerado abandonado pelo decurso do prazo referido no art. 648. - A legislagéio determina que a veiculo que conduza mercadorias que, por sua natureza, origem ou
I a pena de perdi pode bém ser declarado perdido, no casa de seu proprietario ser o responsavel pela infracfio. A jurisprudéncia, por sua vez, impde outro

qui ita qual seja, a proporcionalidade entre o valor dos bens transportados e do veiculo. Portanto, tendo contribuido para a pratica do ilicito, o proprietario do veiculo pode sofrer a pena de perdimento
do automdvel, desde que demonstrada sua responsabilidade. Corroborando tal entendimento, a Stimula i 138, do extinto Tribunal Federal de Recursos, in verbis: 4 pena de perdimento de veiculo, utilizado
em contrabando ou descaminho, somente se justifica se d ada, em procedi 0 regular; a responsabilidade do seu proprietario na prdtica do ilicito. No mais, conforme mencionado, ¢ firme
na jurisprudéncia o entendimento de que para eventual decretaciio de perdimento é necessario que a relagfio de valor entre o veiculo e as mercadorias apreendidas seja proporcional, nio
cabendo falar na pena quando houver d entre os tivos precos de mercado. - No caso dos autos, entendo que se encontram presentes 0s requisitos para a realizagdo do processo

P

administrativo n. 16905.72030812014125, coma apreensdo das mercadorias. Ndo obstante os argumentos da recorrente os elementos constantes dos autos nio comprovamo direito alegado.

Emverdade, constava do cadastro de CPF da agravante, na data de 31/10/2014, o enderego residencial "Sitio Acari", local para o qual foi enviada a Intimagio acerca do processo administrativo. Desse modo,
ndo hd irregularidade nos atos realizados e nem mesmo cerceamento de defesa. Precedentes: AG 00027142920154050000, Desembargador Federal Viadimir Carvalho; REO 00001089720114039999,
DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUITA e AC200851010123929, Desembargadora Federal GERALDINE PINTO VITALDE CASTRO, TRF2.

Com efeito, embora se alegue que a tentativa de intimagdo da agravante tenha se dado em local diverso do indicado nos proprios autos do processo administrativo, o que teria viciado o ato administrativo, a
recorrente nio junta copia deste processo, o que Impede uma delimitagdo mais precisa dos fatos atacados.

Deveras, incumbe a parte que alega provar os fatos aduzidos, a que nio logrou fazer a agravante.

Melhor sorte ndo assiste a agravante no que toca ao pedido de anulagdo do processo administrativo, o qual culminou na constrigéo do veiculo. Consta do auto de Infragdo de fis. 72 que o pai da agravante, ao ser
surpreendido comas mercadorias retidas, informou que o carro pertencia a ele, que ele pagava as prestagdes. Tal informag@o foi confirmada pela agravante, que respondeu ao termo de intimag@o alegando que o
paipagava as prestagdes do veiculo (fis. 74).

Alémdisso, o talonario encontrado no veicula estava emnome da agravante INGRIDY MONTEIRO) e do pai dela, o que permite concluir que, ainda que niio se possa comprovar de imediato que o pai era
proprietario do veiculo, ha fortes indicios de que a agravante, presumidamente proprietaria do veiculo, era também proprietaria das mercadorias retidas, juntamente comseu pai. Tal fato também é comprovado
pelas notas fiscais de fis. 82187, relativas a compra das mercadorias, emitidas emnome da agravante.

E mostra-se a proporcionali entre o valor das mercadorias apreendias e o valor do veiculo.

Segundo o valor de venda das mercadorias, registrado nos talonarios (fls. 90/113) existiria tal proporcionalidade.
Por outro lado, o auto de Infragdo da conta de que uma parte das mercadorias encontradas no veiculo foi devolvida ao contribuinte por estaremdevidamente descritas emnotas fiscais.
Assim, foi constatado que o valor dos itens retidos é de R$ 36.050,00 (trinta e seis mil e cinquenta reais) e o valor do bemmbvel R$ 85.354,00 (oitenta e cinco mil, trezentos e cinquenta e quatro reais).

Tal circunstancia impede a aplicagdo da pena de perdimento, conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica. Precedentes: AgRg no AREsp 465.652/PR, Rei. Ministra ARNALDO
ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA; AgRg no AREsp 334.130/PR, Rei Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, QUARTA TURMA, MAS 0010313-
80.2009.4.03.6112, Rei. DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, julgado em 05/03/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 13/03/2015; TERCEIRA TURMA, AMS 0001606-
51.2012.4.03.6005, Rei. DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, julgado em?26/02/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 03/03/2015; SEXTA TURMA, AMS 0001182~ 09.2012.4.03.6005,
Rei. DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI SALVO, julgado em 10/10/2013, e-DIF3 Judicial | DATA: 18/10/2013.

Ressalte-se que ndo ha nos autos informago de que a Impetrante tenha outras autuagdes por fatos semelhantes (reiterago da conduta). - Recurso parcialmente provida para que a Alfindega da Receita Federal
de Sao Paulo se abstenha de alienar o veiculo apreendido emhasta publica, restituindo 0 mesmo ao proprietario.
1-ACORDAO

Vistas e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Turma do Tribunal Regional Federal da 3a Regiéo, por unanimidade, dar parcial provimento ao agravo de
Instrumento, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte Integrante do presente julgado. 1 Sao Paulo, 17 de agosto de 2016. MONICA NOBRE. Desembargadora Federal

Assim, ndo se verifica a ocorréncia de nulidades no processo administrativo n® 16905.72030612014-36, no qual foi apurada a infragdo de ndo comprovagio da entrada, importagio ou transito regular das
mercadorias de procedéncia estrangeira retidas no territorio nacional.

A procedéncia parcial decorre apenas do fato de que houve desproporcionalidade entre o valor do bemapreendido e o das mercadorias, impondo-se a parcial anulag@o do processo nesse ponto.
DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, e extingo o processo, comresolugiio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, para declarar a nulidade da
pena de perdimento definitivo do veiculo marca Toyota Hilux CD/SR/D4-D4/3.0 TDI- diesel, ano 2011, placas EVP 6989, proferida no processo administrativo n° 16905.720308/2014-25, devendo referido veiculo ser
restituido a autora.

Mantenho a tutela antecipada, deferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
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Emface da sucumbéncia parcial e reciproca, emmenor extenso da parte autora, fixo os honorarios advocaticios, nos termos do artigo 85, §4°, inciso 111 c/c o artigo 86, ambos do CPC, em 10% (dez) por cento
sobre o valor da causa, na proporgdo de 2/3 (dois tergos) emfavor da parte autora, devidos pela Unido Federal, e 1/3 (umtergo), emfavor da Unido, devidos pela parte autora.

Custas na mesma proporgo.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.
PRI

Séo Paulo, 11 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007970-45.2012.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, DIEGO MARTIGNONI - RS65244, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: LUCIANA OLIVEIRA GOMES

DESPACHO

1D 32250528: Ante a rentincia do mandato pela Caixa Econdmica , defiro o pedido de substituigdo do polo ativo pela Empresa Gestora de Ativos S/A EM GEA, conforme requerido.

Promova a Secretaria e Retificagdo da autuagdo.

1D 32250518: Anote-se. Requeira a exequente o que de direito par ao regular prosseguimento da execug@o, sob pena de arquivamento do feito,
Séo Paulo, 8 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013105-40.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CONDOMINIO LOS ALAMOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO ROMAO DE SIQUEIRA - SP138172
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

DESPACHO

1D 32922695: Defiro a CEF o prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido, comou semmanifestagdo, tornemconclusos.

Int

Séo Paulo, 8 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009246-50.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
EXECUTADO: GILMARNUNES SANTANNA

DESPACHO

1D 32909992: Indefiro as pesquisas requeridas, visto que ja efetuadas.
Defiro o prazo de 30 dias a Caixa Economica Federal, para que promova a citagdo da perte executada, sob pena de extingao do feito.

Int.
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Séo Paulo, 8 de junho de 2020.

10° VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009272-56.2005.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:METALURGICADUNALTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE:ALDO GIOVANI KURLE - SP201534, JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288
EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A

DESPACHO

1D 33029362: : Manifesten-se as partes acerca das informagdes e calculos apresentados pelar. Se¢ao de Caleulos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no prazo de 10 (dez) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0025260-98.1997.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE:ASSOCIACAO BRASILEIRA DE BEBIDAS ABRABE

Advogado do(a) EXEQUENTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 33081084: Manifestentse as partes acerca das informagdes e calculos apresentados pela . Segdo de Caleulos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no prazo de 10 (dez) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0017731-52.2002.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: CAMILALIMENTOS S/A

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA HELENA LEITE RIBEIRO - SP63457, CLAUDIO PIZZOLITO - SP58702

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 33248406: Manifestentse as partes acerca das informagdes e calculos apresentados pelar. Segdo de Caleulos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no prazo de 10 (dez) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013835-44.2015.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:M.M. ARAPHANES RESTAURANTE LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS KAZUKI ONIZUKA - SP104977

DESPACHO

1d n.° 33470473 - Manifeste-se a UNIAO (FAZENDANACIONAL) acerca dos pagamentos informados, no prazo de 5 (cinco) dias.
No siléncio ouna auséncia de impugnagio especifica, tornemos autos conclusos para a prolagdo de sentenga de extingo da execugo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000905-33.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:DOWAGROSCIENCES INDUSTRIALLTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

DESPACHO

Idn.° 33472479 — Concedo 4 UNIAO (FAZENDANACIONAL) o prazo de 30 (trinta) dias, conforme requerido.
Ap0s, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020475-10.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:LEONELCOMEGNA, LUIZ CAVALCANTI DEALBUQUERQUE, ALDO MEDARDONI, FRANCISCO ANTONIO AMARALPACCA, LUIZ CARLOS PRESTES DE FARIA
BIDART, JOSE GUSTAVO PITITTO, CELIO XAVIER, MARCO ANTONIO TILSCHER SARAIVA, RICARDO JOSE DE SOUZA, JOSE CARLOS FERREIRA JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368

Advogado do(a) EXECUTADO: PEDRO MAZILIO TOLEDO - SP345647

Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DEALMEIDA BAPTISTA - SP17368

Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368

Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDORF - SP250821

Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DEALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDOREF - SP250821

Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DEALMEIDA BAPTISTA - SP17368

Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTAHILSDORF - SP250821

Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDORF - SP250821

Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DEALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDOREF - SP250821

DESPACHO

1dn.° 33456775 - Proceda a Secretaria a liberagdo dos valores bloqueados emnome de JOSE GUSTAVO PITITTO (CPF n.° 023.078.398-87).
Ap0s, tornemconclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005422-78.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: SIRI COMERCIO E SERVICOS LTDA., SIRI COMERCIO E SERVICOS LTDA., SIRI COMERCIO E SERVICOS LTDA., SIRI COMERCIO E SERVICOS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREA BENITES ALVES - SP159197

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREA BENITES ALVES - SP159197

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREA BENITES ALVES - SP159197

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANDREA BENITES ALVES - SP159197

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT,
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

1d 31283486: Ciéncia a impetrante.

Ap0s, venhamos autos conclusos para sentenca.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010336-88.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: MAIS PROXIMA COMERCIALE DISTRIBUIDORAS A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Providencie a impetrante a emenda da inicial para regularizar a sua representago processual, mediante a juntada de nova procuragdo assinada por 2 (dois) de seus administradores, conforme o artigo 6° do seu
contrato social (Id 33614376).

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002568-14.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LAILAMARQUES SOUZA, LAILAMARQUES SOUZA, LAILAMARQUES SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FAUSTINO LEONARDO CAMACHO CASINHA - SP346669

Advogado do(a) IMPETRANTE: FAUSTINO LEONARDO CAMACHO CASINHA - SP346669

Advogado do(a) IMPETRANTE: FAUSTINO LEONARDO CAMACHO CASINHA - SP346669

IMPETRADO: OBRAS SOCIAIS E EDUCACIONAIS DE LUZ, OBRAS SOCIAIS E EDUCACIONAIS DE LUZ, OBRAS SOCIAIS EEDUCACIONAIS DE LUZ, REITORADA
UNIVERSIDADE DE SANTO AMARO - UNISA, REITORA DA UNIVERSIDADE DE SANTO AMARO - UNISA, REITORA DA UNIVERSIDADE DE SANTO AMARO - UNISA
Advogados do(a) IMPETRADO: CARLA APARECIDA FERREIRA DE LIMA - SP166008, MARCELA CASTEL CAMARGO - SP146771, KAREN CRISTINA CASSALHO - SP353193
Advogados do(a) IMPETRADO: CARLA APARECIDA FERREIRA DE LIMA - SP166008, MARCELA CASTEL CAMARGO - SP146771, KAREN CRISTINA CASSALHO - SP353193
Advogados do(a) IMPETRADO: CARLA APARECIDA FERREIRA DE LIMA - SP166008, MARCELA CASTELCAMARGO - SP146771, KAREN CRISTINA CASSALHO - SP353193
Advogados do(a) IMPETRADO: CARLA APARECIDA FERREIRA DE LIMA - SP166008, MARCELA CASTEL CAMARGO - SP146771, KAREN CRISTINA CASSALHO - SP353193
Advogados do(a) IMPETRADO: CARLA APARECIDA FERREIRA DE LIMA - SP166008, MARCELA CASTEL CAMARGO - SP146771, KAREN CRISTINA CASSALHO - SP353193
Advogados do(a) IMPETRADO: CARLA APARECIDA FERREIRA DE LIMA - SP166008, MARCELA CASTEL CAMARGO - SP146771, KAREN CRISTINA CASSALHO - SP353193

DESPACHO

1d 31304432: Manifeste-se a impetrante sobre as preliminares arguidas pela autoridade impetrada em 10 (dez) dias.
Semprejuizo, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016759-98.2019.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:RENK'S INDUSTRIALLTDA. - EPP

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ FERNANDO NUBILE NASCIMENTO - SP272698, MAURICIO TASSINARI FARAGONE - SP131208
REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
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SENTENCA

(Tipo C)

Cuida a espécie de agio sob o procedimento comum ajuizada por RENK'S INDUSTRIAL LTDA. - EPP em face do INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E
TECNOLOGIA-INMETRO, objetivando o levantamento de umdos protestos da “CDA L1284 F122”.

Aduz a autora que foi autuada pelo INMETRO/IPEM-SP em decorréncia de suposto descumprimento de regras e critérios metrologicos de seus produtos (peso de barrinhas de cereal), consoante auto de
infragdo n° 2197616, que resultouno Processo Administrativo n° 17.409/2017.

Narra que emrazio da suposta infragéo, foi aplicada a multa ao valor de R$10.500,00, inscrita em Divida Ativa em04/12/2018 (CDA L1284 F 122), no valor consolidado de R$14.457,18.

Sustenta, no entanto, que a mesmm “CDA L1284 F122” foi levada a protesto em duplicidade nos Tabelides 2° e 3° desta Capital, de modo que deve ser promovido o cancelamento de umdos protestos sobre o
mesmo titulo.

Coma inicial vieram documentos.
Deferido o pedido de antecipagdo da tutela.

Citado, o INMETRO informou que néio apresentara contestagdo, bem como que adotou as providéncias para a retirada do titulo protestado em duplicidade sem 6nus para o devedor. Requereu, assim, a
extingdo do feito por caréncia superveniente.

‘A autora se manifestou, requerendo a condenagio do réuemhonorarios advocaticios.

E o relatorio.

Decido.

Trata-se de agdo sob o procedimento comum, objetivando provimento jurisdicional que determine o cancelamento de umdos protestos da “CDA L1284 F122”, visto que ocorrido emduplicidade.

O processo comporta imediata extingéo, semresolugio do merito.

Deveras, o exercicio do direito de agéo esta subordinado ao atendimento de duas condigdes: legitimidade de parte e interesse de agir (ou processual). A segunda condigdo (interesse) se desdobra no seguinte
binémio: necessidade-adequagdo. Necessidade da intervengdo jurisdicional, ante a impossibilidade de solugdo do conflito de interesses por outros meios de pacificagdo, e adequagdo da via processual eleita, ou seja, do

procedimento (ourito) previsto emlei para a correta tutela jurisdicional.

Analisando a documentagdo carreada aos autos pelo INMETRO, em especial o extrato constante do id. 24147396 — pag. 2, observa-se que o titulo protocolado em 14/12/2018 perante o 3° Tabelizo de
Protesto de Letras e Titulos de S&o Paulo sob o n° 0000002546 foi cancelado pelo réu.

Outrossim, independente da concessdo da tutela de urgéncia, verifica-se que o réureconheceu que houve o protesto emduplicidade, cancelando-o semqualquer 6nus financeiro para a autora.

Logo, no presente caso, hd superveniente falta de interesse de agir da autora, devendo o processo ser extinto semjulgamento do mérito.

Isto posto, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, semresolugio do meérito, nos termos artigo 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil, emrazio da auséncia de interesse processual superveniente.
Custas na forma da lei.

Condeno o réuao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, nos termos do artigo 85, § 10, do Codigo de Processo Civil.

Oportunamente, remetantse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimen-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 5015036-44.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S#o Paulo

AUTOR:PEDRO PAULO CRUZ DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: LIGIA VALIM SOARES DEMELLO - SP346011, EDUARDO GUTIERREZ - SP137057, LUIS FERNANDO XAVIER SOARES DE MELLO - SP84253
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
(TipoA)

Cuida a espécie de agiio sob o procedimento comumajuizada por PEDRO PAULO CRUZ DA SILVA em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a exclusdo do
seunome das certiddes emdivida ativa n*® 80715032417-95, 80615119871-32, 80615119870-51 ¢ 80215035955-90 bemcomo do Cadastro de Inadimplentes (CADIN).

Afirma o autor que figura como sdcio emuma empresa de pequeno porte denominada “Pedro Paulo Cruz da Silva— EPP”, a qual deixou de recolher impostos no exercicio de suas atividades, o que ensejou o
ajuizamento da Execucdo Fiscaln® 0021478-64.2016.4.03.6182.

Aduz, no entanto, que 0 seunome, como pessoa fisica, constou como corresponsavel nas Certiddes de Divida Ativa (CDA's) da referida execugdo, ainda que se trate de débito exclusivo da empresa.

Sustenta que a restrigdo emseu nome esta impedindo a aquisicdo de empréstimos, além de causar dificuldades junto a seus credores, de modo que ¢ descabida a sua qualificagio como corresponsavel (socio-
gerente) no titulo executivo.

Coma inicial vieram documentos.

Determinada a complementag@o das custas processuais, o que foi cumprido.
Indeferido o pedido de tutela de urgéncia.

O autor noticioua interposi¢ao de agravo de instrumento.

Citada, a Unido contestou o feito, defendendo a legalidade da inclusdo do nome do autor nas CDA'’s por se tratar de empresario individual, de modo que a responsabilidade se estende a integralidade do
patrimonio da pessoa natural.

Réplica apresentada.
Nao houve requerimento de produgdo de outras provas.
Foio feito concluso para sentenga.

E o relatorio.
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Decido.

Trata-se de a¢do sob o procedimento comum, objetivando provimento jurisdicional que determine a exclusdo do nome do autor das certiddes em divida ativa n* 80715032417-95, 80615119871-32,
80615119870-51 ¢ 80215035955-90 bemcomo do Cadastro de Inadimplentes (CADIN).

Emrelagdo a demanda proposta, constata-se a desnecessidade de produgdo de outras provas, razio por que ¢ de se aplicar a norma do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil, procedendo-se ao
julgamento antecipado da lide.

Estao presentes os pressupostos processuais e as condicdes para o exercicio do direito de agao, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa,
previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicio da Republica, razio por que é mister examinar o MERITO.

Deveras, tal como pontuado na decisdo que indeferiu o pedido de tutela de urgéncia, o artigo 135, inciso 111, do Cddigo Tributario Nacional, dispde que os socios, diretores, gerentes e representantes das
pessoas juridicas sdo pessoalmente responsaveis pelas obrigagdes tributarias resultantes de atos praticados comexcesso de poderes ou infragdo da lei, contrato social ou estatutos.

No mesmo sentido ¢ o artigo 4°, inciso V, da Lei n° 6.830, de 1980, quando dispde que a execugdo fiscal podera ser promovida contra o responsavel, nos termos da lei, por dividas tributarias de pessoas
juridicas.

No caso dos autos, verifica-se que o autor € empresario individual, exercendo emnome proprio uma atividade empresarial como titular.

Por sua vez, o empresario individual responde como seu patrimonio pelos atos praticados no exercicio da atividade comercial, independente de teremsido praticados comexcesso de poderes e da instauragdo do
incidente de desconsideracio da personalidade juridica.

Deveras, nesse tipo empresarial, o patrimdnio da pessoa fisica e juridica se confinde, conforme ja decidiu o Colendo Superior Tribunal de Justiga e 0 Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, consoante
se verifica dos seguintes julgados:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. EMPRESARIO INDIVIDUAL. REDIRECIONAMENTO.
1. A controvérsia cinge-se a responsabilidade patrimonial do empresdrio individual e as formalidades legais para sua incluséo no polo passivo de execugdo de débito da firma da qual era titular:

2. O acdrdiio recorrido entendeu que o empresdrio individual atua em nome proprio, respondendo com seu patriménio pessoal pelas obrigagdes assumidas no exercicio de suas atividades
profissionais, sem as limitagdes de responsabilidade aplicaveis as sociedades empresdrias e demais pessoas juridicas.

5. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem guarda consondncia com a jurisprudéncia do STJ, o que ja seria suficiente para se rejeitar a pretensdo recursal com base na Stimula

"on
a

83/STJ. O referido verbete sumular aplica-se aos recursos interpostos tanto pela alinea
Turma, Relator Ministro Castro Meira, DJe de 2.6.2010.

quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda

6. Ndo obstante isso, ndo se constata o preenchimento dos requisitos legais e regi is para a propositura do Recurso Especial pela alinea "c" do art. 105 da CF.

7. A apontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com a indicagdo da similitude
fatica ejuridica entre eles.

8. In casu, o recorrente ndo se desincumbiu do onus de demonstrar que os casos comparados tratam da mesma situagdo fdtica: empresdrio individual. Ao revés, limitou-se a transcrever
ementas e trechos que versam sobre sociedade empresarial cuja diferenca em relagdo ao caso dos autos foi suficientemente explanada neste julgaco.

9. Recurso Especial ndo conhecido.

(RESP-RECURSO ESPECIAL- 1682989 2017.01.44466-0, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:09/10/2017 ..DTPB:.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. BACENJUD. EMPRESA INDIVIDUAL. UNIDADE DE PATRIMONIO. ALCANCE DA MEDIDA CONSTRITIVA
SOBRE NUMERARIOS EMNOME DO TITULAR. POSSIBILIDADE.

empresarial.

2 o Qatrtmomo do empresdrio individual é composto por seus bens particulares e por bens e@remﬂaﬂ, correvpondendo a uma verdadeira unidade patrimonial. Assim, as dividas

3. O Cddigo de Processo Civil e a Lei de Execugdo Fiscal disciplinam que a penhora recaira preferencialmente sobre dinheiro, compreendendo-se, neste, valores depositados em
estabelecimentos bancarios (artigo 835, I, CPC; artigo 11 da Lei 6.830/80).

4. O blogueio de valores pelo Sistema BACENDJUD propicia eficiéncia a execugdo e permite a prestagdo jurisdicional mais célere e eficaz, atendendo ao comando constitucional.

5. A justificativa adotada pelo magistrado quanto a divergéncia de polos passivos e seus patriménios ndo constitui impedimento a efetivagdo da medida constritiva sobre bens do titular da
empresa executada.

6. Agravo de instrumento provido.

(A15019781-34.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3“Turma, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 27/11/2019.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO/RESPONSABILIZA ¢Ao DA FIRMA INDIVIDUAL DE TITULARIDADE DO EXECUTADO
PESSOA FISICA. INEXISTENCIA DE SEPARACAO PATRIMONIAL. DESNECESSIDADE DE INSTAURACAO DE INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA.

1. No caso vertente, trata-se de execugdo fiscal ajuizada em face de pessoa fisica Reginaldo Camilo, objetivando a cobranga de débito relativo ao IRRF - Langamento Suplementar e multa ex-
officio, que foi citado, porém ndo foram localizados bens aptos a garantir a divida, conforme certificado pelo Oficial de Justi¢a; a exequente requereu a penhora de veiculos de propriedade do
executado, porém este recusou-se a aceitar o encargo de fiel depositario dos bens; ao se manifestar; a ora agravante pugnou pela penhora via sistema BACENJUD, que foi deferida, restando
a providéncia infrutifera, ao que se seguiu ao pedido de declaragdo de indisponibilidade de bens do executado, nos termos do art. 185, do CTN, que foi concedido; houve nova tentativa de
penhora on line, providéncia que também resultou negativa; nesse passo, foi indeferido o pedido de incluséo de inclusdo da Firma Individual no polo passivo da lide, ensejando a interposigédo
do presente recurso.

4. Desnecessaria a instauragdo do incidente de desconsideragdo da personalidade juridica no curso da demanda executiva para determinar a responsabilizagdo tributdria de terceiros, nos
termos do art. 133 ess. do CTN.

5. Precedentes: REsp 1682989/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 09/10/2017; TRF 3 Regido, 4“ Turma, Al - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 5020431-52.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANDRE NABARRETE NETO, julgado em 19/12/2018, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 08/02/2019; Al
00129141820164030000, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:29/06/2017.

6. Agravo de instrumento provido.

(A1 5020444-51.2017.4.03.0000, Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, TRF'3 - 6“ Turma, e - DJF3 Judicial I DATA: 18/11/2019.)
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Assim, legitima a inclusdo do nome do autor, empresario individual, nas certiddes de divida ativa, como corresponsavel pelas dividas da pessoa juridica.
Isto posto, julgo improcedente o pedido, pelo que extingo o feito comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Custas pelo autor.

Condeno o autor ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo nos percentuais minimos previstos no paragrafo 3°, como escalonamento nos termos do paragrafo 5°, ambos do artigo 85 do Cddigo de
Processo Civil, incidentes sobre o valor da causa.

Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019606-73.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FRUTICOLA CACIQUE LTDA

Advogado do(a) AUTOR: CAMILAMORAIS VIEZZER - RS81627

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

(Tipo B)

Cuida a espécie de agdo sob o procedimento comum ajuizada por FRUICOLA CACIQUE LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que declare a ilegalidade e/ou
inconstitucionalidade parcial do reajuste da taxa de utilizagdo do Sistema Integrado de Coméreio Exterior (SISCOMEX) aplicado pela Portaria MF n° 257/2011, mantendo-o até o limite da variagéo de pregos medida pelo
INPC entre janeiro de 1999 e abril de 2011, que importa em 131,60%. Requer, ainda, a restituicao ou compensagio dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, devidamente corrigidos, observada a prescrigao quinquenal.

Aduzem favor de seupleito que 0 aumento do valor da referida taxa, realizado por meio de portaria, viola o principio da legalidade tributaria.

Coma inicial vieram documentos.

Citada, a Unido informou que deixara de contestar em razio da dispensa prevista na Portaria PGFN n® 502/2016 e na Nota SEI n° 73/2018/CRJ/PGACET/PGFN-MEF. Requereu, ainda, que ndo seja
condenada emhonorarios advocaticios, conforme artigo 19, § 1°, inciso I, da Lein’® 10.522/2002.

Foidada ciéncia a autora da manifestagéo da Unido.
Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatrio.

Decido.

Emsua defesa, a Unido reconheceu a procedéncia do pedido da autora, fazendo-o comarmparo no artigo 19 da Lein® 10.522/2002 e na Portaria PGFN n° 502/2016, emrazio de precedentes do Colendo
Supremo Tribunal Federal.

Deste modo, tratando-se de ato privativo do réu, manifestado validamente pela Procuradoria da Fazenda Nacional, ¢ de rigor proceder-se a resolugdo do n¥érito da presente demanda, homologando o
reconhecimento da procedéncia do pedido formulado, nos termos do artigo 487, inciso 111, “a”, do Cédigo de Processo Civil

Outrossim, a restituigdo ou compensacdo do montante indevidamente recolhido a tal titulo deve observar a prescrigdo quinquenal, na formm prevista no artigo 168 do Cdédigo Tributario Nacional, com a
interpretagdo dada pela Lei Complementar n° 118/2005.

Para a realizagio da compensagdo, devera ser observado o disposto no artigo 74, da Lein® 9.430/1996, com a redagio agdo imprimida pela Lei n° 10.637/2002, que prevé a sua realizagdo com quaisquer
tributos e contribuicdes administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Ademnis, é necessaria e justa a atualizagéo monetaria dos valores recolhidos, desde a data dos recolhimentos indevidos, exclusivamente pela taxa SELIC, posto que posteriores a 1° de janeiro de 1996.

Registre-se que por ser a taxa SELIC composta por juros e corregdo monetéria, ndo deve ser cumulada comqualquer outro indice de atualizagdo. Nesse sentido ja se manifestou o Colendo Superior Tribunal de
Justica sob o rito dos recursos repetitivos, consoante se verifica do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
NAO-OCORRENCIA. REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. ART. 39, § 4, DA LEI 9.250/95. PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Nao viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestagdo jurisdicional, o acérddo que adota fundamentagdo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.

2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualiza¢do monetdria do indébito tributdrio, ndo podendo ser cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizagdo
monetdria.

3. Se os pagamentos foram efetuados apés 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo serd o do pagamento indevido, no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriores a
data de vigéncia da Lei 9.250/95, a incidéncia da taxa SELIC terd como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de 1996. Esse entendimento prevaleceu na
Primeira Se¢do desta Corte por ocasido do julgamento dos EREsps 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC.
4. Recurso especial parcialmente provido. Acérddo sujeito a sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.
(RESP 200900188256, Rel. MINISTRA DENISE ARRUDA, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:01/07/2009.DTPB:.)

Por fim quanto a condenagéo emhonorérios advocaticios, prescreve o artigo 19, § 1°, da Lein® 10.522/2002, quando se tratar de reconhecimento de pedido pela Fazenda Nacional, estabelecendo, in verbis:

Art. 19. Fica a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional autorizada a néo contestar; a ndo interpor recurso ou a desistir do que tenha sido interposto, desde que inexista outro fundamento
relevante, na hipétese de a deciséo versar sobre: (Redagdo dada pela Lein®11.033, de 2004)

)

V - matérias decididas de modo desfavoravel a Fazenda Nacional pelo Superior Tribunal de Justica, em sede de julgamento realizado nos termos dos art. 543-C da Lei n° 5.869, de 11 de
Janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, com excegdo daquelas que ainda possam ser objeto de apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal. (Incluido pela Lein®12.844, de 2013)

()
§1° Nas matérias de que trata este artigo, o Procurador da F azenda Nacional que atuar no feito deverd, expressamente: (Redagdo dada pela Lein®12.844, de 2013)

1 - reconhecer a procedéncia do pedido, quando citado para apresentar resposta, inclusive em embargos a execugdo fiscal e excegdes de pré-executividade, hipoteses em que ndo haverd
condenagdo em honordrios; ou (Incluido pela Lein®12.844, de 2013)”.

Assim, considerando que houve o reconhecimento do pedido pela Unido, resta afastada a sua condenag@io emhonorérios advocaticios.
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Isto posto, HOMOLOGO O RECONHECIMENTO DO PEDIDO pela Unido, pelo que resolvo o n¥rito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “a”, do Codigo de Processo Civil, para: i) declarar a
inexigbilidade parcial do reajuste da taxa de utilizagao do Sisterm Integrado de Coméreio Exterior (SISCOMEX), prevista na Portaria MF n° 257/2011, mantendo-o até o limite da variagdo de pregos medida pelo INPC
entre janeiro de 1999 e abril de 2011, que importa em 131,60% e ii) condenar a ré a restituicio, mediante repeticdo de indébito ou compensagao, dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, observada a prescri¢do
quinquenal, devidamente acrescidos da taxa SELIC. Na hipétese de compensagio, fixo que esta devera ocorrer apos o transito emjulgado (artigo 170-A do CTN) e com quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela
Secretaria da Receita Federal.

Custas ex lege.
Semcondenagio emhonorarios, conforme findamentag@o supra.
Sentenga que ndo se submete a remessa necessaria.

Publique-se. Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005046-92.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: GERALDO PAES DE LIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DESPACHO

Retifico de oficio o polo passivo para constar no polo passivo como autoridade impetrada aquela que efetivamente prestou as informagdes sob o Id 33594783 (Gerente Executivo do INSS em S@o Paulo/SP -
Leste).

Proceda a Secretaria as retificagdes necessarias no Sisterm Pje.
Apos, intime-se 0 Ministério Piiblico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006483-42.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: COMPRINT- MAQUINAS E MATERIAIS GRAFICOS LTDA, COMPRINT - MAQUINAS E MATERIAIS GRAFICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO CAMPOS - SP236187, OCTAVIO RULLI - SP183630

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO CAMPOS - SP236187, OCTAVIO RULLI - SP183630

IMPETRADO: INSPETOR CHEFE DAALFANDEGA DE RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DE RECEITA FEDERAL DO BRASILEM
SAO PAULO, UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do art. 4°, inciso X V11, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegoua prética de atos de mero expediente, semcarater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:

“Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos. Int.”.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0030129-21.2008.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:JOELPEREIRADE MOURA

Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO LAZZARINI - SP18614, EDUARDO COLLET E SILVAPEIXOTO - SP139285

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

1D 14907043: Oficie-se ao E. Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo, para que preste informagdes, conforme requerido.

Apos, intime-se a Uniio Federal, na pessoa de seu representante judicial, para, querendo, impugnar a execugdo nos termos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006917-82.2019.4.03.6104 / 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:LUIZ CARLOS FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS FERREIRA - SP157626

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0019958-24.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL

Advogado do(a) AUTOR:IGOR MATEUS MEDEIROS - SP377651

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

DESPACHO

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA.

Nos termos do artigo 6° do Codigo de Processo Civil, “TODOS os sujeitos do processo devemcooperar entre si para que se obtenha, emtempo razoavel, decisao de mérito justa e efetiva”.

No presente caso, tem-se uma discussao que iniciou em 2016 e que ainda nio findou, tendo em vista a ndo obediéncia do supra normatizado: o lapso temporal para analise e discussao do feito foi alargado pelo
autor, que, durante a instrucdo, nio apenas reiterou, diversas vezes, os argumentos utilizados para sua defesa, como, ainda, promoveu a repetida juntada dos mesmos documentos (hé documentos que foramjuntados mais de 3
vezes).

Pois bem

Cinge-se a controvérsia na aferi¢do da regularidade ouno do licenciamento do autor, que, impedindo-o de exercer sua profissdo, acabou por lhe trazer danos de ordemmaterial /ou moral. Como se dessume, a
questdo ndo se reveste de maiores complexidades. Todavia, as diversas manifestagdes, frise-se, de contetido repetitivo, coma consequente juntada de documentos, igualmente de forma reiterada, se nfio tornarama questio
complexa, promoveram, decididamente, o alargamento temporal para solugdo da lide.

O autor alega que foi indevidamente licenciado, pois nunca teve problemas de satide que obstaculizassem seu exercicio profissional. A ré, por sua vez, alega que o autor ndo apenas “confessou em suas pegas a
sua incapacidade”, como “a Caixa de Assisténcia dos Advogados de Séio Paulo abriu procedimento para a concessdo de beneficio de assisténcia mensal financeira, o qual fora concedido, estando, no momento,

aguardando o envio pelo Requerente de suas receitas médicas atualizadas™.

Por sua vez, no documento id 13319204, p. 28, consignou-se que, nos autos de processo disciplinar, “o Advogado Itamar Leonidas Pinto Paschoal reconhece estar acometido pela doenga de Huntington,
temido distiirbio neurologico hereditario, degenerativo, e incuravel, que afeta as habilidades mentais do paciente e alguns aspectos de sua personalidade, retirando-lhe a capacidade laborativa’.

Emsua contestagdo, a ré alegou, preliminarmente, conexdo comos processos n. 0024257-44.2016.403.6100, 0025143-43.2016.403.6100, 0024258-29.2016.403.6100 e 0025144-28.2016.403.6100.

Tendo em vista as alega¢des da autarquia, e o cumprimento parcial da decisdo que determinou a apresentagio do processo administrativo que tratou do licenciamento do autor, determino que a ré apresente no
feito, no prazo de 15 dias:

1. os documentos comprobatorios de suas alegagdes (i. que o autor confessou sua incapacidade; ii. a existéncia de procedimento para a concessao de beneficio de assisténcia mensal financeira; iii. que o autor
reconheceu estar acometido de distirbio neurologico hereditario);

2. certiddes de objeto e pé dos mencionados processos, ou documentos que demonstrema causa de pedir, o pedido e 0 andamento dos referidos processos.
Juntados os documentos, tornemos autos conclusos.

Intimenyse.

Sa0 PAULO, 10 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015265-46.2019.4.03.6183 / 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MARIAAPPARECIDA DE MOURA GALLAN
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Advogado do(a) AUTOR: RAFAEL RIZZATO - SP253725
REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1d 33553625: Ciéncia a autora.
Ap0s, tornemos autos conclusos para prolago de sentenga.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016376-57.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:JOSE CARLOS DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO DE MORAES ALBERTO - SP235324

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, LOSANGO PROMOCOES DE VENDAS LTDA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) REU: JOSE CARLOS GARCIA PEREZ - SP104866

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéneia.

Emsua defesa, a Unido esclarece que “em verdade, o CPF — Cadastro de Pessoas Fisicas foi criado com a finalidade vinica de controlar as pessoas como contribuintes do Imposto de Renda, jamais
tendo o objetivo de substituir qualquer documento de identificagdo, como o documento oficial de identidade das pessoas naturais, representado pelas Cédulas de Identidade expedidas pelas Secretarias de
Seguranga Publica estaduais”.

Pois bem.

Como a Unido ¢ a responsavel pela emissdo do referido documento, determino que o ente, no prazo legal, apresente as informagdes constantes de seu banco de dados relativos a inscrigdo de CPF n®
024.193.666-70 (titulares da referida inscricio e respectivos dados pessoais — genitores, data de nascimento, RG, endereco etc.), € esclarega como € possivel a existéncia de duas inscrigdes idénticas no Pais.

Coma resposta, tornemos autos conclusos.

Intimem-se.

S3a0 PAULO, 10 de junho de 2020.

BUSCAEAPREENSAO EMALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5009448-22.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:JOAO ELDER DE OLIVEIRA
DECISAO
Trata-se de Busca e Apreensio requerida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de JOAO ELDER DE OLIVEIRA, objetivando liminar para a busca e apreensdo do veiculo Marca/Modelo: FIAT -
PALIO(N.GERACAO)ATTRACTIVE 1.0 8v Evo(Flex) Com 4P - ano 2016, Placa GGA7086, Cor VERMELHO, Chassi8AP196272G4153742, Renavam 1084252225.
Narra a parte autora que a requerida firmou contrato de financiamento do veiculo descrito na exordial —n. 76518731, mas ndo honrou a avenga.
Alega a autora que o Decreto-Lein® 911/69 autoriza que o credor fiduciario ajuize a agdo de busca e apreenséo quando o devedor fiduciante néo faz o pagamento do financiamento.
Afirma que encetou todas as diligéncias possiveis para uma composi¢ao amigavel, mas néio obteve éxito.
E o relatorio.
Decido.
O Decreto-lein® 911/1969 regula o procedimento da alienagzo fiduciaria, comas alteragdes das Leis n. 10.931/2004 e n. 13.043/2014, exigindo do credor fiduciario a comprovagdo da mora ou o inadimplemento do devedor.

Referido Decreto, no artigo 2°, paragrafos 2° e 3° dispde sobre a caracterizagdo da mora e do inadimplemento do devedor:
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§ 20 Amora decorrerd do simples vencimento do prazo para pagamento e podera ser comprovada por carta registrada com aviso de recebimento, ndo se exigindo que a assinatura constante

do referido aviso seja a do proprio destinatcrio.

$ 3% Amora e o inadimplemento de obrigagdes contratuais garantidas por alienagdo fiducidria, ou a ocorréncia legal ou convencional de algum dos casos de antecipagdo de vencimento da

divida facultardo ao credor considerar; de pleno direito, vencidas tédas as obrigagdes contratuais, independentemente de aviso ou notificagdo judicial ou extrajudicial.”

Comefeito, comprovoua CEF o inadimplemento das obrigagdes assumidas contratualmente e a mora a parte devedora, conforme se verifica pelos documentos de ID n° 32901703 e 32901708, de sorte que temdireito a

medida liminar requerida nesta a¢io, nos termos do artigo 3° do Decreto-lei911/69 e nos termos do Contrato (ID 32901695).

A jurisprudéncia tementendido que ¢ cabivel a busca e apreensio do bem, quando ha inadimplemento das obrigagdes do devedor fiduciante, nos casos de alienagdo fiduciaria.

Nesse sentido ja decidiu o entendimento do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido (AC — Apelagdo Civel 272901, Proc. n° 95.03.071872-4, Rel. Juiza Federal Convocada Lisa Taubemblatt, Turma Suplementar da

Primeira Segdo, j. 17/09/2008, DJE3 de 08/10/2008).

Isto posto, DEFIR O o requerido pela Autora e determino a expedi¢io de Mandado de Busca e Apreensédo do veiculo Marca/Modelo: FIAT - PALIO(N.GERACAO) ATTRACTIVE 1.0 8v Evo(Flex) Com. 4P - ano

2016, Placa GGA7086, Cor VERMELHO, Chassi 8AP19627ZG4153742, Renavam 1084252225, emqualquer lugar onde for encontrado.
Intime-se a ré nos termos do artigo 3°, § 2° do Decreto-lei911/69 (comredagio dada pela Lei 10.931/2004).

O bemapreendido devera ser entregue ao depositario da Autora, Sr. Cleber de Tarso Cintra, nos termos indicados na inicial.

As diligéncias de Busca e Apreensdo devemse restringir exclusivamente ao bemacima descrito.

Apds o cumprimento da liminar, cite-se a ré nos termos do artigo 3°, § 3° do Decreto-lei 911/69.

Intimemse.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5010293-54.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: MR DUQUE INTERMEDIACAO DE MAO DE OBRA EIRELI

Advogado do(a) EMBARGANTE:ALINE DE SOUZALOURENCO - SP316623

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Providencie a autora o recolhimento das custas processuais devidas no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0025417-07.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR:MAURY IZIDORO - SP135372

REU: COOPERSEMO COOPERATIVA DE SERVICOS DE TRANSPORTES

Advogado do(a) REU: FERNANDA CAETANO RIBEIRO - SP289530

DESPACHO

1D 29981038: Considerando que a ré quedou-se inerte diante do determinado pelo despacho ID 29553786, reputo prejudicados os pedidos formulados pela autora.
Tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012884-23.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ALPARGATAS S A.

Advogados do(a) AUTOR: SERGIO FARINAFILHO - SP75410, FABIO AVELINO RODRIGUES TARANDACH - SP297178
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO SANEADORA
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Trata-se de agio sob o rito comum, ajuizada por ALPARGATAS S.A. emface de UNIAO FEDERAL- FAZENDANACION AL, objetivando a anulagio dos débitos consubstanciados nos PAs r’s
16561.720022/2011-35 ¢ 10880.735.489/2011-91.

A tutela antecipada foi indeferida.

Citada, a Unifio Federal contestou o feito, requerendo a improcedéncia da demanda.

Foioferecido seguro garantia pela autora, no intuito de assegurar a certiddo de regularidade fiscal, o qual foi aceito pela Unido.

Réplica apresentada.

Oportunizada a especificacdo de provas, a Unido informou ndo ter provas a produzir. A autora, por sua vez, requereua producio de prova pericial contabil.
E o sucinto relatério.

Passoa SANEAR o feito.

Inicialmente, observadas as normas dos artigos 355 a 357 do CPC, € de se afastar a possibilidade de julgamento antecipado da lide, assimcomo a prolagdo de decisio parcial quanto ao mérito, passando-se ao saneamento e a
organiza¢io do processo.

Do exame da contestagdo verifica-se que a parte ré ndo arguiu questdes preliminares. Alémdisso, estdo presentes as condicdes da a¢ao e os pressupostos processuais, na forma dos artigos 337 ¢ 485, IV, do CPC.
Da questio de fato
A questdo fulcral dizrespeito a aferigao dos valores apontados como débitos tributérios apontados nos Processos Administrativos n°s 16561.720022/2011-35 e 10880.735.489/2011-91.
Assim, é sobre ela que deve recair a atividade probatoria.
Das provas
Considerando que a elucidagdo do presente feito depende de elaboragdo de célculos aritméticos, defiro o pedido de prova pericial contabil formulado pela autora. Para tanto, determino as seguintes providéncias:
1. Nomeio como perito judicial o contador Sr. Carlos Jader Dias Junqueira (e-mail: cjunqueira@cjunqueira.combr);
2. As partes poderdo indicar assistentes técnicos e apresentar quesitos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 465, §1°, do Codigo de Processo Civil;
3. Apos, intime-se o Senhor Perito, por correio eletronico, a apresentar a estimativa dos respectivos honorarios periciais, no prazo de 5 (cinco) dias;
4. Fixo desde ja o prazo de 60 (sessenta) dias para a entrega do laudo, que somente comegara a fluir apos o ato previsto no artigo 474 do Codigo de Processo Civil;

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003795-39.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: WALMIR PINHEIRO SANTANA

Advogados do(a) AUTOR: JULIANA DE CARVALHO MOREIRA - SP395655-B, CARLOS ALBERTO DA COSTA SILVA - SP85670, YASMIN SANTIAGO FERLA DA COSTASILVA - SP369254
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agio sob o rito comum, ajuizada por WALMIR PINHEIRO SANTANA emface de UNIAO FEDERAL- FAZEND A NACION AL, objetivando, emcariter de tutela antecipada, a suspensio da
exigibilidade do langamento fiscaln’ 2018/847095078217436, até julgamento final da demanda.

Sustenta que foi autuado pela Receita Federal do Brasil emrazio de compensago supostamente indevida de Imposto de Renda Retido na Fonte, langada emsua declaragdo de imposto de renda anual, fato que ensejoua
cobranga no valor de R$608.430,05.

Afirma que sua empregadora, apesar de efetuar tais descontos emsua folha de pagamento, ndo recolheu a respectiva retengdo, sendo- lhe imputada a responsabilidade solidaria emrazio do nio recolhimento, eis que trabalhouna
empresa con lider executivo, sendo caracterizado pela Autoridade Fiscal como administrador da fonte pagadora.

Defende que nunca exerceu qualquer cargo relacionado a area fiscal, tampouco participou como sécio, de modo que pudesse figurar como responsavel, motivo pelo qual o langamento se mostra injustificado.
Coma inicial vieram documentos.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foram cumpridas pela parte autora.

Inicialmente, determinou-se a intimag@o prévia da parte demandada comrelagdo ao pedido de concessdo de tutela antecipada.

Apds a manifestagio da Unidio, os autos vieramconclusos.

E o relatério.

Decido.

Para a concessdo da tutela de urgéncia ¢ necessaria a presenca dos requisitos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado dtil ao processo.

Na hipotese emaprego, o autor objetiva a suspensio da exigibilidade do lancamento fiscal n° 2018/847095078217436, referente ao imposto sobre a renda e proventos de qualquer natureza auferidos por pessoa fisica (IRPF)
ao argumento de que houve a retencdo do tributo pela empresa UTC Participagdes S/A quando do recebimento de seu salario, no entanto, afirma que a fonte pagadora ndo efetuou o repasse correspondente. Entendeu ser
indevida a sua responsabilizagio pelo pagamento do referido débito na condigdo diretor, gerente ourepresentante da referida empresa, visto que exerceuapenas a fingdo de lider executivo.

Nesse contexto, a0 menos neste juizo de cognigdo sumiria, ¢ possivel identificar que o autor exercia a fingéo de administragéo na drea financeira da Pessoa Juridica que a empregava (UTC Participagdes S/A), de modo que nio
tendo havido o repasse do IRRF correspondente aos valores que lhe forampagos como remuneragao por seu trabalho no ano-calendario de 2017, foi responsabilizado pelo cumprimento das obrigagdes fiscais, nos termos do
art. 135, inciso I11, do CTN.

Nos termos da manifestagdo e dos documentos apresentados pela Unido, verifica-se a partir das folhas 547/637 do e-PAF n° 15983.720217/2016-66, 15.481/15.674 do e-PAF n° 15983.720259/2017-88 ¢ 373/438 do e-
PAF 1’ 10845.724230/2017-36 que o autor desempenhava na referida empresa as fingdes de “Lider Executivo” (id. n°. 29428609 - pag. 1) e/ou“Gerente Financeiro” (id. n°. 29428635 - pag. 3), sendo apurado nos referidos
procedimentos administrativos que o autor atuava como diretor da area financeira na empresa UTC Participagdes S/A, vindo a assinar contratos emnome da empresa como seu representante, inclusive compropdsito especifico
de gerar recursos emespécie para o pagamento de propina a agentes publicos e partidos politicos.

Por conseguinte, ao que parece o autor se enquadra na hipétese prevista no art. 135, inciso I11, do Codigo Tributério Nacional- CTN, o qual estabelece que so pessoalmente responsavesis pelos créditos correspondentes a
obrigagdes tributarias resultantes de atos praticados comexcesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos, os diretores, gerentes ourepresentantes de pessoas juridicas de direito privado.

Dessa forma, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007835-98.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS, ELIZABETE PINHEIRO DE MEDEIROS DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRO BATISTA - SP223258

Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRO BATISTA - SP223258

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, VANIAMARIA COSTA DE OLIVEIRA
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DESPACHO

1D 33606857: Remetam-se os autos a CECON, para realizagdo de audiéncia de conciliagdo, haja vista o teor da decisdo 1D 21517498.
Realizada a audiéncia, tornemos autos conclusos para decisdo saneadora.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010235-93.2007.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ROBSON DE SOUSA DUARTE, SUELIALVES DUARTE

Advogados do(a) AUTOR: LUCI CONCEICAO DOS SANTOS - SP192769, MARCIAMARIA DE QUEIROZ - SP251741
Advogados do(a) AUTOR: LUCI CONCEICAO DOS SANTOS - SP192769, MARCIAMARIA DE QUEIROZ - SP251741
REU: INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:ALBERTO BARBOUR JUNIOR - SP68924

Advogados do(a) REU: JULIALOPES PEREIRA - SP116795, TANIAFAVORETTO - SP73529

TERCEIRO INTERESSADO: SUELI ALVES DUARTE, UNIAO FEDERAL

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCI CONCEICAO DOS SANTOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARCIAMARIA DE QUEIROZ

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Como ¢ cedico, cabe ao Poder Judiciario oportunizar as partes a possibilidade de conciliagdo, uma vez que, assim procedendo, atribui-se aos litigantes maior liberdade de discussdo, sendo possivel até que se
obtenha uma solugdo alternativa para o problema.

Assim, remetam-se os autos a Central de Conciliago desta 1* Subsecio Judiciaria (CECON-SP), para inclusiio empauta de audiéncia.
Aguarde-se, pois, o desfecho do incidente de conciliagdo.

Intimense.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5015454-16.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CRISTIANO BONFIM DA CRUZ

Advogado do(a) AUTOR: MARIANA SARATVA SABBATINI VICENTE - SP384226

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

DESPACHO

Diante do fato novo que deu ensejo a decisdo ID 30189334, proferida nos autos do agravo de instrumento n. 5006633-19.2020.4.03.0000, bemcomno a alteragdo do que deveria ser provado no presente feito, informe o autor
se subsiste o interesse na produgdo das provas relacionadas no ID 11037391, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5015986-87.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: VIBRAFORTMAQUINAS PARACONSTRUCAO CIVILLTDA
Advogado do(a) REU: RENATA FERREIRAALEGRIA - SP187156
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DESPACHO

1D 31030079: Defiro, por 15 (quinze) dias, o prazo requerido pela CEF.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009831-97.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:ADRIANO SAMPAIO COELHO, LEIDI MARIANA FIGUEIREDO COELHO

Advogados do(a) AUTOR: LEIDI PRISCILA FIGUEIREDO - SP344275, MARIANE TARGA DE MORAES TENORIO - SP344296
Advogados do(a) AUTOR: LEIDI PRISCILA FIGUEIREDO - SP344275, MARIANE TARGA DE MORAES TENORIO - SP344296
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agéio sob o rito comum, ajuizada por ADRIANO SAMPAIO COELHO e LEIDI MARIANA FIGUEIREDO COELHO emface de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando, emcarater
de tutela antecipada, a suspensdo do registro da carta de arrematagéo e da averbagdo n° S realizadas na matricula 80.311 do cartério de registro de imoveis de Sao Bernardo do Campo, bemcomo que a ré efetue o depdsito
judicial da diferenga entre o valor arrematado e o valor da divida.

Sustentamque em29/03/2016 firmou coma CEF o “instrumento particular de mituo de dinheiro condicionado comobrigagdes e alienagdo fiducidria”, sob o n° 155553635745, para aquisigao do imdvel registrado sob a
matricula 80.311 do cartdrio de registro de imdveis de Sao Bernardo do Campo, vindo posteriormente a ficar inadimplente emdecorréncia de dificuldades financeiras, o que ensejou a consolidagéo da propriedade em
22/10/2019.

Afirmamque naquele ato, deveria ter recebido a diferenca entre o importe da divida e o valor de 50% da avaliagdo prevista na 13* clausula contratual, no prazo de 5 dias ap6s a consolidagdo da propriedade, o que ndo ocorreu.

Alegamque inicialmente o imovel foi levado a leildio em20/01/2020 pelo valor de R$304.212,21, semsucesso, sendo levado a leilio posteriormente ao valor inicial de R$99.241,65, ocasido emque foi arrematado por terceiro
por prego vil, sendo informados pela CEF que o valor da diferenga entre o importe arrematado e a divida somente seria restituido aos autores apos o decurso do prazo de 60 dias, a partir do registro da averbago da
arrematagdo no registro de imoveis, de modo arbitrario e ilegal.

Coma inicial vieram documentos.

E o relatorio.

Decido.

Para a concessdo da tutela de urgéncia € necessaria a presenca dos requisitos do art. 300 do Codigo de Processo Civil: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil ao processo.

De inicio, consigno que diversamente do que afirmamos autores, a 13* clausula contratual ndio prevé o pagamento no prazo de 5 dias ap6s a consolidagdo da propriedade referente a diferenga entre o importe da divida e o valor
de 50% da avaliagdo prevista (id 33213268). Referida clausula estabelece, na realidade, a alienagdo do imovel emcarater fiduciario em garantia ao pagamento da divida firmada.

Por sua vez, o paragrafo oitavo da 25* clausula contratual dispde que: “No segundo puiblico leildo serd aceito o maior lance oferecido, desde que igual ou superior ao valor da divida apurada na forma do Pardgrafo

SEXTO desta clausula, hipdtese em que, nos 5 (cinco) dias subsequentes ao integral e efetivo recebimento, a CAIXA entregard ao(s) devedor(es) a importincia que sobejar.”’

Por conseguinte, a0 menos neste juizo de cognicdo sumiria, ndo se vislumbra qualquer ilegalidade praticada pela instituicio financeira n que tange ao procedimento adotado de execugdo extrajudicial

Conforme se denota do referido contrato fimado entre as partes, a inadimpléncia contratual autorizou o inicio do procedimento de consolidag@o da propriedade do im6vel, nos termos da Lein.® 9.514/97.

Emcontinuidade, os autores estavamcientes acerca da data designada para o leildo extrajudicial e poderiam, se fosse o caso, ter exercido seudireito de preferéncia.

Assim, a0 menos nesta sede de cognicdo suméria, a simples discussao judicial do procedimento de leilio extrajudicial, desacompanhada de provas, bemcomo do respectivo deposito judicial das parcelas controvertidas,
correspondentes a integralidade da divida contratual, acrescida das despesas e encargos previsto no §2°, “b” do art. 27 da Lein® 9.514/97 (visto que ocorreu o vencimento antecipado da divida emrazio da inadimpléncia) néo ¢

suficiente para acolher o pedido de tutela.

Neste sentido, as seguintes ementas:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALIENACAO FIDUCIARIA. DEPOSITO. RECURSO DESPROVIDO.

[T

- Tendo a impor nop 0 das prestagdes ensejado o vencimento antecipado da divida e a imediata consolidagdo da propriedade em nome da instituicdo financeira, ndo
consta, nos autos, evidéncias de que a institui¢do financeira ndo tenha tomado as devidas providéncias para tanto, nos termos do art. 26, da Lei 9.514/97, ndo verifico, ab initio, abusividade
no reajuste das prestagoes.

- Ndo comprovado o descumprimento de clausulas contratuais, a mera discussdo judicial da divida néo é suficiente para afastar a mora.

q 7

-8 obstaop i do procedi o deposito tanto da parte controvertida das prestacées, como da parte incontroversa, com encargos legais e contratuais, arcando o
devedor com as despesas decorrentes, até a data limite para purgagio da mora, a qual pode se dar mesmo depois da consolidagéo da propriedade em nome do credor fiducidrio, ou seja, até
arealizagdo do ultimo leildo, data da arrematagéo, na formado art. 34, do DL 70/66, desde que cumpridas todas as suas exigéncias, dispositivo aplicavel por analogia, conforme autorizado
noinc. I, doart. 39da Lei 9.514.

- O Superior Tribunal de Justica, sob o rito dos recursos representativos da controvérsia, assentou a possibilidade de suspender a execugdo extrajudicial, independentemente de caugéo ou
do depdsito de valores incontroversos, e de obstar a inscri¢do do nome dos mutudrios junto ao servigo de protegéo ao crédito, desde que preenchidos os requisitos que estabelece para que
haja o deferimento dos requerimentos, os quais ndo se encontram presentes na situagdo em tela.

- Agravo de Instrumento desprovido”’.

(TRF-3“Regido, 2“ Turma, A1 n°5008195-34.2018.403.0000, DJ 13/06/2018, Rel. Des. Fed. Luiz Alberto de Souza Ribeirp, destaquei).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. LEI 9.514/97. SUSPENSAO DO PROCEDIMENTO DE EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. REQUERIMENTO DE DEPOSITO JUDICIAL
DE VALORES PARAPURGAR A MORA E PAGAMENTO MENSAL DE UMA PARCELA VENCIDA E UMA VINCENDA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Para purgar os efeitos da mora e evitar as medidas constritivas do financiamento, tais como a realizacdo do leildo e a c lidacdo da propriedade, é ssdrio que a ag

proceda ao deposito dos valores relativos as parcelas vencidas e vincendas do financiamento, com encargos legais e ¢ is, arcando o devedor comas d decorrentes, até a
data limite para purgagdo da mora, a qual pode se dar mesmo depois da consolidagdo da propriedade em nome do credor fiducidrio, ou seja, até a realizagdo do ultimo leildo, data da
arrematagdo, na forma do art. 34, do DL 70/66, desde que cumpridas todas as suas exigéncias, dispositivo aplicavel por analogia, conforme autorizado no inc. 11, do art. 39 da Lei 9.514.

P

1I. Desta forma, ndo é possivel o deferimento da consignagdo nos termos pleiteados pela agravante.

111. Agravo a que se nega provimento”.
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(TRF-3°Regido, 1°Turma, AI n°5002157-06.2018.403.0000, DJ 14/06/2018, Rel. Des. Fed. Valdeci dos Santos, destaquei).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA ANTECIPADA. FINANCIAMENTO IMOBILIARIO. SFH. RECURSO NAO PROVIDO.
1. O procedimento de execugdo extrajudicial previsto no Decreto-lei n° 70/66 é constitucional, uma vez que a garantia do devido processo legal, consagrada no artigo 5, L1V, da
Constituigéo Federal néo deve ser entendida como exigéncia de processo judicial.

e . ..

2. Ademais, para a purgagdo da mora, em procedi de do extraji I do bem, faz-se irio a quii integral da divida e ndo das parcelas v

3. Agravo de instrumento néo provido ™.

(TRF-3“Regido, 1°Se¢do, AIn°5021635-34.2017.403.0000, DJ 19/04/2018, Rel. Des. Fed. Helio Egydio de Matos Nogueira, destaquei).

Dessa forma, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA PROVI SORIADE URGENCIA.
Concedo os beneficios da gratuidade da justica, nos termos do Art. 98 do CPC. Anote-se.

De oficio, determino a inclusdo do arrematante do imével no polo passivo da presente agéo, o Sr. Luciano Garcia Rossi, residente e domiciliado na Capital do Estado de Séo Paulo, no Jardim Europa, na Rua Hungria, n° 1.100,

Citenrse. Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025009-91.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIALMIRANTE DA CASA VERDE

Advogado do(a) AUTOR: JULIANA LOPES SASSO - SP227663

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

DESPACHO

Informe a autora os dados bancarios (banco, agéncia e conta corrente), para que seja viabilizado o levantamento dos valores depositados, haja vista a realizagdo de trabalho remoto, nos termos da Portaria Conjunta
Pres/CORE 08/2020.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5005300-36.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE:MARCIO JOSE BRANDO SANTILLI, JOSEMARCOS BRANDO SANTILLI, PAULO JOSE BRANDO SANTILLI, MARTARAQUEL SANTILLI VILLARES
Advogado do(a) EMBARGANTE: JOAO CARLOS GONCALVES FILHO - SP77927

Advogado do(a) EMBARGANTE: JOAO CARLOS GONCALVES FILHO - SP77927

Advogado do(a) EMBARGANTE: JOAO CARLOS GONCALVES FILHO - SP77927

Advogado do(a) EMBARGANTE: JOAO CARLOS GONCALVES FILHO - SP77927

EMBARGADO:ADVOCACIA GERALDA UNIAO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéneia.

Cuida-se de embargos a execugio opostos por MARCIO JOSE BRANDO SANTILLI, JOSE MARCOS BRANDO SANTILLI, PAULO JOSE BRANDO SANTILLI ¢ MARIA RAQUEL
SANTILLI VILLARES emface da UNIAO FEDERAL, objetivando a extingio da execugio de titulo extrajudicial autuada sob o n° 5002888-69.2017.4.03.6100, que trata da execugio de divida decorrente do acérdao
1°2.630/2015-2C do Tribunal de Contas da Unido.

Os embargos foramrecebidos, exceto emrelagéo ao executado Marcio José Brando Santilli, semsuspender o curso da execugao.

Os embargantes requereramo deferimento do efeito suspensivo.

A Uniio apresentou impugnag@o, na qual aponta a necessidade de suspensdo do andamento do feito nos termos da decisdo proferida no Recurso Extraordinario n® 636.886, tendo em vista a alegagdo de
ocorréncia da prescrigdo. Refuta, ainda, as alegagdes dos embargantes.

Os embargantes requererama produgdo da prova pericial, que foi indeferida. Na mesma oportunidade, foi facultada a juntada de novos documentos em consondncia como artigo 435 do Codigo de Processo
Civil

Eorelatério.
DECIDO.
De inicio, ante o julgamento do Recurso Extraordinario n® 636.886, prejudicada a suspensdo do andamento da presente demanda, na forma prevista no inciso I11 do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil

Outrossim, 1o julgamento do referido recurso, o Colendo Supremo Tribunal Federal firmou a seguinte tese:
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E prescritivel a pretenso de ressarcimento ao erdrio fundada em deciséo de Tribunal de Contas (tema 899).
Assim, abra-se vista as partes para que, querendo, complementemas defesas apresentadas, levando-se emconta o entendimento firmado emsede de repercussao geral.
Semprejuizo, manifeste-se a Unido sobre o pedido de concessdo de efeito suspensivo (id. 11168757).
Proceda-se a exclusdo do embargante Marcio José Brando Santilli do polo ativo emrazio da intempestividade dos embargos emrelacio a ele, conforme reconhecido no despacho id. 10409161.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002856-30.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CO