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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 108/2020 — Sao Paulo, quinta-feira, 18 de junho de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

MONITORIA (40) N° 5020823-25.2017.4.03.6100/ CECON-Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

REQUERIDO:ALEXANDRE MIGUELMONEA
Advogado do(a) REQUERIDO: JULIANA MARIA RODRIGUES CASTELO BRANCO BATISTA - SP218450

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsec@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei o agendamento

da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/07/2020, 16:00 horas, por videoconferéncia.

As partes deverdo manifestar interesse em participar de audiéncia virtualaté o dia 16/06/2020, informando e-mail e telefone com WhatsApp dos interessados. As informagdes deverdo ser encaminhadas para o e-mail

conciliacao_central@jfsp.jus.br oupara o Fone (011) 9 9259-2057 (WhatsApp).

No envio da mensagem, deve constar o nome das partes e 0 nimero do processo.

Apbs o recebimento das informagdes, as partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sisterm e participagio da audiéncia virtual.

Sa0 PAULO, 16 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024633-08.2017.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:AUTODATA SEMINARIOS LTDA., MARCIO SIQUEIRA STEFANI, APARICIO DE SIQUEIRA STEFANI, VICENTEALESSI FILHO

Advogados do(a) EXECUTADO:ANDRE STREITAS - SP288668, EDUARDO PELUZO ABREU - SP234122, ADRIANASANTANA DE SENA - SP223630
Advogados do(a) EXECUTADO:ANDRE STREITAS - SP288668, EDUARDO PELUZO ABREU - SP234122, ADRIANA SANTANA DE SENA - SP223630
Advogados do(a) EXECUTADO:ANDRE STREITAS - SP288668, EDUARDO PELUZO ABREU - SP234122, ADRIANASANTANA DE SENA - SP223630
Advogados do(a) EXECUTADO:ANDRE STREITAS - SP288668, EDUARDO PELUZO ABREU - SP234122, ADRIANASANTANA DE SENA - SP223630

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento

da audiéncia de conciliagio para o dia 02/07/2020, 16:00 horas, por videoconferéncia.

As partes deverdo manifestar interesse em participar de audiéncia virtualaté o dia 16/06/2020, nformando e-mil e telefone com WhatsApp dos interessados. As informagdes deverdo ser encaminhadas para o e-mail

conciliacao_central@jfsp.jus.br oupara o Fone (011) 9 9259-2057 (WhatsApp).

No envio da mensagem, deve constar o nome das partes e o ntimero do processo.

Apos o recebimento das informagdes, as partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sistema e participacdo da audiéncia virtual.

Sa0 PAULO, 16 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009743-93.2019.4.03.6100/ CECON-Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MURO ARMADO CONTENCOES LTDA., REGINAHELENA BRADASCHIA USHIKUSA

Advogados do(a) REU: GABRIEL BRANCHINI DA SILVA - SP198993, MARIA LIGIA COELHO MATHIAS - SP313475
Advogados do(a) REU: GABRIEL BRANCHINI DA SILVA - SP198993, MARIA LIGIA COELHO MATHIAS - SP313475
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei o agendamento
da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/07/2020, 17:00 horas, por videoconferéncia.

As partes deverdo manifestar interesse em participar de audiéncia virtualaté o dia 16/06/2020, informando e-mail e telefone com WhatsApp dos interessados. As informagdes deverdo ser encaminhadas para o e-mail
conciliacao_central@jfSp.jus.br oupara o Fone (011) 9 9259-2057 (WhatsApp).

No envio da mensagem, deve constar o nome das partes e o niimero do processo.

Apos o recebimento das informagdes, as partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sistema e participagao da audiéncia virtual.

Sa0 PAULO, 16 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001800-59.2018.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: CENTRALASSESSORIASEGURANCA DO TRABALHO E PREVENCAO LTDA - ME, DEBORA BATISTA GONCALVES BOCCUZZI
Advogado do(a) EXECUTADO:MARIA DE FATIMA MARTINS - SP85602

Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA DE FATIMA MARTINS - SP85602

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei o agendamento
da audiéncia de conciliagio para o dia 02/07/2020, 14:00 horas, por videoconferéncia.

As partes deverdo manifestar interesse em participar de audiéncia virtualaté o dia 16/06/2020, informando e-mail e telefone com WhatsApp dos interessados. As informacdes deverdo ser encaminhadas para o e-mail
conciliacao_central@jfsp.jus.br ou para o Fone (011) 9 9259-2057 (WhatsApp).

No envio da mensagem, deve constar o nome das partes € o nimero do processo.

Apbs o recebimento das informagdes, as partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sistema e participagdo da audiéncia virtual.

S40 PAULO, 16 de junho de 2020.

1° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5032238-68.2018.4.03.6100

AUTOR:MANUFATURA DE BRINQUEDOS ESTRELAS A

Advogados do(a) AUTOR: ADEMIR BUITONI - SP25271, FABIO MARCOS PATARO TAVARES - SP208094
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio apresentada pela Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006342-86.2019.4.03.6100/ 1* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MELOC LOCADORALTDA

Advogado do(a) AUTOR: DANIEL OLIVEIRAMATOS - SP315236

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos.
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Semprejuizo, manifestent-se as partes, no prazo de 5 dias, quanto a existéncia anterior de execugdo fiscal 0001417-17.2016.4.03.6140 (1* Vara Federal de Maua) relativa ao mesmo débito, considerando o entendimento do E.

TRF3 de que hé conexdo entre a execucio fiscal e acdo ordinaria ajuizada posteriormente aquela na qual se discute 0 mesmo débito, tornando-se obrigatéria a reunifio dos processos para julgamento
simultineo.

Nesse sentido:

Tipo Acdrdao Niimero 5006757-36.2019.4.03.0000 50067573620194030000 Classe CONFLITO DE COMPE TENCIA (CC) Relator (a) Desembargador Federal MARLI MARQUES
FERREIRA Origem TRF - TERCEIRA REGIAO Orgdo julgador 2° Se¢do Data 08/08/2019 Data da publicagio 12/08/2019 Fonte da publicagdo Intimagdo via sistema DATA:
12/08/2019

Ementa

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5006757-36.2019.4.03.0000 RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRA SUSCITANTE: SUBSECAO
JUDICIARIADE SAO PAULO/SP-4"VARA FEDERAL DAS EXECUCO~ES FISCAIS SUSCITADO: SUBSECA~0 JUDICIARIA DE SA0 PAULO/SP-1VARA
FEDERAL CIVEL EMENTA PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAOQ FISCAL ANTERIORMENTE
AJUIZADA A ACAO ORDINARIA. MESMO DEBITO. CONEXAO. REUNIAO DE FEITOS. Hi conexdo entre a execugdo fiscal e agdo ordindria ajuizada posteriormente
aquela na qual se discute o mesmo débito, tornando-se obrigatdria a reunico dos processos para julgamento simultineo, mesmo porque néo implica em alteragdo de competéncia absoluta.
Conflito negativo de competéncia improvido para declarar a competéncia do Juizo suscitante.

ACAO DECLARATORIA. CONEXAO COM EXECUGCAO FISCAL AJUIZADA ANTERIORMENTE. REUNIAO DOS FEITOS. POSSIBILIDADE. COMPETENCIA DA
VARA DE EXECUCOES FISCAIS. 1. "Demanda ajuizada apés a propositura da execugdo fiscal relativa ao mesmo crédito, sendo que a agdo declaratdria possui finalidade semelhante &
dos embargos a execugdo, ou seja, a desconstituicdo do titulo em relagdo ao seu autor, o que recomenda a reunido dos feitos perante o Juizo da Vara de Execugdes Fiscais." (CC -
CONFLITO DE COMPETENCIA - 20484 0006934-90.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF 3 Judicial 1
DATA:16/07/2018). 2. Apelagdo da Unido provida para o fim de anular a sentenga e determinar a remessa dos autos a Vara de Barueri, onde corre a execugdo fiscal 0034010-
24.2015.403.6144. Apelagdo do autor prejudicada.

(TRF-3 - Ap: 00262200520074036100 SP, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, Data de Julgamento: 26/03/2019, PRIMEIRA TURMA, Data de Publica¢do:
e-DJF 3 Judicial | DATA:03/04/2019).

Apds, venhamos autos conclusos.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003833-51.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:MAKRO ATACADISTA SOCIEDADE ANONIMA, MAKRO ATACADISTA SOCIEDADE ANONIMA, MAKRO ATACADISTA SOCIEDADE ANONIMA
Advogados do(a) AUTOR: SERGIO FARINAFILHO - SP75410, FERNANDAABASOLO LAMARCO - SP312516

Advogados do(a) AUTOR: SERGIO FARINAFILHO - SP75410, FERNANDAABASOLO LAMARCO - SP312516

Advogados do(a) AUTOR: SERGIO FARINAFILHO - SP75410, FERNANDAABASOLO LAMARCO - SP312516

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 33550144: Defiro prazo de 15 dias.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011149-86.2018.4.03.6100

AUTOR:ASSOCIACAO ALTANCA DE MISERICORDIA, ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA, ASSOCIACAO ALIANCA DE MISERICORDIA
Advogado do(a) AUTOR:MARINA PRADO LEITE - SP376183

Advogado do(a) AUTOR: MARINA PRADO LEITE - SP376183

Advogado do(a) AUTOR: MARINA PRADO LEITE - SP376183

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Dé-se vista a parte autora dos embargos opostos pela Unido Federal.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003841-62.2019.4.03.6100
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AUTOR:ARNALDO CARVALHO DA SILVA, ARNALDO CARVALHO DA SILVA, ARNALDO CARVALHO DA SILVA, ARNALDO CARVALHO DA SILVA, ARNALDO CARVALHO DA
SILVA, ARNALDO CARVALHO DA SILVA, PATRICIARAMOS DA CUNHA, PATRICIARAMOS DA CUNHA, PATRICIARAMOS DA CUNHA, PATRICIARAMOS DA CUNHA, PATRICIA
RAMOS DA CUNHA, PATRICIARAMOS DA CUNHA

Advogado do(a) AUTOR: KAREN CRISTINADOS SANTOS SILVA - SP328212

Advogado do(a) AUTOR: KAREN CRISTINADOS SANTOS SILVA - SP328212

Advogado do(a) AUTOR: KAREN CRISTINADOS SANTOS SILVA - SP328212

Advogado do(a) AUTOR: KAREN CRISTINADOS SANTOS SILVA - SP328212

Advogado do(a) AUTOR: KAREN CRISTINADOS SANTOS SILVA - SP328212

Advogado do(a) AUTOR: KAREN CRISTINADOS SANTOS SILVA - SP328212

Advogado do(a) AUTOR: KAREN CRISTINADOS SANTOS SILVA - SP328212

Advogado do(a) AUTOR: KAREN CRISTINADOS SANTOS SILVA - SP328212

Advogado do(a) AUTOR: KAREN CRISTINADOS SANTOS SILVA - SP328212

Advogado do(a) AUTOR: KAREN CRISTINADOS SANTOS SILVA - SP328212

Advogado do(a) AUTOR: KAREN CRISTINADOS SANTOS SILVA - SP328212

Advogado do(a) AUTOR: KAREN CRISTINADOS SANTOS SILVA - SP328212

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXA
ECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

Advogado do(a) REU: MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

Advogado do(a) REU: MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

Advogado do(a) REU: MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

Advogado do(a) REU: MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

Advogado do(a) REU: MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria (autores) dos embargos opostos pela CEF.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021496-81.2018.4.03.6100

AUTOR: THIAGO HENRIQUE DE MORAIS DIAS, THIAGO HENRIQUE DE MORAIS DIAS, THIAGO HENRIQUE DE MORAIS DIAS

Advogados do(a) AUTOR: ORLANDO QUINTINO MARTINS NETO - SP227702, CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES - SP107950

Advogados do(a) AUTOR: ORLANDO QUINTINO MARTINS NETO - SP227702, CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES - SP107950

Advogados do(a) AUTOR: ORLANDO QUINTINO MARTINS NETO - SP227702, CYLMAR PITELLI TEIXEIRAFORTES - SP107950

REU: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DA2 REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DA 2 REGIAO, CONSELHO REGIONALDE
CORRETORES DE IMOVEIS DA2 REGIAO

Advogado do(a) REU:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

Advogado do(a) REU:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

Advogado do(a) REU:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria (réu) para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.
Intimem:se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0009711-18.2015.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GIZA HELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:MARCELO CAMPOS DE MIRANDA
Advogado do(a) REU: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

Diante do cumprimento da obrigagdo, julgo EXTIN TA a execugio, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil
Determino o levantamento de valores e bens penhorados nos autos.

Apbs o transito emjulgado, remetamr-se os autos ao arquivo findo.

P.R.IL

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0004386-28.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: LUCIANE RODRIGUES DE AMORIM BARBARA, FRANCISCO RODRIGUES DE AMORIM, LUCIA HELENA RODRIGUES
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Advogado do(a) REU: EDUARDO AUGUSTO RAFAEL- SP196992
Advogado do(a) REU: EDUARDO AUGUSTO RAFAEL- SP196992
Advogado do(a) REU: EDUARDO AUGUSTO RAFAEL- SP196992

DESPACHO

Intimem-se as partes (ou a parte contraria, no caso de digitalizagio para julgamento de apelag@o ou cumprimento de sentenga) para conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais
equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ousse as partes expressamente concordaremcoma exatidao da digitalizagdo, prossiga-se o feito.
Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002039-37.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: IZAIAS BARBOSA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisdo.

IZAIAS BARBOSA DE OLIVEIRA, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA
EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que proceda a imediata remessa ao Orgio Julgador e conclua o
julgamento do recurso 1’ de requerimento 1367649379.

Alega o impetrante, emsintese, que requereu seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio — B 42, perante a Geréncia Executiva Leste- SP - SP, na qual o Impetrado atua como Gerente Executivo,
0 qual foi indeferido. Interpds o Recurso Ordinério, protocolo 1367649379 em25/09/2019, sendo distribuido para AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI,

ocorre que até a presente data, o recurso, ainda ndo foi encaminhado para o 6rgio julgador tendo ultrapassado e muito o prazo determinado pela lei.
Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre o deferimento do beneficio e a impetrag&o do presente wrir.
Requereu os beneficios da justica gratuita.
A nicial veio instruida comos documentos.
Despacho ID 28510221 concedendo os beneficios da justiga gratuito e determinando a apresentagdo do extrato atualizado do processo administrativo.
Peticdo do impetrante ID 31097417 curmprindo a determinagdo.

Decisdo declinando da competéncia ID 31213753.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que proceda a imediata remessa ao Orgiio Julgador e conclua o julgamento do recurso r° de requerimento 1367649379.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fimdamento
invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); € b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicdo Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei 9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposi¢do especifica, os atos do 6rgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo

motivo de for¢a maior:
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Paragrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 ¢ 49 da Lein®9.784/99:
“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”’

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdo e ndo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na

defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que houve o protocolo n° 1367649379 em25-09-2019 (ID 31097419), e tendo a presente impetragéo redistribuido em 16 de junho de 2020, houve
o decurso mais de 8 (oito) meses pelo que, merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte,

assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGCAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA

OFICIALEAPELACAO IMPROVIDAS.

-A Administrag@o Piblica temo dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que Ihe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos

principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituigdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVII1, no artigo 5° da Constituiciio, que dispde: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, sio assegurados a razoivel duracio

do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacdo"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para concluséo de processos administrativos.

=Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administracio Piblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitaciio e reclamacdes emno méiximo 30 dias, prazo que, in casu, ji

havia expirado quando da impetraciio destes autos em16/11/2017:
-Remessa oficial e apelagio improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n’5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019)

(grifos nossos)

Ademnis, ndo h que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingdo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos. Trata-se,

tao somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMIN AR, para determinar que a autoridade impetrada que proceda a remessa ao Orgio Julgador e conclua o julgamento do recurso n° 1367649379, no prazo

de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o orgio de representago judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei.

Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenca.

Intimem-se. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010558-56.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: FREEDOM COSMETICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DOUGLAS CAETANO DA SILVA - SP317779, FLAVIAAKEMI INOUE DE OLIVEIRA - SP322158
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DECISAO

Vistos emdecisio.

FREEDOM COSMETICOS LTDA., devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator de DELEGADO DA DELEGACIA DA
RECEITA FEDERALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, objetivando a concessao de provimento jurisdicional que declare a incorstitucionalidade da incidéncia das Contribuigdes Sociais
de Interveng@o no Dominio Econdmico destinadas ao SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, “Sistema S” (SESI, SENAIL SESC, SENAC, SENAT) e Salario Educacio, incidentes sobre a folha de salarios, a partir da
vigéneia da Emenda Constitucional n.° 33/2001. Subsidiariamente, postula seja reconhecida limitagdo da base de calculo das contribuicdes a0 SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, “Sistema S” (SESI, SENAI, SESC,
SENAC, SENAT) e Salario Educagio ao teto de 20 (vinte) salarios minimos.

Narra a impetrante, emsintese, que no exercicio de suas atividades, esta sujeita ao recolhimento de diversos tributos e contribuigdes federais, dentre os quais se incluema exigéncia do pagamento das Contribuicdes
a0 INCRA, SEBRAE e Salario Educacio (‘FNDE”), SEBRAE, SENAI, SESI (“Sisterma S”) e demais Terceiros, incidentes sobre a remuneragdo de seus empregados.

Sustenta que ha vicio de inconstitucionalidade na exigéncia das Contribuicdes para Terceiros, a partir da EC n.° 33/2001, sobre a base de calculo denominada folha de salarios, uma vez que desvinculada das
hipoteses previstas no artigo 149 da Constituicao Federal.

Afirma que, a partir da EC n.° 33/2001, foi acrescido o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea “a”, emque se fixou as bases de calculo possiveis para instituigio e cobranga da CIDE, sendo elas o faturamento, a receita
bruta ou valor da operag#o e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro.

Argumenta que, nos autos dos Recursos Extraordindrios n.° 559.937, 603.624 e 630.898 o Supremo Tribunal Federal declarou a taxatividade do rol de bases de calculo previstas no artigo 149 da Carta Magna.

Menciona, também, que ainda que se entenda pela constitucionalidade de tais contribuigdes, de acordo coma redagao do artigo 4° da Lein.° 6.950/81, houve a limitagdo do salario de contribuigdo em 20 (vinte)
salarios minimos para a base de incidéncia tanto das contribuigdes a terceiros quanto da contribuigio previdencidria; e coma edicdo do artigo 3° do Decreto-Lein.® 2.318/86, foiremovida a referida limitagéo para a cota patronal
das Contribuicdes Previdenciarias, mas ndo para as Contribuicdes destinadas a Terceiros.

A inicial veio instruida comdocumentos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); € b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, ndo estdo presentes os requisitos para a concessao da medida.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que declare a inconstitucionalidade da incidéncia das Contribuigdes Sociais de Intervencio no Dominio Econdmico destinadas ao SEBRAE, INCRA,
APEX, ABDL, “Sisterm S” (SESI, SENAL SESC, SENAC, SENAT) e Salario Educagdo, incidentes sobre a folha de salarios, a partir da vigéncia da Emenda Constitucional n.° 33/2001. Subsidiariamente, postula seja
reconhecida limitagdo da base de calculo das contribuicdes a0 SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, “Sisterma S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT) e Salario Educagio ao teto de 20 (vinte) salarios minimos.

As contribuigdes ora discutidas visam ao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeigoamento das condigdes sociais dos
trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicdo Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unifio instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuago nas
respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.”

Dessa form, referidas contribuigdes possuem a natureza juridica de contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico. Este, inclusive, ¢ o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal.
Confira-se:

“AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SESI, SENAI, SESC, SENAC. CONTRIBUICAO. LEGITIMIDADE. PRECEDENTE DO PLENARIO.
1. Contribuigio de intervengdo no dominio econdmico, ndo obstante a lei referir-se a ela como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o artigo 1°do DLn. 2.318/86.

2. Constitucionalidade da contribuicio disciplinada pela Lei n. 8.029/90, com a redag@o dada pelas Leis ns. 8.154/90 e 10.668/2003. Precedente do Tribunal Pleno: RE n. 396.266, Relator o Ministro Carlos
Velloso, DJ de 27.2.2004. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STF, Segunda Turma, Al r° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007).

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990, art. 8, § 3°. Lei
8.154,de 28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, I1I; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. 1.

- As contribuigdes do art. 149, C.F. - contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse de categorias profissionais ou econdmicas - posto estaremsujeitas a lei complementar do art. 146,
111, C.F,, isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A contribui¢do social do art. 195, § 4°, C.F., decorrente de "outras fontes", ¢ que, para a sua instituigdo, sera observada a técnica da
competéncia residual da Unido: C.E., art. 154, I, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribuigdo ndo ¢ imposto. Por isso, néo se exige que a lei complementar defina a sua hipdtese de incidéncia, a base imponivel e
contribuintes: C.F., art. 146, I11, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE 146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. T1.

- A contribuigdo do SEBRAE - Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redagao das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - ¢ contribui¢do de intervengdo no dominio econdmico, ndo obstante a lei a ela se referir como adicional as
aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1° do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Nio se inclui, portanto, a contribuigdo do SEBRAE, no rol do art. 240,
C.EIIL
- Constitucionalidade da contribuigo do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei8.029/90, coma redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003. IV.

- R.E. conhecido, mas improvido.”

(STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuigdes sobre o dominio econdmico possuem designagdo diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo entendimento
perfilhado no tocante as contribuigdes sociais gerais e de intervengdo no dominio econdmico.

Assim, incidem sobre a folha de salarios as contribuicdes sociais destinadas ao SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT e Salario Educacdo. E a corroborar esse
entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES AO INCRA, SEBRAE E SALARIO—EDUCACAO APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001 —

LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, § 2°, INCISO I1I, ALINEA “A”— ROLNAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTI LIZACAO DA FOLHA DE SALARIOS COMO BASE

DE CALCULO. APELAGAO IMPROVIDA.

1. A contribuigdo ao Incra ¢ devida tanto por empregadores urbanos, quanto por empregadores da area rural (Stmmula n° 516 do STJ).
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2. A constitucionalidade do salério-educagao foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal emprecedente algado a sistermtica da repercussdo geral (RE n° 660933) e por intermédio da Stmula n® 732.
3. A constitucionalidade da contribui¢do ao Sebrae tambémtemsido chancelada pelo Supremo Tribunal Federal, igualmente emjulgados proferidos apds a EC n° 33/2001.

4. O cerne da controvérsia tem sido objeto de apreciagdo no dmbito deste Tribunal, que reiteradamente atesta a legitimidade da exigéncia das contribuicdes impugnadas nestes autos, inclusive apds o inicio da
vigéncia da EC n° 33/2001.

5. Predomina o entendimento de que a inovagao trazida pela emenda constitucional emaprego, na parte em que menciona algumas bases de célculo sobre as quais podem incidir tais contribuicdes (adig@o do § 2°,
inciso I11, alinea “a”, ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a umrol exemplificativo. Nenhuma méacula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagéo da folha de salarios como base de calculo destas contribuicdes.
Precedentes do TRF3.

6. Diante da improcedéncia do pedido principal, resta prejudicada a pretensdo de compensagao dos valores pagos no quinquénio anterior a impetragao.

7. Apelagdo a que se nega provimento.”

(TRF 3* Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5028110-39.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ:27/03/2019).

“TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. SALARIO EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CE. APELACAO IMPROVIDA.

- A questdo referente a subsisténcia da contribuigdo destinada a0 SEBRAE, ap6s o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001 esta submetida a recurso repetitivo perante o Supremo Tribunal Federal, RE
603624/SC, semordemde suspensdo de processos ou julgamento até o momento.

- As contribuigdes ora questionados encontram fundamento de validade no art. 149 da Constituigio Federal.

-A EC n° 33/2001 ndo alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre as quais, a possibilidade de estabelecer aliquotas ad valorem ou especificas sobre as bases ali elencadas de forma néio
taxativa. O uso do vocabulo “poderdo” no inciso 111, faculta ao legislador a utilizago da aliquota ad valorem, combase no faturamento, receita bruta, valor da operagao, ou o valor aduaneiro, no caso de importagao.
No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol é apenas exenplificativo, ndo existe o sentido restritivo alegado pela impetrante.

-O STF, emsede de repercussdo geral, RE 660933/SP, entendeu pela constitucionalidade do Salario Educaggo.

-Apelagdo improvida.”

(TRF 3* Regiio, 4 Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, j. 05/04/2019, DJ: 09/04/2019).

"TRIBUTARIO‘ MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES SOCIAIS E DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. SEBRAE, APEX-BRASIL, ABDI, INCRAE
SALARIO-EDUCACAO. LEGITIMIDADE PASSIVA. LITISCONSORCIO PASSIVO. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2°, 111, A, CF. BASE DE CALCULO.
FOLHA DE SALARIOS. APELACAO DESPROVIDA.

1. Cinge-se a controvérsia se as contribuigdes sociais destinadas a Terceiras Entidades (SEBRAE, APEX-BRASIL, ABDI, INCRA e FNDE-saldrio educagfo) tiveram sua incidéncia sobre a folha de salarios
revogada pela EC 11° 33/2001, que deunova redago ao artigo 149, § 2°, 111, “a”, da Constituigdo Federal.

2. Quanto a alegagdo de que as entidades terceiras devem ser chammdas a integrar a lide, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido da legitimidade passiva ad causam das
entidades terceiras para as causas emque o contribuinte discute as contribuigdes cujo resultado econdmico deve servir as atividades daqueles entes, quando indicadas na inicial por se tratar de litisconsorcio passivo
unitario. Precedente.

3. A Emenda Constitucional n° 33, de 2001, modificou a redago do artigo 149 da Constituicio, acrescentando-lhe o paragrafo 2°, no qual estd previsto que as contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio
econdmico poderdo ter aliquotas ad valorem

4. A Emenda Constitucional 33/2001 néo impede a incidéncia de contribuicdes sobre a folha de salérios. O § 2° do art. 149 da Constituigdo Federal, coma redagao atual, estabelece que as contribuigdes sociais e de
intervencio no dominio econdmico podem ter as bases de célculo nele mencionadas (o faturamento, a receita bruta, o valor da operagao e o valor aduaneiro), sem prejuizo das demais bases de calculo ja indicadas
emoutras normas.

5. Anova redag@io constitucional leva a compreensdo de que as bases de calculo para as contribuicdes especificadas no inciso I11 no § 2° do artigo 149 da CF, incluido pela EC n° 33/2001, sdo previstas apenas de
forma exemplificativa e ndo temo condao de retirar a validade da contribuigao social ou de intervengao do dominio econdmico incidente sobre a folha de pagamento. Precedentes desta E. Corte.

6. Preliminar acolhida e no mérito, apelagéo desprovida.”

(TRF 3* Regjdo, 6" Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000320-17.2017.4.03.6121, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBL j. 20/09/2019, DJ:26/09/2019).

Comrelaggo ao pedido subsidiario, qual seja, a limitagdo das bases de calculo das referidas contribuigdes ao correspondente a 20 vezes o valor do salario minimo, dispde o caput do artigo 13 e o artigo 14 da Lein.®
5.890/73:

“Art. 13. Os trabalhadores autoénomos, os segurados facultativos e os empregadores contribuirdo sobre uma escala de salario-base assimdefinida:

()

Classe de 25 a 35 anos de filiagao - 20 salarios-minimos

()

Art. 14. As contribuicdes arrecadadas pelo Instituto Nacional de Previdéncia Social das empresas que lhes sdo vinculadas, e destinadas a outras entidades ou fundos, serdo calculadas sobre a mesma base utilizada

para o calculo das contribuicdes de previdéncia, estardo sujeitas aos mesmos prazos, condicdes e sangdes e gozardo dos mesmos privilégios a ele atribuidos, inclusive no tocante a cobranga judicial, ndo podendo o
calculo incidir sobre importancia que exceda de 10 (dez) vezes o salario-minimo mensal de maior valor vigente no Pais.”

Por sua vez, estabelece o artigo 5° da Lein.® 6.332/76:

“Art. 5° O limite méximo do salario-de-contribui¢ao para o calculo das contribuicdes destinadas ao INPS a que corresponde tambéma tiltima classe da escala de salario-base de que trata o artigo 13 da Leinimero
5.890, de 8 de junho de 1973, sera reajustado de acordo como disposto nos artigos 1° ¢ 2° da Leintimero 6.147, de 29 de novembro de 1974.”

Ademais, estabelece 0 Decreto-lein.’ 1.861 de 25/02/1981, coma redacdo dada pelo Decreto-lein.® 1.867 de 25/03/1981:

“Art. 1° As contribuigdes compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em favor do
Servigo Social da Industria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SEN AL Servigo Socialdo Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC passardo a incidir
até o limite maximo de exigéncia das contribuigdes previdenciarias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.

Art. 2° Sera automaticamente transferido a cada uma das entidades de que trata o artigo 1°, como receita propria, o montante correspondente ao resultado da aplicagéo da respectiva aliquota sobre o salario-de-

contribuicio até 10 (dez) vezes o maior valor de referéncia (MVR), admitidos repasses de maior valor mediante decreto, com base em proposta conjunta do Ministro do Trabalho, do Ministro da Previdéncia e
Assisténcia Social e do Ministro Chefe da Secretaria de Planejamento da Presidéncia da Republica.”

Por sua vez, estabelece o artigo 4° da Lein.® 6.950 de 04/11/1981:

“Art4° - O limite maximo do saldrio-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paragrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.
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E, por fim, dispde o artigo 3° do Decreto-lein.® 2.318/86:

“Art 3° Para efeito do calculo da contribuigio da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo nfo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.”

Sustenta a impetrante que o artigo 3° do Decreto-Lein.® 2.318/86 removeu o limite de 20 salarios minimos tinica e exclusivamente para as Contribuicdes Previdenciarias devidas pelas Empresas, de modo que o
limite de 20 salarios minimos, previsto no artigo 4° da Lein.® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuigdes destinadas a Terceiros.

Entretanto, a impetrante deixa de mencionar o disposto no artigo 1° do suscitado Decreto-lein.® 2.318/86:

“Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuigdes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servico Nacional de
Aprendizagem Conercial (SEN AC), para o Servico Social da Industria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficamrevogados:

I - o teto limite a que se referemos artigos 1° ¢ 2° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagio dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981;

11 - o artigo 3° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagdo dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.”

Portanto, denota-se que o mencionado Decreto-lein.® 2.318/86 revogou ndo somente o limite estabelecido pelo artigo 4° da Lein.® 6.950/81, relativo as Contribuicdes Previdenciarias devidas pelas Empresas, mas
também revogou expressamente o limite estabelecido pelo Decreto-lei n. 1.861/81, com a redagdo dada pelo Decreto-lei n° 1.867/81, que se aplicava cumulativamente ao artigo 4° da Lei n.° 6.950/81, atinente as
Contribuicdes destinadas a terceiros.

Assim, tambémndo se sustenta a tese da impetrante de que o limite de 20 salarios minimos, previsto no artigo 4° da Lein.® 6.950/81, permanece vigente para a apuragéo das Contribuigdes destinadas a Terceiros,
diante da expressa revogacio operada pelo Decreto-lein.® 2.318/86.

Nesse sentido, confira-se:

“TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO COMUM. CONTRIBUICOES. EC N° 33/2001. RECEPCAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE.
REVOGACAO PELO DECRETO N°2.138/86.

1. As contribui¢cdes destinadas a0 INCRA, SEBRAE, SENAI/SESI e FNDE niio foram revogadas pela EC n° 33/2001, inexistindo incompatibilidade das suas bases de cdlculo com as bases
econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso I11, alinea a, da CE

2. A limitagio de 20 salirios minimos, prevista no parigrafo tinico do artigo 4° da Lei n® 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei n® 2.318/86, pois niio é
possivel subsistir emvigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.

3. Sentenca mantida.”
(TRF4, Segunda Turma, AC 1’ 5005457-96.2017.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Andrei Pitten Velloso, j. 27/09/2018).

“TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. CONTRIBUICAO DESTINADA AO SALARIO-EDUCACAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE.
REVOGACAO PELO DECRETO N°2.138/86.

1. A limitacéo de 20 saldrios minimos, prevista no parigrafo inico do artigo 4° da Lei 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei 2.318/86, pois nio é possivel
subsistir emvigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.

2. O salario-educacio incide 'sobre o total das remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados"'.
(TRF4, Segunda Turma, AC n° 5006468-73.2011.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Luciane Amaral Corréa Miinch, j. 14/11/2012). (grifos nossos).

Desse modo, emface de toda a findamentag@o supra, ndo ha relevancia na findamentagio da impetrante a ensejar o deferimento da medida pleiteada.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ausentes os requisitos legais preconizados pela Lein.® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.® 12.016/09. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 1 do artigo 7° da mencionada lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal
para manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias. Apos, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65)N° 5017618-51.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355, KARINA PAIVADE ASSIS - SP392640, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983
REU:ASSOCIACAO NACIONALDOS MUTUARIOS

Advogado do(a) REU: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

DECIS AO
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Vistos emdecisdo.

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agio civil ptiblica, compedido de tutela proviséria de
urgéneia, emface de ASSOCIACAO NACIONAL DOS MUTUARIOS, objetivando provimento jurisdicional que: a) Suspenda, imediatamente, a divulgagio de qualquer material de midia televisiva, falada ou impressa,
por meio eletrénico ou qualquer outro, sob pena de multa didria de R$ 10.000,00 (dez mil reais); b) Suspenda, imediatamente, as atividades juridicas que presta, sob pena de nulta diaria de R$ 10.000,00; ¢) Informe,
imediatamente, os dados dos advogados que lhe prestamou ja prestaramservigos para as providéncias disciplinares cabiveis, sob pena de muilta diaria de R$ 10.000,00 (dezmil reais);

Requer, ao final, confirmagdo da antecipacdo de tutela para: a) Retirar da rede mundial de internet o site www.anmmorg.br, ou, alternativamente, retire todo e qualquer material do dominio
eletrénico que dé publicidade ao oferecimento de atividades juridicas, sob pena de muilta didria de R$ 10.000,00 (dez mil reais); b) Cessar suas atividades ou, alternativamente, encerrar definitivamente a prestacéo de atividades
juridicas; ¢) Pagar montante de R$ 500.000,00 referentes aos danos morais coletivos sofridos emdecorréncia de sua atuagio, ou montante a ser arbitrado por Vossa Exceléncia; d) Devolver aos usuarios que lhe contrataramos
valores pagos a titulo prestagdes de servigos juridicos, coma devida corre¢io monetria; e) Informar os dados dos advogados que lhe prestamou ja prestaramservigos para as providéncias disciplinares cabiveis.

Alega que a Associagdo Nacional dos Mutudrios - ANM ¢ uma associagao civil de direito privado sem fins lucrativos que exerce servigos sociais no estado de Sao Paulo, contudo, passou a
extrapolar as fingdes para qual foi criada ao prestar servigos juridicos, desvirtuando-se de seu carater assistencial.

Afirma que Associagdes ndo podemoferecer servigos advocaticios, uma vez que ndo sio registradas na O AB para este fime néo podem, tampouco, servir de intermediarias e agentes captadoras
de causas e clientes para os advogados.

Sustenta que os advogados, sejameles autdnomos ou empregados, devemprestar servigos unicamente para a defesa dos interesses da associagdo embeneficio dos associados.

Argumenta que ndo € assim que a ré presta servigos juridicos, vez que oferece assisténcia judicidria para demandas particulares de seus associados, atuando ndo apenas como um escritorio de
advocacia, mas simcomo uma empresa mercantil, perdendo qualquer carater associativo.

Alega que a ré ndo atua como entidade assistencial aos mutuarios ou representagio coletiva frente as instituicdes bancarias, sua constituicdo tem o fim especifico de angariar demandas judiciais,
como objetivo ilicito de mercantilizar a advocacia.

Afirm que a assisténcia juridica que a ré presta aos associados nfo ¢ gratuita ou assistencial e simuma venda de servigos advocaticios por pessoa juridica que nfio apenas mercantiliza a advocacia,
como sequer esté legitimada a prestar servigos juridicos desta natureza.

Narra que a associagao 1¢ ao oferecer uma equipe juridica para demandar casos particulares dos associados, infringe o Estatuto de Advocacia e da Ordem dos Advogados do Brasil e exerce
ilegalmente a advocacia.

Alega que resta demonstrado que a ré pratica atividades incluidas na area de atuagéo privativa da advocacia, que como tal, ndo poderia ser exercida por associagdo sem fim lucrativo nio inscrita e
regulamentada pela Ordemdos Advogados do Brasil (art. 3° EOAB).

Afirmm, por fim emrazio de a matéria ser exclusivamente de direito, néio possui interesse emconciliago.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Concedida a antecipacio de tutela (ID 9895481) determinar imediatamente a suspensio da divulgagdo de qualquer material de midia televisiva, falada ou impressa, por meio eletrénico ou
qualquer outro e do exercicio das atividades juridicas, bemcomo que a ré informe os dados dos advogados que lhe prestamou ja prestaramservigos.

Contestagdo da ré apresentada no ID 11444308, requerendo, de inicio, os beneficios da gratuidade da Justica.

Comprovante de interposicio de agravo de instrumento (11473220).

Réplicano ID 11970259.

Instados a especificar provas (ID 15207483), o autor requereu (ID 15409551):

i) a intimagdo da ré para que traga aos autos os nomes dos associados que atendeu nos ultimos trés anos, bem como a qualificacdo e enderecos destes, a fim de realizagdo de sua oitiva como
testenunhas da parte autora, para que se possa comprovar a relagio estabelecida entre clientes e associagdo, bemcomo para fundamentar o pleito de ressarcimento de valores recebidos a titulo de honorarios;

ii) a intimacAo da ré para que ela apresente nos autos copia de contrato padrdo fimmado comseus clientes nos tltimos trés anos, para a analise por este juizo das clausulas e dos servigos que a
empresa ¢ presta;

iif) intimag&o da ré para que apresente nos autos relagdo dos advogados que lhe prestaram servigos nos tiltimos trés anos, conforme determinag@o, coma qualificagdo destes, bem como copia do
contrato de prestacio de servigos firmados comesses advogados, para esclarecer quais sdo as responsabilidades da Associagdo Ré;

iv) o depoimento pessoal do representante da ré, sob pena de confissdo, bomcono a oitiva de testemunhas que serdo oportunamente arroladas.

Arérequereu(ID 15660551) a oitiva do presidente da associagao nacional dos mutudrios e oitiva de testemunhas, que serdo indicadas (no prazo de 05 dias).

O Ministério Publico Federal (ID 15722424) requereu a oitiva de: i) advogado Marcelo Augusto Rodrigues da Silva Luz, OAB/SP 366.692, ii) advogada Gislaine Carla de Aguiar, OAB/SP
276.048, iii) advogada Cristiane Aparecida Curcio Alves Moraes da Costa, OAB/SP 398.417, iv) advogado Cesar Padovesi, OAB/SP 342.297. v) Gilmar José Saugo, id. 9474997 vi) Ana Cristina Moura, id 9474996 vii)
Wilson Roberto Matias Junior, id 9474995 viii) Sergio Antonio Viana e Ezelver Santana da Silva, id 9474994.

Alémdisso, informa 0 MPF que, emrelagio a captagdo de clientes na quala publicidade e termo de associagio da ré poderiamincidir, o Termo de Ajuste de Contas (TAC) n. 51.161389/06-3 ja
foi firmado como Ministério Publico como intuito de dirimir tal desconformidade.

Sustenta que a imputago de captago de clientes deve ser excluida do exame de mérito do magistrado, visto que tratadas no TAC.

No ID 16222336, a ré apresenta rol de testemunhas (06 testemunhas que comparecerdo emaudiéncia independente de intimagao pessoal).

Juntada aos autos decisdo de agravo (ID 17419795): “ha de ser provido parcialmente o recurso de agravo de instrumento, mantendo-se a proibigdo de publicidade e a obrigatoriedade de

fornecer os nomes dos advogados prestadores de servigo; e permitindo-se, por outro lado, a prestagdo de servigos de atividade juridica.”

A autora requereu, no ID 20784609, a oitiva de alguns associados da ré na época (03 testemunhas). Além disso, requereu a intimagio da ré para suspender imediatamente a publicidade de
qualquer material de midia televisiva, falada ou impressa, por meio eletronico ou qualquer outro e do exercicio das atividades juridicas, bem como informar os dados dos advogados que lhe prestam ou ja prestaram servigos,
conforme decisao liminar.

Aré, em19/08/2020, requereu (1D 2081774) prazo de 10 dias para apresentar a relagdo dos advogados que lhe prestamou jé prestaramservigos.

No ID 27603940 juntado transito emjulgado do agravo, mantendo a decisdo de ID 17419795.

No ID 32236077, despacho determinando que a ré informe os dados dos advogados que lhe prestamou ja prestaramservigos, conforme decisio de tutela, mantida por agravo.

No ID 33087650, a ré apresenta relagéo dos advogados que lhe prestamouja lhe prestaramservigos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Nio concedo os beneficios da gratuidade da Justica a ré. Ndo ha comprovagio da impossibilidade de arcar comas despesas processuais.

Deé-se ciéneia a parte autora e a0 MPF da peticéo de ID 33087650.

Emrelagdo ao pedido de provas da parte autora (ID 15409551), indefiro o item “a”, wma vez ser plenamente possivel que a propria parte autora diligencie para conseguir tais informagdes. Defiro

.

o item “b”, porquanto tal documento (copia de contrato padrdo firmado com seus clientes nos Wltimos trés anos) ndo esta acessivel a parte autora e ¢ importante para o deslinde do feito. Quanto ao item “c”, a relagdo de
advogados ja consta nos autos (ID 33087650). Defiro o pedido de apresentagio do contrato de prestagdo de servigos firmados comtais advogados, uma vez que tal questdo deve ser objeto de prova, tanto documental quanto
testemunhal. Quanto ao item““d”, defiro o depoimento pessoal do representante da associago ré Marcelo Augusto Rodrigues da Silva Luz. Oportunizo & parte autora tdo somente a indicagéo de 04 testenunhas.

Quanto ao pedido de prova da ré (ID 15660551), defiro a oitiva de tdo somente 04 (quatro) testemunhas. Indefiro o seu pedido de oitiva do presidente da associagdo nacional dos mutudrios
(Marcelo Augusto Rodrigues da Silva Luz), pois niio cabe a parte requerer a propria oitiva; referida pessoa sera ouvida emrazio do requerimento formulado pela parte autora.

Quanto ao pedido do Ministério Publico Federal (ID 15722424), limito-o tambéma 04 testemunhas.

Manifestent se as partes sobre o Termo de Ajuste de Contas (TAC) n. 51.161389/06-3 e sua relagdo como objeto deste feito.

Apresentemas partes, no prazo de 15 dias, o rol de testenmunhas, nos termos descritos, e conforme art. 450 do CPC.

Consigno que 0 comparecimento das testemunhas ¢ responsabilidade da parte, exceto aquelas arroladas pelo MPF.

Prazo de 15 (quinze) dias para a ré apresentar os documentos citados.

Apbs, venhamos autos conclusos para designagio da data de audiéncia.
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Intimen-se.
Apds, ao MPE.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023135-71.2017.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:RAFAELA SILVERIO BENTO

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO DA SILVA OLIVEIRA - SP293630, ADRIANA SACRAMENTO POZZI FERREIRA - SP412819

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836

SENTENCA

Vistos e etc.

RAFAELA SILVERIO BENTO, qualificado na inicial, propde a presente agiio emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento que determine a suspensio de
atos de execugdo extrajudicial

Narra a autora, em sintese, que em 07/11/2014 firmou junto a Ré contrato de comprova e venda de terreno e mituo para construgio habitacional, alienagio fiducidria em garantia e outras
obrigacdes — Programa Minha Casa, Minha Vida - PMCMYV — Recursos do FGTS, para aquisicdo da unidade habitacional apartamento n° 77, localizada no 7° andar, do Edificio 5 Moratta, pertencente ao empreendimento
imobiliario denominado VIVAMAIS BARUERI CONDOMINIO CLUBE.

Afnicial foi atribuido o valor de RS 189.000,00 (cento ¢ oitenta e nove mil reais).

A nicial veio instruida comos documentos.

Determina apresentacdo de comprovantes de rendimentos para fins de comprovar a gratuidade (ID 3401022). Manifestou-se a parte autora (ID 3537209).
Foiindeferida a tutela de urgéneia (ID 3566460).

Embargos de declaragdo opostos (ID 3674814).

Contestago apresentada (ID 3689814).

Decisdo rejeitando os embargos (ID 3890124).

Manifesta-se a autora pela produgao de prova emaudiéncia (ID 4500007).

A parte autora menciona a interposi¢éo do Al n° 5001897-26.2018.4.03.0000 (ID 4555070). Despacho para aguardar decisdo do agravo (ID 4555791).
Juntado do Acérddo que concedeu efeito parcial tutela nos autos do Al

Semprovas produzidas, os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatério.

Fundamento e decido.

contesta¢do, nos termos do inciso I do artigo 355 do Cddigo de Processo Civil

A questdo submetida a julgamento diz respeito a provimento jurisdicional que determine o levantamento do saldo da conta vinculada do FGTS para fins de purgar a mora, coma suspensao dos
efeitos da retomada do imdvel e que se abstenha a ré em levar a leildo publico extrajudicial o imdvel matricula n® 195.1227, servico registro de imoveis da Comarca de Baureri/SP, bem como a condenago por dano moral no
valor equivalente a R$5.000,00 (cinco mil reais).

O procedimento de alienagdo fiduciaria de coisa imovel esta previsto no artigo 26 da Lein® 9.514/97, que dispde que vencida e ndo paga a divida e constituido emmora o fiduciante, decorrido o
prazo assinado pelo Registro de Imdveis, consolidar-se-4 a propriedade do imdvel emnome do fiducidrio, competindo ao oficial do Registro de Imdveis, certificando esse fato, promover a averbagio na matricula do imovel da
consolidagdo da propriedade emnome do fiduciario.

Assim, configurado o débito, o mutudrio fiduciante, que detémapenas a posse direta do bemimovel, é constituido emmora e, nio tendo purgado a débito, aquela propriedade dissipa-se em favor
da instituicio financeira fiduciria, consolidando-se nesta a propriedade plena da coisa.

No caso emtela, a parte autora pretende a anulagéio da consolidagéo da propriedade emnome da CEF argumentando que a mesim teria ocorrido quando ainda emcurso as recorrentes tratativas
para regularizagdo do débito emquestdo.

Em regra, a impontualidade no pagamento de prestagdes enseja o vencimento antecipado da divida e a imediata consolidagdo da propriedade em nome da instituicdo financeira, o que,
consequentemente, autoriza a realizagdo do leildo publico para alienagdo do imovel, nos termos dos arts. 26 € 27, da Lei9.514/97.

A proposito, quanto a purgagdo da mora, prevé emseu artigo 39 a aplicagéo dos artigos 29 a41 do Decreto-Lein® 70/66 as operagdes de crédito disciplinadas por aquele diploma legal.

Segundo o art. 34 do aludido Decreto somente se obsta o prosseguimento do procedimento como deposito da parte controvertida das prestagdes vencidas, e da parte incontroversa, e isso com
encargos legais e contratuais, arcando o devedor comas despesas decorrentes, até a data limite para purgagio da mora, que pode se dar mesmo depois da consolidagdo da propriedade emnome do credor fiducirio, ouseja, até
adata de realizacdo do tltimo leilio.

De fato o contrato celebrado vincula as partes (pacta sunt servanda) e as clausulas contra as quais a autora se insurge foram por ela aceitas quando celebrou o contrato particular e eventual
discussdo das clausulas contratuais ndo implica a desnecessidade de cumprimento do objeto contratual até que a controvérsia seja dirimida.
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No caso emanalise, a autora manifestou a intengéo na purgagdo da mora e ainda permanece na posse do imovel.

Pois bem, a questdo ndo comporta maiores debates, pois a possibilidade de purgar a mora apds a consolidagio até a formalizagdo do auto de arrematagdo esta em consonancia coma orientagdo
do Superior Tribunal de Justiga.

Ademnais, a Lein® 13.465, inseriuo § 2°-B ao artigo 27 da Lein® 9.514/97, que passou a estabelecer o seguinte:

“§ 2°-B. Apos a averbagio da consolidago da propriedade fiduciaria no patrimonio do credor fiduciario e até a data da realizagdo do segundo leildo, ¢ assegurado ao devedor fiduciante o direito
de preferéncia para adquirir o imvel por prego correspondente ao valor da divida, somado aos encargos e despesas de que trata o § 2° deste artigo, aos valores correspondentes ao imposto sobre
transmissdo inter vivos e ao laudémio, se for o caso, pagos para efeito de consolidagdo da propriedade fiduciaria no patrimonio do credor fiduciario, e as despesas inerentes ao procedimento de
cobranga e leilio, incumbindo, também, ao devedor fiduciante o0 pagamento dos encargos tributérios e despesas exigiveis para a nova aquisicdo do imovel, de que trata este paragrafo, inclusive
custas e emolumentos.”

Pela dicgdo do aludido dispositivo, nota-se que ndo mis se discute o direito a purgacéo da mora, mas sim, o direito de preferéncia de aquisigo do mesmo imovel pelo prego correspondente ao
valor da divida, na forma disposta pelo § 2° deste artigo.

Nesse panorama, pode o mutuario purgar a mora até a assinatura do auto de arrematag@o, por forga do artigo 34 do Decreto-Lein® 70/66 aplicavel aos contratos celebrados sob as regras da Lei
1°9.514/97 e por forga do artigo 39 do mesmo diploma legal, e isso desde que a consolidagdo da propriedade emnome do agente fiduciario tenha ocorrido antes da inovagio promovida pela Lein® 13.465/2017.

Entretanto, se apds a publicagdo da Lein® 13.465/2017 tiver ocorrido a consolidagio da propriedade emnome do agente fiduciario, niio ha mais que se discutir a possibilidade de purgar a mora,
mas sim, do direito de preferéncia a aquisicio do mesmo imovel mediante o pagamento de prego correspondente ao valor da divida somado aos encargos previstos na forma do § 2°-B do artigo 27 da Lein® 9.514/97.

Assevero que a possibilidade de levantamento do saldo do FGTS esta prevista pelo art. 20 da Lein® 8.036/90 a saber:

“Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:

I - despedida semjusta causa, inclusive a indireta, de culpa reciproca e de for¢a maior;

11 - extingdo total da empresa, fechamento de quaisquer de seus estabelecimentos, filiais ou agéncias, supressao de parte de suas atividades, declaragdo de nulidade do contrato de trabalho nas
condigdes do art. 19-A, ouainda falecimento do empregador individual sempre que qualquer dessas ocorréncias implique rescisdo de contrato de trabalho, comprovada por declaragio escrita da
empresa, suprida, quando for o caso, por decisdo judicial transitada emjulgado;

111 - aposentadoria concedida pela Previdéncia Social;

1V - falecimento do trabalhador, sendo o saldo pago a seus dependentes, para esse fim habilitados perante a Previdéncia Social, segundo o critério adotado para a concessdo de pensdes por
morte. Na falta de dependentes, fardo jus ao recebimento do saldo da conta vinculada os seus sucessores previstos na lei civil, indicados em alvara judicial, expedido a requerimento do
interessado, independente de inventario ou arrolamento;

V - pagamento de parte das prestagdes decorrentes de financiamento habitacional concedido no d&mbito do Sisterma Financeiro da Habitagdo ( SFH ), desde que:

a) 0 mutudrio conte como minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS , na mesima empresa ou emempresas diferentes;

b) o valor bloqueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de 12 (doze) meses;

¢) o valor do abatimento atinja, no maximo, 80 (oitenta) por cento do montante da prestago;

VI - liquidagio ou amortizagdo extraordinaria do saldo devedor de financiamento imobiliario, observadas as condigdes estabelecidas pelo Conselho Curador, dentre elas a de que o financiamento
seja concedido no ambito do SFH e haja intersticio minimo de 2 (dois) anos para cada movimentagao;

'VII - pagamento total ou parcial do prego da aquisicio de mora dia propria, observadas as seguintes condicdes:
a) o mutudrio devera contar como minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS , na mesma empresa ou empresas diferentes;
b) seja a operagdo financiavel nas condigdes vigentes parao SFH ;

VIII - quando o trabalhador permanecer trés anos ininterruptos, a partir de 1° de junho de 1990, fora do regime do FGTS , podendo o saque, neste caso, ser efetuado a partir do més de
aniversario do titular da conta.

IX - exting@o normal do contrato a termo, inclusive o dos trabalhadores temporarios regidos pela Lein® 6.019, de 3 de janeiro de 1974;
X - suspensio total do trabalho avulso por periodo igual ou superior a 90 (noventa) dias, comprovada por declarago do sindicato representativo da categoria profissional.
XI - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for acometido de neoplasia maligna.

XII - aplicagdo emquotas de Fundos Mttuos de Privatizago, regidos pela Lein® 6.385, de 07/12/76, permitida a utilizago méxima de 50% (cingiienta por cento) do saldo existente e disponivel
emsua conta vinculada do fundo de Garantia do Tempo de Servigo, na data emque exercer a opgo.

XIII - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for portador do virus HIV;
XIV - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes estiver emestagio terminal, emrazio de doenca grave, nos termos do regulamento;

XV - quando o trabalhador tiver idade igual ou superior a setenta anos.” (grifos nossos).

Sendo o direito a moradia umdireito findamental da pessoa humana, um direito social tal como estabelecido pelo artigo 6° da Constituigdo Federal de 1988, ndo se mostrando razoavel obstar o
levantamento do saldo existente emconta vinculada do FGTS diante da questio emanalise.

Importante fiisar que a jurisprudéncia firmou entendimento no sentido de admitir o levantamento do saldo da conta vinculada do FGTS, mesmo nos contratos de miituo realizados fora do Sistema
Financeiro da Habitagao, desde que o mutudrio preencha os requisitos do art. 20, incisos VI e V11, alineas "a" ¢ "b" da Lei 8.036/90, bemcomo do art. 35, VI, alinea "b", do Decreto 99.684/90: a) tratar-se de imovel destinado
amoradia propria; b) que o requerente nio seja mutuario do SFH e nemproprietario de outro imovel na localidade; e, ¢) possuir vinculagdo como FGTS ha muais de trés anos.

Nessa linha, colho excerto do C. STJ:

"ADMINISTRATIVO. FGTS. ART. 20 DA LEI N. 8.036/90. HIPOTESES DE LEVANTAMENTO DOS VALORES DEPOSITADOS NA CONTA VINCULADA
AO FUNDO. ROL EXEMPLIFICATIVO. POSSIBILIDADE DE SAQUE, EM CASO DE REFORMA DE IMOVEL, AINDA QUE NAO FINANCIADO NO
AMBITO DO SISTEM A FINANCEIRO DA HABITACAO. PRECEDENTES. INTERPRETACAO QUE ATENDE AOS PARAMETROS CONSTITUCIONAIS
DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. 1. A quaestio iuris gira em torno da verificagiio das hipdteses de levantamento de valores
depositados em conta vinculada a0 FGTS, de acordo com o art. 20 da Lein. 8.036/90. A Caixa Econdmica Federal alega que ¢ incabivel a utilizagdo de saldo do FGTS para pagamento de
reforma de imovel nio financiado pelo Sisterm Financeiro de Habitagdo, ja que o rol de hipoteses de saque estaria previsto emnumerus clausus.

2. Entretanto, o Superior Tribunal de Justiga ja assentou que o art. 20 da Lein. 8.036/90 apresenta rol exemplificativo, por entender que no se poderia exigir do legislador a previsao de todas as
situacdes faticas ensejadoras de protegdo ao trabalhador, mediante a autorizagdo para levantar o saldo de FGTS. Precedentes. partindo dessa premissa, dois outros pontos devemser resolvidos
incasu.

3. Primeira quest@o. Esta Superior Corte tem entendimento firmado de que, combase no art. 35 do Decreto n. 99.684/90, que regulamentou o art. 20 da Lein. 8.036/90, permite-se utilizar o
saldo do FGTS para pagamento do prego de aquisicdo de moradia propria, ainda que a operagdo tenha sido realizada fora do Sistema Financeiro da Habitagdo, desde que se preencham os
requisitos para ser por ele financiada. Precedentes.

4. Segunda questdo. O caso concreto trata de situagdo ainda mais especifica: utilizagdo do FGTS para reformar imovel adquirido fora do SFH.
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5. O ponto de partida, certamente, deve ser a letra da lei, ndo devendo, contudo, ater-se exclusivamente a ela. De ha muito, o brocardo in claris cessat interpretatio vem perdendo espago na
hermenéutica juridica e cede a necessidade de se interpretar todo e qualquer direito a partir da protegéo efetiva do bem juridico, ainda que eventual situagdo fatica ndo tenha sido prevista,
especificamente, pelo legislador. Obrigagdo do juiz na aplicagdo da lei, ematender aos fins sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum (art. 5° da Lei de Introdugio as Normas de
Direito Brasileiro). Mas, quando a lei ndo encontra no mundo fatico suporte concreto na qual deva incidir, cabe ao julgador integrar o ordenamento, mediante analogia, costummes e principios gerais
do direito.

6. A matriz axiologica das normas, a0 menos a partir da visdo positivista, € o conjunto de regras elencadas na Constituigdo, entendida como o apice do que se entende por ordenamento juridico.
Mais ainda: sob a 6tica pos-positivista, alémdas regras constitucionalmente fixadas, deventse observar - antes e sobretudo -os principios que, na maioria das vezes, do origemas proprias regras
(normogénese). Logo, ¢ da Constituigdo que devemser extraidos os principios que, mais que sinmples regras, indicamos caminhos para toda a atividade hermenéutica do jurista e ostentam carater
de findamentalidade.

7. Na resoluggo do caso concreto, os principios se aproximam mais dos ideais de justica (Dworkin) e de direito (Larenz), sendo imprescindivel que se os busquem em sua fonte primordial: a
Constituicio. O primeiro deles - a dignidade da pessoa humana (art. 1° da CF/88) -, ¢ considerado, mesmo, umssobreprincipio, ja que constitui ndo s6 umnorte para a produgdo e aplicagéo de
novas regras, mas fonte comuma todos os demnis principios. A partir da dignidade da pessoa humana, a Carta Magna elencou inimeros outros direitos, nos arts. 5° e 6°, este diltimo que engloba a
educagdo, a saude, a alimentagdo, o trabalho, a moradia, o lazer, a seguranga, a previdéncia social, a prote¢do a maternidade e a infincia e a assisténcia aos desamparados. Ainda mais
especificamente, a CF/88 garante como direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, entre outros que visema melhoria de sua condigéo social, o Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS.

8. Técnicas de interpretagio constitucional. Tais dispositivos devem ser lidos em conjunto, visando a realizagio 6tima de todos os bens e valores da Constituicio e, a0 mesmo tempo, ndo negar
nenhum deles (principio da concordéncia pratica), e objetivando a unidade do Texto Fundamental, ja que as normas constitucionais niio sdo isoladas, mas preceitos integrados em um sisterm
unitario. Alémdisso, o direito a moradia e a0 FGTS (como mecanismo de melhoria da condi¢ao social do sujeito juridico), visam, ndo a outra finalidade, mas a direta e efetiva garantia da dignidade
da pessoa humana, solugdo que atende a eficacia integradora da Constituicdo. Ainda mais: a luz do principio da proporcionalidade emsentido estrito, a ponderago dos bens juridicos emquestdo
revela que no ha como prosperar o argumento de que 0 FGTS (direito do trabalhador) ndio pode ser utilizado para a reforma de imovel destinado ao atendimento de uma protego constitucional
(direito a moradia), emconsonancia como sobreprincipio da dignidade da pessoa humana, simplesmente pelo fato de que a legislagdo infraconstitucional ndo previu especificamente essa hipotese.

9. Interpmtagao teleologca da Lei n. 8036/90 admtlu—se o levantamento dos valores de FGTS, nas hlmteses em que algum dmelto fundalmntal do fundiario esnvesse

pagamento de prestacdes de ﬁnanclamento habitacional (direito 2 moradia).

10. Reformas que visam a substituicdo de paredes de madeira por de alvenaria e instalagéo de redes elétrica, hidraulica e sanitaria, além de consistirem benfeitorias extremamente necessarias a
conservagdo (Codigo Civil, art. 96, 3°) e normal uso do bem imdvel, visam a concretizagdo das garantias constitucionalmente previstas de moradia, seguranga e saude. Ou seja: objetivam
conceder aos recorridos existéncia digna, conforme Ihes garante a Carta Magna.

11. Por isso, tém direito ao saque do FGTS, ainda que o magistrado deva integrar o ordenamento juridico, em razio de lacuna na Lein. 8.036/90, com base nos principios de interpretagdo
constitucional da eficacia integradora e da unidade da Constituigdo, da concordncia prética e da proporcionalidade em sentido estrito. 12. Recurso especial ndo provido." (RESP
201100971547, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJE DATA: 14/06/2011). (grifos nossos).

De igual modo temdecidido o E. TRF 3" regido:

“SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE. LEI 9.514/97. POSSIBILIDADE DE PURGAC;\O DA MORA ATE A
DATA DE LAVRATURA DO AUTO DE ARREM ATACAO. TUTELAANTECIPAD A. CABIMENTO. I - Procedimento de execugo extrajudicial previsto na Lein. 9.514/97,
que ndo fere direitos do mutudrio. Precedentes da Corte. 11 - Possibilidade do devedor purgar a mora em 15 (quinze) dias apds a intimagao prevista no art. 26, § 1°, da Lein® 9.514/1997, oua
qualquer momento, até a assinatura do auto de arrematago, como dispde o artigo 34 do Decreto-Lein® 70/66. Precedentes do STJ. 111 - Mera manifestagio de intengdes de purgagio da mora
que ndo ¢ elemento habil a suspender os efeitos do ato de consolidagdo da propriedade. Precedentes. IV - Hipotese dos autos em que a parte ndo apenas manifestou interesse mas realizou
deposito referente as prestagdes ematraso. V - Recurso provido.” (TRF3, AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015962-82.2016.4.03.0000/SP, Rel. Des. Fed. Peixoto Junior, Segunda
Turma, j. 26/09/2017, e-DJF3 05/10/2017).

Da andlise do acervo probatdrio, ao contrario do alega a ré, pelo documento (ID 3348335) tenho que o termo inicial das tratativas se deram em 08/02/2017. Inclusive, verifico que havia
expectativa da autora em levantar o saldo do FGTS coma finalidade de saldar o débito em questdo, e isso se nota pelas varias trocas de e-mail’s realizadas entre a autora e a ré, que até ddo conta de lista de documentos
requeridos pela ré, conforme (ID 4836098) e (ID 4836364).

Aligs, pelas provas carreadas aos autos verifico que de fato a autora procurou negociar seu débitos (ID 3348335) antes da consolidagdo, inclusive, vejo que houve tentativas de entabular acordo
junto a agéncia Penha de Franga, e isso desde 08/02/2017.

Portanto, no caso em questdo nio poderia a ré levar a consolidagdo da propriedade, pois ainda estavam em curso as tratativas de negociagdo, assim, tenho que todos os atos executorios
promovidos pela ré que levarama termo a consolidagdo da propriedade do imdvel discutido nestes autos sdo nulos ab initio.

In casué de ser preservada a fingdo social dos contratos (art. 421 e art. 2.035, paragrafo unico, Codigo Civil), e da boa-f8 (art. 422, CC eart. 4°, I11, e art. 51, IV, da lei 8.078/90).

Diante do cendrio fatico entendo que o mutuario temdireito a purgar a mora e dar continuidade ao contrato, compreendendo-se na purgagio o pagamento das parcelas vencidas do contrato de
mituo, inclusive dos prémios de seguro, da muilta contratual e de todos os custos advindos da consolidagio da propriedade.

Assimcono, entendo ser possivel a alocagdo do saldo existente nas contas vinculadas ao FGTS de titularidade da autora, de modo a vincular sua destinag@o a purgagdo da mora do financiamento
imobiliario indicado nestes autos.

Por outro lado, nfio assiste razio a autora, quanto ao pedido de dano moral, eis que deu causa a mora, e alémdisso, ndo ha nos autos qualquer demonstragio de ato improprio praticado pela ré
que tenha implicado emofensa a moral oua dignidade da pessoa humana.

Isto posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO da inicial para reconhecer a nulidade dos atos executdrios abi initio, que culmiram coma ato de consolidagdo da
propriedade; e para permitir a alocagdo do saldo existente nas contas vinculadas ao FGTS de titularidade da autora, de modo a vincular sua destinagdo a purgagdo da mora do financiamento imobiliario indicado nestes autos,
assimcomo para a amortizagdo de prestagdes. Por conseguinte, JULGO EXTINTO O PROCESSO comresolugo de n¥érito, na forma do Art. 487, 1, do CPC.

Condeno a parte ré ao pagamento das custas e honorarios advocaticios, que fixo no percentual de 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, 2° do CPC, a ser apurado por ocasido
do pagamento.

Como trénsito emjulgado, arquiven-se os autos.
PRI
Sao Paulo, data registrada no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007961-17.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:HP COMERCIO INTERNACIONALLTDA, HP COMERCIO INTERNACIONALLTDA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: JAIME LEANDRO XIMENES RODRIGUES - SP261909, RODRIGO CORREAMATHIAS DUARTE - SP207493, ESEQUIAS BRAGA DE PAIVA - SP440743
Advogados do(a) IMPETRANTE: JAIME LEANDRO XIMENES RODRIGUES - SP261909, RODRIGO CORREAMATHIAS DUARTE - SP207493, ESEQUIAS BRAGA DE PAIVA - SP440743
IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT, .
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,, UNIAO FEDERAL
- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

HP COMERCIO INTERNACIONAL LTDA., devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que Ihe seja autorizada a excluir o PIS e a COFINS das proprias
bases de calculo, incidentes no ato da venda ou prestagao de servigo (base de célculo x aliquota), determinando a suspensao da sua exigibilidade, nos termos do inciso IV do artigo 151 do Codigo Tributario Nacional. Requer,
ainda, que The seja reconhecido o direito a compensagdo na esfera administrativa dos valores indevidamente recolhidos, no montante de R$ 3.120.239,95 (trés milhdes, cento e vinte mil, duzentos e trinta e nove reais e noventa e
cinco centavos), correspondente ao periodo de 05/2015 a 01/2020, devidamente atualizados.

Alega a impetrante, emsintese, que as contribuigdes ao PIS e COFINS néo podemcompor o faturamento/receita bruta, isto porque nfo é receita inerente a venda de mercadoria oua prestago de servigo, e que
a cobranga das referidas contribuigdes encontra-se maculada comvicio de ilegalidade e inconstitucionalidade.

Afnicial veio acompanhada de documentos.

O pedido liminar foi indeferido (ID 31747526).

Intimado, o drgio de representagdo judicial da pessoa juridica de direito piiblico interessada requereu seu ingresso no feito e postulou a denegagdo da seguranca (ID 31957021).

Notificada (ID 31891085), a autoridade impetrada apresentou informagdes (1D 32178553), por meio das quais suscitou, preliminarmente, o ndio cabimento do mandado de seguranga; e, no mérito, defendeu a
legalidade da exag@o e requereu a denegagdo da seguranga.

A inmpetrante noticiou a interposicdo do agravo de instrumento n.° 5014144-68.2020.4.03.0000 (ID 33011056).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento da agéo sema sua intervengdo (ID 33115974).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, no tocante a preliminar suscitada, no sentido de inexistir ato coator a ensejar a impetragao do presente mandamus, por se confundir como mérito, comeste serd analisada.

Passo a analise do nérito e, nesse sentido, verifico que, apos a decisdo que indeferiu o pedido liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir & modificagdo do entendimento entdo
perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisdo serdio aqui reproduzidos. Vejamos:

Postula a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que lhe seja autorizada a excluir o PIS e a COFINS das proprias bases de calculo, incidentes no ato da venda ou prestagdo de servigo (base de
caleulo x aliquota), determinando a suspensdo da sua exigibilidade, nos termos do inciso I'V do artigo 151 do Cédigo Tributério Nacional. Requer, ainda, que lhe seja reconhecido o direito a compensagéo na esfera administrativa
dos valores indevidamente recolhidos, no montante de R$ 3.120.239,95 (trés milhdes, cento e vinte mil, duzentos e trinta e nove reais e noventa e cinco centavos), correspondente ao periodo de 05/2015 a 01/2020, devidamente
atualizados.

A Constituicdo Federal, em seu art. 195, I, com a redag@o original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposigéo das contribuicdes sociais sobre os valores que ingressam nas pessoas juridicas como
resultado da exploragdo da atividade econdmica.

A fixagdo dos elementos do tributo em termos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito aos se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa juridica.” (art. 3° da Lei
9.718/98).

A Lei 9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a
classificagdo contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n.° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagao de
servigos, conforme conceito exposto no artigo 2° da Lei Complementar n.° 70/91:

“Art. 2° A contribuigdo de que trata o artigo anterior serd de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos ¢ de
servico de qualquer natureza.”

Nao houve nenhuma alteragéo pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lein.® 9.718/98 e Lei Complementar n.° 70/91, cuja previsdo ¢ a que se pretende ver afastada.
Aexclusdo pretendida nfio consta na legislagio de regéncia do PIS e da COFINS, ndo sendo possivel ampliar o rol taxativo, sob pena de violago ao disposto no artigo 141, do Cédigo Tributario Nacional

Ademais, registre-se que a conclusdo do Supremo Tribunal Federal no tema n.® 69, no julgamento do RE n.® 570.706/PR, ndo pode ser aplicada por analogia a fimde afastar da base de calculo da contribuigdo
ao PIS e COFINS os valores referentes as proprias contribuicdes ao PIS e COFINS.

Nesse sentido, inclusive, temsido a jurisprudéncia dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL - MODULACAO EFEITOS STF - OPOSICAO EMBARGOS DE DECLARAGAO -
PIS/COFINS EM SUA PROPRIA BASE DE CALCULO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA RETIFICAR DECISAO ANTERIOR QUE DEU PROVIMENTO AOS
EMBARGOS DE DECLARACAO

1. Nao ha falar emocorréncia de preclusdo consumativa pela interposicio anterior de agravo intermo, uma vez que esta se deu antes da decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaraco,
corrigindo suposto erro material e ampliando os termos da decisdo monocratica proferida para excluir as contribuicdes do PIS/COFINS de sua propria base de célculo.

2. No que se refere a oposigao de embargos de declaragio frente a decisdo do S TF, eventual modulagéo do julgado ndo impede o imediato julgamento dos recursos pendentes.

3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento firmado pelo STJ, o instituto exige expressa determinagdo emvigor da Suprema Corte, devendo esta ser a interpretago a ser dada ao
agora vigente art. 1035, § 5°, do CPC/15 eao art. 328 do RISTF c/c art. 543-B do CPC/73.

4. Retifico entendimento esposado na decisdo que deu provimento aos embargos de declaraciio, pois a pretensdo da impetrante em excluir o valor das préprias contribuicdes das bases de
cdlculo da contribuicéio ao PIS e da COFINS nos recolhimentos vincendos destas exacdes é tema que envolve créditos publicos que niio cabe ao Judicidrio dispensar inopinadamente. Até
e 0 STF ja entendeu constitucional a incidéncia do ICMS sobre si mesmo (célculo "por dentro" - Al 651873 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em
04/10/2011, DJe-210 DIVULG 03-11-2011 PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOL-02619-03 PP-00372, etc.), sendo incabivel invocar o quanto decidido pelo STF no RE n® 574.706 porque o
caso aqui tratado se refere 2 tributacio distinta.
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3. Agravo interno parcialmente provido para retificar a decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaragdo, no ponto em que houve a exclusao das contribuigdes do PIS/COFINS de sua
propria base de calculo.”

(TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 371404 - 0002198-28.2017.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI
SALVO, julgado em08/11/2018, e-DJF3 Judicial | DATA:22/11/2018).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. LIMINAR. IMPOSSIBILIDADE.

A conclusiio do Supremo Tiibunal Federal no tema n° 69 nio pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de célculo da contribuicio ao PIS e COFINS os valores referentes as
proprias contribuicio ao PIS e COFINS.”

(TRF4, AG 5025453-30.2018.4.04.0000, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, juntado aos autos em04/09/2018). (grifos nossos).

Aos mesmos fimdamentos, acima transcritos, fago remissdo para tomé-los por integrados nesta decisdo,

subscrevendo-os como razio de decidir.

Nao ha, portanto, direito liquido e certo a ensejar a concessdo da seguranca pleiteada. Por conseguinte, fica prejudicado o exame do pedido relativo a compensagéo.

Diante do exposto e de tudo muis que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido constante da inicial e DENEGO A SEGURANCA, na forma cono pleiteada e, por conseguinte, julgo
extinto o processo, comresolugdo do mérito, na forma do inciso I, do artigo 487, do Codigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.
E indevida a condenagio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/09.

Encaminhe-se copia desta sentenga, via correio eletronico, ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n.° 5014144-68.2020.4.03.0000, comunicando-o(a) da
prolagio da presente sentenca, nos termos do art. 183 do Provimento n.° 64/05, da Corregedoria- Regional da Justica Federal da 3 Regido.

Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008305-74.2019.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:JOAO CAVALCANTE FILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: RONNY APARECIDO ALVES ALMEIDA - SP286757

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - LESTE

DESPACHO

Ciéncias as partes sobre a redistribuicio dos autos.

Ap0s, voltemrme conclusos para julgamento.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009984-33.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MADIG COMERCIO EIMPORTACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATASOUZA ROCHA - SP154367, HELCIO HONDA - SP90389, REGIS PALLOTTA TRIGO - SP129606

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT

DESPACHO

Emende-se a inicial, atribuindo-se valor a causa de acordo como bgneﬁcio econdmico pretendido; recolhendo-se as custas devidas, na Caixa Econdmica Federal, a ser realizado através da internet, por meio de
GRU eletronica na CEF, conforme disposto no §2° do artigo 2° da RESOLUCAO PRES n.° 138/2017, do TRF da 3* Regidio, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribui¢ao, nos termos do art. 290,
do CPC.

Como recolhimento, voltemos autos conclusos para andlise do pedido liminar.

Findo o prazo, semmanifestagao, remetam-se os autos ao SEDI para o cancelamento do nimero.
Intime-se.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

NOTIFICAGAO (1725)N°5010099-88.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO: SELMADOS SANTOS

DESPACHO
Esclareca o requerente a adequagdo da via eleita da notificagio uma vez que a mesima busca prevenir responsabilidade e que se constata da inicial € que a mesma esta sendo utilizada como ag¢io de cobranga.
Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000438-85.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: EDISON FERREIRAMAGALHAES JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: ZILEIDE PEREIRA CRUZ CONTINI - SP132490

EXECUTADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Expega-se o oficio requisitorio - RPV.

Devendo o exequente apresentar os dados para expedi¢ao do mesmo: nome do beneficiario, CPF ou CNPJ, o nome do patrono, CPF e ainda o RRA.
Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0020016-95.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO:ACACIO DOS SANTOS, DAVID SANTOS, RAULDOS SANTOS, PAULO DOS SANTOS NETTO, FRANCISCO DOS SANTOS NETTO, THEREZA FABIANI DOS SANTOS,
DIJALMADOS SANTOS, LEILASANTOS SILVA, REGINADOS SANTOS, RUY RODRIGUES PENA, SANDRAMARIAPENAPINO, JOAO IVAN RODRIGUES PENA, ELIZABETH
RODRIGUES PENA CALEGARI

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Cumpra a requerida o despacho ID 21441153.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5010020-12.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: TANTA FAVORETTO - SP73529, LIGIANOLASCO - MG136345
REU:SAO GABRIELSERVICOS ADMINISTRATIVOS EIRELI - ME, MARIA OLIVIA DA SILVA

DESPACHO

Promova a subscritora da petigdo de ID 31206658 (Dra. Ligia Nolasco - OAB/SP n.° 401.817) a regularizagdo da representag@o processual, uma vez que ndo possui procuragdo/substabelecimento nos autos.
Apds, tornemconclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.
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MONITORIA (40) N° 0021241-53.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:ALEXANDRO PEREIRA DA SILVA, ALEXANDRO PEREIRA DA SILVA, ALEXANDRO PEREIRA DA SILVA

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria quanto a apresentagdo de Recurso de Apelagdo, podendo o apelado apresentar Contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias tal como expde o artigo 1.010, 1°e2°do NCPC.
Apos, comousemresposta, faga-se nova conclusdo nos termos da Resolugdo 142/2017 do E. TRF da 3* Regido.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 0022244-09.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: MARIA CANDIDA MARTINS ALPONTI - SP190058
REU:INDUSTRIADE ISOLANTES TERMICOS CALORISOLLTDA.

Advogado do(a) REU: PATRICIAHELENA FERNANDES NADALUCCI - SP132203

DESPACHO

Determino que no prazo de 30 (trinta) dias, a contar da abertura dos foruns da Justica Estadual, que a exequente verifique diretamente nos autos da agdo de recuperago judicial, se seus créditos foram ou no habilitados pela
devedora.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0018497-18.1996.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: BANCO CREFISAS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAURO BERENHOLC - SP104529, JOSE ROBERTO PISANI - SP27708
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emrazio da concordancia do impetrante, expeca-se o oficio de conversdo empagamento definitivo dos depdsitos realizados nestes autos, como requerido pela Unidio Federal.

Quanto a peti¢do ndo digitalizada e anexada aos autos, tendo emvista que hé suspensio do atendimento presencial nos Foruns emrazio da Pandemia, aguarde-se o retorno das atividades presenciais ou caso o impetrante
possua a cOpia da referida peticao pode anexa-la aos autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5004955-36.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: LUIZFERNANDO TREFIGLIO
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DESPACHO
Tendo sido diligenciados todos enderecos encontrados nos sistermas de busca disponiveis pelo juizo (RENAJUD e WEBSERVICE), manifeste-se o autor sobre seu interesse na citagdo por edital.
Indefiro a expedigdo para outro endereco, eis que a executante nio apresentou nenhumdocumento que possa demonstrar estar o executado na localidade informada.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5003396-78.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:PEC CONSULTORIA E PROJETOS LTDA. - EPP, IVETE GOMES LORENZO

DESPACHO
Cumpra o despacho retro, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestando-se quanto a expedigdo de edital para citagao.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0035469-82.2004.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: CONTAX-MOBITELS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA

DESPACHO

Manifeste-se o impetrante sobre a peticdo ID 33683522 do INSS.

Remetanse 0s autos a0 SEDI para que conste apenas UNTAO FEDERAL/FAZEN DA NACION AL no polo passivo,

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0011969-64.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:JOSE GOMES DE LIMA

Advogado do(a) REU:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DESPACHO

Tendo sido diligenciados todos enderecos encontrados nos sistermas de busca disponiveis pelo juizo (RENAJUD e WEBSERVICE), manifeste-se o autor sobre seu interesse na citagdo por edital.
Indefiro a expedigdo para outro endereco, eis que a executante nio apresentou nenhumdocumento que possa demonstrar estar o executado na localidade informada.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MONITORIA (40) N° 0008840-51.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:ANDREIADOS SANTOS LOSINNO

Advogado do(a) REU: EDSON DA SILVA FERREIRA - SP187121

DESPACHO

Fica a executada intimada a indicar, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de penhora e sua exata localizagdo, nos termos do artigo 524, inciso VII do Cddigo de Processo Civil.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002399-61.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:DARIO GOMES DA SILVA, DARIO GOMES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938

Advogado do(a) AUTOR: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes da descida dos autos do E. TRF3.
Emnada sendo requerido em5 dias, ao arquivo.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010952-42.2019.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JOSEFA DE JESUS CANDINHO, JOSEFA DE JESUS CANDINHO, JOSEFADE JESUS CANDINHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROSAAGUILAR PORTOLANI - SP67495

Advogado do(a) IMPETRANTE:ROSAAGUILAR PORTOLANI - SP67495

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROSAAGUILAR PORTOLANI - SP67495

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS,
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - LESTE, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - LESTE, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - LESTE

SENTENCA

Vistos eminspegdo.

JOSEFA DE JESUS CANDINHO, qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, compedido liminar, contra ato do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM
SAO PAULO - LESTE, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada, que analise e conclua seu pedido de administrativo, protocolado sob n° 488251496, referente 4 sua aposentadoria.

Afirm, emsintese, que requereu em03/01/2019 pedido de concessdo de beneficio.

Sustenta, combase na Lein® 9.784/99, que o pedido dever ser apreciado pela Autarquia, no prazo estabelecido pelo Lein® 9.784/1999, aplicavel aos processos administrativos federais.

Dizque, embora o requerimento tenha sido devidamente instruido, ndo houve decisdo administrativa até 0 momento da impetrag@o do presente writ.
Requereu os beneficios da justiga gratuita.

Anicial veio instruida comos documentos.

Decisdo deferindo a liminar (ID 22113005).

Foramprestadas as informagdes (ID 23181635).

O Parquet ofertou parecer pela concessao da seguranga (1D 29496259) e (ID 30890633).

Decisao declinando da competéncia (ID 30697376).

Os autos aportaramnesta Secretaria.

Foidada ciéncia as partes da redistribuicdo (ID 33742255).

Manifestou ciéncia o Parquet (ID 33816916).
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19/1089



Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatério do necessario.

Fundamento e decido.

A questdo submetida a julgamento diz respeito ao provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora o processamento e anlise do pedido administrativo beneficio de aposentadoria
protocolado sob n° 488251496.

Pois bem, o presente writ foi processado inicialmente perante o r. Juizo da 2* Vara Previdencidria que a época deferiua medida liminar. Sendo que, apds teremsido juntadas as informagdes ¢ que
declinou de competéncia, ¢ assimaportaramos autos nesta Vara.

Da analise dos autos, as informagdes (ID 23181635) prestadas pela autoridade impetrada: “Conforme consulta ao sistema do INSS Plenus CV3 (em anexo), verificamos que o beneficio
requerido pela impetrante foi concedido sob n°41/190.846.134-6.”, assim, ja houve a apreciagdo do processo emquestao.

Porém, ndo ha que se falar emperda do objeto, eis que ¢ necessario julgar o mérito do presente mandamus, pois ndo pode prosperar a conduta da Administragdo, a ensejar, em iltima analise, que
o direito dos administrados fique subordinado ao arbitrio do administrador, ainda mais emcasos nos quais a lei preveja expressamente prazo para que a Administragdo conclua o respectivo procedimento administrativo. No caso
dos autos, o requerimento foi protocolado sob n° 488251496 em 03/01/2019, portanto, de fato houve mora da administragdo em evidente violagdo ao prazo de 30 dias, previsto nos artigos 49 e 59, § 1°, da Lei 9.784/1999,
bemcomo a razoavel duragdo do processo, segundo os principios da eficiéncia e da moralidade:

"Art. 49. Concluida a instrugao de processo administrativo, a Administragéo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada."
"Art. 59. (...)

§ 1° Quando a lei nio fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo maximo de trinta dias a partir do recebimento dos autos pelo 6rgiio competente.”

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia dos E. TRF da 3* Regido:

“REMESSA NECESSARIA CIVEL (199) N° 5008392-30.2019.4.03.6183 - RELATOR: Gab. 08 - DES. FED. CARLOS MUTA - PARTE AUTORA: LUIZ PEREIRA
BARBOSA

Advogado do(a) PARTE AUTORA:RONNY APARECIDO ALVES ALMEIDA - SP286757-A

PARTE RE: CHEFE GERENTE EXECUTIVO DO INSS - SAO PAULO - LESTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO - OUTROS PARTICIPANTES:

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO ADMINISTRATIVO. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. INSS. PRAZO. DEMORA INJUSTIFICADA. ARTS. 5°, LXXVII E 37, CF. LEI 9.784/1999. CONCESSAO DA ORDEM.

1.0 pnncl]zo da duragao razovel do processo, elevadn a su])gnondade constltucmnal, elenca niio a])gnas a garantia da prestacdio administrativa célere, como a da eficiéncia,

incumbe 2 Administraciio Piiblica formecer os meios necessarios para a prestacio de servico publico célere e eficiente.

3. O reconhecimento de direito liquido e certo nio viola os principios da isonomia e da impessoalidade, pois ndo pode a Administragdo preconizar que a Constituicdo Federal autoriza a pratica de
ilegalidade desde que seja de forma igual e impessoal. Quemse vé tolhido de direito liquido e certo deve buscar amparo judicial e o remédio ¢ o restabelecimento do regime juridico da legalidade, e
ndo 0 contrario.

4. O caso dos autos ndo se amolda ao discutido no RE 631.240, que originou, emrepercussdo geral, o Tema 350 que tratou, exclusivamente, da exigéncia de prévio requerimento administrativo
como condi¢io para acesso ao Judicidrio semnada dispor sobre a validade de atrasos praticados pela autarquia previdencidria no exercicio de suas atribuicdes e deveres legais. A previsdo de
intimacdo para o INSS munifestar-se em até noventa dias nas agdes ajuizadas sem prévio requerimento administrativo e antes da conclusdo do julgamento do precedente em 03/09/2014, nio
revoga o preceito legal, mas busca apenas resolver o destino das demandas judiciais em curso, bemdiferente do verificado, nos autos, emque ja foi previamente acionada a administragao e esta,
ainda assim, descumpriu prazo legal para a prestagdo do servigo publico.

5. Remessa oficial desprovida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento a remessa oficial, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.” (grifos nossos).

Portanto, na hipétese dos autos, ndo tendo sido apreciado o requerimento administrativo no prazo legal, a seguranga € de ser concedida.

Isto posto, CONCEDO ASEGURANCA, declarando o direito do impetrante a ter seu pedido administrativo em questio, concluido no prazo legal. Por conseguinte, JULGO EXTINTO
O PROCESSO COM RESOLUGAO DO MERITO, na forma do art. 487, I, do CPC.

Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau obrigatorio.
Semhonorérios advocaticios.

PR.I.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007430-28.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ALRF TRANSPORTES E SERVICOS EIRELI - ME, ALRF TRANSPORTES E SERVICOS EIRELI - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO APARECIDO DO ESPIRITO SANTO - SP128484, ANGELITA TEODORIO DAFROTA - SP431993

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO APARECIDO DO ESPIRITO SANTO - SP128484, ANGELITA TEODORIO DAFROTA - SP431993

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - SP, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Cumpra a impetrante infegralmente o despacho ID 31944347.
Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
MONITORIA (40) N° 5011212-77.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICAFEDERAL
REU: CLAUDIA FERREIRA DE OLIVEIRA, CLAUDIA FERREIRA DE OLIVEIRA
DESPACHO

Indefiro. Recolha a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, as custas relativas a distribuigao de carta precatoria na Justica Estadual.
Silente, sobrestem-se 0s autos.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5024101-97.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:HERMES WILLIAN NEDER SILVEIRA

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, quanto a expedicao de edital para citagdo.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0023360-21.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILEN A PIRAGINE - SP178962-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZA HELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: CLEITON LIMAARAUJO, MARIA ZILAR DE LIMA

Advogado do(a) REU: KARINA CASSIA RACHID - SP333647

Advogado do(a) REU: K ARINA CASSIA RACHID - SP333647

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, quanto a expedicdo de edicdo para citagdo.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.
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MONITORIA (40) N° 0008723-65.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:FABIO LUIZ DA SILVA

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, quanto ao prosseguimento do feito.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MONITORIA (40) N° 5032170-21.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:ALVARO UENDELFRUJUELLO

DESPACHO
Tendo sido diligenciados todos enderegos encontrados nos sistemas de busca disponiveis pelo juizo (RENAJUD e WEBSERVICE), manifeste-se o autor sobre seu interesse na citagéo por edital.
Indefiro a expedicdo para outro endereco, eis que a executante nio apresentou nenhumdocumento que possa demonstrar estar o executado na localidade informada.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008351-84.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MAJORI DO AMARALMOTTA, MAJORI DO AMARALMOTTA, MAJORI DO AMARALMOTTA, MAJORI DO AMARALMOTTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO AURELIO SIECOLA - SP354763

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO AURELIO SIECOLA - SP354763

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO AURELIO SIECOLA - SP354763

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO AURELIO SIECOLA - SP354763

IMPETRADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, GERENTE
DA CAIXAECONOMICAFEDERAL, GERENTE DA CAIXAECONOMICA FEDERAL, GERENTE DA CAIXAECONOMICA FEDERAL, GERENTE DA CAIXAECONOMICAFEDERAL

DESPACHO

Mantenho o despacho 1D 32067929 por seus proprios fundamentos.

Contudo, diante do atual contexto socio-econdmico do pais, a impetrante pode recolher as custas judiciais pelo seu valor minimo R$ 10,64.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CI{VEL(7)N° 5024727-19.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: ROSIMEIRE APARECIDA VARA CASSANDRO - ME, ROSIMEIRE APARECIDA VARA CASSANDRO - ME, ROSIMEIRE APARECIDA VARA CASSANDRO - ME, ROSIMEIRE
APARECIDA VARA CASSANDRO - ME

Advogado do(a) AUTOR: RONTJER CASALE MARTINS - SP272755

Advogado do(a) AUTOR: RONTJER CASALE MARTINS - SP272755

Advogado do(a) AUTOR: RONIJER CASALE MARTINS - SP272755

Advogado do(a) AUTOR: RONIJER CASALE MARTINS - SP272755

REU: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP, CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP, CONSELHO REGIONAL DE
MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP, CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP
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DESPACHO

Ciéncia as partes da descida dos autos do E. TRF3.
Emnada sendo requerido em 5 dias, ao arquivo.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0016985-77.2008.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: CESARAUGUSTO SALEMA DE CAMPOS, RITADE CASSIA CARVALHO SALEMA

Advogado do(a) REU: VALDETE CRISTINA RODRIGUES - SP330889

Advogado do(a) REU: VALDETE CRISTINA RODRIGUES - SP330889

DESPACHO
Ciéneia ao executados, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca da petigdo da exequente.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 0018519-51.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: SIDNEI PEREIRA DA CONCEICAO SILVA

DESPACHO
Tendo sido diligenciados todos enderegos encontrados nos sistermas de busca disponiveis pelo juizo (RENAJUD e WEBSERVICE), manifeste-se o autor sobre seu interesse na citagdo por edital.
Indefiro a expedigo para outro enderego, eis que a executante ndo apresentou nenhumdocumento que possa demonstrar estar o executado na localidade informada.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 0021983-15.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: VAGNER PADUADOS SANTOS

Advogado do(a) REU:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da expedicio de edital para citagdo.
Int

Sao Paulo, data registrada no sistenma.
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ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 5017618-51.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355, KARINA PAIVADE ASSIS - SP392640, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983
REU:ASSOCIACAO NACIONALDOS MUTUARIOS

Advogado do(a) REU: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

DECIS AO

Vistos emdecisio.

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agio civil ptiblica, compedido de tutela proviséria de
urgéneia, emface de ASSOCIACAO NACIONAL DOS MUTUARIOS, objetivando provimento jurisdicional que: a) Suspenda, imediatamente, a divulgagiio de qualquer material de midia televisiva, falada ou impressa,
por meio eletrénico ou qualquer outro, sob pena de multa didria de R$ 10.000,00 (dez mil reais); b) Suspenda, imediatamente, as atividades juridicas que presta, sob pena de multa diaria de R$ 10.000,00; ¢) Informe,
imediatamente, os dados dos advogados que The prestamou jé prestaramservigos para as providéncias disciplinares cabiveis, sob pena de muilta diaria de R$ 10.000,00 (dezmil reais);

Requer, ao final, confimagdo da antecipagdo de tutela para: a) Retirar da rede mundial de internet o site www.anmmorg.br, ou, alternativamente, retire todo e qualquer material do dominio
eletrénico que dé publicidade ao oferecimento de atividades juridicas, sob pena de multa didria de R$ 10.000,00 (dez mil reais); b) Cessar suas atividades ou, alternativamente, encerrar definitivamente a prestacio de atividades
juridicas; c¢) Pagar montante de R$ 500.000,00 referentes aos danos morais coletivos sofridos emdecorréncia de sua atuagdo, ou montante a ser arbitrado por Vossa Exceléneia; d) Devolver aos usuarios que lhe contrataramos
valores pagos a titulo prestagdes de servigos juridicos, coma devida corregéio monetaria; €) Informar os dados dos advogados que The prestamou ja prestaramservigos para as providéncias disciplinares cabiveis.

Alega que a Associacdo Nacional dos Mutudrios - ANM é uma associagdo civil de direito privado sem fins lucrativos que exerce servigos sociais no estado de Sdo Paulo, contudo, passou a
extrapolar as fimgdes para qual foi criada ao prestar servicos juridicos, desvirtuando-se de seu carater assistencial.

Afirm que Associagdes nio podemoferecer servigos advocaticios, uma vez que nio sio registradas na O AB para este fime néo podem, tampouco, servir de intermedidrias e agentes captadoras
de causas e clientes para os advogados.

Sustenta que os advogados, sejameles autonomos ou empregados, devem prestar servigos unicamente para a defesa dos interesses da associagdo embeneficio dos associados.

Argumenta que ndo € assim que a ré presta servicos juridicos, vez que oferece assisténcia judicidria para demandas particulares de seus associados, atuando nio apenas como um escritorio de
advocacia, mas simcomo uma empresa mercantil, perdendo qualquer carater associativo.

Alega que a ré ndo atua como entidade assistencial aos mutuarios ou representagdo coletiva frente as instituigdes bancarias, sua constituigdo tem o fim especifico de angariar demandas judiciais,
como objetivo ilicito de mercantilizar a advocacia.

Afirma que a assisténcia juridica que a ré presta aos associados nio € gratuita ou assistencial e simuma venda de servigos advocaticios por pessoa juridica que nfio apenas mercantiliza a advocacia,
como sequer esta legitimada a prestar servigos juridicos desta natureza.

Narra que a associagdo ré ao oferecer uma equipe juridica para demandar casos particulares dos associados, inffinge o Estatuto de Advocacia e da Ordem dos Advogados do Brasil e exerce
ilegalmente a advocacia.

Alega que resta demonstrado que a ré pratica atividades incluidas na area de atuagéo privativa da advocacia, que como tal, ndo poderia ser exercida por associagdo sem fim lucrativo niio inscrita e
regulamentada pela Ordemdos Advogados do Brasil (art. 3° EOAB).

Afirma, por fim, emrazio de a matéria ser exclusivamente de direito, ndo possui interesse emconciliagao.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Concedida a antecipagdo de tutela (ID 9895481) determinar imediatamente a suspensdo da divulgagdo de qualquer material de midia televisiva, falada ou impressa, por meio eletronico ou
qualquer outro e do exercicio das atividades juridicas, bemcomo que a ré informe os dados dos advogados que lhe prestamou ja prestaramservigos.

Contestagdo da ré apresentada no ID 11444308, requerendo, de inicio, os beneficios da gratuidade da Justica.

Comprovante de interposigao de agravo de instrumento (11473220).

Réplicano ID 11970259.

Instados a especificar provas (ID 15207483), o autor requereu (ID 15409551):

1) a intimag@o da ré para que traga aos autos os nomes dos associados que atendeu nos ultimos trés anos, bem como a qualificagdo e enderecos destes, a fim de realizagdo de sua oitiva como
testenunhas da parte autora, para que se possa comprovar a relagio estabelecida entre clientes e associagdo, bemcomo para fundamentar o pleito de ressarcimento de valores recebidos a titulo de honorarios;

ii) a intimagdo da ré para que ela apresente nos autos copia de contrato padrdo firmado com seus clientes nos ultimos trés anos, para a analise por este juizo das clausulas e dos servigos que a
empresa ¢ presta;

iii) intima¢&o da ré para que apresente nos autos relagdo dos advogados que lhe prestaramservicos nos tltimos trés anos, conforme determinago, coma qualificagdo destes, bem como copia do
contrato de prestagio de servicos firmados comesses advogados, para esclarecer quais so as responsabilidades da Associagdo R¢é;

iv) o depoimento pessoal do representante da ré, sob pena de confissdo, bomcono a oitiva de testemunhas que serdo oportunamente arroladas.

Arérequereu(ID 15660551) a oitiva do presidente da associagao nacional dos mutudrios e oitiva de testemunhas, que serdo indicadas (no prazo de 05 dias).

O Ministério Publico Federal (ID 15722424 requereu a oitiva de: i) advogado Marcelo Augusto Rodrigues da Silva Luz, OAB/SP 366.692, i) advogada Gislaine Carla de Aguiar, OAB/SP
276.048, iii) advogada Cristiane Aparecida Curcio Alves Moraes da Costa, OAB/SP 398.417, iv) advogado Cesar Padovesi, O AB/SP 342.297. v) Gilmar José Saugo, id. 9474997 vi) Ana Cristina Moura, id 9474996 vii)
Wilson Roberto Matias Junior, id 9474995 viii) Sergio Antonio Viana e Ezelver Santana da Silva, id 9474994.

Alémdisso, informa 0 MPF que, emrelagio a captagdo de clientes na quala publicidade e termo de associagdo da ré poderiamincidir, o Termo de Ajuste de Contas (TAC) n. 51.161389/06-3 ja
foi firmado como Ministério Piblico como intuito de dirimir tal desconformidade.

Sustenta que a imputagdo de captagio de clientes deve ser excluida do exame de mérito do magistrado, visto que tratadas no TAC.

No ID 16222336, a ré apresenta rol de testemunhas (06 testemunhas que comparecerdo emaudiéncia independente de intimago pessoal).

Juntada aos autos decisdo de agravo (ID 17419795): “ha de ser provido parcialmente o recurso de agravo de instrumento, mantendo-se a proibigdo de publicidade e a obrigatoriedade de

fornecer os nomes dos advogados prestadores de servico; e permitindo-se, por outro lado, a prestagdo de servigos de atividade juridica.”

A autora requereu, no ID 20784609, a oitiva de alguns associados da ré na época (03 testemunhas). Além disso, requereu a intimagio da ré para suspender imediatamente a publicidade de
qualquer material de midia televisiva, falada ou impressa, por meio eletronico ou qualquer outro e do exercicio das atividades juridicas, bem como informar os dados dos advogados que lhe prestam ou ja prestaram servigos,
conforme decisao liminar.

Aré, em19/08/2020, requereu (ID 2081774) prazo de 10 dias para apresentar a relagdo dos advogados que The prestamou ja prestaramservigos.

No ID 27603940 juntado transito emjulgado do agravo, mantendo a decisdo de ID 17419795.

No ID 32236077, despacho determinando que a ré informe os dados dos advogados que lhe prestamou ja prestaramservigos, conforme decisao de tutela, mantida por agravo.

No ID 33087650, a ré apresenta relagéio dos advogados que lhe prestamouja lhe prestaramservigos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Nao concedo os beneficios da gratuidade da Justica a ré. Ndo ha comprovagio da impossibilidade de arcar comas despesas processuais.
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Dé-se ciéncia a parte autora e ao MPF da petigao de ID 33087650.
Emrelagdo ao pedido de provas da parte autora (ID 15409551), indefiro o item“a”, uma vez ser plenamente possivel que a propria parte autora diligencie para conseguir tais informagdes. Defiro

0 item “b”, porquanto tal documento (copia de contrato padrdo firmado com seus clientes nos tltimos trés anos) ndo esta acessivel a parte autora e ¢ importante para o deslinde do feito. Quanto ao item “c”, a relagdo de
advogados ja consta nos autos (ID 33087650). Defiro o pedido de apresentagdo do contrato de prestago de servigos firmados comtais advogados, uma vez que tal questio deve ser objeto de prova, tanto documental quanto
testemunhal. Quanto ao item“d”’, defiro o depoimento pessoal do representante da associago ré Marcelo Augusto Rodrigues da Silva Luz. Oportunizo a parte autora tio somente a indicagao de 04 testemunhas.

Quanto ao pedido de prova da ré (ID 15660551), defiro a oitiva de tdo somente 04 (quatro) testemunhas. Indefiro o seu pedido de oitiva do presidente da associagdo nacional dos mutuarios
(Marcelo Augusto Rodrigues da Silva Luz), pois ndo cabe a parte requerer a propria oitiva; referida pessoa sera ouvida emrazio do requerimento formulado pela parte autora.

Quanto ao pedido do Ministério Publico Federal (ID 15722424), limito-o tambéma 04 testemunhas.

Manifestentse as partes sobre o Termo de Ajuste de Contas (TAC) n. 51.161389/06-3 e sua relagdo como objeto deste feito.

Apresentemas partes, no prazo de 15 dias, o rol de testenmunhas, nos termos descritos, e conforme art. 450 do CPC.

Consigno que o comparecimento das testemunhas ¢ responsabilidade da parte, exceto aquelas arroladas pelo MPF.

Prazo de 15 (quinze) dias para a ré apresentar os documentos citados.

Ap0s, venhamos autos conclusos para designacéo da data de audiéncia.

Intimemse.

Apos, ao MPE.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003054-96.2020.4.03.6100

AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.,, NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR, AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5031485-14.2018.4.03.6100

AUTOR:ANAN SERVICOS MEDICOS E EM SAUDE LTDA - ME,ANAN SERVICOS MEDICOS E EM SAUDE LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: CHRISTIANE COLAVITAHENRIQUE - SP410185, DORA TEREZINHA VALLERINI COLAVITA - SP38775

Advogados do(a) AUTOR: CHRISTIANE COLAVITA HENRIQUE - SP410185, DORA TEREZINHA VALLERINI COLAVITA - SP38775

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ESTADO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao apresentada pelo Estado de Sao Paulo, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MONITORIA (40) N° 5016849-43.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:CIADAS TELHAS - COMERCIO E REPRESENTACAO DE MATERIAIS PARACONSTRUCAO EIRELI, CIADAS TELHAS - COMERCIO EREPRESENTACAO DE MATERIAIS
PARACONSTRUCAO EIRELI, JOSEADILSON BOFF, JOSE ADILSON BOFF, FERNANDO ALVES SAMPAIO JUNIOR, FERNANDO ALVES SAMPAIO JUNIOR
Advogado do(a) REU:MANUEL EDUARDO DE SOUSA SANTOS NETO - SP144423

Advogado do(a) REU: MANUEL EDUARDO DE SOUSASANTOS NETO - SP144423

Advogado do(a) REU: MANUEL EDUARDO DE SOUSASANTOS NETO - SP144423

Advogado do(a) REU:MANUEL EDUARDO DE SOUSASANTOS NETO - SP144423

Advogado do(a) REU:MANUEL EDUARDO DE SOUSA SANTOS NETO - SP144423

Advogado do(a) REU: MANUEL EDUARDO DE SOUSASANTOS NETO - SP144423

DECISAO

Vistos emdecisao.

Indefiro o pedido de prova pericial, visto que a apurago de eventual excesso na execugdo pode ser aferida por meros célculos aritméticos. As planilhas e os célculos juntados aos autos da execugdo apontama evolugdo do
débito e permitemao embargante a elaboragio de calculos comvistas a demonstrar a alegada onerosidade. Dessa formn, afigura-se absolutamente desnecessaria a produgio de prova pericial para a solugdo da lide.
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Neste sentido os seguintes precedentes do TRF 3* Regiio: Apelagio Civel - 2011414 / SP - 0005694-98.2013.4.03.6102 - Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA - Primeira Turma - Fonte: e-DJF3 Judicial 1
DATA02/02/2017; Apelagao Civel - 1554030/ SP - 0015368-53.2006.4.03.6100 - Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO - Segunda Turm - Fonte: e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/07/2015; Apelagao Civel -
1883529/ SP 0008507-35.2012.4.03.6102 - Deserrbargador Federal JOSE LUNARDELLI - Primeira Turma - Fonte: e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/10/2013.

Ademais, cumpre a parte que alega excesso de execugdo, tal qual é o caso nestes autos, instruir a inicial coma memoria de calculo do valor que entende devido, conforme norma cogente inserta no 3° do artigo 917 do Cédigo de
Processo Civil

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5006014-30.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE:MARCO ANTONIO DEABREU

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EMBARGADO:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

SENTENCA

Vistos e etc.

R MARCO ANTONIO DE ABREU, devidamente qualificado, opde os presentes Embargos a Execugdo, por meio da Defensoria Publica da Uniio — DPU, em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, sustentando a aplicagdo ao caso emtela do cddigo de defesa do consumidor, a ilegalidade da cumulag@o da comissdo de permanéncia comoutros encargos, da cobranca de juros acima da taxa
média do mercado, da capitalizagio de juros, da cobranga abusiva de encargos financeiros e da cobranga contratual de despesas processuais e de honorarios advocaticios.

A embargada apresentou impugnagdo (ID 14517322).

Instadas a se manifestarem quanto a produgao de provas (ID 17025209), o embargante requereu a produgéo de prova pericial contabil (ID 17605332) e a embargada informou néo ter interesse
na produgdo de provas (ID 18079805). O pedido de prova pericial foi indeferido (ID 22870874).

A embargada manifestou ciéneia (ID 25525835).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, indefiro o pedido de gratuidade de justica, uma vez que a Defensoria Publica atua no presente feito na qualidade de curadora especial do executado, ora embargado, citado por edital
Nao ha nos autos qualquer documento habil a comprovar a hipossuficiéncia do embargante, e considerando que a Defensoria Publica da Unido sequer teve contato comeste, ndo lhe cabe presumir que faga jus ao beneficio.

Julgo antecipadamente a lide, porquanto a questdo de mérito ¢ unicamente de direito e ndo ha necessidade de produgdo de outras provas, nos termos do artigo 355, inciso I, do Codigo de
Processo Civil

Ante a auséneia de preliminares, passo ao exame do mérito.

APLICABILIDADE DO CDC
A atividade bancéria esta sob a protegao da legislacio consumerista, pois o art. 3°, § 2°, da Lein.® 8.078/90, a inclui no conceito de servigos.
Nesse sentido, veja-se a stmula n.° 297 do E. Superior Tribunal de Justiga: “O Cddligo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicdes financeiras.”

Entretanto, sua aplicagdo somente produz efeitos se comprovada a sua abusividade, excessiva onerosidade ou desequilibrio contratual. A verificagdo da ocorréncia de qualquer clausula abusiva
por parte da instituicao financeira pode ser declarada nula, de oficio, pelo Poder Judiciario.

COMISSAO DE PERMANENCIA—- COMPOSICAO CDI - CUMULAGCAO COM OUTROS ENCARGOS

Aredaggo do item20 do instrumento de ID 14574288-Pag. 19 que instrui os autos da execugdo de titulo extrajudicial n.” 0006238-58.2014.4.03.6100 dispde que:

“DAIMPONTUALIDADE DO PAGAMENTO
20 - No caso de impontualidade no pagamento de qualquer parcela, inclusive na hipétese do vencimento antecipado da divida, o débito apurado na forma deste Contrato, ficara sujeito & comissdo

de permanéncia cuja taxa mensal sera obtida pela composigao da taxa de CDI — Certificado de Deposito Interbancério, divulgada pelo Banco Central do Brasilno dia 15 (quinze) de cada més, a
ser aplicada durante o més subsequente, acrescida da taxa de rentabilidade de 5% (cinco por cento) ao mgés.”

Nota-se que ao firmar o instrumento, o embargante conhecia, ou deveria conhecer todos os indices a incidirem sobre sua divida no caso de impontualidade ou inadimplemento, encontrando-se
dentre estes indices a comissdo de permanéncia composta pela taxa de CDI divulgada pelo BACEN.

O contratante declarou que teve conhecimento e estava de acordo como teor do Contrato, manifestando ciéncia acerca de seu contetido.

A jurisprudéncia ja assentou o entendimento de que tal composigdo nfo ¢ de nenhum modo abusiva, desde que nfio cumulada coma taxa de rentabilidade. Assim sendo, deve ser aplicada tio
somente a comissdo de permanéneia, composta da taxa CDI, sema cumulagdo comoutros encargos, conforme disposi¢éo contratual expressa, bemassimconforme vemadmitindo a jurisprudéncia:

“AGRAVO INTERNO. JULGAMENTO DA APELACAO NOS MOLDES DO ARTIGO 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL (1973). POSSIBILIDADE.
PODERES DO RELATOR DO RECURSO. COMISSAQ DE PERMANENCIA, COMPOSICAQ. MANUTENCAO DA DECISAO.
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I - Admissivel o julgamento do recurso de apelagéo nos moldes do artigo 557 do Codigo de Processo Civil (1973) uma vez que a andlise das questdes abordadas nos autos foi amparada na
jurisprudéncia patria dominante, o que, por si s0, ja afasta qualquer irregularidade a respeito. Ademais, eventual violagdo aos principios do contraditério e da inafastabilidade do controle
jurisdicional, decorrente da aplicagdo do art. 557 do CPC (1973), fica superada, desde logo, coma apreciagdo do presente agravo legal pelo orgio colegiado.

II - O Cddigo de Processo Civil atribui poderes ao Relator para negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com stmula ou
jurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior, bem como para dar provimento ao recurso interposto quando o ato judicial recorrido
estiver emmanifesto confronto comstimula ou jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

111 - Hipotese dos autos em que a decisdo agravada observou os critérios anteriormente expostos ¢ a parte agravante ndo refuta a subsungio do caso ao entendimento firmado, limitando-se a
questionar a orientagdo adotada, ja sedimentada nos precedentes mencionados por ocasido da aplicagéo da disciplina do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil

1V - Nao se mostra abusiva a comissdo de permanéncia composta pela Taxa de CDI, devendo ser afastada tdo somente a incidéncia da taxa de rentabilidade. Precedentes. No presente caso, a
pericia constatou que houve emprego apenas da taxa de variagdo da C DI mensal, semqualquer outro acréscimo.

1V - Agravo interno desprovido.”

(TRF 3* Regiio, SEGUNDA TURMA, Al - AGRAVO INTERNO - 0004263-69.2012.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, julgado em
12/09/2017).

“EMBARGOS A MONITORIA. CONTRATO DE ADESAO AO CREDITO DIRETO. PERICIA CONTABIL. DESNECESSIDADE. COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE DE CUMULACAO COM TAXA DE RENTABILIDADE, JUROS MORATORIOS, JUROS REMUNERATORIOS E MULTA. CAPITALIZACAO
DA COMISSAO DE PERMANENCIA. LEGITIMIDADE. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITAGCAO. INAPLICABILIDADE.

1. Emag@o que objetiva a revisdo de contrato bancario ndo ha cerceamento de defesa quando ausente prova pericial contabil, pois se trata de matéria exclusivamente de direito.

2. E legitima a comisséo de permanéncia calculada combase na taxa de CDI.

3. A comissdo de permanéneia calculada combase na taxa de CDI néio pode ser cumulada comtaxa de rentabilidade flutuante, juros remuneratdrios, juros moratorios e corre¢éo monetaria.
4. K legitima a capitalizagio mensal da comissdo de permanéncia.

5. Tratando-se de contrato celebrado por instituigdo financeira, ndo incide o limite percentual maximo de 12% ao ano (Stumulas 596 e 648/STF).

6. Apelagio parcialmente provida para afastar a cobranga dos juros moratérios, da taxa de rentabilidade e da multa contratual, mantida apenas a comissdo de permanéncia, nos moldes acima
explicitados.”

(TRF 3* Regiio, QUINTA TURMA, AC - APELAGAO CIVEL- 1270526 - 0023168-40.2003.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO K ATO, julgado em
20/02/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:01/03/2017).

Nao ha vedagdo para a cumulagio de juros moratorios, remuneratorios e corre¢io monetaria, sendo ilegal apenas cumular tais encargos coma comissdo de permanéneia.

Note-se o teor das Sumulas n.%s. 30,294, 296 € 472, a seguir:

30. A comissiio de per éncia e a correciio monetaria sfio inacumulaveis.
Sumula 294. N0 € potestativa a clausula contratual que prevé a comissio de per Iculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada
a taxa do contrato.
Siimula 296. Os juros Orios, ndo cumuliveis coma comissio de permanéncia, sio devidos no periodo de inadimpléncia, 2 taxa média de mercado estipulada pelo Banco

Central do Brasil, limitada ao percentual contratado.”

Siumula 472. A cobranga de comissiio de permanéncia — cujo valor niio pode ultrapassar a soma dos encargos remuneratérios e moratorios previstos no contrato — exclui a
exigibilidade dos juros remuneratérios, moratérios e da multa contra

Da analise das planilhas juntadas aos autos da ago executiva, dentre as quais se encontra o “demonstrativo dos encargos sobre as parcelas para langamento emcrédito ematraso” (ID 14574288-
Pag 42), verifico que houve a indevida cumulagdo da comissdo de permanéncia comjuros de mora, configurando a abusividade ja rechagada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, conforme as stmulas citadas.

LIMITACAO DOS JUROS A12%
No tocante aos juros, o E. Supremo Tribunal Federal editoua Stumula n® 596, que dispde:

“As disposicdes do decreto 22626/1933 nio se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituigdes publicas ou privadas, que integramo Sisterma
Financeiro Nacional”.

Nao ha que se alegar a abusividade na cobranga dos juros, tendo emvista que, para os contratos bancarios, ndo se aplica a limitagao de 12% ao ano aos juros moratérios. Nesse sentido, ja decidiu
o C. Superior Tribunal de Justica:

“RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. VIOLACAO AO ART. 460 DO CPC. OCORRENCIA.
ACAO MONITORIA. IMPROCEDENCIA POR ILIQUIDEZ DO TiITULO. DESCABIMENTO. NOVAGAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N.°
282 E 356/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. CONFRONTO ANALITICO. NECESSIDADE. PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL. SUMULA 13/STJ.
PRECEDENTES. LIMITACAO DOS JUROS REMUNERATORIOS. LEGISLACAO ESPECIFICA. CAPITALIZAGAO DE JUROS E CORRECAO PELA TR.
CABIMENTO. PRECEDENTES. REPETICAO DO INDEBITO. PROVA DE ERRO NO PAGAMENTO. DESNECESSIDADE. I — Limitando-se o pedido exordial a revisio
dos contratos bancarios que especificou, ao revisar outra nota de crédito comercial, o julgador extrapolou os limites da lide, negando vigéncia ao artigo 460 do Cod. de Proc. Civil. I — A agao
monitoria tem por fimobter a exequibilidade do titulo, ndo podendo ser rejeitada a pretexto de incerteza ou iliquidez daquele. 111 — O prequestionamento, entendido como tal a necessidade de o
tema objeto do recurso haver sido examinado pela decisio atacada, constitui exigéncia inafastavel da propria previsdo constitucional do recurso especial, impondo-se como requisito primeiro do
seu conhecimento. Ndo examinada a matéria objeto do especial pelo tribunal a quo, nemopostos embargos declaratérios a integrar o acérddo recorrido, incidemos enunciados das Stnmulas 282 ¢
356 do Supremo Tribunal Federal. IV — O exame do recurso especial findado na alinea "c" do permissivo constitucional exige o confronto analitico entre as decisdes, nos moldes exigidos pelos
arts. 541, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, e 255, paragrafo 2.°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. V —"A divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal ndo
enseja recurso especial’ (Stmula 13/STJ). VI —Os juros pactuados em ]imite superior a 12% ao ano ndo affontam a lei; somente sdo considerados abusivos quando comprovado que
discrepantes emrelacdio a taxa de mercado, apés vencida a obrigacdo. Destarte, embora incidente o diploma consurerista aos contratos bancérios, preponderam no que se refere  taxa de juros.
aLei4.595/64 e a Sumula 596/STF. VII - A capitalizagio mensal dos juros somente é possivel quando pactuada e desde que haja legislagdo especifica que a autorize. VIII — A taxa referencial
somente pode ser adotada, como indexador, quando pactuada. IX - Este Superior Tribunal ja firmou entendimento de que néo se faz necessaria, para que se determine a compensagao ou a
repeticdo do indébito emcontrato como o dos autos, a prova do erro no pagamento. Recurso especial de que se conhece emparte e, nesta parte, da-se provimento.”

(STJ,RESP 200101830105, Rel. Castro Filho, pub. 01.08.2005, p. 437).(grifos meus).

O mesmo entendimento se aplica aos juros remuneratorios:

“BANCARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS.
AFASTAMENTO DA LIMITACAO. - Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo se aplica a limitagdo da taxa de juros remuneratorios em 12% ao ano aos contratos bancérios ndo
abrangidos por legislagdo especifica quanto ao ponto. Negado provimento ao agravo no recurso especial.”

(STJ, AGRESP 200600415920, Rel. Nancy Andrighi, pub. 26.06.2006, p. 144).
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Da andlise do demonstrativo de débito juntado aos autos da execugdo, verifica-se que ndo houve a alegada abusividade. Ademais, a parte embargante ndo apontou o valor que entende correto,
nemtrouxe aos autos demonstrativo discriminado, emdesacordo como artigo 917, paragrafo 3°, do Codigo de Processo Civil.

CAPITALIZACAO DOS JUROS

Oart. 4°do Decreto 22. 626 de 7 de abril de 1933, autorizava a capitalizagio de juros, emperiodicidade anual, conforme se verifica pela leitura do dispositivo legal: “E proibido contar juros
dos juros: esta proibi¢do ndo comp. a lagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano.” A par da existéncia do autorizativo legal, também o Codigo Civil de 2002, em

seu art. 591, permite a capitalizacdo anual de juros nos miituos feneraticios.

Por conseguinte, aquémdo limite anual legalmente previsto no art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, incide a proibigdo veiculada pela stmula n° 121 do Supremo Tribunal Federal, que
dispde que “¢ vedada a capitalizacdo de juros, ainda que expressamente convencionada”.

Entretanto, da Medlda Provisoria n® 2.170-36/2001 (reedicdo da Medida Prowsorla 1.963-17, de 31.3.2000), tornada definitiva pela Emenda Consmucwnal 32/01, estabelece emseu art. 5°
que “Nas operagoes realizadas pelas i i¢o 74 do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacdo de juros comperiodicidade inferior a umano.”

Conclui-se, portanto, que até 0 advento da Medida Provisoria 1.963-17, publicada em31 de margo de 2000, posteriormente reeditada sob o n° 2.170-36, no era possivel a capitalizagdo de
juros em periodos inferiores a um ano. Contudo, a partir de 31 de marco de 2000, o ordenamento pitrio passou a permitir a capitalizacio mensal, mas té pelas instituicoes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional.

Neste sentido, ademais, o entendimento pacificado pela Segunda Se¢do do C. Superior Tribunal de Justica, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC:

“CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. INSCRICAO NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. REQUISITOS. REPETICAO
DO INDEBITO. IMPOSSIBILIDADE. - E licita a capitalizagio mensal de juros nos contratos bancarios celebrados a partir de 31.03.2000 (MP 1.963-17, atual MP 1° 2.170-36), desde
que pactuada. - Para evitar sua inscrigio nos cadastros restritivos de crédito o devedor deve provar os requisitos fixados pela jurisprudéncia (REsp 527.618/CESAR). - Descabe a repeticio de
indébito pois nio houve pagamento indevido.” (Agno REsp 890.719/RS, Rel. Ministro Humberto Gomes de Barros, Terceira Turma, DJ 18.12.2007, p. 270).

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. CAP]TALIZACAO MENSAL DE JUROS. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
COMISSAO DE PERMANENCIA. INACUMULABILIDADE COM QUAISQUER OUTROS ENCARGOS. COMPENSAGAO E REPETICAO DE INDEBITO.
POSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Coma edigdo da MP n° 1.963-17/2000, atualmente reeditada sob o n° 2.170-36/2001, a Segunda Segao deste Tribunal passou a admitir
a capitalizagdo mensal nos contratos firmados posteriormente a sua entrada em vigor, desde que houvesse expressa previsdo contratual; contudo, a agravante pretende a reforma da decisdo
monocratica com base nas condigdes e clausulas do contrato firmado entre as partes, o que ¢ vedado pelos verbetes sumulares n’s 5 € 7, do Superior Tribunal de Justiga. (...)” (AG no REsp
980.197/RS, Rel. Ministro Hélio Quaglia Barbosa, Quarta Turma, DJ 3.12.2007, p. 336).

“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENAGCAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO
22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizagdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente
pactuada, tem por pressuposto a circunstancia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sao incorporados ao capital e sobre
eles passama incidir novos juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matemitica financeira, de "taxa de juros simples' e "taxa de juros compostos", métodos usados na formacao da taxa de juros contratada, prévios ao
inicio do cumprimento do contrato. A mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros nio implica capitalizagdo de juros, mas apenas processo de formagdo da taxa de
juros pelo método composto, o que ndo € proibido pelo Decreto 22.626/1933.

3. Teses _para os efeltﬂs do am S43-C do CPC: -"E mrmtlda a capitalizaciio de juros com periodicidade inferior a um ano em contmtos celebrados ams 31.3. 2000, data da
ica . A " -

cobranca da taxa efetiva anual contratada"'.

4. Segundo o entendimento pacificado na 2* Segfo, a comissdo de permanéncia ndo pode ser cumulada comquaisquer outros encargos remuneratorios oumoratorios.

5. E licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstragio da abusividade das clausulas contratuais questionadas.
6. Recurso especial conhecido emparte e, nessa extensao, provido.”

(STJ, Segunda Segdo, RESP n° 973.827, Rel. Min. Luis Felipe Salomiéo, j. 08/08/2012, DJ. 24/09/2012).

Ademnis, de acordo como entendimento consolidado no C. Superior Tribunal de Justiga basta a previsdo contratual de taxa anual de juros superior ao duodécuplo da taxa mensal para que seja
licita a cobranga da capitalizacao.

No contrato objeto dos autos, firmado emdata posterior a citada medida provisoria, a taxa de juros anual (17,31900%) ultrapassa o duodécuplo da taxa mensal (1,34%), concluindo-se, portanto,
que houve pactuagdo da capitalizagdo mensal dos juros, ndo havendo qualquer ilegalidade.

PENA CONVENCIONAL-DESPESAS PROCESSUAIS - HONORARIOS AD VOCATICIOS

Verifico a impertinéncia do inconformismo da embargante quanto a previsdo contratual da pena convencional, dos honorarios e despesas processuais, posto que a Caixa Econdmica Federal ndo
incluiu nenhumdesses encargos nos demonstrativo do débito ora exigido.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos, determinando a exequente que apresente nova memoria atualizada e
discriminada do débito, aplicando-se tdo somente a comissdo de permanéncia, coma exclusdo da cumulagéo indevida com juros de mora, devendo a nova memoria de célculo ser posicionada para a mesma data da conta
embargada. Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Nos termos do artigo 85, § 2° do Cddigo de Processo Civil, fixo os honorarios advocaticios devidos pela embargada em 10% (dez por cento) do proveito econdmico obtido, isto ¢, sobre a
diferenca entre o valor inicialmente executado e aquele recalculado nos termos desta sentenga; e fixo os honorérios advocaticios devidos pelo embargante em 10% (dez por cento) sobre o valor do débito recalculado tambémnos
termos desta sentenga, devendo ser atualizado até a data do efetivo pagamento.

Custas na forma da lei.

Traslade-se cpia desta sentenga para os autos da A¢do de Execucdo n. 0006238-58.2014.403.6100.

Publique-se. Registre-se. Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0025776-50.1999.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: COMERCIO DE VEICULOS TOYOTA TSUSHO LTDA, COMERCIO DE VEICULOS TOYOTA TSUSHO LTDA, COMERCIO DE VEICULOS TOYOTA TSUSHO LTDA,
FUJITSU GENERAL DO BRASILLTDA., FUJITSU GENERAL DO BRASILLTDA., FUJIITSU GENERALDO BRASILLTDA., JUSTN TLOGISTICAE TRANSPORTE LTDA, JUSTN T
LOGISTICAE TRANSPORTE LTDA, JUSTN TLOGISTICA E TRANSPORTE LTDA, MTR TOPURA FASTENER DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA, MTR TOPURA FASTENER

DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA, MTR TOPURA FASTENER DO BRASILINDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS SEIITIABE - SP110750, FELLIPE GUIMARAES FREITAS - SP207541, RICARDO HIDEAQUI INABA - SP108333
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS SEIITI ABE - SP110750, FELLIPE GUIMARAES FREITAS - SP207541, RICARDO HIDEAQUI INABA - SP108333
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS SEIITI ABE - SP110750, FELLIPE GUIMARAES FREITAS - SP207541, RICARDO HIDEAQUI INABA - SP108333
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS SEIITI ABE - SP110750, FELLIPE GUIMARAES FREITAS - SP207541, RICARDO HIDEAQUI INABA - SP108333
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS SEIITIABE - SP110750, FELLIPE GUIMARAES FREITAS - SP207541, RICARDO HIDEAQUI INABA - SP108333
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS SEIITI ABE - SP110750, FELLIPE GUIMARAES FREITAS - SP207541, RICARDO HIDEAQUI INABA - SP108333
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS SEIITI ABE - SP110750, FELLIPE GUIMARAES FREITAS - SP207541, RICARDO HIDEAQUI INABA - SP108333
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS SEIITI ABE - SP110750, FELLIPE GUIMARAES FREITAS - SP207541, RICARDO HIDEAQUI INABA - SP108333
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS SEIITIABE - SP110750, FELLIPE GUIMARAES FREITAS - SP207541, RICARDO HIDEAQUI INABA - SP108333
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS SEIITIABE - SP110750, FELLIPE GUIMARAES FREITAS - SP207541, RICARDO HIDEAQUI INABA - SP108333
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS SEIITI ABE - SP110750, FELLIPE GUIMARAES FREITAS - SP207541, RICARDO HIDEAQUI INABA - SP108333
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS SEIITI ABE - SP110750, FELLIPE GUIMARAES FREITAS - SP207541, RICARDO HIDEAQUI INABA - SP108333

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MINISTERIO DAFAZENDA,
MINISTERIO DA FAZENDA, MINISTERIO DA FAZENDA, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE

ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,

Advogado do(a) IMPETRADO: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

Advogado do(a) IMPETRADO: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

Advogado do(a) IMPETRADO: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

DESPACHO

Defiro o requerimento do impetrante emsua petigao 1D 32815808, intime-se a autoridade coatora para prestar os esclarecimentos. Devendo tambéma Unido Federal se manifestar.

Manifestem-se os impetrantes sobre a manifestagdo da Unidio Federal ID 332769999.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5011093-19.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MARCELO VALERIO CASALINHO

DESPACHO
Tendo sido diligenciados todos enderegos encontrados nos sistemas de busca disponiveis pelo juizo (RENAJUD e WEBSERVICE), manifeste-se o autor sobre seu interesse na citagéo por edital.

Indefiro a expedicdo para outro endereo, eis que a executante nio apresentou nenhumdocumento que possa demonstrar estar o executado na localidade informada.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010315-15.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ARTHUR WAGNER DE ARRUDA CUNHA

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO CARLOS DAROCHA - PR23735, EDIMAR FERREIRA DAROCHA - RJ40795
REU:MINISTERIO DA EDUCACAO, UNIVERSIDADE BRASIL, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos emdecisio.
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ARTHUR WAGNER DE ARRUDA CUNHA, qualificado na inicial, propde a presente agdo de procedimento comumem face da UNIVERSIDADE BRASIL, qualificada na inicial, e da UNIAO
FEDERAL, objetivando a concessio de tutela antecipada de urgéncia que determine a Instituicdo de Ensino Superior, a imediata abstengo a realizagio de cobrancas de mensalidades tendo em vista a falha na prestagdo de
servicos, permanecendo a suspensdo das cobrangas até que seja plenamente restabelecida a normalidade académica do Requerente, coma devolugio oua compensagdo dos valores pagos até entdo, conforme aduzido no item
11.13.1 da inicial; que seja determinada a imediata reintegragéo do Requerente as atividades académicas abstendo-se a Universidade Requerida de realizar quaisquer atos restritivos ao pleno exercicio académico, sob qualquer
pretexto, sendo determinado ainda a Universidade Requerida que se abstenha de realizar qualquer reanalise curricular extemporéanea, matriculando o Requerente emseu correto periodo, ou seja, 11° periodo, respeitando-se a
analise curricular realizada por ocasido da matricula, abstendo-se de retroagir a grade curricular do Requerente, conforme se alega nos itens I1.13.2 e I1.13.3; que seja determinado a Universidade Requerida a apresentagdo do
prontudrio académico completo do Requerente, conforme mencionado no itemI1.13.5, constando as matérias efetivamente cursadas na Universidade Brasil devidamente organizadas, e ndo como “aproveitamento”, devendo
todas disciplinas serem langadas no sisterma e historico, bemcomo as disciplinas cursadas emoutra instituicdo de ensino e devidamente aproveitadas quando do ingresso na Universidade Brasil e, por fim, que sejamsuspensos os
efeitos do despacho n’ 31 proferido nos autos do Processo Administrativo de Supervisdo n° 23123.000606/2019-72, emtramite no MEC, emrelagdo ao Requerente, emconsonancia como alegado no itemI1.13.4.

Pleiteia que ao final seja julgada procedente a demanda, tornando definitivos os pleitos antecipatorios, condenando-se a IES a restituir os valores cobrados durante todo o periodo emque ndo houve prestagio de
servicos ou a sua compensacdo fitura apos o restabelecimento das atividades académicas, seja declarada a regularidade académica do Requerente, coma convalidadagdo de toda a carga curricular efetivamente cursada na
Universidade Requerida, possibilitando ao Requerente a transferéncia para outra institui¢do, determinando-se ao MEC caso a nfo realizacio de transferéncia assistida, seja promovida a realocagdo do Requerente em outra
Instituigdo de Ensino Superior de sua escolha.

Coma inicial vieramos documentos.

E o breve relatério.

Passo a decidir.

Nao vislumbro, nesse exame de cogni¢ao sumdria, a presenca dos requisitos ensejadores da tutela pretendida.

Comefeito, questdes atinentes ao eventual direito do requerente a imediata reintegracio as atividades académicas sem qualquer restrigéo, analise e reanalise curricular, matricula no periodo escolhido e retroagdo
da grade curricular dos alunos constituemse emmatéria de mérito administrativo, no sendo possivela este juizo antecipar o exame destas questoes, cuja competéncia ¢ da instituicdo de ensino.

Nesse sentido, ¢ certo que o controle judiciario dos atos, decisdes e comportamentos da entidade publica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ou seja, quando devidamente provocado, o Poder Judicidrio
56 pode verificar a conformidade do ato, decisdo ou comportamento da entidade coma legislagao pertinente, sendo-he defeso interferir na atividade tipicamente administrativa.

O artigo 207, da Constituigdo Federal, estabelece que as universidades gozam de autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial, estando vinculadas ao principio da
indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensdo. O artigo 53, da Lein® 9.394/96, também dispde acerca da autonomia das Instituicdes de Ensino Superior para elaboragéo dos estatutos e regimentos a seremaplicados no
seuémbito de atuagdo.

Assim, a interferéncia do Poder Judicidrio somente pode se dar nas situagdes de manifesta inconstitucionalidade oumesmo de ilegalidade, o que, ao menos na atual fase processual, ndo restou evidenciada.
Portanto, ausentes os requisitos legais, INDEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA.
Citenrse e intiment-se.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5010452-94.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:F. M. M. D.

REPRESENTANTE: FLORENTMOURE

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO ROCKENBACH - PR34639,

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisio.

F. M. M. D., representado por seu genitor, devidamente qualificado na inicial, propds a presente agdo de procedimento comum, compedido de tutela provisoria de urgéncia, emface de UNIAQ
FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO e MUNICIPIO DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine que os requeridos fornegam ao autor, IMEDIATAMENTE E, POR TEMPO
INDETERMINADO OU ATE ORDEM MEDICA EM CONTRARIO, KALYDECO (IVACAFTOR) na dose de 01 (um) comprimido de 150mg, 02 (duas) vezes ao dia conforme prescrigio médica.

Alega que é portador da doenga “FIBROSE CISTICA” (CID E 84.0, que ¢ uma nutagdo (defeito) do gene CFTRI1 , cuja escassez da referida proteina (CFTR) e/ou niio funcionamento
adequado provoca uma anomalia na superficie celular, impedindo que a gua e moléculas, emespecial, jons de cloreto nfio se movimentemadequadamente (de dentro para fora e de fora para dentro da célula), o que acarreta um
muco espesso nos pulmdes e emoutras partes do corpo, razio pela qual a doenga tambémé conhecida por “mucoviscidose”.

Afirma que, alémdos pulmdes, a doenga acarreta comprometimento do figado, intestino delgado, pancreas, entre outras graves complicagdes de satide e nfio temcura.

Sustenta que, coma evolugdo das pesquisas, novas drogas surgiram para corrigir ou potencializar a fingdo da proteina CFTR, drogas estas aprovadas pelos orgios norte-americano (FDA —
Food and drug administration), europeu (EMA - European Medicines Agency) e recentermente (03/09/2018) pelo 6rgdo brasileiro (AN VIS A — Agéncia Nacional de Vigilincia Sanitaria).

Narra que, destas novas drogas destaca-se 0 KALYDECO® (Ivacaftor) destinado ao tratamento de fibrocisticos que témmutagdes como a do Autor (p.Gly551 Asp + p.Phe508del).

Afirma que a fibrose cistica possui mais de 2.000 (duas mil) mutagdes e a droga KALYDECO ¢ indicada apenas para quemsofie de algumas mutagdes como € exatamente o caso do Autor.

Informa que, de acordo coma bula, “O ivacaftor ¢ um potenciador da proteina CFTR, ou seja, in vitro o ivacafior aumenta a regulagéo dos canais da CF TR melhorando o transporte de cloreto
emmutagdes de regulago especificadas (conforne listado na sec¢io 4.1) comuma reduzida probabilidade de abertura do canal emcomparagéo coma CF TR normal”.

Alega que 0 medicamento Kalydeco ¢ o {iico capaz de combater a doenga de acordo coma manifestagdo genética do Autor e ndo existe qualquer outro modelo terapéutico disponivelno SUS.

Narra que a auséneia de complicagdes médicas decorrentes da doenga por uso do medicamento, alémde possibilitar ao paciente umtratamento humanizado, representa a diminuigao do custeio do

Estado emrelagio aos gastos cominternamento, entre outros.
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Por fim, sustenta que da grave doenca a qual acomete o Autor, acrescida das intercorréncias e complicagdes aos quais ja se sujeitou e esta sujeito, face a negativa do Estado, nfo lhe resta
alternativa senfio socorrer-se ao Poder Judiciario a fimde que este respeitavel Poder possa dar-lhe esperanga de vida e dignidade emseu tratamento, fazendo valer os preceitos constitucionais e infraconstitucionais que amparam
o cidaddio no que tange a satide piiblica e a preservagdo do seu bemmmior, a vida.

A nicial veio acompanhada de documentos.

E o relatorio.

Decido.

Concedo a gratuidade da Justiga.

Para a concessdo de tutela provisoria de urgéneia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos pelo artigo 300, do Codigo de Processo Civil, 0 que ndo se verifica no caso emtela.

Pleiteia a parte autora provimento jurisdicional que determine que os requeridos fornegam ao autor, IMEDIATAMENTE E, POR TEMPO INDETERMINADO OU ATE ORDEM
MEDICA EM CONTRARIO, KALYDECO (IVACAFTOR) na dose de 01 (um) comprimido de 150mg, 02 (duas) vezes ao dia conforme prescrigio médica.

Examinando o feito, especialmente no que atine as alegagdes que fundamentamo pedido de tutela de provisoria de urgéncia, ndo verifico elementos que evidenciem o preenchimento do requisito
do periculum in mora.

O relatério médico (ID 33696617) ndo trouxe elementos que justifiquema urgéncia para concessdo da medida judicial sema oitiva da parte contraria.

Assim, noto que ndio esta evidenciado tal requisito, mediante demonstragdo de fato concreto que impega a parte autora de aguardar, pelo menos, a formagéo do contraditorio.

Alémdisso, 0 Conselho Nacional da Justiga aprovou, em sua I Jormada de Direito da Satide, o Enunciado n.° 13: “Nas agdes de satde, que pleiteiam do poder publico o fornecimento de
medicamentos, produtos ou tratamentos, recomenda-se, sempre que possivel, a prévia oitiva do gestor do Sisterma Unico de Satide (SUS), com vistas a, inclusive, identificar solicitagdo prévia do requerente & Administragio,
competéncia do ente federado e alternativas terapéuticas.”.

Portanto, os elementos trazidos aos autos ndo sdo suficientes para evidenciar o periculum in mora.

Ainda que alegada a presenga do fumus boni iuris, pelos argumentos trazidos na inicial, a presenga tnica deste requisito niio seria suficiente para a concessao da medida requerida.

Ante o exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELADE URGENCIA.

Dé-se vistaao MPF.

Consulte-se o sisterma e-NatJus.

Cite-se.

Intimense.

Anote-se a prioridade.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021352-73.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:DIONILDE DAS NEVES FREIRE

Advogados do(a) AUTOR: NORBERTO BEZERRA MARANHAO RIBEIRO BONAVITA - SP78179, MARCO ANTONIO HENGLES - SP136748
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

DIONILDE DAS NEVES FREIRE, devidamente qualificado na inicial, propds a presente a¢éo de procedimento comum, compedido de tutela proviséria de urgéncia, emface de UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL, objetivando provimento jurisdicional que determine que a ré se abstenha de i) promover, via Receita Federal do Brasil, a retengéo dos valores correspondentes a restituigdo de Imposto de Renda
devidos & autora, bem como a devolver a autora os valores indevidamente retidos até o momento; ii) de inscrever a suposta divida em exame no CADIN — CADASTRO INFORMATIVO DE CREDITOS NAO
QUITADOS DO SETOR PUBLICO FEDERAL; iii) de promover o PROTESTO EXTRAJUDICIAL da suposta divida, bem como de comunicar a drgiios de protegio ao crédito e, também, de promover a averbagio
pré-executoria da certiddo da divida ativa nos érgios de registro de bens ou direitos sujeitos a arresto ou penhora; iv) de ajuizar Execugdo Fiscal do montante emdebate, especialmente por tratar-se de divida inexistente. Ao final,
requer a declaragio de nulidade do langamento fiscal emexame.

Alega que, emdecorréncia de agdo de desapropriagao, recebeu valor referente a indenizagao (agéo 0127088- 70.1979.403.6100 — 5* Vara Civel Federal de Sao Paulo).
Afirma que, realizado o levantamento do valor emexame, houve desconto do IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE, no valor de R$12.755,09.

Informa que, em20.3.2017, foilavrada, pela Receita Federal do Brasil, Notificagéo de Lancamento de Imposto de Renda Pessoa Fisica.

Por fim, alega que o valor de IR foi corretamente pago e que ndio ha incidéncia de IRRF sobre o valor pago a titulo de indenizagiio ao expropriado.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Intimada nos termos do despacho de ID 25623748, a parte autora noticiou o recolhimento das custas (ID 26211234).

O pedido de antecipagdo de tutela foi indeferido (ID 27718051).

Interpostos embargos de declaragio (ID 27881690), forameles rejeitados (ID 28343435).

A parte autora noticiou a interposi¢ao de Agravo de Instrumento sob n® 5006136-05.2020.403.0000.

Manifestou-se a UNTAO, noticiando que deixaria de apresentar contestagéio porque o Colendo S.T.J havia firmado entendimento, sob o regime do art. 543-C do CPC de 1973, de que nio incide IR sobre
valores recebidos a titulo de indenizagéo decorrente de desapropriagdo, seja por necessidade ou utilidade piiblica, ou por interesse social, por néo configurarem ganho ou acréscimo de patrimbnio. Citou o Resp 1.116.460/SP.
Requereu, entretanto, a condenago da parte autora no 6nus da sucumbéncia em face do principio da causalidade visto que, notificada do langamento, deveria ter apresentado recurso no prazo de 30 dias, o que nio ocorreu,
ensejando o langamento de oficio (id 30138982 ¢ ID 30186449).

Deurse vista a parte autora para manifestagiio acerca das informagdes prestadas pela UNIAO (ID 30195732).

O prazo transcorreu semqualquer manifestacio da parte autora.

E o relatorio.

Decido.
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O feito comporta julgamento antecipado, porquanto a questdo de mérito € unicamente de direito e nio ha necessidade de produggo de outras provas alémdaquelas que instruemos autos, nos termos do art. 355,

1, do Cddigo de Processo Civil.

Propds a parte autora a presente agdo anulatoria de débito fiscal alegando ter recebido indenizagdo por desapropriagio de imovel no bojo da agéo n° 0127088- 70.1979.403.6100 — 5* Vara Civel Federal de
Sao Paulo, tendo havido o desconto do IRPF na fonte no montante de R$12.755,09 de forma indevida, visto que néio deve haver incidéncia do referido tributo sobre o valor pago a titulo de indenizagio ao expropriado.

Noticioua UNTAO que em face do reconhecimento da natureza indenizatoria dos valores decorrentes de desapropriagio, ndo promove mais a referida retengdo e que, notificado o contribuinte acerca do

langamento, este ndo se manifestou no prazo, comprovando a origemdo montante, o que ensejou o langamento de oficio.
AUNIAO comprovousuas alegagdes comos documentos juntados aos autos por meio do 1D 30186449,

A parte autora, por sua vez, nio demonstrou nos autos ter proposto recurso contra a cobranga administrativa.

Ora, nos termos do art. 373 do CPC, o 6nus da prova incumbe ao autor quanto ao fato constitutivo de seu direito e ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

AUNIAO desincumbiu-se satisfatoriamente de seu 6nus, a0 passo que o autor, intimado acerca das alegagdes e documentos juntados, quedou-se inerte.

Assim, demonstrado nos autos que os procedimentos adotados em sede administrativa, pela UNTAO, foram todos regulares, e ndo demonstrado que o autor pleiteou a isengio da cobranga mediante a

apresentacdo de documentos idoneos ao FISCO, improcede o pedido inicial

Por estas razdes e ante o conjunto probatério dos autos, JULGO IMPROCED ENTE o pedido, extinguindo o feito coma resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, estes fixados em 10% sobre o valor atribuido a causa, nos termos do artigo 85, § 3°, inc. I, do Cddigo de Processo

Civil
Publique-se. Registre-se. Intimemrse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5015980-46.2019.4.03.6100
AUTOR:ARILDO DE MORAES ANGELO

Advogados do(a) AUTOR: ANDRE PEREIRA DA SILVA - SP430330, MARIANE MOURA DE SANTANA - SP422012

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia a ré dos documentos juntados emréplica no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009033-73.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: VANESSA CESAR DOS SANTOS
Advogado do(a) REU: MARIO GILRODRIGUES FILHO - SP249224-A

DESPACHO
Detiro o prazo de 10 (dez) dias requerido pela CEF.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5028218-34.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:IODATA TECNOLOGIA COMERCIO E SERVICOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANE TARGA DE MORAES TENORIO - SP344296, IRIS VANIA SANTOS ROSA- SP115089
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Ciéncia as partes sobre as minutas e a mensagemda Receita Federal registrada no sisterma, no prazo de 05 dias.

S4a0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012948-04.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:PLINNO REPRESENTACAO COMERCIALS/C. LTDA. - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR HESPANHOL - RS56872

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia a0 exequente sobre a minuta para verificagdo de equivoco e posterior transmissao ao setor de pagamento.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0635040-67.1984.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE AGUDOS, MUNICIPIO DE BAURU, MUNICIPIO DE CRAVINHOS, MUNICIPIO DE MARILIA, PREFEITURA MUNICIPAL DE RIBEIRAO PRETO,
MUNICIPIO DE SAO SIMAO, MUNICIPIO DE TUPA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) EXECUTADO: DENISE BAPTISTA DE OLIVEIRA - SP129697, CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

DESPACHO
Ciéncia as partes sobre as minutas de reinclusdo expedidas. Apds, semimpugnagdes, encaminhen-se ao setor de precatorio do E.TRF da 3* Regido.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004439-84.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MARIA DO SOCORRO MATIAS DOS SANTOS MENEGHEL, MARIA DO SOCORRO MATIAS DOS SANTOS MENEGHEL, MARIA DO SOCORRO MATIAS DOS SANTOS
MENEGHEL, MARIA DO SOCORRO MATIAS DOS SANTOS MENEGHEL, MARIA DO SOCORRO MATIAS DOS SANTOS MENEGHEL, MARTA DO SOCORRO MATIAS DOS SANTOS
MENEGHEL, MARIA DO SOCORRO MATIAS DOS SANTOS MENEGHEL

Advogados do(a) AUTOR: NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928

Advogados do(a) AUTOR:NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928

Advogados do(a) AUTOR: NATALTA ROXO DA SILVA - SP344310, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928

Advogados do(a) AUTOR: NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928

Advogados do(a) AUTOR: NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928

Advogados do(a) AUTOR:NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928

Advogados do(a) AUTOR: NATALIA ROXO DA SILVA - SP344310, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CATXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ROBERTO TAK ESHI GRACIOLLI, ROBERTO TAKESHI GRACIOLLI, ROBERTO TAKESHI GRACIOLLI, ROBERTO
TAKESHI GRACIOLLI, ROBERTO TAKESHI GRACIOLLI, ROBERTO TAKESHI GRACIOLLI, ROBERTO TAKESHI GRACIOLLI

Advogados do(a) REU: ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, ANAPAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562

Advogados do(a) REU: ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, ANAPAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562

Advogados do(a) REU: ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562

Advogados do(a) REU: ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562

Advogados do(a) REU: ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, ANAPAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562

Advogados do(a) REU: ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562

Advogados do(a) REU: ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562

Advogado do(a) REU: FABIO ROBERTO SAAD - SP190418

Advogado do(a) REU: FABIO ROBERTO SAAD - SP190418

Advogado do(a) REU: FABIO ROBERTO SAAD - SP190418

Advogado do(a) REU: FABIO ROBERTO SAAD - SP190418

Advogado do(a) REU: FABIO ROBERTO SAAD - SP190418

Advogado do(a) REU: FABIO ROBERTO SAAD - SP190418

Advogado do(a) REU: FABIO ROBERTO SAAD - SP190418
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DESPACHO

Ciéneia as partes do transito emjulgado.
Emnada sendo requerido em 5 dias, ao arquivo.

Int

SAO PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009505-15.1989.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: COMPANHIA PAULISTADE FORCAE LUZ

Advogados do(a) EXEQUENTE: BRAZ PESCE RUSSO - SP21585, JACK 1ZUMI OKADA - SP90393

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Apresente a parte autora as informagdes necessarias para expedigao de pagamento nos termos da Resolugdo do E. TRF da 3* Regido de n.458/2017, que seguen:

A parte devera prestar as informacdes presentes nos itens dos artigos 3° (se RPV ou PRC); artigo 4° (se ha renincia); artigo 5° (como se dara a expedicdo em caso de litisconsorcio € ou cessao); artigo 8° e artigo 9° da
Resolucio e demais informagdes previstas na Resoluggo.

Todos os valores devemser informados liquidos, néo se admitindo porcentagempara expedicao.

Consigne-se que as informagdes acima, sdo indispensaveis para a expedigdo. Assim, ndo sendo prestadas integralmente, os autos serdo sobrestados para aguardar manifestagdo ou o prazo prescricional, nos termos do artigo 921
€924do CPC.

Caso haja necessidade de alteragdo dos nomes de todas as partes para adequagio junto ao Cadastro da Receita Federal, incluindo-se herdeiros, determino desde ja, a remessa dos autos ao SEDI para retificagdo das partes e
assunto destes autos.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010439-95.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GALDERMA BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO MAGALHAES NASSER - SP248597, CAMILA REZENDE MARTINS - SP247936

IMPETRADO: SECRETARIO-EXECUTIVO SUBSTITUTO DA CAMARA DE REGULACAO DO MERCADO DE MEDICAMENTOS (CMED), ANVISA - AGENCIANACIONALDE
VIGILANCIA SANITARIA

DECISAO

Vistos emdecisdo.

GALDERMA BRASIL LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato do SECRETARIO-EXECUTIVO SUBSTITUTO DA
CAMARA DE REGULACAO DO MERCADO DE MEDICAMENTOS (CMED), objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspenso da eficécia do ato praticado pela Impetrada
por meio do Oficio 735/2020/SCMED/GADIP/ANVISA, assegurando-lhe o direito de comercializar o SOOLANTRA no mercado pelo prego por ela estipulado, no importe de R$ 96,18 (sem impostos), sem a
necessidade de observar a limitagdo extermpordnea de RS 72,32 (sem impostos) que pretende impor a autoridade impetrada. Ao final, requer a abstengéo da impetrada de The impor qualquer sangdo pela comercializagdo do
SOOLANTRA pelo prego de até R$ 96,18 (semimpostos), combase na ilegal limitagio de prego que se pretende impor.

Foi determinado a impetrante que esclarecesse a competéncia deste Juizo para processar e julgar o presente mandado de seguranca, uma veza sede da autoridade coatora, pelo que consta nos autos, fica em
Brasilia-DF (ID 33698226).

A impetrante sustentou a competéncia deste Juizo emrazio do seu domicilio ser a cidade de Sao Paulo (ID 33838058).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.
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Trata-se de mandado de seguranga que visa anular os atos juridicos praticados pela Secretaria Executiva da Camara de Regulagdo do Mercado de Medicamentos (CMED), a fimde evitar eventual autuago
futura, emrazio do prego do medicamento estabelecido pela autoridade administrativa.

Compulsando os autos, verifica-se que a autoridade impetrada esta domiciliada em Brasilia/DF.

Conforme relatado pela impetrante, “os danos decorrentes dessa iminente penalizagdo, que o mandamus busca evitar, também terdo lugar em Sdo Paulo, onde a Impetrante realiza seus negocios” (grifos
10SS0S).

Logo, ainda que a impetrante esteja localizada em Sao Paulo, admite-se que praticard a comercializagdo do medicamento em varios lugares, inclusive em Sao Paulo, ndo subsistindo o argumento de que sera
competente o local de negociagdo, onde ocorreu o ato, pois este ainda ndo foi definido e sequer praticado.

Assim, conclui-se que a competéncia jurisdicional, emsede de mandado de seguranca, ¢ fixada pela sede fincional da autoridade impetrada, possuindo esta carater absoluto, néo admitindo prorrogagdo.

No mesmo sentido esta sedimentado o entendimento do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA CONTRA ATO DE AUTORIDADE. ART. 109, § 2%, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. COMPETENCIA ABSOLUTA. SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATORA.

heol

Aca éncia para conhecer do dado de seguranca é e, em regra, define-se de acordo com a categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional.

No Recurso Extraordindrio n. 627.709, o C. Supremo Tribunal Federal, ao interpretar o artigo 109 da Constitui¢ao Federal, firmou entendimento no sentido de que aqueles que litigam contra a
Unido Federal, seja na qualidade de Administragdo Direta, seja na qualidade de Administragdo Indireta, tém o direito de eleger o foro territorial que melhor lhes convier; tratando-se, pois, de
uma faculdade dos autores.

Malgrado tal precedente néo tenha sido firmado em sede de mandado de seguranga, o e. Superior Tribunal de Justi¢a vem estendendo a aplicagéo desse precedente as a¢des mandamentais.

Essa questdo foi recentemente levada a julgamento perante a e. 2 Se¢do deste Tribunal na qual prevaleceu o entendimento de que o precedente firmado no RE n°® 627.709 ndo se estende ao
mandado de seguranca.

Ainda que a impetrante tenha eleito o Juizo do seu domicilio para impetrar o mandado de seguranga, deve prevalecer a competéncia do Juizo da sede funcional da autoridade coatora, em razéo
da natureza da agdo.

Conflito de competéncia improcedente.”

(TRF 3°Regido, 2° Segdo, CCCiv - CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL - 5022247-98.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANDRE NABARRETE NETO, julgado em
03/06/2020, Intimagdo via sistema DATA : 04/06/2020).

(grifos nossos)

Diante do exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA deste Juizo para processamento e julgamento da presente agiio, motivo pelo qual determino a remessa dos autos a Subsecio Judicidria de
Brasilia/DF, dando-se baixa na distribuicdo.

Ressalvo, por fim, que a presente decisdo servira como informagdes, caso seja suscitado o conflito de competéncia.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008767-52.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MARIANACOLLETDA GRACA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DEBORAAZZI COLLETE SILVA - SP341781

IMPETRADO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, REITORA DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisio.

MARIANA COLLET DA GRACA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator da Sra. Reitora da Universidade Federal de
Séo Paulo Dra. Soraya Soubhi Smaili e da Sra.Pré-reitora de graduacéo Profa. Dra. Isabel Marian Hartmann de Quadros, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a matricula imediata
da impetrante no curso de Pedagogia da Universidade Federal de Sdo Paulo — campus Guarulhos, no periodo vespertino.

Afirmm a imperante que, na condicio de estudante, submeteu-se ao Exame Nacional do Ensino Médio (ENEM) e fez a inscrigdo através do Sistema de Sele¢do Unificado (SISU) para uma vaga no curso de
pedagogia vespertino oferecido pela Universidade Federal de Sao Paulo, campus Guarulhos.

Informa que ndo foi aprovada na 1* chamada, sendo certo que cumpriu todo o cronograma previsto no Edital 27/2019 e Edital SISU 70/2019 (doc.03), tendo demonstrado interesse na vaga para o curso
supracitado.

Salienta que a segunda matricula presencial, para a 3* e 4* chamadas, foi realizada no dia 16/03 e 17/03, pois a secretaria da Universidade permaneceu aberta e foi publicada nova alteragio de calendario e
informagdes sobre declaragdo de interesse de vagas, como medida de prevengdo ao COVID-19 (doc.05).

Narra que, no dia 18/03/2020, foi publicada a divulgagdo dos candidatos aptos a realizar declaragdo de interesse de vagas remanescentes oferecidas pela Universidade, cuja declaragdo foi realizada pela
impetrante, por manifestago online até dia 20/03/2020, estando ela classificada.

Ressalta que, embora classificada, nio foi convocada nas seis listas previstas no Edital, assim como saiunormativa da pro-reitora de graduagao suspendendo as matriculas presenciais das quinta e sexta chamada,
que deveriamser realizadas a partir de 26/03/2020.
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Afirma a impetrante ser a proxima da lista de espera, tendo demonstrado interesse de vaga, porém, conforme e-mails anexados na exordial, ndo havera mais chamada, mesmo havendo vaga para o curso
pretendido.

Relata que foi instaurado procedimento administrativo n° 23546.017404/2020-22, que informou que o processo seletivo estava encerrado, bemcomo nio haveria mais convocagdes e matriculas.
Anicial veio acompanhada de documentos.
Foideterminado o recolhimento das custas (ID 32349881) e o impetrante comprovouno ID 32656619.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO.

DECIDO.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos néio estdo presentes para a concessao da medida.

Postula a impetrante pela determinagao a autoridade coatora que promova a sua matricula no curso de Pedagogia da Universidade Federal de Sao Paulo — campus Guarulhos, no periodo vespertino.

Como ¢ cedico, a via estreita do mandado de seguranga exige que a alegada violagdo ou ameaga de lesdo a direito liquido e certo venha demonstrada em prova documental pré-constituida e apta, ja que ndo ha
dilagdo probatoria, contrariamente ao pedido final constante na exordial.

No caso vertente, em que pesem os argumentos iniciais, bem como os documentos juntados, verifica-se que os elementos trazidos sao insuficientes para atender tal mister, pois ndo foi possivel demonstrar, de
plano, que existem vagas remanescentes, as quais podemser preenchidas pelos candidatos habilitados emlista de espera, como pleiteia a impetrante.

Assim, sera necessaria a vinda das informagdes para aclarar as questdes ora debatidas e esclarecer circunstancias essenciais ao deslinde da ago.

Conforme exposto acima, examinado o feito e as provas trazidas a colag@o, ndo restou comprovado o direito liquido e certo da impetrante, ausente, portanto, o funus boni iuris.
E ainda que presente o periculum in mora, pelos argumentos trazidos na inicial, a presenga tinica deste requisito niio ¢ suficiente para a concessdo da medida requerida.

Diante doexposto, INDEFIRO o pedido de liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada para que preste informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéneia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagao, no prazo legal.

Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JUIZFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0008375-18.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349
REU:MICHELEAURELIANO BACELAR

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre o prosseguimento do feito, no prazo de 5 (cinco) dias.
No siléncio, arquiventse os autos sobrestados.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MONITORIA (40) N° 0024127-88.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:EMPRESA GESTORADE ATIVOS - EMGEA, EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA, EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:NELSON NUNES BARBOSA, NELSON NUNES BARBOSA, NELSON NUNES BARBOSA, AURORADOS SANTOS BARBOSA, AURORADOS SANTOS BARBOSA, AURORA
DOS SANTOS BARBOSA

DESPACHO

Peticiona a exequente, requerendo deste juizo ordempara impor ao executado bloqueio de circulagio e licenciamento de seu veiculo pelo sistema REN AJUD, apreensio de seu passaporte, bloqueio e suspensio de seu cartio
de credito, bloqueio de servico de telefonia fixa e movel, bloqueio de pacotes de tv a cabo, dentre outras medidas coercitivas.

Note-se que todas as buscas para localizagéo de bens foram deferidas e realizadas por este juizo, onde foi localizado apenas dois veiculos, ambos commais de vinte anos de fabricago, porém, os dois tiveram bloqueada a sua
transferéncia pelo sistemra RENAJUD.

Frise-se que, as requeridas medidas devemser adotadas comcautela, sob pena de violar, emprol da satisfagéo do credor, direitos e garantias fndamentais, como exemplo o direito de ir e vir.
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O inadimplemento do executado deve ser resolvido na seara patrimonial, por meio da expropriagdo de bens, e ndo comcoergdes que apenas servempara lhe punir e tolher direitos.
Neste sentido ja € o entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga:

“(...) pode 0 magistrado, assim, em vista do principio da atipicidade dos meios executivos, adotar medidas coercitivas indiretas para induzir o executado a, de forma voluntdria, ainda que néo espontdnea,
cumprir com o direito que lhe é exigido ", destacando, contudo, que 'néo se deve confundir a natureza juridica das medidas de coercdo psicologica, que sdo apenas medidas executivas indiretas, com sangdes
civis de natureza material, essas sim capazes de ofender a garantia da patrimonialidade da execugdo por configurarem punigdes ao ndo pagamento da divida', conforme se extrai da ementa do V. Acordao
proferido no julgamento do RHC 99.606/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2018” (HC n°478.963/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, Data de Julgamento:
14/05/2019).

Assim, comesse fimdamento indefiro os pedidos elencados na peticio retro.
Defiro a suspensdo do feito nos termos do art. 921 do Codigo de Processo Civil, como requerido pela exeqiiente.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003702-21.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: AIRTON CLARINDO RODRIGUES

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL- APS - SAO MIGUEL PAULISTA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia da redistribuigo.

Emface do lapso temporal decorrido desde o ajuizamento da agdo, traga o impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, extrato relativo ao requerimento administrativo n.° 375744457 demonstrando
que este ainda encontra-se pendente de anélise. No mesmo prazo, para a anélise do pedido de gratuidade de justica, junte documento habil a comprovar que ndio possui condigdes de suportar as custas processuais.

Apbs, tornemconclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007079-55.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: HRG 3 COMERCIO DE VESTUARIO LTDA, HRG 3 COMERCIO DE VESTUARIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO MOREIRADA COSTA- SP337961, MARCO ANTONIO MOREIRADA COSTA - SP312803, VICTOR MENON NOSE - SP306364

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO MOREIRADA COSTA - SP337961, MARCO ANTONIO MOREIRA DA COSTA - SP312803, VICTOR MENON NOSE - SP306364

IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA REGIONAL DA
FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

HRG 3 COMERCIO DE VESTUARIO LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA — DERATe do PROCURADOR
CHEFE DA PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine as autoridades impetradas que se abstenham de exigir os
tributos federais incidentes & Impetrante e suas filiais, ainda se abstenham de cobrar multas, juros, corregdo monetaria, honorarios, deixar de inscrever a Impetrante e suas filiais nos cadastros para que possa obter certiddes
negativas de débitos enquanto perdurar a situagdo ocasionada pela pandemia do COVID 19; bem como nos exatos termos da Portaria MF 12/2012, para que sejam postergadas as datas de vencimento de todos os tributos
federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil para o ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente.

Afirma a impetrante, emsintese, que exerce o comgreio varejista de artigos do vestuario e acessorios, prestagdo de servigos de cessio de méo-de-obra e prestagéo de Servigos Administrativos.

Alega que tem tributos com vencimentos nas seguintes datas: (i) INSS, todo dia 20; (ii) PIS e COFINS, nos dias 25 de cada més; e (iii) IRPJ e CSLL, no {ltimo dia de cada nés. E que tendo
emvista 0 Decreto Estadual em Sdo Paulo n° 64.879 de 20 de margo de 2020, que decretou estado de calamidade piblica devido & pandemia, declarada pela Organizagdo Mundial de Saude, gerada pelo novo coronavirus,
assimfazjus ao que disposto no Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012, que dispde acerca da prorrogagdo de datas de tributos federais.

Sustenta ainda, que possui direito liquido e certo, uma vezque declarado o estado de calamidade piiblica no Estado emque possui seu domicilio fiscal.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 18/06/2020 ~ 37/1089



Anicial veio acompanhada de documentos.

A liminar foi indeferida (ID 31344163).

Foramprestadas as informagdes (1D 31499072), sustentando preliminar de ilegitimidade do Procurador-Chefe Regional da Fazenda Nacionalem SP.
Manifestou-se a Unido (Fazenda Nacional) — (ID 31476942).

Informagdes prestadas pelo Delegado da DERAT (ID 31981301).

O Parguet ofertou parecer pelo prosseguimento do feito (ID 33293207 e ID 33489557).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Passo a decidir.

De inicio, afasto a preliminar de ilegtimidade passivaad causam, do Procurador-Chefe da Procuradoria- Regional da Fazenda Nacional em Sdo Paulo. Entendo que ha simreflexos emsua esfera
de atuagio, portanto, ¢ autoridade competente para figurar no polo do presente mandamus, assimprossigo no exame.

Pois bem, assinalo que foi publicada a Portaria n° 139, em03 de abril de 2020, da lavra do Ministério da Economia. Veja-se:
“PORTARIANC® 139, DE 3 DE ABRIL DE 2020
Prorroga o prazo para o recolhimento de tributos federais, na situaco que especifica emdecorréncia da pandemia relacionada ao Coronavirus.

O MINISTRO DE ESTADO DA ECONOMIA, no uso da atribui¢do que The confere o inciso 11 do paragrafo tmico do art. 87 da Constituido, e tendo em vista o disposto no art. 66 da Lei
n° 7.450, de 23 de dezermbro de 1985, na Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, na Portaria MS n° 188, de 3 de fevereiro de 2020, e no Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020,
resolve:

Art. 1° As contribuigdes previdencidrias de que trata o art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, devidas pelas empresas a que se refere o inciso I do caput e o paragrafo tiico do art. 15 da
Lein® 8.212, de 1991, e a contribuicio de que trata o art. 24 da Lein® 8.212, de 1991, devida pelo empregador doméstico, relativas as competéncias marco e abril de 2020, deverdo ser pagas no
prazo de vencimento das contribuigdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribui¢ao para o PIS/PASEP e da Contribui¢éo para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS de que tratamo art. 18 da Medida Provisoria
n°2.158-35, de 24 de agosto de 2001, o art. 10 da Lein® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein’® 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativas as competéncias margo e abril
de 2020, ficampostergadas para os prazos de vencimento dessas contribuigdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 3° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo no Didrio Oficial da Unido.”

Resta claro que o Poder Executivo Federal, por meio da Portaria n® 139, no alheio ao atual cendrio causado pelo CO VID-19, resolveu conferir a possibilidade da postergagéo do recolhimento
de contribuigdes previdencidrias (artigo 22 da Lein®. 8.212/91) e da contribuigdo para o PIS/PASEP e COFINS, das competéncias relativas a margo e abril de 2020 para julho e setembro de 2020.

Portanto, ap6s a publicagdo da aludida portaria ¢ de se ponderar que houve a perda superveniente suficiente para prejudicar o interesse processual, conduzindo & perda de objeto da a¢éo em
relagdo a esses tributos, uma vez que contidos na inicial.

Embora tal circunstancia nio denote reconhecimento da procedéncia do pedido, eis que se trata de matéria atinente ao mérito; mas implica prejudicialidade do feito, por auséncia do interesse de
agir—matéria afeta as condigdes da ago.

Entretanto, cabe prosseguir no exame do mérito do presente mandamus emrelagdo aos demmis tributos federais, obrigagdes acessorias e parcelamentos, ndo observo qualquer ilegalidade na
atuagio da autoridade impetrada quanto a exigéncia do pagamento no tempo e modo previstos na legislagéo tributdria.

Explico: neste caso submetido a julgamento a parte impetrante pretende valer-se do instituto da moratdria tributéria, vez que busca afastar a concretizagio de inadimpléncia, bem como os efeitos
dela decorrentes (penalidades, proibigéo de contratar como poder publico, negativagdo no CADIN etc).

Com ¢ sabido, a moratoria ¢ dilagdo do prazo de quitagio de uma divida, concedida pelo credor ao devedor para que este possa cumprir a obrigagdo alémdo dia do vencimento, e apesar de o
CTN ndo definir tal instituto, cuidou de reservar-lhe no art. 152, do CTN, atencio especial e ainda no art. 155, do mesmo codigo.

Na pratica a moratoria é concedida emsituagdes que atingema capacidade de pagamento de certos segmentos econdmicos, vale dizer: crises cambiais, crises econdmicas, calamidades piblicas
etc., impedindo que o sujeito ativo proceda a cobranga do crédito durante o prazo dilatorio adicional porventura concedido ao sujeito passivo para adimplir suas obrigagdes tributérias, o prazo de moratoria.

In casu, a parte impetrante pretende valer-se do instituto da moratoria tributdria, vez que, buscam afastar a concretizagdo de inadimpléncia, bem como os efeitos dela decorrentes (penalidades,
proibigdo de contratar como poder publico, negativagéo no CADIN etc).

A proposito, o CTN enumera as hipéteses de suspensdo de exigibilidade do crédito tributario no art. 151, “caput”, exigbilidade esta que, a rigor, somente surge como decurso do prazo legal
para adimplir o tributo; pois o crédito torna-se exigivel quando se esgota o prazo.

Con se sabe, a suspensdo da exigibilidade também pode ocorrer antes mesmo da propria constituigdo do crédito tributario, antes do lancamento. Dai se falar em dois tipos de suspensdo da
exigibilidade: “suspensdo prévia” e “suspensio posterior”.

Oportuno se lembrar da licdo de Eduardo Sabbag, que chama a atengdo para a “moratoria heterénoma”, que embora aceita pela doutrina, ainda ndo foi observada na pratica, e diz respeito a
hipétese prevista no inciso I, “b”, do art. 152 do CTN, que permite a Unido conceder a medida para tributos de outros entes federativos se, simultaneamente, conceder para os de sua competéncia e para as obrigagdes de direito
privado. (Eduardo Sabbag, Manual de Direito Tributario, 6* ed., Séo Paulo — Saraiva, 2014).

Cabe asseverar que a moratoria em carater geral ¢ concedida quando presentes aspectos objetivos, os quais vemdescritos pela lei instituidora; ao passo que a de carater individual € a moratdria
subjetiva, portanto, leva emconta aspectos particulares a seremanalisados por cada sujeito passivo, como neste caso trazido a julgamento.

Acrescento que, seja a moratoria concedida em carater individual (art. 155, CTN) ou carater geral (art. 152, CTN), ambas dependerdo de ato da autoridade administrativa. Em que pese a
previsio legal, necessitamde umdespacho oficial para seu conhecimento, tal como prevé o (CTN, art. 152, I1). Vejamos, in verbis:

“Art. 152. A moratéria somente pode ser concedida:
I - emcarater geral:
a) pela pessoa juridica de direito publico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando sinultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as
obrigagdes de direito privado;

11 - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condigdes do inciso anterior.

Paragrafo tmico. A lei concessiva de moratoria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regjdo do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedr, oua
determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.”
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“Art. 153. Aleique conceda moratdria emcarater geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos: (...).”

“Art. 155. A concessdo da moratéria em carater individual nfio gera direito adquirido e sera revogado de oficio, sempre que se apure que o beneficiado no satisfazia ou deixou de satisfazer as
condi¢des oundo cumprira ou deixou de cumprir os requisitos para a concessao do favor, cobrando-se o crédito acrescido de juros de mora:

I - comimposicdo da penalidade cabivel, nos casos de dolo ou simulagio do beneficiado, ou de terceiro embeneficio daquele;
1I - semimposicdo de penalidade, nos demais casos.

Paragrafo tmico. No caso do inciso I deste artigo, o tempo decorrido entre a concessdo da moratoria e sua revogagao nio se computa para efeito da prescrigao do direito a cobranga do crédito;
no caso do inciso I1 deste artigo, a revogag@o s pode ocorrer antes de prescrito o referido direito.

Art. 155-A. O parcelamento sera concedido na forma e condigio estabelecidas emlei especifica. (Incluido pela Lep n° 104, de 2001)

§ 1o Salvo disposig@o de leiemcontrério, o parcelamento do crédito tributdrio ndio excluia incidéncia de juros e multas. (Incluido pela Lep 1> 104, de 2001)

§ 20 Aplicamse, subsidiariamente, ao parcelamento as disposicdes desta Lei, relativas a moratoria. (Incluido pela Lep n° 104, de 2001)

§ 30 Leiespecifica dispora sobre as condigdes de parcelamento dos créditos tributérios do devedor emrecuperacio judicial. (Incluido pela Lep n°® 118, de 2005)

§ 4o A inexisténcia da lei especifica a que se refere o § 3o deste artigo importa na aplicacio das leis gerais de parcelamento do ente da Federagdo ao devedor em recuperagdo judicial, ndo
podendo, neste caso, ser o prazo de parcelamento inferior ao concedido pela lei federal especifica. (Incluido pela Lep n° 118, de 2005).” (grifos nossos).

Nota-se que os artigos supracitados trazem um rol taxativo de forma a assegurar que somente o titular do poder de tributar, ou a Unido em carater geral, ¢ que podera conceder moratoria
tributéria, e isso por meio da edi¢do de lei especifica; emobediéncia ao art. 97, VI do CTN.

Por certo, as modalidades de suspensdo previstas pelo CTN tém por finalidade proteger o status juridico do sujeito passivo perante o fisco, de forma a possibilitar-Ihe melhores condi¢des para
adimplir suas obrigagdes (moratoria e parcelamento), ou ainda, por meios para acautelar situagdes de litigio em face do proprio fisco (deposito, liminares e/ou tutelas, e etc).

A parte impetrante apresenta argumentos, na exordial, retratando as consequéncias econdmicas ocasionadas pela paralisagdo quase total do pais, comexcegdo dos servigos essenciais e, por conta
desse cenario, deu conta de que houve a edigdo de decretos governamentais, no ambito federal o Decreto Legislativo N°© 6/2020 e, no caso do Governo do Estado de Sao Paulo, por meio dos Decretos n’s 64.879/2020 e
64.881/2020, emrazio do COVID-19.

Ocorre que ¢ inaplicavel a Portaria MF n°® 12/2012, o que se confirma pela leitura do seu art. 3°, que estabeleceu o seguinte: "RFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os
atos necessdrios para a implementagao do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢do dos municipios a que se refere o art. 1°".

Aaludida Portaria depende de outros atos para sua regulamentag@o, cabendo aos 6rgos competentes edita-los, emcarater geral, diante da condigio atual do pais.

Quanto a Resolugdo CGSN N° 152/2020, que prorrogou o prazo para o recebimento dos tributos federais no Simples Nacional por seis meses, importante pontuar que o fato de as empresas
integrantes do SIMPLES teremsido beneficiadas ndo implica violag&o aos principios da isonomia, da moralidade, da razoabilidade, da proporcionalidade e da capacidade contributiva; ao contrério, trata-se de opgéo politica do
Poder Executivo, decisdo tomada dentro de sua esfera de poder, nesse caso, insuscetivel de controle pelo Poder Judiciario.

Vale consignar que o Poder Judicidrio ndo possui competéncia para conceder a prorrogagio de prazo para pagamento de tributos ou demais obrigagdes acessorias e parcelamentos, ou seja, a
moratéria pretendida pela parte impetrante, sob pena de atuar como legislador positivo emmatéria fiscal, usurpando competéncia constitucional propria dos Poderes Executivo e Legislativo.

Talmedida, somente pode ser adotada pelo Poder Executivo ou Legislativo, dentro de suas respectivas atribuicdes, as quais acerca da matéria encontramse estabelecidas no texto Constitucional.
Aligs, dentro da conveniéncia e perspectiva de politica fiscal, a Unido temagido para tentar minimizar os efeitos da pandemia, a exemplo da Portaria n° 139/2020 ja mencionada, bemcomo no ambito do Simples Nacional coma
edicio da Resolugdo CGSN n° 152/2020. Esse é o entendimento chancelado pela Suprema Corte:

“A concessao desse beneficio isencional traduz ato discricionario que, fundado em juizo de conveniéncia e oportunidade do poder publico, destina-se, a partir de critérios racionais, logicos e
impessoais estabelecidos de modo legitimo emnormna legal, a nrplermntar objetivos estatais nmdarmnte qualificados pela nota da extrafiscalidade. A exigéncia constitucional de lei formal para

a veiculaciio de i lsem;oes em matéria tributiria atua como perivel obsticul lagio da parte recorrente, eis que a extensdo dos beneficios isencionais, por via
jurisdicional, encontra limitagiio absoluta no dogma da separaciio de poderes. Os ma; stmdos e tribunais — que niio dispdem de 40 legislativa — nao podem conceder, amda
que sob fund: de i ia, 0 beneficio da exclusio do crédito tributirio em favor d les a quem o legislador, com apoio em critérios imp r y
nio quis iplar coma vant: da isenciio. Entendimento diverso, que reconhecesse aos magistrados essa andmala fungo juridica, equivaleria, emltima anélise, a converter o Poder

Judicirio eminadmissivel leglsladorposmvo condicao institucional esta que lhe recusou a propria Lei Fundamental do Estado (...).”TAI 142.348 AgR, rel. min. Celso de Mello, j. 2-8-1994, I* T,
DJ de 24-3-1995.]1=Al 744.887 AgR, rel. min. Ayres Britto, j. 13-3-2012, 2* T, DJE de 12-4-2012. (grifos nossos).

Por certo, ndo pode o Poder Judicidrio atuar como legislador positivo, ou seja, estabelecendo moratdria ou a isengdo de tributos néo previstos emlei. (Al 744.887 AgR, rel. min. Ayres Britto, j.
13-3-2012, 2* T, DJE de 12-4-2012; AT 138344 AgR, Relator (a): Min. CELSO DE MELLO, Primeira Turma, julgado em 02/08/1994, DJ 12-05-1995 PP-12989 EMENT VOL-01786-01 PP-00183; RE 852409
AgR, Relator (a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turm, julgado em07/04/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-080 DIVULG 29-04-2015 PUBLIC 30-04-2015).

Nao ha, portanto, direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandamus, a legitimar a concessdo de moratoria. Assim, ficam prejudicadas outras discussdes, tais como direito de
compensar valores recolhidos a tal titulo.

Isto posto, em parte, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 485, VI, do CPC, emrazio da perda superveniente do objeto,
estando os tributos abarcados pela Portaria n° 139, de 03/04/2020 que conferiu a possibilidade da postergagdo do recolhimento de contribuigdes previdencidrias (artigo 22 da Lein® 8.212/91) e da contribuigdo para o
PIS/PASEP ¢ COFINS, das competéncias relativas a marco e abril de 2020 para julho e setembro de 2020.

Quanto aos demais tributos, DENEGO A SEGURANCA e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS . Por conseguinte, nesta parte, JULGO EXTINTO O PROCESSO
COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do artigo 487, 1, do CPC.

Custas ex lege.
Semcondenago emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25, da Lein® 12.016/2009.
Apbs o transito emjulgado, arquivemrse os autos, comas devidas cautelas.
PRI
S@o Paulo, 17 de junho de 2020.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
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MONITORIA (40) N° 0022963-54.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR:MAURY IZIDORO - SP135372

REU:MAX EXPRESS TRANSPORTES E ENCOMENDAS LTDA.

Advogado do(a) REU: EBENEZER RAMOS DE OLIVEIRA - SP225232

DESPACHO
Expegantse oficios para transferéncia eletrénica dos valores depositados (fls. 48/60 — autos fisicos) comos dados a seguir:

- conta corrente de titularidade da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, CNPJ 34.028.316/0001-3, junto ao Banco 104 — Caixa Econdmica Federal, agéncia 007-8, contan’ 003.2328-3 com
identificador 05402446000166, sema retengdo de I.R.R.F

- conta corrente de titularidade da Associag@o dos Procuradores dos Correios —APECT, CNPJ 08.918.601/0001-90, junto ao Banco do Brasil, agéncia 2731 e conta corrente n° 48.145-9 e
codigo identificador: 227707.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0008750-14.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIAMILMES DE ALMEIDA - SP74589

REU: LUIZ FRANCISCO RODRIGUES DE FIGUEIREDO - GAMES - ME

DESPACHO

o feito.

Diante da auséncia de manifestacio emface do d ho retro,

P

Int.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000178-16.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NELSON JOSE DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIASOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Vistos emdecisio.

N NELSON J OSE DOS SANTOS, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DA
GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO - LESTE, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a imediata analise do pedido administrativo protocolizado
sobon.” 194238831.

Narra o impetrante, emsintese, que em03/09/2019 apresentou o pedido administrativo protocolizado sob o n.° 194238831, requerendo a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo - B/42, e que até o momento da presente impetra¢io nio obteve resposta.

Suscita a Constituigdo Federal, legislagdo e jurisprudéncia para sustentar sua tese.
Afnicial veio instruida comdocumentos.
A agdo foi inicialmente distribuida ao juizo da 2° Vara Federal Previdenciaria, sendo concedida a gratuidade processual e determinado ao impetrante a emenda da inicial (ID 26722364).

O inmpetrante cumpriu a determinago, requerendo a alteragdo do polo passivo para que conste o Gerente Executivo da Geréncia Executiva Sao Paulo — Leste (ID 28131242).
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O processo foiredistribuido a esta 1* Vara Federal Civel por forga da decisdo de 1D 29148528.

E o relatorio.

Fundamento e decido.
Recebo a petigao de ID 28131242 como emenda a inicial.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranca esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein.® 12.016/2009, a saber: a) a relevincia do
fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficdcia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pleiteia o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que proceda a imediata andlise do pedido administrativo protocolizado sob o n.® 194238831.

Dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII —a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.® 9.784/1999:

“Art. 24. Inexistindo disposi¢ao especifica, os atos do Orgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de forca maior.

Paragrafo {inico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”
Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein.® 9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesmo diplom legal:

“Art. 48. A Administragéo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, € excegdo e ndo regra geral.

Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que The sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48
do diploma legal supra referido.

Com base nos documentos anexados aos autos, verifico que o requerimento administrativo n.° 1942387831 foi protocolizado em 03/09/2019, permanecendo sem conclusdo (ID 26673048),
pelo que merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verificando-se, pois, a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99.
REMESSA OFICIALEAPELAGAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob
pena de ofensa aos principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicio da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicfio, que dispe: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio assegurados a
razoavel duraciio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacéio"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da L ei 9.784/99, dispde que a Administracio Piblica deve emitir decisfio nos processos administrativos, solicitacio e reclamacdes emno miaximo 30 dias, prazo
que, in casu, ja havia expirado quando da impetracéo destes autos em16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagio improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec 1’ 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019). (grifos nossos).

Registre-se que nfo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na disting@o aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a
todos. Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

No entanto, levando-se em consideragdo a deficiéncia de recursos humanos para a andlise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada em casos como o presente, entendo que a
concessdo de umprazo derradeiro de 30 (trinta) dias € razoavel.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada que proceda a conclusio da analise do requerimento administrativo protocolizado sob o n.
1942387831, no prazo maximo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisio, bem como apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.
12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da
referida lei. Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.
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Remetamse os autos a0 SEDI para retificaciio do polo passivo, para que conste o GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO — LESTE — SP em
substituigdo ao Coordenador Geral da CEAB — Reconhecimento de Direito da SR I —da Previdéncia Social.

Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005228-78.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:AVANTE S/A EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES, AVANTE S/A EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES, AVANTE S/AEMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES, AVANTE S/A EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES

Advogado do(a) IMPETRANTE: KLEBER DENICOLA BISSOLATTI - SP211495

Advogado do(a) IMPETRANTE: KLEBER DENICOLA BISSOLATTI - SP211495

Advogado do(a) IMPETRANTE: KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI - SP211495

Advogado do(a) IMPETRANTE: KLEBER DENICOLA BISSOLATTI - SP211495

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,, .
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,, . DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,, . DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,, DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIADE SAO PAULO (SP),
DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIADE SAO PAULO (SP), DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIADE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

AVANTE S/A EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES, qualificada na inicial, impetraram o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que em razio da pandemia COVID 19 determine & autoridade impetrada que suspenda a
exigibilidade crédito tributario (artigo 151, inciso 1V, do CTN) de todos os tributos federais administrados pela Receita Federal do Brasil e as parcelas dos parcelamentos em curso visto estar pendente compensagio do oficio
que ainda ndo ocorreu visto a paralisacdo de parte das atividades da Receita Federal do Brasil, até decisdo de mérito nos autos ou enquanto perdurar o estado de calamidade decretado pelo Congresso Nacional ou
eventualmente decretado pelo Estado de Sao Paulo, combase no principio constitucional da livre iniciativa da preservagao e da fung@o social da empresa (art. 170 da CF/88 e art 47 da Lein® 11.101/2005) ou seja a medida
liminar limitada ao inteiro teor da Portaria MF 1° 12, de 20 de janeiro de 2012 comprorrogagdo para o iltimo dia do terceiro més ap6s a decretagdo do estado de calamidade.

Anicial veio acompanhada de documentos.
Determinada a emenda da inicial para adequagdo do valor da causa ao proveito econdmico (ID 30647862).
Estando emregular tramite, a parte impetrante protocolou pedido de desisténcia do feito (ID 33100953).

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Pois bem Quanto a desisténcia do presente mandamus, iterativa jurisprudéncia temdecido pela desnecessidade de anuéneia da parte contraria. Veja-se a proposito:

“PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. SENTENCA DE MERITO. DESISTENCIA. POSSIBILIDADE. 1. Em mandado de seguranca, a homologacio
do pedido de desisténcia nfio esta condicionada a anuéncia da autoridade impetrada e pode ocorrer em qualquer fase do processo, ainda que ja prolatada sentenca de mérito.
Precedentes da Primeira Se¢do: AgRg nos EREsp 389.638PR, Rel. Min. Luiz Fux, DJU de 25.06.07; Pet 4375PR, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJU de 18.09.07. 2. 'A
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal admite a desisténcia do mandado de seguranga, semanuéneia da parte contraria, mesmo quando ja proferida a decisdo de mérito' (STF, RE 167.263
ED-EDVMG, Rel p/acérddo Min. Sepulveda Pertence, DJU de 10.12.04).(...) 4. Recurso especial provido." (REsp 992.757/AL, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, Segunda Turma,
julgado em7.10.2008, DJe 5.11.2008). (Grifos nossos).

Dessa forma, homologo o pedido de desisténcia formulado pelo impetrante e JULGO EXTINTO o processo, semresolugdo de mérito, na forma do art. 485, VIII, do CPC.
Custas ex lege.

Incabivel condenagdo em verba honoraria.

Como trénsito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo, observadas as formalidades de praxe.

PRI
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Sao Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 0010507-72.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: ERICSSON DOS SANTOS SILVA

DESPACHO
As informagdes requeridas estdo todas descritas no protocolo de transferéncia de valores realizada pelo sistema BACENJUD (1D 33884939).
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0018115-92.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MAURY IZIDORO - SP135372

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MAURY IZIDORO - SP135372

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MAURY IZIDORO - SP135372

RECONVINDO:ASSOCIACAO COMERCIAL EMPRESARIAL DO BRASIL, ASSOCIACAO COMERCIALEMPRESARIAL DO BRASIL, ASSOCIACAO COMERCIALEMPRESARIAL
DO BRASIL

Advogado do(a) RECONVINDO:ALAN GIOVANNI PILON - SP214914

Advogado do(a) RECONVINDO:ALAN GIOVANNI PILON - SP214914

Advogado do(a) RECONVINDO:ALAN GIOVANNI PILON - SP214914

DESPACHO

Postergo a inscrigdo da executada em cadastro de nadimplentes, eis que medida que atinge diretamente a possibilidade de a mesma, wm vez inscrita, quitar a divida com a instituigdo, haja vista nfio conseguir contratos de
prestagdo de servicos emsua atividade comercial, prejudicando, assim, a continuidade da pessoa juridica. Suspenda-se o feito nos termos do artigo 921 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

S3a0 PAULO, 17 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0007514-56.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:L.S. EXPRESS ENTREGAS RAPIDAS LTDA - EPP, LUCIANO APARECIDO DOS SANTOS

Advogados do(a) REU: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO
Diante da ndo manifestagéo da exequente, sobrestentse os autos.
Int.
Séo Paulo, data registrada no sistema.
2*VARA CIVEL
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0019779-90.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: SILVIA DE PAIVA COELHO SCARPETTI

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANA PAULA TEIXEIRA - SP178247

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO

Chan o feito a ordem
Ante a falta de intimag&o do procurador, anote-se e intime-se a Embargante para que regularize sua representago processual no prazo de 5 (cinco) dias.
Semprejuizo, republique-se o despacho anterior: " Especifiquemas partes as provas que pretendamproduzir, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando sua pertinéncia. Int".

Apos, tornemos autos conclusos.

S3a0 PAULO, 15 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0017851-07.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE:E. P. PLACENCIAAUTOMOVEIS - ME, ELZA PAULINO PLACENCIA
Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDA ALBANO TOMAZI - SP261620

Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDAALBANO TOMAZI - SP261620

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Defiro a produgo da prova pericial requerida.

Nonio 0 perito(a) judicial, Sr. FRANCISCO VAZ GUIMARAES NOGUEIRA.

Faculto as partes a apresentagdo de quesitos e indicagao de assistentes técnicos, em 05 (cinco) dias, sob pena de preclusdo.
Oportunamente, intime-se o(a) perito(a) nomeado(a) para a apresentagdo de estimativa dos seus honorarios.

Intimentse.

S4a0 PAULO, 15 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014983-34.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:REDEFARMA COMERCIALFARMACEUTICA LTDA. - ME, REDEFARMA COMERCIALFARMACEUTICA LTDA. - ME, REDEFARMA COMERCIAL FARMACEUTICA
LTDA. - ME, REDEFARMA COMERCIAL FARMACEUTICALTDA. - ME, ALEXANDRE DE MORAIS, ALEXANDRE DE MORAIS, ALEXANDRE DE MORAIS, ALEXANDRE DE MORAIS,
TATIANAMARIA BRAGA GARCIALOPES, TATIANAMARIA BRAGA GARCIA LOPES, TATIANA MARIA BRAGA GARCIA LOPES, TATIANAMARIA BRAGA GARCIALOPES

DESPACHO

Por ora indefiro o pedido de pesquisa de ativos via BACENJUD e RENAJUD.

Expega-se novamente cartas precatorias para citagdo do co-executado ALEXANDRE DE MORAIS nos enderegos informados pela autora.

S30 PAULO, 15 de junho de 2020.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MONITORIA (40) N° 5023539-25.2017.4.03.6100
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AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: CAMILASALGUEIRO MERLINO
Despacho

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) endereco(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certidao(des)
do(s) Sr. Oficial(ais) de Justiga, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expega(im)-se competente(s) mandado(s).
Silente,aguarde-se provocago no arquivo.

Intime-se.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0016999-51.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:DEBORA SOUZAANDRADE ANTONUCCI

Advogado do(a) EXECUTADO: DEBORA SOUZAANDRADE ANTONUCCI - SP86172

DESPACHO

1D 22461517: Defiro a expedicao de Alvara de Levantamento conforme requerido.

Defiro a pesquisa através do sistema INFOJUD da tittima declarag@o de imposto de renda do(s) executado(s).

Apbs, a pesquisa realizada, intime-se a exequente para consulta-la nos proprios autos.

Decorrido o prazo de 15(quinze) dias, promova a parte autora o regular prosseguimento ao feito, sob pena de arquivamento.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 16 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0006712-34.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A
REU:MAURINA FERREIRADAFONSECA

DESPACHO

1D 33612926: Indefiro ante a substituicdo do pélo ativo da presente ago.

ID 33716801: Tendo emvista que ndo existe ainda nos autos a publicacdo de Edital de citagdo, indefiro a pesquisa e penhora de ativos via BACENJUD e demais penhoras.

Providencie a secretaria a expedigdo de Edital de Citag@o e publique-se o edital, conforme disposto no art. 257 do Cédigo de Processo Civil, apenas uma vezno Didrio Oficial da Justica Federal.
Semmanifestagdo do executado, abra-se vista @ Defensoria Piiblica da Unido.

Int.

Sa0 PAULO, 15 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0022557-67.2015.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:RJ TRANSPORTES LTDA - ME, JULLIELY COUTO OLIVEIRA
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DESPACHO

Por ora, tendo emvista as pesquisas ja deferidas anteriormente, determino apenas a pesquisa de enderegos via RENAJUD.
Indefiro a pesquisa via INFOJUD tendo emvista que a base de dados, ¢ a mesma do WEB-SERVICE.
Semprejuizo, expeca-se mandado de citagdo utilizando-se o enderego apresentado na pesquisa bacenjud e ainda ndo diligenciado.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0005477-95.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248
REU:RICARDO POLASTRINI

Advogado do(a) REU: JORGE HENRIQUE RIBEIRO GALASSO - SP25425

DESPACHO
1D 32761818: Intime-se a Caixa Econdmica Federal, para diga expressamente se renuncia ao mandato, relativo ao Contrato Administrativo 14/2019 , tendo emvista que cabe a parte verificar se o objeto da agéo

envolve oundo areferida CARTEIRA COMERCIAL.

Semprejuizo, retifique-se o polo ativo, incluindo-se a EMPRESA GESTORA DEATIVOS — EMGEA e intimando-a para que no prazo de 10 (dez) dias se manifeste sobre o despacho de 1D 29478604,

referente a realizagdo de exame pericial grafotécnico.

Int.

S4a0 PAULO, 16 de junho de 2020.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005810-83.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: DANIELZORZENON NIERO

EXECUTADO: PAULO ROGERIO DE OLIVEIRA TRANSPORTES - ME, PAULO ROGERIO DE OLIVEIRA

DESPACHO

Ante a certiddo negativa de penhora (1D 16765489) e a manifestagdo do executado, encaminhentse os presentes autos a CECON para inclusdo empauta de audiéncia de tentativa de conciliaggo.
Int.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5017412-37.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE:ADRIANO SANTOS DE OLIVEIRA, ADRIANO SANTOS DE OLIVEIRA, ADRIANO SANTOS DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERCILIANO TERRA DA SILVA - SP221276

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERCILIANO TERRA DA SILVA - SP221276

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERCILIANO TERRA DA SILVA - SP221276

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Ciéneia as partes do teor da (s) minuta (s) do (s) oficio (s) requisitorio (s) expedido (s), por disposicdo do art. 11 da Resolugdo n° 458, de 04/10/2017, do Conselho da Justica Federal.

Nada sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos para remessa eletronica da(s) requisicao (des) do crédito (s) ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido — Subsecretaria dos Feitos da
Presidéncia.

Oportunamente, aguarde-se a noticia da disponibilizagdo do (s) pagamento (s), sobrestado no arquivo.
Intimem:-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5003246-29.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: BANCO ITAUCARD S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ELIANA RACHED TAIAR - SP45362, MARIAAURORA CARDOSO DA SILVAOMORI - SP37251, LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK -
SP138192

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIALDE INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.
Vista ao Ministério Ptiblico Federal.

Apds, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010308-23.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: COMPANHIA ULTRAGAZS A, OXITENO S AINDUSTRIAE COMERCIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAQ
Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, emque se pretende:

1. Seja determinado a Autoridade Coatora que se abstenha de impedir a compensagdo de débitos previdencidrios e de contribuigdes devitas a terceiros objeto dos arts. 2° ¢ 3° da Lein®
11.457/07 relativos a competéncias posteriores & implantagio do eSocial comcréditos de quaisquer tributos federais e vice-versa, relativos a pagamentos indevidos que, por resisténcia do Fisco,
tenhamse tornado disponiveis para uso apos a adogo do e-Social, ouseja, apos o transito emjulgado de agdo judicial e da respectiva habilitagao de crédito, ouao menos, apds apenas o transito em
julgado de agdo judicial.

2. Subsidiariamente, que se determine & Autoridade Coatora que se abstenha de impedir a compensagdo de débitos tributarios objeto dos artigos 2° e 3° da Lein® 11.457/07 relativos a
competéncias posteriores a implantagéo do eSocial comcréditos relativos aos juros incidentes sobre pagamentos indevidos de quaisquer tributos federais que, por resisténcia do Fisco, tenhamse
tornado disponiveis para o uso apos a adogdo do e-Social, ouseja, apds o transito emjulgado de agdo judicial e da respectiva habilitagio de crédito, ouao menos, apds apenas o transito emjulgado de
agdo judicial

3. Emqualquer dos casos, requer que se determine a Autoridade Coatora que se abstenha de considerar ndo declaradas as compensacdes promovidas pela parte Impetrante que eventualmente
venha a reputar incormpativeis como artigo 26-A da Lein® 11.457/07.

A parte impetrante, em sintese, afirma que promoveu recolhimentos anteriores ao Esocial, mas que por resisténcia ilegal da autoridade coatora, ndo estavam disponiveis para aproveitamento até a
adogio do referido sisterma. Informa que tal situagio se da porque a autoridade coatora reputava que os créditos eram indevidos, o que demandou a necessiade de ajuizamento de agdo judicial para o reconhecimento de tal
direito e a habilitagdo dos créditos administrativamente, como condigdo para sua cormpensagao.

Desse modo, defende o seu direito liquido e certo de compensar créditos tributirios que sofreram resisténcia indevida para uso pelo Fisco até data posterior 2 implantaciio do Esocial para
compensacio reciproca de débitos previdenciarios e niio previdenciarios, independentemente do periodo de apuragdo restringidos pelo art. 26-Ada Lein® 11. 457/2007.

Alega que o entendimento da Receita Federal no sentido de restingir a compensago dos créditos reconhecidos judicialmente apds a implantagdo do eSocial ¢ ilegal, na medida em que tributa os juros
decorrentes de tais créditos como receita nova, o que justifica a exigéncia de PIS e COFINS sobre tais receitas financeiras, mas ndo para permitir a compensagao que se pretende.

DIARIO ELET