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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 108/2020 — Sdo Paulo, quinta-feira, 18 de junho de 2020

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°®2020/9301001127

ACORDAO-6

0006567-92.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120713

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) )
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE JACO DE SOUSA SOBRINHO (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO, SP200965 - ANDRE
LUIS CAZU)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora e negar provimento ao recurso do
INSS, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flavia de Toledo Cera, Clécio Braschi e Alexandre Cassettari.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT-ACORDAO Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Flivia de Toledo Cerae Clécio Braschi. Sdo Paulo, 16 de junho de 2020 (data do
julgamento).

0001429-35.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120889
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOANA DE JESUSAVELINO (SP152555 - GABRIELA BENEZ TOZZI)

0029082-05.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120878
RECORRENTE:JOAO FREIRE LOPES (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0029136-68.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120719
RECORRENTE:EDSON ALVES COUTINHO (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio
Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flavia de Toledo Cera, Clécio Braschi e Alexandre Cassettari.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data de julgamento).

0002778-87.2019.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301120705
REQUERENTE:NILSON BARBOZA DE QUEIROZ (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, julgar procedente a reclamagéo, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal
Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flavia de Toledo Cera, Clécio Braschie Alexandre Cassettari.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secio
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Alexandre Cassettari, Flavia de
Toledo Cerae Clécio Braschi. Sdo Paulo, 16 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000041-78.2019.4.03.6305 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121005
RECORRENTE:GILEADY THIAGO DA SILVA BARROS (SP299725 - RENATO CARDOSO DE MORAIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000635-86.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121020
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDREIA FLAVIANUNES (SP272683 - JOSUE MUNIZ SOUZA)
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0000543-75.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121018
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NOEMI DOS SANTOS (MENOR) (SP 114224 - MARIA CRISTINA PENHA DE ARRUDA)

0001414-29.2019.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120905
RECORRENTE:NALTAIR SOARES FONSECA (SP407796 - MARIA JANIELE ANDRADE DE OLIVEIRA, SP411910- VITOR MAURICIO TAVARES MOITA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037948-02.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121022
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:1ZABEL SATURNINA YAMAIJI (SP249866 - MARLI APARECIDA MACHADO)

0001813-13.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120906
RECORRENTE:JULIANAAPARECIDA CAMARGO RAMOS DOS SANTOS (GO014000 - ENEY CURADO BROM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000383-15.2018.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120693
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ORACIANTUNES PANSA (SP321115- LUCIMARA DE OLIVEIRA NUNES)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator, Juiz
Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flavia de Toledo Cera, Clécio Braschi e Alexandre Cassettari.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data de julgamento).

0004438-92.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120981
RECORRENTE: TATIANE APARECIDA DA SILVA SOUZA (SP163413-ANDRE ALVES FONTES TEIXEIRA, SP354207 - NAIARA MORILHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Alexandre Cassettari, Flavia de Toledo Cera e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data do julgamento).

0046911-33.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120722 )
RECORRENTE:ADAILTON DA SILVA SOARES (SP227947 - ALEXANDRE FIGUEIRA BARBERINO, SP401817 - LIGIANOLASCO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segao Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao
recurso da Caixa Econémica Federal - CEF, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flavia de Toledo Cera, Clécio Braschie
Alexandre Cassettari.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data de julgamento).

0004849-27.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120709
RECORRENTE: CARLOS JOSE DE SANTANA (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do
Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flavia de Toledo Cera, Clécio Braschie Alexandre Cassettari.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data de julgamento).

0002067-86.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120703
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) i
RECORRIDO/RECORRENTE: ESMAEL BENTO DA SILVA (SP300424 - MAIRA CAMANHES DE OLIVEIRA, SP173909 - LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regio - Segdo Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora e negar provimento ao
recurso do IN'SS, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flavia de Toledo Cera, Clécio Braschi e Alexandre Cassettari.
Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data de julgamento).

0000699-79.2018.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120990

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 -
EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE:MARCELO DE JESUS ADRIANO FILHO (SP320999 - ARI DE SOUZA) BRENDA VITORIA SILVA DE JESUS ADRIANO (SP320999 - ARI DE
SOUZA)

111-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Flavia de
Toledo Cera e Clécio Braschi.

Séo Paulo, 16 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001114-65.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120985
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILTON RODRIGUES PEREIRA (SP 190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Alexandre Cassettari, Flavia de Toledo Cera e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data do julgamento).
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0000349-36.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301120691

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: MAURO VIEIRA (SP 131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP412265 - PAMELA CAMILA
FEDERIZI, SP326303 - NATALIA ABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO
SOARES)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segao Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal
Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flavia de Toledo Cera, Clécio Braschie Alexandre Cassettari.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data de julgamento).

0021585-37.2019.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121028
RECORRENTE: VALTER LUIZ BOTELHO (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal Civel do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Flavia de Toledo Cera e Clécio Braschi.
Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001416-51.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121001
RECORRENTE:JOAO RAMOS DO AMARAL (SP316482-JOHNATAN RICARDO DA COSTA, SP435119 - VICTOR FERNANDES, SP 183919 - MAX FERNANDO PAVANELLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais A lexandre Cassettari, Flavia de Toledo Cera e Clécio Braschi.
Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001524-55.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121009
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MEDEIROS (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)

11-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢@o Judicidria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Flavia de Toledo Cera e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judicidria de Sio Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flivia de Toledo Cera, Clécio Braschie Alexandre Cassettari. Sdo Paulo, 16 de
junho de 2020 (data de julgamento).

0003024-11.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120706
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CIRENE DAS CHAGAS MARTINS (SP251646 - MARILUCI SANTANA JUSTO LATORRACA)

0038214-86.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120720
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELVIS DEABREU (SP090130 - DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES)

0009258-57.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120716
RECORRENTE:ANDRE LUIS MARQUES (SP300216 - ANDRE CESARIO DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009011-71.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120715
RECORRENTE:EMERSON EDUARDO DE OLIVEIRA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006839-64.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120714
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARLINDA MARIA DA SILVA MATEUS (SP326271 - LUCINDA FATIMA SILVA MATEUS)

0006127-62.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120712
RECORRENTE:REGINA TESSUTO (SP225205 - CELIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006060-97.2019.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120711
RECORRENTE: GENILDA DE FATIMA CARVALHO (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFE, SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005588-06.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120710
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO CESAR GALVAO (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS, SP336130- THIAGO GUERRA ALVES DE LIMA)

0003436-94.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120707
RECORRENTE:MARIA DO CARMO VALENCA LIMA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000095-54.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301120689

RECORRENTE:LUIS CARLOS CORREIA (SP 123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI, SP405705 - ALEXANDRE PIKEL GOMES EL
KHOURI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001713-16.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE —ACORDAQ Nr. 2020/9301120702
RECORRENTE:RUBENS DE PAIVA (SP237506 - ELIAS MARIO SALOMAO SARHAN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0016518-91.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120717
RECORRENTE:ANA LUCIA TEIXEIRA DE OLIVEIRA (SP193450- NAARAI BEZERRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001182-09.2013.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120698
RECORRENTE:OTAVIO JOSE DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000351-15.2019.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120692
RECORRENTE: GILBERTO ENOC DOS SANTOS (SP249331 - EWERSON SILVA DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000166-16.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120690
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA FAUSTINA DA SILVA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001551-06.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120701
RECORRENTE:LINDINALVANUNES DA SILVA (SP391341 - MARIANA MARTINS, SP263352 - CLARICE DOMINGOS DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001503-50.2019.4.03.6344 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120700
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) i
RECORRIDO:JORDANA AVAGLIANO ANDREETTA (SP277720 - TANIA MARIA DE OLIVEIRA AMERICO)

0001158-74.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120697
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILZA MARIA BELLON (SP264869 - CAMILA DE CAMPOS)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢éio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, nego provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Flivia de Toledo Cerae Clécio Braschi. Sdo Paulo, 16 de junho de 2020 (data
do julgamento).

0001001-38.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120988
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDENIR DA SILVA (SP153365- ESTELA APARECIDA FERREIRA DA SILVA BISCAINO)

0002532-69.2016.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120986
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR DE OLIVEIRA (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

FIM.

0002296-40.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121011
RECORRENTE:JOSE GERALDO DE PAULA (SP103693 - WALDIR APARECIDO NOGUEIRA, SP237683 - ROSELI FELIX DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, A lexandre Cassettari, Flavia de Toledo Cera e Clécio Braschi.
Séo Paulo, 16 de junho de 2020 (data do julgamento).

0002644-34.2013.4.03.6306 - 1' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120704
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZANTONIO VICENTE (SP106709- JOSE VICENTE DA SILVA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segao Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, em juizo negativo de adequag@o, manter o acérdao recorrido que negou
provimento ao recurso inominado interposto pelo IN'SS, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flavia de Toledo Cera, Clécio
Braschi e Alexandre Cassettari.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que so partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido — Sec¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Alexandre Cassettari, Flavia de Toledo Cerae Clécio Braschi. Sdo Paulo, 16 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001292-04.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120867
RECORRENTE:MARCIAREGINAPETRUCCI DE OLIVEIRA (SP306552- VANDREINAPPO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000313-24.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120870
RECORRENTE:JONES MOREIRA DA SILVA REIS (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000708-90.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120868
RECORRENTE:JAIR JOSE DA SILVA (SP 136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000457-41.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120869
RECORRENTE:IDALIA FERREIRA DE FREITAS (SP393924 - SERGIO GUILHERME COELHO MARANGONT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007868-52.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120865
RECORRENTE:AYRES APARECIDO TRINDADE (SP259079 - DANIELA NAVARRO WADA, SP215488 - WILLIAN DELFINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042579-86.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120861
RECORRENTE: TIAGO ALVES PEDROSO (SP327326 - CAROLINE MEIRELLES LINHARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009837-05.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120864
RECORRENTE:IZABEL FRANCISCA DE ASSIS SILVA (SP312728 - THAYS MARYANNY CARUANO DE SOUZA GONCALVES, SP101511 - JOSE AFFONSO CARUANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020231-74.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120863
RECORRENTE:JOAO PAULO MARQUES (SP180393- MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢io Judicidria de Sio Paulo decidiu, por unanimidade, nio conhecer do recurso, nos termos do
voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Fliavia de Toledo Cera, Clécio Braschie Alexandre Cassettari. Sdo Paulo, 16 de
junho de 2020 (data de julgamento).
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0000844-84.2018.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120695
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: LUANI FERNANDA AMARAL (SP350296- JOAO ANGELO AUGUSTO PAULINO)

0000832-46.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301120694 A
RECORRENTE:ELIETE DE JESUS RAMOS OLIVEIRA (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

5000536-53.2018.4.03.6117 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120723
RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO
RECORRIDO:SABRINA DE MELO (SP280373 - ROGERIAANDRIETE COIMBRA VICENTE)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso na parte conhecida, nos termos do voto do
Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flavia de Toledo Cera, Clécio Braschi e Alexandre Cassettari.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data de julgamento).

0004014-72.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120708
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA CLARINDA DA SILVA (SP227262 - ALEXANDRE DE JESUS SILVA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, conhecer em parte do recurso e nessa extensao negar-lhe provimento, nos
termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flavia de Toledo Cera, Clécio Braschie Alexandre Cassettari.

Séo Paulo, 16 de junho de 2020 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéo Judiciria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Flavia de Toledo Cerae Clécio Braschi. Sdo Paulo, 16 de junho de 2020 (data
do julgamento).

0001629-09.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120895
RECORRENTE:MARIA SENHORINHA AMANCIO SANTOS (SP234868 - CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002080-61.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120893
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DURVAL GONCALVES DA CRUZ (SP 170986 - SIMONE FABIANA MARIN)

0048996-89.2018.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120886
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA LUCIA PADOVAN (PR030650 - SUELI SANDRA AGOSTINHO)

0007614-79.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120880
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOANA DARC BUENO SCATOLINI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0008237-46.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120876
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: PATRICIA DEL VECCHIO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

FIM.

0000047-71.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120987
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSMAR DE FREITAS (SP177945 - ALINE ORSETTI NOBRE)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Alexandre Cassettari, Flavia de Toledo Cera e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001455-45.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120866
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA COELHO PEREIRA (SP115710- ZAIRA MESQUITA PEDROSA PADILHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sé o partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais A lexandre Cassettari, Flavia de Toledo Cera e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Alexandre Cassettari, Fliavia de
Toledo Cerae Clécio Braschi. Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000924-05.2019.4.03.6344 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120903
RECORRENTE:ANA MARIA CASIMIRO SOQUETI (SP 109414 - DONIZETI LUIZ COSTA, SP268048 - FERNANDA CRUZ FABIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000293-63.2019.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121016
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO HENRIQUE DA SILVA DE SOUZA (SP320676 - JEFFERSON RODRIGUES STORTINI)

0002541-85.2018.4.03.6327 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120872
RECORRENTE:RAIMUNDO ROBERTO PINTO (SP392625- JOAO MIGUEL DE MORAES RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005968-29.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121003

RECORRENTE:MARIA APARECIDA GONCALVES (SP211735 - CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP318500 - ANA CLAUDIA DE MORAES BARDELLA, SP206949 -
GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO, SP188752- LARISSA BORETTI MORESSI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004775-81.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121012
RECORRENTE:DANILO DE SOUZA DERVAL (SP141635- MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008755-36.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121013
RECORRENTE:ANA LUCIADOS SANTOS SOARES (SP372179 - MARCELA DE CARVALHO RIBEIRO VALDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007530-12.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120899
RECORRENTE:ROBERTO PEREIRA DA SILVA (SP411600 - ALTAIR AUGUSTO MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027533-57.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121015
RECORRENTE:MARIA JOSE DE MENESES (SP 131751 - FATIMA CILENE COSTA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT-ACORDAO Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Sec¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, nio conhecer do recurso, nos termos do
voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Flavia de Toledo Cera e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 16 de junho de 2020 (data do
julgamento).

0000505-04.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301120859
RECORRENTE:ANTONIO AMORIM (SP092954 - ARIOVALDO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000808-18.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301120857

RECORRENTE:AMAURI CISTERNA (SP 145013 - GILBERTO NOTARIO LIGERO, SP151197-ADRIANA APARECIDA GIOSA LIGERO, SP423220 - MARIAH ZAMBELLI SOUZA
RODRIGUES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Secdio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Fliavia de Toledo Cerae Clécio Braschi. Sdo Paulo, 16 de junho de 2020 (data
do julgamento).

0000454-95.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120884 .
RECORRENTE:MARIA CARDOSO DOS SANTOS MARTINS (SP201961 - LUCIANA BERTOLINI FLORES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000561-32.2019.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120887
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA MAGNA DA COSTA FABRICIO (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI, SP408095 - PRISCILA FABIANI DA SILVA)

0005616-88.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121008
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GERALDO BEZERRA DA SILVA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)

0000734-56.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120883 '
RECORRENTE:APARECIDA DE FATIMA LOPES ANTUNES (SP211735 - CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP389530 - CARMEM ALINE AGAPITO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000738-93.2019.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121010
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DAVID DE FREITAS BARBOSA (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI, SP408095 - PRISCILA FABIANI DA SILVA)

0008170-81.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120891
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE BOCATO DE ALMEIDA (SP243434- EDUARDO DA SILVA CHIMENES)

0017343-35.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120897
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BATISTA DA SILVA (SP092639 - IZILDA APARECIDA DE LIMA)

FIM.

0006642-78.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121135
RECORRENTE: GILBERTO VIEIRA RIBEIRO (SP392886 - DEBORA PATRICIAROSA BONETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segdo Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, adiar o julgamento do recurso, nos termos propostos pelo Relator, Juiz Federal
Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flavia de Toledo Cera, Clécio Braschi e Alexandre Cassettari.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data de julgamento).

0017225-56.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120718
RECORRENTE: CARLOS ALBERTO DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, sobrestar o julgamento do recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal
Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flavia de Toledo Cera, Clécio Braschie Alexandre Cassettari.

Séo Paulo, 16 de junho de 2020 (data de julgamento).

0000986-38.2019.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120696

RECORRENTE: ESTER RUTIELY SEGURA DA SILVA (SP398562 - MAURO JOSE PINTO) ESTERLISA ANTONIA ANDRIETTI SEGURA (SP398562 - MAURO JOSE PINTO)
ESTER RUTIELY SEGURA DA SILVA (SP425771 - NATHAN FELLIPE FERREIRA) ESTERLISAANTONIA ANDRIETTI SEGURA (SP425771 -NATHAN FELLIPE FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso para anular a sentenga, nos termos do voto

do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Flavia de Toledo Cera, Clécio Braschie Alexandre Cassettari.
Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data de julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS-13
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0000162-92.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120874
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DA CONSOLACAO OLIVEIRA PARANHOS (SP157197-ALEXANDRE DE ARAUJO)

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiéio - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
acolher em parte os embargos de declarag@o nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Flavia de Toledo Cera e Clécio Braschi.
Sao Paulo, 16 de junho de 2020 (data do julgamento).

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001128

ACORDAO-6

0002950-97.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121129
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NEUZA FERREIRA DOS SANTOS SOUZA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS e negar provimento ao recurso da
Autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢io Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0051821-06.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117944
RECORRENTE:MARINALDO GOUVEIA LIMA BARROS (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047573-94.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117945
RECORRENTE:MARION KAWAT AOYAGUI (SP265439 - MILTON AKITO TSUKAMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046781-43.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117946
RECORRENTE:ANTONIA ESTEVAM DA SILVA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046001-06.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117947
RECORRENTE:JOSE GOMES DANIEL (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017876-28.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117952
RECORRENTE:ELOI ROBERTO MARTINS RAFAEL (SP197543 - TEREZA TARTALIONI DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035145-80.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117948
RECORRENTE:JOSE XAVIER DE SOUZA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035062-64.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117949
RECORRENTE: VALDECIR ALVES DE ANDRADE (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033335-70.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117950
RECORRENTE:JOSE ROBERTO PRADO ALFAIA (SP360351 -MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030200-50.2018.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117951

RECORRENTE:MARCOS ANTONIO DE SOUZA (RJ108958 - RICARDO RODRIGUES DA SILVA,RJ180081 - NATALIA LIMA DA SILVA,RJ 100901 - ELIANE MARIA FERREIRA
LIMA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002764-86.2018.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117953
RECORRENTE:FRANCISCO SALES DANTAS (SP367105A - CARLAAPARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0007021-53.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117591
RECORRENTE: GERALDO RIBEIRO DE SOUSA (SP372460 - SERGIO MORENO, SP316942 - SILVIO MORENO, SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO )
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, dou provimento ao recurso da parte autora, reformando a sentenga ¢ julgando procedente a a¢do para conceder ao autor o beneficio de auxilio-doenga, desde a cessagdo indevida, em 17/12/2018,
determinando seu encaminhamento para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagao profissional, devendo a autarquia previdenciaria adotar como premissa a conclusdo da decisdo judicial sobre a existéncia
de incapacidade total e permanente para atividade de pedreiro e outras que exijam esforgos fisicos maiores, ressalvada a possibilidade de constatagdo de modificagdo das circunstincias faticas apds a sentenga.
Eventual impossibilidade de reabilitagéo devera ser justificada, inclusive nos autos.

Condeno ainda o INSS a pagar ao autor as diferengas em atraso desde 17/12/2018, descontados os valores recebidos a titulo mensalidades de recuperagio, as quais deverdo ser corrigidas na forma da Resolugdo
267/13 do CJF.

Concedo a antecipagéo de tutela, conforme artigo 298 do CP C/2015, nos termos deste voto. Oficie-se a AP'S para cumprimento em até 30 dias.

Deixo de condenar a autora ao pagamento de honorarios advocaticios, devidos apenas pelo Recorrente integralmente vencido.

E o voto.
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1II-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020. (data da sessdo de julgamento)

0003719-96.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121144
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA VICENCIA PEREIRA OLIVEIRA (SP280618 - REINALDO DE FREITAS PIMENTA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Seg¢do Judicidria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO ¢ FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0037298-86.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117668
RECORRENTE: SERGIO RODRIGUES DE GOES (SP256695 - DANIELLI OLIVEIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0003827-91.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118002
RECORRENTE: GENI MARIA DE FARIA MELO (SP 187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA, SP263416- GUSTAVO ARAN BERNABE, SP348861 - GUILHERME ARAN BERNABE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11I1-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso
interposto, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio — Se¢iio Judicidria de Sio Paulo decidiu, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0017520-93.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118142
RECORRENTE:MARIAANGELA PONSONI CANDIDO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000320-98.2009.4.03.6310 - - ACORDAO Nr. 2020/9301117870
RECORRENTE:MILTON LEAL RAMOS (SP279367 - MILENE ELISANDRA MIRA PAVAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do J uizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANAMONTENEGRO CALADO
e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0006761-92.2018.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121247

RECORRENTE:RITAJUVENTINO JOAQUIM FONSECA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP397467 - LUCAS FRANCA BRESSANIN,
SP249969 - EDUARDO HENRIQUE FELTRIN DO AMARAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5020027-42.2018.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121282
RECORRENTE:AURENITA MARIA FARIAS DA SILVA (SP264205 - JEFFERSON VALSECCHI)
RECORRIDO:IRENE JOSEFA MORENO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio —
Se¢io Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as
Juizas Federais JULIANAMONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0009634-77.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121257 ] i
RECORRENTE:DAMIANA DE LIMA (SP 185866 - CARLA FERNANDA ALVES TREMESCHIN HECK, SP 188325 - ANDRE LUIS LOVATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000474-92.2019.4.03.6334 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121312

RECORRENTE: VALDIR CORREA (SP388886 - LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI, SP405705 - ALEXANDRE PIKEL GOMES ELKHOURI, SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES,
SP323710- FERNANDO DA SILVA JUSTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002838-77.2018.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121123
RECORRENTE:MILTON BINHARDI (SP259484 - ROBSON PEREIRA DA SILVA CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IITACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte Autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULTANA
MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).
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0006732-23.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117583
RECORRENTE: CESAR HENRIQUE GANDOLFI (SP392428 - ANA PAULA MARTINS RODRIGUES, SP385506 - RENATA MARIA BHERING CASTRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora e condeno 0 INSS a conceder em seu favor o beneficio de auxilio-doenga, desde 27/02/2019 (data da cita¢@o), fixando desde ja a DCB em 04/08/2020.
Condeno o INSS, ainda, a0 pagamento das parcelas vencidas entre a DIB e a efetiva implantagao do beneficio.

A parte autora deve requerer a prorrogacdo do beneficio nos 15 dias anteriores a data prevista para a cessagao do beneficio, caso entenda que ainda esta incapaz, nos termos da fundamentagao.

Concedo a antecipagdo de tutela, conforme artigo 298 do CP C/2015, nos termos deste voto. Oficie-se 8 AP'S para cumprimento em até 30 dias.

Sem condenag@o em honorérios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sesséo de julgamento).

0001548-36.2018.4.03.6329 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121068
RECORRENTE:EZEQUIEL PEDRO DA SILVA (SP416779 - JULIANA SCOTTI SANTOS, SP394264 - CINTHYA SABRINA BUARQUE DE ALMEIDA SIQUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA
HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000041-55.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121287
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUZANIRA ALVES OLIVEIRA (SP259460 - MARILIA VERONICA MIGUEL)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS e julgar prejudicado o recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do
julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO ¢e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0003213-96.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121137

RECORRENTE:MARIA JOANAPIRES (SP175138 - GLAUCIA MUNIZ PRADO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) COMPANHIA DE SEGUROS PREVIDENCIA DO SUL (RS018668 - LAURA
AGRIFOGLIO VIANNA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0005013-05.2016.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120873
RECORRENTE:APARECIDO JOAQUIM DA SILVA (SP272998 - ROGERIO SOARES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Seg¢do Judicidria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO ¢ FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0008705-13.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117594
RECORRENTE:BONIFACIO RAIMUNDO DOS SANTOS (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora, para reconhecer como atividade especial os periodos de 16/03/1981 a 12/06/1982, de 04/08/1982 a 20/05/1985, de 03/12/1998 a 22/04/2002 e, por
conseguinte, revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo (42/154.234.960-2), desde a DER, em 03/12/2010, nos termos da fundamentagao supra.

Condeno ainda 0 INSS ao pagamento das diferengas em atraso, desde a DER, com juros e corre¢ao monetaria nos termos da Resolugdo CJF 267/2013, respeitada a prescri¢do quinquenal em relagdo as parcelas
vencidas.

Sem condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que o art. 55 da Lein® 9099/95 somente prevé a condenagao do recorrente vencido.

E o voto.

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020. (data da sessdo de julgamento)

0027947-55.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117721

RECORRENTE:ALBERTO OLIMPIO NEVES (SP209233 - MAURICIO NUNES, SP249493 - ALINE APARECIDA DOS SANTOS PAULANUNES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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111-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segéo Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0003004-92.2019.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301121366
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EZEQUIAS FERREIRA (SP396627 - ADRIANO KIYOSHI KASAI, SP211769 - FERNANDA SARACINO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por
unanimidade, dou provimento ao recurso de medida cautelar interposto pelo INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel, JULIANA MONTENEGRO CALADO ¢e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000512-16.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121313
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RONALDO ANTONIO CANTIERI (SP219479 - ALEXANDRE PEDROSO NUNES, SP307838 - VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Seg¢do Judicidria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO ¢ FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000132-87.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117697
RECORRENTE: VLADIMIR DEARAUJO LIMA (SP321011 - CAIO CRUZERA SETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora, para reformar a sentenga e condenar o INSS ao restabelecimento da aposentadoria por invalidez desde o dia imediato a cessagdo do NB 32/126.741.286-
8, ou seja a partir 07/12/2018 e ao pagamento das prestagdes em atraso, descontados os valores recebidos a titulo de mensalidades de recuperagio, acrescidas dos consectarios legais nos termos da Resolugdo n.
267/2013 do CJF.

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio e considerando o disposto no art. 43 da Lein.® 9.099/95 e no art. 461, § 4° do Cddigo de Processo Civil, concedo tutela especifica para determinar a implantagéo do
beneficio independentemente do transito em julgado.

Intime-se com brevidade 0 INSS para dar cumprimento a tutela, mediante comprovagao nos autos, no prazo de 30 dias a contar da intimagdo.

Sem condenag@o em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 14" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Segdo Judiciria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

0002718-71.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120989
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GENI DA SILVA BOREGIO (SP307838 - VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do INSS e dar provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001518-34.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120994
RECORRENTE: TERESA APARECIDA BASTOS (SP202805- DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora e reformo a sentenga recorrida para julgar procedente o pedido de concessdo de pensdo por morte a autora, desde a DER, em 19/10/2017, e determinado a
imediata cessagdo do NB 88/703.024.242-5, nos termos da fundamentagdo supra.

Condeno ainda 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, desde a DER, descontados os valores recebidos a titulo do beneficio assistencial a partir de DIB (19/10/2017) da pensdo por morte, as quais deverdo
ser atualizadas até o pagamento, nos termos previstos na Resolugao 267/13 do CJF.

Diante do carater alimentar do beneficio ora concedido, defiro a antecipagdo da tutela, determinando seja implantado o beneficio independentemente do transito em julgado, no prazo de 30 dias a contar da ciéncia
desta. Oficie-se para cumprimento.

Deixo de condenar a autora ao pagamento de honorarios advocaticios, devidos apenas pela parte recorrente vencida.

E o voto.

11I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto vencedor da Juiza Federal Relatora para acérddo Juliana Montenegro Calado, acompanhada pela juiza federal Fernanda Souza Hutzler, vencida a Relatora, juiza Federal
Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

0034725-41.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117729
RECORRENTE:ELIAS CLAUDINO (SP342863 - ARIANA MOREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por

unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).
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0042244-04.2018.4.03.6301 - " VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121261
RECORRENTE:ADRIANA DE LOURDES LEONEL (SP177410- RONALDO DOMINGOS DA SILVA, SP173823 - TANIA APARECIDA RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segéo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora TATS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO ¢ FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0008010-51.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121253
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ANTONIO PARDINI (SP213862 - CAROLINE GUGLIELMONIABE ROSA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segéo Judiciaria de Sdo Paulo, por
maioria, dar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA
MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0003360-93.2016.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117565
RECORRENTE: SUELI DE FATIMA FERRO DE OLIVEIRA (SP359964 - RAFAEL ZANARDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0037291-94.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117673
RECORRENTE: CARLOS CEZAR BONASSA (SP189961 - ANDREA TORRENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora, para reformar a sentenga e condenar 0 INSS ao restabelecimento da aposentadoria por invalidez desde o dia imediato a cessagdo do NB 32/515.270.157-
6, 0u seja a partir 03/05/2018 e ao pagamento das prestagdes em atraso, descontados os valores recebidos a titulo de mensalidades de recuperagéo e auxilio-doenga, acrescidas dos consectarios legais nos termos da
Resolugdo n. 267/2013 do CJF.

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio e considerando o disposto no art. 43 da Lein.® 9.099/95 e no art. 461, § 4°, do Codigo de Processo Civil, concedo tutela especifica para determinar a implantagéo do
beneficio independentemente do transito em julgado.

Intime-se com brevidade o INSS para dar cumprimento  tutela, mediante comprovagao nos autos, no prazo de 30 dias a contar da intimagZo.

Sem condenag@o em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

0002724-49.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117699
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VIVIANE ROBERTA DA SILVA (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

I1T-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0004034-48.2018.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121172
RECORRENTE:RODRIGO LUIZ MARCAL DE CARVALHO (SP 124946 - LUZIA MARIA DA COSTA JOAQUIM, SP360849 - ANDRESSA NATHALIA CARVALHO COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sao P aulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA
MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000601-19.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301117535
RECORRENTE: VALDOMIRO ALVES FERREIRA (SP395454 - JAQUELINE DE SOUZA PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0003701-25.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117568

RECORRENTE: VALDELICIO DOS SANTOS SILVA (SP354609 - MARCELA UGUCIONI DE ALMEIDA, SP348010 - ELAINE IDALGO AULISIO, SP206383 - AILTON APARECIDO
TIPO LAURINDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade dar provimento ao recurso da
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parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0005139-48.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121239
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO PINHEIRO DE OLIVEIRA (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso do A utor e negar provimento ao recurso do Réu, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA
MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

5004915-10.2018.4.03.6126 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120995 i
RECORRENTE:AMANDA DE SOUSA SEHEELERG (SP 160965 - ARTHUR GOES APRIGIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora e reformo a sentenga recorrida para julgar procedente o pedido de conceder o beneficio assistencial da parte autora (NB 703.030.162-6), desde a o pedido
na esfera administrativa (06/04/2017).

Condeno ainda o INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, desde 01/12/2017, as quais deverdo ser atualizadas até o pagamento, nos termos previstos na Resolugao 267/13 do CJF.

A contadoria do juizado de origem devera adequar os calculos ao decidido neste julgado.

Diante do carater alimentar do beneficio ora concedido, defiro a antecipagéo da tutela, determinando seja implantado o beneficio independentemente do transito em julgado, no prazo de 30 dias a contar da ciéncia
desta. Oficie-se para cumprimento.

Deixo de condenar a parte autora ao pagamento de honorérios advocaticios, devidos apenas pela parte recorrente vencida.

E o voto.

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Designada.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel (vencida).

Sao Paulo, 04 de junho de 2020. (data da sessdo de julgamento)

0002328-33.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117658
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BERNARDETE APARECIDA DOS SANTOS BANDEIRA (SP271710- CLODOALDO ALVES DE AMORIM)

Ante o exposto, dou PARCIAL provimento ao recurso da parte ré e julgo improcedente o pedido inicial, declarando a inviabilidade de repeticdo de valores concedidos em sede de tutela antecipada nestes proprios
autos.

Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pela parte recorrente vencida.

Casso a tutela de urgéncia concedida. Oficie-se, para ciéncia, 0 INSS.

E ovoto.

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Segdo Judiciria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

0000822-86.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118032

RECORRENTE:MARCIO ANDRE DOS SANTOS (SP246343 - CLAUDIA BRAND PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Seg¢do Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade dar provimento ao recurso,
nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000039-02.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117536

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS ROLDAO (SP230302-ANA CAROLINA PAULINO ABDO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo decidiu, por unanimidade dar parcial provimento ao
recurso da parte autora e negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0002021-92.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117547
RECORRENTE:ELINEIDE SANTANA DA SILVA SOUZA (SP315147- VANESSA RAMOS LEAL TORRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11I-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).
0007200-13.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121031

RECORRENTE:ILDA HELENA DE OLIVEIRA MARIANO (SP351450 - BRUNO HENRIQUE MARTINS PIROLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 -ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segédo Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e
FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0002089-93.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117865

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE CLOVIS DA SILVA (SP295848 - FABIO GOMES PONTES, SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP411391 - JENNIFER CAROLINE RAMOS DE SOUZA
SILVA)

[11-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000178-69.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117669
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GECIANE DA SILVA (SP383568 - MARIA RITA FURLAN BERCI)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do INSS, reformando parcialmente a sentenga apenas para determinar, quanto a reabilitagao, que seja o autor encaminhado para analise administrativa de
elegibilidade a reabilitagdo profissional, devendo a autarquia previdenciaria adotar como premissa a conclusao da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade total e permanente para atividade habitual da
autora de empregada domésticas e outras atividades que necessitem de carregamento de carga ou movimentos de flexao ou torgao da lombar de forma repetida, ressalvada a possibilidade de constatagao de
modificagio das circunstancias faticas apds a sentenga.

Eventual impossibilidade de reabilitagdo devera ser justificada, inclusive nos autos, nos termos da fundamentagao supra.

Sem condenag@o em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E ovoto.

I1I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Segdo Judiciria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler ¢ Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

0000217-34.2018.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117527

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 -
EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE: ROBERTO FREDERICO DE LIMA (MG114208 - RICARDO MATEUS BEVENUTI,MG119177-JOAO BEVENUTI JUNIOR)

I11-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por maioria, ndo conhecer do recurso da parte
1ré e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0054616-82.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117692
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADRIANAROMUALDO (SP380249 - BRUNO CESAR MION)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do INSS, para reformar a sentenga, revogando a concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez e conceder o beneficio de auxilio-doenga, com DCB fixada
em 04/08/2020, declarando, por outro lado, a inviabilidade de repeticdo de valores pagos a maior em sede de tutela antecipada nestes proprios autos.

A parte autora deve requerer a prorrogagdo do beneficio nos 15 dias anteriores a data prevista para a cessagdo do beneficio, caso entenda que ainda esta incapaz, nos termos da fundamentagéo.

Oficie-se, comurgéncia, a APS que implantou o beneficio, dando ciéncia da modificagéo da antecipagao dos efeitos da tutela, independentemente do transito em julgado.

Sem condenag@o em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

I1I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

0000176-81.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117093

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: CLEUSA TEREZINHA DOMINGUES MACHADO (SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA ALONSO, SP303339 - FERNANDA KATSUMATA
NEGRAO FERREIRA MARTINS, SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO)

11I-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso
da parte ré e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000689-64.2016.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118027
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANANIAS ERNESTO (SP191632 - FABIANO BANDECA, SP261674 - KLEBER MARIM LOSSAVARO)

IIIACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).
0007973-58.2017.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117524

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO MIGUELAMARO (SP172790- FELIPE AUGUSTO NUNES ROLIM)
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111-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segéo Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0011638-87.2018.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117671
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIMAR DO CARMO MARTINS (SP385894 - GILBERTO DE LIMA)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do INSS, reformando parcialmente a sentenga apenas para determinar, quanto a reabilitagdo, que seja a autora encaminhada para analise administrativa de
elegibilidade a reabilitagdo profissional, devendo a autarquia previdenciaria adotar como premissa a conclusdo da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade total e permanente para atividade habitual de
safristas e outras atividades bragais e respeitando as suas limitagdes no punho, ressalvada a possibilidade de constatagdo de modifica¢do das circunstancias faticas apos a sentenca.

Eventual impossibilidade de reabilitagdo devera ser justificada, inclusive nos autos, nos termos da fundamentagao supra.

Sem condenag@o em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido— Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sédo Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sess@o de julgamento).

0006207-32.2015.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117652
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCIEL TEIXEIRA DA SILVA (SP258648 - BRUNO GUILHERME VARGAS FERNANDES)

ACORDAO
A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento aos recursos da parte autora e da parte ré, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001352-38.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117580
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SERGIO DUARTE DA COSTA (SP349032 - CAROLINA MARIA MARQUES)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do INSS, reformando parcialmente a sentenga apenas para determinar, quanto a reabilitagao, que seja o autor encaminhado para analise administrativa de
elegibilidade a reabilitagdo profissional, devendo a autarquia previdenciaria adotar como premissa a conclusao da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade total e permanente para atividade habitual de
auxiliar de produg@o, servigos gerais e outras que demandam esforgos fisicos, carregar peso maior que 5kg, permanecer longos periodos de pé, agachar, subir e descer escadas ou ter que caminhar muito tempo,
ressalvada a possibilidade de constatagdo de modificagdo das circunstincias faticas apds a sentenga.

Eventual impossibilidade de reabilitagdo devera ser justificada, inclusive nos autos, nos termos da fundamentagao supra.

Sem condenag@o em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E ovoto.

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

0002380-38.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121119
RECORRENTE:ADAUTO DE SOUZA (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO ¢ FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0002449-59.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117663
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDEMAR DE SOUSA RODRIGUES (SP401246 - FRANCINEIDE PEREIRA DA SILVA)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do INSS, reformando parcialmente a sentenga apenas para determinar, quanto a reabilitagao, que seja o autor encaminhado para analise administrativa de
elegibilidade a reabilitagdo profissional, devendo a autarquia previdenciaria adotar como premissa a conclusdo da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade total e permanente para atividade habitual de
trabalhador rural e ajudante geral e respeitando as graves limitagdes nas maos do autor, ressalvada a possibilidade de constatagio de modificagdo das circunstancias faticas ap0s a sentenga.

Eventual impossibilidade de reabilitagdo devera ser justificada, inclusive nos autos, nos termos da fundamentagéo supra.

Sem condenag@o em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

0006394-54.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117532
RECORRENTE:MANOELARRUDA OLIVEIRA (SP190404 - DANIELLA GARCIA SANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade dar parcial provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.
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Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000605-43.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117576

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIANA DO CARMO MAGALHAES DE MENEZES (SP201276 - PATRICIA SOARES LINS MACEDO, SP327512- EDIJAN NEVES DE SOUZA
LINS MACEDO)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora e dou parcial provimento ao recurso do INSS, reformando parcialmente a sentenga apenas para determinar, quanto a reabilitagao, que seja a autora
encaminhada para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagdo profissional, devendo a autarquia previdencidria adotar como premissa a conclusdo da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade total e
permanente para atividade habitual de ajudante de cozinheira e outras que ensejam riscos quando das crises de epilepsia, ressalvada a possibilidade de constatagdo de modificagdo das circunstancias faticas apos a
sentenga.

Eventual impossibilidade de reabilitagdo devera ser justificada, inclusive nos autos, nos termos da fundamentagao supra.

Condeno a parte autora, recorrente vencida, a0 pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor atualizado da causa. Na hipdtese, enquanto a parte for beneficiaria de assisténcia judiciaria gratuita, o
pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil

E o voto.

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

0028619-34.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117589
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RAIMUNDO BATISTA FERNANDES (SP199327- CATIA CRISTINEANDRADE ALVES)

Ante o exposto, dou parcial provimento aos recursos de ambas as partes, mantendo, porém, a sentenga quanto aos periodos de tempo especialnela reconhecidos, no caso do periodo de 26/11/1996 a 15/04/2008, por
exposicdo a agentes quimicos e, no caso do periodo de 15/09/2011 a 24/11/2015, pela exposi¢do ao ruido. O tempo total de contribuigio apurado na sentenga permanece inalterado, assim como os demais valores
calculados.

Sem condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, dada a sucumbéncia recursal reciproca, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E ovoto.

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
dar parcial provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler ¢ Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020. (data da sessdo de julgamento)

0000417-73.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117700
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA (SP 149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS, SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora, reformando parcialmente a sentenga para o restabelecimento do NB 31/629.596.161-8 e determinar que seja o autor encaminhado para analise
administrativa de elegibilidade a reabilitagio profissional, devendo a autarquia previdenciaria adotar como premissa a conclusio da decisao judicial sobre a existéncia de incapacidade total e permanente para a
atividade de pedreiro/azulejista, ressalvada a possibilidade de constatagdo de modificag@o das circunstincias faticas apds a sentenga. Eventual impossibilidade de reabilitagdo devera ser justificada, inclusive nos
autos, nos termos da fundamentagao supra.

Sem condenag@o em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Os valores em atraso deverdo ser pagos por meio da expedi¢do de oficio requisitorio.

E o voto.

11I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

0001273-98.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117525
RECORRENTE:JOSE ANTONIO BOSSOLANI (SP208112- JOSE MAURICIO XAVIER JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I11-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0003635-48.2016.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117616
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELAINE APARECIDA DALAFINE (SP284649 - ELIANA GONCALVES TAKARA)

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso do INSS e dou provimento ao recurso do autor, para fixar da data de inicio do beneficio em 14.06.2016 (DER).
Condeno o réu ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenago, devidos pela parte recorrente vencida, nos termos do art. 55 da Lei9.099/95.
E ovoto.

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020. (data da sessdo de julgamento)
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0000974-85.2018.4.03.6305 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121057
RECORRENTE:JOAO BONFIM DE SOUZA (SP156166- CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0040557-89.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117678
RECORRENTE:PAULA SALVINA LOPES (RJ175132-ALINE OLIVEIRA CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora e condeno 0 INSS a conceder o beneficio de auxilio-doenga em favor do autor,com DIB na DER, em 22/08/2017 ¢ DCB em 04/08/2020, nos
termos da fundamentag@o supra.

Condeno o INSS, ainda, a0 pagamento das parcelas vencidas entre a DIB e a efetiva implantagao do beneficio.

A parte autora deve requerer a prorrogac¢do do beneficio nos 15 dias anteriores a data prevista para a cessagao do beneficio, caso entenda que ainda esta incapaz, nos termos da fundamentagao.

Concedo a antecipagdo de tutela, conforme artigo 298 do CP C/2015, nos termos deste voto. Oficie-se 8 AP'S para cumprimento em até 30 dias.

Sem condenag@o em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sesséo de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢éio Judicidria de Siio Paulo decidiu, por
unanimidade dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0004382-74.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117559
RECORRENTE: OSVALDIR CAMARGO LEMES (SP213974 - REGINA BERNARDO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003512-38.2016.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117540
RECORRENTE:ANTONIO ROSALINO DE SOUZA (SP368410- VERONICA NUNES MAGALHAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009848-08.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117572
RECORRENTE:ROSA MARIA GONCALVES PINHEIRO (SP306764 - EDUARDO CORREIA DEALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001072-03.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117556
RECORRENTE:LUIS GONZAGA DE ARAUJO (SP208886 - JULIANA FAGUNDES GARCEZ CAPECCI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0011012-34.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117611
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDEMIR PEREIRANUNES (SP 162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso do autor, para que o periodo de 04/06/1984 a 12/01/1987 seja convertido pelo fator 1.67 e somado ao tempo para concessdo de aposentadoria especial e dou parcial
provimento ao recurso do IN'SS para determinar que os atrasados sejam calculados observando-se a prescri¢do quinquenal contada retroativamente ao ajuizamento da demanda.

A contadoria do juizado de origem devera adequar os calculos ao decidido neste julgado.

Sem condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista que o art. 55 da Lein® 9099/95 somente prevé a condenagao do recorrente vencido.

E ovoto.

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 14" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Segdo Judiciria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
dar provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020. (data da sessio de julgamento)

0000694-93.2019.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117555
RECORRENTE:JOAO BATISTA DE OLIVEIRA (SP341065- MARCOS PAULO SCHINOR BIANCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢éio Judicidria de Sio Paulo decidiu, por
unanimidade dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001151-48.2016.4.03.6328 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117660
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE REINALDO DOS SANTOS (SP244117- CLAUDINEI APARECIDO DA SILVA)

0002493-38.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118034
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSELI FERREIRA (SP118515- JESUS ANTONIO DA SILVA)

FIM.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio — Se¢io Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto pela parte autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sao
Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001702-96.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117523

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: ELISABETE CARDOSO FERRAZ (SP302827 - ANA LETICIA PELLEGRINE BEAGIM, SP 180655 - FERNANDA BRAVO FERNANDES, SP302807 -
SILVANO ALGUSTO SILVA)

0002331-52.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118001
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA LUCIA SIMEAO (SP281131 - FERNANDA DE SOUZA CABRAL, SP269818 - MARIA OCILENE DE ALMEIDA NASCIMENTO)

FIM.

0003681-79.2016.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117638
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MAURICIO APARECIDO RIZZO (SP255134- FERNANDA RAQUEL SANTOS FIRES)

Ante 0 exposto, nego provimento aos recursos.

Sem condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios, dada a sucumbéncia recursal reciproca.

E o voto.

11I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020. (data da sessio de julgamento)

0000670-80.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121048
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ALBERTO TARZONI (SP287847 - GILDEMAR MAGALHAES GOMES)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢éo Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA
SOUZA HUTZLER. Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0008114-43.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121256
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS RICARDO DE OLIVEIRA (SP075739 - CLAUDIO JESUS DEALMEIDA)

0002835-81.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121364

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA JOSE FONZARE LORENZATO (SP322908 - TANIA APARECIDA FONZARE DE SOUZA, SP201321 -ALDAIR CANDIDO DE SOUZA,
SP319009 - LAIS CRISTINADE SOUZA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio —
Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do
julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000851-50.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121317

RECORRENTE: SALATIELANICETO DA SILVA (SP099653 - ELIAS RUBENS DE SOUZA, SP 188799 - RICHARD PEREIRA SOUZA, SP275919- MICHELLE VILELA ROCHA,
SP412053 - 1IGOR RUBENS MARTINS DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000911-33.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121320
RECORRENTE:DIOGENES MARCALARAUJO SOBRINHO (SP384513-RICARDO VITOR UCHIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001753-53.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121070

RECORRENTE: DAIANE CRISTINA DAMACEDO LIMA (SP382525 - ANGELICA TALITA SANTOS LIMA GIROTTO, SP275238 - TATIANA CRISTINA FERRAZ, SP286086 -
DANIELLE RIBEIRO DE MENEZES BONATO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002006-88.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121362
RECORRENTE: CICERA MARIA SILVA DE MORAIS (SP353353 - MARCIO NAVARRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001989-65.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121107
RECORRENTE:OSMAR DE SOUZA (SP208182-ALINE CRISTINA MESQUITA MARCAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002518-08.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121363
RECORRENTE:ALEXANDRE PEREIRA (SP274596- EDYNALDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

5008976-68.2017.4.03.6183 - 11° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121042
RECORRENTE:MANOEL BARBOSA FILHO (SP222641 -RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, ndo conhecer em parte o recurso e na parte conhecida negar
provimento, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA

SOUZAHUTZLER.
Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).
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0001317-76.2017.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117598
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DAS GRACAS DA SILVA PESSONI (SP288124 - AMANDA CAROLINE MANTOVANI, SP278689 - ALINE CRISTINA MANTOVANI GENOVEZ)

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso da parte ré.

Condeno o réu ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenago, devidos pela parte recorrente vencida, nos termos do art. 55 da Lei9.099/95.

E 0 voto.

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020. (data da sessdo de julgamento)

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢fio Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA
SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0007158-63.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121252
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REJANE VITURINO (SP245145 - VANDERCI APARECIDA FRANCISCO)

0001287-58.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121356
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARTINHO JANUARIO DE SANTANA (SP344591 - ROBERTO CARLOS DE FREITAS)

FIM.

0000775-03.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117642
RECORRENTE:DIJANIRA MAIA MOREIRA (SP336406 - ALMIR DA SILVA GONCALVES, SP390635 - JOSE ROBERTO TORRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.®9.099/95, combinado com o art. 1°,da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso da parte autora, mantendo a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos,
inclusive quanto a condenagdo do autor ao pagamento de honorarios advocaticios.

E o voto.

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020. (data da sessdo de julgamento)

0000993-94.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121325
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISAC DANIEL PEDRO (SP373830 - ANA VITORIA PEDRO)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.
Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0054034-82.2018.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117679
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NEUSA MARIA CARDOSO DE OLIVEIRA (SP395009 - MARCOS JOSE ROSA DA SILVA)

Ante o0 exposto, nego provimento aos recursos de ambas as partes e mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.
Deixo de fixar honorarios advocaticios, dada a sucumbéncia reciproca.
E o voto.

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

APLICA-SE A~OS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
IIT-ACORDAO Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéo Judicidria de Sio Paulo decidiu, por
unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0034624-04.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117533
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) .
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DE SOUZA COSTA (SP187130- ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA, SP408401 - PAMELLA MENEZES NAZARIO)

0000337-78.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117958
RECORRENTE: CATIA OLIVEIRA SARDINHA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0000641-77.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117959
RECORRENTE:ELANIA FELIX DE LIMA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0000465-95.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117864
RECORRENTE: CARLOS EDUARDO MARQUES DA SILVA (SP317790 - ELAINE CRISTINA MARQUES ZILLI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002115-91.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118033
RECORRENTE:FRANCISCO CARLOS MARCELINO (SP201276 - PATRICIA SOARES LINS MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do
julgamento).

5004673-83.2019.4.03.6104 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117863
RECORRENTE:JOSE BERILIO SANTOS (SP093357-JOSE ABILIO LOPES, SP098327 - ENZO SCIANNELLI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000590-87.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301118152
RECORRENTE:PAULO ROBERTO GOMES DEARAUJO (SP172521 - PAULO ROBERTO GOMES DEARAUJO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0001353-45.2017.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120896
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE BENEDITO FATORI (SP 135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO ¢ FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, nego provimento ao recurso. Condeno a parte autora, recorrente vencida, ao pagamento de honoririos advocaticios, que fixo em 10% do valor atualizado da causa. Na hipotese,
enquanto a parte for beneficiaria de assisténcia judiciaria gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98 do Codigo de Processo Civil. E o voto. IT1 -
ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 14" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3 Regidio — Se¢dio Judicidria do
Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro
Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data dasessfo de julgamento).

0000711-93.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117595
RECORRENTE: VALTER CEZAR TORATI (SP259080 - DANIELE APARECIDA FERNANDES DE ABREU SUZUKI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002133-76.2018.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117593
RECORRENTE:JOSE NAZARENO FERNANDES (SP301059 - DANIELA CRISTINA DIAS PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a 14" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regidio — Secdo Judicidria do
Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sdo Paulo, 04 de junho de 2020. (data dasesséo de
julgamento)

0029351-78.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117941
RECORRENTE: SEGUNDO FILIBERTO GALARRAGA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000554-24.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117943
RECORRENTE:EDUARDO HERNANDES PLATAS (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001401-30.2019.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117956
RECORRENTE:MARIA DO SOCORRO BEZERRA DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001355-73.2018.4.03.6344 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117942

RECORRENTE: CELSO MENATO BONARETTO (RJ108958 - RICARDO RODRIGUES DA SILVA,RJ180081 - NATALIA LIMA DA SILVA,RJ100901 - ELIANE MARIA FERREIRA
LIMA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Re gido — Se¢io Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0004668-34.2019.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117628
RECORRENTE:PERCILIA DOS SANTOS (SP339769 - REGINA CELIAMACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007502-13.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117631
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINA DONIZETI DA SILVA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ)

0007286-52.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117957
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALERIA CRISTINA DA SILVA MARTINS (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO, SP421392 - ANA CAROLINA DE CARVALHO)

0008772-50.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118016
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO ALVES SOBREIRA (SP341984 - CHARLES APARECIDO CORREA DEANDRADE)

0026550-58.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117539

RECORRENTE: CLAYTON APARECIDO FONSECA BISTAFA (SP 148945 - CARLOS ALBERTO PASCHOAL) GLEIDSON APARECIDO FONSECA BISTAFA (SP 148945 - CARLOS
ALBERTO PASCHOAL) FERNANDO APARECIDO FONSECA BISTAFA (SP 148945 - CARLOS ALBERTO PASCHOAL) IOLANDA CANABRASIL DA FONSECA BISTAFA
(SP148945- CARLOS ALBERTO PASCHOAL) MAURO DOMINGOS BISTAFA - FALECIDO (SP 148945 - CARLOS ALBERTO PASCHOAL) GLEIDSON APARECIDO FONSECA
BISTAFA (SP314811 - GABRIELABRAHAO PASCHOAL) IOLANDA CANABRASIL DA FONSECA BISTAFA (SP314811 - GABRIELABRAHAO PASCHOAL) FERNANDO
APARECIDO FONSECA BISTAFA (SP314811 - GABRIELABRAHAO PASCHOAL) CLAY TON APARECIDO FONSECA BISTAFA (SP314811 - GABRIELABRAHAO PASCHOAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000660-93.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118048
RECORRENTE: WELLINGTON SILVA ALMEIDA (SP406601 - BEATRIZ MARTINS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001780-35.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117622

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MANOEL FRANCISCO GASPAR (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP262927 - ALINE LIMA DE PASCHOAL, SP346863 - ALVARO DONATO
CARABOLANTE CANDIANI)

FIM.
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0048266-78.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117681
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NATALINO ALVES DOS SANTOS (SP354550 - GLAUCO GIMENEZ VARELLA)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso do IN'SS, nos termos da fundamentagao supra.

Condeno o INSS, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagéo, nos termos do art. 85, §2°do CPC. A parte ré ficara dispensada desse pagamento se a
parte autora ndo for assistida por advogado ou for assistida pela DPU (Sumula 421 STJ).

E o voto.

11I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

0000520-48.2019.4.03.6345 - 3' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117672
RECORRENTE:MARIA DA GRACA DA SILVA CAMILO (SP263352- CLARICE DOMINGOS DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.®9.099/95, combinado com o art. 1°,da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso da parte autora e mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.
Condeno a parte autora, recorrente vencida, a0 pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor atualizado da causa. Na hipdtese, enquanto a parte for beneficidria de assisténcia judiciaria gratuita, o
pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil

E o voto.

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.” 9.099/95, combinado com o art. 1°, da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso da parte autora e mantenho a sentenga recorrida por seus
proprios fundamentos. Fixo os honoririos advocaticios em 10% do valor da causa, devidos pela parte recorrente vencida. Na hipétese, enquanto a parte for beneficiaria de assisténcia judiciaria
gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficard suspenso nos termos do artigo 98 do Codigo de Processo Civil. E o voto. III —ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em
que siio partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos
Gurgel. Sdo Paulo, 04 de junho de 2020 (data dasessdo de julgamento).

0001027-51.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117655
RECORRENTE:ALZIRA MATIAS DA SILVA (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000790-47.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117676
RECORRENTE: GIOVANE RAMOS DEANDRADE (SP165842 - KARLA DUARTE DE CARVALHO PAZETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000745-89.2019.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117577
RECORRENTE: VALDENISIA GONCALVES DE OLIVEIRA BARBOSA (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000658-02.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117674
RECORRENTE:ROSANGELA APARECIDA CORREA (SP179172- MARIAANGELA PONTE DE GOUVEIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001210-50.2018.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117620

RECORRENTE:ADAILJERONYMO (SP187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA, SP348861 - GUILHERME ARAN BERNABE, SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE, SP275238 -
TATIANA CRISTINA FERRAZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001152-95.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117579
RECORRENTE:REGINALDO DA SILVA DIAS (SP409428 - TERESINHA CHERPINSKI SIGNORT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013778-63.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117612
RECORRENTE:EDSON HENRIQUE DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000239-22.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117670
RECORRENTE:APARECIDA DE OLIVEIRA MARTINS (SP327236 - MARIANA PASTORI MARINO, SP288159 - CARMEM NOGUEIRA MAZZEI DE ALMEIDA PACHECO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001261-06.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117604
RECORRENTE:BRUNO ALVES DE SANTANA (SP255192 - LUIS ANTONIO PORTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001587-55.2017.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117617
RECORRENTE:JOAQUIM NUNES LIMA (SP 184488 - ROSANGELA FRASNELLI GIANOTTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002757-18.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117666
RECORRENTE: CLEIDE DE SOUZA VIANA (SP339522 - RITA DE CASSIAKLUKEVIEZ TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002641-40.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117621
RECORRENTE: GESIO JOSE DA SILVA (SP 151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005360-31.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117606
RECORRENTE: WELLISON ALAN DA FONSECA (SP332427- MARIANA PAULO PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003836-69.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117627

RECORRENTE:PAULO DE LIMA (SP287306- ALFREDO ADEMIR DOS SANTOS, SP304125- ALEXMAZZUCO DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0008194-53.2018.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117608
RECORRENTE:MARTA APARECIDA BASTOS FERREIRA (SP375861 - YAGO MATOSINHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003288-87.2018.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117624
RECORRENTE: CLEBER MEDEIROS TIZEO (SP198174 - FELIPE MEDEIROS TIZEO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003130-32.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117623
RECORRENTE:PAULO SERGIO SOARES DE SOUSA (SP277630- DEY SE DE FATIMA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002959-67.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117609
RECORRENTE:ODAIR MARTINS DE SOUZA (SP316673 - CAROLINA SOARES DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014191-76.2019.4.03.6301 - 13 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117614
RECORRENTE: VLADIMIR TEZATO DE AGUIAR (SP 162811 - RENATA HONORIO YAZBEK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003403-11.2018.4.03.6342 - 1" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117626
RECORRENTE:RENILDO EPAMINONDAS DE OLIVEIRA (SP277630 - DEY SE DE FATIMA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051529-21.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117685
RECORRENTE:ADILSON ALVES DA SILVA (SP097708 - PATRICIA SANTOS CESAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048714-51.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117682
RECORRENTE: CELIA GARCIA DE CAMPOS ESTANISLAU (SP255010 - DANIEL PIRES DE FARIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053740-30.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117689
RECORRENTE:EDUARDO LISBOA COSTA (SP247825 - PATRICIA GONTIJO DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016540-52.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117590
RECORRENTE: GENILDO GALDINO DA PAZ (SP335193 - SERGIO DURAES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢éio Judicidria de Sio Paulo decidiu, por

unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Siao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000310-42.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117866
RECORRENTE: TANIA BEATRIZ FORTUNATO GUIMARAES (SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0018609-57.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117717
RECORRENTE:EDMILSON DE SANTANA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034105-29.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117526
RECORRENTE: CLEBER REIS PIRES (SP 138321 - ALESSANDRO JOSE SILVA LODI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000888-91.2018.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117182
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR MACEDO GOMES (SP265200 - ADRIANA REGUINIARIELO DE MELO)

0001141-16.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117528
RECORRENTE:MARIA SOARES DEAZEVEDO (MG114208 - RICARDO MATEUS BEVENUTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0001106-60.2019.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117687
RECORRENTE: SILENE CATARINA DOS SANTOS (SP093821 - RICARDO FABIANI DE OLIVEIRA, SP016971 - WILSON DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0066477-31.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117738
RECORRENTE: DOMINGOS RAMOS FREIRE (SP392566 - HELIO NUNES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001690-39.2019.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118026 )
RECORRENTE:JORGE ANTONIO FERNANDES (SP391891 - CAROLINA FIGUEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001913-25.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117529
RECORRENTE:ILMAR LEANDRO BORGES (SP162299 - JULIANA GASPARINI SPADARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001926-52.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118028
RECORRENTE:MARIA INACIA SIMAO (SP163148 - REGINA APARECIDA MAZA MARQUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002732-53.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117789
RECORRENTE:JOSE FRANCISCO DA SILVA (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002596-56.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117790
RECORRENTE:PENHA DE CASSIANOGUEIRA DE MATOS (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005573-42.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118024
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILBERTO ELIAS DA SILVA (SP280411 - SAMUEL CRUZ DOS SANTOS)

0002827-83.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117788
RECORRENTE: TAIS HELENA BUZON (SP377357 - LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003021-83.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117786
RECORRENTE: TIAGO DA SILVA (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003341-36.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117784
RECORRENTE:ELISANGELA DE SOUZA ALMEIDA (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003172-49.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117785
RECORRENTE:JUCELENE APARECIDA SIMOES (SP377357 - LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002950-81.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117787
RECORRENTE: SHIRLEY FERNANDES SABIA MORENO (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0002947-05.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117939
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BATISTA DE MELO (SP170315- NEIDE PRATES LADEIA SANTANA)

5018939-66.2018.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117683
RECORRENTE:MIGUELNUCCI (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050299-07.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118037
RECORRENTE: LUCIANO LIMA DOS SANTOS (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049607-08.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117112
RECORRENTE:JOAO DE DEUS MARTINS DOS SANTOS (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046141-06.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118035
RECORRENTE:MANOEL MESSIAS SAMPAIO PEREIRA (SP131909 - MAFALDA SOCORRO MENDES ARAGAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042290-56.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117735
RECORRENTE: WAGNER BEZERRA DA SILVA (SP 198938 - CARLOS HENRIQUE PENNA REGINA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041195-88.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117733
RECORRENTE:JOAQUIM PIRES SANTOS (SP176689 - ED CARLOS LONGHI DAROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

5009426-05.2018.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121268
RECORRENTE:JOAO LINS DE SOUZA (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sao P aulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULTANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000214-08.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117188
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRACEMA DAROCHA CASSIANO (SP198325- TIAGO DE GOIS BORGES)

III-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso
da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0004078-78.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118050
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) '
RECORRIDO:CLEUSA DO PRADO LEITE DE SIQUEIRA (SP 128857 - ANDERLY GINANE, SP 198743 - FABIO GUSMAO DE MESQUITA SANTOS)

111-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade negar provimento ao recurso,
nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data de julgamento).

0003446-49.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117607
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIELBORRO (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte ré, mantendo integralmente a sentenga, nos termos da fundamentagao supra

Condeno o réu ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagao, devidos pela parte recorrente vencida, nos termos do art. 55 da Lei9.099/95.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020. (data da sessio de julgamento)

AI’LICA'-SE 1}05 PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Secio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do
julgamento).

0004934-45.2015.4.03.6114 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117874
RECORRENTE:NEUSA TANI (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORAIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004870-09.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118145
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RENATA FERREIRA COSTA DE OLIVEIRA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0003378-61.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118148
RECORRENTE:KLEVIA PEREIRA DA SILVA (SP 115094 - ROBERTO HIROMI SONODA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004071-29.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117781
RECORRENTE:IRENE DA SILVA SOUZA (SP 172794 - FREDERICO ANTONIO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048106-19.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117782
RECORRENTE:RENATA DA SILVA SANTOS (SP368548 - CLAUDIA APARECIDA CUSTODIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0063047-71.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117868
RECORRENTE: CATARINA JESUS DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010064-92.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118025
RECORRENTE:JOAQUIM RAFAEL SOUZA VALENTIM (SP 135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039598-84.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117867
RECORRENTE: GISEUDA COELHO DE SOUSA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000762-88.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117779
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) |
RECORRIDO:ISABELLY VITORIADOS SANTOS TAVARES (MENOR) (SP190248 - KATIA GISLAINE PENHA FERNANDES, SP272580 - ALYNE APARECIDA COSTA CORAL)

0001693-15.2019.4.03.6311 - 1" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118147
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APOLIANA MAMEDE DA SILVA (SP048894 - CLAUDINE JACINTHO DOS SANTOS, SP078598 - MARIA DO SOCORRO ALFREDO ALVES)

FIM.

0000305-41.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118150
RECORRENTE:ADAILTON APARECIDO MIRA (SP343304 - FRANCIELE DAIANE DE CAMARGO GAZZOLA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL (AGU)

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000601-60.2015.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120853
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP323171 - FERNANDO ANTONIO SACCHETIM CERVO)
RECORRIDO:LOURDES DA SILVA VIANA (SP258209 - LUIZ CARLOS ROSA PEREZ, SP335048 - FERNANDA FREITAS DE SOUZA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000419-81.2018.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117645
RECORRENTE:EDILEUZA DA SILVA CRUZ (SP262009 - CAMILA MARIA OLIVEIRA PACAGNELLA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, ndo conhego do recurso interposto, mantendo integralmente a sentenca, nos termos do art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Fixo os honorérios advocaticios em 10% do valor da causa, devidos pela parte recorrente vencida. Na hipdtese, enquanto a parte for beneficiaria de assisténcia judiciaria gratuita, o pagamento dos valores
mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil.

E o voto.

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Segédo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler ¢ Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢dio Judiciria de Siio Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA
SOUZA HUTZLER. Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0007127-49.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121249

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:NILMA DE CASTRO ABE OLIVEIRA (SP036381 - RICARDO INNOCENTI, SP086711 - MARIA CRISTINA LAPENTA, SP272305 - JOSE JERONIMO NOGUEIRA DE
LIMA, SP 130329 - MARCO ANTONIO INNOCENTI)

0009956-29.2016.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120877
RECORRENTE:ROSANGELA DE FATIMA LEME (SP218898 - IRIS BARDELOTTI MENEGUETTI SOTELO, SP259650 - CLEBER TOSHIO TAKEDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004439-09.2017.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118003
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EVA FATIMA RADDI SBRISSA (PR031245 - ANDRE BENEDETTI DE OLIVEIRA)

I1I-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento aos
recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0004650-06.2007.4.03.6312 - - ACORDAO Nr. 2020/9301117869
RECORRENTE:OSCAR AUGUSTO DA SILVA (SP107238 - FERNANDO TADEU MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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IIT-AC?RD?0
Vistos, relatados e discutido este processo, a D?cima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regi?o— Se??0 Judici?ria de S?0 Paulo decidiu, por unanimidade negar provimento ao recurso,
nos termos do voto da Ju?za Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

S?0 Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001710-12.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121069
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ZELIAAPARECIDA ZIOLA (SP335264 - JOAQUIM AGNELO CORDEIRO)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Séo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO ¢ FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio —
Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
JULIANAMONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0004933-05.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120860
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIDIOMAR DOS SANTOS PELLIZER (SP242826 - LUIZ GUSTAVO RODRIGUES ARECO)

0004339-14.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121230
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ SERGIO DE SOUZA (SP207332- PAULO SILAS CASTRO DE OLIVEIRA)

0004187-63.2018.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121228
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDREA RIBEIRO MEDEIROS (SP065393 - SERGIO ANTONIO GARAVATI)

0003987-96.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120996
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA RIBEIRO (SP318500- ANA CLAUDIA DE MORAES BARDELLA, SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO)

0000634-30.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120885
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:INACIO JOAO DA SILVA (SP 124946 - LUZIA MARIA DA COSTA JOAQUIM)

0001441-22.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121067
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE FATIMA SALVIO CAVALCANTI (SP393188 - CARLA GLAZIELY TOLENTINO DE SOUSA, SP317230- RICARDO LAGOEIRO CARVALHO CANNO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do J uizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA
SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0059185-63.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121038
RECORRENTE:INES FERNANDES ALVES (SP253104 - FERNANDO JORGE DE LIMA GERVASIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001608-25.2017.4.03.6335 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120909
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDNALDO GARCIA DE PAULA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0000419-31.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121308
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ERICK GUILHERME OLIVEIRA DA SILVA (SP321638 - IGOR FELIX CIPRIANO DOS SANTOS)

0000246-44.2019.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121294
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) i
RECORRIDO:ANA MARIA DE MEDEIROS (SP211735- CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP389530- CARMEM ALINE AGAPITO DE OLIVEIRA)

0000359-07.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121295
RECORRENTE:REGINAAPARECIDA DA SILVA CRUZ DE SOUZA (SP372537- VANESSA DA SILVA PEREIRA SINOVATE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000902-98.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121319
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUELIARGENTINO DE ALMEIDA (SP258092 - CLESSI BULGARELLI DE FREITAS GUIMARAES)

0004384-24.2018.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121233
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALCIR DE FREITAS (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

0052076-61.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121264
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALEXMENEGUZZO (SP362052 - BRUNO SCHIAVINATO PEREIRA, SP353489 - BRUNNO DINGER SANTOS FUZATTI)

0003440-47.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120992
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO JOSE BETINI (SP343330- JANE FERREIRA DEL MONTE)

0003759-36.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121153
RECORRENTE:LUIZ CARLOS ROCHA (SP385422 - JOSE JAIME GONCALVES QUEIROZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003157-38.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121133
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MARIA BORGES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0006619-10.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121245
RECORRENTE:EZEQUIELALENCAR SOUSA DOS SANTOS (SP192823 - SANDRA MARTINS FREITAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0002725-70.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117581
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RICHARDSON DEABREU COSTA (SP 164061 - RICARDO DE MENEZES DIAS)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte ré, mantendo integralmente a sentenga, nos termos da fundamentag@o supra.

Condeno o INSS, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagéo, nos termos do art. 85, §2°do CPC. A parte ré ficara dispensada desse pagamento se a
parte autora ndo for assistida por advogado ou for assistida pela DPU (Sumula 421 STJ).

E o voto.

11I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Secio Judiciaria de Sdao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
JULTANAMONTENEGRO CALADO ¢ FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgzamento).

0003928-65.2018.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121163
RECORRENTE:MARCIO ANTONIO CAMPOS (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000648-86.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121046
RECORRENTE:JOSE EURIPEDES TEIXEIRA DE MELO (SP338697- MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA, SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000543-16.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301118097
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
REQUERIDO: SALVADOR ALVES MARTINS (SP294383 - LUIS FERNANDO SARAN) JUIZ FEDERAL DA 2A VARA-GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO

11 -ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, ndio conhego do recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000334-52.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117641

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:BENEDITAAPARECIDA DOS SANTOS (SP307426 - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA ROMANTI, SP328581 - JAQUELINE CONESSA CARINHATO DE OLIVEIRA,
SP251787 - CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO)

Ante o0 exposto, ndo conhego do recurso adesivo da autora e nego provimento ao recurso da parte ré e mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Deixo de fixar honorarios advocaticios, dada a sucumbéncia reciproca.

E ovoto.

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
ndo conhecer do recurso adesivo da autora e negar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020. (data da sessdo de julgamento)

0001436-83.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120907
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADILSON FACAS (SP267737- RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sao P aulo, por
unanimidade, negar provimento a ambos os recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000545-05.2016.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120855
RECORRENTE:FRANCISCA RAIMUNDA BATISTADA LUZ (SP351172- JANSEN CALSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sdo P aulo, por

maioria, negar provimento ao recurso da parte Autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA
MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000436-50.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117570
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALTER NOGUEIRA (SP368409 - VERNISON APARECIDO CAPOLETI, SP325296- OSMAR MASTRANGI JUNIOR)

III-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade ndo conhego do recurso da
parte autora e nego provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢iio Judicidria de Siio Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
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termos do voto da Juiza Federal Relatora TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANAMONTENEGRO CALADO
e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0004259-09.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120856
RECORRENTE:ZENAIDE FERNANDES MINGORANCE (SP191005- MARCUS ANTONIO COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001389-56.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121359
RECORRENTE:ADAO DONIZETTI DE FREITAS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001245-46.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118055
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE TAKADACHI (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

ACORDAO
A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000908-87.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121052
RECORRENTE:MAYARA ABREU CHAGAS (SP266663 - ANA CLAUDIA DA SILVA FIGUEIREDO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZAHELENA COELHO) (SP166349 - GIZA HELENA COELHO, SP245936 - ADRIANA MOREIRA LIMA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por maioria, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora
Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢iio J udicidria de Sio Paulo decidiu, por
unanimidade nega provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0064943-52.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117792
RECORRENTE:NELSON MUSSATTO (SP380249 - BRUNO CESAR MION)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0064776-35.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117793
RECORRENTE:LAERCIO JORGE RAFAIM (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0058427-84.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121036
RECORRENTE:OSWALDO ERRERIAS ORTEGA (SP 115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO
CALADO ¢ FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000923-81.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121056
RECORRENTE:PEDRO JOSE DA CRUZ (SP267737- RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA
MONTENEGRO CALADO ¢ FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000844-74.2019.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117538
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA MARIA LAGO CECHINATTO (SP235852 - KATIA CRISTINA GUEVARA DENOFRIO DA COSTA)

III-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Seg¢do Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso
interposto, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0006377-73.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120875
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALBERTO CORREA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

III-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segéo Judiciaria de Séo Paulo, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso do IN'SS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA

SOUZAHUTZLER.
Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).
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0000782-84.2017.4.03.6339 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117592
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIDIO DOS SANTOS (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)

Ante o exposto, ndo conhego do recurso do autor e nego provimento ao recurso do INSS.

Sem condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios, dada a sucumbéncia recursal reciproca.

E o voto.

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regio — Se¢ao Judiciaria do Estado de Séo Paulo, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso do autor e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

0001799-82.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117601
RECORRENTE:NATALINO DE OLIVEIRA SANTOS (SP195999 - ERICA VENDRAME)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.®9.099/95, combinado com o art. 1% da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso da parte autora, mantendo a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.
Condeno a parte autora, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagao, ficando suspensa a execugao enquanto for beneficidria da justica gratuita.
E o voto.
111-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.
Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

0011802-52.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117630
RECORRENTE:ELIETE ALVES DIAS (SP 128687 - RONI EDSON PALLARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte autora, mantendo integralmente a sentenga recorrida.

Condeno a parte autora, recorrente vencida, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa.

E o voto.

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Secio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, nio conhecer de parte do recurso do INSS e negar provimento no mais, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0010570-34.2016.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120879
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO MORIJO DE OLIVEIRA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0001381-92.2017.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120904
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISAURA SILVA DE ALMEIDA (SP301358 - MONIQUE MAGRI, SP141091 - VALDEIR MAGRI)

FIM.

0001871-95.2018.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121080
RECORRENTE:EDINILSON DANTAS LIMA (SP319801 - OSIRIS PERES DA CUNHA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e
FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1°, da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso da parte autora e mantenho a sentenca recorrida por seus
proprios fundamentos. Fixo os honoririos advocaticios em 10% do valor da causa, devidos pela parte recorrente vencida. Na hipotese, enquanto a parte for beneficiaria de assisténcia judicidria
gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil. E o voto. IIl —ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em
que siio partes as acima indicadas, decide a 14® Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢fo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana M ontenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos
Gurgel. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sesséo de julgamento).

0005577-05.2018.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117667
RECORRENTE:JUSTINA DA COSTA SILVA (SP353994- DANIELA BARRETO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000014-87.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117695
RECORRENTE:MARTA SIQUEIRA FREITAS (SP237954 - ANA PAULA SONCINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000783-80.2018.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117651

RECORRENTE: CASSIO MARCELO NUNES (SP278775 - GUSTAVO CORDIOLLI PATRIANI MOUZO, SP322583 - THALES CORDIOLI PATRIANI MOUZO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0000134-27.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117698
RECORRENTE: GLAUDSTON FEITOSA DA SILVA (SP348608 - JOSE ROBERTO GOMES, SP322578 - SONIA URBANO DA SILVA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001497-07.2018.4.03.6335 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117657
RECORRENTE:MILTON SANTANA DA SILVA (SP328766 - LUIS MANOEL FULGUEIRAL BELL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

0000843-63.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117600 )
RECORRENTE: SANDRA REGINAANTAO DA COSTA (SP168333 - SALETE MARIA CRISOSTOMO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

Condeno a parte autora ao pagamento de custas processuais fixadas na forma da lei, ¢ honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3°
e 4°do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa. O pagamento destes ocorrera desde que possa efetud-lo sem
prejuizo do sustento proprio ou da familia, nos termos dos arts. 11 e 12 da Lein. 1060/1950.

E o voto.

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

0023131-30.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117615
RECORRENTE: CICERO GONCALVES DA SILVA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso da parte autora, mantendo a improcedéncia da ag¢do, nos termos da fundamentagao supra.

Fixo os honorarios advocaticios em 10% do valor da causa, devidos pela parte recorrente vencida. Na hipdtese, enquanto a parte for beneficiaria de assisténcia judiciaria gratuita, o pagamento dos valores
mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil.

E o voto.

11I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

0000486-73.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121045

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO: VILMA BALARIN HERNANDES (SP250408 - EDUARDO LUIZ NUNES, SP259431 - JOSE ROBERTO MINUTTO JUNIOR, SP265994 - DANIELA MARA
RODRIGUES)

IITACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sao P aulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO
CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio —
Sec¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do
julgamento).

0044720-83.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117873
RECORRENTE:MILTON MAUERWERK (SP 160381 - FABIA MASCHIETTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012775-56.2008.4.03.6302 - - ACORDAO Nr. 2020/9301117741
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISOLINA ROSSI PALARETTI (SP 178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

0009151-08.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118000
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEFA BATISTA DE LIMA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0035569-88.2019.4.03.6301 - 13 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118054
RECORRENTE:MARCELO WADDINGTON (SP102931 - SUELI SPERANDIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002127-38.2009.4.03.6316 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117871
RECORRENTE: GONCALO RODRIGUES DE ALMEIDA (SP189185- ANDRESA CRISTINA DE FARIA BOGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢éio
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do
julgamento as Juizas Federais JULIANAMONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000802-55.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121316
RECORRENTE: CAROLINA GAMBA RODRIGUES (SP375753 - MICHEL TIAGO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001159-66.2019.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121330
RECORRENTE:PAULO SERGIO CERQUEIRA CLETO (SP255209 - MARINA GERDULLY AFONSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001734-58.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121361
RECORRENTE:MARCOS ANTONIO MENDES (SP356500- MURILO ARTHUR VENTURA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003227-49.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117640
RECORRENTE:DEUSDEDETHE RODRIGUES DE GODOI (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, NAO CONHECO do recurso inominado interposto pela parte autora, pelo que fica mantida a sentenca.
Condeno a parte autora, recorrente vencida, ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% do valor atualizado da causa, ficando suspensa a execugdo enquanto for beneficiaria da justica gratuita.
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0007166-12.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117597

RECORRENTE:GENILDA PRINCESA DE OLIVEIRAARAUIJO (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA, SP419924 - MARCIO BARBOSA DE MEDEIROS, SP384824 - IOLANDA
BESERRA DE CARVALHO SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, ndo conhego do recurso.

Condeno a parte autora, recorrente vencida, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor atualizado da causa. Na hipétese, enquanto a parte for beneficiaria de assisténcia judiciaria gratuita, o
pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil.

E ovoto.

IIT-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 14" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Segdo Judiciria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
ndo conhecer o recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

0001620-55.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117599
RECORRENTE:ROSAINES GEA (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI, SP408095 - PRISCILA FABIANI DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

Condeno a parte autora ao pagamento de custas processuais fixadas na forma da lei, e honorarios advocaticios, que fixo em 10 % do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3°
e 4°do Cadigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa. O pagamento destes ocorrera desde que possa efetud-lo sem
prejuizo do sustento proprio ou da familia, nos termos do art. 98 do Cédigo de Processo Civil

E o voto.

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regiiio — Se¢@o Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

5000388-09.2017.4.03.6107 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121041 )
RECORRENTE: LABORATORIO TRIANON DEANALISES CLINICAS LTDA - EPP (SP 168385 - VALERIO CATARIN DE ALMEIDA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL (PFN)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO
CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0053128-92.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117675
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVELIN DA SILVAROCHA (SP 195289 - PAULO CESAR DA COSTA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segéo Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, ndo conheco do recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0010406-35.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121033
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARISTEU DA SILVA (SP075739- CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso do INSS nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL,
JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0043400-27.2018.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117680
RECORRENTE:MARIADAPENHAALVES DE ARAUJO (SP226824 - FABIO ALVES LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.®9.099/95, combinado com o art. 1°,da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso da parte autora e mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.
Fixo os honorarios advocaticios em 10% do valor da causa, devidos pela parte recorrente vencida. Na hipotese, enquanto a parte for beneficiaria de assisténcia judiciaria gratuita, o pagamento dos valores
mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil

Observo por fim que o requerimento administrativo formulado em 24/10/2019 constitui fato novo, posterior ao ajuizamento desta a¢do e ndo esta incluido no pedido inicial. P ortanto, deixo de analisa-lo (anexos
126/127).

E o voto.

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Secdo Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sesséo de julgamento).

0060440-56.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117618
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:UBIRATAN NUNES DE SOUZA (SP324366 - ANDREIA DOS ANJOS SANTOS)

11I-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade negar provimento aos
recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢fio Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA
SOUZA HUTZLER. Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0004964-49.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121023

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:LYNCON GABRIEL SANTOS COSTA (SP 128929 - JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA,SP 131234 - ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA, SP362841 -
FRANCIELI CORDEIRO LEITE DE SOUZA)

0000219-85.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121289
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURAIMACULADA CARRIJO (SP375685 - JESSICAALVES NICULA CINTRA, SP058604 - EURIPEDES ALVES SOBRINHO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do J uizado Especial Federal da Terceira Regidio — Secéo Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, nio conhecer em parte do recurso e
na parte conhecida negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais
JULIANAMONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000921-11.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120888
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NESIO NEVES FILHO (SP 162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA, SP219820 - FLAVIA CRISTIANE GOLFETT)

0001943-97.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121088
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA FATIMA DE SOUSA (SP251209 - WEVERTON MATHIAS CARDOSO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢io Judicidria de Siio Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA
SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001248-83.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121065

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) RAQUELANDREA JOANA DE REYNIER (SP093042 - LAERTE TEBALDI FILHO) PATRICK
ANDRE FERDINAND DE REYNIER (SP093042 - LAERTE TEBALDI FILHO, SP217152 - EDSON ROBERTO CECCATO) RAQUELANDREA JOANA DE REYNIER (SP217152 -
EDSON ROBERTO CECCATO)

RECORRIDO:SUSELENE APARECIDANESPOLI (SP101715 - ENESIO JORGE DE SOUSA FERREIRA, SP 158402 - DANIELAMOURA FERREIRA)

0000458-44.2019.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121310
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA PAULA PEREIRA DA SILVA (SP319565- ABELFRANCA)

FIM.

0001216-02.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117605
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ADRIANA FERNANDES (SP156544 - ADRIANA MONTEIRO ALIOTE)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.®9.099/95, combinado com o art. 1°,da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso da parte ré e mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.
Fixo os honorarios advocaticios em 10% do valor da causa, devidos pela parte recorrente vencida.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Secdo Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020. (data da sessdo de julgamento)

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do J uizado Especial Federal da Terceira Regidio — Secéo Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANAMONTENEGRO CALADO e FERNANDA
SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0013008-04.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121259
RECORRENTE:JOSE JOAO DOS SANTOS (SP 135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000914-87.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121323
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILVABARBOSA DE QUEIROZ BORRASQUI (SP208053 - ALESSANDRA RAMOS PALANDRE)

FIM.

0002359-81.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117661
RECORRENTE:FABIANO LUIS TEIXEIRA (SP217581 - BARBARA KRISHNA GARCIA FISCHER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, declaro de oficio a incompeténcia deste juizo para julgamento de a¢des envolvendo beneficios de natureza acidentaria, anulo a sentenga e declino da competéncia em favor do juizo estadual da
Comarca de Limeira-SP, determinando a remessa dos autos aquele juizo.

Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pelo recorrente vencido.

E o voto.

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 14" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Segdo Judiciria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
anular a sentenga e declinar da competéncia em favor da Justica Estadual, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

0003670-79.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117602
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEUNICE DOMINGUES DA SILVA FERREIRA DA SILVA (SP284221 - MARA CRISTINA DA SILVA)

Ante o exposto, reconhego de oficio a existéncia de coisa julgada e extingo o processo sem resolugado do mérito, declarando, por outro lado, a inviabilidade de repeti¢do de valores concedidos em sede de tutela
antecipada nestes proprios autos.

Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pela parte recorrente vencida.

Casso a tutela de urgéncia concedida. Oficie-se, para ciéncia, 0 INSS.

E o voto.
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111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
reconhecer de oficio a existéncia de coisa julgada, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020. (data da sessio de julgamento)

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢io Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por
unanimidade, determinar o sobrestamento do feito, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sdo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0007262-51.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117569
RECORRENTE:JOSE MARTINS DA SILVA (SP 154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002816-12.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118046
RECORRENTE:LARISSA BACOCINI CRAVOL DA SILVA (SP328529 - CARLOS HENRIQUE RODRIGUES NASCIMENTO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0004581-46.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120997
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDRYLRIGONI DE OLIVEIRA (SP322517- MICHELE EVILYN QUEIROZ DEALMEIDA SOUZA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, sobrestar o feito até julgamento da questdo do Tema 1013/ST1J, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO
CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0008928-96.2015.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120854
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO MORGADO (SP229158 - NASCERE DELLA MAGGIORE ARMENTANO)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, suspender o julgamento do recurso até decisdo do E. STJ acerca do
representativo de controvérsia relativo ao Tema 1.031, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA
MONTENEGRO CALADO ¢ FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001534-41.2011.4.03.6315 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117938
RECORRENTE: VALDECIR RODRIGUES DA SILVA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-ACORDAO
Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Seg¢do Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso
para anular a sentenga, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0002141-26.2018.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/930111759%
RECORRENTE: CLAUDIABALDO (SP326209 - GEORGE ANTONIO SALVAJOLI TAVARES, SP023184 - ANTONIO ERNESTO FERRAZ TAVARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, anulo a sentenga recorrida, determinando o retorno dos autos para a Vara de origem para que o perito médico responda aos quesitos formulados pela autora, conforme anexo 14, prosseguindo na
instrugdo e conclusio do julgamento.

Sem condenag@o em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Secdo Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade,
anular a sentenga, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020. (data da sessio de julgamento)

0000958-12.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121324

RECORRENTE:REGINALDO ALVES FEITOSA (SP291815- LUANA DA PAZ BRITO SILVA, SP231467-NALIGIA CANDIDO DA COSTA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) BANCO DO BRASIL S/A (SP295139 - SERVIO TULIO DE BARCELOS) (SP295139 - SERVIO TULIO DE BARCELOS, SP353135- JOSE
ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Seg¢do Judicidria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, para anular a sentenga, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO
CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001087-75.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121327
RECORRENTE: VALERIA MOREIRA VENANCIO (SP227312- HUGO RENATO VINHATICO DE BRITTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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IIT-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segéo Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO
CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000571-54.2017.4.03.6337 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120881
RECORRENTE:ALCEU DONIZETE PADOAN (SP352547- ANA CAROLINA TONHOLO, SP334312 - CAMILA REGINA TONHOLO, SP084036 - BENEDITO TONHOLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, anular a sentenga, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.
Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

5007701-50.2018.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9391 117694
RECORRENTE: VALDECY SANTOS ROSA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em face do exposto, dou provimento ao recurso da parte autora, para anular a sentenga recorrida e determinar o retorno dos autos ao juizo de origem para realizagdo de pericia na especialidade ortopedia, nos termos
do disposto no § 4°do art. 1°da Lei 13.876/2019, prosseguindo-se na instrugdo do feito e prolagdo de nova sentenga.
Sem condenagéo em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.
E ovoto.
111 -ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo dar provimento ao
recurso e anular a sentenga, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Juizas Federais, Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler ¢ Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel.
Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data da sessdo de julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS -13

0001821-93.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120641
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARILENE MARIA VIEIRA DE SOUZA (SP258152 - GUILHERME PESSOA FRANCO DE CAMARGO)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
acolher os embargos de declaragdo opostos sanando a omissdo do acorddo, nos termos do voto da juiza federal relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL,JULIANA MONTENEGRO CALADO ¢ FERNANDA SOUZA HUTZLER.
Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0013117-18.2018.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120648
RECORRENTE:AILTON JOSE FERREIRA DA CRUZ (SP300339 - HENRIQUE TEIXEIRA RANGEL, SP282255 - TELMO GILCIANO GREPE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Segdo Judiciria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
acolher os embargos de declarag@o opostos, nos termos do voto da juiza federal relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL, JULIANA MONTENEGRO CALADO ¢ FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢io Judicidria do
Estado de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracgiio opostos pela parte autora, nos termos do voto da juiza federal relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL,JULIANAMONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 04 de junho de 2020. (data do
julgamento)

0008227-36.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120629
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDIVALDO GONZAGA SANTOS (SP258351 - JOAO ANSELMO ALVES DE OLIVEIRA, SP358152 - JONATAS BARBOSA DE OLIVEIRA)

0007584-72.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120630
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADAPAZ SOARES FELGA (SP 188038 - ALEXANDRE CLEMENTE TRINDADE, SP168081 - RICARDO ABOU RIZK)

0001523-07.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120636
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ARNALDO PERACINI FILHO (SP101909 - MARIA HELENA TAZINAFO, SP023445 - JOSE CARLOS NASSER)

FIM.

0006998-41.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301117968
RECORRENTE:MAURICIO JOSE LUCA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por

unanimidade, rejeitar os embargos opostos pela parte autora nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do J udicidria do
Estado de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracgiio opostos pelo INSS, nos termos do voto da juiza federal relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais TAIS
VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL,JULIANAMONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 04 de junho 2020. (data do julgamento)

0000067-38.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120626
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:SANDRO JOSE PRETO (SP 150746 - GUSTAVO ANDRE BUENO)

5002535-59.2018.4.03.6111 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120602
RECORRENTE:FRANCISCO DE ASSIS TELLES (SP107402 - VALDIR CHIZOLINI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000257-46.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120625
RECORRENTE:MARISLEIDE CAROSSI (SP333308-ALINE ANDRESSA MARION CASANOVA CARDOSO, SP266574- ANDRE LUIZ BORGES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002353-13.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE -ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120618
RECORRENTE:MARIA INES ROCHA RODRIGUES (SP320676 - JEFFERSON RODRIGUES STORTINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004655-41.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120609
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SILVIO ROMERO DA SILVA (SP272469 - MATEUS FERREIRA FURIATO)

FIM.

0009020-09.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301117973
RECORRENTE: LUIS GOMES (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sao P aulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos opostos pela parte autora nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 14" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Se¢éio Judicidria do
Estado de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio opostos pela parte autora, nos termos do voto da juiza federal relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL, JULIANAMONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 04 de junho de 2020. (data do
julgamento)

0003282-13.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120635
RECORRENTE:ANTONIO ESTEVAO DUARTE (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003376-76.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120634
RECORRENTE:LUIS CARLOS DOS SANTOS (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004929-04.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120633
RECORRENTE:ANTONIO ROBERTO ERNANDES (SP097718 - VERA ALICE POLONIO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
0002414-02.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120647
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUANA BARBOSA DO NASCIMENTO (SP 175328 - ROGERIO DE LIMA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade,
acolher os embargos de declara¢@o opostos anulando o acérddo e dar parcial provimento ao recurso do INSS , nos termos do voto da juiza federal relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais TATS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL, JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0026650-47.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301117984
RECORRENTE:RINALDO JOSE DA SILVA (SP224812 - VICENTE GOMES DA SILVA, SP255278 - VANESSA GOMES ESGRIGNOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, ACOLHER os embargos opostos pela parte autora nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Séo Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0003349-58.2015.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120637
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ADRIANO DOS SANTOS GARCIA (SP134551 - CLEBER FREITAS DOS REIS)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3 Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
rejeitar os embargos de declaragdo opostos, nos termos do voto da juiza federal relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GU RGEL,JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.
Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).
APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 14" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da3* Regido — Se¢dio Judicidria do
Estado de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragiio opostos pelo INSS, nos termos do voto da juiza federal relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais TAIS
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VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL, JULIANAMONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sio Paulo, 04 de junho 2020. (data do julgamento)

0007074-65.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120607
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JANUARIAMARIADEAZEVEDO BENTO (SP267000 - VALERIO PETRONI LEMOS, SP255490 - CAMILA MARIA DA SILVARAMOS)

0000783-55.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120623
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MOACIR RAMOS ALVAREZ (SP045351 -1VO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRANETO)

0001963-65.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120619
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCELO FLORENTINO (SP244122 - DANIELA CRISTINA FARIA)

0003519-68.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120613
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO QUINTINO DE ALMEIDA (SP352768 - JOSE EDISON SIMIONATO)

0004410-89.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120610
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO RODRIGUES DA SILVA (SP201723 - MARCELO ORRU)

0007689-52.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120606
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TALITAJENNIFER DA SILVA MENZOTE (SP306999 - VIVIAN MAIA PEREIRA)

0007720-75.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120605
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO LUIS DE ALMEIDA (SP291037 - DARKSON WILLIAM MARTINS RIBEIRO)

0002769-97.2017.4.03.6326 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120615
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLOVIS CARMEZINI (SP 140807 - PAULINA BENEDITA SAMPAIO DE AGUIAR SILVA)

0001423-20.2018.4.03.6345 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120621
RECORRENTE:ROGERIO MALLMANN (SP263352 - CLARICE DOMINGOS DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001357-46.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120622
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA VISCAIO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0009829-96.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120604
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MARIA GONCALVES NEVES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0006199-83.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120608
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUZA RICORDI (SP290491 - EURICO MANOEL DA SILVA JUNIOR)

0000668-44.2017.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120624
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS MIRANDA (SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES)

5001330-92.2018.4.03.6111 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120603
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WESLEY LEALROSA (SP131014 - ANDERSON CEGA)

0002512-23.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120616
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDANEVES BORDIN (SP244026 - RODRIGO SANCHES ZAMARIOLI)

FIM.
0002376-89.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120643
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAPHAELA NASCIMENTO DUTRA VALERIO (SP241894 - CAMILA PILOTTO GALHO)
111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
acolher os embargos de declarag@o opostos sanando a omissdo do acorddo, nos termos do voto da juiza federal relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais TAITS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL,JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

5005651-46.2018.4.03.6120 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120649

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PAULO SERGIO DOS REIS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP321852- DALILA MASSARO GOMES, SP262927 - ALINE LIMA DE PASCHOAL, SP346863 -
ALVARO DONATO CARABOLANTE CANDIANI)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
rejeitar os embargos de declaragao opostos, nos termos do voto da juiza federal relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais TATS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL, JULIANA MONTENEGRO CALADO e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0005729-61.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120632
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILBERTO PIMENTA DOS SANTOS (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade,
rejeitar os embargos de declaragdo opostos pela parte autora, nos termos do voto da juiza federal relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais TAITS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL, JULIANA MONTENEGRO CALADO ¢ FERNANDA SOUZA HUTZLER.
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Sao Paulo, 04 de junho de 2020. (data do julgamento)

0059781-47.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120638
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO AMORIM ALVES (SP333894- ALEXANDRE SANTOS DA SILVA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sao P aulo, por
unanimidade, sobrestar o feito até julgamento da questdo do Tema 1031/STJ, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais JULIANA MONTENEGRO

CALADO e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

0002038-70.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301117992

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LUIZ CARLOS FRANCO (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por

unanimidade, rejeitar os embargos opostos pela parte autora e acolher os embargos de declarag¢do interposto pela parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 04 de junho de 2020 (data do julgamento).

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001130

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0009848-70.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301011189
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ PEDRO NAVAS (SP322670- CHARLENE CRUZETTA)

0005356-94.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301011187

RECORRENTE:ORLANDO BALSANELLI (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001457-13.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301011188
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARGARIDA PIANURA (SP276348 - RITA DE CASSIA LOURENCO FRANCO DE OLIVEIRA, SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 - FABRICIO

BARCELOS VIEIRA)
FIM.

0001437-94.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301011191

RECORRENTE:ANTONIO MAIORAL (SP294692 - ERNANI ORI HARLOS JUNIOR,PR051144 - VALERIA BASSO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001131

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0066518-81.2008.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301120218

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:IARA CRISTINAADLER (SP210122B - LUCIANO HILKNER ANASTACIO)

Trata(m)-se de recurso(s) interposto(s) em face de sentenga em feito que objetiva a regularizagio da corregédo monetaria de depositos efetuados em caderneta de poupanga.

A CEF peticiona nos autos, informa que as partes realizaram acordo para pagamento dos valores relativos & recomposi¢@o da conta de poupanga e apresenta comprovantes de deposito.
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Nio houve impugnagio da parte autora quanto ao acordo em sinoticiado nos autos, ao contrario ha manifesta¢ao indicando que concordou comacordo e que ja foi paga (evento 30).
Assim, ndo ha mais questdo a ser analisada em sede de recurso, cuja andlise resta prejudicada, ante a transagédo realizada.

Ante o exposto, HOMOLOGO o acordo firmado e, em consequéncia, julgo extinto o feito, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 487, I11, “b”, do Codigo de Processo Civil.
Ressalto que eventuais questdes quanto ao cumprimento do acordo deverdo ser avaliadas em fase de execugao.

Sem condenag@o em honorarios advocaticios, tendo em vista a composigao extrajudicial.

Custas na forma da lei.

Apos o transito em julgado, remetam-se os autos a origem com as cautelas de praxe.
Int.

0009456-65.2017.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301121843
RECORRENTE:JOAO BATISTA CESARIO (SP363366 - ANDRE LEAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o feito a ardem.

Na sessdo de julgamento de 04.09.2019, o feito foi convertido em diligéncia para realizagdo de nova pericia médico-judicial.

No juizo de origem, foi realizada a pericia judicial, sendo encartado o laudo médico do jurisperito em 08.01.2020 com vista as partes.

Em 16.01.2020, 0 IN'SS apresentou peti¢do com proposta de acordo, sendo aceita pela parte autora em 06.02.2020 (evento 73).

No juizo de origem, houve a homologagéo do acordo entabulado entre as partes (evento 74).

DECIDO.

Tendo em vista que o feito ja foi sentenciado pelo juizo de primeiro grau em 11.05.2018 e encontra-se em fase recursal, a sentenga homologatoria do acordo firmado entre as partes deve ser considerada ato
inexistente (evento 75), razio pela qual determino o cancelamento da certiddo de trénsito (evento 75)

Homologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, 0 acordo formalizado pelas partes, nos moldes especificados nas petigdes anexadas em 16.01.2020 e 06.02.2020.
Em consequéncia, dou por prejudicado o recurso interposto e determino que seja certificado o transito em julgado.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000487-80.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301110637
REQUERENTE:MAURO JOSE DE SOUZA (SP244791 - ALTINO FERRO DE CAMARGO MADEIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de agdo rescisoria ajuizada pela parte autora a fim de desconstituir decisdo monocratica terminativa transitada em julgado no processo n.0007475-25.2018.4.03.6315.

E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, destaco que no microssistema dos Juizados Especiais Federais ha previsdo expressa do ndo cabimento de a¢do rescisoria, nos termos do artigo 59 da Lein.9.099/95, aplicado subsidiariamente, nos
termos do artigo 1°da Lein.10.259/01.

Vale notar que referido dispositivo da Lei que regula os Juizados Especiais ndo foi revogado pela superveniéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, pois, como se trata de lei especial, € aplicavel a espécie o
brocardo juridico lex specialis derogat generali, inserto no novo CP C em seu artigo 1.046, § 2°.

Ainda, o Enunciado Fonajef n.44 dispde expressamente sobre o nio cabimento da ago rescisoria, conforme segue:

“Nao cabe agdo rescisoria no Juizado Especial Federal. O artigo 59 da Lein 9.099/95 esta em consondncia com os principios do sistema processual dos Juizados Especiais, aplicando-se também aos Juizados
Especiais Federais.

No ponto, observo que o interesse de agir ¢ pressuposto processual e deve estar presente desde 0 momento da propositura da demanda.

O interesse de agir depende de dois fatores: a adequagdo do procedimento e a necessidade do provimento jurisdicional para o atendimento do direito postulado.

O autor, para demonstrar o seu inconformismo deveria ter interposto os recursos adequados, no processo de origem, nos respectivos prazos legais.

Nos casos de ndo cabimento de determinado procedimento no &mbito dos Juizados Especiais a lide deve ser extinta, sem julgamento do mérito, nos termos do art. 51, I da Lein.9.099/95.

Apods as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

0000397-98.2018.4.03.6308 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301122137
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LURDINEI RODRIGUES DE SOUSA PHILADELPHO (SP345022 - JOSE MARCOS DE OLIVEIRA, SP038155 - PEDRO DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face da r. sentenga com o seguinte dispositivo:

“Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado nesta a¢ao, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, na forma do art. 487, 1, do CP C, para determinar que a autarquia conceda o beneficio de
auxilio-doenga em favor da parte autora, com data de inicio do beneficio (DIB) em 26.02.2018 (DER ), bem como para condena-la ao pagamento dos valores devidos desde aquela data até a implantagao do beneficio,
respeitado o prazo minimo de 06 (seis) meses, a contar da realizacdo da pericia (06.09.2018) para o INSS reavaliar administrativamente a incapacidade laborativa da parte autora. Quanto aos juros e a correg¢ao
monetaria, supra fundamentado, os juros serdo fixados na forma da Lei 11960/09 e a corre¢ao monetaria se dara pelo INP C. Assim, quanto a questdo dos consectarios, observo que, no momento da liquidagao da
sentenga, a corre¢do monetaria sobre as prestagdes em atraso é devida desde as respectivas competéncias, na forma da legislagio de regéncia, observando-se a Sumula 148 do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a e
a Sumula 8 deste Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e de acordo com o Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos da Justiga Federal. Os juros de mora incidem, a partir da citago, de
forma global para as parcelas anteriores a talato processual e de forma decrescente para as parcelas posteriores até a expedi¢@o do precatorio ou a requisi¢ao de pequeno valor — RP V. No pagamento dos atrasados
devera 0 INSS compensar os valores ja pagos administrativamente a titulo de auxilio-doenga e/ou por conta da concessdo de tutela antecipada. Fica esclarecido que, caso seja verificada a recuperagao da capacidade
de trabalho, sera observado o procedimento estabelecido no art. 47 da Lein®8.213/91, obrigando-se a parte autora, sob pena de suspensdo do beneficio, a submeter-se a exame médico a cargo da Previdéncia Social
(Lein®8.213/91, art. 101, na redagao dada pela Lein®9.032, de 28.04.1995), cancelando-se a aposentadoria por invalidez, caso ocorra a hipotese descrita no art. 46 da mesma Lei. Oficie-se a competente agéncia do
INSS para que tome ciéncia do teor desta sentenga, a fim de que conceda o beneficio de auxilio-doenga em questéo, servindo a presente sentenga como oficio, podendo ser transmitido via correio eletronico.”
Emrazdes recursais, “requer o INSS SEJA FIXADA A DATA DE CESSACAO DO BENEFICIO OBSERVANDO ASISTEMATICA FIXADA PELOS §§ 8E9°DO ART. 60 da Lein®8.213/91,
acrescido pela Lein® 13.457/2017, PASSIVEL DE PEDIDO DE PRORROGACAO PELA PARTE AUTORA;”

Contrarrazdes nao apresentadas.

E orelatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n® 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Talqual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, 1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de descabimento da decisado monocratica ou nulidade
perdem o objeto com a mera submiss@o do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego do recurso, neste processo em que se discute o direito da parte autora a beneficio por incapacidade.

Quanto ao mérito, a cobertura do evento invalidez é garantia constitucional prevista no Titulo VIII, Capitulo IT da Seguridade Social, especialmente no artigo 201, I, da CF/99, com a redag@o data pela EC n° 20/98,
que tinha, quando da propositura da a¢ao, a seguinte redagdo: “Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagdo obrigatoria, observados critérios que
preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei,a: I - cobertura dos eventos de doenga, invalidez, morte e idade avancada; (...)”.

Ja a Lein® 8213/91, aplicando o principio da distributividade (artigo 194, § unico, I11, da CF/88), estabelece as condigdes para a concessdo desse tipo de beneficio.

A aposentadoria por invalidez, segundo a dic¢@o do artigo 42 da Lein. 8.213/91, ¢ devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho, de forma
omniprofissional, e insusceptivel de reabilitagio para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia.
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O auxilio-doenga ¢ devido a quem ficar temporariamente incapacitado, a luz do disposto no artigo 59 da mesma lei, mas a incapacidade se refere "ndo para quaisquer atividades laborativas, mas para aquela exercida
pelo segurado (sua atividade habitual)" (Direito da Seguridade Social, Simone Barbisan Fortes e Leandro Paulsen, Livraria do Advogado e Esmafe, Porto Alegre, 2005, pag. 128).

Assim, o evento determinante para a concessdo desses beneficios € a incapacidade para o trabalho.

No caso dos autos, verifico que 0 MM Juizo de origem afastou disposi¢des que alterarama Lei8.213/91.

Contudo, a Turma Nacional de Uniformizagdo, por meio do PEDILEF n. 0500774-49.2016.4.05.8305, julgado sob o rito dos representativos da controvérsia - TEMA 164, firmou a seguinte orientagao:

Por ndo vislumbrar ilegalidade na fixagao de data estimada para a cessagdo do auxilio-doenga, ou mesmo na convocagao do segurado para nova avaliagdo da persisténcia das condi¢des que levaram a concessado do
beneficio na via judicial, a Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, firmou as seguintes teses:

a) os beneficios de auxilio-doenga concedidos judicial ou administrativamente, sem Data de Cessagdo de Beneficio (DCB), ainda que anteriormente a edigdo da MP n° 739/2016, podem ser objeto de revisao
administrativa, na forma e prazos previstos em lei e demais normas que regulamentam a matéria, por meio de prévia convocagao dos segurados pelo INSS, para avaliar se persistem os motivos de concessdo do
beneficio;

b) os beneficios concedidos, reativados ou prorrogados posteriormente a publicagdo da MP n®767/2017, convertida na Lein.® 13.457/17, devem, nos termos da lei, ter a sua DCB fixada, sendo desnecessaria, nesses
casos, a realizagdo de nova pericia para a cessagdo do beneficio; ¢) em qualquer caso, o segurado podera pedir a prorrogagao do beneficio, com garantia de pagamento até a realizagdo da pericia médica."

Assim, data de cessagao do beneficio ha de atender ao decidido pela TN'U, sem prejuizo do entendimento de que o beneficio s6 podera cessar mediante alteragao fatica que implique afastamento da incapacidade.
Por outro lado, ndo vejo motivos para fixar o termo final do beneficio.

Tratando-se de jurisprudéncia ja consolidada no dmbito dos Juizados Especiais Federais, cabivel o julgamento monocratico, por analogia ao artigo 932, IV, “b”, do CPC c/c artigo 92 da Lein®9.099/95.

Diante do exposto, dou parcial provimento ao recurso, para aplicar quanto a duragdo do beneficio o entendimento contido no Tema 164 da TNU.

Honorarios de advogado indevidos (artigo 55 da Lei9.099/95).

Oportunamente, tornem os autos a0 MM Juizo de origem.

Publique-se.

0001695-77.2018.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301122143

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO: VILASIO TEIXEIRA DA PIEDADE (SP351956 - MARCOS JOSE CORREA JUNIOR, SP386484 - ROGERIO AUGUSTO DA SILVA BERBASI, SP400039 - LUIZ CARLOS
LYTDA SILVA, SP248359 - SILVANA DE SOUSA)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face da r. sentenga com o seguinte dispositivo:

“emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, pelo que condeno a autarquia ré a restabelecer o beneficio de auxilio-doenga — NB 623.888.416-2, a partir de 01/10/2018, nos termos
da fundamentag@o supra. Fixo a data de inicio de pagamento (DIP) em 01/09/2019. Oficie-se a APSDJ — de Sdo José do Rio Preto, via portal, para proceder em conformidade aos termos da sentenga proferida,
com prazo de 30 (trinta) dias para cumprimento, por for¢a da antecipagio de tutela concedida, devendo o INSS calcular e informar ao juizo os valores da RMI e da RMA. Condeno a autarquia ré ao pagamento das
diferencas devidas, computadas no periodo compreendido entre o restabelecimento e a DIP. Considerando o volume de processos conclusos para sentenga, referido valor sera apurado, apds o transito em julgado,
pela . Contadoria deste Juizado mediante atualizagio das parcelas devidas desde a época em que deveriam ter sido quitadas cumulativamente a aplicagdo de juros de mora, a contar do ato citatdrio, tudo conforme o
Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugdon. 134, de 21 de dezembro de 2010, do E. Conselho da Justica Federal, com a consideragdo das alteragdes
introduzidas pela Resolugdo n® CJF-RES - 2013/00267, de 2 de dezembro de 2013, publicada no D.O.U. em 10/12/2013, Segao 1, pag.110/112. Condeno, também, a autarquia-ré, a efetuar o reembolso, em favor do
Erario, do valor correspondente aos honorarios do Sr.° Perito, nos termos do artigo 6.°, da Resolugdo n.° 281, de 15 de outubro de 2002, do E. Conselho da Justica Federal. Estabelego, ainda, que a autarquia-ré
DEVERA verificar IMEDIATAMENTE a persisténcia, 0 agravamento, ou a cessago da incapacidade laborativa da parte autora, através de pericia médica a ser realizada em suas dependéncias, da quala
auséncia injustificada da parte autora resultara na suspensio do beneficio ora concedido, conforme dispde o artigo 101, da Lei 8213/91. Cumpre frisar a parte autora que observe, em sendo o caso, as alteragdes
promovidas pela Medida Provisoria 767/2017, convertida na Lei 13.457/2017,a Lei 8.213/91, que incluiu o paragrafo 9° ao artigo 60, determinando a cessagao do beneficio de auxilio doenga no prazo de 120 (cento e
vinte dias), contados do ato de concessao ou reativagio, judicial ou administrativo, devendo o segurado, antes do término do prazo acima, requerer a prorrogagao do beneficio junto ao INSS.”

Em razdes recursais, “requer o INSS que a parte autora seja intimada a se manifestar sobre a PROPOSTA DE ACORDO, e em caso de aceitagio, MANIFESTA A DESISTENCIA DO RECURSO E
REQUER A HOMOLOGAGCAO DO ACORDO E CERTIFICACAO DO TRANSITO EM JULGADO. Emcaso de NAO-ACEITACAO OU CONTRAPROPOSTA, REQUER A REMESSA
DOSAUTOS A TURMA RECURSAL, bem como que o presente recurso seja conhecido e provido, a fim de que seja SEJTA OBSERVADA O ENTENDIMENTO CONSOLIDADO PELA TNU NO
PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO N°0500774-49.2016.4.05.8305/PE, QUAL SEJAOBSERVANCIAASISTEMATICAFIXADANOS§§ 8°¢ 9°do artigo 60 da Lein.® 8.213/1991, ALTERADOS
PELA LEI 13.457/2017 (o auxilio doenga concedido em favor da parte autora tera data de cessagao, podendo ser prorrogado(SEM DESCONTINUIDADE) caso haja REQUERIMENTO DA PARTE
AUTORA DE PEDIDO DE PRORROGACAO.”

Contrarrazdes apresentadas, quando foi rejeitada a proposta de acordo.

Vieram os autos a esta 10" cadeira da 4* Turma Recursal.

E orelatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Codigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estao consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n® 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Talqual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade
perdem o objeto com a mera submiss@o do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego do recurso, neste processo em que se discute o direito da parte autora a beneficio por incapacidade.

Quanto ao mérito, a cobertura do evento invalidez é garantia constitucional prevista no Titulo VIII, Capitulo IT da Seguridade Social, especialmente no artigo 201, I, da CF/99, com a redagdo data pela EC n° 20/98,
que tinha, quando da propositura da agéo, a seguinte redagdo: “Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagdo obrigatoria, observados critérios que
preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei,a: I - cobertura dos eventos de doenga, invalidez, morte e idade avancada; (...)”.

Ja a Lein® 8213/91, aplicando o principio da distributividade (artigo 194, § unico, ITI, da CF/88), estabelece as condigdes para a concessdo desse tipo de beneficio.

A aposentadoria por invalidez, segundo a dic¢@o do artigo 42 da Lein. 8.213/91, ¢ devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho, de forma
omniprofissional, e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia.

O auxilio-doenga ¢ devido a quem ficar temporariamente incapacitado, a luz do disposto no artigo 59 da mesma lei, mas a incapacidade se refere "ndo para quaisquer atividades laborativas, mas para aquela exercida
pelo segurado (sua atividade habitual)" (Direito da Seguridade Social, Simone Barbisan Fortes e Leandro Paulsen, Livraria do Advogado e Esmafe, Porto Alegre, 2005, pag. 128).

Assim, o evento determinante para a concessédo desses beneficios ¢ a incapacidade para o trabalho.

No caso dos autos, verifico que 0 MM Juizo de origem afastou disposi¢des que alterarama Lei8.213/91.

Contudo, a Turma Nacional de Uniformizagéo, por meio do PEDILEF n. 0500774-49.2016.4.05.8305, julgado sob o rito dos representativos da controvérsia - TEMA 164, firmou a seguinte orientagao:

Por ndo vislumbrar ilegalidade na fixagdo de data estimada para a cessagdo do auxilio-doenga, ou mesmo na convocagdo do segurado para nova avaliagdo da persisténcia das condi¢des que levaram a concessdo do
beneficio na via judicial, a Turma Nacional de Uniformizag&o, por unanimidade, firmou as seguintes teses:

a) os beneficios de auxilio-doenga concedidos judicial ou administrativamente, sem Data de Cessagdo de Beneficio (DCB), ainda que anteriormente a edigdao da MP n®739/2016, podem ser objeto de revisdo
administrativa, na forma e prazos previstos em lei e demais normas que regulamentam a matéria, por meio de prévia convocagao dos segurados pelo INSS, para avaliar se persistem os motivos de concessdo do
beneficio;

b) os beneficios concedidos, reativados ou prorrogados posteriormente a publicagdo da MP n®767/2017, convertida na Lein.® 13.457/17, devem, nos termos da lei, ter a sua DCB fixada, sendo desnecessaria, nesses
casos, a realizagdo de nova pericia para a cessagao do beneficio; ¢) em qualquer caso, o segurado podera pedir a prorrogagio do beneficio, com garantia de pagamento até a realizagdo da pericia médica."

Assim, data de cessagio do beneficio ha de atender ao decidido pela TN U, sem prejuizo do entendimento de que o beneficio s6 podera cessar mediante alteragdo fatica que implique afastamento da incapacidade.
Por outro lado, ndo vejo motivos para fixar o termo final do beneficio.

Tratando-se de jurisprudéncia ja consolidada no ambito dos Juizados Especiais Federais, cabivel o julgamento monocratico, por analogia ao artigo 932, 1V, “b”, do CPC c/c artigo 92 da Lein®9.099/95.

Diante do exposto, dou parcial provimento ao recurso, para aplicar quanto a durag@o do beneficio o entendimento contido no Tema 164 da TNU.

Honorarios de advogado indevidos (artigo 55 da Lei9.099/95).

Oportunamente, tornem os autos a0 MM Juizo de origem.

Publique-se.

0005008-81.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301121986
RECORRENTE:DANIEL CORREIA DEANDRADE (SP253852- ELAINE GONCALVES BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face da r. sentenga com o seguinte dispositivo: “Diante do exposto, com resolugdo de mérito, com amparo no artigo 487, I, do Novo Caodigo de Processo Civil, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial para condenar o INSS a: I) Implantar, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio-acidente, com DIB em 19/ 12/2018; 11) Pagar, apds o transito em
julgado, as prestagdes vencidas, conforme os céalculos da Contadoria Judicial, eventos 33 e 34, que constitui parte integrante desta sentenga, com corre¢do monetaria e, apds a citagdo, juros de mora, tudo nos termos
da Resolugao CJF n°267/13, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio de antecipagao dos efeitos da tutela ou de beneficio concedido administrativamente. O recolhimento de contribuicdes
e/ou o exercicio de atividade ndo sera descontado do beneficio por incapacidade, nos termos da Stimula n.° 72 da Turma Nacional de Uniformizagdo. Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo
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Civil, tendo em conta a probabilidade do direito e o perigo de dano emrelagdo a parte autora, dado o carater alimentar da prestagao pleiteada, DEFIRO a tutela de urgéncia, para o fim de determinar a concessdo do
beneficio a parte autora, devendo ser cessado o pagamento de prestagdes ndo cumulaveis com o beneficio ora deferido. Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias para efetivagdo da
medida, sob as penas da lei. Sem condenag¢@o em custas ¢ honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95. P ublique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.”

O recorrente visa a reforma parcial de modo condicionar a cessag¢@o administrativa do beneficio ada a realizagdo de reabilitagéo profissional.

Contrarrazdes nao apresentadas.

E o relatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagéo de decisdo monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos
tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n® 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade
perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Conhego do recurso, neste processo em que se discute o direito da parte autora a beneficio por incapacidade.

Quanto ao mérito, a cobertura do evento invalidez é garantia constitucional prevista no Titulo VIII, Capitulo I da Seguridade Social, especialmente no artigo 201, I, da CF/99, com a redag@o data pela EC n° 20/98,
que tinha, quando da propositura da agdo, a seguinte redacdo: “Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de caréter contributivo e de filiagdo obrigatéria, observados critérios que
preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei,a: I - cobertura dos eventos de doenga, invalidez, morte e idade avangada; (...)".

Ja a Lein® 8213/91, aplicando o principio da distributividade (artigo 194, § unico, 111, da CF/88), estabelece as condi¢des para a concessao desse tipo de beneficio.

A aposentadoria por invalidez, segundo a dic¢@o do artigo 42 da Lein. 8.213/91, é devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho, de forma
omniprofissional, e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

O auxilio-doenga ¢ devido a quem ficar temporariamente incapacitado, a luz do disposto no artigo 59 da mesma lei, mas a incapacidade se refere "ndo para quaisquer atividades laborativas, mas para aquela exercida
pelo segurado (sua atividade habitual)" (Direito da Seguridade Social, Simone Barbisan Fortes e Leandro Paulsen, Livraria do Advogado ¢ Esmafe, Porto Alegre, 2005, pag. 128).

Assim, o evento determinante para a concessdo desses beneficios ¢ a incapacidade para o trabalho.

Quanto a questdo da reabilitagdo, deve ser observada a jurisprudéncia da TNU, de modo que cabera ao INSS a analise a respeito da necessidade de reabilitagdo, nos exatos termos do Tema 177.

A Turma Nacional de Uniformizago, por meio do PEDILEF n. 0506698-72.2015.4.05.8500, julgado sob o rito dos representativos da controvérsia - TEMA 177, firmou a seguinte orientagao:

1. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Sumula 47 da TNU, a decisdo judicial podera determinar o encaminhamento do segurado para analise
administrativa de elegibilidade a reabilitagao profissional, sendo invidvela condenagao prévia a concessdo de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagao;

2. A analise administrativa da elegibilidade a reabilitagao profissional devera adotar como premissa a conclusdo da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade
de constatagdo de modificagdo das circunstancias faticas apos a sentenga.

Assim, cabera ao INSS proceder a analise administrativa de elegibilidade a reabilitacdo profissional, nos termos do enunciado referido.

Tratando-se de jurisprudéncia ja consolidada no &mbito dos Juizados Especiais Federais, cabivel o julgamento monocratico, com vistas a celeridade e brevidade do processo, por analogia ao artigo 932, 1V, “b”, do
CPC c/c artigo 92 da Lein®9.099/95.

Diante do exposto, dou parcial provimento ao recurso, para condenar o réu a proceder a analise administrativa de elegibilidade a reabilitagdo profissional, mantida, no mais, a r. sentenga.

Honorarios de advogado indevidos (artigo 55 da Lei9.099/95).

Oportunamente, tornem os autos a0 MM Juizo de origem.

Publique-se.

0005824-95.2008.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301120547
RECORRENTE:SAULO DE TARSO SILVA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

As partes noticiam a realizagao de acordo.

A parte ré, informa que a parte autora aderiu aos termos de acordo coletivo e requer a sua homologagao e posterior extingdo do processo. Junta aos autos o termo do acordo e os comprovantes, do depdsito efetuado
em favor da autora, e do depdsito dos honorarios advocaticios.

Posteriormente, a parte autora peticiona informando que aderiu a proposta de acordo, requerendo a sua homologagéo e o arquivamento do processo.

Assim, resta prejudicado o recurso da autora e, tendo em vista a noticia da transagao entre as partes, HOMOLOGO o acordo firmado e, em consequéncia, julgo extinto o feito, com resolugdo do mérito, nos termos
do artigo 487, I11, “b”, do Cddigo de Processo Civil

Sem condenag@o em honorérios advocaticios, tendo em vista a transagdo extrajudicial.

Custas na forma da lei.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A CEF noticia a realiza¢io de acordo, juntando comprovante de pagamento a parte autora e requerendo a extin¢iio da a¢io, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil.
Assim, diante da documentagiio apresentada, HOMOLOGO a transacio efetuada, para que produza efeitos legais entre as partes, com fulcro no artigo 487, inciso I11, “b” do Codigo de
Processo Civil. Com a publicacio, certifique-se o trinsito em julgado e remetam-se os autos a origem. P.R.I.

0057226-09.2007.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301120763
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:ANGELA MARIA DELL'ABADIA (SP151885- DEBORAH MARIANNA CAVALLO)

0005495-83.2008.4.03.6318 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301120766
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS PINTO DE ALMEIDA (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0015859-75.2007.4.03.6310 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301120764
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:JANDIRA BATISTA DA SILVA (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

0001591-67.2008.4.03.6314 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301120767
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552- ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)
RECORRIDO:MARCIA REGINA DE LIMA GARCIA (SP030550 - LIDOVALALVES MOREIRA)

0001198-23.2009.4.03.6310 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301120768
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIS ROBERTO RIGON (SP194550 - JULIANA PONIK PIMENTA)

0006752-70.2008.4.03.6310 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301120765
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOSEALVES DO NASCIMENTO (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO, SP 135247 - RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

FIM.

0002839-45.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301118244
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAYARA LOPES MARQUES (SP148129- MARCOS FERNANDES GOUVEIA)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso, nos termos da fundamentagao acima.
Cumpridas as formalidades de praxe, arquivem-se os presentes autos.
Comunique-se 0 juizo de origem.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0005280-03.2014.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301121519
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLENE TEIXEIRA MARTINS SILVA (SP398085- EDUARDO RAFAEL WICHINHEVSKI, SP210881 - PAULO ROBERTO GOMES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de desisténcia da parte ré quanto aos recursos excepcionais interpostos contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o relatorio.

Decido.

Os procuradores federais e os advogados da Unido estdo autorizados, mediante atos normativos, tal como as Portarias da Advocacia Geralda Unidio n®487/16 ¢ 488/16, a desistirem dos recursos interpostos. Por
conseguinte, ndo ha obice & homologagao do pedido, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. PEDIDO DE HOMOLOGAGAO DE DESI STENCIA DO RECURSO. REQUISITOS OBJETIVOS VERIFICADOS. DESNECESSIDADE DE
ANUENCIA DA PARTE ADVERSA. ART. 988 DO CPC/2015.

1- O CPC/2015 autoriza a parte recorrente, a qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido ou dos litisconsortes, desistir do recurso. Considerando que ha procuragao nos autos com poderes para desistir (f1.16), &
correta a decisdo que homologa a desisténcia do recurso interposto. A desisténcia do recurso faz prevalecer as decisdes de mérito anteriores a interposigao do recurso.

11 - A rentincia do direito em que se funda a agdo, ndo foi apresentada, logo ndo ha razio para tratar do tema nos autos, nem dos efeitos da sua falta em processo administrativo de parcelamento tributario.

111 - A gravo interno improvido".

(Aglntna PET no AREsp 1083375/MG, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe 11/09/2018)

Ante o exposto: () HOMOLOGO o pedido de desisténcia dos recursos interpostos pela parte recorrente, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil, ¢/c art. 1°da Lei 10.259/2001; (i) Considerando que
ndo ha recurso da parte contraria pendente de apreciagdo, determino a certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000102-35.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301121762
RECORRENTE:ROSANGELA TIRABOSQUI PARO (SP282025- ANDRE LUIS HOMERO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso contra decisdo interlocutoria que aprecia pedido de tutela antecipada.
Observo que foi prolatada sentenga nos autos principais homologando acordo, restando prejudicado o presente recurso.

Assim, nego seguimento ao recurso nos termos do art. 932, I11, do Cédigo de Processo Civil combinado com o inc. IX do art. 11 da Resolugéo n®526/2014 (Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma
Regional de Uniformizag¢do dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido).

Procedam-se as anotagdes de praxe.
Int.

0000096-28.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301110398
REQUERENTE:ANA SANTANA DE SOUSA LIMA (SP355229 - REGIANE BORGES DA SILVA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso de A gravo de Instrumento interposto pelo autor contra decisdo que determinou o recolhimento dos honorarios periciais, em que pese o autor ser beneficiario da justica gratuita.

E o relatério. Fundamento e decido.

Diferentemente do sistema recursal do procedimento comum, o do Juizado Especial ¢ marcado pela simplicidade, a fim de que o processo chegue a termo com maior celeridade (art. 2° da Lei9.099/1995).

A Lei 10.259/2001, em seu art. 5° prevé o cabimento de recurso para a Turma Recursal tio somente contra dois tipos de pronunciamento do juizo de primeiro grau: (i) sentenga; e (i) decisao interlocutoria que verse
sobre “medidas cautelares”. Essa expressdo deve ser interpretada de forma extensiva, de modo a abranger qualquer tipo de tutela provisoria de urgéncia, seja cautelar ou antecipada; somente assim, atende-se a
finalidade da norma, qual seja, proporcionar a imediata submissdo desse tipo de questdo a andlise do juizo ad quem, em razio do perigo de dano ou risco ao resultado ttil do processo.

No caso concreto, a decisdo atacada, obviamente, ndo envolve tutela provisoria. Por conseguinte, € insusceptivel de controle pela Turma Recursal neste momento.

Nessa esteira, 0 ndo conhecimento do recurso ¢ medida que se impde, sendo desnecessaria a intimagao da parte ré para oferecimento de contrarrazdes, dada a auséncia de prejuizo deste julgamento monocratico.
Ante todo 0 exposto, com base no art. 932, 111, do CP C, ndo conhego do recurso da parte autora.

Nio se tratando de recurso contra sentenga, a condenagdo em custas e honorarios advocaticios mostra-se incompativel com o peculiar sistema de distribui¢ao do dnus da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei
9.099/1995. A demais, como o mérito recursal ndo foi apreciado, descabido falar em parte recorrente vencida.

Intimem-se.

0000813-40.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301121991
REQUERENTE:ZELIA PEDRO DO NASCIMENTO (SP251439 - PAULA MOURA DE ALBUQUERQUE)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO

Trata-se de recurso contra decisdo que exclui co-réu, pessoa juridica de direito privado, nos seguintes termos:

Os Juizados Especiais Federais Civeis sdo regidos pela Lei 10.259/2001 e, nos termos de seu art. 1° e no que nio conflitar comela, pela Lei9.099/95.

Os recursos cabiveis no ambito destes Juizados sdo apenas os previstos expressamente.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso
inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagéo de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses recursos, também sdo aceitos embargos de declaragdo nos termos dos artigos 48 a 50 da Lein. 9.099/1995, nesse pormenor nio conflitante coma Lein. 10.259/2001 (artigo 1°).

Assim, manifestamente incabivel o recurso interposto nos autos, pois nao se subsume a nenhuma das hipdteses legais previstas.

Alémdisso, observo que a Lei 10.259/2001 indica que apenas podem ser partes rés nestes Juizados: “a Unido, autarquias, fundagdes e empresas publicas federais”.

Nio vislumbro, outrossim, nenhuma situagdo teratologica nem necessidade ou possibilidade de manifestagao deste Juizo com fulcro no Poder Geral de Cautela.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso, nos termos do artigo 932, I11, do Cédigo de Processo Civil (Lein 13.105/2015) combinado com o artigo 11 inciso X, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da
Turma Regional de Uniformizagdo do JEF (Resolugdo n® 526 de 6 de fevereiro de 2014).

Procedam-se as anotagdes de praxe.

Int.

0001233-45.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301119198
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ITAMAR APARECIDO DA SILVA (SP 145163 - NATALIE REGINA MARCURA)

Trata-se de recurso interposto pela parte ré de decisdo que determinou a apresentagio dos depoimentos das testemunhas por meio digital.

O recorrente afirma que a decis@o viola as normas constitucionais e procedimentais do devido processo legal, motivo pelo qual requer a atribuigdo de efeito suspensivo ao recurso para que a decisdo de origem seja
reformada.

E o relatorio. Decido.

A decisdo do juiz singular foi proferida nos seguintes termos:

Considerando a necessidade de adogdo de novas medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus (covid-19); Considerando a recomendagao de
isolamento social do Ministério da Satde e da Organizagdo Mundial de Satde como medida de enfrentamento da emergéncia de saude piblica de importancia internacional decorrente do novo Coronavirus.
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Considerando que ndo ha como determinar quando seréo suspensas as restrigdes de convivio das pessoas inseridas nos grupos de risco; Considerando que a realizagéo de audiéncia por videoconferéncia comas
ferramentas digitais hoje oferecidas apresenta severas dificuldades para o publico deste Juizado Especial Federal, em sua grande maioria trabalhadores rurais e idosos. Considerando, ainda, o risco de perecimento da
prova, ou a demora indefinida na continuidade do feito; Determino que a apresentag¢do dos depoimentos das testemunhas devera se dar por meio digital, nos termos que seguem. Os depoimentos deveréo ser enviados
pelas partes para o e-mail AMERIC-GVO01-JEF@trf3.jus.br, no prazo de 120 (cento e vinte) dias, contados da intimagao desta decisdo, exclusivamente por arquivo de video, que pode ser obtido pela parte ou por seu
advogado através de aplicativo de mensagens. As testemunhas deverdo ser indicadas e qualificadas (nome, RG, CPF, nacionalidade, profisséo, estado civil, idade e enderego atual) em peti¢do propria, respeitado o
limite legal de 03 (trés) depoimentos de cada parte por processo. Ademais, cabera a parte apresentar copia de documento de identidade com foto recente da(s) testemunha(s), como forma de garantir a autenticidade
do depoimento. A testemunha devera iniciar seu depoimento declarando estar ciente de que devera dizer a verdade sob pena de cometer o crime de falso testemunho. P osteriormente, deverdo ser respondidas as
perguntas do Juizo conforme relagdo que sera anexada aos autos pela Secretaria deste Juizado em até 30 dias, contados da intimagéo deste despacho. Apos as respostas aos quesitos formulados pelo Juizo devera a
testemunha responder aos quesitos (perguntas) eventualmente apresentadas pelas partes nos termos desta decisdo (primeiro as do autor depois do réu). As partes poderdo apresentar os quesitos (perguntas) que
entendam necessarios, no prazo de 10 dias, contados da respectiva intimagao desta decisdo. As perguntas poderdo ser lidas por terceiro ou pela propria testemunha, mas as respostas deverdo ser dadas
exclusivamente pela testemunha, sem intervengo ou ajuda de terceiros. Apds a anexagdo aos autos da petigdo da parte com qualificagio da(s) testemunha(s),

do(s) documento(s) de identificagdo com foto recente da(s) testemunha(s) e do(s) arquivo(s) de video do(s) depoimento(s), devera ser dada vista as partes, pelo prazo de 10 (dez) dias. Apds, devera ser langada
conclusdo do feito para julgamento.

Os artigos 4° e 5°da Lein. 10.259/2001 e o artigo 2°, inciso I, da Resolugao CJF 347/2015 assim dispdem:

Art. 40 O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagao.

Art. 50 Exceto nos casos do art. 40, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

Art. 2° Compete as turmas recursais dos juizados especiais federais processar e julgar:

I — em matéria civel, os recursos interpostos de sentengas ou de decisdes que apreciam pedidos de medidas liminares, cautelares ou antecipatoria dos efeitos da tutela.

No caso dos autos, verifica-se que a parte ré insurge-se contra decisdo proferida por juiz singular que ndo possui carater emergencial, considerando que néo se trata de indeferimento de medida liminar, cautelar ou
antecipatoria de tutela.

Tratando-se, portanto, de recurso de decisdo interlocutodria ndo contemplada nas hipoteses supra, a hipétese € de ndo conhecimento.

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, I11, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso.

Cumpra-se. Intimem-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001132

DESPACHO TR/TRU -17

0037935-08.2016.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301120743
RECORRENTE:DONIZETI DA SILVA CARMO (SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO, SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Petigao de 12/05/2020 (evento 50): Observo que o INSS informou protocolo de peti¢io por engano em 08/05/2020 — 16:18:37. Destarte, determino que a Secretaria proceda a exclusdo do respectivo documento
anexado aos autos do sistema processual eletronico (arquivo 49).

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. Considerando os embargos de declaragiio, remeta-se o feito a Contadoria das Turmas Recursais para anilise e emissio de parecer. Apos a emissfo do parecer pela Contadoria, dé-se
vista as partes para que se manifestem no prazo de 10 (dez) dias. Expedientes necessarios.

0000639-95.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301121761
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUZA DOMINGOS DO NASCIMENTO MORAES (SP110207 - JOSUE OTO GASQUES FERNANDES)

0001532-25.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301121760
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ANTONIO QUADRI (SP334015- ROBSON MARCOS FERREIRA)

FIM.

0005002-71.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301120746
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RONEI RODRIGUES DA SILVA (SP297783-JOAO VITOR CALDAS CALADO DA SILVA)

Vistos, etc.

Vista ao INSS, pelo prazo de 05 (cinco) dias, acerca da petigdo da parte autora anexada aos autos do processo eletrénico em 19/05/2020 (evento 51), no que tange a impossibilidade de comparecimento do
beneficiario a avaliagdo de reabilitagdo profissional agendada na via administrativa, ante ao fechamento das agéncias da autarquia emrazao da pandemia da COVID-19.

Decorrido o prazo assinalado, retornem os autos conclusos a este Relator.

Intimem-se.

0002701-04.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301121301
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ODETE PEREIRA COELHO (SP123174- LOURIVAL DA SILVA)

Visos.

Evento 52: verifico que o réu, apesar de indicar a juntada do PA que concedeu o beneficio assistencial a pessoa idosa n® NB 88/539.549.513 -0, ndo anexou o respectivo documento.
Assim, concedo o derradeiro prazo de 5 (cinco) dias para a apresentag¢do do processo administrativo pelo INSS.

Apos, venham os autos conclusos para inclusdo em pauta.

Intime-se. Cumpra-se.
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0007294-70.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301122106
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIO ESTEVAO DA SILVA (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)

Oficio de cumprimento (arquivos 47/48): Vista as partes.
No mais, aguarde-se inclusio do feito em pauta de julgamento.
Int.

0002105-95.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301120741
RECORRENTE:LUIS FERNANDO MELEGA (SP410631 - CAROL SBRAVATTI SPADA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Trata-se de demanda ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social— IN'SS, objetivando a concessdo de beneficio por incapacidade laborativa.
O MM. Juizo Federala quo proferiu sentenga, julgando o pedido improcedente.

Inconformada, a autora interpds recurso.

E orelatério.

Analisando os presentes autos, constato que o processo ndo esta pronto para julgamento.

padece. Verifico que o proprio perito indicou realizagdo de pericia com outro especialista para averiguar a neoplasia de prostata (quesito 18).
Assim, reputo necessaria a realizagdo de nova pericia, na especialidade clinica geral, a fim de melhor averiguar o estado de saude do autor.

Ressalto que o artigo 370 do Cédigo de Processo Civil (aplicado subsidiariamente ao rito do Juizado Especial Federal), faculta ao magistrado, enquanto verdadeiro destinatario das provas, determinar as que se
fizerem necessarias a instrugdo do processo.

Destarte, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA e determino a devolugao dos autos ao Juizado Especial Federal de origem, para realizagdo de nova pericia médica na especialidade clinica geral,
a qual devera inclusive esclarecer se houve periodo anterior de incapacidade laboral, ndo contemplado em sede administrativa.

Assinalo que parte devera comparecer a avaliagao portando os exames e atestados considerados relevantes.
Apds a juntada da complementacdo do laudo, e a concessao do prazo de 10 (dez) dias para que as partes sobre eles se manifestem, retornem os autos a esta 9" Turma Recursal para julgamento.
Apbs, retornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0046467-63.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301120742

RECORRENTE: CILENE MORAIS GUIMARAES (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.
Trata-se de demanda ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a concessao de beneficio por incapacidade laborativa.
O MM. Juizo Federala quo proferiu sentenga, julgando o pedido improcedente.
Inconformada, a autora interpds recurso.
E orelatério.
Analisando os presentes autos, constato que o processo ndo esta pronto para julgamento.
Assim, reputo necessaria a complementagdo da pericia, a fim de melhor averiguar o estado de satide da parte autora.

Ressalto que o artigo 370 do Cédigo de Processo Civil (aplicado subsidiariamente ao rito do Juizado Especial Federal), faculta ao magistrado, enquanto verdadeiro destinatario das provas, determinar as que se
fizerem necessarias a instrugdo do processo.

Destarte, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA e determino a devolugdo dos autos a0 MM. Juizo Federal de origem, para a submissdo da parte autora a0 mesmo perito que subscreveu o laudo,
ou substituto, o qual devera averiguar o quadro alegado de epilepsia, inclusive esclarecendo se houve periodo anterior de incapacidade, complementando a prova pericial.

Assinalo que parte devera comparecer & avaliagdo portando os exames e atestados considerados relevantes.
Apbs ajuntada da complementag@o do laudo, e a concessio do prazo de 10 (dez) dias para que as partes sobre eles se manifestem, retornem os autos a esta 9 Turma Recursal para julgamento.
Apbs, retornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001487-57.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301121731
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AGNALDO BATISTA MORETE (SP331514 - MIKAELI FERNANDA SCUDELER)

Converto o julgamento em diligéncia.

Ao analisar o tema da aferi¢do do ruido, a Turma Nacional de Uniformizago fixou as seguintes teses, conforme a decisdo proferida em sede de embargos declaratorios no PUIL n.°0505614-83.2017.4.05.8300/PE
(Tema 174), publicada em 21/03/2019 (https//www.cjf.jus.br/cjf/corregedoria-da-justica-federal/turma-nacional-de-uniformizacao/temas-representativos):

a) a partir de 19/11/2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medi¢&o de exposi¢do
durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigdo pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma;
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b) em caso de omissdo ou divida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferigdo da exposigéo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser
apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigao, bem como a respectiva norma.

Destarte, faculto a parte autora, no prazo de 60 (sessenta) dias e sob pena de precluséo, a juntada do laudo técnico (LTCAT) que respaldou a elaboragéo do PP P anexado aos autos.

Coma juntada, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Apds ou inerte a parte autora, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intime-se. Cumpra-se.

0000467-70.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301120745
RECORRENTE:JOAO FABRICIO SENE DA SILVA (SP229320- VALTER RAMOS DA CRUZ JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Considerando o principio da ampla defesa, constitucionalmente garantido, bem como a impossibilidade de realizagio de pericia na especialidade de oftalmologia no Juizado Federal de Sao Jodo da Boa Vista, solicito
a0 Juiz Presidente do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a designagéo de pericia na referida especialidade, dentro do cronograma proprio do Juizado Especial de Sdo Paulo, ainda que o ato seja previsto para
data distante. Oficie-se.

Apds, intime-se 0 autor para que comparega a avaliagdo portando os exames e atestados considerados relevantes.
Apbs a juntada dos laudos, e a concessdo do prazo de 10 (dez) dias para que as partes sobre eles se manifestem, retornem os autos a esta 9" Turma Recursal para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0045382-42.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301121285
RECORRENTE:MARIANEUZA MOREIRA SILVA LIMA (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Considerando o teor da petigdo inicial, onde a parte autora alega ser portadora de HEMIPLEGIA ESPASTICA EM PERNA DIREITA, e tendo em vista que a pericia médica realizada nestes autos, embora
ateste marcha e equilibrio normais e forga muscular preservada nos membros inferiores, aparentemente nao analisou a referida patologia, converto o julgamento em diligéncia e determino a remessa dos autos ao
Juizado de origem para intimag¢@o do perito médico judicial para a complementagao de seu laudo.

Apbds a manifestagdo do perito e das partes, tornem os autos a esta Turma Recursal para inclusdo em pauta de julgamento.

Esclarego, para que ndo pairem duvidas, que fica autorizada a realizagdo de novos exames periciais caso o perito do Juizo entenda necessario para a complementagédo de seu laudo, no entanto, a pericia devera se
resumir a analise de quadro incapacitante decorrente exclusivamente de HEMIPLEGIA ESPASTICA EM PERNA DIREITA, de modo que nenhuma outra patologia devera ser objeto de analise e
manifesta¢do por parte do médico perito.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003539-50.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301121498
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO NOTARIO (SP 145013 - GILBERTO NOTARIO LIGERO, SP 151197 - ADRIANA APARECIDA GIOSA LIGERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.

A pericia médica, realizada nestes autos diagnosticou que o autor é portador de “Transtorno A fetivo Bipolar Episodio A tual Depressivo Moderado”, concluindo que esta condigdo ndo o incapacita para o trabalho.
Esclareceu o médico perito que referido transtorno ¢ caracterizado por episodios repetidos nos quais o humor e os niveis de atividade do paciente sdo significativamente perturbado, porém, “‘caracteristicamente, a
recuperagdo entre os episodios ¢ usualmente completa”.

Seja como for, diante do teor do recurso inominado interposto contra a sentenga, converto o julgamento em diligéncia e determino a remessa dos autos ao Juizado de origem para que o médico perito, Dr. Oswaldo Luis
Junior Marconato, seja intimado a complementar o Laudo, devendo responder os quesitos complementares apresentados pelo autor em 11.06.2019 (arquivo n° 25).

Esclarego, para que ndo pairem duvidas, que ndo esta autorizada a realizagdo de nova pericia médica nesses autos, seja na especialidade Psiquiatria seja em qualquer outra especialidade médica, devendo o médico
perito limitar-se a responder os onze quesitos complementares apresentados s fls. 5 do arquivo n° 25, devendo tomar como base as impressdes expostas no laudo e os documentos médicos juntados aos autos antes da
realizagdo do exame pericial, ficando desde ja indeferida a apresentagao de outros quesitos.

Apbs a apresentagdo do laudo e manifestagdo das partes, tornem os autos a esta Turma Recursal para inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001133

DECISAO TR/TRU-16

0000114-33.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121508
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDELICIO BORGES DE ARAUJO (SP254267- DANIELA MARCIA DIAZ)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emapertada sintese, que o P PP apresentado nos autos ndo informa o nivel de exposi¢@o normalizado (NEN), impossibilitando aferir se a exposigéo do autor ao ruido foi superior ou ano ao limite legal, sustenta
auséncia de informagao sobre a técnica de medi¢ao do ruido necessitando de observancia da metodologia e procedimentos descritos na norma de higiene ocupacional— NHO-01, de forma que a metodologia de
medi¢do do ruido ndo pode ser aleatéria, devendo seguir a alteragéo introduzida no Decreto 3.408/99 desde o ano de 2003,0 PP P deve informar os niveis de ruido de forma que reflita a dose diaria de exposi¢ado do
trabalhador.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagdo, quando o acorddo recorrido divergir de entendimento
consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;
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¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

TEMA 174—TNU

TESE FIRMADA:

“A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, € obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medi¢ao
de exposigao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medig¢ao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissdo ou
duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferi¢do da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo
técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢ao, bem como a respectiva norma.”(Trénsito em julgado em 02/05/2019)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido encontra-se em aparente desconformidade coma tese referida.

Evento 73: O autor requer tutela de urgéncia.

Aguarde-se decisdo do juizrelator.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugo 586/2019 - CJF, determino a devolug@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagéo de eventual juizo de retratagao.
Mantido o acérddo recorrido, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004924-32.2009.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120732
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:DULCINEA APARECIDA DE OLIVEIRA (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)

A parte ré, Caixa Economica Federa - CEF, informa que foirealizada transagdo com a parte autora, porém somente junta aos autos o termo do acordo, sem apresentar os respectivos comprovantes de deposito.
Sendo assim, entendo necessario que a CEF apresente tais comprovantes ou esclarega, satisfatoriamente, no prazo de 5 (cinco) dias, o motivo da ndo apresenta¢do dos comprovantes de deposito referentes ao acordo
noticiado. Int.

0007756-51.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120734
RECORRENTE: CONCEICAO APARECIDA DOS REIS (SP359432 - GESIEL DE VASCONCELOS COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Sdo Paulo que
negou provimento ao seu recurso para confirmar a sentenga que julgou improcedente o pedido autoral de concessdo de aposentadoria por idade, diante da auséncia de provas documentais.

Alega, em apertada sintese, a existéncia de relato e valoragdo de prova documental robusta em nome de seu conjuge (responsavel pelo grupo familiar), comprovando a atividade rural da parte autora no periodo de
10/06/1959 a 04/1985, corroborada pela prova testemunhal. Requer a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade, nos termos do pedido inicial.

Juntou acérdao paradigma: 5002319-81.2013.404.7102, Turma Regional de Uniformizagao da 4* Regido, Relator p/ A cérddo Daniel Machado da Rocha, juntado aos autos em 27/03/2014; Recurso Especial n.
335.300/RS (2001/0102017-0) — Relator: Ministro Hamilton Carvalhido; EDclno Recurso Especialn. 553.755/CE (2003/0115593-6) - RELATORA : Ministra Laurita Vaze S UMULAn. 06/TNU e julgados de
TREF.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagdo, quando o acorddo recorrido divergir de entendimento
consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio levantada no libelo recursal refere-se a extensdo e extemporaneidade de documentos que servem como inicio de prova material para fins de concessdo de aposentadoria por idade rural.
Conlfira-se trecho da sentenga mantida pelo acérdio recorrido:

A autora, nascida em 15/06/1941, protocolou requerimento administrativo em 14/12/2016 (fl. 54 do PA), época em que contava com de 75 (setenta e cinco) anos de idade, restando comprovado, pois, 0 implemento do
requisito etario. O INSS indeferiu o pedido de implantagao de aposentadoria por idade, pois foi comprovado 103 meses de contribuigao (fl. 49 do PA).

Alega ter trabalhado em atividade rural de 10/06/1959 a 30/04/1985, periodo este que ndo foi reconhecido pelo INSS.

Para efeito de comprovagao do labor rural, a autora trouxe aos autos os seguintes documentos:

a) Certiddo de casamento da autora com A lvaro Ponciano dos Reis, celebrado em 10/06/1959, na qual ele esta qualificado como lavrador (fl. 18 do PA);

b) Declaragdo de exercicio de atividade rural prestado pela autora ao Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Borrazopolis/PR (fl. 19 do PA);

¢) Certiddo de nascimento do filho da autora, Noel Domingos dos Reis, nascido em 03/11/1963, na qual o genitor estava qualificado como lavrador e a autora como “do lar” (L. 21 do PA);

d) Certiddo de nascimento do filho da autora, Marco Anténio dos Reis, nascido em 05/07/1965, na qual o genitor estava qualificado como lavrador e a autora como “do lar” (fl. 23 do PA);

¢) Certidao de nascimento da filha da autora, Maria do Carmo Reis, nascida em 03/06/1967, na qual o genitor estava qualificado como lavrador e a autora como “do lar ” (1. 24 do PA);

f) Certidao de nascimento do filho da autora, Joel Francisco dos Reis, nascido em 23/07/1970, na qual o genitor estava qualificado como lavrador e a autora

como “do lar” (fl. 25 do PA);

g) Certiddo de nascimento da filha da autora, Jaqueline Aparecida dos Reis, nascida em 17/01/1974, na qual o genitor estava qualificado como lavrador e a autora como “do lar” (fl. 26 do PA);

h) Certidao de nascimento do filho da autora, Elton dos Reis, nascido em 28/08/1977, na qual o genitor estava qualificado como lavrador e a autora como “do

lar” (fl. 27 do PA);

i) Certiddo de nascimento da filha da autora, Cristina dos Reis, nascida em 06/01/1980, na qual o genitor estava qualificado como lavrador e a autora como “do lar” (fl. 28 do PA);

j) Certidao de nascimento da filha da autora, Silmara Eulalia dos Reis, nascida em 29/07/1983, na qual o genitor estava qualificado como lavrador e a autora como “do lar” (fl. 29 do PA);

k) Guia de recolhimento de contribuigao sindical ao Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Borrazopolis de Alvaro dos Reis, exercicios de 1977/1979 (fl. 30 do PA);

1) Ficha de filiagio de A Ivaro Ponciano dos Reis ao Sindicato dos Trabalhadores rurais de Borrazopolis, com data de admissdo 13/04/1972 e pagamento de contribuigdes de 1980/1986 (fl. 32 do PA);

m) Certiddo de casamento da filha da autora, Maria do Carmo Reis, celebrado em 18/05/1985, na qual o genitor A lvaro Ponciano dos Reis esté qualificado como lavrador (fl. 33 do PA);

Analisando criteriosamente a prova acostada aos autos, verifico que a parte autora nao logrou demonstrar ter laborado na zona rural mediante prova

documental idénea contemporanea aos fatos.

Observo que os documentos juntados pela autora para comprovar o exercicio de atividade rural estdo todos em nome de seu conjuge.

Nessa hipotese, perfilho do entendimento do STJ, segundo o qual sdo aceitos como inicio de prova material para fins de comprovagao do labor campesino os documentos em nome de outros membros da familia,
inclusive conjuge ou genitor, que

o qualifiquem como lavrador, desde que acompanhados de robusta prova testemunhal.

Cabe ressaltar que o marido da demandante possui vinculos urbanos cadastrados em seus assentamentos previdenciarios, percebendo, inclusive, aposentadoria por idade, na qualidade de industriario, conforme
informagdes constantes no CNIS e no Plenus (anexos 17/18), o que afasta a eficacia probatéria dos documentos apresentados em nome do consorte.

Desse modo, observo que os documentos que integram o acervo probatdrio constituem prova indiciaria ténue, nio conclusiva, nio sendo passivel de firmar convicg¢io de que a parte autora efetivamente tivesse
trabalhado na lavoura.

Ademais, cumpre observar que a prova testemunhal, por sis6, ndo basta & comprovagao da atividade ruricola, para efeito da obtengo de beneficio previdenciario, consoante enunciado da Sumula n.° 149 do Egrégio
Superior Tribunal de Justica.

E, ainda que assim ndo fosse, os depoimentos colhidos em audiéncia ndo foram convincentes. Embora todos alegassem de maneira enféatica que a demandante trabalhava no meio rural, as informagdes apresentaram-
se de forma genérica e sem consisténcia quando questionados acerca da especificidade das atividades exercidas no campo, havendo inclusive contradi¢des entre os depoentes.

A conclusdo que se chega é que a autora era habitualmente “do lar” e eventualmente prestava ajuda ao marido em algumas tarefas do campo. Ainda que tenha prestado servigo esporadico para alguns produtores
rurais, tal condi¢do ¢ insuficiente para enquadra-la na categoria de trabalhadora rural.

Assim sendo, for¢oso reconhecer que os documentos acostados aos autos nio possuem for¢a probante o suficiente para firmar a convicgio de que a parte autora realmente desempenhou a atividade ruricola no
periodo alegado na inicial.

Hipdtese em que ndo se aplica o REsp 1352721/SP, por ndo se tratar apenas de um julgamento por auséncia de provas documentais, mas por entender que a documentagio acostada aos autos ndo demonstram que o
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autor era segurado especial.
Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, inciso I do Codigo de Processo Civil.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com os temas 2,3 ¢ 18/TNU e Stimula n. 06/TNU:
Questio submetida a julgamento

Saber se certiddo de casamento extempordnea serve como inicio de prova material para fins de concessao de aposentadoria por idade rural.
Tese firmada

No caso de aposentadoria por idade rural, a certiddo de casamento vale como inicio de prova material, ainda que extemporanea.

Ramo do direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema 2 — Situag@o do tema: Julgado — Processo: PEDILEF 2006.82.01.505208-4/P B — Relator: Juiz Federal Paulo Ricardo Arena Filho - Julgado em 06/09/2011 A cérdao publicado em 18/10/2011 Transito em
julgado 30/09/2011)

Questao submetida a julgamento

Saber se a prova material extemporanea, devidamente corroborada por prova oral idonea, ¢ habil a concessao do beneficio de aposentadoria por idade rural.

Tese firmada

No caso de aposentadoria por idade rural, ¢ dispensavel a existéncia de prova documental contemporanea, podendo ser estendida a outros periodos através de robusta prova testemunhal.
Ramo do direito

DIREITO PREVIDENCIARIO
(Tema 3 — Situagao do tema Julgado — Processo PEDILEF 2005.81.10.001065-3/CE — Relatora: Juiza Federal Simone dos Santos Lemos Fernandes — Julgado em 06/09/2011 — A cérdao publicado em 04/10/2011
— Transito em julgado 20/10/2011)

A certiddo de casamento ou outro documento idéneo que evidencie a condigio de trabalhador rural do conjuge constitui inicio razoavel de prova material da atividade ruricola. (Stimula n. 06 - DJ D ATA :25/09/2003 —
P G:00493)

Ainda, no que tange a questio, acrescento ainda, respectivamente, os temas n. 18 e n. 153/TNU:

A certiddo do INCRA ou outro documento que comprove propriedade de imével em nome de integrantes do grupo familiar do segurado é razoavel inicio de prova material da condi¢@o de segurado especial para fins
de aposentadoria rural por idade, inclusive dos periodos trabalhados a partir dos 12 anos de idade, antes da publicagdo da Lein. 8.213/91. Desnecessidade de comprovagao de todo o periodo de caréncia.

E possivel o reconhecimento do tempo de servigo exercido por trabalhador rural registrado em carteira profissional em periodo anterior a Lei 8.213/91 para efeito de caréncia, independentemente do recolhimento das
contribuigdes previdenciarias, tendo em vista que 0 empregador rural, juntamente com as demais fontes previstas na legislagao de regéncia, eram os responsaveis pelo custeio do fundo de assisténcia e previdéncia
rural (FUNRURAL).

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagio de eventual juizo de retratagdo.
Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisio proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de
interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001539-37.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121199
RECORRENTE:JOSE MARIA BOMFIM (SP339059 - FRANCISCO CARLOS MENDES DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

Cuida-se de recurso de sentenga que julgou improcedente o pedido de revisdo da RMI de beneficio previdenciario, considerando todo o periodo contributivo do segurado, incluindo as contribui¢des anteriores a julho
de 1994.

O juizo singular proferiu sentenga julgando improcedente o pedido.

Inconformada, a parte autora interpds o presente recurso inominado em que reitera os argumentos constantes na exordial.

Contrarrazdes apresentadas pela parte ré.

E o breve relatorio. Decido.

A parte autora requer a revisao de seu beneficio mediante a consideragéo dos 80% maiores salarios-de-contribui¢ao de todo o periodo contributivo, desconsiderando o limite temporal previsto no art. 3°, § 2°da Lein®
9.876/99.

Verifico que o ponto controvertido nos presentes autos ¢ 0 mesmo do PEDILEF 0514224-28.2017.405.8013 sobre “a possibilidade de aplicagdo da regra prevista noart. 29, I ¢ I1 da Lei de Beneficios™, que foi
afetado como representativo de controvérsia (tema 172).

Destaco, por fim, que a Ministra Maria Theresa de Assis Moura, com base no §1°do art. 1.036 do CP C, admitiu como representativos da controvérsia os recursos extraordinarios interpostos em face dos recursos
especiais n° 1.554.596/SC e 1.596.203/PR (Tema Repetitivo n® 999/STJ), determinando a suspensdo nacional dos processos que versem sobre o tema.

Isso posto, determino a suspensao do feito até o julgamento definitivo do tema em questéo pelos 6rgaos superiores.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001143-37.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121696
RECORRENTE:MAGNOLIA DE FATIMA GOMES ABRUS (SP403920 - RAFAEL RODRIGUES PEREIRA, SP408977 - CAMILA PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Primeiro, no ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢ao sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e
10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso
inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagéo de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante coma Lein. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de declarago (artigos 48 a 50 daquela lei).

Por tais motivos, em observancia ao principio da fungibilidade dos recursos, recebo o agravo como recurso de medida cautelar.

Trata-se de recurso da parte Autora em face de decisdo que indeferiu pedido de antecipagdo de tutela para implantagao de beneficio por incapacidade, nos seguintes termos:
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As provas acostadas aos autos ndo permitem, por enquanto, afirmar a impossibilidade de trabalho da autora em razio de seu quadro clinico, mormente quando o INSS ja realizou exame na via administrativa e ndo
reconheceu a incapacidade da parte - requisito para a concessao de beneficio por incapacidade. A ssim, ndo vislumbro a plausibilidade das alega¢des para a concessdo da tutela pretendida.

Ressalto, ainda, que em que pese a situagao de pandemia de Covid a pericia da autora foi agendada para agosto de 2020.
Ante o exposto, recebo o recurso apenas no efeito devolutivo, mantendo a decisdo recorrida por seus proprios fundamentos.
Intime-se a parte contraria para a apresentagao de contrarrazdes e aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

0001331-30.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122054
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ANDRE FERREIRA DE OLIVEIRA (SP219955 - MARIA FERNANDA ASSIS ROMAO)

1. Recurso interposto pela Caixa Economica Federal— CEF em face da seguinte decisdo:
Tendo sido constatada a inexisténcia de prevengao, prossiga-se.
A vedagao contida no art. 29-B da Lein.® 8.036/90 deve ser compreendida por meio de consideragao histérica de atendimento a uma situagao especifica, em virtude dos inimeros pedidos judiciais de liberagao de
recursos advindos da aprovagao da LC n° 110/2001. O escopo do legislador, portanto, ndo foi criar obice ao saque do FGTS quando fundados em motivos razoaveis, sob pena de configurar efetiva negativa de acesso
a justica.
Da analise da presente agdo, depreende-se que o autor pretende o saque de valores depositados na conta vinculada de FGTS emrazio de estado de calamidade publica originado pela disseminagdo do COVID-19.
O Fundo de Garantia do Tempo de Servigo foi criado pela Lein® 5.107/66, tendo como objetivo proporcionar recursos para investimentos em planos de construg¢do de habitagdes populares, bem como a eliminagdo da
indenizagéo e da estabilidade decenal no emprego. Com o advento da Constituigao Federalde 1988, 0 FGTS passou a ser o inico meio de prote¢do ao trabalhador contra a despedida arbitraria, consistindo em um
direito social nela previsto expressamente (art. 7°, I1T).
Assim, ha de se ter em vista que 0 FGTS ndo ¢ sendo um pecilio de natureza compulsoria, instituido e gerido pelo Estado, mas cuja finalidade maior é a de conferir ao trabalhador recursos financeiros nos momentos
em que estes se revelam necessarios, como despedimento imotivado, aposentadoria, morte, aquisicdo de moradia propria e doenga grave.

Sob o imperativo de atribuir maxima eficacia aos principios constitucionais fundamentais (CF/88, arts. 1% 111, 5° caput, e 196, caput) e observadas as regras de hermenéutica a que se encontra jungido o juiz(LINDB,
art. 5°), hdo de ser interpretadas as hipoteses de movimentagio da conta com temperamentos, de modo a lhes conferir alcance maior do que aquele decorrente da mera literalidade da norma posta.

A jurisprudéncia, inclusive, tem acolhido a interpretagéo extensiva das hipoteses legais (art. 20 da Lein®8.036/90), ante o carater social do fundo de garantia, conforme se verifica a partir do entendimento do C.
Superior Tribunal de Justica e do TRF da 3* Regido:

FGTS - LEVANTAMENTO DO SALDO DA CONTA VINCULADA AO FGTS -~ LIBERACAO DO SALDO PARA QUITACAO DE FINANCIAMENTO DE IMOVEL—
POSSIBILIDADE. 1. E trangiila a jurisprudéncia do STJ no sentido de permitir o saque do FGT'S, mesmo em situagdes ndo contempladas pelo art. 20 da Lei 8.036/90, tendo em vista a finalidade social da norma.
2. O principio constitucional da dignidade da pessoa humana, com assento no art. 1°, ITI, da CF/88, ¢ fundamento do préprio Estado Democratico de Direito, que constitui a Republica Federativa do Brasil, e deve se
materializar em todos os documentos legislativos voltados para fins sociais, como a lei que instituiu 0 Fundo de Garantia por Tempo de Servigo. 3. Precedentes da Corte. 4. Recurso especial improvido. (g.n.) (2*
Turma, RESP n.° 200501878800, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ: 30.08.2006, p. 176).

ADMINISTRATIVO. LEVANTAMENTO DE FGTS PARA RECONSTRUGCAO DE MORADIAABALADA POR VENDAVAL. POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL
IMPROVIDO. 1. A enumeragdo do art. 20 da Lei 8.036/90 ndo ¢é taxativa. P or isso, ¢ possivel, em casos excepcionais, a liberagdo dos saldos do FGTS em situagio nele ndo elencada. Precedentes. 2. O direito a
moradia e o principio da dignidade da pessoa humana autorizam o saque na hipotese em comento, em que a casa em que reside o fundista foi atingida por vendaval, tendo sido constatado risco de desabamento. 3.
Recurso especial improvido.” (g.n.) (1* Turma, RESP n.° 200501467556, Rel. Min. Teori A lbino Zavascki, DJ: 04.06.2007, p. 309)

PROCESSO CIVIL:AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557 DO CPC. DECISAO TERMINATIVA. FGTS. I - O agravo em exame nio retne condigdes de acolhimento, visto desafiar decisdo que, apos
exauriente anlise dos elementos constantes dos autos, alcangou conclusio no sentido do ndo acolhimento da insurgéncia aviada através do recurso interposto contra a r. decisdo de primeiro grau. II - A recorrente
ndo trouxe nenhum elemento capaz de ensejar a reforma da decisdo guerreada, limitando-se a mera reiteragéo do quanto ja expendido nos autos. Na verdade, a agravante busca reabrir discussao sobre a questao de
mérito, ndo atacando os fundamentos da decisdo, lastreada em jurisprudéncia dominante. I11 - O FGTS ¢ patrimdnio do empregado. Ele tem natureza eminentemente alimentar, consistindo numa "poupanca forcada",
a qual visa amparar o trabalhador em momentos de dificuldades - tais como desemprego, doenga grave etc. - e viabilizar 0 acesso a bens constitucionalmente reputados relevantes (como, por exemplo, moradia). IV -
O artigo 20 da Lei 8.036/90 ndo pode, portanto, sofrer uma interpretagdo literal e restritiva, tal como pretendido pela recorrente. Ele deve, antes, ser interpretado de forma finalistica e sistematica, considerando os
termos dos artigos 5° e 6°da CF, os quais conferem aos direitos a satde, a familia e ao bem-estar social envergadura constitucional. Daindo se admitir a alega¢ao da apelante no sentido de que os valores depositados
nas contas vinculadas ao FGTS s6 possam ser liberados nos casos das doengas previstas no artigo 20 da Lei 8.036/90. V - Trata-se, a toda evidéncia, de uma interpretagao equivocada da legislagéo de regéncia, a
qual, por ndo ser compativel com a finalidade do instituto do FGTS com o principio constitucional da dignidade da pessoa humana, deve ser veementemente repelida. E dizer,0 magistrado ndo s6 pode, mas deve
ordenar o levantamento do saldo da conta do FGTS, ainda que essa hipotese nio esteja expressamente prevista no art. 20 da Lein. 8.036/90, pois tal rol ndo ¢ taxativo, sendo plenamente vidvel tal liberagdo desde que
ela tenha como finalidade atender a necessidade social premente, sobretudo em hipéteses como a dos autos, em que se busca resguardar a satde do recorrido assegurando-lhe melhor qualidade de vida, bem juridico
constitucionalmente valorado e tutelado. VI - No caso dos autos, ficou comprovado que o apelado, devido a gravidade de sua moléstia, necessita de varios exames, faz acompanhamento fisioterapico preventivo e
tratamento ambulatorial especializado para impedir 0 agravamento das seqiielas, fazendo uso, inclusive, de medicamentos. Anote-se, inclusive, que de acordo com o atestado da equipe multiprofissional do Sistema
Unico de Saude SUS foi concedida a gratuidade no transporte interestadual coletivo de passageiros em razio de sua deficiéncia fisica. Diante desse cenario, constata-se que a liberagdo dos valores depositados na
conta vinculada do FGTS do recorrido esta autorizado pelo nosso ordenamento juridico, eis ¢ essencial para sua satide e melhora da sua qualidade de vida. Repise-se, por oportuno, que tal conclusao deflui da melhor
exegese (finalistica e sistematica) do artigo 20, da Lei 8.036/90, a qual, ao reverso do quanto alegado pela apelante, ndo implica negativa de vigéncia aos artigos 20, da Lei 8.036/90, artigos 5°, I1 e 37, caput, ambos da
CF. VII - A isengdo de pagamento de honorérios advocaticios conferida a Caixa Econdmica Federal - CEF nas causas em que atua como agente operador do FGTS foi afastada do ordenamento juridico por ser
reputada inconstitucional, o que foilevado a efeito no julgamento da A¢ao Direta de Inconstitucionalidade - ADI n°2736, pelo P lenario do Supremo Tribunal Federal, em sessao realizada na data de 08/09/2010, e
publicada no DJE/DOU de 17/09/2010, que julgou procedente a agdo para declarar inconstitucionala Medida Provisoria - MP n°2164/01. Logo, sdo devidos honorérios advocaticios, valendo frisar que esse
entendimento foi adotado pela Colenda Primeira Se¢do do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por ocasido do julgamento da A ¢@o Rescisoria n° 0010622- 51.2002.4.03.0000/SP, em sessdo realizada na
data de 07.10.2010. VIII - A gravo improvido. (Segunda Turma - AC - APELAGAO CIVEL - 1716170 - Relatora Desembargadora Federal Cecilia Mello - e-DJF3 Judicial | DATA : 19/09/2013)

No caso em testilha, porém, observo que a leitura isolada do art. 20, X V1, letra “b”, da Lein® 8.036/90 revela-se equivocada, visto que ndo basta a este Juizo, para autorizag@o do saque, a “publicagdo de ato de
reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagao de emergéncia ou do estado de calamidade publica”. Frise-se que o caput do dispositivo é expresso no sentido de que a hipdtese ensejadora de liberagio ¢ de
necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural. Inobstante a situagdo critica envolvendo o COVID-19, que exige, dentre outras medidas, o isolamento social, trata-se de problema de
saude publica e ndo de desastre natural.

Apesar de a jurisprudéncia ter consolidado o entendimento de que o saque do FGTS ¢é admissivel, mesmo em situagdes néo contempladas no art. 20 da Lein.® 8.036/90. Entendo que se deve admitir a interpretagdo
extensiva da norma, abarcando situagdes que, pela razoabilidade e proporcionalidade, demonstram a necessidade de obteng@o dos recursos depositados nessas contas.

Atento ao principio da dignidade da pessoa humana, o Superior Tribunal de Justi¢a consolidou o entendimento de que se admite, em hipoteses excepcionais, o levantamento do FGTS em casos ndo estritamente
relacionados na lei, a exemplo de outras moléstias graves. (REsp 848637, Rel. Luiz Fux, Primeira Turma, julgado, DJ 27/11/2006).

Embora ndo disposta em lei, é preciso que a causa motivadora dessa movimentagio se encontre dentro da ideia fundamental que norteou o legislador.

E cedigo que a protegdo & familia, o direito a satide, a vida e a dignidade humana, constituem garantias que devem ser asseguradas pelo Estado, mediante a aplicagdo de diversos mecanismos e agdes.

Nos presentes autos, 0 autor ANDRE FERREIRA DE OLIVEIRA demonstrou, documentalmente, que se encontra desempregado desde 22.04.2020 (fl. 8, ev. 5), apresentando, inclusive, termo de rescisdo do
contrato de trabalho (ex-empregador: REFRIGERACAO DUFRIO COMERCIO E IMPORTACAO LTDA.). Afirmou, ainda, que tanto ele quanto sua esposa estdo desempregados e que o seu salario era
uma fonte de renda importante no sustento da casa. Observe-se, ainda, que a situa¢do de pandemia permite a este Juizo deduzir uma maior dificuldade na obtengdo de novo labor e rendimento, de modo que o narrado,
agravado pela COVID-19, revela susbtancial comprometimento de sua subsisténcia.

Isso posto, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA, nos termos do art. 300 do CPC, para que a Caixa Econémica Federal libere, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, em favor do autor, a integralidade do saldo existente
nas suas contas fundiarias (R$ 3.070,71 - fl. 26, ev. 2 ¢ R$ 5.829,37 — f1. 28, ev. 2). Oficie-se.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Cite-se e intimem-se”.

2. A Caixa Econdémica Federal - CEF sustenta a ilegalidade e a irreversibilidade da decisdo. Alega o seguinte: “No presente caso, portanto, ha vedagdo legala concessao da medida liminar, pois o que o autor
pretende ¢ a antecipagdo de todo o provimento jurisdicional pleiteado em sede liminar. Além disso, a Lei 8036/90, em seu art. 29-B, veda expressamente a concessdo de tutela antecipada que implique saque dos
valores da conta vinculada: (...)o MM. Juiz a quo deferiu a tutela de urgéncia por entender que a pandemia pode ser caracterizada como desastre natural, possibilitando o saque previsto no art. 20, XVI, da Lei
8.036/90. Todavia, ndo se afigura correta tal conclusdo. (...)o estado de calamidade publica em decorréncia da pandemia nio configura desastre natural para fins de saque do FGTS. Nesse ponto, oportuno trazer a
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baila as consideragdes expostas na Nota Técnica SEI n° 14687/2020/ME (copia em anexo), juntada nos autos da ADI 6379 (em tramite no eg. STF) (...)cumpre destacar que o Governo Federal, atento ao atual
cenario de pandemia, editou a Medida Provisoria n. 946/2020, determinando a extingdo do Fundo PIS-Pasep, transferindo o seu patrimdnio para 0 FGTS e autorizando o saque de até 1 salario minimo por trabalhador,
a partir de 15/jun/2020 (...)proposito de o saque poder ser realizado apenas a partir de 15/06/2020, cumpre transcrever as informagdes langadas na ja citada Nota Técnica SEI n® 14687/2020/ME (...)No dia
29/05/2020,0 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (STF)—Rel. E. Min. GILMAR MENDES — indeferiu as liminares nas ADIS 6371 e 6379 em que foram pedidas a liberagao de saque das contas
vinculadas dos trabalhadores no FGTS, emrazio da pandemia do novo coronavirus. O E. Relator observou em sua decisdo que, como o governo enviou ao Congresso a Medida Provisoria (MP) 946, que autoriza o
saque de até R$ 1.045, a intervengo do P oder Judiciario numa politica piiblica pensada pelo Executivo e em anélise pelo Legislativo poderia causar prejuizo ao fundo gestor do FGTS e ocasionar danos econdmicos
imprevisiveis. A decisdo serd submetida a referendo do Plenario do STF. Enquanto isso ndo ocorrer (julgamento pelo Plenério do STF das ADIs 6371 ¢ 6379), NAO HA FUNDAMENTO JURIDICO APTO A
(POR QUALQUER ORGAO JUDICIAL DO PAIS)AUTORIZAR O SAQUE DE FGTS em patamar maior (e diverso na forma e no tempo) do que os R$ 1.045,00 disposto na MP 946/20. Vale salientar
que, além do saque do FGTS, existem inimeros outros beneficios que poderiam sustentar a populagéo brasileira neste periodo. (...)o saque dos valores das contas vinculadas pelos fundistas, de forma contraria ao
disposto na MP n. 946/2020, significaria a propria extingdo do FGTS, gerando caos e enormes prejuizos as politicas publicas do governo (habitagao, saneamento basico, infraestrutura etc.) e a sociedade como um
todo. (...)o autor optou pela modalidade de SAQUE-ANIVERSARIO, deve submeter-se aos regramentos que lhe sao proprios™.

3. As hipdteses que autorizam a movimentagdo da conta vinculada do FGTS estdo previstas no do art. 20 da Lei 8.036/1990, cujo inciso XV dispde:

XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento, observadas as seguintes condigdes:

a) o trabalhador devera ser residente em dreas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagado de emergéncia ou em estado de calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo
Governo Federal,

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada sera admitida até 90 (noventa) dias apds a publicagao do ato de reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagdo de emergéncia ou de estado de calamidade
publica; e

¢) o valor maximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento.

O Decreto 5.113/2004 estabelece:

Art. 20 Para os fins do disposto neste Decreto, considera-se desastre natural:
1 - vendavais ou tempestades;

11 - vendavais muito intensos ou ciclones extratropicais;

111 - vendavais extremamente intensos, furacdes, tufdes ou ciclones tropicais;
1V - tornados e trombas d’agua;

V - precipitagdes de granizos;

VI - enchentes ou inundagdes graduais;

VII - enxurradas ou inundagdes bruscas;

VIII - alagamentos; e

IX - inundagdes litordneas provocadas pela brusca invasao do mar.

Paragrafo unico. Para fins do disposto no inciso XV do caput do art. 20 da Lein®8.036, de 11 de maio de 1990, considera-se também como natural o desastre decorrente do rompimento ou colapso de barragens que
ocasione movimento de massa, com danos a unidades residenciais.

A Medida Provisoria 976, de 07/04/2020, estabelece a possibilidade de saque de FGTS, com base no inciso XV1, da Lei 8.036/90, até o limite de R$ 1.045,00 por trabalhador, em razio da emergéncia de saude
publica de importancia internacional decorrente da pandemia de coronavirus, a partir de 15.06.2020 e até 31.12.2020, de acordo com cronograma de atendimento, critérios e forma a serem estabelecidos pela CEF:
Art. 6° Fica disponivel, para fins do disposto no inciso XV1 do caput do art. 20 da Lein®8.036, de 1990, aos titulares de conta vinculada do FGTS, a partir de 15 de junho de 2020 e até 31 de dezembro de 2020, em
razio do enfrentamento do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n® 6, de 20 de margo de 2020, e da emergéncia de saude publica de importdncia internacional decorrente da pandemia de
coronavirus (covid-19), de que trata a Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, o saque de recursos até o limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por trabalhador.

§ 1°Na hipétese de o titular possuir mais de uma conta vinculada, o saque de que trata o caput sera feito na seguinte ordem:

1 - contas vinculadas relativas a contratos de trabalho extintos, com inicio pela conta que tiver o menor saldo; e

11 - demais contas vinculadas, com inicio pela conta que tiver o menor saldo.

§ 2°Nao estardo disponiveis para o saque de que trata o caput os valores bloqueados de acordo com o disposto no inciso I do § 4°do art. 20-D da Lein®8.036, de 1990.

§ 3°Os saques de que trata o caput serdo efetuados conforme cronograma de atendimento, critérios e forma estabelecidos pela Caixa Econdmica Federal, permitido o crédito automatico para conta de depdsitos de
poupanga de titularidade do trabalhador previamente aberta na nessa instituig@o financeira, desde que o trabalhador ndo se manifeste negativamente, ou o crédito em conta bancaria de qualquer instituigdo financeira,
indicada pelo trabalhador, desde que seja de sua titularidade.

§ 4° O trabalhador podera, na hipétese do crédito automatico de que trata o § 3° até 30 de agosto de 2020, solicitar o desfazimento do crédito, conforme procedimento a ser definido pelo agente operador do FGTS.

§ 5°A transferéncia para outra institui¢@o financeira prevista no § 3° ndo podera acarretar cobranga de tarifa pela instituigao financeira.

4. A pretensdo da parte autora, de levantar o FGT'S em montante superior ao estabelecido pela MP 946/2020 e antes da data a ser fixada pela CEF ndo tem suporte no ordenamento juridico. A decisdo que autorizou
amovimentagdo do FGTS, com o devido respeito, afronta a eficacia vinculante para todos os juizes e tribunais que decorre do indeferimento da medida cautelar, pelo Supremo Tribunal Federal, nos autos da ADI
6371 MC/DF, em que o Excelentissimo Ministro Gilmar Mendes resolveu que “Quanto ao requisito da probabilidade do direito, assevera a parte autora que o Poder Executivo teria incorrido em violagdo a garantia
social do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS) ao ndo o disponibilizar de imediato aos trabalhadores. Nesse juizo preliminar, embora reconhega que o art. 20 da Lei 8.036/1990 permite a movimentagdo do
FGTS em caso de necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, verifico a necessidade de regulamentagéo do referido dispositivo, de modo a viabilizar o exercicio do direito subjetivo.
No caso, o regulamento existente, quando do ajuizamento da a¢do, aparentemente ndo se aplica ao caso de pandemia mundial, como a reconhecida pelo Decreto de Calamidade Publica do Congresso Nacional.
Ocorre que, apds a distribuigdo desta ADI, o Presidente da Repiiblica editou Medida Proviséria buscando regulamentar o saque do FGTS para o caso da Pandemia Mundial da Covid-19, conforme informagdes
apresentadas pelo Congresso Nacional e pela Presidéncia da Republica. Assim, a0 menos nesse juizo preliminar, parece que nem o fumus boni iuris, nem o periculum in mora, colocam-se presentes para o
deferimento da medida cautelar pleiteada pelo partido autor, uma vez que a intervengdo do P oder Judiciaria (sic) na politica piblica, pensada pelo poder executivo e em analise pelo poder legislativo, poderia casuar
danos ao Fundo gestor do FGTS, ocasionando danos econémicos imprevisiveis. Na verdade, como sabemos, o FGTS, embora seja um direito do trabalhador, nos termos do art. 7°, inciso I11, da Carta de 1988, ¢ um
Fundo alimentado por empregadores para a consecugdo de importantes fins sociais, financiando iniciativas que atendam a sociedade como um todo. Entre essas finalidades, destaca-se o financiamento de
empreendimentos vinculados ao desenvolvimento urbano, a habitagao popular, a0 saneamento basico e a infraestrutura urbana, nos termos do art. 5°, I, da Lei 8.036/1990. Satisfeito, em parte, o pedido formulado na
razao da auséncia da probabilidade do direito pleiteado. Ante o exposto, ausentes os pressupostos para a concessio da tutela de urgéncia, indefiro, ad referendum do P lenario do Supremo Tribunal Federal, o pedido de
medida cautelar (art. 21, V,do RISTF)”.

5. Ainda que assim ndo fosse, descabe a concessdo de liminar que determine a movimentagéo de depdsitos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo. Tal providéncia ¢ manifestamente satisfativa e
faticamente irreversivel, razao por que ndo pode ser concedida por meio de liminar. Por forga do § 3° do artigo 1°da Lein® 8.437/1992, “N4o sera cabivel medida liminar que esgote, no todo ou em qualquer parte, o
objeto da a¢do”. Deferido, o pedido de liminar esgota totalmente o objeto desta demanda. Ainda que a sentenga venha a julgar improcedente o pedido, os valores depositados no FGTS terdo sido sacados e destinados.
A concessao da liminar exaure completamente o objeto do pedido formulado. Dai por que o artigo 29-B da Lein® 8.036/1990, incluido pela Medida Provisoria n°2.197-43, de 2001, estabelece que “Néo sera cabivel
medida liminar em mandado de seguranga, no procedimento cautelar ou em quaisquer outras agdes de natureza cautelar ou preventiva, nema tutela antecipada prevista nos arts. 273 e 461 do Cddigo de Processo Civil
que impliquem saque ou movimentagéo da conta vinculada do trabalhador no FGTS”. Por forga deste dispositivo ¢ vedada a concessao de liminar para autorizar a movimentagao ou saque de valores depositados no
FGTS. Na democracia, ¢ vedado ao juiz deixar de aplicar a lei sem a declarar inconstitucional.

Conforme decisdo acima transcrita, o guardido da Constitui¢do, o Supremo Tribunal Federal, em decisdo cautelar, resolveu, com eficacia vinculante para todos os érgaos do Poder Judiciario, que ndo é
inconstitucional a necessidade de regulamentagio infralegal para autorizar a movimenta¢do do FGT'S na hipdtese ora em questdo. Regulamentagio essa que ndo cabe ao Poder Judiciario, sob pena de violagdo da
separagdo de fungdes estatais, prevista no artigo 2° da Constituigao do Brasil, ao invadir competéncias legislativas e executivas dos formuladores de politicas publicas.

Isso sem ter nenhuma anélise mais séria dos impactos e consequéncias da decisdo para todo o sistema do FGTS, o que afronta também a regra extraivel do texto do artigo 20 da Lei de Introdugao as Normas do
Direito Brasileiro (Decreto-Lei4.657/1942). A Lei 13.655/2018, que incluiu regras de interpretagdo na Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro (Decreto-Lei4.657/1942), estabelece que, nas esferas
administrativa, controladora e judicial, ndo se decidira com base em valores juridicos abstratos sem que sejam consideradas as consequéncias praticas da decisdo (artigo 20).

Com efeito, o Poder Judiciario ndo dispde de nenhuma capacidade institucional tampouco de legitimidade politica para analisar os impactos sobre o orgamento do FGTS da movimentagao das contas fora das
hipéteses legais, com base na mera ponderagao realizada com fundamento em valores ou principios constitucionais abstratos, inclusive o da dignidade humana, que tem sido usado para justificar qualquer pedido ou
decisdo judicial, especialmente em processos individuais em sede de Juizado Especial, instrumentos inadequados para medir as consequéncias orcamentarias de medidas como a ora postulada.

6. Efeito suspensivo deferido para cassar a liminar.

7. Proceda a Secretaria a intimagao da parte autora para apresentar contrarrazdes ao recurso.

8. Apos, restituam-se os autos para incluséo na pauta de julgamento.

0001320-98.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121962
RECORRENTE: SILMARA APARECIDA SOARES (SP413414 - FABIO ROBERTO RIBEIRO MELO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ante o exposto, estando presentes os requisitos legais para movimentagdo da conta vinculada de FGTS e o perigo da demora, DEFIRO o pedido de tutela de urgéncia, autorizando a parte autora a levantar o saldo
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existente em sua conta vinculada de FGTS, referente ao vinculo trabalhista mantido coma Prefeitura Municipal de P aulinia, no periodo de 22/02/2018 a 20/12/2019. Proceda a CEF a liberag@o dos valores, no prazo
de 05 (cinco) dias.

Oficie-se o juizo de origem, para ciéncia desta decis@o.
Dé-se ciéncia ao recorrido para manifesta¢do no prazo legal.

Intimem-se.

0000873-13.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301108248

RECORRENTE:RAYANAAMARAL BARRETO DERADO (SP360449 - RODRIGO EDUARDO MARIANO) FILIPE REZENDE DERADO (SP360449 - RODRIGO EDUARDO
MARIANO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, etc.

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto em face de decisdo que indeferiu a antecipagao dos efeitos da tutela no processo n. 0016158-25.2020.4.03.6301.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o pedido monocraticamente, consoante o teor do artigo 932, inc. IT, do Novo Codigo de Processo Civil

A tutela de urgéncia tem previsdo no artigo 300 do CP C, in verbis:

“Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.”

Compulsando os autos verifico que o pedido se refere a concessdo de tutela de urgéncia para que a ré se abstenha de cobrar o valor ora impugnado (R$ 15.000,00), bem como se abstenha de protestar a transa¢o ora
impugnada e inserir o nome dos autores junto aos 6rgaos de prote¢do ao crédito, durante o curso da demanda.

Narram os autores que o coautor Filipe é detentor de um cartdo de crédito da Caixa Econdmica Federal, na qualidade de dependente da coautora Rayana.

Consta que na data de 01.03.2020 Filipe foi vitima de extorsdo qualificada pela restrigao de liberdade da vitima, popularmente conhecida como “sequestro-relampago”.

Aduz Filipe que desse ato violento foram-lhe subtraidos itens, em especial o cartdo de crédito acima referido, bem como que foi obrigado a fornecer a senha respectiva, mediante ameaga com arma de fogo.
Afirma que apds o ocorrido foi realizada operag@o com o referido cartdo de crédito no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

A coautora Rayana relata que recebeu mensagem da ré no seu celular, referente a transag¢ao ora questionada e, em seguida, respondeu a mensagem requerendo o bloqueio da transsagao por estranhar o valor da
compra.

Tambémrelata Rayana ser funcionaria da Caixa Econdmica Federal e que, bem por isso, ndo pode ter restrigdes financeiras em seu nome. A costou o contrato de trabalho junto a ré.

Neste exame de cognigéo sumaria ndo cabe analisar o mérito da causa, mas apenas aferir se ha nos autos elementos que permitam a concessao da tutela de urgéncia recursal.

Reputo que os requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia restaram preenchidos.

Da analise dos autos observo que a vitima Filipe relatou no Boletim de Ocorréncia que, apds ser obrigado a entrar no carro e entregar cartdes bancarios e fornecer as respectivas senhas, o infrator o obrigou a dar uma
volta no quarteiréio, de carro, e o deixou em uma rua deserta. E possivel verificar que todo o evento se deu em um curto periodo de tempo.

Os documentos de fl. 12 e seguintes do evento 02 revelam que a compra em discussao foi imediatmente contestada por mensagem de telefone, e mais, que a contestagao foiaceita pela instituigdo bancaria. No dia
seguinte, no primeiro horario, as partes compareceramao Distrito Policial e lavraram a ocorréncia.

A autora indica que o cancelamento dos cartdes foi solicitado aos bancos IMEDIATAMENTE, na data do crime.

E certo que essas circusntancias precisam ser melhor esclarecidas na instrugio. Todavia, apenas o banco poderé fornecer provas que indiquem, com precisdo, a data na qual foi solicitado o cancelamento da transagao
e do cartdo. A parte autora, todavia, apresentou prova importante nesse sentido que consta de fl. 12 do evento 02.

Assim, a probabilidade do direito restou demonstrada nos autos.

Constato, outrossim, que eventual negativagdo podera impactar a atividade laborativa da autora, causando-lhe um dano irreparavel.

Diante do exposto, defiro o pedido de antecipagao dos efeitos da tutela recursal.

Oficie-se a requerida para que ela se abstenha de realizar a cobranga, de protestar e incluir o nome dos autores em cadastros de prote¢@o ao crédito, decorrentes da divida em analise nestes autos.

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes no prazo legal.

Apds, aguarde-se a inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0001215-44.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120744

RECORRENTE: GIOVANA ADAME MOREIRA (SP181085- ALEXANDRE GIMENES) ROSIANAAPARECIDAADAME DOS SANTOS (SP 181085 - ALEXANDRE GIMENES)
VITORIAADAME MOREIRA (SP181085 - ALEXANDRE GIMENES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Trata-se de demanda ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessdo de auxilio-reclusao.

O MM. Juizo Federala quo proferiu sentenga, julgando improcedente o pedido.

Inconformada, a parte autora interpds recurso.

Em despacho proferido em 09/03/2020, este Relator converteu o julgamento em diligéncia, determinando a juntada da Certiddo de Recolhimento Prisional completa do segurado recluso.
Apds, sobreveio juntada de documentos em 20/03/2020.
E o relatério.
Analisando os presentes autos, constato que o processo ainda ndo esta pronto para julgamento recursal.

Observo que a autora novamente juntou aos autos apenas o atestado de permanéncia carceraria do segurado recluso na Penitenciaria Estadual de Dourados.

No entanto, o préprio atestado de permanéncia informa que o recluso ¢ procedente da Delegacia de Policia Federal de Ponta Pora, de modo que a autora deve trazer aos autos a relagdo completa da com a integral
movimentagdo do recluso, desde a sua prisdo na Delegacia supracitada.

Assim, determino de forma derradeira a parte autora que providencie a juntada da documentagéo necessaria, sob pena de extingdo do processo sem resolugao do mérito.

Ressalto que o artigo 370 do Cédigo de Processo Civil (aplicado subsidiariamente ao rito do Juizado Especial Federal), faculta ao magistrado, enquanto verdadeiro destinatario das provas, determinar as que se
fizerem necessarias a instrugdo do processo.

Destarte, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA, a fim de determinar que a parte providencie a juntada da relagio completa da movimentagao prisional de Edmilson Moreira, no prazo de 30
(trinta) dias.

Apbs a juntada do documento, e a concessdo do prazo de 10 (dez) dias para que a parte contraria sobre ele se manifeste, retornem os autos a esta Turma Recursal para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Trata-se de acdio que tem por objeto pedido de revisiio da RMI do beneficio de aposentadoria, mediante a aplicacdo da regra permanente previstano art. 29, inc. I e I, da Lein®8.213/1991, com
aredacio conferidacomaLein. 9.876/1999, em detrimento da regra de transicdo preconizada no art. 3° da Lein®.9.876/1999. Em decisdo proferida nos autos dos Recursos Especiais
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1554596/SC e 1596203/PR, foi novamente determinada a suspensio da tramitacio das agdes que versemsobre a “Possibilidade de aplica¢do da regra definitiva previstano art. 29,1 e IT da Lei
8.213/1991, na apuracdo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que aregra de transiciio contida no art. 3° da Lei 9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de
26.11.1999 (data de edigfio da Lei9.876/1999)”. Assim, em cumprimento & determinagéo supra, determino o retorno dos autos ao sobrestamento até fixagdo da jurisprudéncia pelos Tribunais
Superiores. Intimem-se.

0005893-61.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121766
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE VANDERLEIARRUDA (SP177889 - TONIAANDREA INOCENTINI GALLETTI)

0000528-30.2020.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121770
RECORRENTE:ALCIDES DOS SANTOS (SP261270 - ANTONIO TADEU GHIOTTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001442-19.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122127
RECORRENTE:JOSE CELSO TELES DE MIRANDA (SP272802 - ADILSON UBIRAJARA ARRUDA GIANOTTI FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Observando-se o quadro probatorio (filiagdo, historico de contribuigdes, periodo de caréncia, déficit cognitivo e esponidiloartropatia da coluna lombossacra), concedo a tutela provisoria de urgéncia, para o fim de
determinar ao INSS a imediata implementacao do beneficio de aposentadoria por invalidez.

Oficie-se para tal fim, estabelecendo-se prazo de 15 (quinze) dias para cumprimento, sob pena de fixagdo de multa diaria.

Aguarde-se, no mais, o julgamento do recurso em sessdo ordindria, a ser realizado com a maxima brevidade, possivelmente em 23.7.2020, quando todos os elementos serdo reavaliados por toda a Turma.
Cumpra-se.

Intimem-se.

0000569-83.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120318
RECORRENTE:ZILDA MOREIRA DO NASCIMENTO (SP205914- MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Observo que nos presentes autos, apos a sentenga (evento 29), foi interposto recurso da parte autora (evento 49), que foi apreciado no acérdao (evento 74). Ocorre que, mesmo assim, posteriormente, foi juntado
novo recurso inominado da parte autora (evento 81), e o proximo evento (82) ¢ a juntada de pedido de uniformizagéo, também do autor.
Sendo assim, torno precluso o novo recurso do autor, evento 81, e, ante a interposi¢do do P'U, determino o encaminhamento dos presentes autos ao setor competente para a sua apreciagao.

0001287-11.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2020/9301121889
RECORRENTE:LEOPOLDO BRUCKER (SP394461 - DAVID DE CAMARGO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso da parte Autora em face de decisdo que indeferiu pedido de antecipagao de tutela para implantagao de beneficio por incapacidade, nos seguintes termos:

As provas acostadas aos autos indicam que a parte autora ¢ portadora de doenga (neoplasia), porém, ndo permitem, por enquanto, afirmar sua qualidade de segurado tampouco ha provas quanto ao pedido
administrativo — requisitos para a concessao do beneficio pretendido. A ssim, ndo vislumbro elementos que indiquem a plausibilidade das alegagdes para a concessdo da tutela pretendida.

Ante o exposto, recebo o recurso apenas no efeito devolutivo, mantendo a decisdo recorrida por seus proprios fundamentos.
Intime-se a parte contraria para a apresentagdo de contrarrazdes e aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

0010602-57.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121658
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAURA PEIXOTO (SP295308 - LEANDRO RODRIGUES ROSA)

Peti¢des juntadas pela parte Autora - vista ao INSS para manifestagdo. Prazo - 10 (dez) dias.

Peti¢do do advogado (anexo 116) - seré oportunamente apreciado pelo Juizo de origem.

0000419-31.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121789
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIO FRANCISCO DE SOUSA (SP293580 - LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA)

Trata-se de agdo que tem por objeto pedido de revisdo da RMI do beneficio de aposentadoria, mediante a aplicagdo da regra permanente prevista no art. 29, inc. I, da Lein®8.213/1991, com a redagao conferida com
a Lein. 9.876/1999, em detrimento da regra de transi¢do preconizada no art. 3° da Lein°.9.876/1999.

Em decisdo proferida nos autos dos Recursos Especiais 1554596/SC e 1596203/P R, foi novamente determinada a suspensdo da tramita¢@o das agdes que versem sobre a “Possibilidade de aplicagdo da regra
definitiva prevista noart. 29,1 e I da Lei8.213/1991, na apuragdo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transicdo contida no art. 3° da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no
sistema antes de 26.11.1999 (data de edigdo da Lei9.876/1999)”.

Assim, em cumprimento a determinag@o supra, determino o retorno dos autos ao sobrestamento até fixagdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Intimem-se.

0047568-09.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120155
RECORRENTE:LINDALVA PEREIRA DA SILVA (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolug¢@o n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, a inconstitucionalidade da aplicagao do fator previdencidrio, pois gera grandes perdas ao segurado.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constitui¢do da Repblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ulltima instancia, quando a decisdo
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recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda nao decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 1091, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao
geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Constitucionalidade do fator previdencidrio, previsto no art. 29, caput, incisos e paragrafos, da Lein®8.213/91, com a redagdo dada pelo art. 2°da Lein®9.876/99.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008312-40.2009.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121286
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL )
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO CALVETTI (SP198155- DEYSE OLIVIAPEDRO RODRIGUES DO PRADO)

Apés decisdo chamando o feito a ordem (evento 52), a parte apresenta documentos para habilitagdo dos herdeiros do falecido autor Roberto Calvetti em 28/07/2016.

Apresenta a certiddo de dbito, escritura do inventario de 2016 e documentos pessoais da viiva e filhos (evento 55) e remete as procuragdes ja anexadas (evento 37).

Defiro o pedido de habilitagdo de Isabel Zangaro Calvetti, Roberta Calvetti de Castro e Robson Calvetti, consoante documentagao anexada.

Intimem-se as partes quanto ao noticiado acordo e depositos realizados antes da regulariza¢do de representagéo processual nos autos, ratificando, se o caso, manifestagao anterior feita em nome do espolio
(ressaltando que foram habilitados nos autos os herdeiros), sob pena de retorno dos autos aos sobrestamento.

Anote-se.

Int.

0002642-90.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121555
RECORRENTE:ERICA DE OLIVEIRA CARVALHO PAVAN (SP240032 - FERNANDO VAZ RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, considerando que a decisdo prolatada no evento 31 destes autos perdeu sua eficacia, emrazio do julgamento do feito principal, reputo prejudicados os embargos de declaragdo opostos pelo INSS no
evento 34.

Oportunamente, dé-se a baixa pertinente nestes autos e aguarde-se a vinda dos autos principais a Turma Recursal.

Intimem-se.

0001046-37.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301113917
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:LUIS RICARDO IFANGER (SP261588 - DANIELA CRISTINA DA SILVA)

Ante o exposto, defiro o pedido de concessao de efeito suspensivo ao recurso.

Oficie-se a ré. Comunique-se o Juizo de origem

Intimem-se as partes recorridas para que se manifestem no prazo de 15 (quinze) dias, em analogia ao disposto no art. 1.019, 1T, do CP C/2015, e, apos, aguarde-se oportuna inclusdo do feito em pauta para julgamento,
coma maior brevidade possivel.

Cumpra-se.

0000797-10.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121522
RECORRENTE:ADEILTON DA SILVA GOMES (SP347205 - MARIAALVES DOS SANTOS VRECH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justi¢a, que determinou a suspensdo da tramitagdo das agdes relacionadas ao reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a
edicdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo (Tema 1.031), determino o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.

Retire-se o feito de pauta.

Intimem-se as partes e, apos, sobreste-se 0 processo.

0011451-94.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301118767

RECORRENTE:ALICE HELENA ROSSATO (SP223578 - THAIS TAROZZO FERREIRA GALVAO) MARIA ROSSATO (SP223578 - THAIS TAROZZO FERREIRA GALVAO) DIVA
ANTONIA ROSSATO CHAVES (SP223578 - THAIS TAROZZO FERREIRA GALVAO) MARLENE ROSSATO (SP223578 - THAIS TAROZZO FERREIRA GALVAO) JOAO BATISTA
ROSSATO (SP223578 - THAIS TAROZZO FERREIRA GALVAO) MARIAAPARECIDA ROSSATO DE ANDRADE (SP223578 - THAIS TAROZZO FERREIRA GALVAO) JOSE
ABILIO CHAVES (SP223578 - THAIS TAROZZO FERREIRA GALVAO) SERGIO EDUARDO ROSSATO (SP223578 - THAIS TAROZZO FERREIRA GALVAO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Promova a secretaria a habilitagao dos herdeiros, conforme requerido no evento 20.
Apobs, retornem os autos ao arquivo, na pasta sobrestados ndo julgados.
Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O E. Superior Tribunal de Justica fixou tese sobre o objeto dos autos no tema 999 (Recursos Especiais 1.554.596/SC e 1.596.203/PR), julgado sob a sistemaitica de repetitivos, julgado em
11/12/2019 e publicado em 17/12/2019, de relatoria do Min. Napoleio Nunes Maia Filho: Aplica-se a regra definitiva previstano art. 29, I e I da Lei 8.213/1991, na apuraciio do salario de
beneficio, quando mais favoravel do que aregra de transiciio contida no art. 30. da Lei 9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a
publicaciio da Lei9.876/1999. Todavia, foi interposto recurso extraordinario diante do julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC. Dessa forma, em
28/05/2020, a Ministra M aria Thereza de Assis M oura admitiu o recurso extraordinario como representativo de controvérsia, determinando a suspenséo de todos os processos pendentes,
individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em trimite em todo o territério nacional. Outrossim, é de se destacar aimportancia da uniformizacéo de jurisprudéncia como
corolario do principio da seguranga juridica, e seu papel na conjugaciio de valores dentro da sistematica processual moderna, baseada pela ponderagiio entre principios como a celeridade, a
seguranca e a justica. Por fim, havendo crescente superaciio da demanda liberal individual pela homogeneizagiio do caso concreto e pela necessidade pés-moderna de tutela de direitos coletivos
e difusos, que elevou a uniformizacio dos julgados a categoria de direito fundamental, faz-se necessario o sobrestamento do feito, no aguardo da fixacéo pela jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores dos indices devidos para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisio dos processos metaindividuais i presente lide. Acautelem-se os autos
em pasta propria. Int. Cumpra-se.

0000581-56.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120255
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO SOCORRO (SP171517- ACILON MONIS FILHO)

0034335-71.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120247
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SIMONEALVES LOURENCO (SP214916 - CARINA BRAGA DEALMEIDA, SP274311 - GENAINE DE CASSIA DA CUNHA FARAH MOTTA)

0006236-91.2019.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120243
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DINAIR ROCHA MATTOS (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
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0032783-71.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120246
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEAUGUSTO DO NASCIMENTO (SP320802 - DAMIAO MACIEL RODRIGUES)

FIM.

0006633-21.2008.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120890
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:NEWTON COLENCI (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO, SP282084 - ELVIO BENEDITO TENORI)

Evento 27: anotado.

A Caixa Econdmica Federal - CEF, comunica transagdo efetuada com a parte autora e junta comprovantes de deposito.

Porém, alega que o acordo foi feito somente por telefone e e-mail com advogado da parte autora e, por isso, ndo ha termo de acordo a ser juntado.

Determino que a CEF, no prazo de 5 (cinco) dias, apresente termo de acordo ou esclare¢a melhor a falta de qualquer documento referente ao acordo, ainda mais que alegou que houve troca de mensagens eletrénicas
entre as partes.

0008940-94.2007.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120101
RECORRENTE:ARLINDO DE OLIVEIRA VALLADA (SP170897 - ANDRE HENRIQUE VALLADA ZAMBON)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Inicialmente, considerando o pedido de regularizag@o do polo ativo e os documentos apresentados (ev. 02, fl. 24/47 do ev. 03 e evs. 35 e 36), habilito SILVIA RITA VALLADA ZAMBON e MARIA DE
FATIMA VALLADA DE ARAUJO GOES, filhas da parte autora (Arlindo de Oliveira Vallada (espolio) e Adelaide Carvalho Vallada, viiva de Arlindo, falecida em 28/01/2010), para que figurem no polo ativo
da presente demanda, nos termos do art. 1.060, I, do Cédigo de Processo Civil.

Tendo em vista que a CEF peticionou informando que foi firmado acordo extrajudicial, mas cujo termo de adesao nio foi assinado pela parte autora e nem por seus advogados (evs. 37 e 38), intime-se as autoras ora
habilitadas para que se manifestem se aceitam o acordo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Aceita a proposta, voltem conclusos para homologagao.
Decorrido in albis ou rejeitada, tornem conclusos.
Proceda a Secretaria a devida alteragdo dos dados cadastrais.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001945-61.2014.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121504
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS ROBERTO RUIZ BALDE (SP265849 - DANIELE ANDRADE AUGUSTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que foram apresentadas varias arguigdes em seu recurso inominado e que ndo foram analisadas no acérdao, motivo para nulidade.

Sustenta, ainda, impossibilidade de devolugao de valores recebidos em virtude de tutela antecipada concedida e posteriormente cassada, devido sua natureza alimentar.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Trata-se de pedido de reconhecimento de tempos especiais laborados como policial militar e sua conversao em comum. Subsidiariamente, requer a complementagao do tempo restante pela averbagao de tempo de
exercicio em cargo de comissdo perante a Prefeitura de Sdo Vicente.

O acordio reformou a sentenga, fundamentando:

“...A principio, cumpre frisar que o cerne principal da presente controvérsia consiste na possibilidade de contagem reciproca de tempo especial, em regime previdenciario diverso do Regime Geralda Previdéncia
Social (RGPS).

contribuigdo no RGP S.

Destarte, refere-se a “contagem reciproca”, ou seja, quando ha a soma do tempo de servigo urbano ou rural em um regime previdenciario (piblico ou privado) para utilizagdo na concessio de beneficio em regime
diverso, prevista nos artigos 94 a 99 da Lei de Beneficios, nos seguintes termos:

“Art. 94. Para efeito dos beneficios previstos no Regime Geral de Previdéncia Social ou no servigo publico ¢ assegurada a contagem reciproca do tempo de contribuigdo na atividade privada, rural e urbana, e do
tempo de contribui¢do ou de servigo na administragdo publica, hipotese em que os diferentes sistemas de previdéncia social se compensardo financeiramente. (...)

Art. 96. O tempo de contribuigdo ou de servigo de que trata esta Segdo sera contado de acordo com a legislag@o pertinente, observadas as normas seguintes:

1 - ndo sera admitida a contagem em dobro ou em outras condi¢des especiais;

11 - ¢ vedada a contagem de tempo de servigo piiblico com o de atividade privada, quando concomitantes;

111 - ndo seré contado por um sistema o tempo de servigo utilizado para concessao de aposentadoria pelo outro;

(...) IV - o tempo de servigo anterior ou posterior a obrigatoriedade de filiagao a Previdéncia Social s sera contado mediante indenizagéo da contribui¢do

correspondente ao periodo respectivo, com acréscimo de juros moratorios de zero virgula cinco por cento ao més, capitalizados anualmente, e multa de dez por cento.

Art. 97. A aposentadoria por tempo de servigo, com contagem de tempo na forma desta Seg@o, sera concedida ao segurado do sexo feminino a partir de 25 (vinte e cinco) anos completos de servigo, e, ao segurado do
sexo masculino, a partir de 30 (trinta) anos completos de servigo, ressalvadas as hipteses de redugdo previstas em lei.

Art. 98. Quando a soma dos tempos de servigo ultrapassar 30 (trinta) anos, se do sexo feminino, e 35 (trinta e cinco) anos, se do sexo masculino, 0 excesso ndo sera considerado para qualquer efeito.

Art. 99. O beneficio resultante de contagem de tempo de servigo na forma desta Segdo sera concedido e pago pelo sistema a que o interessado estiver vinculado ao requeré-lo, e calculado na forma da respectiva
legislagdo.”

Destarte, verifica-se que ¢ permitido o aporte de tempo laboral anterior do trabalhador para outro regime previdenciario, desde que haja a devida compensagao financeira dos sistemas envolvidos, a fim de manter o
equilibrio atuarial, motivo pelo qual se faz necessaria

a prévia indenizagio das contribuigdes sociais ndo recolhidas.

Assente tais premissas, no presente caso, a parte autora visa o reconhecimento da especialidade do periodo de 25/07/1978 a 18/10/1994, no qual exerceu a fungdo de policial militar perante o Estado de So Paulo,
vinculada ao regime proprio estatutario.

Contudo, em se tratando de contagem reciproca, o artigo 96, inciso I, da Lei federal n®8.213/1991, veda expressamente a contagem em dobro ou em outras condigdes especiais, motivo pelo qual ndo merece acolhida
pretensio da parte autora.

Nesse sentido, verifico que esta 9 Turma Recursal ja firmou tese a respeito, conforme precedente dos autos de n° 0004836-14.2011.4.03.6304, sob a minha Relatoria, julgado em 25/05/2017.

Pelos mesmos fundamentos juridicos supramencionados, ndo cabe razao ao autor no que tange ao seu pedido subsidiario para acréscimos do tempo de exercicio em cargo em comissao de 08/12/1997 a 30/03/2000, no
qualndo foi efetivado o respectivo recolhimento das contribuigdes ao RGP S (pags. 26/28 da inicial)...”

Verifico que a parte autora em seu recurso requer a nulidade do acérdao por auséncia de analise das arguigdes apresentadas em seu recurso inominado, trata-se de matéria processual.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizag¢ao calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AU SENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO
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PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "/REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O
CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUAL
NAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZAGAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizag¢ao de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciag@o é muito bem explicada no julgado a seguir:
PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO
CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...]16. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida,
sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢ao pelo Estado-juiz, da a¢ao pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam:
O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual ¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem
nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagéo especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU:
"Nio cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF
0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.

Quanto a questdo da impossibilidade de devolugao de valores recebidos devido a tutela antecipada cassada, essa questdo esta aguardando julgamento do Superior Tribunal de Justiga, no Tema 692, cujo caso piloto
esta pendente, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“No caso concreto, a discussdo levantada na peti¢do refere-se ao Tema 692, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos, e no qual houve a determinagéo,
pelo Exmo. Ministro Relator, de suspensdo nacional de todos os feitos ndo transitados em julgado que tratam do assunto.”

Observo que ha determinagao de suspensdo processual de todos os feitos ainda ndo transitados em julgado que trata dessa questdo.

Diante disso:

i- com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo, quanto ao pedido de nulidade do acérdao;

ii- com fulcro no artigo 14, IT, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do Tema 692 pelo STJ.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001598-82.2020.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121622
RECORRENTE:MAURO FAVINI (SP342059 - STEFANIA BARBOSA GIMENES LEITE, SP177197 - MARIA CRISTINA DEGASPARE PATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em decisdo.

Trata-se de agdo contra 0 INSS, visando, em apertada sintese, a revisdo do beneficio, sendo levadas em consideragao todas as contribuigdes vertidas ao INSS durante todo o periodo basico de calculo (PBC),
alegando que a exclusdo das contribuigdes anteriores a julho de 1994, nos termos das alteragdes trazidas pela Lein. 9.876, de 26/11/99, resultou em sérios prejuizos ao segurado.

Foijulgado procedente/parcialmente procedente o pedido.

Recorre 0 INSS.

DECIDO.

No tocante a possibilidade de aplicagdo da regra definitiva prevista no art. 29,1 e I1 da Lei 8.213/1991, na apurac@o do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢do contida no art. 3°da Lei
9.876/1999, aos segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edi¢do da Lei9.876/1999), o Supremo Tribunal Federal (STF) admitiu o recurso extraordindrio como representativo de
controvérsia e determinou a suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territério nacional (RE no RECURSO ESPECIAL
N°1.596.203 - PR).

Ante o exposto, em cumprimento a decisdo do Supremo Tribunal Federal (STF), determino o sobrestamento do feito até julgamento definitivo do representativo de controvérsia afetado.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000099-88.2018.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121026
RECORRENTE: LUZIA BIANCHI PEREIRA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo que
negou provimento ao seu recurso e confirmou a r. sentenga recorrida que julgou improcedentes os pedidos de concessdo de beneficio previdencidrio de aposentadoria por idade hibrida, porquanto ndo restou
comprovado o labor campesino na condi¢do de segurado especial.

Alega, emapertada sintese, que o juizo acerca da validade e eficacia dos documentos apresentados como o inicio de prova material do labor campesino ndo enseja reexame de prova vedado pela Sumula 42/TNU,
mas sim valorag@o do conjunto probatorio existente, nos termos da Questao de Ordemn®20/TNU. Requer seja possibilitado o exercicio do juizo de retratagdo ou, ndo sendo o caso, que seja admitido e ao final provido
o presente pedido de uniformizagao, para o fim de concesséao do beneficio previdenciario de aposentadoria por idade Hibrida.

Juntou acérdaos paradigmas e Sumulas n° 6 e n° 14/TNU.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagdo, quando o acérddo recorrido divergir de entendimento
consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio levantada no libelo recursal refere-se a extensdo e extemporaneidade de documentos que servem como inicio de prova material para fins de concessdo de aposentadoria por idade rural.
Conlfira-se trecho da sentenga mantida pelo acérdio recorrido:

Pretende, portanto, que os periodos compreendidos entre 25/09/1951 a 01/10/1966, de 02/01/1966 a 31/12/1976 ¢ de 01/01/1980 a 09/06/1985, laborados na propriedade rural denominada fazenda Santo A ntonio, sejam
reconhecidos, averbados e computados para efeito de caréncia.

()

Tecidas as consideragdes que julguei pertinentes, passo a analise do caso dos autos.

A celeuma concentra-se, em sintese, na interpretagéo a ser dada ao paragrafo terceiro, do artigo 48, da Lein®8.213/91, coma inovago trazida pela Lein® 11.718/08, com o que ficou conhecida como aposentadoria
hibrida.

A norma em comento deve ser interpretada em conjunto com os artigos 142 e 143 da Lei de Beneficios; ou seja, trata-se de um regramento de transi¢ao, de passagem entre a realidade assistencial que existia para os
trabalhadores rurais antes do advento da Lein®8.213/91, para a contributiva, a partir de entdo. Mas, conforme entendimentos mais atualizados sobre o tema proferidos pelos tribunais patrios, com respaldo em
doutrinadores de escol, a aposentadoria hibrida alcanga tantos os trabalhadores rurais quantos os urbanos, dés que suas realidades faticas ndo se enquadrem adequadamente nos dispositivos 142 e 143, ja
mencionados.

Diante de tal quadro, é imprescindivel que algumas diferengas sejam aclaradas para que situacdes opostas ndo sejam tratadas igualmente. Alids, frise-se que tudo o que é parecido, naturalmente ndo ¢ igual e as
sutilezas devem ser colocadas a seu termo.

O dito § 3°, do artigo 48, da Lein®8.213/91 ¢ adequado aquele trabalhador rural que, nos tiltimos quinze (15) anos contados retroativamente a partir da data de entrada do requerimento (DER), ostente poucos e
pequenos periodos de atividades urbanas, que ndo sejam aptos a descaracteriza-lo como tal. Como exemplo, cito o trabalho como pedreiro em eventuais periodos de entressafra; todavia, na essencialidade, o segurado
tem seu cotidiano laboral no campo. Nesta realidade, estes interregnos podem ser contados como caréncia para a concessao do beneficio insculpido no artigo 143 ou 39, da Lei de Beneficios, com ousem
recolhimento.

O mesmo pode se dizer do trabalhador urbano. Excepcionais e ténues lapsos de tempo laborados em zona rural, mesmo que ndo ocorra o devido recolhimento previdenciario, podem ser considerados como caréncia
para preenchimento do que disposto no artigo 142 da Lein® 8.213/91; a exemplo da ajuda em pequena propriedade rural familiar em ocasizo de desemprego involuntario.

Mas ¢ bom que se frise; a continuidade e estabilidade da natureza do trabalho empreendido nos ultimos anos anteriores 8 DER ¢é que define qual o tipo de aposentadoria por idade a que a pessoa podera pleitear e; para
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tanto, devera preencher todos os requisitos indispensaveis. Portanto, a idade a ser aferida ou mesmo a necessidade ou ndo de contribui¢@o, s6 serdo analisados apds se constatar quala atividade eminentemente
predominante que o segurado exerceu nos ultimos quinze anos antes do pleito do descanso remunerado.

Pois bem.

No curso do procedimento administrativo a Sra. LUZIA juntou documentos que instruiram o requerimento de aposentadoria de seu marido, St. José Pereira, que os qualificavam como lavrador, a exemplo da
Certiddo de Casamento datada de 25/11/1961; Certiddes de Nascimento de duas (02) filhas dos anos de 1963 e 1969. Ha ainda cdpia da Carteira Profissional do Sr. José expedida em 16/11/1962, em que se vé
vinculo empregaticio junto a fazenda Santo Antonio entre 30/04/1970a 1973.

A prova oral teve inicio com a colheita das declaragdes da Sra. LUZIA, ao explicar que tinha trés (03) irmaos, todos cegos, e por isso era a tnica a ajudar seu paino cultivo de pés de café, sem precisar a quantidade,
na condigdo de meeiros, junto a fazenda Santo Antonio, da familia Zancaner. Esta realidade, continua a declarante, perdurou até se casar aos vinte e dois (22) anos de idade; ocasido em que fixaram domicilio na rua
Belém deste municipio de Catanduva/SP.

Acresceu que passou a laborar como trabalhadora rural diarista no Gavioli, enquanto seu marido se ativou como faxineiro do Hospital Emilio Carlos para, a seguir, se tornar pedreiro. Disse que apesar de ser mae de
quatro (04) filhos, os levava para o campo, sem que houvesse restrigao de seus empregadores. P or fim, afirmou que trabalhou por um (01) ano e trés (03) meses na esteira da empresa ARISCO, com registro em
CTPS e, desde entdo, até a atualidade, nunca mais se dedicou a qualquer atividade na iniciativa privada, para se concentrar nos afazeres do lar.

A testemunha Ana relatou que teve contato coma Sra. LUZIA quando esta ainda era solteira na fazenda Sdo Antdnio de propriedade da familia Zancaner. Na época a familia da autora ja estava instalada no local,
sendo certo que dentre seus membros havia trés (03) irmdos da demandante que eram cegos. Informou que a parte autora deixou o imdvelrural ja casada com o Sr. José Pereira, vindo a morar na cidade de
Catanduva/SP. Insistiu que ainda assim manteve contato coma Sra. LUZIA, mas titubeou ao descrever qual era a profissdo do marido da autora.

Tem conhecimento que a demandante trabalhou na empresa ARISCO e desde entdo ndo teve mais ciéncia das suas atividades; apenas que parou de laborar.

O depoimento da Sra. Maria foi no sentido de que passou a ter contato coma Sra. LUIZA ao tempo em que esta ja era casada, mde de alguns filhos e residia no Gavioli. Alegou conhecer o Sr. José Pereira, contudo
sem declinar qual era sua profissdo. A firmou que ambas trabalharam juntas na propriedade dos Zancaner, mas ndo tem conhecimento de quanto ela parou de laborar.

Pois bem.

N4o ha nenhuma prova material do labora rural em nome da Sra. LUZIA em qualquer dos periodos pleiteados. Em que pese as certiddes de casamento e nasci mento qualificarem seu marido como lavrador, em
parte deles seu vinculo era formal, na condi¢do de empregado; o que por siso6 afasta a caracterizagio da figura do segurado especial, dado o vinculo de subordinagao hierarquica e a ndo exclusividade da fonte de
renda familiar em regime de subsisténcia.

Como se ndo bastasse, desde 1974 o conjuge da autora se ativou apenas em atividades de natureza urbana e de maneira formal; mesma situagdo da unica anotagdo em CTPS da Sra. LUZIA em exiguo lapso
temporal delimitado entre 10/06/1985 a 05/09/1986; pois desde entdo voltou suas atengdes exclusivamente para o cotidiano do lar.

O quadro apresentado, portanto, impede o acolhimento do pleito da Sra. LUZIA ndo s6 pela redag@o do § 3°, do art. 55, da Lein®8.213/91, corroborado pelo teor da Stmula 149 de jurisprudéncia dominante do
Colendo Superior Tribunal de Justi¢a; na medida que é patente a auséncia de prova material; mas também pela inatividade na inciativa privada nas trés décadas anteriores a data do requerimento administrativo,
inclusive no meio rural. Conforme exige o Art. 143 da Leide Beneficios Previdenciarios.

No mais, ha patente falta de harmonia, convergéncia e porque ndo dizer, relevantes contradi¢des, nos relatos colhidos em Juizo; razio porque fragiliza ainda mais a tese autoral.

Por conseguinte, como no ostentava o minimo legal de cento e oitenta (180) recolhimentos previdenciarios a época da data da entrada do requerimento administrativo em 19/07/2017, ndo fazjus ao beneficio.
DISPOSITIVO (sentenga em embargos de declaragio)

Diante do exposto, extingo o processo, sem resolugdo do mérito, com relagdo ao pedido de reconhecimento do intervalo de 10/06/1985 a 05/09/1986. JULGO IMPROCEDENTES, com resolu¢do do mérito, nos
termos do artigo 487, 1, do CP C, os pedidos formulados pela Sra. LUZIA BIANCHI PEREIRA de concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por idade hibrida (19/07/2017, NB n° 41/183.522.260-
6), por ndo restar comprovado o labor campesino na condi¢do de segurado especial de 25/09/1951 a 01/10/1966, de 02/01/1966 a 31/12/1976 ¢ de 01/01/1980 a 09/06/1985.

Da detida leitura dos autos, verifico que a sentenga mantida pelo acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com os temas 2,3 ¢ 18/TNU e Stimula n. 06/TNU:
Questdo submetida a julgamento

Saber se certiddo de casamento extemporanea serve como inicio de prova material para fins de concessao de aposentadoria por idade rural.
Tese firmada

No caso de aposentadoria por idade rural, a certiddo de casamento vale como inicio de prova material, ainda que extemporéanea.

Ramo do direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema 2 — Situagao do tema: Julgado — Processo: PEDILEF 2006.82.01.505208-4/P B — Relator: Juiz Federal Paulo Ricardo Arena Filho - Julgado em 06/09/2011 A cérdao publicado em 18/10/2011 Transito em
julgado 30/09/2011)

Questdo submetida a julgamento

Saber se a prova material extemporanea, devidamente corroborada por prova oral idonea, é habil a concess@o do beneficio de aposentadoria por idade rural.

Tese firmada

No caso de aposentadoria por idade rural, ¢ dispensavel a existéncia de prova documental contemporanea, podendo ser estendida a outros periodos através de robusta prova testemunhal.
Ramo do direito

DIREITO PREVIDENCIARIO
(Tema 3 — Situagdo do tema Julgado — Processo PEDILEF 2005.81.10.001065-3/CE — Relatora: Juiza Federal Simone dos Santos Lemos Fernandes — Julgado em 06/09/2011 — A cérdio publicado em 04/10/2011
— Tréansito em julgado 20/10/2011)

A certiddo de casamento ou outro documento idéneo que evidencie a condi¢io de trabalhador rural do conjuge constitui inicio razoavel de prova material da atividade ruricola. (Stimula n. 06 - DJ D ATA :225/09/2003 —
P G:00493)

Ainda, no que tange a questdo, acrescento ainda, respectivamente, os temas n. 18 e n. 153/TNU:

A certiddo do INCRA ou outro documento que comprove propriedade de imével em nome de integrantes do grupo familiar do segurado € razoavel inicio de prova material da condi¢@o de segurado especial para fins
de aposentadoria rural por idade, inclusive dos periodos trabalhados a partir dos 12 anos de idade, antes da publicagdo da Lein. 8.213/91. Desnecessidade de comprovagao de todo o periodo de caréncia.

E possivel o reconhecimento do tempo de servigo exercido por trabalhador rural registrado em carteira profissional em periodo anterior a Lei 8.213/91 para efeito de caréncia, independentemente do recolhimento das
contribuigdes previdenciarias, tendo em vista que 0 empregador rural, juntamente com as demais fontes previstas na legislagdo de regéncia, eram os responsaveis pelo custeio do fundo de assisténcia e previdéncia
rural (FUNRURAL).

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagdo.
Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de
interpretagéo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001107-92.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121641
RECORRENTE:MARCOS VINICIUS PASSARELLI PRADO (SP247929 - MIRIAN REGINA PASSARELLI PRADO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Primeiro, deixo de apreciar do primeiro paragrafo do recurso no que se refere a questéio de alimentos em tramite em Vara de Familia, por ser questdo estranha aos autos.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢do sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.
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Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso
inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagao de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor nio conflitante coma Lein. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de declaragéo (artigos 48 a 50 daquela lei).
Por tais motivos, em observancia ao principio da fungibilidade dos recursos, recebo o agravo como recurso de medida cautelar.

Trata-se de recurso da parte Autora em face de decisdo que indeferiu pedido de antecipagdo de tutela, nos seguintes termos:

Ressalto que, nesse momento de cognigdo sumaria, em que pese os documentos apresentados, ¢ necessaria maior dilagdo probatéria, sob o crivo do contraditério, para instrugdo do feito e verificagdo da plausibilidade
do direito invocado. Nao presentes os requisitos para a concessao de tutela como salientado na decisdo.

Recebo o recurso apenas no efeito devolutivo, mantendo a decisio recorrida por seus proprios fundamentos.
Intime-se a parte contraria para a apresenta¢do de contrarrazdes e aguarde-se inclusio em pauta de julgamento.

Int.

0002679-29.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120252
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALMIR JULIO GERIN (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

A parte autora inova o pedido em sede de embargos de declaragdo, pretendendo a reafirmagido da DER.

Foi firmada a seguinte tese no Tema repetitivo 995 pelo egrégio Superior Tribunal de Justiga: "E possivela reafirmagdo da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os
requisitos para a concessao do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da a¢do e a entrega da prestagao jurisdicional nas instancias ordinarias, nos termos dos arts. 493 e 933 do CP C/2015,
observada a causa de pedir."

Assim, ha possibilidade de a prova do fato constitutivo do direito previdencidrio ser realizada ndo apenas na fase instrutéria no primeiro grau de jurisdigdo, mas apds a sentenga, no ambito da instancia revisora; nao é,
no entanto, possivel a reafirmag¢do da DER que fuja dos limites da coisa julgada, nem solicitado apenas na fase de execugdo, pois ha necessidade desse pedido ser feito respeitando-se o contraditorio (cf REsp
1.727.063-SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, J. 02/12/2019)

Dessa forma, com base no artigo 933 do Cédigo de Processo Civil, determino que a parte promova, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de precluséo, a juntada dos recolhimentos previdenciarios que ndo estavam

0001279-34.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121378
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIRCE DE SOUZA (SP106533 - ROSE MARY SILVA MENDES HASHIMOTO)

Trata-se de recurso interposto pelo INSS contra decisdo que antecipou os efeitos da tutela nos autos do processo n° 0002132-77.2020.4.03.6315, em que a parte autora pleiteia a concessdo ed aposentadoria por
idade, com a contagem de periodos intercalados de gozo de auxilio-doenga.

Inconformado, 0 INSS interpds o presente recurso de medida cautelar, pleiteando a reforma da referida decisdo por entender que ndo estdo preenchidos os requisitos para a concessdo de tutela de urgéncia,
atribuindo liminarmente efeito suspensivo aquela decisio.

Passo, portanto, a analise do pedido liminar, relativo a atribuigdo de efeito suspensivo a decisdo que concedeu tutela de urgéncia.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, conforme redagdo dada pela Lei 13.105/15, depende da presenga de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o
perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos
efeitos da decisao.

Com efeito, tratando-se de questio eminentemente juridica, afeta ao direito da parte autora ao recebimento da pensao por morte de seu falecido genitor, tenho como presente a probabilidade do direito, tendo em vista
que, conforme fundamentado na decisdo :

“(...)Examinando o pedido de medida antecipatoria formulado pela parte autora, verifico se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessao, vez que segundo a contagem elaborada pelo INSS foi
apurado um tempo de 19 anos, 06 meses e 00 dias de caréncia em contribuigdes (Anexo 05 - fls. 26-28).

Com base nos documentos constantes do processo administrativo acostado aos autos, verifica-se que a parte autora esteve em gozo de auxilio-doenga nos periodos de 03/07/2004 a 02/05/2005; 03/06/2005 a
15/08/2005; 24/05/2007 a 10/10/2007; e de 26/03/2008 a 04/06/2018, e efetuou recolhimentos apds a cessagdo do tiltimo beneficio, o que demonstra, de forma evidente, que se trata de tempo intercalado.

Assim, entendo que devem ser computados como caréncia os periodos em gozo de beneficios por incapacidade intercalados com contribuigdes, o que demonstra a existéncia de caréncia superior ao minimo exigido de
180 contribuigdes.

Presente, portanto, a evidéncia da probabilidade do direito.

Também esta presente o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo, tendo em vista o carater alimentar do beneficio.

Ante 0 exposto, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA para determinar ao INSS a concessao do beneficio de aposentadoria por idade urbana em favor da parte autora, no prazo de até 30 dias
uteis — DIP em 01/06/2020.”.

Encontra-se presente também o perigo da demora, dada a natureza alimentar do beneficio de aposentadoria. Além disso, a antecipagdo da tutela tem efeito precario e reversivel, eis que "fica sem efeito, sobrevindo
decisdo que modifique ou anule a sentenga objeto da execugo, restituindo-se as partes ao estado anterior ¢ liquidando-se eventuais prejuizos nos mesmos autos" (art. 520, 1T, CPC).

Assim, ndo restou demonstrada pelo recorrente causa apta a ensejar a atribuigéo de efeito suspensivo ao presente recurso, razio pela qual indefiro o pedido de concessao liminar de efeito suspensivo, recebendo o
presente recurso tio somente em seu efeito devolutivo.

Intime-se a parte recorrida para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, 1T, do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0062198-85.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121377
RECORRENTE:MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER (SP093545- PAULO ERIXRAMOS PEREIRA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Intimem-se as partes para ciéncia acerca dos calculos apresentados pela Contadoria. Prazo: dez dias. Apds, tonem conclusos..

0046269-07.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120146
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE SAO PAULO (SP167657- ADRIANA PETRILLI LEME DE CAMPOS)
RECORRIDO:SILVIA MAMMONE ASSUNCAO (SP267168 - JOAO PAULO CUBATELI ROTHENBERGER)

Intimada a esclarecer, a autora informa que “tem recebido normalmente os medicamentos. A autora os retirou para 1 més de uso no dia 21/04/2020 e no préximo dia 21/05 ja esta agendado para retirar a proxima cota”
(ev. 247).
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Quanto a imposi¢do de multa didria, mantenho o “quantum’ fixado em sentenga, na forma do que preceitua o artigo 537 do Novo Cddigo de Processo Civil.

A fixa¢do da multa didria tem o conddo de compelir a parte contraria a cumprir a decisao judicial, sua fun¢@o ¢ intimidatdria e ndo compensatoria. De forma que a sua conversdo em perdas e danos deve ocorrer
apenas quando resultou ineficaz o resultado desejado.

O juiz da execugdo, nos termos do paragrafo tmico do artigo 814 do Novo Cédigo de Processo Civil, pode modificar o valor da multa quando verifique que se tornou insuficiente ou excessiva.

Constatado o cumprimento da obrigagdo de fazer imposta, reputa-se alcangado o objetivo almejado com a fixagdo da multa, ndo sendo necessaria a adog@o de novas medidas. Fixada a multa, ainda que ajustada, no
caso de ser insuficiente ou excessiva, nos termos do § 1° do artigo 537 do Novo CP C, encerra-se a competéncia deste Juizo quanto & multa fixada.

De forma que, intimada a parte do valor da multa didria correspondente ao periodo de atraso, ndo havendo o pagamento, devera a parte autora promover a execugio do valor fixado, sempre coma ressalva que cabe
a0 Juiz de origem, quando da execugdo da sentenga, reduzir ou majorar a multa, nos termos do disposto no § 1° do citado artigo.

Por fim, transcrevo o posicionamento da Exma. Dra. Kyu Soon Lee: “Com relagdo a pré-fixagdo de multa pelo descumprimento da tutela ou dos astreintes, ressalvo meu entendimento pessoal e passo a adotar o
entendimento majoritario desta Turma Recursal, de ndo verificar no sistema processual qualquer obice a condenagéo da Fazenda Publica em tutela mandamental, regulamentada pelo art. 461 do CPC como forma de
efetivagdo mais célere do direito material objetivado. Importa consignar, entretanto, que cabe ao Juiz de origem, quando da execugéo da sentenga, reduzir ou majorar a multa, nos termos do disposto no §6° do citado
artigo.”

Ademais, tendo em vista que o cumprimento da determinag@o para entrega dos medicamentos nao foi esclarecido, mantenho a ordem para que 0 MPF apure eventual crime. Ressalto que ja foi protocolizado oficio
neste sentido no MPF (ev. 242).

Considerando a manifestag@o da parte autora confirmando a necessidade do fornecimento do medicamento. Intime-se, com urgéncia, os réus para fornecimento dos seguintes medicamentos:
1LANTUS INSULINA GLARGINA 0OUI/ML-APLICAR 34UISCe
2-INSULINAHUMALOG (INS LISPRO) 100 UI/ML-APLICA 10Ul SCEAPLICAR 8 UI SC

No mais, aguarde-se inclusdo em pauta para oportuno julgamento.
Int. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A questio trazida a juizo envolve a possibilidade ou nio da aplicacdo da regra definitiva previstano art. 29, I e I1 da Lei 8.213/1991, na apuracio do salirio de beneficio, quando mais favorivel do
que aregrade transicio contida no art. 30. da Lei 9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicacdo da Lei 9.876/1999. Por forca
da decis#o proferida no julgamento do Resp 1.596.203, na admissibilidade do Recurso Extraordinario, foi determinada a suspenso do trimite dos processos que tratem do tema objeto do
presente processo. Assim, com base no disposto no artigo 1036 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, impde-se o sobrestamento do presente feito. Ante o exposto, DETERMINO O
SOBRESTAMENTO DO FEITO, em pasta propria, no aguardo do julgamento do tema pelo Supremo Tribunal Federal. Intime-se. Cumpra-se.

0056724-55.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121402
RECORRENTE:JOSE ANTONIO TAVARES DOS SANTOS (SP336198-ALAN VIEIRAISHISAKA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002428-53.2017.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121403
RECORRENTE:JOSE GERALDO FERREIRA (SP326620 - LEANDRO VICENTE SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000942-45.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121409
RECORRENTE: ERBENE GOMES RIBEIRO (SP314398 - NATALIA SILVA DE CARVALHO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso da parte Autora em face de decisdo que indeferiu pedido de antecipagdo de tutela, nos seguintes termos:

Ressalto que, nesse momento de cognigdo sumaria, em que pese os documentos apresentados, ¢ necessaria maior dilagdo probatéria, sob o crivo do contraditério, para instrugao do feito e verificagdo da plausibilidade
do direito invocado, em especial com juntada de laudo socioecondmico para comprovagdo da miserabilidade, requisito para a concessdo do beneficio pretendido. Ndo presentes os requisitos para a concessio de tutela
como salientado na decisdo.

Recebo o recurso apenas no efeito devolutivo, mantendo a decisdo recorrida por seus proprios fundamentos.
Intime-se a parte contraria para a apresentagdo de contrarrazdes e aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

0009911-28.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121651
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BATISTA DE ALMEIDA (SP367471 - MARIA DE LOURDES ALVES BATISTA MARQUES, SP440376 - GABRIELLAALVES MARQUES MATOZINHO)

De acordo com a informag@o constante no sitio do STJ (Tema 999, STJ), ap6s julgamento do RESP N° 1596203/PR e do RESP N° 1554596/SC, julgados em 11/12/2019, acérddo publicado em 17/12/2019, foi
proferida decisdo pela Relatora MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, em 28/05/2020, publicada em 01/06/2020 e 02/06/2020, respectivamente, admitindo o Recurso Extraordinario interposto
pelo INSS, implicando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitam nesta regido que tratem sobre a mesma matéria daqueles autos, nos seguintes termos:

“..]

RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICACAO DA REGRA DEFINITIVADO ART. 29,1 E II, DA LEI 8.213/91 OU DA REGRA DE
TRANSICAO DO ART. 3° DA LEI 9.876/99. RECURSO EXTRAORDINARIO ADMITIDO COMO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.

()

Outrossim, cumpre registrar a existéncia de recurso extraordinario submetido ao rito da repercussio geral, cujo julgamento pode influenciar o entendimento a ser adotado na hipétese objeto deste apelo, qual seja, 0 RE
639856 - tema 616 - incidéncia do fator previdenciario (Lei 9876/99) ou das regras de transi¢do trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a segurados filiados ao Regime Geral da Previdéncia
Social até 16/12/1998. Nesse contexto, tendo em vista a relevancia da matéria e considerando que o presente Recurso Extraordinario foi interposto em face de precedente qualificado desta Corte Superior de Justica,
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proferido no julgamento de recurso especial representativo de controvérsia, entendo ser o caso de remessa do apelo extremo ao Supremo Tribunal Federal, também na qualidade de representativo de controvérsia.
Presentes os pressupostos de admissibilidade, nos termos do artigo 1.036, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, admito o recurso extraordinario como representativo de controvérsia, determinando a suspensdo de todos
os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em traimite em todo o territorio nacional.|...]”

Em consequéncia, tratando o presente feito sobre a mesma controvérsia mencionada acima, o processamento esta sobrestado por forga da referida decisao.
Em consequéncia, determino o arquivamento provisorio dos autos até ulterior determinagao do Superior Tribunal de Justiga.

Uma vez afastado o sobrestamento, desarquivem-se os autos e prossiga-se com a tramitagao do feito.

Intimem-se. Cumpra-se.

0043893-04.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121162
RECORRENTE:KAIQUE ANTONIO MANGANELLI DE LENCINA (SP211944 - MARCELO SILVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 105: o processo esta para ser julgado em sessdo proxima de julgamento.
Aguarde-se o julgamento.
Int.

0007865-46.2009.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120130
RECORRENTE: WALTER DE BARROS (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Verifico que o mérito recursal envolve a discussao relativa ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a
julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, 1, e 195, § 5° da Constituicdo Federal, a validade, ou ndo, da corre¢do monetaria e dos juros moratodrios incidentes sobre condenagdes impostas a
Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remunerago basica da caderneta de poupanga (Taxa Referencial - TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei
11.960/2009”.

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Pblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributério, em respeito ao principio constitucional da isonomia
(CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga ¢ constitucional, permanecendo
higido, nesta extenséo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a
atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Piblica segundo a remuneracdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina”.

Emregra, publicado o acérddo, ¢ possivel, desde logo, a aplicagdo da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil. Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito
suspensivo aos embargos de declaragdo apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, § 1°,do CPC.

Tendo em vista que os embargos de declaragio ja foram julgados, sem modulagao de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para
manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se deseja prosseguir com o recurso.

Peti¢do da parte autora protocolada em 27.04.2020 (evento n. 62): aguarde-se a manifestag¢do do recorrente.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0015741-43.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120747
RECORRENTE:ODAIR DELGADO (SP090916- HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o processo a ordem.
Trata-se de demanda ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando o reconhecimento de tempo especial na atividade de vigilante.

Todavia, o Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, por meio de decisdo proferida no Recurso Especial n® 1.830.508-R S (2019/0139310-3), em 1%/10/2019, determinou a suspensio de todos 0s processos em que se
discute a possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, apos a edi¢ao da Lei federaln®9.032/1995 e do Decreto federal n®2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo, nos seguintes
termos:

“11. Nestes termos, admite-se o presente Recurso Especial como representativo da controvérsia, nos termos do artigo 1.036, § So. do Cédigo Fux, para que seja julgado pela Primeira Se¢do do STJ, visando a
pacificagdo da matéria, adotando-se as seguintes providéncias:

a) a tese representativa da controvérsia fica delimitada aos seguintes termos: possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edigdo da Lei9.032/1995 ¢ do Decreto
2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo.

b) a suspensao do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo delimitada e que tramitem no territério nacional, inclusive no sistema dos Juizados Especiais
Federais;

¢) a comunicagdo, com copia do acorddo, aos Ministros da Primeira Se¢do do STJ e aos Presidentes dos Tribunais Regionais Federais, Tribunais de Justica e & Turma Nacional de Uniformizagdo.” (grafei)

Destarte, em cumprimento a r. decisdo superior, determino a suspenséo do curso do presente processo, que tem por objeto a mesma questio posta ao crivo julgador do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0010903-25.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120142
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS CAETANO (SP150256- SAMANTHA BREDARIOLI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, bem
como peti¢do da parte autora requerendo prioridade no andamento do feito.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a
Jjulgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagdo de interpretacao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou
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¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 213, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a
seguinte questdo submetida a julgamento:

“Saber quais sdo os critérios de aferi¢do da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual na analise do direito a aposentadoria especial ou a conversio de tempo especial em comum™.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, IT, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Peti¢do da parte ré protocolada em 06.11.2019 (evento n. 62) - Defiro o pedido do autor para averbar o tempo de servigo reconhecido nos autos, que nao foi objeto de impugnagéo do INSS. Assim, oficie-se 0 INSS
para que proceda a averbacado do tempo de atividade especial relativo ao periodo de 01.04.1986 a 24.02.1989, de 17.04.1989 a 02.12.1998 e de 01.03.2011 a 16.07.2014, no prazo de 30 (trinta) dias. Anote-se a
prioridade no andamento do feito.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000598-64.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121397

RECORRENTE: GABRIELA ELIAS MARTINS (SP348144 - TAMIRES ALVES REVITTE)

RECORRIDO:ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO

Trata-se de recurso da parte Autora em face de decisdo que indeferiu pedido de antecipagdo de tutela, nos seguintes termos:

Recebo o recurso apenas no efeito devolutivo, mantendo a decisdo recorrida por seus proprios fundamentos.
Intime-se a parte contraria para a apresentagdo de contrarrazdes e aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

0009630-86.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120137

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: CLEUSA CARVALHO DO NASCIMENTO (SP339547- BRUNO SENNA NETO, SP236715- ANA PAULA MOREIRA SILVA, SP289782 - JOSE LUIZ ROCCO JUNIOR,
SP204049- HORLEY ALBERTO CAVALCANTI SENNA)

Em23/11/2018 (ev. 21) a parte autora peticionou informando tinha aceitado a proposta de acordo ofertada pela Caixa Econdmica Federal — CEF, acreditando que o valor seria pago em parcela tinica, ficando ciente,
posteriormente, que 0 pagamento seria em parcelas semestrais:

No o dia 09 de novembro do corrente ano a Requerente aceitou o acordo ofertado pela Requerida entendendo que o pagamento do valor oferecido seria feito em parcela tnica. Porém, a Requerente teve ciéncia apos
oaceite de que 0 pagamento seria em parcelas semestrais.

Assim, ¢ a presente para informar que a Requerente aceita o acordo apenas se o pagamento for em parcela tinica. Do contrario a Requerente ndo aceitara o acordo.

Posteriormente (em 29/04/2019), a parte autora peticionou informando que ndo aceitou a proposta de acordo e que estava juntando aos autos declaragao neste sentido (ev. 23):

No dia 09 de novembro do corrente ano a Requerente aceitou pois passava por dificuldades financeiras e que o pagamento do valor oferecido seria feito em parcela tinica até dezembro de 2018.

Assim, ¢ a presente para informar que a Requerente nio aceita o acordo, conforme declaragdo em anexo.

Contudo, a referida declarag¢@o ndo foi anexada aos autos.

Por fim, em 10/06/2019, peticionou a parte autora requerendo a homologagao da cessdo de créditoa LUIZ ROBERTO ZINI JUNIOR (evs. 24 e 25).

Dessa forma, por precaugao, intime-se a CEF para se manifestar nos autos sobre as informagdes acima relatadas e, se for o caso, anexar comprovantes de eventuais valores pagos a parte autora.

Intime-se.

5013694-74.2018.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120462
RECORRENTE:ARMANDO DAL SANTO NETO (SP288968 - GLEUMACIA GOMES SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de pedido de tutela antecipada recursal consistente no restabelecimento do beneficio do auxilio-doenga.

Conforme se depreende dos autos, a sentenga proferida pelo juizo de primeiro grau (evento 32), julgou improcedente o pedido, sob o fundamento de que a pericia médica, realizada em 04/09/2019, concluiu que o autor,
embora acometido de Neoplasia Maligna da Prostata— CID C 61 (evento 23), ndo apresentava, aquela época, incapacidade laborativa.

Posteriormente,o autor compareceu aos autos, alegando o agravameto no seu quadro de satde, afirmando que, no més de margo/2020, foi diagnosticado com metéstase dssea.

Instruiu tal alegagido com os novos documentos trazidos aos autos em 05/05/2020 (eventos 60/65).

Instado, 0 IN'SS deixou de se manifestar acerca dos documentos apresentados.

Nada obstante a plausibilidade da alegag¢a@o do autor, € certo que os novos documentos apresentados nos autos se reportam a fatos néo apreciados e decididos na instancia originaria, de modo que a sua alegagéo, em
sede recursal, constitui inovagdo da lide.

Vale dizer, a alegagdo do superveniente agravamento do estado de saude do recorrente constitui fato novo, que ndo se identifica com o objeto dos autos, sendo, assim, insuscetivel de exame nesta sede recursal.
Comefeito, na esteira da sedimentada diretriz do STF, tal fato novo (com os respecitvos documentos) devem ser objeto de prévio requerimento a ser formulado perante a autarquia previdenicaria a fim de que seja
viabilizada, preliminarmente, na instdncia administrativa, a analise do pedido de concessao do beneficio previdenciario, que compreendera ndo apenas a realizagdo de nova pericia médica para a apuragdo do alegado
agravamento superveniente e, assim, a eventual incapacidade laborativa, mas, também, a verificagdo do cumprimento dos demais requisitos legais, dentre os quais, a subsisténcia, ou ndo, da qualidade de segurado do
autor. Em caso de indeferimento, a pretensdo devera ser deduzida mediante o ajuizamento de nova agéo, na medida em que né cabe a reabertura da instrugao processual no ambito do presente feito.

Diante do exposto, ndo conhego do pedido de tutela antecipada formulado nos autos (evento 60).

No mais, aguarde a parte autora a inclusdo do feito em pauta de julgamento, a ser realizado oportunamente dentro das possibilidades do juizo.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, indefiro o pedido de concessio de medida de urgéncia. Intime-se a parte contraria para manifesta¢io em dez dias. Cumpra-se. Intimem-se.

0001322-68.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121517
RECORRENTE:DIOGO SANTOS RODRIGUES (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO)
RECORRIDO:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO

0001329-60.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121506
RECORRENTE:NATALIA HELENA GUEDES (SP335150 - MUNIR SIMAO MAHFOUD)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0001071-50.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121536
RECORRENTE:PAULA TAMARA DE LIMA (SP111783 - ROBERTO ERNESTO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Primeiro, no ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢do sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente (numerus clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e
10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso
inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagéo de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante coma Lein. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de declarago (artigos 48 a 50 daquela lei).

Por tais motivos, em observancia ao principio da fungibilidade dos recursos, recebo o agravo como recurso de medida cautelar.

Trata-se de recurso da parte Autora em face de decisdo que indeferiu pedido de antecipag@o de tutela para liberagdo de saldo em conta vinculada ao FGTS, nos seguintes termos:

No caso dos autos emrazdo da previsdo legal do art. 29B da Lei 8.036/90: “Nao sera cabivel medida liminar em mandado de seguranga, no procedimento cautelar ou em quaisquer outras a¢des de natureza cautelar
ou preventiva, nema tutela antecipada prevista nos arts. 273 e 461 do Codigo de Processo Civil que impliquem saque ou movimentagédo da conta vinculada do trabalhador no FGTS”. Ante disposi¢do legal, como bem
salientado na decisdo, ndo vislumbro a plausibilidade do direito invocado. Ressalto ainda que ndo se trata de necessidade pessoal com urgéncia ou gravidade em razio de desastre natural.

Ante o exposto, em que pese as alegagdes da parte autora de que esta desempregada e gravida com dificuldades para manutengao, ndo estdo presentes os requisitos para a concessio de tutela antecipada.
Recebo o recurso apenas no efeito devolutivo, mantendo a decisdo recorrida por seus proprios fundamentos.
Intime-se a parte contraria para a apresenta¢do de contrarrazdes e aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

0000210-98.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121617

RECORRENTE:NEUSAAPARECIDA DE OLIVEIRA COUTINHO (SP227274- CARLOS DANIELNUNES MASI, SP211369 - MARCOS RENATO DENADAI, SP390610 - HENRIQUE
CORTEZ SILVA)

RECORRIDO:MARIA APARECIDA DA SILVA E SILVA (MS002861 - JORGE BATISTA DAROCHA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-
MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de submissdo, interposto pela parte autora, contra decisdo monocratica que nao admitiu pedido de uniformizagéo nacional.

Em suas razdes (eventos 89/90), o recorrente reedita os argumentos ja debatidos no pedido de uniformizagao anteriormente interposto.

Decido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento de recursos de interpretagdo de lei federal, nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

§ 1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a siimula ou jurisprudéncia dominante do ST sera julgado por Turma de Uniformizag@o,
integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.”

Dos dispositivos legais acima transcritos, ante a falta de amparo legal, ndo se revela possivel o cabimento de pedido de submissio com fundamento em dissidio jurisprudencial entre Turma Recursal e decisdo
monocratica proferida na Coordenadoria das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais.

No caso concreto, todavia, a irresignagdo da parte recorrente dirige-se contra decisdo monocratica, contra a qual caberia o manejo de agravo nos proprios autos, na forma do artigo 15, § 1° da Resolugdo 345/2015,
com nova redago repetida no paragrafo segundo da Resolugdo n. 586/2019 — CJF. Logo, ndo houve exaurimento da via recursal ordinaria, 6bice intransponivel ao processamento de recurso excepcional. Neste
sentido:

“Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o incidente de uniformizagao nacional suscitado por GEBDIEL GONCALVES SA, pretendendo a reforma de decisio monocrética proferida pela Juiza
de admissibilidade, e passo a analisar o pedido de uniformizagdo. O referido recurso ndo merece prosperar. Cumpre salientar, primeiramente, que o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o, ao tratar
do cabimento do Incidente de Uniformizagao de Jurisprudéncia, consigna que: "Compete a Turma Nacional de Uniformizago processar e julgar pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal, quanto a
questdo de direito material: I - fundado em divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais de diferentes Regides; 11 - em face de decisdo de Turma Recursal proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia
dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag¢ao; ou ITI - em face de decisdo de Turma Regional de Uniformizagdo proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo." Observa-se, portanto, que o pedido de uniformizag¢ao somente pode ser interposto contra decisdo de Turma Recursal ou Turma
Regional de Uniformizagdo, decisdo esta que, consequentemente, deve ser colegiada. No caso concreto, no entanto, o incidente foi interposto em face de decisdo monocratica proferida pela juiza relatora da causa.
Logo, entendo que o recurso ndo pode ser admitido, tendo em vista o ndo exaurimento de instancias, ante a auséncia de interposigéo, na origem, de recurso previsto no art. art. 1.021,do CPC/2015. Ante o exposto,
conhego do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamentono art. 16,1, a,do RITNU. Intimem-se. (P edido de Uniformizagao de Interpretagéo de Lei (Presidéncia) 5022004-66.2016.4.04.7200,
MAURO LUIZ CAMPBELL MARQUES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO.)”

Ademais, ¢ vedado a parte, por meio de novo recurso, reabrir a discussdo sobre matéria ja exaustivamente examinada e solucionada, sob pena de se eternizar a controvérsia e comprometer a seguranga juridica.
Outrossim, é evidente a ocorréncia da preclusdo consumativa, tendo em conta que o pedido de submissdo é uma nova apresentagio de recurso idéntico ao anteriormente processado por este Orgo Julgador.
Ressalto que ndo se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade recursal, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢ao dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001 e nas Resolugdes
sobreditas.

Dessa forma, por ser manifestamente incabivel, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, ndo admito o pedido de submissao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007867-28.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121043
RECORRENTE:NILDA MARIA DE SOUZA SILVA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

Cuida-se de recurso de sentenga que julgou improcedente o pedido de revisdo da RMI de beneficio previdenciario, considerando todo o periodo contributivo do segurado, incluindo as contribuigdes anteriores a julho
de 1994.

O juizo singular proferiu sentenca julgando improcedente o pedido.

Inconformada, a parte autora interpds o presente recurso inominado em que reitera os argumentos constantes na exordial.

Sem contrarrazdes.

E o breve relatorio. Decido.

A parte autora requer a revisao de seu beneficio mediante a considerag@o dos 80% maiores salarios-de-contribui¢do de todo o periodo contributivo, desconsiderando o limite temporal previsto no art. 3°, § 2°da Lein®
9.876/99.

Verifico que o ponto controvertido nos presentes autos é 0o mesmo do PEDILEF 0514224-28.2017.405.8013 sobre “a possibilidade de aplicagdo da regra prevista no art. 29, I e II da Lei de Beneficios™, que foi
afetado como representativo de controvérsia (tema 172).
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Destaco, por fim, que a Ministra Maria Theresa de Assis Moura, com base no §1°do art. 1.036 do CP C, admitiu como representativos da controvérsia os recursos extraordinarios interpostos em face dos recursos
especiais n° 1.554.596/SC e 1.596.203/PR (Tema Repetitivo n® 999/STJ), determinando a suspensdo nacional dos processos que versem sobre o tema.

Isso posto, determino a suspensio do feito até o julgamento definitivo do tema em questéo pelos 6rgaos superiores.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005907-08.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121037
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JEANINE ALVES SANTOS DE ABREU (SP 144023 - DANIEL BENEDITO DO CARMO)

Vistos,

Observo que o presente caso envolve questdo submetida ao rito dos recursos repetitivos pelo e. STJ, com determinagao de suspensdo em todo territorio nacional, para dirimir a seguinte controvérsia cadastrada como
Tema Repetitivon® 1.013 (REsp n. 1786590/SP e 178700/SP — afetagdo em 03/6/2019):

“Possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de Previdéncia Social de carater substitutivo da renda (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) concedido judicialmente em
periodo de abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio.”

Dessa forma, SUSPENDO ESTE PROCESSO, até ulterior deliberagdo.

Intimem-se.

0001337-37.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121675
RECORRENTE:BENICIAALVES DE SOUZA (SP390154 - DANIELA ABRANTES DE SALES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela autora contra a decisdo de indeferimento de tutela provisoria, proferida nos autos n° 002549-72.2020.4.03.6301, em tramite no Juizado Especial Federal de Sao
Paulo.

Requer a concessado/restabelecimento de beneficio temporario por incapacidade, nos termos da Lein® 13.982/2020, alegando ter preenchido os requisitos legais.

E o breve relatério. Decido.

A alegada situag@o de incapacidade ¢ anterior ao surgimento da pandemia, sendo que a parte recorrente ndo demonstra ter provocado o INSS, na esfera administrativa, a respeito do pedido do beneficio temporario.
Por isso, ndo ¢ possivel conceder o beneficio pleiteado.

No mais, aguarde-se a pericia médica ja designada.

Ante todo o exposto, INDEFIRO a liminar.
Intime-se a parte contraria para contrarrazoes.

0039904-53.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121528
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA MELGAR VILLAR (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

Tendo em vista a nova decisio proferida pelo Superior Tribunal de Justi¢a, que determinou a suspensdo da tramitagio das a¢des relacionadas a revisdo de beneficio previdenciario, mediante a soma de todas as
contribuigdes vertidas, sem limitagdo a julho de 1994, afastando-se a incidéncia da regra de transi¢ao do artigo 3° da Lein®9.876/99, determino o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido
Tribunal.

Intimem-se as partes e, apds, sobreste-se 0 processo.

0007236-11.2014.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121604

RECORRENTE/RECORRIDO:EMBRACON ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA (SP107414 - AMANDIO FERREIRA TERESO JUNIOR) MASTERCARD BRASIL
SOLUCOES DE PAGAMENTO LTDA. (SP284889 - VANESSA RIBEIRO GUAZZELLI CHEIN) MAGAZINE LUIZA BANCO VOLKSWAGEN S.A. (SP241287- EDUARDO CHALFIN)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL CONSELHO REGIONAL DE SERVICO SOCIALIX REGIAO (SP097365 - APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS) BANCO
VOLKSWAGEN S.A. (SP300336 - GUSTAVO HIPOLITO PROENGA) (SP300336 - GUSTAVO HIPOLITO PROENCA, SP184122 - JULIANA MARTINS FLORIO) EMBRACON
ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA (SP084206 - MARIA LUCILIA GOMES) MASTERCARD BRASIL SOLUGCOES DE PAGAMENTO LTDA. (SP284888 - TELMA
CECILIA TORRANO) CONSELHO REGIONAL DE SERVICO SOCIALIX REGIAO (SP116800- MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) MASTERCARD BRASIL
SOLUCOES DE PAGAMENTO LTDA. (SP 188279 - WILDINER TURCI)

RECORRIDO/RECORRENTE: VALTER JOSE TANNER (SP170285-1VONE MARIADE ARAUJO BARROS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que a sentenga proferida nestes autos (evento 80) reconheceu a ilegitimidade passivas dos corréus Mastercad Brasil Solugdes de Pagamento Ltda., Banco Volkswagen S/A, Embracon
Administradora de Consércio Ltda., Magazine Luiza e Conselho Regional de Servigo Social, remanescendo a lide tdo somente em face da Caixa Econdmica Federal, resta prejudicada a analise das peticdes
(eventos 219/220 e 223/224), uma vez que ndo tem pertinéncia para o andamento do feito, na atual fase em que se encontra.

Ainda, considerando que contra o acérddo (evento 149), que reduziu a condenagio em dano moral, de R$ 39.903,00 para R$ 10.000,00 (dez mil reais), o autor interpds e foi admitido o pedido de uniformiza¢ao nacional
(eventos 188 e 199), remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizag@o.

Eventos 205,215 e 217: Indefiro o pedido de execugao provisoria. A guarde-se o transito em julgado da sentenga, para dar inicio a execugio.

Intimem-se. A pds cumpra-se, com a remessa dos autos a Turma Nacional de Uniformizagao, com as homenagens de estilo.

0001401-12.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301118443
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO FRANCISCO BENZI (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

Vistos, etc.

Peticiona a parte autora para requerer a antecipagdo dos efeitos da tutela, a fim de que seja implantado o beneficio aposentadoria por tempo de contribuicao que The foi concedido em sentenga.

Verifico que para a concessdo de tutela proviséria de urgéncia (art. 294 do CP C), o art. 300, caput, exige cumulativamente: (i) a probabilidade do direito (fumus boni furis); e (ii) o perigo de dano ou o risco ao resultado
1til do processo (periculum in mora).

No caso concreto, ambos os requisitos foram atendidos.

Comrelagao ao fumus boni iuris, tem-se que a questdo foi apreciada em cogni¢do exauriente pelo Juizo a quo.

O periculum in mora se faz presente em virtude do carater alimentar do beneficio e de ndo constar no extrato do CNIS que a autora tenha renda propria atualmente.

Nesse quadro, defiro a tutela de urgéncia, determinando que o INSS implante o Beneficio aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, nos termos da sentenca proferida, no prazo de 30 dias, sob
pena de multa diaria de R$ 500,00, limitado o totala R$ 10.000,00, nos termos do art. 537 do CPC.

Esclareco que essa determinagdo ¢ restrita a obrigagdo de fazer, ndo abrangendo, portanto, o pagamento de parcelas vencidas antes e durante o curso do processo, que sera feito apos o transito em julgado, com
expedi¢do de precatdrio ou requisicdo de pequeno valor, em observancia ao art. 100 da Constituicdo Federal e ao art. 17 da Lei 10.259/2001.

Oficie-se ao INSS para que cumpra a tutela provisoria de urgéncia aqui deferida.

Intimem-se Cumpra-se.

0005738-14.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121000
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ATHANASIO SCHERER FILHO (SP225216 - CRISTIANO CESAR DEANDRADE DE ASSIS)

DECISAO

Cuida-se de recurso de sentenga que julgou procedente pedido de revisdo da RMI de beneficio previdenciario, considerando todo o periodo contributivo do segurado, incluindo as contribuicdes anteriores a jutho de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 18/06/2020  58/1056



1994.

O juizo singular proferiu sentenga julgando procedente o pedido.

Inconformada, a parte ré interpds o presente recurso inominado em que reitera os argumentos constantes na contestagao.

Contrarrazdes apresentadas pela parte autora.

E o breve relatorio. Decido.

A parte autora requer a revisao de seu beneficio mediante a consideragao dos 80% maiores salarios-de-contribuicdo de todo o periodo contributivo, desconsiderando o limite temporal previsto no art. 3°, § 2°da Lein®
9.876/99.

Verifico que o ponto controvertido nos presentes autos é o mesmo do PEDILEF 0514224-28.2017.405.8013 sobre “a possibilidade de aplicagio da regra prevista no art. 29,1 e II da Leide Beneficios”, que foi
afetado como representativo de controvérsia (tema 172).

Destaco, por fim, que a Ministra Maria Theresa de Assis Moura, com base no § 1°do art. 1.036 do CP C, admitiu como representativos da controvérsia os recursos extraordinarios interpostos em face dos recursos
especiais n° 1.554.596/SC e 1.596.203/PR (Tema Repetitivo n® 999/STJ), determinando a suspensdo nacional dos processos que versem sobre o tema.

Isso posto, determino a suspensdo do feito até o julgamento definitivo do tema em questdo pelos 6rgaos superiores.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A Caixa Econdmica Federal peticiona nos autos informando que as partes realizaram acordo para pagamento dos valores relativos a recomposicio da conta de poupanca e apresenta
comprovantes de depésito. Manifeste-se a parte autora quanto ao acordo noticiado nos autos em 5 (cinco) dias. O siléncio da parte autora implicara concordincia com a transagéo e sua
homologacio. Apés, tornem conclusos. Int.

0000885-74.2009.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120677

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ODILON AZEVEDO DUMONTAULOS BRUNO RAVIERA JUNIOR (SP076488 - GILBERTO DOS SANTOS, SP198103 - ALLAN JARDEL FEIJO, SP 192293 -
PRISCILA VITORATO BARBOSA)

0007477-68.2008.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120672
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:ILDA DE GODOY (SP258201 - LUCIANO AUGUSTO FERNANDES FILHO)

0066832-61.2007.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120666
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIA DAS GRACAS DE PAIVA (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

0049451-06.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120669
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL .
RECORRIDO:FRANCISCA GONCALVES DE OLIVEIRA (SP129161 - CLAUDIA CHELMINSKI, SP295670 - GILMAR GOMES DOS SANTOS)

0049577-56.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120668
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ALAIDE DA SILVA MADEIRA (SP053595 - ROBERTO CARVALHO DA MOTTA) RENEE MADEIRA (SP053595 - ROBERTO CARVALHO DA MOTTA)

0006192-24.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120673
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: WALDOMIRO BALBINO DOS SANTOS (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)

0012326-04.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120671
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:KOTICA FRENCL (SP216012-ARNALDO MORADEI JUNIOR)

0002870-66.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120675

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA ROSA DE JESUS DA SILVA (SP194550- JULIANA PONIK PIMENTA) APARECIDA FELIX DE ARAUJO SILVA (SP 194550 - JULIANA
PONIK PIMENTA) MOISES FELIX DE ARAUJO (SP194550 - JULIANA PONIK PIMENTA) MARIA ROSA DE JESUS DA SILVA (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO)

0005235-06.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120674
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:REGINALDO PIERONI (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0001394-63.2009.4.03.6319 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120676
RECORRENTE:IONE DE LION BISTON (SP 100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA ,SP262625 - ELAINE CRISTINA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE)

0057496-33.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120667
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MANUEL GIRONA GONZALEZ (SP064401 - MANUEL GIRONA GONZALEZ)

FIM.

0000373-74.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120013
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDETE DO CARMO XAVIER RANGEL (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Em peticdo anexada aos autos, informa a parte autora que pleiteou a entrega de formularios PP P corretamente preenchidos junto a empresa Calgados Samello através de correspondéncia com aviso de recebimento
(AR), poréma empresa nada forneceu, pleiteando, dessa forma, a intimag@o da empresa para que junte aos autos o documento solicitado.

Assim, expeca-se oficio a empresa Calgados Samello (Rua General Osorio, n° 845, Estagdo - Franca/SP - CEP: 14405-107) determinando que, no prazo de 30 (trinta) dias, junte aos autos formulario PPP e/ou
laudo respectivo confeccionado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho, referente ao periodo trabalhado pelo autor e de acordo com o quanto assentado no Tema 174 da TNU (“A partir de 19
de novembro de 2003, para a aferi¢io de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatodria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposicdo
durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissao ou diivida quanto a
indica¢do da metodologia empregada para aferi¢do da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P nio deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT),
para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢do, bem como a respectiva norma").

Copia do PPP de fls. 22/23 do ev. 01 devera instruir o oficio.

Coma juntada de eventuais documentos, intimem-se as partes para manifestagao no prazo de 5 (cinco) dias.

Cumpra-se. Intime-se.

0000475-66.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121391

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVAN APARECIDO DOS SANTOS (SP 179459 - MARCIA REGINA GUSMAO TOUNTI)

Trata-se de recurso da parte ré em face de decisdo que deferiu pedido de antecipag@o de tutela nos seguintes termos:
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Recebo o recurso apenas no efeito devolutivo, mantendo a decisio recorrida por seus préprios fundamentos.
Intime-se a parte contraria para a apresenta¢do de contrarrazdes e aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

0072985-13.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120208

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL JOSE ROBERTO ELIAS JUNIOR (SP184137 - LILIAN BARRETO FINCO ARANEDA)

RECORRIDO:ESPOLIO DE JOSE ROBERTO ELIAS (SP 184137 - LILIAN BARRETO FINCO ARANEDA) CARMEN MARIA FAGGIN ELIAS (ESPOLIO) (SP184137- LILIAN
BARRETO FINCO ARANEDA)

IIndefiro por ora a homologagao.

Cumpra-se integralmente a decisdo do evento 33, especificamente em relagdo a comprovagao nos presentes autos de quem ¢ o novo inventariante do espdlio de José Roberto Elias (ou se encerrado o inventario,
quem sdo os herdeiros) para fins de regularizagio da representago processual do "espolio” apos o falecimento de sua esposa, sob pena de arquivamento no sobrestado.

Prazo: 5 dias.

Int.

0002482-93.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301119653
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DE FATIMA COSTA CARRICO (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)

Anexos 30/31. Defiro o pedido de sucessao processual, para excluir MARIA DE FATIMA COSTA CARRICO e incluir o cessionario BRUNO PERNICAS RODRIGUES no pélo ativo da demanda.
Anote-se.
A guarde-se oportuna inclusio do feito em pauta de julgamento.

0002990-16.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121626
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVAJOANA LOPES RODRIGUES (SP 174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Evento 76: Tendo em vista que a sentenga recorrida (evento 60) fixou o prazo de 120 (cento e vinte) dias para cessagdo do beneficio de auxilio-doenga e condicionou o pagamento das parcelas atrasadas para apds o
transito em julgado, tenho que o cumprimento da decisdo deva ser feita no juizo de origem, tal como previsto na sentenga.

Eventual divergéncia de prazo, quanto a prorroga¢ao do beneficio na esfera administrativa, devera ser debatido no Juizo de origem.

Desse modo, indefiro o pedido de antecipagao de tutela.

Considerando que decorreu o prazo recursal, sem manifestagdo das partes, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem, com urgéncia.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0042822-98.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121597
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILSON FERREIRA DE SOUZA (SP278593 - FABIANA DE MOURA MEDEIROS FEBA)

Vistos em deciséo.
Reative-se o feito.
O Superior Tribunal de Justica na ProAfR no REsp 1831371/ SP determinou a suspensao do processamento de todos os processos em todo o territorio nacional que versem sobre a matéria (Tema 1031):

Ementa: “PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. PROPOSTA DE AFETACAO DO RECURSOESPECIALAO RITO DOS REPETITIVOS. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ.ATIVIDADE ESPECIAL. VIGILANTE,COM OU SEM USO DE ARMA DE FOGO,APOSA EDIGAO DA LEI 9.032/1995 E DO DECRETO 2.172/1997. ARTS. 57 E 58 DALEI
8.213/1991. ATO DE AFETACAO PELO COLEGIADO DA PRIMEIRA SECAO DOSTJ. OBSERVANCIA DO ARTIGO 1.036,§ 50. DO CODIGO FUX E DOS ARTS.256-E, 11,256- DO
RISTJ. SUSPENSAO DO FEITO EM TERRITORIO NACIONAL.”

Acorddo: “Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros daPrimeira Se¢ao do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, afetar o
processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e, por unanimidade, suspender a tramitag¢ao de processos em todo territorio nacional, inclusive que tramitem nos juizados especiais, conforme proposta do
Sr. Ministro Relator. Votaram com o Sr. Ministro Relator os Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Herman Benjamin e,
nos termos do art. 257-B do RISTJ, o Sr. Ministro Francisco Falcdo.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.”

Assim, observo estar a questdo colhida nestes autos pendente de julgamento em Instancia Superior e, nessas circunstancias, em conformidade com os artigos 927, 1036 e seguintes do Codigo de Processo
Civile a Questdo de Ordem n. 23 da Turma Nacional de Uniformizagao, o feito devera ser sobrestado até o julgamento do tema afetado.

Ante o exposto, em cumprimento a decisdo do Superior Tribunal de Justica (STJ), determino o sobrestamento do feito até julgamento do tema afetado.
Acautelem-se os autos em pasta propria.
Intimem-se. Cumpra-se.

0007886-28.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120229
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO ALECIO COLATO (SP105934 - ELIETE MARGARETE COLATO TOBIAS)

O feito foi baixado do sobrestamento para habilitagdo de herdeiros do falecido autor (Antonio A lesto Colato).

Foiregularizado o pedido de habilitagao com apresenta¢do dos documentos necessarios. A presentada certiddo de 6bito do autor, procuragdes dos habilitados em nome préprio, documentos pessoais e certiddes de
inexisténcia de inventario/arrolamento/testamento do falecido.

Assim, defiro o pedido de habilitagdo dos herdeiros do falecido autor: Maria José Colato P upin, Sergio Marcos Colato ¢ Mara Colato Silva.

Proceda a Secretaria as devidas anotagdes.

Apbs, ausente manifestagdo das partes, tornem os autos ao sobrestamento.

Int.
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0002564-47.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120683
RECORRENTE: VANI MARIA BURGER (SP263312- ADRIANO JOSE PRADA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo que
negou provimento ao seu recurso e manteve a sentenga que julgou improcedente o pedido autoral de concessao de aposentadoria por idade.

Alega, emapertada sintese, que os documentos juntados devem ser considerados como inicio de prova material para provar sua atividade rural ainda que em nome de seus pais. Aduz que deve prevalecer o
entendimento firmado pela TN'U no acérdio paradigma do processo numero 05025490520114058102 no sentido de que os documentos utilizados ainda que em nome de terceiros, ou seja, de seus genitores, sejam
utilizados como inicio de prova material e contemporaneo para reconhecer exercicio de atividade rural da Recorrente 16/09/1965 a 26/11/1977 e o seu direito a concessao do beneficio de aposentadoria por idade.
Juntou acérdao paradigma: PEDILEF 05025490520114058102 — Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei Federal— Relator: Juiz Federal Herculano Martins Nacif — Sigla do 6rgdo TNU — Data da
Decisdo: 20/02/2013 — Fonte/Data da Publicagdo: DOU 08/03/2013.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retrata¢ao, quando o acérdio recorrido divergir de entendimento
consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussdo levantada no libelo recursal referem-se a extensdo e extemporaneidade de documentos que servem como inicio de prova material para fins de concess@o de aposentadoria por idade
rural.

Confira-se trecho do acérddo recorrido:

A 1. sentenga recorrida decidiu o pedido inicial de modo exauriente, analisando todas as questdes suscitadas pelas partes, revelando-se desnecessarias meras repetigdes de sua fundamentagao.

Acerca da comprovagio do tempo rural, hé dois entendimentos sedimentados nos Juizados Especiais Federais, veiculados pelas Stimulas 14 ¢ 34 da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais
Federais:

Stmula 14/TNU: Para a concessao de aposentadoria rural por idade, ndo se exige que o inicio de prova material corresponda a todo o periodo equivalente a caréncia do beneficio.

Stmula 34/TNU: Para fins de comprovagao do tempo de labor rural, o inicio de prova material deve ser contemporaneo a época dos fatos a provar.

O E. Superior Tribunal de Justiga também sedimentou entendimento sobre a questdo, mediante sua Stimula n° 577:

Stmula 577/STJ: E possivel reconhecer o tempo de servigo rural anterior ao documento mais antigo apresentado, desde

que amparado em convincente prova testemunhal colhida sob o contraditério.

Do cotejo dos enunciados acima reproduzidos, conclui-se que, em caso de reconhecimento de tempo de servigo em atividade rural, os documentos (inicio de prova material) devem ser contemporéneos aos fatos que
se quer comprovar, mas nio se exige que a prova material corresponda a todo o periodo que se quer reconhecer, podendo haver ampliagéo do periodo constante da documentagao, desde que corroborado por prova
testemunhal idonea.

Ocorre que no presente caso o conjunto probatorio ndo revela sequer inicio razoavel de prova material do periodo pleiteado, apesar dos testemunhos colhidos em juizo, incidindo na espécie a Stimula n° 149 do E.
Superior Tribunal de Justica:

Stmula 149/STJ: A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovacdo da atividade ruricola, para efeito da obtengdo de beneficio previdenciario.

O artigo 46 combinadamente com o § 5°do art. 82, ambos da Lein® 9099/95, facultam & Turma Recursal dos Juizados especiais a remissdo aos fundamentos adotados na sentenga.

“()

No caso concreto, constato que a demandante juntou aos autos, como inicio de prova material, os seguintes documentos:

a) escritura de doagdo de imével rural lavrada em 30/08/1956, na qual o genitor esta qualificado como lavrador e figura como codonatario (fls. 22/38 das provas); b) notas fiscais de produtor rural emitidas pelo genitor
a0 longo dos anos de 1996 a 1999 (fls. 39/46 das provas); c) certificados de cadastro de imével rural de propriedade do genitor, pertinentes aos anos de 1996 a 2005 (fls. 47/50 das provas); d) guia de recolhimento de
contribui¢do sindical do agricultor familiar, emitida em nome do genitor e pertinente ao exercicio de 2012 (fls. 51 das provas); e) declaragdes do ITR em nome do genitor, relativas aos anos de 2005 a 2007 ¢ de 2011 a
2017 (fls. 52/61 das provas); f) notas fiscais emitidas em favor da autora por estabelecimento agropecuario ao longo dos anos de 2016 e 2017 (fls. 03/05 — arquivo 81). A escritura de doagéo do imével nio pode
funcionar como inicio de prova material, na medida em que extemporanea ao periodo que objetiva reconhecimento. A seu turno, todos os demais documentos se referem ao genitor, ndo havendo sequer comprovagao
quanto a residéncia da autora no referido local. Por fim, as notas fiscais ndo comprovam o efetivo exercicio da atividade rural, mas apenas a aquisi¢do de supostos insumos agricolas. A prova oral coletada em
audiéncia, por sua vez, sinaliza trabalho rural da autora, em regime de economia familiar, no sitio que herdou do pai, no bairro do Pires, em Limeira, desde a tenra infancia até os dias atuais. Contudo, diante da vedagdo
imposta pela simula 149, do STJ, inviavel o reconhecimento de tempo de servigo rural com base em prova exclusivamente testemunhal. Trata-se, pois, de caso de improcedéncia.

(.)”

E de ser mantida, portanto, a r. sentenga recorrida, pelos fundamentos ora expostos.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com os temas 2 e 3/TNU:
Questdo submetida a julgamento

Saber se certiddo de casamento extemporanea serve como inicio de prova material para fins de concessio de aposentadoria por idade rural.

Tese firmada

No caso de aposentadoria por idade rural, a certidio de casamento vale como inicio de prova material, ainda que extemporanea.

Ramo do direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema 2 — Situagao do tema: Julgado — Processo: PEDILEF 2006.82.01.505208-4/P B — Relator: Juiz Federal Paulo Ricardo Arena Filho - Julgado em 06/09/2011 A cérdao publicado em 18/10/2011 Tréansito em
julgado 30/09/2011)

Questdo submetida a julgamento

Saber se a prova material extempordnea, devidamente corroborada por prova oralidonea, ¢ habila concessao do beneficio de aposentadoria por idade rural.

Tese firmada

No caso de aposentadoria por idade rural, é dispensavel a existéncia de prova documental contemporanea, podendo ser estendida a outros periodos através de robusta prova testemunhal.

Ramo do direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema 3 — Situag@o do tema Julgado — Processo PEDILEF 2005.81.10.001065-3/CE — Relatora: Juiza Federal Simone dos Santos Lemos Fernandes — Julgado em 06/09/2011 — A cérddo publicado em 04/10/2011
— Transito em julgado 20/10/2011)

Ainda, no que tange a questdo, acrescento, respectivamente, os temas n. 18 e n. 153/TNU:

A certidio do INCR A ou outro documento que comprove propriedade de imével em nome de integrantes do grupo familiar do segurado ¢ razoavel inicio de prova material da condi¢do de segurado especial para fins

de aposentadoria rural por idade, inclusive dos periodos trabalhados a partir dos 12 anos de idade, antes da publicagdo da Lein. 8.213/91. Desnecessidade de comprovagao de todo o periodo de caréncia.

E possivel o reconhecimento do tempo de servigo exercido por trabalhador rural registrado em carteira profissional em periodo anterior 4 Lei 8.213/91 para efeito de caréncia, independentemente do recolhimento das
contribuicdes previdenciarias, tendo em vista que 0 empregador rural, juntamente com as demais fontes previstas na legislagdo de regéncia, eram os responsaveis pelo custeio do fundo de assisténcia e previdéncia
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rural(FUNRURAL).

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagio de eventual juizo de retratagdo.
Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “‘a nova decisio proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformiza¢ao de
interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000295-67.2018.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121630
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: THIAGO FERREIRA DOS SANTOS (SP 156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS, SP 198568 - RICARDO RODRIGUES ROSA)

Vistos,

Ha necessidade de conversdo do julgamento em diligéncia, a fim de que o perito do Juizo possa afirmar se ha redugao da capacidade para a fungadode auxiliar de almoxarifado.
Tornem os autos a0 MM°® Juizo de origem, para determinar nova manifestagdo do perito em relagdo ao quesito apresentado pelo recorrente.

Apds manifesrtagdo das partes sobre a prova acrescida, voltem os autos a esta 10a cadeira.

Intimem-se.

0006405-12.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121568
RECORRENTE:MARIA DA GLORIA MONTEIRO DE MATOS (SP394895 - LARA MATOS ZULIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista a nova decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justiga, que determinou a suspensio da tramitagdo das agdes relacionadas a revisdo de beneficio previdenciario, mediante a soma de todas as
contribuigdes vertidas, sem limitagdo a julho de 1994, afastando-se a incidéncia da regra de transigdo do artigo 3° da Lein®9.876/99, determino o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido
Tribunal.

Retire-se o processo da pauta e sobreste-se o processo.

0000336-59.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121136
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES PINTO SAO ROMANO (MG090291 - ROGERIO MARQUES DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo que
deu provimento ao recurso do IN'SS, para reformar a r. sentenga recorrida e julgar improcedente o pedido inicial, diante da auséncia de comprovagdo do requisito da caréncia de 180 contribuigdes.

Alega, em apertada sintese, que exerceu atividade rural em sistema de economia familiar, verteu contribuicdes como contribuinte individual e possui idade superior a 60 (sessenta) anos. Portanto, faz jus a concessao
da aposentadoria por idade na modalidade hibrida.

Juntou acérddos paradigmas.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retrata¢ao, quando o acérdio recorrido divergir de entendimento
consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagado ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Confira-se trecho do acorddo recorrido:

A sentenga julgou procedente o pedido, para condenar o INSS a conceder a aposentadoria por idade rural.

Recorre 0 INSS, pugnando pela reforma da r. sentenga recorrida, com a improcedéncia do pedido inicial.

()

Acerca da comprovagio do exercicio de atividade rural, ha dois entendimentos sedimentados nos Juizados Especiais Federais, veiculados pelas Sumulas 14 e 34 da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais:

Stmula 14: Para a concessao de aposentadoria rural por idade, ndo se exige que o inicio de prova material corresponda a todo o periodo equivalente a caréncia do beneficio.

Stimula 34: Para fins de comprovagao do tempo de labor rural, o inicio de prova material deve ser contemporaneo a época dos fatos a provar.

Do cotejo dos enunciados acima reproduzidos, conclui-se que, em caso de reconhecimento de tempo de servigo em atividade rural, os documentos (inicio de prova material) devem ser contemporéneos aos fatos que
se quer comprovar, mas ndo se exige que a prova material corresponda a todo o periodo que se quer reconhecer, podendo haver ampliagao do periodo constante da documentag@o, desde que corroborado por prova
testemunhal idonea.

Consoante depoimento pessoal, a parte autora relata que mora em sitio da familia hd mais de 40 anos, o marido é aposentado por invalidez ha 14 (quatorze) anos. Nunca houve empregados, exceto quando a
propriedade era maior quando ainda tinha a parte do irmdo da autora ha seis anos, ou seja, anteriormente a 2012, nio em se enquadrando como pequeno produtor rural em regime de economia familiar.

Desse modo, considerando que a autora so iniciou suas contribuigdes no ano de 2005, ndo se aplica a tabela progressiva da Lein®8.213/91, sendo necessaria a comprovagdo da caréncia de 180 contribuigdes.

No caso, quando do requerimento administrativo, a parte autora contava com 129 contribui¢des mensais, de acordo com o calculo do INSS (evento-20, fl. 17) referentes as contribui¢des nos periodos de 01/04/2005 a
31/01/2010, 01/02/2010 a 30/06/2014 e de 01/07/2014 a 31/05/2018.

Portanto, verifico que o periodo apds 2012, quando a parte autora relata que passou a exercer a atividade em regime de economia familiar, corresponde aos periodos de contribui¢des vertidas a0 RGPS, ja
reconhecidos pelo INSS.

Posto isso, dou provimento ao recurso do INSS, para reformar a r. sentenga recorrida e julgar improcedente o pedido inicial.

De sua vez, cumpre destacar o seguinte trecho da sentenga:

A parte autora prova a idade minima de 55 anos exigida para concessao do beneficio da aposentadoria do trabalhador rural, em 03/12/2004.

Dos documentos acostados aos autos, sdo inicio de prova material da atividade rural da parte autora a sua carteira de trabalho e previdéncia social (CTP S), em que ha registro de atividade rurale a sua certidio de
casamento, em que o conjuge € qualificado como lavrador.

A parte autora, entdo, trouxe aos autos inicio de prova material de exercicio de atividade rural que permite a valoragdo da prova oral.

Em seu depoimento pessoal, a parte autora relatou, em sintese, que mora em sitio da familia ha mais de 40 anos. A autora trabalha no sitio, fazendo queijos e vendendo frangos e ovos. Nunca trabalhou fora do sitio. O
marido da autora é aposentado por invalidez ha 14 anos.

Antes de se aposentar, ele também trabalhava no sitio e nunca trabalhou fora do sitio. Nunca houve empregados, exceto quando a propriedade era maior. A propriedade era maior quando ainda tinha a parte do irmao
da autora até ha seis anos. Esclarece que antes, trabalhavam a autora, seu marido, seu filho e seu irméo. Depois que o irmdo vendeu a parte dele, ficaram somente a autora e o marido. A tualmente, o sitio tem dois
hectares.

A testemunha Nivaldo Pereira Guedes disse, em sintese, que conhece a autora desde 1960. A autora sempre trabalhou na chacara. Ao que sabe, a autora nunca trabalhou na cidade. A autora tem dois hectares, onde
produz queijo, cria frangos e cultiva verduras. Nunca viu empregados no local. A propriedade da familia foiloteada e a autora ficou com dois hectares.

Antes do loteamento o sitio tinha cerca de trés alqueires, ou seis ou sete hectares de area. O restante da area foi loteada em lotes urbanos de duzentos metros quadrados.

A testemunha Célia Capucho de Souza disse, em sintese, que a autora era vizinha de sitio da depoente, quando eram criangas. A autora tem uma pequena propriedade rural em Barretos, que ela recebeu de heranga.
O irmdo da autora vendeu a parte que era dele, mas a autora ficou com a parte dela, onde ela esta até os dias atuais. L4 ela cria frango, tira leite e cultiva horta. A autora sempre trabalhou no sitio, nunca trabalhou fora
do sitio. Ao que sabe, ndo ha empregados no sitio da autora.

A testemunha Enio Melo Rodrigues disse, em sintese, que conhece a autora e sabe que ela trabalha no sitio da familia. Ao que sabe, nio ha empregados na propriedade. A propriedade atualmente tem vinte mil metros
quadrados e ha criagdo de frangos, porcos e cinco vacas de leite. Ao que sabe, a autora tem um irmdo e uma irma. Sabe que a propriedade atualmente tem vinte mil metros quadrados porque € diretor do Sindicato
Rural desde 1997 e tem amizade com o irmdo da autora. A parte do irmdo da autora foi vendida e loteada. Nao sabe quala area da propriedade antes do loteamento. A area foi loteada depois que o depoente ja era
diretor sindical.
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As testemunhas ouvidas conhecem a parte autora de longa data e confirmam o exercicio do labor ruralao menos desde 27/12/1975 (data do casamento) até a data do requerimento administrativo (DER —
11/02/2016), tudo conforme depoimento testemunhal e documentos anexados aos autos.

Ressalto que as contribuigdes efetuadas pela parte autora na qualidade de contribuinte individual (CNIS— fl. 01 do item 16 dos autos) néo sdo suficientes para descaracterizar o exercicio de atividade rural em regime
de economia familiar, pois a prova documental (CTP S), corroborada pela prova oral, prova que a parte autora ¢ trabalhadora rural, exercendo atividade em area rural com auxilio de familiares. Nao ha, ademais,
nenhum indicio nos autos de que a autora tenha exercido atividades de natureza urbana.

Prova a parte autora, portanto, todos os requisitos exigidos para concessio da aposentadoria por idade prevista no artigo 39 da Lein®8.213/91, de maneira que tem direito ao beneficio com data de inicio na data do
requerimento administrativo (11/02/2016 - fl. 20 do item 02 dos autos).

Nio obstante a parte autora tenha idade suficiente para aposentar-se como trabalhador urbano, ndo ha direito a aposentadoria por idade com fundamento no artigo 48, § 3°, da Lein® 8.213/91, visto que ndo h, no caso,
tempo suficiente de caréncia para tanto, ja que a atividade rural anterior a novembro de 1991, sem registro regular em carteira de trabalho e previdéncia social, ndo pode ser considerada para efeito de caréncia, ante a
expressa vedagdo contida no artigo 55, § 2°, da Lein®8.213/91.

Quando do requerimento administrativo, a parte autora contava com apenas 129 contribuicdes mensais, de acordo com o calculo do INSS (fl. 17 do item 20 dos autos), insuficientes para concessao do beneficio, visto
que na data em que completou a idade minima de 60 anos (03/12/2009) eram exigidas 168 contribuicdes.

DISPOSITIVO.

Posto isso, resolvo o mérito com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civilde 2015 e julgo PROCEDENTE o pedido de concessio de aposentadoria por idade do trabalhador rural.

Condeno o réu, por via de consequéncia, a conceder a parte autora o beneficiode APOSENTADORIA POR IDADE com data de inicio do beneficio (DIB), data de inicio do pagamento administrativo (DIP),
renda mensal inicial (RMI) e renda mensal atual (RMA ), tudo conforme “stimula de julgamento” que segue abaixo.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com os temas 2,3 ¢ 18/TNU e Stimula n. 06/TNU:

Questdo submetida a julgamento

Saber se certiddo de casamento extemporanea serve como inicio de prova material para fins de concessao de aposentadoria por idade rural.
Tese firmada

No caso de aposentadoria por idade rural, a certiddo de casamento vale como inicio de prova material, ainda que extemporanea.

Ramo do direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema 2 — Situag@o do tema: Julgado — Processo: PEDILEF 2006.82.01.505208-4/P B — Relator: Juiz Federal Paulo Ricardo Arena Filho - Julgado em 06/09/2011 A cérdao publicado em 18/10/2011 Transito em
julgado 30/09/2011)

Questdo submetida a julgamento

Saber se a prova material extemporanea, devidamente corroborada por prova oral idonea, ¢ habil a concess@o do beneficio de aposentadoria por idade rural.

Tese firmada

No caso de aposentadoria por idade rural, ¢ dispensavel a existéncia de prova documental contemporanea, podendo ser estendida a outros periodos através de robusta prova testemunhal.
Ramo do direito

DIREITO PREVIDENCIARIO
(Tema 3 — Situag@o do tema Julgado — Processo PEDILEF 2005.81.10.001065-3/CE — Relatora: Juiza Federal Simone dos Santos Lemos Fernandes — Julgado em 06/09/2011 — A cérdao publicado em 04/10/2011
— Transito em julgado 20/10/2011)

A certiddo de casamento ou outro documento idéneo que evidencie a condi¢éo de trabalhador rural do conjuge constitui inicio razoavel de prova material da atividade ruricola. (Stimula n. 06 - DJ D ATA :225/09/2003 —
P G:00493)

Ainda, no que tange a questio, acrescento ainda, respectivamente, os temas n. 18 e n. 153/TNU:

A certiddo do INCRA ou outro documento que comprove propriedade de imével em nome de integrantes do grupo familiar do segurado é razoavel inicio de prova material da condi¢@o de segurado especial para fins
de aposentadoria rural por idade, inclusive dos periodos trabalhados a partir dos 12 anos de idade, antes da publicagdo da Lein. 8.213/91. Desnecessidade de comprovagao de todo o periodo de caréncia.

E possivel o reconhecimento do tempo de servigo exercido por trabalhador rural registrado em carteira profissional em periodo anterior a Lei 8.213/91 para efeito de caréncia, independentemente do recolhimento das
contribuigdes previdenciarias, tendo em vista que 0 empregador rural, juntamente com as demais fontes previstas na legislagao de regéncia, eram os responsaveis pelo custeio do fundo de assisténcia e previdéncia
rural (FUNRURAL).

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagio de eventual juizo de retratagdo.
Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformiza¢ao de
interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DECISAO Cuida-se de recurso de sentenca que julgou procedente o pedido de revisio da RMI de beneficio previdencidrio, considerando todo o periodo contributivo do segurado, incluindo
as contribui¢des anteriores a julho de 1994. O juizo singular proferiu sentenca julgando procedente o pedido. Inconformada, a parte ré interpds o presente recurso inominado em que reitera os
argumentos constantes na contestacio. Contrarrazoes apresentadas pela parte autora. E o breve relatério. Decido. A parte autorarequer arevisiio de seu beneficio mediante a consideragio dos
80% maiores salarios-de-contribuicfio de todo o periodo contributivo, desconsiderando o limite temporal previsto no art. 3°, § 2° da Lein® 9.876/99. Verifico que o ponto controvertido nos
presentes autos ¢ o mesmo do PEDILEF 0514224-28.2017.405.8013 sobre “a possibilidade de aplica¢do da regra previstano art. 29, I e II da Lei de Beneficios”, que foi afetado como
representativo de controvérsia (tema 172). Destaco, por fim, que a Ministra Maria Theresa de Assis Moura, com base no §1° do art. 1.036 do CPC, admitiu como representativos da
controvérsia os recursos extraordinarios interpostos em face dos recursos especiais n° 1.554.596/SC e 1.596.203/PR (Tema Repetitivo n° 999/STJ), determinando a suspensio nacional dos
processos que versemsobre o tema. Isso posto, determino a suspensio do feito até o julgamento definitivo do tema em questio pelos orgiios superiores. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000463-63.2019.4.03.6334 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121160
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO LIMA SANTOS (PR084806 - CLAY TON ALEXSANDER MARQUES)

0006264-59.2019.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121168
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO VALMITO VAZ (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)

FIM.

0000201-64.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121551
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADOLFO SERAFIM DE OLIVEIRA (SP412559 - ROBERTA FERNANDES MARTINS)

Trata o presente feito de pedido de aplicagdo da regra prevista no art. 29,1 e IT da Lein®8.213/91, na apurag@o do salario de beneficio, caso mais favoravel do que a regra de transi¢ao contida no art. 3°da Lein®
9.876/99.

Pois bem. Emdecisdo proferida em 28/05/2020, a ilustre Ministra do STJ, Maria Thereza de Assis Moura, admitiu o Recurso Extraordinario como representativo de controvérsia, interposto em face do
acordio proferido pela Primeira Segdo da Corte Cidadd no Recurso Especial 1596203/PR, o qual versa sobre a matéria em controvérsia, em sede de recursos repetitivos.

A decisdo determinou a suspensio de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territorio nacional.
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Desta feita, considerando que a evolugdo do processo civil elevou a uniformidade e a seguranga juridica a categoria de direito fundamental, determino o sobrestamento do feito, no aguardo da fixa¢@o da jurisprudéncia
pelo Supremo Tribunal Federal, para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000792-15.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122130
RECORRENTE:DERCI CAETANO DA SILVA (SP322504- MARIAADRIANA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Observando-se o quadro probatdrio, concedo a tutela provisoria de urgéncia, para o fim de determinar ao IN'SS a concessao de aposentadoria por invalidez, com DIP a contar de 01.6.2020.

Oficie-se para tal fim, estabelecendo-se prazo de 15 (quinze) dias para cumprimento, sob pena de fixagdo de multa diaria.

Aguarde-se, no mais, o julgamento do recurso em sessdo ordinaria, a ser realizado com a maxima brevidade possivel, possivelmente em 23.7.2020, quando todos os elementos do feito serdo reavaliados por toda a
Turma.

Cumpra-se.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Em observéncia ao disposto no artigo 1023 do CPC abaixo transcrito, manifeste-se o embargado, no prazo de 5 (cinco) dias: “§ 20 O juiz intimar4 o embargado para, que rendo, manifestar-se, no
prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos opostos, caso seu eventual acolhimento implique a modificaciio da decisio embargada.” Int.

0000412-50.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121399
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDOMIRO FERREIRA DA SILVA (SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS)

0004252-08.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121525
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA DAS DORES LOPES (SP311167- RONALDO LUIZ SARTORIO)

0062243-45.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121395
RECORRENTE: WANDERCY ARANDA (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DEARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056834-88.2015.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121393
RECORRENTE:MARIA ELIZABETH DE QUEIROZ SILVA (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000724-18.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121503

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALFUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO ASSOCIACAO CULTURALE EDUCACIONAL DE FRANCA
-ACEF - S/A (SP249220- JOAO PAULO DE CAMPOS ECHEVERRIA) (SP249220 - JOAO PAULO DE CAMPOS ECHEVERRIA, SP289836 - MARCELA CRISTINA DE BARROS
FRANCISCO) (SP249220- JOAO PAULO DE CAMPOS ECHEVERRIA, SP289836 - MARCELA CRISTINA DE BARROS FRANCISCO, SP266742 - SERGIO HENRIQUE CABRAL
SANT'ANA)

RECORRIDO:PRISCILA CASSIANO SOARES (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

FIM.

0009296-24.2009.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120340
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:NELZIO MORENO (SP067580 - VERA LUCIA RODRIGUES DO NASCIMENTO CARAM)

Apés decisdo do evento 27 a parte autora se manifesta no evento 29: com pedido de habilitagio de LAERCIO MORENO, FLAVIO MORENO e MARIAISABEL DE ALCANTARA PEREIRA, na
qualidade de herdeiros de LAERCIO MORENO. A presentam documentos (evento 30).

Observo que os documentos apresentados pelos peticionarios (evento 30) encontram-se ilegiveis.

Regularize-se sob pena de impossibilidade de apreciagdo do pedido e retorno dos autos ao sobrestamento.

Int.

0002961-02.2019.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121039
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE:MAISA CANDIDO GONCALVES AIRES DEARAUJO (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS)

Chamo o feito a ordem.

O pedido formulado nestes autos foi julgado parcialmente procedente, decidindo ainda o juizo a quo pela revogagéo dos beneficios da gratuidade judiciaria, observando a renda da parte autora.

A parte autora nio efetuou o pagamento das custas de preparo e reiterou o pedido de gratuidade judiciaria em suas razdes recursais, alegando, sem apresentar qualquer tipo de prova, ser hipossuficiente
financeiramente para arcar com as custas ¢ despesas processuais.

O pedido de reforma da decisdo que indeferiu o beneficio de justiga gratuita ndo pode ser acolhido.

Com efeito, assim disciplina o artigo 790 da CLT, com redag@o dada pelas Leis n® 10.537/2002 e 13.467/2017:

Art. 790. Nas Varas do Trabalho, nos Juizos de Direito, nos Tribunais e no Tribunal Superior do Trabalho, a forma de pagamento das custas ¢ emolumentos obedecera as instrugdes que serdo expedidas pelo Tribunal
Superior do Trabalho.

§ 1° Tratando-se de empregado que ndo tenha obtido o beneficio da justica gratuita, ou isengdo de custas, o sindicato que houver intervindo no processo respondera solidariamente pelo pagamento das custas devidas.
§ 2°No caso de ndo-pagamento das custas, far-se-a execugdo da respectiva importancia, segundo o procedimento estabelecido no Capitulo V deste Titulo.

§ 3°E facultado aos juizes, rgaos julgadores e presidentes dos tribunais do trabalho de qualquer instancia conceder, a requerimento ou de oficio, o beneficio da justica gratuita, inclusive quanto a traslados e
instrumentos, aqueles que perceberem salario igual ou inferior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social.

§ 4° O beneficio da justica gratuita sera concedido a parte que comprovar insuficiéncia de recursos para o pagamento das custas do processo. (destaquei)

Nos termos do Enunciado n® 52, aprovado no I'V Encontro de Juizes Federais de Turmas Recursais e Juizados Especiais Federais da 3* Regido, “O critério fixado no artigo 790, §3°, da CLT pode ser utilizado como
pardmetro para apreciagdo da gratuidade de justiga no ambito dos Juizados Especiais Federais™.

Desta forma, em que pese a juntada de declarag¢do de estado de miserabilidade pela parte autora, ¢ certo que foram juntados elementos nos autos que comprovam que a parte autora possuirenda superior ao limite
previsto no § 3° supracitado. Tal limitagdo poderia ser eventualmente mitigada, caso a parte autora demonstrasse, de forma efetiva e ndo mediante mera presungo derivada de declaragdo, que, em que pese o
recebimento de valores superiores ao referido limite, ainda seria hipossuficiente para o pagamento das custas judiciais. Contudo, tal ndo foirealizado, de forma que o beneficio ndo pode ser deferido.

Anoto, por fim, a inaplicabilidade da Stimula 463 do TST ao caso concreto, especialmente ao se considerar que tal simula foi publicada em momento anterior a publicagio e ao inicio da vigéncia da Lein® 13.467/2017,
bem como pela inexisténcia de efeito vinculante no referido entendimento jurisprudencial.

Desta forma, evidencia-se que o entendimento do juizo a quo acerca dos parametros para deferimento da gratuidade judiciaria estd em perfeita consonancia coma legislagao mais atualizada, devendo sim ser aplicado,
analogicamente, pelos demais 6rgaos do Poder Judicirio, razao pela qual mantenho o indeferimento da benesse em questéo.

Ante a possibilidade de recolhimento das custas processuais mesmo na fase recursal, defiro o prazo de 10 (dez) dias a parte autora para comprovar o recolhimento das custas de preparo, nos termos do art. 99
paragrafo 7°do CPC.

Oportunamente, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.
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0005233-53.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120733
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIO DEARAUJO SANTOS (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)

A parte ré, Caixa Econdmica Federa - CEF, informa que foi realizada transagdo com a parte autora, porém somente junta aos autos o termo do acordo, sem apresentar os respectivos comprovantes de depésito.
Sendo assim, entendo necessario que a CEF apresente tais comprovantes ou esclarega, satisfatoriamente, no prazo de 5 (cinco) dias, o motivo da nio apresentag¢do dos comprovantes de depdsito referentes ao acordo
noticiado.Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de recurso de medida cautelar com pedido de efeito suspensivo interposto pelo INSS, visando suspender os efeitos da decisfio proferida nos autos principais que regulamentou
sistematica processual de excecfo, em razio da pandemia e propagacio do virus COVID-19, e por meio da dispensa das audiéncias de instrugfio presenciais autorizou as partes a realizacio de
oitiva de testemunhas e depoimentos pessoais por meio de arquivos de dudio e video. Sustenta, o recorrente, a nulidade das determinagdes e das pelo juizo recorrido, que violariam os
principios do contraditério e do devido processo legal, além de terem sido emanados por autoridade incompetente, pois nio caberia ao magistrado a edicio de atos normativos de natureza
processual. E asintese do necessario. Decido. No caso dos autos, embora a autarquia tenha se insurgido contra decisfio cautelar, niio propriamente uma de cis&o que concede ouindefere tutela
antecipada, é possivel o questi to quanto a nulidade da determinagdo por meio do presente recurso dentro da amplitude do direito de peti¢iio, e em homenagem ao principio da
fungibilidade das formas, razio pela qual recebo o presente recurso, que observa, ainda, os termos da Stiimula n° 20 da Turma Regional de Uniformizacéo dos Juizados Especiais Federais da 3"
Regido que veda aimpetracio de mandado de seguran¢a. Quanto ao pedido de tutela ante cipada, formulado pelo requerente, devemser observados os requisitos da plausibilidade do direito
alegado e do periculum in mora, este ultimo que se verifica no caso concreto em razio do risco quanto a utilidade do provimento. Sobre o requisito da plausibilidade, o processo civil, mormente
nas causas de menor complexidade, deve pautar o principio da celeridade pelo principio do devido processo legal e pelos demais principios que consagram a tutela constitucional do processo,
nio sendo permitida a imposicio da celeridade ao arrepio de direitos humanos consagrados ao custo de muitas vidas e lutas ao longo da histéria. Nesse sentido, o respeito a tutela constitucional
do processo é a principal fungiio da tutela jurisdicional requerida e fornecida pelo Estado-juiz, como destacado por Sidnei Amendoeira Jr: “Na medida em que o juiz substitui as partes envolvidas
no contlito, decidindo quem detém o direito e realizando esta atividade no seu lugar, certamente ha que se falar no exercicio da jurisdi¢do pelo juiz como forma de 0 mesmo impor o poder dai
derivado com fins de pacificagfio social. Mas esse objetivo somente sera alcancado se o juiz der vazio as garantias constitucionais que protegem as partes contra eventual exercicio arbitrario
desses mesmos poderes, utilizand de forma adequada e plena e entregando ao jurisdicionado tudo aquilo a que teria direito se nio fosse necessaria a atuaciio do Estado-juiz.”(Poderes do
Juiz e Tutela Jurisdicional. Ed. Atlas. 2006. P4g.15.). O mesmo sistema processual possibilita a0 magistrado a criacio de meios proprios para atenuar os efeitos do tempo no processo como as
tutelas de evidéncia e de urgéncia, sem que o julgamento prossiga atacando a necessaria igualdade processual entre as partes que é abase do contraditorio, que é principio orientador da colheita
de provas. Ndo se ignora a dimenso das razées que possam ter orientado a siste matica emergencial instituida pelo juizo recorrido, tampouco a importincia da continuidade da prestacéo do
servigo jurisdicional, em um momento em que todos lutam pela saiide e sobrevivéncia em uma situagéio de crise humanitaria e econdmica, mas para a consecugio dessas finalidades o Conselho
Nacional de Justica editou diversos atos normativos tratando da utilizag¢fio ade quada das ferramentas virtuais no processo, mormente a Resolucio 314/2020 e a Portaria 61/2020, que tratam da
realizacio de audiéncia por meio de ferramentas de video e dudio, as chamadas teleaudiéncias. O periculum in morase justifica em razio da possibilidade de comprometimento dos atos
processuais, que levariam a anulacio de decisdes e sentencas proferidas ao arrepio dos principios constitucionais atinentes a instrucfo processual. Ante todo o exposto, defiro o efeito
suspensivo pleiteado, suspendendo os efeitos da decisio impugnada, para que a colheita das provas respeite a disciplina do Cédigo de Processo Civil e as orientagdes normativas emanadas pelo
Conselho Nacional de Justica, sendo vedada a realizacio de oitiva de testemunhas e colheita de depoimentos pessoais de forma unilateral pela parte autora, devendo os atos processuais serem
realizados em cumprimento ao principio do contraditorio, sob pena de declaracéo de nulidade. Intime-se. Oficie-se o juizo de origem.

0001206-62.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121964
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DONIZETE BORGES GONCALVES (SP 145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

0001218-76.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121963 i
RECORRENTE:MICHELE APARECIDA TARDELI DE FREITAS (SP 155003 - ANDRE RICARDO ABICHABKIANDREOLI)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DAPREVIDENCIA SOCIAL - DATAPREV

0001163-28.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121965
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SIDNEI PEREIRA (SP260201 - MANOEL GARCIA RAMOS NETO)

FIM.

0012356-53.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120849
RECORRENTE:JOAO CARLOS DEANDRADE (SP194818 - BRUNO LEONARDO FOGACA, SP273137- JEFERSON COELHO ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Retornem os autos ao juizado de origem para cumprimento da decisdo constante do anexo 101, ndo observada antes da devolugéo dos autos a esta Turma Recursal.
Intimem-se. Cumpra-se.

0001746-36.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120335
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) R
RECORRIDO:MARIA VALCY SANTANA DE ALMEIDA VASCONCELOS (SP361229 - MONICA FERNANDES SILVA, SP391411 - VANESSA SILVA VIEIRA VALADAO)

O E. Superior Tribunal de Justiga fixou tese sobre o objeto dos autos no tema 999 (Recursos Especiais 1.554.596/SC e 1.596.203/P R), julgado sob a sisteméatica de repetitivos, julgado em 11/12/2019 e publicado em
17/12/2019, de relatoria do Min. Napoledo Nunes Maia Filho:

Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e I da Lei 8.213/1991, na apuragao do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transicao contida no art. 30. da Lei9.876/1999, aos Segurado que
ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicagdo da Lei9.876/1999.

Todavia, foi interposto recurso extraordinario diante do julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC. Dessa forma, em 28/05/2020, a Ministra Maria Thereza de Assis Moura
admitiu o recurso extraordindrio como representativo de controvérsia, determinando a suspenso de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo
o territorio nacional.

Outrossim, ¢ de se destacar a importancia da uniformizag¢ao de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, e seu papel na conjugagéo de valores dentro da sistematica processual moderna,
baseada pela ponderagéo entre principios como a celeridade, a seguranga e a justia.

Por fim, havendo crescente superag@o da demanda liberal individual pela homogeneizag¢ao do caso concreto e pela necessidade pos-moderna de tutela de direitos coletivos e difusos, que elevou a uniformizag¢ao dos
julgados a categoria de direito fundamental, faz-se necessério o sobrestamento do feito, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores dos indices devidos para que a tutela jurisdicional seja
dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisdo dos processos metaindividuais a presente lide.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Int. Cumpra-se.

0001346-96.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121987
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDERLEA RAQUEL CAETANO DE OLIVEIRA (SP201023 - GESLER LEITAO) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE AMERICANA

Trata-se d¢e RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR interposto pelo INSS contra decisdo proferida no processo n° 0001328-27.2020.4.03.6310, que determinou que a parte autora juntasse prova oral -
depoimentos das testemunhas - por meio digital, produzida pelos seus proprios advogados, em razdo da impossibilidade de realizagdo de audiéncia presencial para colheita de depoimento das testemunhas, tendo em
vista a pandemia do COVID-19.

Na agdo principal, a parte autora postula a averbag¢do de tempo comum, com a consequente a revisdo da RMI de seu beneficio previdenciario.

Em suas razdes recursais, a autarquia ré alega que o juiza quo ndo tem poderes para legislar sobre procedimentos em matéria processual, como o fez (determinando a juntada de depoimento de testemunhas por meio
de video, e ndo colhido em audiéncia), estabelecendo procedimentos diverso para a produgdo de provas orais, do que o previsto no rito do Juizado Especial Federal e no Cédigo de Processo Civil. Alega, ainda, que o
procedimento previsto na decisdo impugnada, fere os principios da ampla defesa, contraditorio e devido processo legal, pois autoriza que a propria a parte interessada colha depoimento de testemunhas a seu favor.
Requer assim, a suspensdo imediata dos efeitos da decisdo ora impugnada, uma vez que a leindo prevé recursos contra decisdes interlocutorias no JEF e, principalmente, que a decisdo que ora se combate deve ser o
quanto antes afastada para ndo causar nulidade de todo processo desnecessariamente, determinando-se que a colheita de provas orais ocorra conforme preveem as normas procedimentais estabelecidas pelo Poder
Legislativo, bem como, que seja declarada a anulag@o de qualquer procedimento ja realizado em desacordo com a as normas processuais, determinando, por fim, que a prova oral colhida irregularmente seja
desentranhada do processo digital.
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E o relatério.
Decido.

As decisdes interlocutorias nos Juizados Especiais Federais sdo irrecorriveis, conforme se depreende da leitura do art. 5° da Lei 10.259/2001. Contudo, conjugando-se os artigos 4° e 5°, verifica-se que ha a
possibilidade de se recorrer de decisdes que versem sobre medida cautelar.

Com efeito, determina o artigo 4° da referida Leique o Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo para evitar danos de dificil reparag@o. Ja o artigo 5°
assevera que, exceto nos casos do art. 4o, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

O art. 2° inciso I ¢ § 1° da Resolugdo 347/2015, do CJF, deixa patente o objeto do recurso do artigo 4°, a apreciagao pelo juiz de medidas liminares, cautelares ou antecipatéria dos efeitos da tutela.
Art. 2° Compete as turmas recursais dos juizados especiais federais processar e julgar
1 — em matéria civel, os recursos interpostos de sentengas ou de decisdes que apreciam pedidos de medidas liminares, cautelares ou antecipatoria dos efeitos da tutela;

Colhe-se da decisio do juiz a quo, que estabeleceu procedimento ndo previsto em lei, o seguinte:

“Tendo em vista o teor da Portaria Conjunta PRES/CORE/TRF3 n°07, de 25 de maio de 2020, cancele-se a audiéncia designada nos autos.

Considerando a necessidade de adogdo de novas medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus (covid-19);

Considerando a recomendagao de isolamento social do Ministério da Satide e da Organizagao Mundial de Satide como medida de enfrentamento da emergéncia de saude publica de importancia internacional
decorrente do novo Coronavirus.

Considerando que ndo ha como determinar quando serdo suspensas as restrigdes de convivio das pessoas inseridas nos grupos de risco;

Considerando que a realizagio de audiéncia por videoconferéncia com as ferramentas digitais hoje oferecidas apresenta severas dificuldades para o piblico deste Juizado Especial Federal, em sua grande maioria
trabalhadores rurais e idosos.

Considerando, ainda, o risco de perecimento da prova, ou a demora indefinida na continuidade do feito;

Determino que a apresenta¢do dos depoimentos das testemunhas devera se dar por meio digital, nos termos que seguem. Os depoimentos deverdo ser enviados pelas partes para o e-mail AMERIC-GV01-
JEF@trf3.jus.br, no prazo de 120 (cento e vinte) dias, contados da intimagdo desta decisdo, exclusivamente por arquivo de video, que pode ser obtido pela parte ou por seu advogado através de aplicativo de
mensagens.

As testemunhas deverdo ser indicadas e qualificadas (nome, RG, CPF, nacionalidade, profissao, estado civil, idade e enderego atual) em peti¢do propria, respeitado o limite legal de 03 (trés) depoimentos de cada
parte por processo. Ademais, cabera a parte apresentar cdpia de documento de identidade com foto recente da(s) testemunha( s), como forma de garantir a autenticidade do depoimento.

A testemunha devera iniciar seu depoimento declarando estar ciente de que devera dizer a verdade sob pena de cometer o crime de falso testemunho.

Posteriormente, devero ser respondidas as perguntas do Juizo conforme relagdo que serd anexada aos autos pela Secretaria deste Juizado em até 30 dias, contados da intimag@o deste despacho.

Apods as respostas aos quesitos formulados pelo Juizo devera a testemunha responder aos quesitos (perguntas) eventualmente apresentadas pelas partes nos termos desta decisdo(primeiro as do autor depois do réu).
As partes poderdo apresentar os quesitos (perguntas) que entendam necessarios, no prazo de 10 dias, contados da respectiva intimag&o desta decisdo.

As perguntas poderdo ser lidas por terceiro ou pela propria testemunha, mas as respostas deverdo ser dadas exclusivamente pela testemunha, sem interveng@o ou ajuda de terceiros.

Apds a anexagdo aos autos da petigdo da parte com qualificagdo da(s) testemunha(s), do(s) documento(s) de identificagdo com foto recente da(s) testemunha(s) e do(s) arquivo(s) de video do(s) depoimento(s),
devera ser dada vista as partes, pelo prazo de 10 (dez) dias. Apos, devera ser langada conclusio do feito para julgamento”

- destaques originais.

Inegavel que a decisdo interlocutdria trata de medida acautelatoria, o que autoriza a andlise do recurso interposto.
Deste modo, conhego do presente recurso e passo a analisar o pedido de efeito suspensivo ao mesmo.

Pois bem, é evidente ndo ter o juiz atribuigdo para instituir o procedimento adotado, uma vez que, conforme disposigéo do artigo 24, X1, da Constituigdo Federal, compete a Unido, aos Estados e ao Distrito Federal
legislar concorrentemente sobre procedimentos em matéria processual.

Ademais, quanto a impossibilidade da realizagdo de audiéncia presencial para colheita de depoimento das testemunhas, em razio da pandemia do COVID-1, a medida adotada pela Justica Federal foi a realizagdo
deste procedimento por meio de videoconferéncia.

Comefeito, a Resolugdo 313, de 19/03/2020, do Conselho Nacional de Justica, estabeleceu, no ambito do P oder Judiciario, regime de Plantdo Extraordinario para uniformizar o funcionamento dos servigos judiciarios,
com o objetivo de prevenir o contagio pelo novo Coronavirus — Covid-19, e garantir o acesso a justica neste periodo emergencial, suspendeu o atendimento presencial de partes, advogados e interessados,
determinando que passara a ser realizado remotamente pelos meios tecnologicos disponiveis. Vejamos:

Art. 3° Fica suspenso o atendimento presencial de partes, advogados e interessados, que devera ser realizado remotamente pelos meios tecnoldgicos disponiveis.

A regulamentacdo desse dispositivo se deu coma PORTARIA N°61 de 31/03/2020, do CNJ, que institui a plataforma emergencial de videoconferéncia para realizagdo de audiéncias e sessdes de julgamento nos
orgaos do Poder Judiciario, no periodo de isolamento social, decorrente da pandemia Covid-19.

Na mesma linha, a Resolugdo 314 de 20/04/2020, prorroga o regime instituido pela Resolugao 313/20, retomando os prazos processuais, nos seguintes termos:

Art. 3° Os processos judiciais e administrativos em todos os graus de jurisdi¢do, exceto aqueles em tramite no Supremo Tribunal Federal e no ambito da Justi¢a Eleitoral, que tramitem em meio eletronico, terdo os
prazos processuais retomados, sem qualquer tipo de escalonamento, a partir do dia 4 de maio de 2020, sendo vedada a designagao de atos presenciais.

§ 1°Os prazos processuais ja iniciados serdo retomados no estado em que se encontravam no momento da suspensao, sendo restituidos por tempo igual ao que faltava para sua complementagao (CP C, art. 221).

§ 2° Os atos processuais que eventualmente ndo puderem ser praticados pelo meio eletronico ou virtual, por absoluta impossibilidade técnica ou pratica a ser apontada por qualquer dos envolvidos no ato, devidamente
justificada nos autos, deverdo ser adiados e certificados pela serventia, apos decisdo fundamentada do magistrado.

Por fim, foi elaborado um GUIA PRATICO DE AUDIENCIAS E SESSOES DE JULGAMENTO POR VIDEOCONFERENCIA elaborado pela Justiga Federal, com intuito de auxiliar os magistrados
na realizagdo das teleaudiéncias, enquanto perdurar o estado de pandemia e de isolamento social pela COVID-19, colaborando com o andamento regular dos processos que tramitam na Justica Federal do pais.

No entanto, no caso em concreto, o juizo a quo optou ndo por designar audiéncia de instrugdo para oitiva das testemunhas arroladas no processo, por meio de videoconferéncia, conforme acima narrado, mas sim, por
determinar a parte autora que juntasse aos autos “depoimentos das testemunhas por meio digital”.

Embora reconhega que a realizagdo de teleaudiéncias possam apresentar algumas dificuldades, como o caso, por exemplo, da testemunha que ndo possui meios eletronicos (smartphones) para a colheita do
depoimento, o fato é que a forma encontrada pelo magistrado a quo, embora bem intencionada, encontra vedag¢@o nas normas processuais do Codigo de Processo Civil e dos Juizados Especiais.

Como alegado pelo INSS, a juntada de “depoimentos das testemunhas por meio digital””, ndo se reveste das formalidades legais previstas para a colheita de depoimento das testemunhas em audiéncia, seja por meio
presencial, seja por meio de videoconferéncia.

Na verdade, a juntada de “depoimentos das testemunhas por meio digital”” se apresenta muito mais como uma prova documental (declaragio de testemunha reduzida a termo), do que de prova oral produzida sob a
formalidade e solenidade das audiéncias de instrugdo, realizadas na presenca do magistrado, das partes e advogados, com garantia do contraditorio.

E desta forma, o procedimento previsto na decisdo impugnada, acaba por ferir os principios da ampla defesa, contraditdrio e devido processo legal, pois autorizou que a propria parte autora colha o depoimento de
testemunhas a seu favor, com o que ndo se pode concordar, além de macular o principio da incomunicabilidade das testemunhas.

Por talrazdo, ¢ o que o Conselho Nacional de Justica, através das Resolugdes e Portarias acima citadas, disciplinou sobre a viabilidade de realiza¢do de teleaudiéncias, que, ainda que realizadas por meio virtual,
seguem criteriosamente o rito processual previsto tanto no Codigo de Processo Civil, como nas leis dos Juizados Especiais, além de respeitar os principios constitucionais da ampla defesa, contraditério e devido

processo legal.

Ante todo 0 exposto, nesse momento de cogni¢do sumaria, suspendo os efeitos da decisdo ora impugnada, determinando-se que a colheita de prova oral ocorra conforme a legislagdo processual pertinente, através de
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designagdo de audiéncias de instrugo, seja ela presencial ou virtual (fiel aos procedimentos do CNJ e TRF 3" Regido).

Nio vejo, todavia, necessidade de desentranhamento da prova colhida nos termos do referido procedimento, pois esta, por 6bvio, ndo tem o conddo de afastar a necessidade da realizagéo da audiéncia de instrugéo e
julgamento, mas nada impede que seja utilizada como elemento adicional para convencimento do juizo como as declaragdes e outros documentos anexados aos autos.

Intime-se a parte contraria para a apresentagdo de contrarrazoes.
Comunique-se o Juizado de origem acerca do teor desta decisdo.
No mais, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se. Oficie-se. Cumpra-se.

0000012-73.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120999
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSEARNALDO DE OLIVEIRAAMARAL (SP191005- MARCUSANTONIO COELHO, SP132186- JOSE HENRIQUE COELHO)

Chamo o feito a ordem.

Observo que o E. TRF, quando da analise da Incidente de Resolugio de Demandas Repetitivas n° 5022820-39.2019.4.03.0000 (Rel. Desembargadora Federal INES VIRGINIA, TERCEIRA SECAO, julgado
em 01/10/2019, DJe 21/10/2019) admitiu o incidente, para que seja analisada questdo atinente a “possibilidade de readequagio dos beneficios calculados e concedidos antes do advento da CF/88 aos tetos de salarios-
de-contribuicdo de R$1.200,00 e de R$2.400,00, fixados, respectivamente, pelas EC n° 20/98 ¢ EC n°41/2003”.

Destaco, ainda, que o Acorddo determinou “a suspenséo dos processos pendentes, individuais ou coletivos, que tenham como objeto a tematica posta neste incidente e que tramitam nesta 3* Regido, inclusive dos
feitos que correm nos Juizados Especiais Federais (artigo 982, 1, do CP C/2015)”.

Assim, determino que os presentes autos permanegam sobrestados, acautelados em pasta propria, até ulterior deliberagao daquela Corte ou desse juizo.

Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. A possibilidade de aplicacio da regra definitiva previstano art. 29, I e II da Lein.8.213/91, quando mais favoravel do que aregrade transicio contida no art. 3° da Lein.9.876/99, aos
segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999, é objeto do Tema 999 da siste mética dos recursos especiais repetitivos. Observo que, apos o julgamento do Tema pelo Superior
Tribunal de Justica, houve interposicio de Recurso Extraordinario pelo INSS. A Ministra M aria Thereza de Assis Moura admitiu o recurso extremo e determinou a suspenso nacional de
todos os processos pendentes, individuais ou coletivos que versemsobre o tema (art. 1.037, II, do CPC). Ante todo o exposto, determino o sobrestamento deste processo até a publicagio do
acorddo paradigma do Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

5004457-62.2018.4.03.6103 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121561

RECORRENTE:JAIR BARRETO DOS SANTOS (SP186603 - RODRIGO VICENTE FERNANDEZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003159-87.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121560

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:AMIM ANTONIO CHALUPPE (SP283942 - RAFAELPEDROSO DE VASCONCELOS, SP283801 - RAFAEL DE FREITAS SOTELLO)
FIM.

0000923-39.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121400

RECORRENTE:RUBENS LUCAS (SP427420 - CAROLINA MARIA LUCAS FALEIROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso da parte autora em face de decisdo que indeferiu pedido de tutela em primeiro grau de jurisdi¢ao nos seguintes termos:

Ressalto que, nesse momento de cogni¢do sumaria, em que pese os documentos apresentados, ¢ necessaria maior dilagao probatdria, sob o crivo do contraditério, para instrugdo do feito e verificagdo da plausibilidade
do direito invocado. Nao presentes os requisitos para a concessao de tutela como salientado na decisdo.

Assim, recebo o recurso apenas no efeito devolutivo, mantendo a decisdo recorrida por seus proprios fundamentos.

Intime-se a parte contraria para a apresenta¢do de contrarrazdes e aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

0000527-62.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121392
RECORRENTE: VERA LUCIARODOLFO ALVES (SP397513 - PAOLA MOMESSO FIALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso da parte Autora em face de decisdo que indeferiu pedido de antecipagdo de tutela para implantagao de pensio por morte, nos seguintes termos:

Recorre a parte, sustentando o direito a pens@o por morte.

No entanto, as provas acostadas aos autos ndo permitem, por enquanto, vislumbrar a qualidade de dependente do falecido, requisito para a concessio do beneficio pretendido. Havendo necessidade de maior dilagdo
probatdria quanto a unido estavel da autora com o falecido.

Ante o exposto, recebo o recurso apenas no efeito devolutivo, mantendo a decisdo recorrida.

Intime-se a parte contraria para a apresenta¢@o de contrarrazdes e aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.
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Int.

0001828-59.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120223
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUVENIL VICTOR DA SILVA (SP295863 - GUSTAVO CESINI DE SALLES)

O INSS recorre insurgindo-se contra o periodo laborado na Prefeitura Municipal de Mococa, como guarda civil municipal, de 28 de abril de 1995 a 23 de agosto de 2010, reconhecido em sentenga como tempo
especial.

Observo que foi determinada a suspens@o dos processos cuja controvérsia verse sobre a “Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edigao da Lei9.032/1995 e do
Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo.” (Tema 1031 STJ - REsp 1831371/SP, REsp 1831377/PR e REsp 1830508/RS)

Outrossim, ¢ de se destacar a importdncia da uniformizag¢ao de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, e seu papel na conjugagio de valores dentro da sistematica processual moderna,
baseada pela ponderag@o entre principios como a celeridade, a seguranga e a justiga.

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagao de tese sobre o assunto pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica.
Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0052216-66.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121329
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO SOCORRO PONTES SIQUEIRA (SP188538 - MARIAAPARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES)

O Egrégio Superior Tribunal de Justiga em acorddo publicado no DJE de 16/08/2017 (RESP n°N. 1381734/RN) determinou SUSPENSAO DO PROCESSAMENTO DE TODOS OS PROCESSOS
AINDA SEM TRANSITO EM JULGADO, INDIVIDUAIS OU COLETIVOS, QUE VERSEM ACERCA DA QUESTAO PERTINENTE AO TEMA N. 979/STJ E TRAMITEM NO
TERRITORIO NACIONAL ("devolugio ou ndo de valores recebidos de boa-fé, a titulo de beneficio previdenciario, por fora de interpretagiio erronea, mé aplicagdo da lei ou erro da A dministragdo da
Previdéncia Social").

Outrossim, ¢ de se destacar a importancia da uniformizagdo de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, e seu papel na conjugagdo de valores dentro da sistematica processual moderna,
baseada pela ponderagéo entre principios como a celeridade, a seguranga e a justia.

Assim, faz-se necessario o sobrestamento do feito, no aguardo da fixagéo pela jurisprudéncia pelo STJ acerca do tema 979.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000050-03.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121004
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA FRANCISCA DE OLIVEIRA BARBOSA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

DECISAO

Cuida-se de recurso de sentenga que julgou procedente EM PARTE pedido de revisdo da RMI de beneficio previdenciario, considerando todo o periodo contributivo do segurado, incluindo as contribuigdes anteriores
ajulho de 1994.

O juizo singular proferiu sentenga julgando parcialmente procedente o pedido.

Inconformada, a parte ré interpds o presente recurso inominado em que reitera os argumentos constantes na contestagao.

Sem contrarrazoes.

E o breve relatério. Decido.

A parte autora requer a revisio de seu beneficio mediante a consideragéo dos 80% maiores salarios-de-contribuigdo de todo o periodo contributivo, desconsiderando o limite temporal previsto no art. 3°, § 2°da Lein®
9.876/99.

Verifico que o ponto controvertido nos presentes autos ¢ o mesmo do PEDILEF 0514224-28.2017.405.8013 sobre “a possibilidade de aplicagdo da regra prevista no art. 29,1 e II da Leide Beneficios”, que foi
afetado como representativo de controvérsia (tema 172).

Destaco, por fim, que a Ministra Maria Theresa de Assis Moura, com base no § 1° do art. 1.036 do CP C, admitiu como representativos da controvérsia os recursos extraordinarios interpostos em face dos recursos
especiais n° 1.554.596/SC e 1.596.203/PR (Tema Repetitivo n° 999/STJ), determinando a suspenséo nacional dos processos que versem sobre o tema.

Isso posto, determino a suspensdo do feito até o julgamento definitivo do tema em questdo pelos 6rgaos superiores.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000890-30.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120600
RECORRENTE:ROBINSON MARCELPAULO BRUNO (SP404046 - DIRCEU VINICIUS DOS SANTOS RODRIGUES, SP303805- RONALDO MOLLES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto de sentenga que julgou improcedente o pedido de concesséo de beneficio por incapacidade, sob o fundamento de que a pericia constatou a incapacidade para a atividade de motorista,
mas esta ndo teria sido comprovada pela parte autora.

Recorre a parte autora postulando a reforma integral da sentenga e reiterando a comprovagéo do exercicio da atividade de motorista desde 2009.

E a sintese do necessario.

E o relatorio.

Decido.

Da analise dos documentos anexados com o recurso, bem como das copias da CTP S que acompanharam a inicial, verifica-se que, de fato, encontra-se comprovada a alegagdo da parte autora que exerceu a atividade
de motorista desde 2009 (anexos 27 e 02, fls. 13). Logo, ndo restariam dividas acerca da incapacidade total e permanente para atividade habitual, permitindo a concessao do beneficio.

Ocorre que, conforme ja comprovado pelo INSS, a parte autora recebeu auxilio-doenga no periodo de 07/07/2016 a 13/06/2018, quando foi colocada em programa de reabilitagao profissional, tendo a parte ré, alegado
que o segurado ndo frequentou adequadamente o programa, sendo, por tal razdo desvinculado e cessado o beneficio.

Todavia, tais informagdes constam apenas da transcri¢do feita nas pericias administrativas (anexo 17, fls. 20/22).

Dessa forma, constato que o processo ndo esta apto para julgamento, sendo necessaria a complementag@o da prova produzida em relagdo aos fatos apontados pelo INSS em sua manifestagio de fls. 16.

Nos termos do art. 370, do CP C (correspondente ao art. 130 do CP C/1973), aplicavel subsidiariamente ao processo no ambito dos Juizados Especiais, ¢ possivel ao julgador promover de oficio a produgio das provas
necessarias a completa elucidagao dos fatos indispensaveis ao correto julgamento da demanda.

Ao comentar o citado artigo 130 do CP C/1973, sobre a possibilidade da segunda instancia determinar a produgo probatéria, Nelson Nery Junior assim se pronuncia: “Iniciativa do tribunal. A iniciativa das provas,
principalmente a testemunhal, que cabe naturalmente as partes em litigio, ndo excluia faculdade do juiz de segundo grau de determinar a sua realizagdo para formar o seu convencimento e eliminar davidas” (NERY
JUNIOR Nelson; ANDRADE NERY, Rosa Maria de. Codigo de Processo Civil Comentado. 10. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2008. p. 389).

Diante do exposto, de oficio, determino a baixa dos autos em diligéncia para que sejam produzidas novas provas acerca da alegada inclusdo em programa de reabilitagdo profissional, cabendo ao IN'SS, trazer aos
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autos, no prazo de 15 dias, cdpia do processo administrativo da reabilitagéo profissional.

Coma juntada do processo administrativo da reabilitagdo profissional, dé-se vistas a parte autora, para que se manifeste no processo de 05 dias.
Apods, retornem os autos a esta Turma a fim de que o processo seja oportunamente incluido em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001321-83.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121620
RECORRENTE: VILMAR RAMOS VIEIRA (SP440857 - LUIS CARLOS PANSONATTO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora em face de decisdo proferida nos autos n° 0003853-03.2020.403.6303, que indeferiu a antecipagdo da tutela para o imediato restabelecimento do beneficio assistencial
de prestagdo continuada concedido em 08/12/1997 e cessado em abril de 2020.

Aduzorecorrente que “Tal suspensdo so foi notada pela curadora do agravante, quando esta foi até o banco levantar o valor do beneficio e, chegando la foi surpreendida pelo fato do valor do beneficio ndo estar
disponivel na conta.”, bem como assevera que preenche os requisitos para o restabelecimento do mencionado beneficio. Relata possuir problemas neuroldgicos e aduz que seu grupo familiar é formado apenas por ele
e dois irmdos, um dos quais também aufere beneficio assistencial.

E onecessario. Decido.

Constato que a matéria controvertida nos presentes autos cinge-se apenas quanto a possibilidade da concessao da tutela de urgéncia com o objetivo de compelir o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a
restabelecer o beneficio assistencial de prestagdo continuada em favor da parte autora, que alega preencher todos os requisitos legais.

Dispde o artigo 300, do Novo Cédigo de Processo Civil:
“Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.”

A tutela de urgéncia ¢ medida excepcional, outorgavel por liminar antes mesmo da formagao do contraditério e se traduz em uma espécie de adiantamento meritorio e que exige adequada fundamentagéo.
Sob tal perspectiva, deve-se perquirir se o recorrente incumbiu-se em demonstrar a verossimilhanga de suas alegagdes, ou seja, se a “aparéncia de verdade” emana dos argumentos e das provas langadas nos autos.

Nas palavras de Candido Rangel Dinamarco, a dar peso ao sentido literal do texto, seria dificil interpreta-lo satisfatoriamente, visto que prova inequivoca ¢ prova tdo robusta que ndo permite equivoco ou duvida, de
sorte a infundir no espirito do juiz sentimento de certeza, e ndo de mera verossimilhanga, assim entendida a “qualidade do que ¢ verossimil, semelhante a verdade, que tem aparéncia de verdadeiro.” (Anténio Claudio
da Costa Machado, in “Codigo de Processo Civil Interpretado”, 2* Edi¢do, Editora Saraiva, pagina 273).

Ou seja, convencer-se da verossimilhanga significa sentir, intuir que a realidade fatica pode ser como a descreve a parte autora.

No estado em que se encontra o processo originario, na data da decisdo recorrida, nio constavam no bojo da agéo principal elementos probatorios seguros quanto & manutengao dos requisitos necessarios a obtengao
do beneficio assistencial cujo restabelecimento se pleiteia.

Verifico que ao contrario do que afirma a parte autora, a mesma estava ciente de que havia um processo administrativo de comprovagao da regularidade/irregularidade para manutengao do beneficio desde janeiro
deste ano, conforme extrato de andamento do referido processo administrativo as fls. 45 do evento n° 02, bem como verifico que houve inclusive apresentagéo de recurso administrativo pela parte autora em
04/03/2020.

Outrossim, conforme fls. 89 do evento n° 02, concluiu-se pela irregularidade na manutengao do referido beneficio:

“3. Apos as devidas analises, entendemos pela: manutengdo IRREGULAR do beneficio, uma vez que a renda per capita passou a ser superior a 4 (um quarto) do salario-minimo vigente, apds a concessao, havendo,
portanto, a superago dos requisitos para a manutengao do beneficio assistencial em analise, tendo em vista a titularidade do beneficio de Aposentadoria por Idade NB 41/165.239.425-4, para seu pai, Armando
Ramos Vieira, CPFE.: 171.107.261-34, a partir de 17/04/2013. E, em que pese a sua retirada de seu Grupo Familiar o enderego permanece o mesmo que o seu, tanto no Cadastro Unico quanto junto ao INSS. Nio
foram apresentados comprovantes de endere¢o com enderegos distintos.”

Verifico, ainda, que a aposentadoria por idade do genitor do autor possui valor mensal superior a R$ 2.600,00.
Nestes termos, por ora, ndo vislumbro requisitos minimos para, nesse momento de cognigéo sumaria, determinar o restabelecimento do beneficio.
Ante o exposto, indefiro a tutela de urgéncia requerida.

Mantenho a decisdo recorrida em todos os seus termos.
Intime-se a parte contraria para a apresentagdo de contrarrazdes e aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intime-se. Cumpra-se.

0001330-45.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121513
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL .
RECORRIDO:FERNANDO MIGUEL (SP242500 - EDUARDO ANTONIO CARAM)

Trata-se de recurso interposto pela CEF com pedido de efeito suspensivo a tutela deferida no juizado de origem que autorizou o saque do saldo parcial de sua conta vinculada de FGTS.

Recebo a petigdo de “recurso contra medida cautelar”” como cautelar inominada para fins de sustar os efeitos de decisdo antecipatoria proferida no bojo do feito principal, haja vista que ¢ cabivel o recurso ordinario
em face de tal decisdo.

No caso dos autos, a antecipagio dos efeitos da tutela foi deferida a parte autora, tendo entendido o juizo na r. decisdo combatida que se encontravam presentes os requisitos para a concessao da tutela de urgéncia,
com fundamento em interpretagdo ampliativa do artigo 20 da Lein®8.036/1990 e com fundamento nos principios de prote¢éo a familia, o direito a satide, a vida e a dignidade humana (fls. 63/67 do anexo 02).

Assiste razao a CEF no que tange a necessidade de suspensao dos efeitos da tutela.

A Medida Provisoria n° 946/2020 ja autoriza em seu artigo 6°“aos titulares de conta vinculada do FGTS, a partir de 15 de junho de 2020 e até 31 de dezembro de 2020, em razio do enfrentamento do estado de
calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020, e da emergéncia de satde publica de importancia internacional decorrente da pandemia de coronavirus (covid-19), de que trata
aLein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, o saque de recursos até o limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por trabalhador”.

A autorizagdo para o saque esta presente no texto legislativo, com termo inicial fixado em 15/06/2020, o que apresenta certa razoabilidade, tendo em vista que a autorizagao foi precedida da extingao do PI1S-Pasep,
coma transferéncia de seus recursos para ao FGTS.

Desta forma, o prazo fixado pela Medida Provisoria apresenta a necessaria razoabilidade para viabilizar a operacionalizagdo dos saques do FGTS pela populagéo.

Nao se mostra como razoavel distinguir a situagéo da parte autora dos outros milhdes de brasileiros que também estdo passando pela calamidade publica decorrente da COVID-19.

De outro lado, evidencia-se que o outro fundamento utilizado pela parte autora para justificar o saque seria sua situagdo de desemprego.

Contudo, da analise dos autos, ndo é possivel afirmar que o grupo familiar da parte autora ndo possua recursos necessarios para poder enfrentar as dificuldades presentes. No é possivel presumir, tio somente com
base em situagdo de desemprego, que a parte autora necessidade de forma urgente dos recursos do FGTS.

Desta forma, forgoso concluir que o pleito da CEF de suspensdo da tutela deve ser acolhido, tendo em vista que a alegag@o da parte autora ndo é verossimil, bem como nio resta demonstrado o risco de dano
irreparavel.

Como argumento de reforgo, observo que o Partido dos Trabalhadores propds a ADI n° 6.371/DF, visando “a declaragdo de inconstitucionalidade da expressao “ conforme disposto em regulamento ”, contida no art.
20,XVI, da Lei8.036/1990, bom como do art. 6°, caput , da Medida Provisoria 946, de 7 de abril de 2020, a fim de *“ assentar que o direito subjetivo ao levantamento dos recursos constantes da conta do FGTS
vinculada ao trabalhador decorre, de imediato, do reconhecimento formal do estado de calamidade pelo Governo Federal, e decretagdo formal pelo Congresso Nacional, dispensando-se, em consequéncia, a
expedigdo de outro regulamento especifico e autorizativo, devendo a liberagdo do saque ser feita, prioritariamente, aqueles que recebem até dois salarios minimos e, acima dessa renda, aqueles que tém prioridade legal
(pessoas com necessidade especiais e com doengas crénicas), no limite do disposto no art. 4°do Decreto n®5.113, de 22 de junho de 2004, podendo tal valor ser parcelado pelo governo”.

Em decisdo monocratica da lavra do Min. Gilmar Mendes, proferida em 29/05/2020, foi indeferida a liminar, com base no seguintes fundamento:
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“Nesse juizo preliminar, embora reconhega que o art. 20 da Lei 8.036/1990 permite a movimenta¢do do FGTS em caso de necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, verifico a
necessidade de regulamentagdo do referido dispositivo, de modo a viabilizar o exercicio do direito subjetivo.

No caso, o regulamento existente, quando do ajuizamento da a¢ao, aparentemente nao se aplica ao caso de pandemia mundial, como a reconhecida pelo Decreto de Calamidade Publica do Congresso Nacional.
Ocorre que, apds a distribuigdo desta ADI, o Presidente da Repiiblica editou Medida Provisoria buscando regulamentar o saque do FGTS para o caso da Pandemia Mundial da Covid-19, conforme informagdes
apresentadas pelo Congresso Nacional e pela Presidéncia da Republica.

Assim, a0 menos nesse juizo preliminar, parece que nem o fumus boni iuris , nem o periculum in mora , colocam-se presentes para o deferimento da medida cautelar pleiteada pelo partido autor, uma vez que a
interveng@o do Poder Judicidria na politica piblica, pensada pelo poder executivo e em analise pelo poder legislativo, poderia casuar danos ao Fundo gestor do FGTS, ocasionando danos econdmicos imprevisiveis.
Na verdade, como sabemos, o FGTS, embora seja um direito do trabalhador, nos termos do art. 7°, inciso I11, da Carta de 1988, ¢ um Fundo alimentado por empregadores para a consecugéo de importantes fins
sociais, financiando iniciativas que atendam a sociedade como um todo. Entre essas finalidades, destaca-se o financiamento de empreendimentos vinculados ao desenvolvimento urbano, a habitagao popular, ao
saneamento bésico e a infraestrutura urbana, nos termos do art. 5°, I, da Lei 8.036/1990.

cautelar possa ser deferido, notadamente em razio da auséncia da probabilidade do direito pleiteado.

Ante 0 exposto, ausentes os pressupostos para a concessao da tutela de urgéncia, indefiro, ad referendum do Plenario do Supremo Tribunal Federal, o pedido de medida cautelar (art. 21, V,do RISTF).”

Na mesma data e sob fundamentagao anéloga, também foi indeferida liminar na ADI n® 6.379/DF proposta pelo Partido Trabalhista Brasileiro.

Ante o exposto, em cogni¢do cautelar, defiro o requerido pela parte recorrida e concedo o efeito suspensivo a antecipagdo dos efeitos da tutela jurisdicional deferida no juizado de origem, até ulterior pronunciamento
dessa Turma em rela¢@o ao mérito da controvérsia.

Comunique-se ao Juizo a quo, comurgéncia o teor da presente decisdo.

Determino a Secretaria das Turmas Recursais que expega oficio a CEF comunicando o teor da presente decisdo.

Intime-se e, apds, aguarde-se oportuna inclusdo do feito em pauta para julgamento.

0002174-96.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120250
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO BOSCO VIEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

A parte autora inova o pedido em sede de embargos de declaragéo, pretendendo a reafirmagido da DER.

Foi firmada a seguinte tese no Tema repetitivo 995 pelo egrégio Superior Tribunal de Justiga: "E possivel a reafirmagio da DER (Data de Entrada do R equerimento) para o momento em que implementados os
requisitos para a concessdo do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da a¢do e a entrega da prestagao jurisdicional nas instancias ordinarias, nos termos dos arts. 493 e 933 do CP C/2015,
observada a causa de pedir."

Assim, ha possibilidade de a prova do fato constitutivo do direito previdenciario ser realizada ndo apenas na fase instrutdria no primeiro grau de jurisdigdo, mas apds a sentenga, no ambito da instancia revisora; ndo é,
no entanto, possivel a reafirmag¢do da DER que altere a fuja dos limites da coisa julgada, nem solicitado apenas na fase de execugdo, pois ha necessidade desse pedido ser feito respeitando-se o contraditério (cf REsp
1.727.063-SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, J. 02/12/2019)

Dessa forma, com base no artigo 933 do Cédigo de Processo Civil, determino que a parte promova, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de precluséo, a juntada dos recolhimentos previdenciarios que ndo estavam

0000687-51.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121049
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO GONZALEZ PEREIRA GIMENEZ (SP356359 - EDER THIAGO CAMPIOL DE OLIVEIRA, SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)

DECISAO

Cuida-se de recurso de sentenca que julgou procedente EM PARTE o pedido de revisdo da RMI de beneficio previdenciario, considerando todo o periodo contributivo do segurado, incluindo as contribuigdes
anteriores a julho de 1994.

O juizo singular proferiu sentenga julgando parcialmente procedente o pedido.

Inconformada, a parte ré interpds o presente recurso inominado em que reitera os argumentos constantes na contestagao.

Contrarrazdes apresentadas pela parte autora.

E o breve relatério. Decido.

A parte autora requer a revisao de seu beneficio mediante a consideragéo dos 80% maiores salarios-de-contribui¢ao de todo o periodo contributivo, desconsiderando o limite temporal previsto no art. 3°, § 2°da Lein®
9.876/99.

Verifico que o ponto controvertido nos presentes autos ¢ 0o mesmo do PEDILEF 0514224-28.2017.405.8013 sobre “a possibilidade de aplicagdo da regra prevista no art. 29, I ¢ II da Lei de Beneficios”, que foi
afetado como representativo de controvérsia (tema 172).

Destaco, por fim, que a Ministra Maria Theresa de Assis Moura, com base no § 1°do art. 1.036 do CP C, admitiu como representativos da controvérsia os recursos extraordinarios interpostos em face dos recursos
especiais n° 1.554.596/SC e 1.596.203/PR (Tema Repetitivo n° 999/STJ), determinando a suspenséo nacional dos processos que versem sobre o tema.

Isso posto, determino a suspensdo do feito até o julgamento definitivo do tema em questdo pelos 6rgaos superiores.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001239-62.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120352
RECORRENTE:IDARLEY RIBEIRO AMARAL (SP185866- CARLA FERNANDA ALVES TREMESCHIN HECK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em observancia ao disposto no § 2°, do artigo 1.023 do CP C abaixo transcrito, manifeste-se o embargado, no prazo de 5 (cinco) dias:
§ 20 O juiz intimaréa o embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos opostos, caso seu eventual acolhimento implique a modifica¢do da decisdo embargada.

Intime-se.

0009001-32.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120894
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DJALMA MOREIRA DE SOUZA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

Vistos,

Observo que o presente caso envolve questdo submetida ao rito dos recursos repetitivos pelo e. STJ, com determinagao de suspensdo em todo territorio nacional, para dirimir a seguinte controvérsia cadastrada como
Tema Repetitivon® 1.031:

“Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edigao da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo.”

Ha determinagéo de suspensao dos processos (acérdio publicado no DJe de 21/10/2019).

Dessa forma, SUSPENDO ESTE PROCESSO, até ulterior deliberagdo.

Retirem-se os autos de pauta de julgamento.

Intimem-se.

0000402-88.2011.4.03.6301 -  VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121408
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ FERNANDEZ ANGLADA - FALECIDO (SP373437 - GEISAALVES DA SILVA)

Vistos em decisdo.

Manifestagdo de terceiro (eventos 147/150): Tendo em vista que ja encerrou a prestacdo jurisdicional por este juizo, nada a decidir. Certifique-se o transito em julgado do acorddo prolatado em 20.02.2020. Remetam-
se 0s autos para juizo de origem.

Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 18/06/2020 ~ 70/1056



0001152-09.2020.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121002
RECORRENTE: VERA LIGIA SERRA (SP365987 - ANA PAULA CRIVELLI BRANDINI, SP433493 - JONAS JOVANOLLINETO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Chamo o feito a ordem.

Trata-se de feito no qual a parte autora pleiteia o afastamento da TR como indice de corregdo monetaria dos saldos das contas vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo— FGTS, a fim de que seja
preservado o valor real da moeda.

Observo que houve a seguinte determinag@o no processo de Medida Cautelar na Ag¢do Direta de Inconstitucionalidade n° 5090, em tramite junto ao Supremo Tribunal Federal:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo esta julgada em carater defiitivo, estando
sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o
tema (perigo na demora); (c) os multiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensao de todos os feitos que versem
sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se.”

Assim, determino que os presentes autos permanegam sobrestados, acautelados em pasta propria, até ulterior deliberagdo daquela Corte ou desse juizo.

Intime-se. Cumpra-se.

0000023-20.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121054
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMADO ANTONIO DE MORAES (SP 100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

DECISAO

Cuida-se de recurso de sentenga que julgou procedente EM PARTE o pedido de revisdo da RMI de beneficio previdenciario, considerando todo o periodo contributivo do segurado, incluindo as contribui¢des
anteriores a jutho de 1994.

O juizo singular proferiu sentenca julgando parcialmente procedente o pedido.

Inconformada, a parte ré interpds o presente recurso inominado em que reitera os argumentos constantes na contestagao.

Sem Contrarrazdes.

E o breve relatorio. Decido.

A parte autora requer a revisao de seu beneficio mediante a consideragéo dos 80% maiores salarios-de-contribui¢do de todo o periodo contributivo, desconsiderando o limite temporal previsto no art. 3°, § 2°da Lein®
9.876/99.

Verifico que o ponto controvertido nos presentes autos ¢ 0o mesmo do PEDILEF 0514224-28.2017.405.8013 sobre “a possibilidade de aplicagdo da regra prevista no art. 29, I ¢ I1 da Lei de Beneficios™, que foi
afetado como representativo de controvérsia (tema 172).

Destaco, por fim, que a Ministra Maria Theresa de Assis Moura, com base no §1°do art. 1.036 do CP C, admitiu como representativos da controvérsia os recursos extraordinarios interpostos em face dos recursos
especiais n° 1.554.596/SC e 1.596.203/PR (Tema Repetitivo n® 999/STJ), determinando a suspensdo nacional dos processos que versem sobre o tema.

Isso posto, determino a suspensio do feito até o julgamento definitivo do tema em questéo pelos 6rgaos superiores.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001773-16.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121407
RECORRENTE:PEDRO JOAO DE SOUZA (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em decisdo.
Peti¢do 19.05.2020: Tendo em vista que os prazos recursais ja transcorreram e ndo cabe mais a interposi¢ao de quaisquer recursos, certifique-se o transito em julgado. A questdo ventilada na petigao do INSS sobre a
opedo do beneficio mais vantajoso sera enfrentada pelo juizo de origem na fase de cumprimento de sentenga.

Cumpra-se. Dé-se baixa no sistema.

0042829-90.2017.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121382
RECORRENTE: SILVANDIRA SOUZA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, possuir os requisitos necessarios para a concessao de beneficio de prestagdo continuada, em especial o da miserabilidade.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagédo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagdo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO),QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da miserabilidade para a obteng@o do beneficio pleiteado, o que envolve reexame do conjunto fatico-probatorio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagaio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TN U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
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Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011232-69.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121631 i
RECORRENTE:LUIZ CASTRO DE FRANCA (SP182125- AURORA BORGES DE OLIVEIRA LLORENTE, SP295309 - PATRICIAISABEL DE OLIVEIRA LLORENTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, interposto pelo INSS, contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal, com fundamento na prova documental anexada aos autos, reconheceu que o autor preenchia a qualidade de segurado no RGPS, na data da eclosio da incapacidade laborativa, reformou a
sentenga e concedeu auxilio-doenga, a partir da DER, fixando a cessagao do beneficio em novembro de 2018, nos seguintes termos:

““5. Analisando o ponto controvertido no tocante a qualidade de segurado, conforme pesquisa no CNIS juntado aos autos, verifica -se que o tltimo vinculo de emprego da parte autora encerrou em 05/12/2013 (evento
40, fl. 24). Na data fixada como inicio da incapacidade (julho de 2016), a parte autora ja preenchia a qualidade de segurada, uma vez que possuia mais de 120 contribuicdes ininterruptas e também foi comprovada a sua
situagio de desempregada, conforme documento anexado no evento 28, fl. 02, o que lhe garante a extensao do periodo de graga, nos termos do paragrafo segundo do artigo 15 da Lein. 8.213/91.”

Recorre 0 INSS (evento 70), em sintese, sustentando que a decisdo recorrida divergiu da jurisprudéncia do STJ. Aduz que a auséncia na CP TS, de registros posteriores, ndo ¢ suficiente para comprovar o efetivo
desemprego e a manutengdo da qualidade de segurado junto ao RGP S. Requer a reforma do acordao recorrido.

E orelatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagédo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagdo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende o0 INSS rediscutir a manuteng@o da qualidade de segurado da parte autora,no RGPS, a época da eclosio da incapacidade laborativa fixada no laudo pericial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagaio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TN U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0035965-36.2017.4.03.6301 - 13 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120158
RECORRENTE: THIAGO SANCHES (SP 134494 - TANIA CRISTINA GIOVANNI BEZERRA DE MENEZES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP088988 - ANTONIO HARABARA FURTADO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou tiltima instancia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2°, do Cédigo de Processo Civil que ¢ 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussao geral para apreciagdo exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que ndo consta da peti¢éo de recurso qualquer indicagao de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da causa, na forma do artigo 1.035, §3° do CPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussdo geral, mas apenas atestando que a parte recorrente ndo cumpriu um dever processual. Tal fungdo cabe ao juizo
preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso extraordinrio, a demonstragao formal e fundamentada, em capitulo auténomo, da
repercussdo geral, s6 ndo lhe competindo o poder - que cabe, exclusivamente, a0 Supremo Tribunal Federal (CPC, art. 543-A, § 2°) - de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da repercussdo geral
suscitada”. (A1 667027 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe-227 DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-2008 EMENT VOL-02343-13 PP-02687).
Carecendo o recurso de regularidade formal, ¢ invidvel seu processamento. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMONSTRACAO DO REQUISITO DA REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA. MERA INDICACAO
DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma
fundamentada, a existéncia de repercussao geral da matéria constitucional versada no recurso extraordinario, com indicag¢do especifica das circunstancias que evidenciem, no caso concreto, a relevancia econdmica,
politica, social ou juridica, para que seja atendido o requisito previsto no art. 102, § 3°,da CF e no art. 1.035 do CP C, requisito ndo observado pelo recorrente. IT - A gravo regimental a que se nega provimento. (STF,
RE 1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-2018)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001134

DECISAO TR/TRU-16

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secio Judiciaria de Sao Paulo. Alega, em sintese, que tanto o critério dos juros de mora quanto o da corre¢io monetiria incidentes sobre as condenacdes judiciais da Fazenda Publica devem
obedecer ao disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacio dada pela Lei 11.960/2009. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do
Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no
regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistemitica da repercussdo geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS
MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA.ART. 1°-F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N°
11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REM UNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO
MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS.
INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE
CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLACAO AISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB,ART. 5% CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE
PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redagiio dada pela Lein® 11.960/09, na
parte em que disciplina os juros moratérios apliciveis a condenagdes da Fazenda Piblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagio juridico-tributaria, os quais devem
observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagfo juridica diversa da tributaria, a fixa¢fio dos juros moratérios segundo o indice de
remuneracio da caderneta de poupanca é constitucional, permanecendo higido, nesta extenso, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°,
XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacio dada pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizacio monetiria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneragio oficial da caderneta de poupanga nio se qualifica como medida ade quada a capturar a varia¢o de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A
corregiio monetiria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagiio nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de
troca, s6 tem valor na medida em que capazde ser transformada em bens e servigos. A inflacdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de precos, distorce, no tempo, a
correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo
Paulo: M cGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sio Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢io monetéria e a infla¢do, posto fendmenos econdmicos
conexos, exigem, por imperativo de ade quacdo légica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de corre¢io monetaria
devem consubstanciar auténticos indices de pre¢os. 5. Recurso extraordinario parcialmente provido. ” (RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017,
ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL-MERITO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017, TRANSITO EM JULGADO EM 03/03/2020) Da detida
leitura dos autos, verifico que o acérdiio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo
1.030, 1, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Trans corrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos i origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009181-56.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121727
RECORRENTE:ELISAALVES DA SILVA (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR, SP409446 - TUANI DA SILVA CUNHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004542-73.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121737
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEIGUI' YOGUI (SP191385- ERALDO LACERDA JUNIOR)

0001705-71.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121746
RECORRENTE:INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO
RECORRIDO: LIDIANE APARECIDA LONGO E GARCIA GONCALVES (SP294752- ADRIANO DE OLIVEIRA MACEDO)

0004368-57.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121739

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ELIANA DE CARVALHO ALVES DOS SANTOS (SP 154463 - FABRICIO SICCHIEROLLI POSOCCO) NATHAN DE CARVALHO ALVES DOS SANTOS (SP 154463 -
FABRICIO SICCHIEROLLI POSOCCO) MARIANA DE CARVALHO ALVES DOS SANTOS (SP 154463 - FABRICIO SICCHIEROLLI POSOCCO) ELIANA DE CARVALHO ALVES
DOS SANTOS (SP253142- VIVIANA CALLEGARI DIAS DE MIRANDA)

0005458-49.2015.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121734
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RUTH SCHMOELLER BERNARDO (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

0038268-23.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121724
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAILSON NASCIMENTO SILVA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0008187-03.2014.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121728
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAMIL MARTINS PORTO (SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA)

0001959-64.2017.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121743
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PERCILIANA MARIA MOREIRA MESSIANA (SP208182- ALINE CRISTINA MESQUITA MARCAL)

0001951-85.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121744
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALERIA MARIA GASPAR IAPICHINI DE CAMARGO (SP352161 - EDER COELHO DOS SANTOS)

0023998-96.2014.4.03.6301 - " VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121905

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: CIBELE CARITAS DE JESUS (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES) NICOLAS LABATE (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES) ANA CRISTINADE
JESUS (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES) ENZO LABATE (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES) EFIGENIA PAULA DE JESUS - FALECIDA (SP313432- RODRIGO
DA COSTA GOMES) CRISTIAN BERNARDO DE JESUS (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

0001220-11.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121750
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCOS JOSE DIONIZIO SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0006355-09.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121733
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS CABRAL (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP248854 - FABIO SANTOS FEITOSA)

0001466-54.2016.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121749
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIZANDRA LEMOS DOS SANTOS (SP220819 - VIVIANE GONCALVES TEIXEIRA)

0004452-78.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121738
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SERGIO DUARTE YAMANAKA JUNIOR (SP201753 - SIMONE FERRAZ DE ARRUDA)

0007346-37.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121732
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CINTIA VIEIRA DE TOLEDO (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)
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0005155-65.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121736
RECORRENTE:DOGMAR CARDOZO (SP265207- ALINE FERNANDA ESCARELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005255-26.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121735
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALOISIO DE OLIVEIRA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

0044182-68.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121722
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO PEDRO DE SOUSA (SP335216 - VICTOR RODRIGUES LEITE)

0001479-94.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121747
RECORRENTE:ANTONIO JOSE GROLA (SP257674-JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000656-45.2017.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121752
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HERCULANO SIMOES JUNIOR (SP222727- DANILO FORTUNATO )

0003958-33.2014.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121740

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:MARIA DE FATIMA PEREIRA (SP 188672 - ALEXANDRE VASCONCELLOS LOPES) MARIA LUCIA PEREIRA (SP188672 - ALEXANDRE VASCONCELLOS
LOPES)

FIM.

0001260-89.2017.4.03.6340 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121570
RECORRENTE:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES
RECORRIDO: LUIZ CARLOS FERREIRA (SP387893 - ANA TERESA DE SOUZA OLIVEIRA, SP381779- TULIO JOFRE DOS SANTOS)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Insurge-se contra a condenag@o ao pagamento de indenizagao por danos materiais e morais emrazio de acidente de transito ocorrido em rodovia federal.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou (iltima instincia, quando a decisao
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha
reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, as discussdes levantadas referem-se aos Temas 417 e 880, em cujos casos pilotos o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo as seguintes questdes submetidas a
Jjulgamento:

417 - “Responsabilidade civil por dano material em face de relagdes contratuais e extracontratuais™;

880 - “Indenizagdo por dano moral decorrente de responsabilidade civil extracontratual”.

Acrescento que o Pretorio Excelso tem adotado esse entendimento também em casos envolvendo a responsabilidade civildo DNIT por danos decorrentes de acidentes automobilisticos em rodovias federais. Nesse
sentido:

“A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. A cidente de transito. Responsabilidade civil. Legisla¢do infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes.

1. Néo se presta o recurso extraordinario para o reexame dos fatos e das provas constantes dos autos nem para a analise da legislagdo infraconstitucional pertinente. Incidéncia das Stimulas n°279 e 636 do Supremo
Tribunal Federal.

2. Agravo regimental ndo provido, com imposi¢ao de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°,do CPC).

3. Havendo prévia fixagéo de honorarios advocaticios pelas instancias de origem, seu valor monetério sera majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de
Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concesséo de justica gratuita” (STF, Plenario, ARE 1.145.896 AgR/RN, rel. min. Dias Toffoli, j. 19/11/2018, DJe 12/12/2018, grifo
no original);

“DIREITO CIVILE PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS E MATERIAIS. ACIDENTE EM RODOVIA. RECURSO EXTRAORDINARIO
INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. SUMULA N°279/STF. REELABORAGCAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA
EXTRAORDINARIA. EVENTUAL OFENSA REFLEXA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO
SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

1. A controvérsia, a teor do ja asseverado na decisdo guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Nao ha falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais. Compreensao diversa
demandaria a reelaborag@o da moldura fatica delineada no acérddo de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constitui¢do, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario.
Desatendida a exigéncia do art. 102,111, ‘a’, da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte.

2. As razdes do agravo interno nao se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearama decisdo agravada.

3. Majoragio em 10% (dez por cento) dos honorarios anteriormente fixados, obedecidos os limites previstos no art. 85, §§ 2°,3°e 11, do CP C/2015, ressalvada eventual concessdo do beneficio da gratuidade da
Justica.

4. Agravo interno conhecido e ndo provido, com aplicagdo da penalidade prevista no art. 1.021, § 4°,do CP C/2015, calculada a razio de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa” (STF, 1* Turma, ARE
1.042.911 AgR/PE, rel. min. Rosa Weber, j. 21/8/2017, DJe 31/8/2017);

“Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Administrativo 3. Responsabilidade civil do Estado. 4. Acidente. 5. Morte do condutor. 6. Dano material e moral. 7. Culpa concorrente. 8. Atenuagdo de
responsabilidade. Stimula 279 do STF. Necessidade de reexame do conjunto fatico-probatério. Precedentes. 9. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 10. A gravo regimentala que se nega
provimento” (STF, 2* Turma, ARE 1.056.629 AgR/PE, rel. min. Gilmar Mendes, j. 5/2/2018, DJe 10/4/2018).

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004477-70.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121910
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CASSIO ROGERIO CARDOSO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, 11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tnica ou (iltima instincia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte ¢, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO: DANO MORAL. I. - O acérdao-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo
que a versdo fatica da instdncia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em
29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 P P-00478)

No caso concreto, constou no acérddo recorrido (evento 041):

“Nao obstante as informagdes prestadas pelo autor durante o0 exame médico, ndo ha nos autos qualquer comprovagao de que a ultima cirurgia realizada tenha sido em 2015; pelo contréario, segundo consta dos
documentos médicos apresentados, a ultima cirurgia realizada foi em 2013.

Com base no conjunto probatdrio apresentado, verifico ainda que a moléstia incapacitante (“atrodese de punho D (moléstia de kienbock a D) é mencionada desde a cirurgia realizada em 27/06/2007.

Além disso, com base no CNIS em anexo, constato que quando da perda da qualidade de segurado, o autor voltou a contribuir como contribuinte individual em 01/02/2015 e exatamente apos 12 contribuicdes (niimero
de caréncia exigida para beneficio por incapacidade), requereu auxilio-doenga (NB 31/613.023.355-1) em 13/01/2016 (DER).
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Resta claro, portanto, que quando o autor voltou a recolher contribuigdes previdenciarias, como contribuinte individual, refiliando-se ao RGP S, ja era portador da doenga/incapacidade, caracterizando-se assim,
doenga e incapacidade preexistentes quando do reingresso ao sistema.

()

Nesse topico, tem-se que a cobertura de incapacidade preexistente ao ingresso ou reingresso, ao RGP S encontra vedagao expressa no paragrafo 2°, artigo 42 da Lein. 8.213/1991, assim como no paragrafo tinico do
artigo 59 do referido diploma legal.”

Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da data do inicio da incapacidade.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal
pretensio é incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAP REC]ACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA 279 DO STE. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo hé espago para a admissio do recurso extraordinario, que supde
matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagao recursal traz versao dos fatos diversa da exposta no acorddo, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das
provas. Incide, portanto, o obice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a):
Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugéon. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000029-75.2018.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121822
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALZIRO HONORATO PEREIRA (SP363894 - VICTOR MATEUS TORRES CURCI)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emssintese, que tanto o critério dos juros de mora quanto o da corre¢do monetaria incidentes sobre as condenagdes judiciais da Fazenda Pblica devem obedecer ao disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/97, com
redagdo dada pela Lei 11.960/2009.

Petigdes da parte autora (eventos 73 ¢ 74).

E o breve relatorio.

Decido.

Das petigdes da parte autora

Comoo transito em julgado da decisdo pelo Supremo Tribunal Federal em favor da parte autora, ndo ha que se falar em acordo entre as partes.

Isso porque um acordo envolve sempre, inequivocamente, uma vantagem e uma desvantagem para ambas as partes. Em momento anterior dir-se-ia que a Fazenda Publica estaria abrindo méo da possibilidade de
eventual modulagao dos efeitos a seu favor ou, simplesmente, de ganhar mais tempo para nao quitar o débito devido, enquanto a parte adversa estaria recebendo mais rapidamente o beneficio de que necessita, com
prejuizo da atualizagio e juros sobre os valores recebidos.

Dai, ndo se mostra razoavel considerar a existéncia de um “acordo” quando este s6 lhe retiraria um direito ja consolidado, sem qualquer vantagem em troca.

Portanto, devem ser desconsideradas as peti¢des que a parte protocolizou no sentido de aceitagao de “acordo”.

b) Do recurso extraordinario

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, serd negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal,
exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA
PUBLICA. ART. 1°>-F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N°11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UT]L]ZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO
DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB,ART. 5°, XXII).
INADEQUAGAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE
DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS.
DISCRIMINAGCAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB,ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput), no seu nicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na
parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Prblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagéo juridico-tributaria, os quais devem observar os mesmos juros de
mora pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributéria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97, coma
redagdo dada pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragéo oficial da caderneta de poupanga nio se qualifica como medida adequada
a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetaria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagao
nominal provocada pela inflagao. E que a moeda fiduciaria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento
persistente e generalizado do nivel de precos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94, DORNBUSH, R.;
FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10, BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetaria ¢ a inflagao,
posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagao logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razao pela qual os indices de corre¢do
monetaria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordinario parcialmente provido. ™

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal P leno, julgado em 20/09/201 7,ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-
2017, TRANSITO EM JULGADO EM 03/03/2020)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001298-72.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121552
RECORRENTE:FABIO DE OLIVEIRA RIBEIRO (SP 110365 - KATIA FOGACA SIMOES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Pleiteia a condenagdo da Unido ao pagamento de indenizagao por dano moral decorrente da manuteng@o abusiva de investigagdo pela Policia Federal contra o demandante, o qual exerceu regularmente sua liberdade
de expressdo ao tecer criticas, em rede social, a politica do entdo presidente da Republica Michel Temer.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constitui¢do da Repblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ulltima instancia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha
reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 880, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:
“Indenizag¢do por dano moral decorrente de responsabilidade civil extracontratual”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0001680-48.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121299
RECORRENTE:MARTA BUENO FIGNOTTI (SP375351 - MURILO MOTTA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que: (i) a pretensdo de reparagéo do dano moral, neste caso, ¢ imprescritivel, pois diretamente vinculada ao principio da dignidade da pessoa humana; e (i) o dano extrapatrimonial sofrido pela
autora decorreu de ela, desde o seu nascimento, ter sido compulsoriamente separada de seus pais, portadores de hanseniase, em razio da politica de isolamento sanitaria vigorante a época.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tnica ou {iltima instincia, quando a decisao
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No tocante a prescrigéo, assinalo que o exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagao das normas infraconstitucionais aplicaveis a
espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, 111, “a”, da Constitui¢ao.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA
DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta
aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagao infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do
recurso extraordinario, considerada a disposi¢ao do art. 102, I11,“a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZAGCAO POR DANO
MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL
INDIRETA.AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢do de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagéo do art. 557, § 2°, ¢/c arts. 14,inc. I1 e I1I, e 17, inc. VII,
do Cédigo de Processo Civil. (A1 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07
PP-01518)

Avangando, destaco que o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo
tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral.

No caso concreto, a segunda discussao levantada refere-se ao Tema 880, em cujo caso piloto 0 Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:
“Indenizagdo por dano moral decorrente de responsabilidade civil extracontratual”.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario quanto a prescri¢io; e (i) com base no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil,
nego seguimento ao recurso extraordinario quanto ao dano moral.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judicidria de Sdo Paulo. Alega, emsintese, que tanto o critério dos juros de mora quanto o da correc¢io monetiria incidentes sobre as condenagdes judiciais da Fazenda Publica devem
obedecer ao disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacéo dada pela Lei 11.960/2009. Apresenta proposta de acordo. E o breve relatério. Decido. Da proposta de acordo da parte ré Como
transito em julgado da deciséo pelo Supremo Tribunal Federal em favor da parte autora, nio ha que se falar em acordo entre as partes. Isso porque um acordo envolve sempre, inequivocamente,
uma vantagem e uma desvantagem para ambas as partes. Em momento anterior dir-se-ia que a Fazenda Publica estaria abrindo mio da possibilidade de eventual modulagio dos efeitos aseu
favor ou, simplesmente, de ganhar mais tempo para néo quitar o débito devido, enquanto a parte adversa estaria recebendo mais rapidamente o beneficio de que necessita, com pre juizo da
atualizacdo e juros sobre os valores recebidos. Dai, nio se mostra razoavel considerar a existéncia de um “acordo” quando este s retiraria um direito ja consolidado da parte adversa, sem
qualquer vantagem em troca. Portanto, deve ser desconsiderada a “proposta de acordo” apresentada pela parte ré no bojo do recurso. b) Do recurso extraordinario O recurso nio merece
seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinirio interposto contra acérdio que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao
Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussio geral. Na oportunidade, firm aseguinte tese: “Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL.
REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAC()ES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA.ART. 1°-F DA LEI
N°9.494/97 COM AREDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGCAO DO iNDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA

DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AODIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII).
INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGCAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO
INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-
TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIAE VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB,ART. 5°, CAPUT).
RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein°
9.494/97, com a redagiio dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenacdes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagiio juridico-tributaria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relacéo juridica diversa da
tributdria, a fixag¢fio dos juros moratoérios segundo o indice de remuneracéo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensio, o disposto legal suprame ncionado.
2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a reda¢io dada pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizagio monetaria
das condenagdes impostas a Fazenda Piblica segundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanca ndo se qualifica como medida ade quada a capturar a variagio de pregos da economia, sendo
inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢io monetaria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moe da diante da sua desvaloriza¢io nominal provocada pela inflagfo. E
que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capazde ser transformada em bens e servicos. A inflagéio, por representar o aumento persistente e
generalizado do nivel de precos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.;
FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sao Paulo: M cGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Siio Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A correcio
monetaria e ainflagio, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequacfo légica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a
segunda, razio pela qual os indices de correcio monetaria devem consubstanciar auténticos indices de precos. 5. Recurso extraordinario parcialmente provido. ” (RE 870947, Relator(a): Min.
LUIZFUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL-MERITO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017,
TRANSITO EM JULGADO EM 03/03/2020) Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Transcorrido o prazo legal,
certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003764-80.2016.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121892
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354- PAULO SOARES HUNGRIA NETO)
RECORRIDO:CLEITON ROBERTO CARNELOS DOS SANTOS (SP368643 - KARINAALVES SILVAFRANCA)

0004309-57.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121890
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA SIQUEIRA MORENO (SP364912- ANALAURA LOURENCO GASPAR)

FIM.

0001470-56.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121748

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ROBERTO BATISTA (SP 134546 - ARIOVALDO VIEIRA DOS SANTOS, SP276348 - RITA DE CASSIA LOURENCO FRANCO DE
OLIVEIRA, SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR)

Vistos, nos termos da Resolu¢@o n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emsintese, que tanto o critério dos juros de mora quanto o da corre¢do monetaria incidentes sobre as condenagdes judiciais da Fazenda Piiblica devem obedecer ao disposto no art. 1°-F da Lei 9.494/97, com
redagdo dada pela Lei 11.960/2009.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.
Nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acérdo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal,
exarado no regime de repercussdo geral ou de recursos repetitivos.
No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussdo geral.
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Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUAL]ZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DAFAZENDA
PUBLICA. ART. 1>F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N°11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICADA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO
DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB,ART. 5°, XXII).
INADEQUAGAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGCA COMO INDICE
DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS.
DISCRIMINAGAO ARBITRARIA E VIOLAGCAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB,ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu nticleo essencial, revela que o art. 1°>-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na
parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, os quais devem observar os mesmos juros de
mora pelos quais a Fazenda P blica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributéria, a fixagao dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97, coma
redagdo dada pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetéria das condenagdes impostas & Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada
a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetaria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo
nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflag@o, por representar o aumento
persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 944, DORNBUSH, R.;
FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10, BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetaria e a inflagio,
posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razao pela qual os indices de corregdo
monetaria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordinario parcialmente provido. ™

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-
2017, TRANSITO EM JULGADO EM 03/03/2020)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Cédigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001135

DECISAO TR/TRU - 16

0001459-35.2017.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120447

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA SGARBIERO ALBERONI (SP237210- BEATRIZ APARECIDA FAZANARO PELOSI,MG136752 - VANESSA GENICIA DUARTE, SP300911 - EMANUELLE
FAZANARO VAZ DOS SANTOS TEIXEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo que negou
provimento ao seu recurso, mantendo integralmente a sentenga que julgou procedente o pedido autoral para condenar o réu a conceder a parte autora o beneficio de aposentadoria por idade, a contar da DER
(01/07/2016, consoante fls. 35— arquivo 03).
Requer, em apertada sintese, que o presente pedido de uniformizagio seja conhecido e provido, a fim de que seja reformado o acérdao recorrido, julgando improcedente a pretensio da parte autora e indeferindo-Ihe o
beneficio da aposentadoria, uma vez que ndo restou preenchida a caréncia legal exigida para concessdo do mesmo, eis que o tempo de servigo rural anterior a 1991, sem o recolhimento das contribuigdes
correspondentes, ndo pode ser computado para efeitos de caréncia, tratando-se de periodo remoto.
Juntou trechos de acérddos paradigmas.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):
Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢do da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.
Nesse sentido, segue trecho do acorddo recorrido:
9. A autora completou 60 anos em 1999, ano para o qual sdo exigidos 108 meses para a concessao do beneficio pleiteado (art. 142 da Lein®8.213/91).
10. No caso emtela, ndo ha davidas quanto aos periodos rurais reconhecidos judicialmente e averbados pelo INSS:
Caréncia
admissédo saida a md contrib.
Rural (arquivon® 03, fls. 14 e 17) 01/06/59 31/12/71 1271 151
Rural (arquivon® 03, fls. 14 e 18) 01/07/7231/08/72-212
Rural (arquivo n° 03, fls. 14 e 19) 06/08/73 31/10/73-226 3
Soma: 12 1128 156
Correspondente ao niimero de dias:
Tempo total : 12 11 28
Atividade comum
Atividades profissionais
Periodo
4.678
A autarquia reconheceu, administrativamente, 05 (cinco) meses de recolhimentos (arquivo n® 03, fl. 22).
Somados os 156 meses de tempo rural e os 05 meses de tempo urbano, a autora possui 161 meses, suficientes para a concessdo da aposentadoria requerida.
11. Ante o exposto, nego provimento ao recurso do INSS, mantendo integralmente a sentenga.
A propésito da questdo suscitada nos autos, a sentenga mantida pelo A corddo recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:
No caso dos autos, a autora provou por documento legal de identidade ter a idade exigida por lei para concessao do beneficio pretendido, vez que completou 60 anos de idade em 20/11/1999 (cft. documento de fls. 13 —
arquivo 2).
Assim, devera também comprovar o exercicio de atividade rural e recolhimento de contribuigdes que totalizem 108 (cento e oito) meses, nos moldes da tabela progressiva prevista no art. 142, da Lein® 8.213/91.
A autora possui periodos de recolhimento de contribuigdes previdenciarias e de trabalho ruralsem anotagdes em CTP S ja reconhecidos pelo INSS, nos termos do resumo de documentos para calculo de tempo de
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contribuigdo formulado pelo INSS (fls. 22 — arquivo 3), totalizando 13 (treze) anos, 4 (quatro) meses e 25 (vinte e cinco) dias o que se mostra insuficiente a concessado do beneficio de aposentadoria por idade.
Contudo, 0 INSS nao considerou os periodos de trabalho rural de 01/06/1959 a 31/12/1971, de 01/07/1972 a 31/08/1972 ¢ de 06/08/1973 a 31/10/1973 como validos para efeitos de caréncia, na medida em que ausente
a comprovagdo das respectivas contribuicdes previdenciarias.

Emrelagdo aos periodos de trabalho rural, anteriores a 1991, muito embora doutrina e jurisprudéncia ndo considerem tais periodos como caréncia, no caso dos autos sdo necessarias outras consideragdes.

Nas hipoteses de aposentadoria por idade rural, todos os periodos de atividade ruricola sio admitidos como caréncia, nos termos dos artigos 26, IT1; 39, I; e 143, todos da LB, mesmo que o segurado nunca tenha
comprovado qualquer contribui¢do para 0o RGPS, neles

computados, inclusive, os periodos de atividade rural anteriores a 1991.

No entanto, quando se trata de aposentadoria por idade urbana ou hibrida, tanto a doutrina como a jurisprudéncia tém resisténcia em considerar os periodos de atividade rural anteriores a 1991 como caréncia.

Ocorre que os periodos rurais, mesmo que anteriores a 1991, devem ser excepcionalmente computados para fins de caréncia, nas concessdes de aposentadoria por idade hibrida, sob pena de total ineficacia dos §§ 3°
e4° doart. 48, da Lei8.213/91.

Talsituagdo se justifica em razdo do principio da uniformidade e equivaléncia dos beneficios e servigos as populagdes urbanas e rurais, previsto no art. 194,11, da CF/88. Referida uniformidade, neste caso, ¢ em favor
do segurado urbano, ex-ruricola.

Neste ponto, ndo se mostra razoavel que os trabalhadores rurais, sem contribuigdes ou com um minimo de contribui¢des para o RGP S, tenham os periodos anteriores a 1991 computados como caréncia (art. 143 da
Lei8.213/91), quando outros trabalhadores, com muito mais contribui¢des, sejam alijados de tal contagem.

Neste sentido, o seguinte julgado:

()

Assim, no caso concreto, consoante exposto pelo aduzido resumo de documentos para calculo de tempo de contribuigéo, a autora conta com o total 13 (treze) anos, 4 (quatro) meses e 25 (vinte e cinco) dias de
servigo/contribuigéo, periodo que deve ser reconhecido integralmente para fins de caréncia, nos termos da fundamentago exposta.

Concluo, por conseguinte, que o caso ¢ de procedéncia.

Comoo fito de aclarar a questdo, verifico que a decisdo da Turma Recursal de origem esta em consondncia com o entendimento firmado nos temas 1007/STJ; 131 e 168/TNU:
Questdo submetida a julgamento

Possibilidade de concessdo de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°, da Lei 8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto, exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos,
ainda que ndo haja comprovagao de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo.

Tese firmada

O tempo de servigo rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtengéo da aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo
tenha sido efetivado o recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, § 3o. da Lei8.213/1991, seja qual for a predomindncia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no
momento do implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo.

Anotagdes Nugep

Afetagdo na sessdo eletronica iniciada em 6/3/2019 e finalizada em 12/3/2019 (Primeira Se¢@o).

Delimitagdo do Julgado

Ha determinagéo de suspensdo da tramitagdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo delimitada e tramitem no territério nacional (acordao publicado no DJe de
22/3/2019).

Ramo do Direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema/Repetitivo 1007/STJ — Pendente de Embargos de declaragao)

Questdo submetida a julgamento

Saber se é necessaria a comprovagao de exercicio de atividade rural no periodo imediatamente anterior a implementagao do requisito etario, para fins de concessdo de aposentadoria hibrida.

Tese firmada

Para a concessdo da aposentadoria por idade hibrida ou mista, na forma do art. 48, § 3°,da Lein. 8.213/91, cujo requisito etério ¢ 0 mesmo exigido para a aposentadoria por idade urbana, ¢ irrelevante a natureza rural
ouurbana da atividade exercida pelo segurado no periodo imediatamente anterior a implementagéo do requisito etario ou ao requerimento do beneficio. Ainda, ndo ha vedagao para que o tempo rural anterior a Lei
8.213/91 seja considerado para efeito de caréncia, mesmo que ndo verificado o recolhimento das respectivas contribuigdes.

Repetitivo STJ/ Repercussdo geral

Questdo submetida a julgamento - Tema 1007/STJ: "P ossibilidade de concessao de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°, da Lei 8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto, exercido
antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que ndo haja comprovagao de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo". Tese firmada no Tema: "O tempo de servigo
rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtengao da aposentadoria hibrida por idade, ainda que nio tenha sido efetivado o
recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, § 3°da Lei 8.213/1991, seja qual for a predomindncia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do
requisito etario ou do requerimento administrativo."

Ramo do Direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema 131 - Situagao do Tema: J Julgado - Tese reafirmada no Tema 1007/STJ — Transito em julgado: 01/09/2017)

Questdo submetida a julgamento
Saber se ¢ possivel o computo de periodo rural, remoto e descontinuo, laborado em regime de economia familiar, para fins de concessao de beneficio de aposentadoria por idade hibrida.

Tese firmada

O tempo de servigo rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria & obtengao da aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo
tenha sido efetivado o recolhimento das contribui¢des, nos termos do art. 48, § 30. da Lei8.213/1991, seja qual for a predominancia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no
momento do implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo. (tese firmada no Tema 1007/STJ)

Entendimento anterior

“Para a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade hibrida, ndo ¢ possivel somar ao periodo de caréncia, urbano ou rural, o tempo de servigo prestado remotamente na qualidade de trabalhador rural sem
contribuigdo. Para fins dessa tese, entende-se por tempo remoto aquele que néo se enquadra na descontinuidade admitida pela legislag@o, para fins de aposentadoria rural por idade, a ser avaliada no caso concreto.”

(tese firmada na sessdo de 26/10/2018)

Ramo do Direito
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DIREITO PREVIDENCIARIO
(Tema 168 — Situa¢@o do Tema: Revisado— TEMA 1007/STJ)

Assim, verifico que se imp3e a aplica¢do do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acordao recorrido”.

Ressalto que a pendéncia de embargos de declaragio no leading case ndo impede a aplicagdo da tese firmada em sede de repercussdo geral ou recursos repetitivos, conforme pacifica jurisprudéncia de nossas Cortes:
EMENTA:EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL.
APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TRANSITO EM JULGADO. AUSENCIA. APLICACAO IMEDIATA. POSSIBILIDADE. PENDENCIA DE
EMBARGOS DE DECLARACAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. PRECEDENTES. APLICABILIDADE DE MULTA NOS TERMOS DO §4°DOART. 1.021 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. JULGAMENTO UNANIME: PRECEDENTES. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARAGAO COM A PRETENSAO DE REEXAME DA MATERIA. CARATER
PROTELATORIO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. IMPOSICAO DE MULTA DE 1% SOBRE O VALOR ATUALIZADO DA CAUSA. (STE,RE 989413 AgR-ED-ED,
Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 07/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-261 DIVULG 16-11-2017 PUBLIC 17-11-2017)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TESE AFETADA NOS MOLDES DO ART. 543-C DO CPC. REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APLICAGAO. TRANSITO
EM JULGADO. DESNECESSIDADE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA COLETIVA. AUTORIZACAO DO ASSOCIADO NA FASE DE CONHECIMENTO. INOVACAO.
INADMISSIBILIDADE. NAO PROVIMENTO. 1. O acérddo proferido em recurso representativo da controvérsia pode ser aplicado aos demais processos que tratam da mesma matéria, antes mesmo do seu
transito em julgado. Precedentes. 2. Ndo se admite a adi¢do de teses no agravo interno que nao tenham sido veiculadas no recurso especial ou nas contrarrazdes a ele. 3. Agravo interno a que se nega provimento.
(STJ,Aglntno REsp 1536711/MT, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 22/08/2017)

EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REPERCUSSAO GERAL. SISTEMATICA. APLICACAO. (...). PENDENCIA DE EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO PARADIGMA.
IRRELEVANCIA. JULGAMENTO IMEDIATO DA CAUSA. (...). AGRAVO IMPROVIDO. (...). I1I - A existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da repercussio geral autoriza o
julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma. Precedentes. (...) — Agravo regimental a que se nega provimento, com aplica¢do da multa art.
1.021,§ 4°,do CPC” (STF,ARE n. 977.190-AgR, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 23.11.2016)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g”, da Resolugéo n. 586/2019 CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001689-25.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120463
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELZA BERNARDES DA SILVA (SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP305419 - ELAINE MOURA FERNANDES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo que negou
provimento ao seu recurso, mantendo integralmente a sentenga que julgou procedente o pedido autoral, para condenar a autarquia a obrigag@o de averbar o periodo de labor rural compreendido entre 19/09/1971 a
30/08/1989 e implantar em favor da parte autora o beneficio previdenciario de aposentadoria por idade, com data de inicio do beneficio em 07/02/2017 (data do requerimento administrativo).

Requer, em apertada sintese, que o presente pedido de uniformizagdo seja conhecido e provido, a fim de que seja reformado o acérdio recorrido, julgando improcedente a pretensdo da parte autora e indeferindo-lhe o
beneficio da aposentadoria, uma vez que ndo restou preenchida a caréncia legal exigida para concessao do mesmo, eis que o tempo de servigo rural anterior a 1991, sem o recolhimento das contribuigdes
correspondentes, ndo pode ser computado para efeitos de caréncia, tratando-se de periodo remoto.

Juntou trechos de acorddos paradigmas.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, segue trecho do acérdao recorrido:

9. A autora filiou-se a Previdéncia Socialapds 1991 (arquivo n° 02, fl. 45) e completou 60 anos em 2010, necessitando comprovar caréncia de 180 contribuigdes (art. 25 da Lein®8.213/91).

O periodo de labor rural de 19/09/1971 a 30/08/1989 (216 meses) reconhecido no processo n° 0003082-92.2011.4.03.6318 e também pelo INSS (arquivo n° 02, fl. 55, item 7 e arquivo n® 18) somado ao tempo urbano de
04 meses reconhecido administrativamente (arquivo n° 02, fl. 47) totaliza 220 meses, caréncia suficiente para a concessio do beneficio.

10. Ante o exposto, nego provimento ao recurso do INSS, mantendo integralmente a sentenga.

A propdsito da questdo suscitada nos autos, a sentenga mantida pelo A cérddo recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

Verifico a partir da analise dos documentos encartados aos autos, que a parte autora nasceu em 10/05/1950, tendo, portanto, implementado o requisito etario para a concessao da aposentadoria por idade hibrida em
10/05/2010, de forma que deve comprovar o exercicio de atividade pelo periodo equivalente a caréncia de 174 (cento e setenta e quatro) meses.

Comrelagao ao periodo de labor rural, observo que a sentenga proferida nos autos do processo n.® 0003082-92.2011.403.6318 reconheceu o exercicio de atividade rural entre 19/09/1971 e 30/08/1989 (evento 18) e
concedeu & autora o beneficio de aposentadoria por idade rural. Por sua vez, o

acordao proferido reformou a sentenga para julgar improcedente o pedido formulado pela parte autora, por considerar que ela ndo conseguiu demonstrar sua condigao de ruricola no periodo imediatamente anterior ao
requerimento do beneficio ou cumprimento do requisito etario (fls. 18/24 - evento 02).

Embora o mencionado acordio ndo tenha declarado o reconhecimento do labor rural, nota-se que a reforma da sentenga nao foi motivada em eventual ndo comprovagéo do labor

ruralno periodo de 19/09/1971 e 30/08/1989. Alias, o proprio INSS computou o aludido periodo rural reconhecido judicialmente, deixando apenas de considera-lo para fins de

caréncia (fls. 55, evento 02).

Logo, reputo possivel o aproveitamento das provas realizadas no mencionado feito, de modo que reconhego o labor rural de 19/09/1971 a 30/08/1989.

Destaco que a previsdo do art. 55, § 2°,da Lei 8.213/91, que impede o reconhecimento de atividade rural exercida antes do advento da lei 8.213/1991, para fins de caréncia, ndo se aplica aos pleitos de aposentadoria
por idade, mas apenas as aposentadorias por tempo de servigo/contribui¢io, conforme remansosa jurisprudéncia, ja que o objetivo da norma (mens legis) é evitar que a aposentadoria por tempo de contribui¢ao, que na
sua esséncia ¢ integralmente contributiva, seja desvirtuada com contagem de tempo ficticio de contribui¢io, o que poderia causar um grave desequilibrio atuarial do sistema previdenciario, notadamente porque as
aposentadorias por tempo de contribuigdo normalmente sdo concedidas em valores superiores se comparadas com as aposentadorias por idade.

Nestes termos, uma vez comprovado o vinculo de emprego, o periodo correspondente sera computado para fins de caréncia, independentemente da demonstragao do efetivo

recolhimento das contribuigdes previdenciarias.

Assim, somado o periodo rural reconhecido aos

recolhimentos constantes do CNIS (evento 19), verifico que a parte autora perfaz tempo superior a 174 (cento e setenta e quatro) meses, tendo cumprido a caréncia exigida, nos termos da tabela progressiva do art.
142,da LBPS.

Destaco que a decisdo de indeferimento administrativo (fl. 55— evento 02) cita o reconhecimento judicial da atividade rural, mas a desconsidera para efeito de caréncia.

Assim, aposentadoria por idade se mostra devida a partir do requerimento administrativo, apresentado em 07/02/2017 (fl. 17— evento 02), tendo em vista que naquele momento ja estavam presentes todos os requisitos
para a sua concessao.

DISPOSITIVO Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL a obrigagéo de fazer, consistente em:

a) averbar o periodo de labor rural no periodo compreendido entre 19/09/1971 a 30/08/1989;

b) implantar em favor da parte autora o beneficio previdenciario de aposentadoria por idade, com data de inicio do beneficio em 07/02/2017 (data do requerimento administrativo.

Comoo fito de aclarar a questdo, verifico que a decisdo da Turma Recursal de origem esta em consondncia com o entendimento firmado nos temas 1007/STJ; 131 e 168/TNU:

Questdo submetida a julgamento

Possibilidade de concessao de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°, da Lei 8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto, exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos,
ainda que ndo haja comprovagdo de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo.

Tese firmada
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O tempo de servigo rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtengao da aposentadoria hibrida por idade, ainda que nao
tenha sido efetivado o recolhimento das contribui¢des, nos termos do art. 48, § 3o. da Lei 8.213/1991, seja qual for a predomindncia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no
momento do implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo.

Anotagdes Nugep
Afetagdo na sessdo eletronica iniciada em 6/3/2019 e finalizada em 12/3/2019 (Primeira Se¢@o).
Delimitagdo do Julgado

Ha determinagdo de suspensdo da tramitagdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo delimitada e tramitem no territério nacional (acordao publicado no DJe de
22/3/2019).

Ramo do Direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema/Repetitivo 1007/STJ — Pendente de Embargos de declaragéo)

Questao submetida a julgamento

Saber se € necessaria a comprovagao de exercicio de atividade rural no periodo imediatamente anterior a implementagao do requisito etario, para fins de concessdo de aposentadoria hibrida.
Tese firmada

Para a concesséo da aposentadoria por idade hibrida ou mista, na forma do art. 48, § 3°,da Lein. 8.213/91, cujo requisito etério ¢ 0 mesmo exigido para a aposentadoria por idade urbana, ¢ irrelevante a natureza rural
ou urbana da atividade exercida pelo segurado no perjodo imediatamente anterior a implementago do requisito etario ou ao requerimento do beneficio. Ainda, ndo ha vedagao para que o tempo rural anterior a Lei
8.213/91 seja considerado para efeito de caréncia, mesmo que nio verificado o recolhimento das respectivas contribuigdes.

Repetitivo STJ/ Repercussao geral

Questdo submetida a julgamento - Tema 1007/STJ: "Possibilidade de concessdo de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3° da Lei 8.213/1991, mediante o cdmputo de periodo de trabalho rural remoto, exercido
antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que ndo haja comprovagao de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo". Tese firmada no Tema: "O tempo de servigo
rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtengao da aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo tenha sido efetivado o
recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, § 3°da Lei8.213/1991, seja qual for a predomindncia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do
requisito etario ou do requerimento administrativo."

Ramo do Direito
DIREITO PREVIDENCIARIO
(Tema 131 — Situag@o do Tema: J Julgado - Tese reafirmada no Tema 1007/STJ — Transito em julgado: 01/09/2017)

Questdo submetida a julgamento
Saber se ¢ possivel o computo de periodo rural, remoto e descontinuo, laborado em regime de economia familiar, para fins de concessao de beneficio de aposentadoria por idade hibrida.

Tese firmada

O tempo de servigo rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obteng¢ao da aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo
tenha sido efetivado o recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, § 3o. da Lei8.213/1991, seja qual for a predomindncia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no
momento do implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo. (tese firmada no Tema 1007/STJ)

Entendimento anterior

“Para a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade hibrida, ndo é possivel somar ao periodo de caréncia, urbano ou rural, o tempo de servigo prestado remotamente na qualidade de trabalhador rural sem
contribuicdo. Para fins dessa tese, entende-se por tempo remoto aquele que ndo se enquadra na descontinuidade admitida pela legislagao, para fins de aposentadoria rural por idade, a ser avaliada no caso concreto.”
(tese firmada na sessdo de 26/10/2018)

Ramo do Direito
DIREITO PREVIDENCIARIO
(Tema 168 — Situag@o do Tema: Revisado— TEMA 1007/STJ)

Assim, verifico que se imp3e a aplica¢do do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Néo cabe Pedido de Uniformizag¢do, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acorddo recorrido”.
Ressalto que a pendéncia de embargos de declaragio no leading case ndo impede a aplicagdo da tese firmada em sede de repercussdo geral ou recursos repetitivos, conforme pacifica jurisprudéncia de nossas Cortes:
EMENTA:EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL.
APLICAGCAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TRANSITO EM JULGADO. AUSENCIA. APLICAGAO IMEDIATA. POSSIBILIDADE. PENDENCIA DE
EMBARGOS DE DECLARACAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. PRECEDENTES. APLICABILIDADE DE MULTA NOS TERMOS DO §4°DO ART. 1.021 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. JULGAMENTO UNANIME: PRECEDENTES. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARAGAO COM A PRETENSAO DE REEXAME DA MATERIA. CARATER
PROTELATORIO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. IMPOS]CAO DE MULTA DE 1% SOBRE O VALOR ATUALIZADO DA CAUSA. (STF,RE 989413 AgR-ED-ED,
Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 07/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-261 DIVULG 16-11-2017 PUBLIC 17-11-2017)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TESE AFETADA NOS MOLDES DO ART. 543-C DO CPC. REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APLICAGCAO. TRANSITO
EM JULGADO. DESNECESSIDADE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA COLETIVA. AUTORIZACAO DO ASSOCIADO NA FASE DE CONHECIMENTO. INOVACAO.
INADMISSIBILIDADE. NAO PROVIMENTO. 1. O acérddo proferido em recurso representativo da controvérsia pode ser aplicado aos demais processos que tratam da mesma matéria, antes mesmo do seu
transito em julgado. Precedentes. 2. Ndo se admite a adigdo de teses no agravo interno que nao tenham sido veiculadas no recurso especial ou nas contrarrazdes a ele. 3. Agravo interno a que se nega provimento.
(STJ,AgIntno REsp 1536711/MT, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 22/08/2017)

EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REPERCUSSAO GERAL. SISTEMATICA. APLICACAO. (...). PENDENCIA DE EMBARGOS DE DECLARACAO NO PARADIGMA.
IRRELEVANCIA. JULGAMENTO IMEDIATO DA CAUSA. (...). AGRAVO IMPROVIDO. (...). I1I - A existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da repercussio geral autoriza o
julgamento imediato de causas que versarem sobre 0 mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma. Precedentes. (...) — Agravo regimental a que se nega provimento, com aplica¢do da multa art.
1.021,§ 4°,do CPC” (STF,ARE n. 977.190-AgR, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 23.11.2016)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g”, da Resolugdo n. 586/2019 CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0000796-68.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121960
RECORRENTE:APARECIDA DA SILVA SOARES DE OLIVEIRA (SP 145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sao Paulo.
Sustenta, em apertada sintese, que “Havendo duvida sobre a existéncia de analise das condigdes pessoais, a solugdo deve levar em conta o principio do 'in dubio pro misero', merecendo, pois, ser conhecido o
incidente.”

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO),QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acérddo recorrido (evento 034):

“No caso, em que pese as alegagdes ao autora, observo que a matéria ventilada em sede recursal foi devidamente analisada pelo juizo de primeiro grau e ndo merece reparo. Verifico que o laudo pericial, realizado na
especialidade de ortopedia, estd bem fundamentado, ndo deixando diividas quanto as suas conclusdes, ou como a elas chegaram (arquivo 12), ou seja, de que a patologia alegada pela recorrente nio ¢ geradora de
incapacidade para o desempenho das atividades profissionais desempenhadas por ela (trabalhadora do lar), afirmando que a mesma tem alteragdes leves degenerativas, com artroses incipientes. Assim, ndo ha razio
para que o resultado da pericia seja rechagado.

Portanto, nenhum reparo merece a sentenca recorrida, que resta confirmada pelos proprios fundamentos.”. (grifei).

Assim, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da incapacidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de
Interpretag¢do de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORGCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TN U dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Néo se conhece de incidente de uniformizag¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002668-93.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120725
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NANCI TERESINHA MACARRONI (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo que negou
provimento ao seu recurso e confirmou a sentenga que julgou procedente o pedido autoral para determinar a autarquia a averbagao dos periodos de 29/07/1972 a 31/12/1979, como tempo de trabalho rural, e implantar
o beneficio de aposentadoria por idade hibrida (NB-41/173.291.114-0), com data de inicio (DIB) a partir do pedido administrativo em 20/02/2015.

Requer, em apertada sintese, o conhecimento e acolhimento do presente recurso, a fim de que se anule o acérdio recorrido que ndo apreciou as impugnagdes especificas deduzidas no recurso inominado: Da
impossibilidade de contagem do tempo de servigo rural remoto para fins de caréncia em aposentadoria por idade.

RECURSO DE SENTENCA/INSS:Alega que o tempo em que a parte autora esteve em gozo de auxilio-doenga ndo pode ser considerado como tempo de contribuigdo, muito menos como caréncia, razio pela
qual deve ser reformada a r. sentenga.

Juntou acérdio paradigma: PEDILEF 00060388420114036317,JU{ZA FEDERAL GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DJE 27/01/2017.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, segue trecho da sentenga mantida pelo acérddo recorrido:

A parte autora cumpriu a idade, sendo necessario analisar a comprovagdo do tempo de atividade rural, destacando ser pacifico o entendimento firmado no &mbito do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que a
prova exclusivamente testemunhal ¢ insuficiente para a comprovagao da atividade laborativa do ruricola, devendo estar sustentada por inicio razoavel de prova material (Sumula n® 149/STJ).

A comprovagao de tempo rural para fins de aposentadoria por idade pode ser feito por prova testemunhal, desde que presente inicio de prova material.

Para provar o alegado, a parte autora trouxe aos autos os seguintes documentos:

Fls. 14: documentos pessoais da autora — nascimento em 25/08/1954 — filha de Joaquim Antunes de Lima e de Olinda Vieira dos Santos Lima; Fls. 05: PA; FIs. 16: certiddo de casamento da autora com José Carlos
Macarroni - assento em 29/07/1972- anotada a profissdo do conjuge como lavrador; Fls. 19-30: CTPS de nimero 46616, emitida em 10/05/1983 — constando primeiro vinculo como merendeira, de 03/05/1992 a
02/12/1994; FIs. 31-34: declaragdo de exercicio de atividade rural (Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Rio Branco e Guapiara)— referente ao periodo de 29/07/1972 a 31/12/1979, como agricultora familiar em sitio
de propriedade de Aparecida Bonani Macarroni— data: 09/02/2015; Fls. 40: titulo eleitoral do conjuge da autora — profissdo lavrador — 20/03/1967; Fls. 41-56: escritura de divisdo, no qual os genitores do esposo da
autora receberam fragdo de imovel rural; Fls. 58: certiddo do cartorio eleitoral a respeito de titulo eleitoral — expedigdo 20/03/1967 — profissdo do conjuge: lavrador; Fls. 59-60; 62: certiddes de nascimento de filhas da
autora (Andreia A parecida Lima Macarroni em 27/02/1974, Adriana Cristina Macarroni em 21/09/1976 e Elaine Cristina Lima Macarroni em 07/03/1978), anotada a profissdo da autora como do lar e seu conjuge
como lavrador; FIs. 65: declaragéo de terceiros a respeito da atividade rural de Nanci Teresinha Macarroni, na propriedade de seu conjuge.

Em depoimento pessoal a parte autora declarou que residia em area urbana, pois seus pais ndo trabalhavam em area rural, até 1972; quando com 18 anos de idade conheceu o esposo, se casou e foram morar em uma
parte de umsitio cedido pelo sogro. Nesta parte trabalhavam apenas a autora e o marido na produgao de feijao, milho e também na criagéo de galinhas e porcos. A autora alega que a produg@o era para subsisténcia
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em sua maior parte e apenas o que sobrava era vendido. A autora ainda diz que levava a filha mais velha, nesta época muito pequena, para o trabalho, onde carpia, ajudava a plantar e a colher os produtos. Segundo
depoimento, a autora viveu no sitio até 1979, quando mudou para a cidade de Capao Bonito,

onde ndo exerceu atividade laborativa.

A testemunha Sr. Leoni Carmo de Souza diz que conheceu a autora antes de seu casamento e que apds o casamento ela foi morar com o esposo em um sitio que pertencia a seu sogro. Este sitio era confrontante ao
sitio da testemunha, no “Bairro do Fria”, municipio de Ribeirdo Branco. A testemunha diz que morou a vida toda neste sitio e o recebeu como heranga do avd. Ja o sitio em que a autora residia era da familia de seu
esposo, chamado pela testemunha de “Carlinhos” e diz que conheceu o sogro da autora. A firma que a autora frequenta o sitio para visitar a sogra que ainda reside la. Afirma ainda que a autora sempre trabalhou na
roga, antes mesmo de se casar e que o pai da autora possuia uma propriedade na regido. Depois, a testemunha volta atras e diz ndo ter conhecido “muito bem” o pai da autora.

A testemunha Sr. José Carlos Del Anhol diz que conheceu a autora por volta de 1970, quando ela mudou para o sitio com o marido e se tornou sua vizinha. O sitio pertencia & familia do marido da autora. Diz que antes
a autora residia no Bairro Lavrinha. Neste sitio, a autora e o marido plantavam feijao e milho para subsisténcia e o pouco que sobrava era vendido. A testemunha também trabalhava na roga. Acredita que a autora
saiu do sitio por volta de 1980, quando a testemunha ainda residia no local.

O conjunto probatério conduz a procedéncia desta parte do pedido.

Com efeito, os documentos publicos em nome do cdnjuge como lavrador (certiddo de casamento e nascimento de filhos) permitem a extensdo da qualificagdo a parte autora, servindo de inicio de prova material.

A corroborar os depoimentos das testemunhas que comprovam o labor no periodo postulado.

Assim, reconheco a atividade ruralde 29/07/1972 a 31/12/1979, o qual podera ser considerado para todos os fins previdencidrios, exceto para efeito de caréncia.

Auxilio-Doenga

O art. 55, inciso I1, da Lein® 8.213/91, disciplina:

“Art. 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no R egulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei,
mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

()

11 - o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez;”

Da leitura do dispositivo legal acima mencionado, é possivel o computo dos periodos em que o segurado esteve em gozo de beneficios para fins de tempo de contribuigao e, ainda, para fins de caréncia.

E necessério mencionar que a Turma Nacional de Uniformizagao ja proferiu a Simula 73 que assim dispde: “O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez, nio decorrentes de acidente de
trabalho, s6 pode ser computado como tempo de contribuigdo ou para fins de caréncia quando intercalados entre periodos nos quais houve recolhimento de contribui¢des para a

previdéncia social.”

Assim, os periodos em que a parte autora esteve em gozo de beneficio por incapacidade, por estarem intercalados, devem ser computados para fins de caréncia.

Contagem Final

Analisando a contagem elaborada pela Contadoria Judicial, com os acréscimos decorrentes desta demanda, a parte autora possui 20 anos, 02 meses e 13 dias de tempo total e 246 meses de caréncia.

Do trabalhador que atingiu a idade no ano de 2015 sdo exigidos 180 meses de trabalho para fins de concessdo da aposentadoria por idade, conforme art. 142 da Lein®8.213/91.

Como visto, a parte autora comprovou, entre trabalho urbano e rural 20 anos, 02 meses e 13 dias de efetivo labor até a data do requerimento, além de 246 meses de caréncia.

Diante disso, estdo presentes os requisitos legais para a concessdo da aposentadoria por idade, conforme previsdo do §3° do artigo 48 da Lei 8.213/91.

ANTE O EXPOSTO, julgo PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do CP C, para determinar ao INSS que:

(i) Averbe como tempo de trabalho rural, exclusivamente para fins de aposentadoria por idade do art. 48, §3° da Lei8.213/91, os periodos de 29/07/1972 a 31/12/1979;

(i) Implante o beneficio de aposentadoria por idade hibrida (NB 41/173.291.114-0), com data de inicio (DIB) a partir do pedido administrativo em 20/02/2015.

Comoo fito de aclarar a questao, verifico que a decisdo da Turma Recursal de origem esta em consondncia com o entendimento firmado nos temas 1007/STJ; 131 e 168/TNU:

Questdo submetida a julgamento

Possibilidade de concessio de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°,da Lei 8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto, exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos,
ainda que ndo haja comprovagdo de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo.

Tese firmada

O tempo de servigo rural, ainda que remoto ¢ descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obten¢ao da aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo
tenha sido efetivado o recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, § 30. da Lei8.213/1991, seja qual for a predomindncia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no
momento do implemento do requisito etério ou do requerimento administrativo.

Anotagdes Nugep

Afetagdo na sessdo eletronica iniciada em 6/3/2019 e finalizada em 12/3/2019 (Primeira Se¢@o).

Delimitagao do Julgado

Ha determinagao de suspensdo da tramitagdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo delimitada e tramitem no territorio nacional (acordao publicado no DJe de
22/3/2019).

Ramo do Direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema/Repetitivo 1007/STJ — Pendente de Embargos de declaragio)

Questdo submetida a julgamento

Saber se € necessaria a comprovagao de exercicio de atividade rural no periodo imediatamente anterior a implementagéo do requisito etario, para fins de concessdo de aposentadoria hibrida.

Tese firmada Questdo submetida a julgamento

Para a concesséo da aposentadoria por idade hibrida ou mista, na forma do art. 48, § 3°, da Lein. 8.213/91, cujo requisito etario ¢ o mesmo exigido para a aposentadoria por idade urbana, ¢ irrelevante a natureza rural
ou urbana da atividade exercida pelo segurado no periodo imediatamente anterior a implementagao do requisito etario ou ao requerimento do beneficio. Ainda, ndo ha vedagao para que o tempo rural anterior a Lei
8.213/91 seja considerado para efeito de caréncia, mesmo que nio verificado o recolhimento das respectivas contribuigdes.

Repetitivo STJ/ Repercussio geral

Questdo submetida a julgamento - Tema 1007/STJ: "Possibilidade de concessao de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3° da Lei 8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto, exercido
antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que nao haja comprovagao de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo". Tese firmada no Tema: "O tempo de servigo
rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtencdo da aposentadoria hibrida por idade, ainda que nao tenha sido efetivado o
recolhimento das contribui¢des, nos termos do art. 48, § 3°da Lei8.213/1991, seja qual for a predomindncia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do
requisito etario ou do requerimento administrativo."

Ramo do Direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema 131 — Situag@o do Tema: J Julgado - Tese reafirmada no Tema 1007/STJ — Transito em julgado: 01/09/2017)

Questdo submetida a julgamento
Saber se ¢ possivel o computo de periodo rural, remoto e descontinuo, laborado em regime de economia familiar, para fins de concessao de beneficio de aposentadoria por idade hibrida.

Tese firmada
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O tempo de servigo rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtengao da aposentadoria hibrida por idade, ainda que nao
tenha sido efetivado o recolhimento das contribui¢des, nos termos do art. 48, § 3o. da Lei 8.213/1991, seja qual for a predomindncia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no
momento do implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo. (tese firmada no Tema 1007/STJ)

Entendimento anterior

“Para a concessao do beneficio de aposentadoria por idade hibrida, ndo ¢ possivel somar ao periodo de caréncia, urbano ou rural, o tempo de servigo prestado remotamente na qualidade de trabalhador rural sem

contribuigdo. Para fins dessa tese, entende-se por tempo remoto aquele que néo se enquadra na descontinuidade admitida pela legislag@o, para fins de aposentadoria rural por idade, a ser avaliada no caso concreto.
(tese firmada na sessdo de 26/10/2018)

Ramo do Direito
DIREITO PREVIDENCIARIO
(Tema 168 — Situagao do Tema: Revisado— TEMA 1007/STJ)

Assim, verifico que se impde a aplica¢do do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao cabe Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido”.

Além disso, transcrevo julgado do STF sobre & alegagao de nulidade por falta de fundamentagéo:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO CRIMINAL COM AGRAVO. QUESTAO CONSTITUCIONAL SURGIDA NO TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL. PRECLUSAO. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CONTRAACORDAO PROFERIDO NO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
INADMISSIBILIDADE. FIXACAO DAPENA-BASE. FALTADE FUNDAMENTACAO. NULIDADE. ARTS. 5°, XXXV; E 93,IX,DA CF. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL —
TEMAS 339E 182. REAPRECIACAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 279/STE. AGRAVO A QUE SENEGA PROVIMENTO. (...) IIT - No julgamento do AT 791.292-
QO-RG/PE (Tema 339), relatado pelo Ministro Gilmar Mendes, reconheceu-se a repercussao geral e reafirmou-se a orientagdo no sentido de que a exigéncia do art. 93, IX, da Constituigdo, ndo impde seja a decisdo
exaustivamente fundamentada. O que se busca ¢ que o julgador indique, de forma clara, as razdes de seu convencimento. (...)

Decisao

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Relator. Segunda Turma, Sessdo Virtualde 11.10.2019a 17.10.2019

(ARE 1158709 AgR/PR — PARANA -AG.REG. NO RECURSOEXTRAORDINARIO COM AGRAVO - Relator(a): Min. RICARDOLEWANDOWSKI - Julgamento: 18/10/2019 - Orgéo
Julgador: Segunda Turma — PublicagioPROCESSO ELETRONICODJe-236 DIVULG 29-10-2019 PUBLIC 30-10-2019)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso é notadamente processual.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TN'U: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g”, da Resolugdo n. 586/2019 CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004045-64.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120665
RECORRENTE:JOSE LUIZ RODRIGUES DA SILVA (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que ao definir prazo minimo para a reavaliagdo das suas condi¢des perante a autarquia previdenciaria, quando da concessao do beneficio de auxilio-doenca, configurou-se a hipotese de
“alta programada”, rechagada pela jurisprudéncia. Requer o deferimento de tutela antecipada.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com
entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢@o ou em pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 164, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Por ndo vislumbrar ilegalidade na fixa¢ao de data estimada para a cessagio do auxilio-doenga, ou mesmo na convocagéo do segurado para nova avaliagdo da persisténcia das condi¢des que levaram a concessdo do
beneficio na via judicial, a Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, firmou as seguintes teses: a) os beneficios de auxilio-doenga concedidos judicial ou administrativamente, sem Data de Cessagao de
Beneficio (DCB), ainda que anteriormente a edigao da MP n° 739/2016, podem ser objeto de revisao administrativa, na forma e prazos previstos em lei e demais normas que regulamentam a matéria, por meio de
prévia convocagio dos segurados pelo INSS, para avaliar se persistem os motivos de concessao do beneficio; b) os beneficios concedidos, reativados ou prorrogados posteriormente a publicagdo da MP n° 767/2017,
convertida na Lein.° 13.457/17, devem, nos termos da lei, ter a sua DCB fixada, sendo desnecessaria, nesses casos, a realizagdo de nova pericia para a cessagao do beneficio; ¢) em qualquer caso, o segurado podera
pedir a prorrogagao do beneficio, com garantia de pagamento até a realizagao da pericia médica.”

(PEDILEF 0500774-49.2016.4.05.8305/P E, Relator: Juiz Federal Fernando Moreira Gongalves, Turma Nacional de Uniformizagéo, julgado em 19/04/2018, DJe 23/04/2018, Tréansito em Julgado em 26/09/2018).
Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo, portanto, razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a”, da Resolugio 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizag&o.

INDEFIRO o requerimento para aprecia¢do de tutela antecipada formulado no bojo do recurso, visto que falta ao juizo da admissibilidade recursal competéncia para reexaminar provas ¢ modificar o julgamento do
mérito, efetuado pelas instancias ordinarias.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010581-68.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120735
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRACY DE MIRANDA SA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo que negou
provimento ao seu recurso e manteve a sentenga julgou procedentes os pedidos formulados na inicial, para condenar a autarquia a averbar o periodo de 30/01/1960 a 31/12/1974 como tempo de atividade rural sem
registroem CTP'S, para fins de caréncia e obtengdo da aposentadoria por idade hibrida e implantar o beneficio de aposentadoria por idade hibrida a parte autora desde a DER (08/02/2017).

Requer, em apertada sintese, a improcedéncia da pretensio da parte autora para indeferir o pedido de concessao de beneficio da aposentadoria, uma vez que ndo restou preenchida a caréncia legal exigida para
concessdo do mesmo, posto que o tempo de servigo rural anterior a 1991, sem o recolhimento das contribuigdes correspondentes, ndo pode ser computado para efeitos de caréncia.

Juntou acérdios paradigmas.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
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contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, segue trecho da sentenga mantida pelo acérdéo recorrido:

No caso concreto, a parte autora completou 60 anos de idade em 27.11.1999, de modo que, na DER (08.02.2017), preenchia o requisito da idade para a obteng@o da aposentadoria por idade urbana, assim como para a
aposentadoria por idade hibrida.

Por conseguinte, observado o ano em que a parte autora completou a idade minima para a aposentadoria por idade urbana, bem como a tabela do artigo 142 da Lei8.213/91, a caréncia a ser exigida ¢ de 108 meses,
nos termos do artigo 142 da Lei 8.213/91.

No ambito administrativo, 0 INSS reconheceu 31 meses de caréncia (fls. 83 e 88 do PA — item 10 dos autos virtuais).

A parte autora, entretanto, alega ter exercido atividade rural, sem registro em CTP S, no periodo compreendido entre 01.01.1960 a 31.12.1974, na Fazenda Santa Fé, de propriedade de Luiz Fernando de Carvalho
Dias, municipio de Morro A gudo-SP.

Para instruir seu pedido, a parte autora apresentou os seguintes documentos:

a) copia de sua certiddo de casamento, ocorrido em 30.01.1960, onde consta a profisséo de seu conjuge como lavrador e residéncia na Fazenda Santa Fé; e b) copia da CTPS de seu pai, contendo a anotagdo do
registro de trabalho rural para Luiz de Carvalho Dias e Outros, com data de admissdo em 01.08.1964.

Cumpre ressaltar que apesar de ndo constar a data de saida do referido vinculo ruralanotado na CTP'S do marido da autora, verifico que constam diversas anotagdes de férias e anotagdes gerais até o ano de 1990
(fls. 34/62 do item 10).

Assim, considerando os documentos acima mencionados, a autora apresentou inicio de prova material para o periodo entre 30.01.1960 a 31.12.1974.

Em juizo, a testemunha Devanir confirmou o labor rural da autora na Fazenda Santa Fé em periodo compativel com o inicio de prova material.

Por conseguinte, a parte autora faz a contagem do periodo de 30.01.1960 a 31.12.1974, como tempo de atividade rural.

Considerando o tempo de atividade rural reconhecido nesta sentenga, a parte autora nio preenchia o requisito do exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao
requerimento administrativo ou da data do implemento da idade minima, em ntiimero de meses igual ao da caréncia do beneficio. Logo, ndo fazia jus a obtengdo da aposentadoria por idade rural.

Também ndo possuia contribuicdes, em atividades urbanas, para a obtengao da aposentadoria por idade urbana.

No entanto, conforme acima enfatizado, ¢ possivel ao trabalhador obter aposentadoria por idade hibrida, somando tempo de atividade rural (ndo contributivo) com o tempo de atividade urbana (contributivo), desde que
a soma corresponda ao total de meses igual ou superior ao da caréncia exigida para a concessdo da aposentadoria por idade, que na hipdtese da parte autora era de 180 meses.

No caso concreto, somando -se 180 meses de atividade rural (ndo contributivo), com 31 meses de contribui¢do em atividades contributivas, conforme planilha da contadoria, o total apurado (211) ¢ superior ao niimero
de meses da caréncia exigida para a concessdo da aposentadoria por idade.

Logo, a parte autora faz jus a obtengao da aposentadoria hibrida, prevista no artigo 48, § 3°, da Lei8.213/91.

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, para condenar o INSS:

a) a averbar o periodo de 30.01.1960 a 31.12.1974 como tempo de atividade rural sem registro em CTP S, para fins de caréncia para obtengao de aposentadoria por idade hibrida;

b) a implantar o beneficio de aposentadoria por idade hibrida a parte autora desde a DER (08.02.2017).

Comoo fito de aclarar a questo, verifico que a decisdo da Turma Recursal de origem esta em consondncia com o entendimento firmado nos temas 1007/STJ; 131 e 168/ TNU:

Questdo submetida a julgamento

Possibilidade de concessao de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°, da Lei 8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto, exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos,
ainda que ndo haja comprovagao de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo.

Tese firmada

O tempo de servigo rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria & obtengao da aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo
tenha sido efetivado o recolhimento das contribui¢des, nos termos do art. 48, § 30. da Lei8.213/1991, seja qual for a predominancia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no
momento do implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo.

Anotagdes Nugep

Afetagdo na sessdo eletronica iniciada em 6/3/2019 e finalizada em 12/3/2019 (Primeira Se¢@o).

Delimitagdo do Julgado

Ha determinagdo de suspensio da tramitagdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo delimitada e tramitem no territorio nacional (acorddo publicadono DJe de
22/3/2019).

Ramo do Direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema/Repetitivo 1007/STJ — Pendente de Embargos de declaragio)

Questdo submetida a julgamento

Saber se ¢ necessaria a comprovagdo de exercicio de atividade rural no periodo imediatamente anterior & implementagao do requisito etario, para fins de concessdo de aposentadoria hibrida.

Tese firmada

Para a concesséo da aposentadoria por idade hibrida ou mista, na forma do art. 48, § 3°,da Lein. 8.213/91, cujo requisito etério ¢ 0 mesmo exigido para a aposentadoria por idade urbana, ¢ irrelevante a natureza rural
ou urbana da atividade exercida pelo segurado no periodo imediatamente anterior a implementagao do requisito etario ou ao requerimento do beneficio. Ainda, ndo ha vedagao para que o tempo rural anterior a Lei
8.213/91 seja considerado para efeito de caréncia, mesmo que ndo verificado o recolhimento das respectivas contribuigdes.

Repetitivo STJ/ Repercussao geral

Questao submetida a julgamento - Tema 1007/STJ: "P ossibilidade de concessédo de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°,da Lei 8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto, exercido
antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que ndo haja comprovagao de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo". Tese firmada no Tema: "O tempo de servigo
rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obteng@o da aposentadoria hibrida por idade, ainda que nao tenha sido efetivado o
recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, § 3°da Lei8.213/1991, seja qual for a predomindncia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do
requisito etario ou do requerimento administrativo."

Ramo do Direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema 131 — Situagao do Tema: Julgado - Tese reafirmada no Tema 1007/STJ — Transito em julgado: 01/09/2017)

Questdo submetida a julgamento
Saber se ¢é possivel o computo de periodo rural, remoto e descontinuo, laborado em regime de economia familiar, para fins de concessao de beneficio de aposentadoria por idade hibrida.

Tese firmada

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 18/06/2020  84/1056



O tempo de servigo rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtengéo da aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo
tenha sido efetivado o recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, § 3o. da Lei 8.213/1991, seja qual for a predomindncia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no
momento do implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo. (tese firmada no Tema 1007/STJ)

Entendimento anterior

“Para a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade hibrida, ndo é possivel somar ao periodo de caréncia, urbano ou rural, o tempo de servigo prestado remotamente na qualidade de trabalhador rural sem
contribuicdo. Para fins dessa tese, entende-se por tempo remoto aquele que nio se enquadra na descontinuidade admitida pela legislagao, para fins de aposentadoria rural por idade, a ser avaliada no caso concreto.”
(tese firmada na sessdo de 26/10/2018)

Ramo do Direito
DIREITO PREVIDENCIARIO
(Tema 168 — Situagao do Tema: Revisado— TEMA 1007/STJ)

Assim, verifico que se impde a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nio cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g”, da Resolugéo n. 586/2019 CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010264-36.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121598
RECORRENTE/RECORRIDO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
RECORRIDO/RECORRENTE: PAULO CESAR ARANTES CARVALHO (SP354323 - CAROLINANATALIAARANTES DE CARVALHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interpostos por ambas as partes contra acoérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.
A parte ré alega, em apertada sintese, que, ante a auséncia de declara¢do do valor e do contetido do objeto postal pela parte autora, a indenizagao por dano material deve se restringir ao valor do servicoda ECT.

A parte autora, por sua vez, postula a majoragao da indenizagao por dano moral.

E o breve relatorio.

Decido.

1) Do pedido de uniformizag@o da parte ré

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com
entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunalde Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢@o ou em pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Enunciado n. 59, da Sumula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagao, que assim dispde:

“A auséncia de declaragdo do objeto postado ndo impede a condenag@o da ECT a indenizar danos decorrentes do extravio, desde que o contetido da postagem seja demonstrado por outros meios de prova admitidos
emdireito”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, logo o recurso ndo preenche os requisitos de admissibilidade.

2) Do pedido de uniformizagao da parte autora

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag¢ao do acdrdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do
conjunto fatico-probatorio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso emtela, a Turma Recursal de origem manteve o valor da indenizag@o por dano moral fixado pelo juizo singular (R$ 3.000,00), patamar que reputou adequado s circunstancias do caso.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao é unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag¢do subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, IT1, “d”, da Resolugao 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagio da parte ré; e (i) com base no artigo 14, V, “d”, ndo admito o pedido de uniformizagao
da parte autora.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002549-84.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120680
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SILENE MARTINS BARCELLOS TEODORO VARIK (SP 149626 - ARTADNE PERUZZO GONCALVES, SP 144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interpostopela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados EspeciaisFederais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo que
deu provimento ao recurso do IN'SS, para reformar a r. sentenga recorrida e julgar improcedente o pedido autoral, diante da auséncia de inicio razoavel de prova documental, sendo inviavel o reconhecimento do
periodo vindicado apenas com base em prova testemunhal.

Requer, em apertada sintese, que sejam reconhecidos os documentos anexados como provas materiais (Diversas FOTOGRAFIAS retratando o local de trabalho, e algumas confraternizagdes da escola e alunos;
Chaveiro de lembranga com a foto da Autora e 0 nome da escola; Documentos escolares comprovando que na época que trabalhou, estudava a noite), que corroborados pelos depoimentos colhidos sob o crivo do
contraditorio, atendem a exigéncia da legislagao previdenciaria para comprovar tempo de servigo laborado sem registroem CTPS.

Juntou acérddos paradigmas: REsp n°® 1.348.633/SP ¢ JULGADOS DE TRIBUNAIS REGIONAIS FEDERAIS.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido deuniformizagéo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdessobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal

enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante aTurma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias acontar da data da intimag@o do acorddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito

material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entrea decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outroTribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justicaou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional deUniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do JuizadoEspecial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na andlise doconjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAODE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DEGRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL.REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. Ainstancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da provae
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana docontexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pelaparte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario eoutorga
de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando danomoral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, inviavel em
recursoespecial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (

Aglntno AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIA0), QUARTATURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a parte autora manejou incidente de uniformizagéo dejurisprudéncia contra acérddo proferido pela Sétima Turma recursal do Juizado EspecialFederal da Terceira Regido em que pretende a
rediscussio sobre a prova dos autos.

Confira-se trecho do acérddo recorrido:

Trata-se de agdo objetivando o reconhecimento de atividade comum urbana, para fins de concesséo de aposentadoria por idade.

A sentenga julgou parcialmente procedente o pedido, para reconhecer o periodo de atividade comum urbana de 01/01/1972 a 31/05/1980.

Ambas as partes interpuseram recurso inominado.

O INSS pugna pela total improcedéncia do pedido inicial, alegando a auséncia de documentag@o habil a comprovagdo do periodo pleiteado pela autora.

A autora requer o reconhecimento de todo o periodo pleiteado na petigéo inicial.

()

“Trata-se de agdo proposta por SILENE MARTINS BARCELLOS TEODORO VARIK contra o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS para pleitear o reconhecimento de
atividade comum urbana, bem como a concessio de aposentadoria por idade, nos termos dos art. 48a 51, da Lei8.213/91.

Dispensado o relatorio nos termos do artigo 38 da Lein®9.099/95, passo ao exame do mérito.

Fundamento e decido.

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38, caput, da Lein®9.099/95.

Passo ao exame do mérito.

A questdo dos autos cinge-se em saber se a parte autora exerceu atividade comum urbana no periodo de 01/01/1969 a 31/05/1980, para que, somados aos periodos ja concedidos administrativamente, possibilitem
tempo de caréncia suficiente para viabilizar a concessao da aposentadoria por idade.

()

No caso concreto, a parte autora alega que completou a idade de sessenta (60) anos em 18/09/2013, o que necessitaria de cento e oitenta (180) meses de contribuigao.

Todavia, o pedido de aposentadoria por idade urbana foi indeferido na seara administrativa, uma vez que apurado apenas cinquenta e duas (052) contribuigdes para fins de caréncia, haja vista 0 ndo reconhecimento do
periodo comum urbano nao anotado em CTPS.

()

Feitas essas consideragdes, passo ao exame do caso concreto.

A parte autora alega que exerceu atividade comum urbana no periodo compreendido de 01/01/1969 a 31/05/1980, exercendo as fungdes de auxiliar de classe e professora, na Escola de Educagéo Infantil O Pequeno
Principe S/C LTDA.

Para comprovar o alegado a parte autora acostou aos autos os seguintes documentos:

a) Fotografias retratando o local de trabalho (fls.63 a 65 do evento n2);

b) Declaragdo escolar dos anos de 1972 ¢ 1973 comprovando que a requerente estudava a noite (fl. 66 do evento n2);

¢) Chaveiro coma foto da autora e o nome da escola (fls. 67/68 do evento n2)

Pois bem, quanto ao periodo requerido, entendo que a declaragio emitida pela dire¢do da E.E. PROE. JO SE AUGUSTO LOPES BORGES (fl. 66 do evento n2) é o tinico documento carreado aos autos em que
se pode constatar data, sendo assim, considero 0 mesmo como inicio de prova material capaz de comprovar o possivel inicio da atividade urbana.

Portanto, deixo de reconhecer como periodo comum urbano aquele antecedente a data de 1972, sendo o mesmo de 01/01/1969 a 31/12/1971.

Versando sobre o periodo de 01/01/1972 a 31/05/1980, para corroborar com o inicio de prova material, foram ouvidas as testemunhas Neusa Silos Rossetto, Silvia Regina de Camargo Lima Abijamra e [zaura
Bombardi Ferreira da Costa (eventos n° 19,20 e 21), as quais, apesar de ndo saberem informar com certeza sobre datas ou periodos em que a parte autora laborou na escola O Pequeno Principe, expressaram, de
forma significativamente contundente, que conheciam a requerente, que a viam na escola antes mencionada e, inclusive, que a mesma chegou a lecionar para seus filhos.

Questionadas sobre as fotografias acostadas aos autos (fls.63 a 65 do evento n°2) as testemunhas afirmaram reconhecer tanto o ambiente escolar quanto a propria Silene, que aparecia nas mesmas trajando uniforme
da escola, participando de confraternizagdes e lidando com as criangas que ali estudavam.

Ha de se observar que no caso de empregado, a obrigagao de recolhimento das contribuigdes sociais ¢ do empregador e que a autarquia previdenciaria dispde de meios proprios para efetuar a devida cobranga. Desse
modo, a auséncia de recolhimento das contribui¢des ndo pode prejudicar o empregado quanto ao reconhecimento do vinculo sob pretensa argumentagao de auséncia de custeio.

Assim, para fins de tempo de servigo e caréncia, reconhe¢o somente o pedido quanto ao periodo de 01/01/1972 a 31/05/1980.

Comisso, verifico que a parte autora ndo faz jus a concessao do beneficio de aposentadoria por idade, tendo em vista que ndo atingiu 0 nimero necessario para a caréncia, no caso, cento e oitenta (180) meses.
Portanto, de rigor o indeferimento do pedido de aposentadoria por idade.

Por esses fundamentos, resolvo o mérito e julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por SILENE MARTINS BARCELLOS TEODORO VARIK, nos termos do artigo 487, inciso I, do
Codigo de Processo Civil’2015, para condenar o INSS a considerar, para tempo de servigo ¢ fins de caréncia, o periodo de atividade comum urbana de 01/01/1972 a 31/05/1980.

()

Analisando os autos, constato que ndo ha qualquer documento contemporaneo ao periodo pleiteado na inicial

A declaragio escolar dos anos de 1972 ¢ 1973 comprovando que a autora estudava a noite (fl. 66 do evento n°2), nada esclarece acerca da suposta relagdo empregaticia.

Apenas as fotos apresentadas ndo tém o condéo de comprovar o vinculo, pois nio contéma data em que foram tiradas.

Assim, ante a auséncia de inicio razoavel de prova documental, inviavel o reconhecimento do periodo vindicado apenas com base em prova testemunhal.

Posto isso, dou provimento ao recurso do INSS, para reformar a r. sentenga recorrida e julgar improcedente o pedido inicial. Prejudicado o recurso da autora.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente deuniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicosadotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo emconcreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termosdo quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretag¢do de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nessesentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS AUN IFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicago,por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como iniciorazoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos

noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.Mas nio ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos erasuficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
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davaloragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo deconvencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papeluniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do casopara dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale areexaminar a matéria de fato da lide.
Aquiincidiria a Stmula 42 daTNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. JuizFederal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Afastar tal conclusdo implicaria no reexame da matéria fatico probatoria, o que € inviavel em sede de pedido de uniformizagao de jurisprudéncia.

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Naose conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria defato”.

Anoto inservivel, para fins de demonstrag¢do da divergéncia alegada, a apresentagao de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justica, ou ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol
exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 -CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem osautos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002731-57.2017.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120726
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANGELINA DE LOURDES FAMA SCONTRE (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo que deu
parcial provimento ao recurso da parte autora para reformar parcialmente a sentenga e determinar o computo como caréncia dos meses de julho, agosto, novembro e dezembro de 2012 e de fevereiro a dezembro de
2014, bem como o recalcular a renda mensal inicial (RMI) da aposentadoria por idade e negar provimento ao recurso da autarquia.

Alega, em apertada sintese, que ndo houve qualquer produg@o de inicio de prova material na agao trabalhista apta a demonstrar o exercicio da alegada atividade supostamente prestada e sendo a reclamatoria
trabalhista extemporanea emrelagdo a suposta prestagdo de servigo. Assevera que as anotagdes em CTP'S constituem prova extremamente fragil. Argumenta que apesar de ter sido reconhecido o vinculo pelo
suposto empregador, ndo ha como conferir-lhe efeitos previdenciarios. Sustenta que os depoimentos das testemunhas permitem deduzir que as informagdes por elas trazidas sdo ténues.

Juntou acérdios paradigmas.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagédo da lei.

No caso concreto, a discussio levantada no libelo recursal refere-se a validade decorrente de sentenga trabalhista homologatoria constituir inicio de prova material para fins previdenciarios.

Confira-se trecho do acérddo recorrido:

3. A autora aduz que todos os recolhimentos como empregada e contribuinte individual constantes do CNIS e apresentados na fase instrutoria devem ser considerados como caréncia.

Recorre 0 INSS sustentando que o vinculo reconhecido em ag@o trabalhista ndo pode ser considerado, pois ndo ha inicio de prova material para comprovagéo do exercicio de atividade. Postula também a aplicagéo do
art. 1°-F da Lein®9.494/97 para atualizagdo dos valores atrasados.

()

5. Només de julho de 1994, o salario minimo era R$ 64,79. A autora recolheu 10% sobre o valor de R$ 60,60, abaixo do minimo (arquivos n°s 50/51).

No més de junho de 2003, o salario minimo era R$ 240,00. Foirecolhido 11% sobre o valor de R$ 205,09, abaixo do minimo (arquivo n° 52).

Només de maio de 2012, o salario minimo era R$ 622,00. Foirecolhido 11% sobre o valor de R$ 117,82, abaixo do minimo (arquivo n°® 53).

Nos meses de julho, agosto, novembro e dezembro de 2012, o salario minimo era R$ 622,00. A autora recolheu 11% sobre o salério minimo (arquivos n°s 54/58).

Nos meses de janeiro a margo, maio, julho a novembro de 2013, o salario minimo era R$ 678,00. Foram recolhidos 11% sobre os valores de R$ 555,00, RS 282,00, R$ 292,00, R$ 501,00, R$ 567,00, R$ 381,00, R$
584,00, R$ 558,00 e R$ 356,00, abaixo do minimo (arquivos n°s 59/60).

No periodo de janeiro a dezembro de o salario minimo era R$ 724,00. Em janeiro de 2014, foi efetuado recolhimento de 11% sobre o valor de R$ 151,00, abaixo do minimo (arquivo n° 60).

Nos meses de fevereiro a dezembro de 2014, a autora recolheu 11% sobre o salario minimo (arquivo n° 61).

Em janeiro de 2015, o salario minimo era 788,00. A autora recolheu 11% sobre o valor de RS 724,00, abaixo do minimo (arquivo n® 61).

Em janeiro de 2016, o salario minimo era 880,00. A autora recolheu 11% sobre o valor de R$ 788,00, abaixo do minimo (arquivo n° 61).

Assim, somente os meses de julho, agosto, novembro e dezembro de 2012 e de fevereiro a dezembro de 2014 podem ser computados para caréncia, pois os recolhimentos foram efetuados corretamente.

6. Quanto ao periodo de 11/08/2003 a 08/06/2011, reconhecido por meio de agéo trabalhista, ha firme jurisprudéncia em prol da aplicag@o da regra constante no art. 55, § 3° da Lein® 8.213/91, que exige inicio de prova
material, assim entendida indicio de prova documental:

()

7. A autora anexou aos autos coOpias da agdo trabalhista (arquivo n° 28) e o juiz a quo bem fundamentou o reconhecimento do periodo:

“(.)

A parte autora também pretende o computo, para fins de tempo de contribui¢do e de caréncia, do periodo de 11/08/2003 a 08/06/2011, laborado junto a empresa Avon Cosméticos Ltda., interregno ja reconhecido
Jjudicialmente em sede de reclamatoria trabalhista (A utos 0000602-12.2012.5.15.0039 — Vara do Trabalho de Capivari/SP).

Esclarego que se trata de reconhecimento judicial do vinculo empregaticio, efetuado por magistrado no regular exercicio da Jurisdigao, circunstancia que ndo pode ser desconsiderada, por forga do Principio da
Inafastabilidade da Jurisdi¢do.

Ademais, ndo ha qualquer indicio de que se trate de reclamatoria simulada. A reclamago trabalhista intentada pela autora retrata uma controvérsia efetiva, levada a seus devidos termos, com dilagao probatoria. Em
audiéncia de conciliagdo as partes entraram em acordo (evento 28).

Oportuno ressaltar que a sentenga trabalhista determinou que a reclamada comprovasse o pagamento das contribuigdes previdenciarias, o que afasta a possibilidade de inexisténcia da prévia fonte de custeio que
pudesse obstar o reconhecimento do periodo e a concessao do beneficio postulada.

Trata-se, portanto, de prova material robusta. Nao se pode simplesmente desprezar a reclamagéo trabalhista como prova do fato constitutivo do direito da parte autora, ja que se trata de manifestag¢ao cabal de
reconhecimento do direito por parte do Poder Judiciario.

Portanto, reconhego o efetivo exercicio de atividade urbana pela autora no periodo de 11/08/2003 a 08/06/2011.

(...)” (arquivon° 31, fls. 02/03)

8. Embora a autarquia previdenciaria ndo tenha integrado a lide, o 6nus do recolhimento das respectivas contribuigdes ¢ do empregador. A demais, houve determinago para efetuar os recolhimentos e intimar a Unido
Federal, responsavel pela fiscalizagido da regularidade das contribuigdes (arquivo n° 28, fls. 04/05).

()

10. Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora para determinar o computo como caréncia dos meses de julho, agosto, novembro e dezembro de 2012 e de fevereiro a dezembro de 2014, bem
como o recalculo da renda mensal inicial (RMI) da aposentadoria por idade e nego provimento ao recurso do INSS. Sentenga parcialmente reformada.

Como fito de aclarar a questdo, observo que a questdo suscitada nos presentes autos foi pacificada pela Sumula n. 31/TNU: A anotagdo na CTPS decorrente de sentenga trabalhista homologatoria constitui inicio de
prova material para fins previdenciarios. (Sumula n. 31— DJ D ATA:13/02/2006 — P G:01043)

Analisando o contetdo dos autos, verifico que se impde a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nio cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido”.

Além do mais, a autarquia previdenciaria manejou incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia contra acérddo proferido pela Sétima Turma recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido em que pretende
a rediscussdo sobre a prova dos autos.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESEN TADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS AUNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicag@o,por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como iniciorazoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagéo dos

noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos.Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos erasuficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
davalorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo deconvencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papeluniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor,necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do casopara dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale areexaminar a matéria de fato da lide.
Aquiincidiria a Sumula 42 daTNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. JuizFederal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Afastar tal conclusdo implicaria no reexame da matéria fatico probatoria, o que ¢ inviavel em sede de pedido de uniformizagao de jurisprudéncia.

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g”, da Resolugéo n. 586/2019 CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0007639-51.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120728
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISABEL GILDO VALLE (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA, SP335160 - PATRICIA CAROLINA DE MORAES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo que
negou provimento aos recursos, mantendo integralmente a sentenga que julgou parcialmente procedentes os pedidos formulados, para reconhecer, para fins contributivos e de caréncia, o periodo de 1/6/1973 a
31/1/1974, condenando o INSS a averbar tal interregno.

Requer, em apertada sintese, a reforma do acorddo recorrido, a fim de que sejam declarados e reconhecidos os periodos indicados (01/01/1974 a 31/12/1978 e 12/08/2005 a 30/11/2014), condenando a A utarquia a
averbagao desses periodos laborados na atividade urbana e a consequente concessao do beneficio de aposentadoria por idade.

Juntou acérdao paradigma: Processo: PEDILEF 200871950058832 — Publicagdo: DJ 05/11/2012 — Julgamento: 17 de Outubro de 2012 — Relator: Juiz Federal Herculano Martins Nacif.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagdo do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao divergente a justificar a atuagdo da TNU coma
finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (i) material, isto é, comparagdo analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas
(similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o
acordao recorrido, ao apreciar caso anélogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos ¢ possivel perceber que se trata de pega recursal
genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1.
CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISS{VEL O RECURSO
EXTRAORD]NARIO, QUANDO A DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTAC/.\O NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERS]A)‘ NOS TERMOS DO
ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "EINVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DEATACAR
ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS
DAQUELASADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO)
Confira-se trecho do acérddo recorrido:

3. Recorre a parte autora sustentando que ha recolhimentos para os periodos de 01/01/1974 a 31/12/1978 e 12/08/2005 a 30/11/2014, conforme documentos no PA.

Assim, esses periodos também devem ser reconhecidos.

O INSS sustenta que a autora deve renunciar ao excedente se a soma dos atrasados e das 12 (doze) parcelas vincendas ultrapassar 60 (sessenta) salarios minimos. Em caso negativo, a sentenca deve ser anulada em
razao da incompeténcia do JEE. Ou entdo, deve ser declarada a nulidade da sentenga em relagdo ao valor excedente ao teto do JEF, limitando-se o valor da condenag@o. No mérito, aduz que somente a anotagdo em
CTPS do vinculo de 01/06/1973 a 31/01/1974 ¢ insuficiente para comprovar vinculo ndo constante no CNIS.

4. Afasto a preliminar quanto ao valor de algada, pois hé rentincia expressa da autora ao excedente (arquivo n° 15).

5. No tocante ao vinculo de 01/06/1973 a 31/01/1974 reconhecido pela sentenga, o juiz bem decidiu a questdo:

)

A parte autora apresentou, como inicio de prova material do vinculo de emprego doméstico com Marta Roediges, a Carteira de Trabalho, com o registro do contrato de trabalho controvertido (anexo 2, fl. 18). A
CTPS esta devidamente anotada, em ordem cronologica, sem indicios de rasuras, havendo ainda, outras informagdes, como op¢do anotagéo de alteragéo do salario (fl. 20, anexo 2), tudo a conferir veracidade as
anotagdes da CTPS. Desta feita, reputoa CTP'S documento habil a comprovar o tempo de servigo, independente da comprovagado das contribuigdes previdencidrias pertinentes, na esteira da simula n. 75 da TNU,
de seguinte teor:

“A Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTP S) emrelagdo a qualndo se aponta defeito formal que lhe comprometa a fidedignidade goza de presungéo relativa de veracidade, formando prova suficiente de
tempo de servigo para fins previdenciarios, ainda que a anotag¢ao de vinculo de emprego ndo conste no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS)”.

()

Assim sendo, entendo que restou devidamente comprovado o periodo de 1/6/1973 a 31/1/1974.” (arquivo n° 25, fls. 02/03)

O reconhecimento desse periodo, portanto, deve ser mantido.

6. A autora ndo apresentou documentos que comprovem exercicio de atividade nem recolhimentos para o periodo de 01/02/1974 a 28/02/1978.

7. Emrelagdo ao periodo de 12/08/2005 a 30/11/2014, ndo foram reconhecidos os meses de abril de 2007, janeiro a dezembro de 2010, janeiro e fevereiro de 2011, abril de 2011 a setembro de 2013 e janeiro a novembro
de 2014 (arquivo n° 24).

Nesses meses os recolhimentos quando efetuados, estdo abaixo do salario minimo, conforme dados do CNIS (arquivo n°22, fls. 04/08):

MES/ANO SALARIO MINIMO SALARIO RECOLHIDO

ABRIL DE 2007 R$ 380,00 R$ 356,23

JANEIRO ANOVEMBRO DE 2010 R$ 510,00 R$ 465,00

DEZEMBRO DE 2010R$ 510,00 NAO HA RECOLHIMENTO

JANEIRO E FEVEREIRO DE 2011 R$ 540,00 R$ 465,00

ABRILA DEZEMBRO DE 2011 RS 545,00 R$ 465,00

JANEIRO A DEZEMBRO DE 2012 R$ 622,00 R$ 465,00

JANEIRO A SETEMBRO DE 2013 RS 678,00 R$ 465,00

JANEIRO ANOVEMBRO DE 2014 RS 724,00 R$ 678,00

Ante a irregularidade, esses periodos nio podem ser considerados para caréncia, como pretende a autora.

8. O més de maio de 2007 foi computado pelo INSS (arquivo n° 02, fl. 51).

9. A sentenga, portanto, nio merece reparos.

10. Ante o exposto, nego provimento aos recursos, mantendo integralmente a sentenca.

De sua vez, cumpre destacar o seguinte trecho da sentenca:

Feitas tais premissas, passo a analise do caso concreto.

A parte autora preencheu o requisito etario em 24/9/2014 (nascida em 24/9/1954).

Quanto a caréncia, por ser filiada a0 RGPS anteriormente ao advento da lein. 8213/91, devera observar a tabela progressiva do art. 142, da lein. 8213/91, sendo que no ano em que implementado o requisito etario
deveria ser comprovado o recolhimento de 180 contribuigdes.

A contagem do tempo de contribuigdo realizada administrativamente demonstra a existéncia de 146 meses de caréncia.

Controvertem as partes acerca da caracterizagdo de vinculo como emprega doméstica nos seguintes periodos:

1 MARTA ROEDIGES - CTPS fls. 18 ¢ 20 do PA (arq.02). 01/06/1973 31/01/1974

A parte autora apresentou, como inicio de prova material do vinculo de emprego doméstico com Marta Roediges, a Carteira de Trabalho, com o registro do contrato de trabalho controvertido (anexo 2, fl. 18). A
CTPS esta devidamente anotada, em ordem cronologica, sem indicios de rasuras, havendo ainda, outras informagdes, como op¢do anotagio de alteragio do salario (fl. 20, anexo 2), tudo a conferir veracidade as
anotagdes da CTPS. Desta feita, reputoa CTP'S documento habil a comprovar o tempo de servigo, independente da comprovagao das contribuigdes previdencidrias pertinentes, na esteira da simula n. 75 da TNU,
de seguinte teor:

“A Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTP S) emrelagdo a qualnio se aponta defeito formal que lhe comprometa a fidedignidade goza de presungéo relativa de veracidade, formando prova suficiente de
tempo de servigo para fins previdenciarios, ainda que a anotag¢do de vinculo de emprego ndo conste no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS)”.
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Destaco, ainda, que ndo se sustenta a alega¢do do INSS de que a qualidade de empregado doméstico s6 pode ser reconhecida apds o Decreto 71885, de 26.2.1973, com aplicagdo 30 dias apés sua publica¢do. Ora,
sendo o vinculo a partir de junho de 1973, tal argumentag@o nao tem aplicagdo ao caso concreto.

Assim sendo, entendo que restou devidamente comprovado o periodo de 1/6/1973 a 31/1/1974.

2 ndo encontrado nenhum docto - pedido entrada concomitante em 01/01/1974. 01/02/1974 28/02/1978

Emrelagdo a este periodo, ndo ha anotag¢do de vinculona CTPS e no CNIS.

Ademais, a parte ndo comprova recolhimentos previdenciarios no periodo. P ortanto, o periodo ndo deve ser reconhecido, uma vez que ndo ha qualquer prova a indicar o trabalho ou contribui¢do no periodo.

3 microficha 01 - saida concomitante em 31/12/1978. 01/03/1978 02/03/1978

Embora exista anotagdo no CNIS de que o vinculo como empregado doméstico deu-se em 1/3/1978, consoante anotagdo em CTP S, este teve inicio no dia 3/3/1978. Desta maneira, ndo ¢ de se reconhecer o computo
dos dois primeiros dias do més de margo de 1978, uma vez que nio houve presta¢do de servigo no periodo.

7 Recolhimento como doméstico conf. CNIS. ... 01/04/2007 30/04/2007

10 Recolhimento como doméstico conf. CNIS. ... 01/01/2010 30/11/2010

12 Recolhimento como doméstico conf. CNIS. ... 01/01/2011 28/02/2011

14 Recolhimento como doméstico conf. CNIS. ... 01/04/2011 30/09/2013

16 Recolhimento como doméstico conf. CNIS. ... 01/01/2014 30/11/2014

8 Recolhimento - ndo foi reconhecido pelo INSS a caréncia nesse periodo. ...* 01/05/2007 30/05/2007

Emrelagdo aos recolhimentos acima listados, 0 INSS nio reconheceu tais periodos para fins de caréncia ou como periodos contributivos, uma vez que considerou apenas as contribuigdes integral e tempestivamente
realizadas.

De acordo com o CNIS (anexo 22), a pendéncia em relagdo aos recolhimentos decorre de ndo ter sido demonstrado o vinculo como empregado doméstico.

No processo administrativo (fl. 30, anexo 2), foi realizado pedido para que tais periodos fossem considerados como se houvessem sido feitos pela autora na qualidade de segurado facultativo. Tal pleito foi acatado pelo
INSS (fl. 63, anexo2).

Assim, necessaria a verificag@o se os recolhimentos se deram de maneira correta para que possam caracterizar periodo contributivo e de caréncia.

De acordo com o artigo 30, inciso 11, da Lei 8212/91, cumpre ao segurado facultativo realizar o recolhimento das contribui¢des até o dia 15 do més seguinte ao da competéncia.

Emrelagdo a competéncia de abril de 2007, houve recolhimento mais de dois meses apds a competéncia de modo que esta foi intempestiva. Noto ainda que 0 INSS considerou diversas contribui¢des realizadas fora
do prazo, provavelmente, considerando-a em competéncias subsequentes.

Neste contexto, como houve mudanga do salario minimo em abril de 2007, contribui¢des realizadas em periodos anteriores teriam sido abaixo do minimo. Desta maneira, ndo deve ser computado tal més.

A mesma situag@o ocorreu em maio de 2007. Assim, tal més também ndo deve ser computado para fins de caréncia.

No que se refere as contribuicdes de 2010, anoto que todas foram realizadas tendo por base o salario de beneficio de R$ 465,00, abaixo do salario minimo vigente de R$ 510,00.

A mesma situacdo (adog@o de salario de beneficio menor que o salario minimo) ocorreu em relag@o aos recolhimentos questionados nos anos de 2011,2012,2013 ¢ 2014.

Desta maneira, tais periodos nio devem ser computados para fins de caréncia enquanto nao regularizada a situagdo contributiva da autora perante o orgao estatal.

Frise-se que o sistema previdencidrio ¢ contributivo, devendo os beneficios serem concedidos apenas se houver o correto cumprimento das obriga¢des pelo segurado.

Dessa forma, somando 8 meses de caréncia ora reconhecidos aos 146 meses considerados administrativamente, ndo ¢ atingida a caréncia minima para a concessao da aposentadoria por idade.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, julgo parcialmente procedentes os pedidos formulados, com resolugdo de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil, para reconhecer para fins contributivos
e de caréncia o periodo de 1/6/1973 a 31/1/1974, condenando o IN'SS a averbar tal interregno. Os demais pedidos sdo improcedentes.

Naio obstante a for¢a retérica das alegagdes trazidas pela parte autora, ndo vislumbro nelas qualquer suporte juridico apto a afastar a higidez do fundamento constante no acérdao recorrido, qual seja, a auséncia de
comprovagdo do requisito da caréncia.

Nesse contexto, penso faltar ao incidente requisito essencial de admissibilidade, eis que a parte recorrente ndo logrou juntar aos autos paradigma valido que enfrenta essa especifica situag@o, ou seja, ndo comprovou
documentos que comprovem o exercicio de atividade, nem os recolhimentos e tampouco afastou as irregularidades das contribuigdes desses periodos vindicados.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anélise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de
uniformizag@o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000848-47.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121284
RECORRENTE:ALICE HELENA GUIDON RIGA (SP375844 - VAINE IARA OLIVEIRA EMIDIO DAHORA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagédo de lei federal interpostopela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados EspeciaisFederais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo que
negou provimento ao seu recurso € manteve integralmente a sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido formulado para reconhecer como tempo comum, inclusive como caréncia, os recolhimentos
referentes as competéncias de 04/2015 e 05/2015.

Requer, em apertada sintese, que sejam computados todos os periodos recolhidos em atraso apds a primeira contribuigdo efetuada em dia, computando-se assim mais de 150 contribuigdes necessarias a aposentadoria
da recorrente e dessa forma deferida a aposentadoria por idade com data do requerimento administrativo.

Juntou acérdios paradigmas.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido deuniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdessobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal

enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante aTurma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias acontar da data da intimagéo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito

material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entrea decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outroTribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiaou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma R egional deUniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do JuizadoEspecial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise doconjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAODE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DEGRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL.REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. Ainstancia ordinria, & luz dos principios da livre apreciagdo da provae
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana docontexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pelaparte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario eoutorga
de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando danomoral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria,necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, inviavel em
recursoespecial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (

Aglntno AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIA0), QUARTATURMA,, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a parte autora manejou incidente de uniformizagao dejurisprudéncia contra acérdio proferido pela Sétima Turma recursal do Juizado EspecialFederal da Terceira Regido em que pretende a
rediscussdo sobre a prova dos autos.

Confira-se trecho do acorddo recorrido:

3. A autora sustenta que completou 60 anos em 2006, devendo comprovar caréncia de 150 meses para a concessdo da aposentadoria. Postula o reconhecimento do periodo laborado como servidora publica, de
29/11/1969 a 30/12/1970 como tempo de

caréncia/contribui¢do no total de 13 (treze) meses, a corre¢éo do calculo do periodo contribuido de 01/12/2013 a 30/04/2014, total de 05 (cinco) contribuigdes ao invés de 02 (duas) e o computo de 01 (uma)
contribuigdo efetuada entre 01/07/2016 a 03/08/2016, a fim de ser-lhe concedida aposentadoria por idade com base na quantidade de 152 (cento e cinquenta e duas) contribuigGes até a data de entrada do requerimento
(DER) em 04/08/2016.

4. A sentenga ja considerou 150 contribuigdes, conforme requerido:

“Quanto a caréncia, por ser filiado ao RGPS anteriormente ao advento da lein. 8213/91, devera observar a tabela progressiva do art. 142, da lein. 8213/91, sendo que no ano em que implementado o requisito etario
(2006) deveria ser comprovado o recolhimento de 150 contribui¢des.” (arquivo n° 21, fl. 02)

5. Os periodos postulados no recurso ja foram considerados como caréncia pelo INSS, encontrando-se na planilha elaborada pela Contadoria (arquivo n® 12— “tempo de servigo-insss-der 04-08-2016.x1s™):
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Assim, a sentenga nio merece reparos.

6. Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso da parte autora, mantendo integralmente a sentenca.

De sua vez, cumpre destacar o seguinte trecho da sentenga:

No caso em tela, conforme peti¢ao apresentada pela parte autora em 14/09/2018 (evento 20), verifico que controvertidos, apenas, os periodos de 29/10/1969 a 30/12/1970, eis que o INSS considerou a data do inicio
do vinculo em 29/11/1969, 01/07/2016 a 30/10/2016 e de 01/06/2017 a 01/09/2017. Ja dos demais periodos ja foram considerados pelo INSS, quando do indeferimento do beneficio (evento 13).

Sendo assim, passo analisa-los.

De 29/10/1969 a 30/12/1970 — da Certidio de Tempo de Contribuigdo encartada aos autos (fls. 07/08/09 evento n° 02), verifico que o inicio do vinculo se deu em 29/11/1969 e ndo em 29/10/1969, como alegado pela
parte autora. Por isso, correto do periodo de 29/11/1969 a 30/12/1970, computado pelo INSS.

De 01/07/2016 a 30/10/2016 ¢ de 01/06/2017 a 01/09/2017 — ndo poderdo ser computados, pois os recolhimentos foram efetuados apds a data do requerimento administrativo, que se deu em 06/01/2016. O que nada
impede um novo requerimento administrativo para o computo dos periodos em questao.

Outrossim, anoto que em relagdo ao vinculo coma empresa Sociedade Educacional de Sdo Paulo, no periodo de 01/03/1986 a 04/02/1988, em que alega a parte autora contar com 24 contribui¢des (evento 20), ndo
procede, eis que o periodo de 10/03/1986 a 30/07/1986 foi concomitante com a atividade laborativa exercida no periodo de 01/10/1985 a 30/07/1986 na empresa A¢do Social Clareteana. Por isso, ndo podera ser
computado em duplicidade.

Por fim, emrelagdo ao periodo de 01/02/2015 a 30/11/2015, 0 INSS, equivocadamente, reconheceu, apenas, 02 contribuigdes, quando o correto sdo 04 contribuigdes, eis que a competéncia 08/2015 foi recolhida em
dia, ja as competéncias 09/10/11 de 2015, embora recolhidas em atraso, o foram dentro da qualidade de segurado. Ja as demais contribuigdes foram recolhidas em atraso, e fora da qualidade de segurado pela parte
autora, ja que na condigdo de segurado facultativo. Por decorréncia, ndo poderdo ser reconhecidas para efeitos de caréncia, conforme regra do artigo 27, inc. 11, da lein. 8213/91 e jurisprudencia do Colendo Superior
Tribunal de Justi¢a, a conferir:

()

Dessa forma, reconhecendo-se os periodos acima mencionados, inclusive como caréncia, e somando-o aos demais periodos comuns da parte autora, reconhecidos na esfera administrativa, tem-se que, na data do
requerimento administrativo a parte autora contava comapenas 144 contribuigdes (142 + 02), consoante contagem encartada aos autos (evento 12), insuficientes para concessdo do beneficio pleiteado.

Dispositivo

Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido formulado, com resolu¢do de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil, para reconhecer como tempo comum,
inclusive como caréncia, os recolhimentos referentes as competéncias de 04/2015 e 05/2015, condenando 0 INSS a inseri-los em seus cadastros.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente deuniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicosadotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo emconcreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termosdo quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nessesentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORCA DAPROVA. ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS AUNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagao,por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como iniciorazoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagéo dos

noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos.Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos erasuficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
davaloragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo deconvencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papeluniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para
conferir as provas apresentadas novo valor,necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do casopara dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale areexaminar a matéria de fato da lide.
Aquiincidiria a Stmula 42 daTNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. JuizFederal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Afastar tal conclusdo implicaria no reexame da matéria fatico probatoria, o queé invidvel em sede de pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Naose conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Além do mais, penso faltar ao incidente requisito essencial de admissibilidade, eis que a parte recorrente ndo logrou juntar aos autos paradigmas validos que enfrentam essa especifica situagéo, ou seja, ndo comprovou
a caréncia necessaria no ano que implementou o requisito etario (2006) de 150 contribuigdes.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 -CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem osautos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001883-58.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120678
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELICAAPARECIDA DIAZ BAPTISTA (SP021350- ODENEY KLEFENS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo que deu
parcial provimento ao seu recurso somente em relagdo aos juros de mora, mantendo no mais a sentenga conforme proferida que julgou procedente o pedido autoral para condenar o réu a conceder a ela a
aposentadoria por idade.

Alega, em apertada sintese, que os periodos em que a parte autora esteve em gozo de beneficio por incapacidade ndo devem ser contados para fins de caréncia, pois ndo se trata de periodos intercalados com periodos
de contribuigdo. Assevera que o acérdio computou o periodo de 09/09/2005 a 12/11/2015, em que a parte autora esteve em gozo de beneficio de auxilio-doenga, para fins de caréncia. Contudo, apds a cessagdo do
beneficio, 11/2015, a parte autora s6 apresenta um tnico recolhimento referente a 05/2017, realizado apos a DER, conforme reconhece a sentenga.

Juntou acérddo paradigma: AgR g no Recurso Especialn. 1.218.304/R'S (2010/0195830-2) — Relatora: Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagao da lei.

No caso concreto, a discussio levantada no libelo recursal refere-se a admissio da contagem do tempo de gozo de beneficio por incapacidade para fins de caréncia, quando intercalado com periodos de contribuigdo.
Confira-se trecho da sentenga mantida pelo acérddo recorrido:

A autora pleiteia concessao de aposentadoria por idade desde o indeferimento administrativo (25/01/2016) ou da data da citag@o. Para tanto, formulou requerimento administrativo

(NB 174.141.228-2), indeferido por “falta de periodo de caréncia” (pag. 7, anexon.° 15).

O requisito etario para receber a aposentadoria por idade foi implementado em 08/09/2013, devendo a autora provar o exercicio de atividade pelo periodo de 180 meses. Como ja

pacificado no Superior Tribunal de Justiga — STJ, os periodos de fruigdo de auxilio-doenca, desde que intercalados com periodos contributivos, também ensejam contagem para efeito de caréncia:

()

Do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais — CNIS (anexo n.° 27) consta que a autora recebeu auxilio-doenga de 09/09/2005 a 12/11/2015 (NB 5057000540). Ha contribui¢des

previdenciarias de 01/05/2007 a 31/05/2017.

Ainda que os recolhimentos tenham sido feitos apenas ap0s a data do requerimento administrativo, deverdo ser considerados, haja vista o pedido de reafirmagao da data

da entrada do requerimento— DER para a data da citagdo. Efetuada a contagem do tempo de contribui¢ao, apurou-se, na DER, quantidade inferior a necessaria a aposentadoria por idade.

Entretanto, tendo em vista o pedido de reafirmag¢do da DER, verifico que a autora ja havia implementado o tempo necessario a aposentagdo, de sorte que faz jus a aposentadoria por idade. P osto que pleiteada a
reafirmagio da DER para a data da citagdo, ndo foram computadas contribui¢des posteriores a propositura da a¢ao, de modo que o caso concreto ndo se insere dentre as hipoteses selecionadas pela Vice-
Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3.* Regido como representativas de controvérsia (recursos especiais interpostos nos processos n.% 0032692-18.2014.4.03.9999, 0038760-47.2015.4.03.9999, 0007372-
21.2013.4.03.6112 e 0040046-94.2014.4.03.9999).

Julgo procedente o pedido para condenar o réu a conceder aposentadoria por idade a parte autora, bem como a pagar os atrasados apurados pela contadoria, 0 que extingue o processo com resolugao do mérito nos
termos do artigo 487, 1, do Cddigo de Processo Civil. Devera o INSS pagar as prestagdes vencidas ndo incluidas no célculo judicial por meio de complemento positivo.

Como fito de aclarar a questdo, observo que a questdo suscitada nos presentes autos foi pacificada pelo tema n. 105/TNU:

Questdo submetida a julgamento

Saber se ¢ possivel computar tempo em gozo de beneficio por incapacidade, como periodo de caréncia, na concessao de beneficio diverso.
Tese firmada
A contagem do tempo de gozo de beneficio por incapacidade ¢ admissivel para fins de caréncia, quando intercalado com periodos de contribuigdo.

Ramo do Direito
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DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema 105 — Situag@o do Tema: Julgado— Processo: PEDILEF 0047837-63.2008.4.03.6301/SP — Decisdo de afetagdo: 05/08/2010 — Relator: Juiz Federal Rogério Moreira A lves — Julgado em 06/12/2012 —
Acérdao Publicado em 10/05/2013 — Transito em julgado: 03/06/2013)

Confira-se trecho do acérdio relativo ao tema 105/TNU:

PROCESSO N.°:0047837-63 2008 3 03 6301

CLASSE :PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETAGAO DE LEI FEDERAL

ORIGEM :SP— SECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

REQUERENTE :MANOEL LUIZ DOS SANTOS

REQUERIDO :INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—-INSS

ADV/PROC :PROCURADORIA-GERALFEDERAL

RELATOR : Juiz Federal ROGERIO MOREIRA ALVES

EMENTA

EMENTA:PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO.APOSENTADORIA POR IDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA
PELA TURMA RECURSALDE SAO PAULO. ALEGACAO DE DISSIDIO COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO. FRUICAO
DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE. CONTAGEM PARA FINS DE CARENCIA. DIVERGENCIA DEMONSTRADA. DIREITO A CONTAGEM. RETORNO A TURMA
RECURSAL. QUESTOES DE ORDEM N.°20 DA TNU. CONHECIMENTO E PARCIAL PROVIMENTO.

- Comprovada a similitude fatico-juridica e a divergéncia entre o acérdo recorrido e a jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagdo (PEDILEF n.°200763060010162, Rel. Juiz Federal Sebastido
Ogé Muniz, DJU 7 jul. 2008), tem cabimento o incidente de uniformizagio.

- O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 da Leide
Beneficios da Previdéncia Social (Lein.®8.213/91), mesmo que anterior & perda da qualidade de segurado, o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez.

- Periodo de caréncia ¢ o nimero minimo de contribuigdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio, consideradas a partir do transcurso do primeiro dia dos meses de suas competéncias.
Se, no periodo basico de calculo, o segurado tiver recebido beneficios por incapacidade, sua duragdo sera contada, considerando-se como salario-de-contribui¢do, no periodo, o salério-de-beneficio que serviu de base
para o calculo da renda mensal, reajustado nas mesmas épocas e bases dos beneficios em geral, ndo podendo ser inferior ao valor de um salario minimo.

()

- Tomando como base, primeiramente, a Constituigdo ¢ a Lei de Beneficios da Previdéncia Social; e depois, a negativa injusta do INSS de amparar trabalhador idoso, apds certo periodo de incapacidade e redu¢do
das chances de retorno ao mercado de trabalho, quando ja preenchidos os requisitos para a aposentadoria por idade, a luzdo art. 29, § 5.°,da LBP S, ndo ha como desconsiderar toda uma construgio jurisprudencial
afinada coma logica e com a realidade propria do regime previdenciario publico. Como bem registrado pelo acérdao recorrido, “estando a renda mensal do auxilio-doenga legalmente equiparada ao salario-de-
contribuicao, um dos reflexos disto ¢ o computo do periodo de frui¢ao do beneficio como periodo de caréncia, para fins de concessao da aposentadoria por idade”. P or tltimo, tem-se ainda a impossibilidade de o
segurado contribuir para a Previdéncia durante o gozo do auxilio-doenga, nio por calculo ou negligéncia, mas por absoluta inviabilidade em face da incapacidade logica e material de fazé-lo. Situagdo em que o acérdao
recorrido, a0 negar provimento ao recurso inominado do autor sob o fundamento de inadmissao linear da contagem do periodo de gozo de beneficio por incapacidade, sem examinar eventuais periodos intercalados,
afrontou a jurisprudéncia desta TN'U e violou direito da parte recorrente, ndo se ajustando coma Constituicdo e coma legislagdo previdenciaria. Ha, portanto, necessidade de verificar-se a existéncia de eventuais
periodos de intercalag@o para fins de aplicag@o da tese uniformizada.

Emrelagdo a mesma questo, o Superior Tribunal de Justi¢a assim decidiu a questao:

()

Art. 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei,
mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado: I - o tempo de servigo militar, inclusive o voluntario, e o previstono § 1°do art. 143 da Constituicdo Federal, ainda que anterior a filiagao ao Regime Geral de
Previdéncia Social, desde que ndo tenha sido contado para inatividade remunerada nas For¢as Armadas ou aposentadoria no servigo publico; 11 - o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenga ou
aposentadoria por invalidez; I11 - o tempo de contribuicdo efetuada como segurado facultativo; IV - o tempo de servigo referente ao exercicio de mandato eletivo federal, estadual ou municipal, desde que ndo tenha
sido contado para efeito de aposentadoria por outro regime de previdéncia social; V - o tempo de contribui¢io efetuado por segurado depois de ter deixado de exercer atividade remunerada que o enquadrava no art.
11 desta Lei; VI - o tempo de contribuigio efetuado com base nos artigos 8°e 9°da Lein®8.162, de 8 de janeiro de 1991, pelo segurado definido no artigo 11, inciso I, alinea "g", desta Lei, sendo

tais contribuicdes computadas para efeito de caréncia.

(Processo: REsp 914866 — Relator: Ministro HAMILTON CARVALHIDO — Data da Publicagio: 27/03/2007)

Analisando o contetdo dos autos, verifico que se impde a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nio cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido™.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g”, da Resolugéo n. 586/2019 CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0052367-95.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120871
RECORRENTE:ANTONIO LESSA MONTEIRO (SP233521 - LEILA CRISTINA CAIRES PIRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagédo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo que
negou provimento ao seu recurso € manteve a sentenga recorrida que julgou improcedente pedido de concessao de aposentadoria por idade a pessoa com deficiéncia, nos termos da LC n.° 142/2013, diante da
auséncia de comprovagéo da incapacidade para suas atividades laborativas.

Alega, em apertada sintese, que ndo esta incapacitado para o trabalho, posto que portador de deficiéncia visual leve devidamente comprovada em pericia médica e assisténcia social, razio pela qual faz jus ao
recebimento do beneficio vindicado.

Juntou acérddos paradigmas.

PEDIDO AUTORAL:

Por todo o exposto, serve a presente para requerer a V. Exa. que se digne determinar a citagdo do R éu para responder aos termos da presente demanda e, ao final, julgar PROCEDENTE o pedido do Autor para
condenar o Réu na implantagdo da aposentadoria por idade prevista na Lei Complementar 142/2013, NB41/171.831.292-7 desde a DER em 09/04/2015, condenando o Réu no pagamento das rendas mensais em
atraso desde entdo, devidamente acrescidas dos consectarios legais.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU coma
finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (i) material, isto ¢, comparagao analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizag¢ao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas
(similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o
acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos € possivel perceber que se trata de pega recursal
genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragao da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1.
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CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO, QUANDO A DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERS]A)‘ NOS TERMOS DO
ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXADEATACAR
ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS
DAQUELAS ADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO)
Confira-se trecho da sentenga mantida pelo acérddo recorrido:

No caso dos autos, verifico que a parte autora requereu sua aposentadoria apds a vigéncia da LC n.° 142/2013 (DER em 09/04/2015 enquanto a LC n.® 142/2013 passou a vigorar em 08/11/2013, conforme a art. 11
da mencionada norma). A parte autora nasceu em 21/01/1955 e, portanto, completara 65 anos de idade em 21/01/2020 (f1. 5, arquivo 2), ou seja, apés a DER.

Evidencia-se que se trata de um tipo de aposentadoria especial, porque leva em conta as condigdes pessoais do segurado, em lugar das condigdes externas de trabalho para a aplicagdo de um redutor do tempo de
servigo.

Pois bem. Pugna o autor pelo reconhecimento da sua deficiéncia com consequente concessao da aposentadoria por idade. Para esclarecer a existéncia da deficiéncia e o seu grau, a prova pericial era indispensavel e
foi determinada por este Juizo.

Neste aspecto, realizada a pericia médica na especialidade de oftalmologia em 05/04/2018, verifica-se, pois, pelas afirmativas do perito, o que segue:

“ANALISE E DISCUSSAO DOS RESULTADOS O autor relata primeira avaliagdo oftalmoldgica aos 48 anos de idade na Unidade de Saude Vila Espanhola quando foi observado astigmatismo irregular com
suspeita de ceratocone (pg. 16 arq. provas). Consta realizagdo de exame de refragdo e encaminhamento ao Hospital das Clinicas. O autor apresenta ao exame 1. Visdo satisfatoria do olho direito. 2. Visdo
satisfatoria do olho esquerdo. 3. Vicio de refra¢do — astigmatismo moderado 4. Retinopatia diabética em ambos os olhos. 5. Diabetes Mellitus. (...)

No exame atual o autor apresenta astigmatismo de grau moderado com necessidade de uso de correg@o dptica constante para melhor visdo. Comparece ao exame pericial desprovido de dculos. No momento as
alteragdes da retinopatia diabética comprometem parcialmente a fungo visual, proporcionando ao periciando visdo satisfatoria em ambos os olhos. As acuidades visuais referidas em exames anteriores, de 2010 e
2014 sao incompativeis com as habilidades apresentadas pelo autor, que inclusive exerceu suas atividades até margo de 2015. Néo ficou comprovada, e ndo foi constatada no exame atual, cegueira em ambos os olhos
alegada pelo periciando. Desempregado no momento, sua atividade habitual ¢ de auxiliar administrativo, atividade que ndo necessita da visdo binocular podendo ser realizada com visao binocular e com a atual visao do
periciando. Baseados tinica e exclusivamente nos documentos a nds apresentados, e nos elementos obtidos durante a realiza¢do desta pericia médica, a parte autora, a quem compete o 6nus da prova do direito
alegado, ndo comprovou, por seu arquivo de provas ou durante a avaliagdo pericial incapacidade para atividades laborativas. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS,
CONCLUI -SE Nio caracterizada situagdo de incapacidade atual para suas atividades habituais ou para os afazeres da vida diaria no ambito da Oftalmologia.”

Observa-se que o artigo 3° da lei complementar n.° 142/13 indica como requisito para concessao do beneficio ser a pessoa portadora de deficiéncia. Ndo ha, contudo, previsdo legal para a concessio do beneficio de
aposentadoria da pessoa com deficiéncia aquele que ndo tiver o diagndstico de impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, que causem limitagdes a sua efetiva participagdo em sociedade, nos
termos do artigo 2° da mesma lei. Isto porque violaria a concessdo nesta situa¢do os fins visados pela legislagdo em mote.

Anote-se no caso dos autos que, a parte autora nao preencheu nenhum dos requisitos legais: ndo ¢ portadora de deficiencia nos moldes legais; quanto mais por quinze anos; bem como, nem mesmo tinha (ou tem) a
idade necessaria para a concessao da aposentadoria caso os demais requisitos estivem preenchidos.

Assim, ndo estando comprovada a existéncia de deficiéncia, torna —se indcua a analise dos demais requisitos legais. Por tudo o que averiguado, ndo faz jus a parte autora a concessao do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigio da pessoa com deficiéncia, sendo de rigor a improcedéncia da demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 ¢ alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessario a representag@o por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Nio obstante a forga retorica das alegagdes trazidas pela parte autora, ndo vislumbro nelas qualquer suporte juridico apto a afastar a higidez do fundamento constante na sentenga mantida pelo acérdio recorrido, qual
seja, a auséncia de comprovagdo do requisito da incapacidade, para fins de concesséo de aposentadoria por idade a pessoa com deficiéncia, nos termos da LC n.° 142/2013.

Nesse contexto, penso faltar ao incidente requisito essencial de admissibilidade, eis que a parte recorrente ndo logrou juntar aos autos paradigmas validos que enfrentam essa especifica situag@o, ou seja, ndo
comprovagdo do requisito legal necessario da incapacidade, para fins de concessao de aposentadoria por idade a pessoa com deficiéncia, nos termos da LC n.° 142/2013.

Além do mais, o juiz acolhera ou rejeitara no todo ou em parte, o pedido do autor (CP C, art. 490). Ndo podera conceder providéncia diferente da pleiteada, nem quantidade superior ou objeto diverso do que se pediu.
E o principio da correlagdo (ou da congruéncia ou adstrigio) entre o pedido ¢ a sentenga (ne eat iudex ultra vel extra petita partium), s6 afastavel ante excegdo legal expressa. (CPC, art. 492 c.c. 141)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anélise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de
uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011006-95.2017.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120736
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO GRECCO JUNIOR (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019— CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo que
negou provimento aos recursos € manteve integralmente a sentenca que julgou parcialmente procedentes os pedidos formulados na inicial para condenar o INSS a averbar o periodo de 01/08/1985 a 30/08/1985,
laborado com registro em CTP S, para os fins previdenciarios.

Requer, em sintese, a nulidade do acordéo, ante a auséncia de fundamentagio, nos termos do artigo 93, IX, da CF/88, determinando o retorno dos autos & Origem, para reafirmag¢do da DER, e o computo dos periodos
de contribuigio, para fins de concessdo da aposentadoria reclamada.

Juntou acérdaos paradigmas.

Recurso de sentenga do autor: requer o reconhecimento dos periodos de 01/05/1986 a 30/01/1988 e de 01/12/1988 a 31/12/1988 como tempo de contribuigéo e caréncia, com a consequente concessio da
aposentadoria por idade pleiteada nos termos da inicial.

Recurso de embargos de declaragdo do autor: requer a aprecia¢do do pedido de “reafirmagdo da DER”, admitindo-o e computando-se o tempo de contribuigdo posterior ao requerimento administrativo até a data em
Acérdio em embargos de declaragdo:

Posto isso, rejeito os embargos declaratérios opostos pela parte autora, mantendo o acérdio embargado em todos os seus termos.

O autor formulou pedido de inclusdo no periodo basico de calculo (PBC) de recolhimentos efetuados apds a data de entrada do requerimento (DER) e até o momento em que completasse as 180 contribuigdes
necessarias para a concessao da aposentadoria por idade (arquivos n°s 44/45).

Indefiro o pedido, pois formulado em pega separada, ndo constando na exordial, o que o caracteriza como inovagao, vedada em sede de embargos.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Confira-se trecho da sentenga mantida pelo acérddo recorrido:

No caso concreto, a parte autora completou 65 anos de idade em 04.02.2017, de modo que, na DER (08.02.2017), ja preenchia o requisito da idade.

A caréncia a ser cumprida, observado o ano em que a parte autora completou a idade minima, é de 180 meses de contribuicdo, nos termos do artigo 142 da Lei 8.213/91.

No dmbito administrativo, o INSS reconheceu 167 meses de caréncia (fls. 26 e 33 do PA — item 09 dos autos virtuais).

A parte autora, entretanto, alega que possui periodos anotados em CTPS e no CNIS entre de 17.02.1972 a 04.07.1973, 19.11.1973 a 08.08.1975, 01.08.1985 a 30.08.1985, 01.05.1986 a 30.01.1988,

01.12.1988 a 31.12.1988 ¢ 01.09.2004 a 30.09.2004, que ndo foram considerados pelo INSS.

Passo a analisar cada um dos periodos pretendidos:

a) entre 17.02.1972 a 04.07.1973:

No caso concreto, 0 INSS ja considerou o periodo de 17.02.1972 a 04.07.1973 como tempo de contribuigdo e caréncia (fl. 26 do PA — item 09), razio pela qual a parte autora ndo possui interesse de agir, no tocante ao
pedido de reconhecimento de tal periodo.

b) entre 19.11.1973 a 08.08.1975:

No caso concreto, 0 INSS ja considerou o periodo de 19.11.1973 a 08.08.1975 como tempo de contribuigdo e caréncia (fl. 26 do PA — item 09), razio pela qual a parte autora ndo possui interesse de agir, no tocante ao
pedido de reconhecimento de tal periodo.

c) entre 01.08.1985 a 30.08.1985:

Deacordocoma CTPS apresentada (fl. 44 do item 02), o autor laborou no periodo na fungio de vendedor pracista, para Com. e Repres. Rolamentos e Pegas Ltda.

Sobre este ponto, a simula 75 da TN'U dispde que:

Stmula 75. A Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTPS) emrelag¢do a qualnio se aponta defeito formal que The comprometa a fidedignidade goza de presungao relativa de veracidade, formando prova
suficiente de tempo de servigo para fins previdenciarios, ainda que a anotag@o de vinculo de emprego ndo conste no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS).

No caso concreto, a anotagdo em CTP S ndo contém rasura e segue a ordem cronologica, de modo que deve ser considerada para todos os fins previdenciarios.

Ressalto que o 6nus do recolhimento da contribuigéo previdenciaria do segurado empregado ¢ do empregador, de modo que o trabalhador ndo pode ser prejudicado pela eventual inércia do INSS em fiscalizar os
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empregadores.
Logo, o autor fazjus ao reconhecimento do periodo de 01.08.1985 a 30.08.1985, com registroem CTPS.
d) entre 01.05.1986 2 30.01.1988 ¢ 01.12.1988 a 31.12.1988:
De plano, cumpre anotar que os periodos de 01.05.1986 a 30.01.1988 ¢ 01.12.1988 a 31.12.1988 ndo constam anotados no CNIS e NIT do autor (NIT 1.104.047.892-6).
No caso concreto, 0 autor apresentou as guias de recolhimentos na inicial (fls. 16/37 do item 02).
As guias de recolhimentos apresentadas indicam os recolhimentos para o NIT 1.116.811.497-1.
Cumpre anotar que o NIT 1.116.811.497-1 pertence a Roberto Grecco, paido autor (item 20 dos autos virtuais).
Logo, o autor ndo fazjus a contagem de tais periodos como tempo de contribuigdo e caréncia.
e) entre 01.09.2004 a 30.09.2004:
No que se refere a competéncia 09/2004, 0o CNIS aponta anota¢do de pendéncia acerca de recolhimento abaixo do valor minimo (item 21).
O autor, por sua vez, ndo logrou provar, como he competia nos termos do art. 333, inc. I, que efetuou a correspondente complementagao da contribuigdo previdenciaria abaixo do salario minimo, de modo que néo faz
jus a contagem do periodo.
Assim, considerando os periodos reconhecidos nesta sentenga e o total ja admitido na esfera administrativa, a parte autora possuia 168 meses de caréncia na DER, o que ndo ¢ suficiente para a obtengdo da
aposentadoria por idade urbana.
Dispositivo
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados na inicial para condenar o INSS a averbar o periodo de 01.08.1985 a 30.08.1985, laborado com registro em CTP S, para
todos os fins previdencidrios.
Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizag¢@o negou seguimento a pedido de uniformizagéo que ndo se calcava em questio de direito material, confira-se:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO.APLICACAO
DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Trata-se de Pedido de Uniformizagao interposto pelo INSS em face de
Acoérdao proferido pela Terceira Turma Recursalda Segdo Judiciaria do Ceara, que rejeitou os Embargos de Declaragio sob o fundamento de que a matéria ndo fora impugnada em sede de contestag@o. 2. Eis os
fundamentos do decisum que interessam: "Relevante ressaltar que, em sede de contestagio, 0 INSS impugnou somente a qualidade de segurado especial da parte autora, ou seja, ndo cabe nesse momento processual
questionamentos acerca de qualquer ponto que ndo seja atinente ao requisito supramencionado”. 3. Defende a parte recorrente-IN'SS, no entanto, que a negativa da Turma Recursal de examinar os argumentos
trazidos pela Ré diverge do entendimento esposado pela Quinta Turma Recursal de Sao Paulo (Processo n® 00412664220094063301), segundo o qual a falta de contestagdo do INSS ou a auséncia de manifestagao
sobre ponto crucial do pedido ndo enseja a aplica¢@o do disposto no artigo 319 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que, em se tratando de pessoa juridica de direito piblico, cujos interesses sdo indisponiveis, ndo se
operam os efeitos da revelia (artigo 320, IT, do CP C). 4. Inadmitido o pedido de uniformizagao nacional pela Turma Recursal de Origem, o pleito teve seguimento em razio de decisio proferida pelo Exmo. Ministro
Presidente desta Turma Nacional. 5. Pois bem. Nos termos do art. 14, caput, da Lein. 10.250/2001, "cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdo de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei", sendo que "o pedido fundado em divergéncia de turmas de diferentes Regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgada por Turma de Uniformizagéo, integrada por Juizes de Turma Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal". 6. Acerca da necessidade de que a
divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, é importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdigao pelo Estado-
juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual ¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de
cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que é objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na 6rbita do direito substancial). 7. Na hipotese
dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 ¢/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel.
Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (Destacou-se) (PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)
Além disso, transcrevo julgado do STF sobre a alegac¢@o de nulidade por falta de fundamentagéo:
Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO CRIMINAL COM AGRAVO. QUESTAO CONSTITUCIONAL SURGIDA NO TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL. PRECLUSAO. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CONTRAACORDAO PROFERIDO NO SUPERIOR TRIBUNAL DE JU STICA.
INADMISSIBILIDADE. FIXAGAO DA PENA-BASE. FALTA DE FUNDAMENTAGCAO. NULIDADE. ARTS. 5°, XXXV; E 93,1X, DA CF. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL -
TEMAS 339 E 182. REAPRECIACAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 279/STF. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (...) IIT - No julgamento do AT 791.292-
QO-RG/PE (Tema 339), relatado pelo Ministro Gilmar Mendes, reconheceu-se a repercussio geral e reafirmou-se a orientagdo no sentido de que a exigéncia do art. 93, IX, da Constituigéo, ndo impde seja a decisdo
exaustivamente fundamentada. O que se busca ¢ que o julgador indique, de forma clara, as razdes de seu convencimento. (...)
Decisao
A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Relator. Segunda Turma, Sessdo Virtualde 11.10.2019a 17.10.2019
(ARE 1158709 AgR /PR — PARANA -AG.REG. NO RECURSOEXTRAORDINARIO COM AGRAVO - Relator(a): Min. RICARDOLEWANDOWSKI - Julgamento: 18/10/2019 - Orgﬁo
Julgador: Segunda Turma — PublicagioPROCESSO ELETRONICODJe-236 DIVULG 29-10-2019 PUBLIC 30-10-2019)
No caso concreto, a discussdo trazida no recurso é notadamente processual.
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizag¢ao que verse sobre matéria processual”.
Além do mais, as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos € possivel perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexio coma res in judicium deducta, imprestavel para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1.
CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISS{VEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO, QUANDOA DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO
ENUNCIADO N. 162,DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE J USTICA: "E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DE ATACAR
ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS
DAQUELASADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO)
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004257-62.2017.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120727
RECORRENTE:JONATHAN CRAIG WILKINS (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019— CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo que
negou provimento ao seu recurso € manteve a r. sentenga recorrida que julgou improcedente o pedido autoral de concessio de aposentadoria por idade.

Requer, emsintese, a nulidade do acérdio, ante a auséncia de fundamentagio, nos termos do artigo 93, IX, da CF/88, tendo em vista que o acérdio ora impugnado ndo pode ser considerado fundamentado, posto que
o dever de fundamentagao se satisfaz ndo com a mera reiterag@o dos proprios fundamentos da sentenga.

Juntou acérdio paradigma: PEDILEF 0006038-84.2011.4.03.6317 — Juiza Federal Gisele Chaves Sampaio Alcantara— TNU —27/01/2017.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Confira-se trecho da sentenga mantida pelo acérddo recorrido:

No caso vertente, o requisito etario estatuido no dispositivo legal em aprego fora satisfeito pelo autor na data de 12/02/2017. Assim, cumpre estabelecer se ele implementou a caréncia exigida, prevista no art. 25,11 da
Lei8213/91, que é de 180 contribuigdes.

Pois bem, no caso dos autos, juntou a parte autora iniimeros documentos que comprovam a abertura de empresas em seu nome, sem que, no entanto, tenha sido delimitado o periodo de funcionamento de cada uma
delas. A documentag@o foi juntada de forma esparsa, em varios anexos deste processo, e sem uma ordem cronoldgica que permita concluir o real periodo de funcionamento de cada uma das empresas.

Nesse sentido, identifiquei nos autos os seguintes documentos juntados pelo autor:

a) Pedido de inscrigdo junto ao IAPASS da firma Wilkins Instituto de Linguas Ltda, datado de 1979, com objeto “Escola de linguas nacional e estrangeiras, bem como a produgéo artistica de fotografias”, enderego na
rua Matias Aires, 268, 22° andar ap. 123 — Consolagdo SP, sendo sécios Jonathan Craig Wilkins e Jill Ann Wilkins (fls. 03, anexo 02);

b) CTPS do autor, consta um tinico vinculo com a Berlitz Escola de Idiomas Itda, em S&o Paulo/SP,como instrutor de inglés, entre 09/05/1977 e 17/04/1978 (fls. 04/05, anexo 02);

¢) Cadastro de contribuinte mobilidrio, com razio social Wilkins Instituto de Linguas Ltda, no nome do autor, datado em 05/11/1979, tendo como tipo de servigo e estabelecimento “produgio artistica de fotografia
(prestagdo de servigos)” e “Promogdo de cursos para ministrar ensinam. de linguas nacional e estrangeira”

(fls. 02, anexo 11);
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d) Atualizag@o do cadastro de contribuinte mobilidrio, com a razio social Wilkins Instituto de Linguas Ltda, no nome do autor, datado em 11/02/80 (fls. 4, anexo 11);
¢) CNIS do autor, constam recolhimentos como CI entre 01/12/1987 ¢ 31/03/1988, 01/05/1988 a 28/02/1989, 01/11/2006 a 31/12/2006 (com indicativos de extemporaneidade), de 01/09/12014 a 30/09/2014, ¢ de
01/03/2015 a 30/04/2015 (com indicativos de recolhimentos inferiores ao minimo) (fls. 05/07, anexo 11);
f) DARF’s da Wilingles — Escola da Idiomas S/C Ltda-ME, com datas de vencimento em 30/04/1991, 31/08/1992 e 30/07/1993, mas ndo se esclarece qual é o tributo objeto dos pagamentos (fls. 01/02, anexo 15);
g) Certificado de regularidade do ITAPAS, referente ao contribuinte Wilkins Instituto de Linguas Ltda, datado em 04/01/1980, com validade até 28/02/1981 (fls. 02, anexo 15);
h) Guia de recolhimento de contribui¢do sindical, dos Sindicatos dos Professores de Sao Paulo, no nome Wilkins Instituto de Linguas S/C Ltda, datado em 29/05/1981 (fls. 03, anexo 15);
i) Registro no 3° Cartorio de Registros de Titulos e Documentos no nome do autor, com a razao Wilkins Instituto de Linguas Ltda, apresentado no dia 10/10/1979. Constam alteragdes nos dados em 05/02/1980 (fls.
04/05, anexo 15);
j) Guia de recolhimento de contribui¢io sindical para a Federagdo dos Estabelecimentos de Ensino, com razio social Wilkins Instituto de Linguas Ltda, nas datas 29/01/1981 e 29/01/1982 (fls 06, anexo 15);
k) Recibo de entrega da declaragdo do imposto de renda da Wilkins Instituto de Linguas Ltda referente ao periodo base de 26/10/1979 a 31/12/1979, datado em 30/04/1980 (f1s.07, anexo 15);
1) Declaragdo anual do movimento econdmico da Wilkins Instituto de Linguas Ltda, com carimbo de recepgéo em 19/08/1982 (fls. 08, anexo 15);
m) Auto de infragdo e intimag@o referente ao ndo pagamento de taxas de licenga do exercicio de 1982 da Wilkins Instituto de Linguas Ltda, datado em 27/08/1982;
n) Cadastros de inscrigdo no Ministério da Fazenda, referentes a firma Wilkins Instituto de Linguas Ltda, nas datas 30/06/1981,31/12/1981 e 31/12/1985 (fls. 02, anexo 17);
0) Autorizagdo para impressdo de documentos fiscais do imposto sobre servigos da Wilkins Instituto de Linguas Ltda, data 30/01/1980 (fls. 03, anexo 17);
p) Ficha de inscri¢do no cadastro de contribuinte mobilidrio na Prefeitura Municipal de Sdo Paulo, em nome de Jonathan Craig Wilkins, com data de abertura 12/10/1977 (fls. 04, anexo 17)
q) Contrato particular de constitui¢ao da firma Wilkins Instituto de Linguas, no nome do autor e de Jill Ann Wilkins, data 08/08/1979 (fls.05/08, anexo 17);
1) Certiddo de Personalidade Juridica da Wilingles - Escola de Idiomas S/C Ltda, data 28/06/1983 (fls. 01, anexo 19);
s) Copia incompleta do Contrato particular de constituigdo de sociedade por quotas de responsabilidade limitada, entre o autor ¢ Elisa Maria de Araujo Lello, referente a empresa Wilingles — Escola de Idiomas S/C
Ltda, com objeto: exploragdo do ramo de escolas de idiomas e produgao fotografica, (fls. 02, anexo 19);
t) Guias de recolhimento da previdéncia social da Wilingles — Escola de Idiomas S/C Ltda, data 30/06/1994, relacionado ao processo judicialn® 93.0512360-0 2* VF (fls. 03, anexo 19);
u) DARF da Wilingles — Escola de Idiomas S/C Ltda, com vencimento em 29/07/1994 (fls. 03, anexo 19)
v) Carta de precatéria para a citagéo da Wilingles — Escola de Idiomas S/C Ltda, nos autos do processo n®
93.0512360-0 da 2* Vara Federal de Execugdes Fiscais de Sao Paulo, execucao fiscal proposta pelo INSS referente a uma divida de 400,86 UFIR (fls 03, anexo 19);
w) Extrato da Receita Federal que comprova que, vinculados ao CPF do autor encontram-se os CNPJ das seguintes empresas, ja baixadas: Wilkins Instituto de Linguas Ltda, com inicio em 17/10/1979 e término em
31/12/2008; Willingues Escolas de Idiomas S/C Ltda iniciada em 28/06/1983 e baixada em 31/12/2008; Club
+Locagdo de Espago Internet Ltda — EPP ativa entre 02/07/2013 e 06/04/2015 (fls. 01, anexo 36).
Pois bem, a despeito de toda a documentag@o aqui juntada e do pedido de indenizag@o das contribui¢des, verifica-se que nos autos do processo administrativo (evento processual n® 34), além de guias de recolhimento
(fls. 29/31) e extratos de microfichas (fls. 21/27) em nome do autor, nenhum outro documento referente a atividade empresarial do autor foi juntado, ndo tendo havido qualquer pedido de reconhecimento da atividade
ou de autorizagio para indenizago.
Em audiéncia, ambas as testemunhas refereiram a atividade do autor entre 1982 ¢ 1990, em especial a testemunha Elisa, que informou ter sido inicialmente empregada e posteriormente socia do autor. Ndo obstante,
fato omitido pela testemunha em seu depoimento, & que ela foi esposa do autor, entre 1986 e 2006 (vide certido a fls. 07/08 do evento 34), o que de certa forma compromete a fidedignidade de seu depoimento e
enfraquece o seu contexto probatorio trazido aos autos.
Diante disso, dadas as dificuldades apontadas do contexto probatério, tenho por ndo adequadamente comprovado o exercicio da atividade empresarial do autor no periodo questionado, notadamente pela auséncia de
recolhimentos em época propria.
Acresga-se a isto a imprestabilidade de recolhimentos feitos em atraso em periodos em que houve a perda da qualidade de segurado, para fins de caréncia. Nesse sentido, transcrevo o art. 27, da Lein®8.213/91:
()
Da leitura deste artigo deflui que a parcela a recolher com atraso deve necessariamente se referir a competéncias posteriores ao primeiro recolhimento feito a correto termo (na categoria de contribuinte individual).
Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao, no julgamento do Pedido de Uniformiza¢do n®2009.71.50.019216-5/ RS, pacificou o entendimento de que ndo ¢ possivel o computo para efeito de caréncia das
contribui¢des recolhidas com atraso relativas ao periodo entre a perda da qualidade de segurado e a sua reaquisi¢ao.
Talinterpretagdo vem também lastreada em entendimento jurisprudencial do C. Superior Tribunal de Justi¢a, (STJ, Relator Min. Nilson Naves, Resp 200400314079 -642243; j. 21.03.2006; DJ 05/06/2006, p. 324) e
do TRF da 3* Regido (TRF-3* Regido, Décima Turma, Apelagdo civel n° 1646431, Rel. Desembargador Federal Sergio Nascimento, TRF3 data: 25/04/2012)
Desse modo, ainda que eventualmente restasse reconhecido o exercicio da atividade empresarial por todo o periodo pretendido, houve perda da qualidade de segurado em parte don intervalos reclamados, de modo
que a improcedéncia do pedido ¢ medida que se impde.
DISPOSITIVO
Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pelo autor. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria e a prioridade na tramitagao.
Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagado negou seguimento a pedido de uniformizagao que ndo se calcava em questdo de direito material, confira-se:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNA(;AO NO JUIZO MONOCRATICO. APLICAC/.\O
DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Trata-se de Pedido de Uniformizagdo interposto pelo INSS em face de
Acoérdao proferido pela Terceira Turma Recursal da Segdo Judiciaria do Ceara, que rejeitou os Embargos de Declaragdo sob o fundamento de que a matéria ndo fora impugnada em sede de contestag@o. 2. Eis os
fundamentos do decisum que interessam: "R elevante ressaltar que, em sede de contestago, o INSS impugnou somente a qualidade de segurado especial da parte autora, ou seja, nio cabe nesse momento processual
questionamentos acerca de qualquer ponto que ndo seja atinente ao requisito supramencionado". 3. Defende a parte recorrente-INSS, no entanto, que a negativa da Turma Recursal de examinar os argumentos
trazidos pela Ré diverge do entendimento esposado pela Quinta Turma Recursal de Sdo Paulo (Processo n® 00412664220094063301), segundo o qual a falta de contestagdo do INSS ou a auséncia de manifestagdo
sobre ponto crucial do pedido ndo enseja a aplicag@o do disposto no artigo 319 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que, em se tratando de pessoa juridica de direito publico, cujos interesses sdo indisponiveis, ndo se
operam os efeitos da revelia (artigo 320, IT, do CP C). 4. Inadmitido o pedido de uniformizagdo nacional pela Turma Recursal de Origem, o pleito teve seguimento em razio de decisio proferida pelo Exmo. Ministro
Presidente desta Turma Nacional. 5. Pois bem. Nos termos do art. 14, caput, da Lein. 10.250/2001, "cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdo de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei", sendo que "o pedido fundado em divergéncia de turmas de diferentes Regides ou da proferida em contrariedade a simula ou
Jjurisprudéncia dominante do STJ sera julgada por Turma de Uniformizago, integrada por Juizes de Turma Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal". 6. Acerca da necessidade de que a
divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, é importante mencionar que, a teor do escdliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdigdo pelo Estado-
Jjuiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual ¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posigao de
cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na rbita do direito substancial). 7. Na hipétese
dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacdo especifica (Art. 341 ¢/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nio cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel.
Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (Destacou-se) (PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)
Além disso, transcrevo julgado do STF sobre a alegagao de nulidade por falta de fundamentagéo:
Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO CRIMINAL COM AGRAVO. QUESTAO CONSTITUCIONAL SURGIDA NO TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL. PRECLUSAO. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CONTRA ACORDAO PROFERIDO NO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
INADMISSIBILIDADE. FIXACAO DA PENA-BASE. FALTA DE FUNDAMENTACAO. NULIDADE. ARTS. 5°, XXXV; E 93,1X, DA CE. AU SENCIA DE REPERCUSSAO GERAL —
TEMAS 339E 182. REAPRECIACAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 279/STE. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (...) I1I - No julgamento do AT 791.292-
QO-RG/PE (Tema 339), relatado pelo Ministro Gilmar Mendes, reconheceu-se a repercussio geral e reafirmou-se a orientagéo no sentido de que a exigéncia do art. 93, IX, da Constituigio, ndo impde seja a decisdo
exaustivamente fundamentada. O que se busca ¢ que o julgador indique, de forma clara, as razdes de seu convencimento. (...)
Decisao
A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Relator. Segunda Turma, Sessdo Virtualde 11.10.2019a 17.10.2019
(ARE 1158709 AgR/ PR — PARANA - AG.REG. NO RECURSOEXTRAORDINARIO COM AGRAVO - Relator(a): Min. RICARDOLEWANDOWSKI - Julgamento: 18/10/2019 - Orgdo
Julgador: Segunda Turma — PublicagioPROCESSO ELETRONICODJe-236 DIVULG 29-10-2019 PUBLIC 30-10-2019)
No caso concreto, a discussdo trazida no recurso é notadamente processual.
Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.
Além do mais, as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos ¢ possivel perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para
demonstragao da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE ]NTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1.
CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO,QUANDO A DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTAGAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO
ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "EINVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DE ATACAR
ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS
DAQUELASADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO)
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0056503-38.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121956
RECORRENTE:MARCALBASTOS DENAZARE (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolug¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Requer, em apertada sintese, “a reforma do v. Acérdao, condenando o recorrido a realizar o pagamento dos valores dos pedidos constantes na inicial a partir da data do requerimento administrativo.”

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagao da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acordao recorrido (evento 035):

“O laudo pericial ndo merece reparo, pois ¢ suficientemente claro e conclusivo e esta fundado em elementos objetivos extraidos da documentag¢do médica e do exame clinico da parte autora.

As razdes oferecidas pela parte recorrente ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial. Estas ndo apresentam informagdes ou fatos novos que justifiquem a desconsideragio do laudo apresentado, a realizagdo
de novas pericias, ou ainda o retorno dos autos aos peritos para resposta aos quesitos apresentados.

O perito judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado.

Vale dizer que a analise pericial ndo demanda somente a analise fria dos documentos médicos trazidos aos autos sendo a analise clinica do periciado elemento igualmente importante e decisivo na conclusdo acerca da
incapacidade.

Emrelagdo a capacidade laborativa, sob o enfoque técnico cabe ao médico perito avaliar a repercussdo da doenga, as limitagdes impostas por esta e a necessidade ou ndo de recomendagdes especiais. De outro lado
ponderar as exigéncias da atividade exercida e frente a tais dados, concluir se ha ou ndo compatibilidade entre as situagdes (restricdes / recomendagdes x exigéncias).

Toda vez que as restrigdes / recomendagdes impedirem o desempenho da fung@o profissional estara caracterizada a incapacidade.

No caso do periciando, considerando -se as recomendagdo / restricdes impostas pelas doengas e as exigéncias da atividade exercida, baseado nos dados obtidos ndo se caracterizada situagdo de incapacidade.”.
(grifei).

Assim, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da incapacidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagaio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TN U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0057420-23.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121933
RECORRENTE: SANDRA MARIAAUGUSTO GARCIA (SP076759 - DAGMAR GOMES RIBEIRO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Pleiteia a condenag@o da Caixa Econdmica Federal ao pagamento de indenizagao por danos materiais ¢ morais decorrentes de operagdes ndo autorizadas em sua conta bancaria. Subsidiariamente, pede a reabertura
da fase instrutoria, com inversao do 6nus probatério (art. 6°, VIII,do CDC).

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a Turma Recursal de origem, soberana na analise do acervo fatico-probatdrio, adotou os fundamentos da sentenga como razio de decidir:

“(...) Em que pese todo o explanado, de acordo com o informado na exordial, a autora foi vitima de um golpe no Banco 24H localizado nas dependéncias do Supermercado Ricoy. O individuo pediu para que a autora
retornasse ao terminal para “recadastrar” o cartdo e observou a digitagdo da senha do referido cartio, efetuando, oportunamente, a troca do mesmo. Os fatos ocorreram no dia 12/03/2018 e a parte autora s6
percebeu que havia sido vitima de um golpe em 19/03/2018, quando dirigiuse a agéncia da ré a fim de efetuar um saque. Assim, resta claro que houve falha na seguranga do Supermercado Ricoy que, por 6bvio, lucra
coma existéncia dos caixas eletronicos 24h em suas dependéncias, atraindo clientes e consumidores para o interior da loja. No entanto, ndo ¢ possivel imputar qualquer responsabilidade a ré por tal infortinio em razio
da falta de diligéncia da parte autora ao cair no golpe. Ademais, os fatos ocorreram em Banco 24 Horas, fora das dependéncias da ré, de sorte que ndo se pode sequer entender que decorreu de falha em dever e
seguranca. E de se concluir, portanto, que se houve fraude praticada por terceiro, os saques s6 ocorreram pela auséncia de zelo na guarda do cartio magnético e da senha que, por sua vez, deve ser mantida em sigilo
nunca informada a terceiros. O banco ndo poderia ter impedido o saque que, repita-se, foi realizado com o uso do cartdo e da senha, se ndo havia sido comunicado a respeito de qualquer ocorréncia que justificasse o
bloqueio da operagdo. A troca do cartdo, bem como a obteng@o da senha da parte autora ndo foram decorrentes de qualquer agdo ou omissio da parte ré, tendo sido praticado por terceiro fora das dependéncias da ré.
Nio existiu, tampouco, erro no sistema de seguranga da CEF, o que configuraria falha na prestagéo do servigo. Cabia a parte autora tomar os cuidados necessarios quando da utilizagéo o autoatendimento do banco,
vez que é de conhecimento publico e geral o grande aumento na prética de estelionatos e ha constante envio de instrugdes pelas instituigdes financeiras de orientagdes para que os consumidores ndo fornegam os seus
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cartdes ou senhas a estranhos. Além disso, ndo se aplica ao caso a responsabilidade objetiva da ré, nos termos do art. 14 do CDC, ante a auséncia, como ja mencionado, de falha na prestagdo dos servigos bancarios.
Assim, ante a ndo evidencia da pratica de ato ilicito, tampouco da existéncia de danos morais passiveis de serem indenizados, os pedidos formulados ndo podem prosperar. (...)”

Dessa forma, o acérddo recorrido esta em consondncia com o entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justi¢a, sendo vejamos:

“RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. INSTITUICAO BANCARIA. SAQUES. COMPRAS A CREDITO. CONTRACAO DE EMPRESTIMO PESSOAL.
CONTESTACAO. USO DO CARTAO ORIGINAL E DA SENHA PESSOAL DO CORRENTISTA. PRESTACAO DE SERVICO. DEFEITO. INEXISTENCIA. RESPONSABILIDADE
AFASTADA.

1. Recurso especial julgado com base no Cadigo de Processo Civil de 1973 (cf. Enunciados A dministrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Controvérsia limitada a definir se a institui¢ao financeira deve responder por danos decorrentes de operagdes bancérias que, embora contestadas pelo correntista, foram realizadas com o uso de cartio magnético
com ‘chip’ e da senha pessoal.

3. De acordo coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a responsabilidade da instituigo financeira deve ser afastada quando o evento danoso decorre de transagdes que, embora contestadas, sdo
realizadas com a apresentagdo fisica do cartdo original e mediante uso de senha pessoal do correntista.

4. Hipétese em que as conclusdes da pericia oficial atestaram a inexisténcia de indicios de ter sido o cartdo do autor alvo de fraude ou a¢do criminosa, bem como que todas as transag¢des contestadas foram realizadas
com o cartdo original e mediante uso de senha pessoal do correntista.

5. O cartdo magnético e a respectiva senha séo de uso exclusivo do correntista, que deve tomar as devidas cautelas para impedir que terceiros tenham acesso a eles.

6. Demonstrado na pericia que as transag¢des contestadas foram feitas com o cartdo original e mediante uso de senha pessoal do correntista, passa a ser do consumidor a incumbéncia de comprovar que a instituicao
financeira agiu com negligéncia, imprudéncia ou impericia ao efetivar a entrega de numerario a terceiros. Precedentes.

7. Recurso especial provido” (STJ, 3* Turma, REsp 1.633.785/SP, rel. min. Ricardo Villas Boas Cueva, j. 24/10/2017, DJe 30/10/2017);

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. FALHANA PRESTACAO DO SERVICO. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. SAQUE EM CONTA CORRENTE MEDIANTE USO DE CARTAO MAGNETICO E SENHA PESSOAL. ACORDAO ESTADUAL QUE DECIDIU COM BASE
NASPROVAS DOSAUTOSALINHADO A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S 7E 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Tribunal local que, com amparo nos elementos de convic¢do dos autos, entendeu ndo estar provado o fato constitutivo do direito da autora, decidindo pela auséncia dos requisitos ensejadores da reparagéo civil. O
uso do cartdo magnético com sua respectiva senha ¢ exclusivo do correntista e, portanto, eventuais saques irregulares na conta somente geram responsabilidade para o Banco se provado ter agido com negligéncia,
impericia ou imprudéncia na entrega do numerério, 0 que ndo ocorreu na espécie.

2. Impossibilidade de reexame de fatos e provas. Incidéncia do dbice da simula 7/STJ no tocante a tese de reconhecimento da responsabilidade civil

3. Ademais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que a presungdo de veracidade dos fatos alegados pelo autor em razao da ocorréncia da revelia € relativa, sendo que para o pedido ser
julgado procedente o juiz deve analisar as alegagdes do autor e as provas produzidas.

4. Agravo interno nao provido” (STJ, 4* Turma, A gInt no AREsp 1.399.771/MG, rel. min. Luis Felipe Salomao, j. 2/4/2019, DJe 8/4/2019).

Avangando, observo que a Turma Nacional de Uniformizag¢do tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO
PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "/REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O
CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUAL
NAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZAGAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizag¢ao de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE U NIFORMIZACAO)A

No caso emtela, a discussdo relativa a inversdo do 6nus da prova é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagao é muito bem explicada no
julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO NO JUIZO MONOCRATICO. APLICAGCAO DO ART. 341 E 344 DO
CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida,
sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢ao pelo Estado-juiz, da a¢do pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam:
O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual ¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem
nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (0 que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao especifica (Art. 341 ¢/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU:
"Nio cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizag&o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF
0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagdo quanto ao pleito principal; € (i) com base no artigo 14, V, “e”, ndo admito o pedido de
uniformizagdo quanto ao pleito subsidiario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001785-79.2018.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121389
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAIVANILDE SERRA (SP323762 - ADILSON BATISTA PEREIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo que negou
provimento ao seu recurso ¢ manteve a r. sentenga que julgou procedente o pedido autoral de concessao de aposentadoria por idade, a contar da data do requerimento administrativo (16/01/2018).

Alega, em apertada sintese, a exigéncia de comprovagao do efetivo recolhimento de contribuicao do empregado doméstico, para fins de célculo da renda mensal do beneficio, nos termos do art. 34 da lei 8.213/91.
Requer o conhecimento e o provimento do presente Pedido de Uniformizagao, para que se reconhega a improcedéncia do pedido formulado pela parte autora.

Juntou acérdaos paradigmas.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

No caso concreto, a discussio levantada no libelo recursal refere-se a relagdo entre o recolhimento das contribui¢des previdenciarias a cargo do empregador e a prejudicialidade da contagem do periodo de caréncia e
a manutengdo da qualidade de segurada da empregada doméstica.

Conlfira-se trecho da sentenga mantida pelo acérdio recorrido:

Passo a analise do caso concreto.

Emvrelagio ao requisito etario, verifica-se que na DER (16/01/2018), a parte autora contava com mais de 60 anos de idade.

Ressalto que acerca do momento em que se devem considerar atendida, na aposentadoria por idade, os requisitos necessérios a sua concessao, quais sejam, idade e caréncia, para fins de fixagdo dos prazos tabelados
no mencionado art. 142, considera-se nio ser necessario o preenchimento simultaneo dos requisitos, a teor do que prescreve o art. 3°da Lei 10.666/03.

()

Destarte, a regra inscrita na tabela progressiva do art. 142 da Lei de Beneficios deve ser aplicada considerando-se 0 momento em que preenchidos ambos os requisitos, idade e caréncia, independentemente do
momento do requerimento administrativo.

Assim, 0 que a norma extraida do § 1°do art. 3°da Lei 10.666/03 veio explicitar é que os requisitos (idade e caréncia) necessarios a concessdo do beneficio em tela ndo precisam ser preenchidos simultaneamente, ndo
se frustrando o direito a sua percepg@o mesmo se ja perdida a qualidade de segurado quando do atingimento da idade.

Alias, no mesmo sentido esta o caput do artigo 30 da Lein.® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso) e o art. 102, § 1°,da Lein®8.213/91 (com a redag@o que lhe foidada pela Lein®9.528, de 10 de dezembro de 1997).

O entendimento, de resto, ja esta consolidadono C. STJ, in verbis:

()

O documento de fl. 58 do evento 02 indica que o IN'SS indeferiu o beneficio de aposentadoria por idade, pois entendeu que na data da DIB nio teria atingido a caréncia minima de 180 contribui¢des.

Consta do CNIS da autora (evento 02, fls. 50/55), os seguintes periodos contributivos: (i) 01/05/1979 a 31/05/1979 (empregado doméstico); (i) 01/03/1981 a 10/09/1982; (iii) 01/07/1986 a 04/02/1987; (iv) 01/03/1988 a
30/06/1988 (empregado); (v) 01/07/1989 a 31/05/1990 (empregado doméstico); (vi) 04/04/2006 até a DER, 16/01/2018 (empregado).

Emrelagdo aos periodos como empregada, ndo héa divergéncia relevante, ja que consta do CNIS (evento 02, fls. 50/55), com as respectivas contribuigdes, bem como da CTPS (anexo 02, fls. 11 ¢ 12).

Quanto aos periodos como empregada doméstica, além de constarem do CNIS (evento 02, fls. 50/55) e da CTP'S (anexo 02, fls. 10/12), foram reconhecidos na Sentenga prolatada nos autos do Processo n. 0003356-
56.2016.4.03.6326 (anexo 08, fls. 20/23). Estes periodos laborativos como empregada doméstica devem ser contados para fins contributivos e de caréncia.
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Ademais, no que diz respeito as contribuigdes previdenciarias do empregado doméstico, a Lei5.859/72, que trata dessa profissao, entrou em vigor em 09/04/1973, conforme artigo 15 do Decreto 71.885/73 que
regulamentou a referida Lei. Desde entdo, a contribuigdo previdenciaria do empregado doméstico fica a cargo do empregador, de modo que eventual auséncia de recolhimento ndo pode penalizar o empregado.
Contabilizados todos os periodos supra, verifico que a autora totaliza aproximadamente 185 meses de caréncia (planilha em anexo), suficientes para a concessao do beneficio, considerando que para o ano em que
completou 60 anos de idade (2015), deveria comprovar o cumprimento de 180 meses.

O beneficio é devido a contar da data do requerimento administrativo (16/01/2018).

Face ao exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para:

- implantar o beneficio previdenciario/assistencial conforme fundamentagao

acima exarada e sumula abaixo identificada.

Como o fito de aclarar a questdo, observo que a questdo suscitada nos presentes autos foi pacificada pelo tema n. 29/TNU:

Questdo submetida a julgamento

Saber se o0 atraso no recolhimento das contribui¢des previdencidrias a cargo do empregador prejudica a contagem do periodo de caréncia e a manutencdo da qualidade de segurada empregada doméstica.
Tese firmada

O recolhimento tardio de contribuigdes a cargo do empregador ndo implica prejuizo de ordem previdenciaria a segurada empregada doméstica.

Ramo do Direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema 29 — Situagdo do Tema: Julgado— Processo: PEDILEF 2008.70.50.01.8498-8/PR — Decisdo de afetagdo: 24/11/2011 — Relatora: Juiza Federal Vanessa Vieira de Mello— Julgado em 24/11/2011 — Acérddo
Publicado em 19/12/2011 — Tréansito em julgado: 24/01/2012)

Analisando o contetdo dos autos, verifico que se impde a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nio cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g”, da Resolugéo n. 586/2019 CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002333-79.2018.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121390
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA FERNANDES VIEIRA (SP097031 - MARIA APARECIDA MELLONI DA SILVA TESTA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacgéo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo que negou
provimento ao seu recurso e confirmou a sentenga que julgou procedente o pedido formulado, para condenar a autarquia a conceder a autora o beneficio de aposentadoria por idade, a partir da DER, em 22/03/2017.
Alega, em apertada sintese, a disting@o dos regimes previdencidrios dos trabalhadores urbanos e rurais no periodo anterior a Constituigdo Federal de 1988. Argumenta que somente a partir da edigdo da Lein®
11.718/2008 passou a ser possivel a concessdo de aposentadoria por idade hibrida. Assevera a impossibilidade de consideracdo de tempo de trabalho rural em regime de economia familiar em periodo anterior a edigao
da Lein®8.213/91 para fins de caréncia. Aduz que pensar de forma diversa ensejaria a criagdo de uma regra de consideragao de trabalho rural prestado em regime de economia familiar mais benéfica ao segurado
hibrido do que ao segurado exclusivamente rural.

Juntou acérdios paradigmas: REsp 1682678/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SEGC A0, julgado em 25/04/2018, DJe 30/04/2018; REsp 1354908/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SEGCAO, julgado em 09/09/2015, DJe 10/02/2016.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢do da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, segue trecho da sentenga mantida pelo acérddo recorrido:

Duvida ndo ha de que a parte autora completou 60 anos em 2016 conforme documento de identidade anexado ao processo.

Quanto a caréncia, seu implemento dependera da demonstra¢@o de nimero de contribuigdes superiores a 180 meses, conforme art. 25, I1, da lei 8.213/91.

Ja quanto a utilizagdo de periodos de trabalho rural (fls. 06 e 16, evento 11) para fins de obtengdo do beneficio de aposentadoria hibrida, considero-a possivel no caso sob exame.

()

Restou uniformizado que o trabalhador tem direito a se aposentar por idade, na forma hibrida, quando atinge 65 anos (homens) ou 60 (mulheres), desde que tenha cumprido a caréncia exigida coma consideragao dos
periodos urbano e rural. Inclusive, ndo faz diferenca se ele esta ou ndo exercendo atividade rural no momento em que completa a idade ou apresenta o requerimento administrativo, nem o tipo de trabalho
predominante.

De fato, restou decidido que o que define o regime juridico da aposentadoria ¢ o trabalho exercido no periodo de caréncia: se exclusivamente rural ou urbano, sera respectivamente aposentadoria por idade rural ou
urbana; se de natureza mista, o regime sera o do artigo 48, paragrafos 3°. e 4°,da Lei 8.213, independentemente de a atividade urbana ser a preponderante no periodo de caréncia ou a vigente quando do implemento da
idade.

Enfim,a TN'U, confirmando entendimento ja consolidado pelo STJ, pacificou que a denominada aposentagao por idade hibrida de regimes de trabalho, instituida pela Lei 11.718/08, contempla tanto os trabalhadores
rurais que migraram da cidade para o campo, como o contrario (aqueles que sairam do campo e foram para a cidade).

Quanto a necessidade de recolhimento das contribui¢des relativamente ao periodo rural anterior a Lein®8.213/91, ¢ certo que o STJ, no Recurso Especial n® 1407613, julgado em 14.10.2014, fixou que ndo ¢ exigivel
tal recolhimento.

Nagquele julgado restou decidido que se os arts. 26, I11, e 39,1, da Lei8.213/1991 dispensam o recolhimento de contribuigdes para fins de aposentadoria por idade rural, exigindo apenas a comprovagao do labor
campesino, tal situagdo deve ser considerada para fins do computo da caréncia prevista no art. 48, § 3°, da Lei 8.213/1991, ndo sendo, portanto, exigivel o recolhimento das contribuigdes.

Sendo assim, a caréncia exigida no caso foi comprovada, com a consideragao dos periodos urbano e rural. Sendo necessarias 180 contribuigdes para cumprir o requisito caréncia, € certo que o requisito foi atendido
pela parte autora, pois ela possui 17 anos, 04 meses e 10 dias, equivalentes a 210 contribuigdes para efeito de caréncia, conforme contagem de tempo de servigo anexada aos autos.

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenga de perigo de dano de dificil repara¢ao, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que esto presentes os elementos pertinentes a
antecipagdo dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 300 do CPC e 4°da Lein® 10.259-01.

Ressalto, por fim, que com o julgamento da PET 10.996 junto ao STJ e o cancelamento da Stimula 51 da TN'U, € certo que, em caso de reforma dessa sentenga, os valores recebidos por for¢a de tutela serdo
passiveis de devolugdo.

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido formulado, extinguindo o feito com resolugdo de mérito nos termos do artigo 487, inciso I, CP C, para condenar o INSS a (1) computar os periodos rurais de
10/07/1976 a 30/09/1989 e de 01/10/1989 a 31/10/1991, inclusive para fins de caréncia, (2) reconhecer que a parte autora possui 17 anos, 04 meses e 10 dias, equivalentes a 210 contribuigdes para efeito de caréncia,
conforme contagem de tempo de servigo anexada aos autos, (3) conceder a autora o beneficio de aposentadoria por idade, a partir da DER, em 22/03/2017.

Comoo fito de aclarar a questao, verifico que a decisdo da Turma Recursal de origem, que manteve a sentenga pelos proprios fundamentos, esta em consonancia com o entendimento firmado nos temas 1007/STJ; 131
e 168/TNU:

Questdo submetida a julgamento

Possibilidade de concessdo de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°, da Lei 8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto, exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos,
ainda que ndo haja comprovagao de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo.
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Tese firmada

O tempo de servigo rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtengéo da aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo
tenha sido efetivado o recolhimento das contribui¢des, nos termos do art. 48, § 3o. da Lei8.213/1991, seja qual for a predomindncia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no
momento do implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo.

Anotagdes Nugep
Afetagdo na sessdo eletronica iniciada em 6/3/2019 e finalizada em 12/3/2019 (Primeira Se¢@o).
Delimitagdo do Julgado

Ha determinagéo de suspensdo da tramitagdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo delimitada e tramitem no territério nacional (acordao publicado no DJe de
22/3/2019).

Ramo do Direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema/Repetitivo 1007/STJ — Pendente de Embargos de declaragio)

Questdo submetida a julgamento

Saber se ¢ necessaria a comprovagéo de exercicio de atividade rural no periodo imediatamente anterior a implementagéo do requisito etario, para fins de concessao de aposentadoria hibrida.
Tese firmada

Para a concessdo da aposentadoria por idade hibrida ou mista, na forma do art. 48, § 3°,da Lein. 8.213/91, cujo requisito etério ¢ 0 mesmo exigido para a aposentadoria por idade urbana, ¢ irrelevante a natureza rural
ouurbana da atividade exercida pelo segurado no periodo imediatamente anterior a implementagao do requisito etério ou ao requerimento do beneficio. Ainda, ndo ha vedagao para que o tempo rural anterior a Lei
8.213/91 seja considerado para efeito de caréncia, mesmo que ndo verificado o recolhimento das respectivas contribuicdes.

Repetitivo STJ/ Repercussao geral

Questdo submetida a julgamento - Tema 1007/STJ: "P ossibilidade de concessao de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3° da Lei 8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto, exercido
antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que ndo haja comprovagio de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo". Tese firmada no Tema: "O tempo de servigo
rural, ainda que remoto ¢ descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtengao da aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo tenha sido efetivado o
recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, § 3°da Lei8.213/1991, seja qual for a predomindncia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do
requisito etario ou do requerimento administrativo."

Ramo do Direito
DIREITO PREVIDENCIARIO
(Tema 131 — Situag@o do Tema: J Julgado - Tese reafirmada no Tema 1007/STJ — Transito em julgado: 01/09/2017)

Questdo submetida a julgamento
Saber se ¢ possivel o computo de periodo rural, remoto e descontinuo, laborado em regime de economia familiar, para fins de concessao de beneficio de aposentadoria por idade hibrida.

Tese firmada

O tempo de servigo rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtengéo da aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo
tenha sido efetivado o recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, § 3o. da Lei 8.213/1991, seja qual for a predomindncia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no
momento do implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo. (tese firmada no Tema 1007/STJ)

Entendimento anterior

“Para a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade hibrida, ndo ¢ possivel somar ao periodo de caréncia, urbano ou rural, 0 tempo de servigo prestado remotamente na qualidade de trabalhador rural sem
contribuicdo. Para fins dessa tese, entende-se por tempo remoto aquele que ndo se enquadra na descontinuidade admitida pela legislagao, para fins de aposentadoria rural por idade, a ser avaliada no caso concreto.”
(tese firmada na sessdo de 26/10/2018)

Ramo do Direito
DIREITO PREVIDENCIARIO
(Tema 168 — Situagdo do Tema: Revisado— TEMA 1007/STJ)

Assim, verifico que se impde a aplica¢do do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nio cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido”.
Ressalto que a pendéncia de embargos de declarag¢ao no leading case ndo impede a aplica¢do da tese firmada em sede de repercussao geral ou recursos repetitivos, conforme pacifica jurisprudéncia de nossas Cortes:
EMENTA:EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL.
APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TRANSITO EM JULGADO.AUSENCIA,APLICACAO IMEDIATA. POSSIBILIDADE. PENDENCIA DE
EMBARGOS DE DECLARAGAO NO PARADIGMA. IRRELEVANCIA. PRECEDENTES. APLICABILIDADE DE MULTA NOS TERMOS DO § 4 DO ART. 1.021 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. JULGAMENTO UNANIME: PRECEDENTES. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO COM A PRETENSAO DE REEXAME DA MATERIA. CARATER
PROTELATORIO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. IMPOSICAO DE MULTA DE 1% SOBRE O VALOR ATUALIZADO DA CAUSA. (STE,RE 989413 AgR-ED-ED,
Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 07/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-261 DIVULG 16-11-2017 PUBLIC 17-11-2017)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TESE AFETADA NOS MOLDES DO ART. 543-C DO CPC. REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APLICACAO. TRANSITO
EM JULGADO. DESNECESSIDADE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA COLETIVA. AUTOR[ZACAO DO ASSOCIADO NA FASE DE CONHECIMENTO. INOVACAO.
INADMISSIBILIDADE. NAO PROVIMENTO. 1. O acérddo proferido em recurso representativo da controvérsia pode ser aplicado aos demais processos que tratam da mesma matéria, antes mesmo do seu
transito em julgado. Precedentes. 2. Ndo se admite a adi¢do de teses no agravo interno que nao tenham sido veiculadas no recurso especial ou nas contrarrazdes a ele. 3. Agravo interno a que se nega provimento.
(STJ,AglIntno REsp 1536711/MT, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 22/08/2017)

EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REPERCUSSAO GERAL. SISTEMATICA. APL]CACAO. (o). PENDENCIA DE EMBARGOS DE DECLARACAO NO PARADIGMA.
IRRELEVANCIA. JULGAMENTO IMEDIATO DA CAUSA. (...). AGRAVO IMPROVIDO. (...). I1I - A existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da repercussio geral autoriza o
Jjulgamento imediato de causas que versarem sobre 0 mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma. Precedentes. (...) — Agravo regimental a que se nega provimento, com aplica¢do da multa art.
1.021, § 4°,do CPC” (STF,ARE n. 977.190-AgR, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 23.11.2016)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g”, da Resolugdo n. 586/2019 CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0006787-08.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121446

RECORRENTE:LUIZ CARLOS OLIVEIRA (SP262803 - ELISABETH MEDEIROS MARTINS, SP299825 - CAMILA BASTOS MOURA DALBON, SP279054 - MELISSA CRISTINA
ZANINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo que deu
parcial provimento ao recurso da parte autora, reformou parcialmente a sentenga, determinou a averbagao dos periodos de 01/01/2014 a 30/09/2015 ¢ 01/01/2016 a 29/02/2016 ¢ condenou a autarquia a conceder-lhe a
aposentadoria por idade, a partir de 11/07/2017.

Alega, em apertada sintese, que parte autora ndo pleiteou o reconhecimento dos periodos de 01/01/2014 a 30/09/2015 e 01/01/2016 & 29/02/2016. Requer a nulidade do acérdao, posto que extra/ultra petita.
Argumenta que o acérddo decidiu tema alheio a controvérsia, o que atraia questdo de ordemn® 17/TNU.

Juntou acorddo(s) paradigmaf(s).

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacgéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢ao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordio divergente a justificar a atuagdo da TNU coma
finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, isto €, comparagdo analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizago pontificou que:

“Como se sabe, para a configura¢do da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas
(similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o
acordao recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos é possivel perceber que se trata de pega recursal
genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstra¢do da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1.
CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO,QUANDO A DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTAGAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO
ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "EINVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXADE ATACAR
ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UN IFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS
DAQUELASADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO)
Confira-se trecho do acérdio recorrido:

3. O autor pleiteia o reconhecimento do periodo de 12/03/1971 a 04/05/1976 como tempo especial e requer o computo do tempo acrescido como caréncia. Aduz também que os periodos recolhidos como contribuinte
individualde 01/01/2014 a 30/09/2015 ¢ 01/01/2016 a 29/02/2016 devem ser computados, pois se encontram registrados no CNIS.

4. A renda mensal inicial (RMI) da aposentadoria por idade consistira numa renda mensal de 70% (setenta por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribuigdes, ndo
podendo ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio (art. 50 da Lein®8.213/91).

5. Portanto, no calculo da RMI da aposentadoria por idade é considerada a caréncia, ou seja, a quantidade de contribui¢des vertidas ao Regime Geral da Previdéncia Social.

6. A utilizagdo de tempo de servigo majorado em decorréncia de reconhecimento de exercicio de atividade especial aplica-se somente a aposentadoria por tempo de contribui¢@o, para a qual ha previsdo legal de soma
de tempo e caréncia (arts. 52 ¢ 53 da Leide Beneficios) e ndo & aposentadoria por idade, para a qual s6 ¢ considerada caréncia (art. 48, caput, da Lein® 8.213/91).

7. Nesse sentido, a jurisprudéncia:

()

8. Assim, eventual majorag@o do tempo de servigo do autor ndo repercutird na renda mensal inicial.

9. Quanto aos recolhimentos de 01/01/2014 a 30/09/2015 e 01/01/2016 a 29/02/2016, assiste razio ao autor.

10. Esses recolhimentos foram efetuados em valores abaixo do salario minimo, conforme apurado pelo INSS e, portanto, ndo foram computados (arquivo n® 02, fls. 41/42). A autarquia apurou as diferengas, cujo
montante foi pago pelo autor (arquivo n® 02, fls. 43/44 ¢ 66).

No CNIS de 23/10/2017 (arquivo n° 02, fl. 53) nesses meses constam indicadores de “PREC-MENOR-MIN” (recolhimento abaixo do valor minimo) e no CNIS de 24/05/2018 ndo ha nenhuma observagio
(arquivo n° 14, fls. 07/08). Essas competéncias, portanto, devem ser incluidas na contagem do tempo de contribuigdo do autor.

11. Entre os anos de 1971 ¢ 2013, a Contadoria apurou o total de 171 contribui¢des (arquivo n® 18).

Somados os periodos de 01/01/2014 a 30/09/2015 ¢ 01/01/2016 a 29/02/2016, 0 autor possui o seguinte tempo de contribuicdo:

Caréncia

admissdo saida a md contrib.

Contagem - arquivo n°® 18 xx xx - - - 171

Recolhimentos - arquivo n® 14, fls. 07/08 01/01/14 30/09/15 1 8 3021

Recolhimentos - arquivo n° 14, fl. 08 01/01/16 29/02/16- 1292

Soma: 1959194

Tempo total: 11029

Atividade comum

Atividades profissionais

Periodo

12. A idade de 65 anos foi completada em 2017, ano para o quala caréncia exigida ¢ de 180 contribuicdes (art. 142 da Lein®8.213/91).

13. Assim, com o cumprimento dos requisitos idade e caréncia, o autor fazjus ao beneficio pleiteado a partir do requerimento administrativo (11/07/2017).

14. Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora para determinar a averbagao dos periodos de 01/01/2014 a 30/09/2015 e 01/01/2016 a 29/02/2016 ¢ condenar o INSS a conceder-lhe a
aposentadoria por idade, a partir de 11/07/2017. Sentenga parcialmente reformada.

Naio obstante a forga retérica das alegagdes trazidas pela parte recorrente, ndo vislumbro nelas qualquer suporte juridico apto a afastar a higidez do fundamento constante no acérddo recorrido, qual seja, o
preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio aposentadoria por idade a parte autora.

Nesse contexto, penso faltar ao incidente requisitos essenciais de admissibilidade, eis que a parte ndo logrou juntar aos autos paradigmas validos que enfrentam essa especifica situagao, ou seja, ndo apontou julgados
de modo a afastar a comprovagdo de que a parte autora pagou o montante apurado pela propria autarquia relativo aos recolhimentos efetuados em valores abaixo do salério minimo. P ortanto, fezjus a inclusdo dos
periodos pleiteados na contagem de tempo de contribuigdo.

No que se refere a tese recursal de que o julgamento € extra ou ultra petita, vé-se que melhor sorte néo assiste a parte recorrente, nos termos do entendimento firmado pelo STJ:

Informagdes Complementares a Ementa

"Emrelagdo a alegag¢do de que o juiz julgou além dos limites da demanda, a jurisprudéncia deste STJ possui o entendimento de que 'Ndo ha vicio da sentenga 'quando a decisdo proferida corresponde a um 'minus’
emrelagdo a ambas as pretensdes em conflito' [...], nemse julgada procedente em parte a agéo, porque no pedido mais abrangente se inclui o de menor abrangéncia' [...]".

"[...] ajurisprudéncia do STJ entende ser invidvel em recurso especial a verificagdo acerca da correta aplicagdo do principio da menor onerosidade previsto no art. 620 do CPC, em face do dbice previsto na
Sumula 7/STJ".

(Processo: Aglnt no REsp 1226366/ RJ —AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL 2010/0226120-2 — Relator: Ministro SERGIO KUKINA (1155)— Orgdo Julgador: T1 - PRIMEIRA
TURMA — Data do Julgamento: 08/08/2017 — Data da P ublicagdo/Fonte: DJe 22/08/2017)

Nio ¢ extra petita decisao que determina averbagao de parte do periodo de trabalho controvertido, mesmo sendo o pedido de aposentadoria por tempo de servigo, ja que minus daquele pedido— que compreenderia o
reconhecimento de maior periodo de trabalho.

Por derradeiro, a utilizagao do principio da fungibilidade nas ag¢des previdenciarias ndo viola o principio dispositivo e da adstri¢do (Art. 492/CPC). A utilizagdo do principio da fungibilidade ¢ uma alternativa viavel para
que haja a satisfagdo do direito que a pessoa fazjus e ndo propriamente a satisfagdo milimétrica dos rigores processuais formais haja vista que em matéria previdenciaria deve prevalecer a prote¢do social.
Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anlise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de
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uniformizag@o.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002119-35.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120679
RECORRENTE:ANTONIO AGUADO (SP307838- VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo que
negou provimento ao seu recurso € manteve a sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo de aposentadoria por idade, em virtude de auséncia de caréncia, ndo reconhecendo o periodo quando
intercalado entre recolhimento de contribui¢cdes para a previdéncia social e o tempo de gozo de auxilio-acidente.

Alega, em apertada sintese, que o acorddo recorrido estd em divergéncia com as decisdes prolatadas pelo Superior Tribunal de Justica e Turma Nacional de Uniformizagdo que consideram no cdmputo da caréncia
quando em gozo de beneficio por incapacidade intercalado com periodos de contribuigéo previdenciaria ou se tratar de beneficio acidentario.

Juntou acérddo paradigma: STJ — Relatora: Ministra Laurita Vaz— Data de Julgamento: 02/04/2013 — T5— QUINTA TURMA; PEDILEF 05028570420124058200— JUIZ FEDERAL DOUGLAS
CAMARINHA GONZALES - TNU —-DOU 23/03/2017—- PG. 84/233.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

No caso concreto, a discussdo levantada no libelo recursal refere-se a contagem do tempo de gozo de beneficio auxilio-acidente para fins de caréncia, quando intercalado com periodos de contribuiggo.

Confira-se trecho da sentenga mantida pelo acérdio recorrido:

No caso concreto, a parte autora alega que completou a idade de sessenta e cinco (65) anos em 23/06/2012, o que necessitaria de cento ¢ oitenta (180) meses de contribui¢do. Todavia, o pedido de aposentadoria por
idade urbana foi indeferido na seara administrativa, uma vez que apurado apenas cento e sessenta e quatro (164) contribuicdes para fins de caréncia.

Ha de se observar que a parte autora percebe o beneficio de auxilio-acidente, registrado sob NB 94/000.429.463-7, com DIB em 22/05/1976, conforme dados extraidos do Sistema Plenus Dataprev (evento n. 11).
Comisso, pretende a requerente que seja considerado para fins de caréncia o beneficio em manutengao e, por consequéncia, atingiria mais de cento e oitenta caréncias.

Ocorre que os valores percebidos a titulo de auxilio-acidente ndo sdo computados para fins de caréncia, tendo em vista que ndo se trata de contribuigéo. Isso porque o auxilio-acidente ndo decorre da perda da
capacidade, mas tdo somente de sua redug@o, o que é

diferente dos beneficios de auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez. Ademais, a redugao da capacidade nio obsta a continuidade de um labor renumerado.

Nesse sentido, o teor do PEDILEF 0502008-18.2015.405.8300, conforme colacionado:

()

Dessa forma, a parte autora ndo comprovou o nimero necessario de caréncias para a concessao do beneficio de aposentadoria por idade, sendo de rigor o indeferimento.

Pelo exposto, resolvo o mérito e julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil/2015.

Comoo fito de aclarar a questdo, observo que a controvérsia suscitada nos presentes autos se refere ao auxilio acidente de trabalho, cujo codigo do beneficio é NB/94-000.429.463-7, enquanto o cédigo do beneficio
decorrente de acidente de qualquer natureza pacificada pelo tema n. 105/ TNU é NB/36:

Questdo submetida a julgamento

Saber se ¢ possivel computar tempo em gozo de beneficio por incapacidade, como periodo de caréncia, na concessio de beneficio diverso.

Tese firmada

A contagem do tempo de gozo de beneficio por incapacidade é admissivel para fins de caréncia, quando intercalado com periodos de contribui¢ao.
Ramo do Direito

DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema 105 — Situag@o do Tema: Julgado— Processo: PEDILEF 0047837-63.2008.4.03.6301/SP — Decisdo de afetagdo: 05/08/2010 — Relator: Juiz Federal Rogério Moreira A lves — Julgado em 06/12/2012 —
Acérdao Publicado em 10/05/2013 — Transito em julgado: 03/06/2013)

Confira-se trecho do acérdio relativo ao tema 105/TNU:

PROCESSO N.°:0047837-63 2008 3 03 6301

CLASSE :PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERP RETACAO DE LEI FEDERAL

ORIGEM :SP—SECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

REQUERENTE :MANOELLUIZ DOS SANTOS

REQUERIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

ADV/PROC :PROCURADORIA-GERALFEDERAL

RELATOR : JuizFederal ROGERIO MOREIRA ALVES

EMENTA

EMENTA:PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. APOSENTADORIA POR IDADE. SENTENCA DE IMP ROCEDENCIA MANTIDA
PELA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO. ALEGACAO DE DISSIDIO COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DA TURMA NACIONAL DE UNIFORM]ZACAOA FRUICAO
DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE. CONTAGEM PARA FINS DE CARENCIA. DIVERGENCIA DEMONSTRADA. DIREITO A CONTAGEM. RETORNO A TURMA
RECURSAL. QUESTOES DE ORDEM N.°20 DA TNU. CONHECIMENTO E PARCIAL PROVIMENTO.

- Comprovada a similitude fatico-juridica e a divergéncia entre o acordio recorrido ¢ a jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagdo (P EDILEF n.°200763060010162, Rel. Juiz Federal Sebastido
Ogé Muniz, DJU 7 jul. 2008), tem cabimento o incidente de uniformizagao.

- O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 da Leide
Beneficios da Previdéncia Social (Lein.®8.213/91), mesmo que anterior & perda da qualidade de segurado, o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez.

- Periodo de caréncia ¢ o nimero minimo de contribuigdes mensais indispensaveis para que o beneficidrio faga jus ao beneficio, consideradas a partir do transcurso do primeiro dia dos meses de suas competéncias.
Se, no periodo basico de calculo, o segurado tiver recebido beneficios por incapacidade, sua duragio sera contada, considerando-se como salario-de-contribui¢do, no periodo, o salério-de-beneficio que serviu de base
para o calculo da renda mensal, reajustado nas mesmas épocas e bases dos beneficios em geral, ndo podendo ser inferior ao valor de um salario minimo.

()

- Tomando como base, primeiramente, a Constituigdo ¢ a Lei de Beneficios da Previdéncia Social; e depois, a negativa injusta do INSS de amparar trabalhador idoso, apds certo periodo de incapacidade e redu¢do
das chances de retorno ao mercado de trabalho, quando ja preenchidos os requisitos para a aposentadoria por idade, a luz do art. 29, § 5.°,da LBP S, ndo ha como desconsiderar toda uma construgio jurisprudencial
afinada coma logica e com a realidade propria do regime previdenciario publico. Como bem registrado pelo acérdéo recorrido, “‘estando a renda mensal do auxilio-doenga legalmente equiparada ao salario-de-
contribuicdo, um dos reflexos disto ¢ o computo do periodo de frui¢ao do beneficio como periodo de caréncia, para fins de concessao da aposentadoria por idade™. P or tltimo, tem-se ainda a impossibilidade de o
segurado contribuir para a Previdéncia durante o gozo do auxilio-doen¢a, ndo por calculo ou negligéncia, mas por absoluta inviabilidade em face da incapacidade logica e material de fazé-lo. Situagdo em que o acérdio
recorrido, a0 negar provimento ao recurso inominado do autor sob o fundamento de inadmissao linear da contagem do periodo de gozo de beneficio por incapacidade, sem examinar eventuais periodos intercalados,
afrontou a jurisprudéncia desta TN'U e violou direito da parte recorrente, ndo se ajustando coma Constituicdo e coma legislagao previdenciaria. Ha, portanto, necessidade de verificar-se a existéncia de eventuais
periodos de intercalagéo para fins de aplicagdo da tese uniformizada.

Emrelagdo & mesma questo, o Superior Tribunal de Justi¢a assim decidiu a questao:

()

Art. 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei,
mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado: I - o tempo de servigo militar, inclusive o voluntério, e o previstono § 1°do art. 143 da Constituigao Federal, ainda que anterior a filiagdo ao Regime Geral de
Previdéncia Social, desde que ndo tenha sido contado para inatividade remunerada nas For¢as Armadas ou aposentadoria no servi¢o publico; I1 - o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenga ou
aposentadoria por invalidez; I11 - o tempo de contribuigdo efetuada como segurado facultativo; I'V - o tempo de servigo referente ao exercicio de mandato eletivo federal, estadual ou municipal, desde que ndo tenha
sido contado para efeito de aposentadoria por outro regime de previdéncia social; V - o tempo de contribui¢io efetuado por segurado depois de ter deixado de exercer atividade remunerada que o enquadrava no art.
11 desta Lei; VI - o tempo de contribui¢ao efetuado com base nos artigos 8°e 9°da Lein® 8.162, de 8 de janeiro de 1991, pelo segurado definido no artigo 11, inciso I, alinea "g", desta Lei, sendo
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tais contribuigdes computadas para efeito de caréncia.

(Processo: REsp 914866 — Relator: Ministro HAMILTON CARVALHIDO — Data da Publicagao: 27/03/2007)

Além do mais, o tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribuigao ou para fins de caréncia quando
intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuigcdes para a previdéncia social. (Stimula n. 73— DOU 13/03/2013 — P G. 0064).

Analisando o contetido dos autos, verifico que se impde a aplica¢do do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao cabe Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢do de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g”, da Resolugdo n. 586/2019 CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIiVEL SAO PAULO
1° SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/6301000209

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0019862-46.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301127582
AUTOR:ADAUTO TADEU BASILIO (SP191583 - ANTONIO CARLOS ANTUNES JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, RESOLVO O MERITO DA PRESENTE DEMANDA, para pronunciar a decadéncia do direito da parte autora a revisdo do beneficio de aposentoria por tempo de contribuigio N B 42/138.943.444-0
(DIB 6/08/2007), nos termos do artigo 487, inciso I1 combinado com 332, paragrafo 2°do CPC.

seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Comoo transito em julgado, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015830-95.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301125833
AUTOR:GERSON TADEU DOS SANTOS (SP230122 - RICARDO COUTINHO DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO, ajuizada em face do Instituo Nacional Do Seguro Social, visando a revisdo do beneficio de auxilio-doenga NB 31/530.227.772-3,
percebido no periodo de 29/08/2007 a 19/08/2009, com respectivos reflexos, alegando que o INSS deixou de apurar corretamente os salarios-de- contribui¢io, quando do célculo para a concessdo de beneficio.

Aduza parte autora que erroneamente a A dministrag@o aplicou o Decreto n°. 3.265/99, em vez da previsio legal que agora requer. Pretende, assim, o recalculo de sua renda inicial (com os consectarios dai
decorrentes), com aplicagdo do artigo 29, inciso I1, da LBP'S, considerando-se 80% dos maiores salarios-de- contribuigao, nos termos da Lei, em substitui¢do ao anterior computo de 100% de seus salarios-de-
contribuigdo.

O INSS anexou contestagdo-padrdo no sistema-JEF.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julga-lo antecipadamente, nos termos do artigo 373, inciso I, do CP C; haja vista todos os documentos necessarios para a convicgdo motivada do Juiz ja se encontrarem nos
autos, restando em aberto apenas questdo de direito.

Nao ha que se falar em incompeténcia pelo valor da causa, posto nio ter ficado demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para determina¢ao da competéncia do JEF.

No mesmo caminhar quanto a auséncia de interesse de agir. Este elemento ¢ composto pelo bindmio adequagio versos necessidade. A dequagio significa a parte eleger a espécie processual ajustada para obter o bem
da vida almejado, de modo que a prestagéo seja-lhe 1itil ao final. Necessidade representa a imprescindibilidade da atuagéo jurisdicional para o alcance daquele desiderato, pois sem a intervengao do Judiciario a parte
ndo conseguiria a satisfacdo de seu direito. Estando a parte a pleitear revisdo de ato administrativo de natureza previdenciaria, qual seja a forma pela quala A dministragdo calculou o valor de seu beneficio
previdencidrio, quando de sua concessao, hé interesse de agir, ja que a parte deseja resultado ndo concretizado — como pretendido, com as fei¢des aqui dadas - extrajudicialmente.

Ja quanto a eventual falta de requerimento administrativo para a revisdo desta espécie de ato, ndo ha que caracterizar falta de interesse de agir, uma vez que o litigio expressa-se evidente da conjuntura fatica que
ensejou agao coletiva, versando exatamente sobre este tema, tendo a ré participado daquela demanda. Destarte, seu prévio conhecimento da lide existente é patente. E também sua resisténcia a pretendida satisfagao
imediata do direito pleiteado.

No que dizrespeito a decadéncia.

Ja ha muito se assentou o conceito de ser o direito ao pleito de concessao de beneficio previdenciario imprescritivel, por conseguinte, ndo sujeito a decadéncia. Assim sendo, uma vez preenchidos todos os requisitos
indispensaveis para a concessdo de dado beneficio, o fato de o beneficiado permanecer inerte durante o tempo que for ndo lhe retira o direito. A propria lei de beneficios assim delineia em seu artigo 102, § 1°.

Mas, atente-se, o que € imprescritivel, como bem diferencia a jurisprudéncia, a doutrina e a lei, € o exercicio do direito para a concessao do beneficio. Esta situagdo néo se confunde com o direito a revisdo dos critérios
constantes do célculo da renda mensal inicial dos beneficios previdenciarios, ai incidindo o artigo 103, da LBP'S. Se o valor do beneficio concedido foi erroneamente atribuido, apds o prazo de dez anos torna-se
imutavel tal equivoco. A razio desta disposi¢do ¢ em simesma logica e propria do instituto que a rege: a estabilidade das relagdes juridicas. Até mesmo o beneficiado tem um limite de tempo para constatar equivocos
da A dministrag@o, sob pena de os litigios eternizarem-se, ainda que potencialmente.

Nova ressalva aqui é cogente. A decadéncia ora ventilada diz respeito a revisdo da renda inicial do beneficio, ndo abrangendo casos de revisdo de corregdo de reajustes aplicados equivocadamente pela
Administragdo. Neste ultimo caso, o que havera ¢ somente a prescrigdo dos ultimos cinco anos que antecederem a propositura da demanda. O presente caso, pleiteando a revisdo do céalculo inicial dos beneficios
previdenciarios, implica em erro cometido inicialmente pela ré, quando da concessao do beneficio, logo, atingindo a renda mensal inicial. De tal modo, ndo ha como ignorar-se a contagem do prazo decadencial.

Insista-se. N@o versa o caso sobre reajustes aplicaveis més a més, e por isso ndo prescritivel; sem sujeitar-se ao prazo supra, o direito a rever o clculo, porque em se tratando de prestagao continuada este direito se
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renova més a més. No entanto, assim o é porque, més a més novamente incide o reajuste enganoso; consequentemente o engano se perpetua em cada novo pagamento. Este ndo ¢ o caso dos atos, em que o equivoco
foi estabelecido quando do calculo inicial; quando do estabelecimento pela Autarquia da renda mensal inicial. Por isso a incidéncia dos dez anos.

No mérito.

Temainda a parte autora, sujeito individual, interesse de agir, mesmo em se considerando a¢éo civil publica, demanda coletiva, intentada na Justica Comum, processada e ja com transito em julgado. Averiguando-se
este elemento ja no mérito, conquanto em sua preliminar, devido a interligagao dos temas.

Cedigo que a Agdo Civil Publica, com autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183, proposta visando a corregdo da forma de a A dministragdo agir, para que procedesse a revisdo dos beneficios de incapacidade e
pensdes, com DIB a partir de 29/11/1999, para considerar os 80% dos maiores salarios-de-contribui¢do, como Periodo Basico de Célculo— PBC -, em substituicdo ao que fora considerado quando da concessdo do
beneficio, com 0 emprego de 100% dos salarios-de-contribuicdo.

Assim, a Agdo Civil Publica, com autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183 teve como pedidos a condenag@o do IN'SS a revisar, no prazo de 90 (noventa) dias, os beneficios de aposentadoria por invalidez e auxilio-
doenga, concedidos sob a vigéncia da Lein.®9.876/1999, bem como as pensdes por morte destes decorrentes, encaminhando informe para os beneficiarios com o cronograma para o inicio dos pagamentos. A
demanda referida foi extinta, com resolug@o do mérito, em decorréncia da homologagao de acordo firmado entre as partes.

Talacordo previu “a revisdo dos beneficios elegiveis ainda ndo corrigidos administrativamente e sobre os quais ndo se tenha operado a decadéncia, a partir da competéncia de janeiro de 2013, com pagamento da
mensalidade revista a partir de fevereiro de 2013”. E quanto aos atrasados: “O pagamento dos atrasados inclui as parcelas vencidas ndo prescritas, os abonos anuais correspondentes e as parcelas vencidas entre a
citagdo (14/04/2012) e 31/12/2012 (véspera da competéncia da operacionalizagio da revisdo, em janeiro de 2013), e sera realizado de acordo com os quadros abaixo...” Quadro este que fixava um cronograma para
pagamento de atrasados, também devidamente homologado, no bojo do acordo que pds fima A¢ao Civil Publica n°. 0002320-59.2012.4.03.6183, integrando-o.

Ocorre que a caracterizagdo da coisa julgada decorrente da agéo civil publica e seus efeitos tém especificidades, as quais, por vezes, ganham maior relevo em face das ag¢des individuais. Para tanto, revisitam-se os
artigos 81, 103 ¢ 104, do Cédigo de Defesa do Consumidor. A partir de tais dispositivos pode-se concluir que os individuos permanecem com o direito de intentar a¢des individuais para a obtengdo de seu proprio
direito, sem que a agdo coletiva caracterize litispendéncia ou coisa julgada impeditivas da demanda individual. Mesmo nio havendo previsdo quanto a sentenga homologatoria, a mesma regra ¢ a ela extensiva, dada a
natureza final desta espécie de demanda.

Assim, o particular pode exercer seu direito de agéo, nos termos da lei, mesmo havendo coisa julgada sobre tema idéntico, resultante daquela agéo coletiva. Nada obstante, optando por esta linha, dispde das
consequéncias favoraveis da agdo civil publica. Vale dizer, abre mao, integralmente, da conclus@o aferida na demanda coletiva, seja quanto ao reconhecimento do direito, seja quanto a periodo de alcance do direito, ou
mesmo emrelagdo a data de pagamento ou por fim a suspensdo ou interrupgo prescricional. Isto porque, ou se inclui dentre aqueles sujeitos aos efeitos da demanda coletiva, ou se exclui integralmente, ndo hé para o
individuo autorizagdo legal para gozar da parte da coisa julgada gerada pela demanda coletiva que entenda lhe agradar. Em outras palavras a mesma coisa, ndo ¢ possivel ao particular aproveitar-se, a0 mesmo tempo,
da via coletiva e da via individual, combinando o que lhe for mais favoravel de cada uma.

Dessa forma, o prosseguimento na presente via individual traz implicita a ndo submissdo aos termos do acordo homologado na A¢ao Civil Publica, autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183. Portanto, ndo ha qualquer
razo juridica que autorize 0 emprego das datas de atos praticados naquele feito, ou de atos produzidos como sequela daquele feito, como 0 Memorando-Circular Conjunto n°. 2I/DIRBEN/PFEINSS, como marcos
prescricionais. Isto porque este ato administrativo foi editado com o fim de orientar os agentes do INSS a reverem os beneficios por incapacidade e pensdes por morte, com inicio de vigéncia a partir de 29/11/1999,
quando apresentem em seus periodos basicos de calculo 100% do periodo contributivo, para substitui-los apenas pelos 80% maiores salarios-de-contribui¢ao.

Logo, a prescri¢do deve ser contada a partir do ajuizamento desta a¢@o individual, nos termos do artigo 240, paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Civil.
Reconhego a prescrigao dos pagamentos que deveriam ter ocorrido ha mais de cinco anos antes da data do ajuizamento da presente agéo, conforme o disposto no artigo 103, paragrafo unico, da Lein®. 8.213/91.
No mérito propriamente dito.

Enquanto vigente a redagéo original do artigo 29, tinha-se que, o salario-de-beneficio era calculado pela média aritmética simples de todos os tltimos salarios-de-contribuigdo dos meses imediatamente anteriores ao do
afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento administrativo, até¢ no maximo de 36, apurado em periodo néo superior a 48 meses. Coma vinda da lei9.876, em 1999, a partir de 29 de novembro, o
salario-de-beneficio passou a consistir, para o auxilio-doenga, aposentadoria por invalidez e pensdo por morte, a média aritmética simples de 80% dos maiores salarios-de-contribuigéo, considerando todo o periodo
contributivo do segurado.

Entretanto, contrariamente ao que disciplinado na lei, a A dministra¢do editou Decreto n°. 3.048/1999 e n°. 5.399/2005, dentre outros Decretos, determinando o cdmputo de tais beneficios com o calculo de 100% dos
salarios-de-contribui¢io do segurado, em conformidade com o que os agentes administrativos agiram quando dos célculos das rendas iniciais dos beneficios em comento. Ora, a agdo da A dministragdo é
significativamente prejudicial ao administrado, uma vez que resulta em uma diferenga significativa a considerando de todas as contribuigdes que verteu para o sistema contributivo em oposicdo a consideragio de
exclusivamente 80% das maiores contribuigdes, elevando desta tltima forma a renda inicial mensal, ja que o componente do calculo de sua definig@o financeira sera superior ao que seria no primeiro caso.

Ainda que este ndo fosse o cendrio, e a incidéncia dos Decretos fosse favoravel ao administrado, o fato ¢ que a Administragdo ultrapassou sua atribuigdo normativa, e através de ato administrativo derivado, inovou o
ordenamento juridico, o que nio ¢ autorizado em nosso sistema; no qual, para tanto, exige expressamente a utilizagdo de lei, artigo 5° da Magna Carta, dentre outros, pois somente a lei, em sentido formal, pode criar ou
extinguir obrigagdes ao particular. Operando de tal forma, a A dministragéo contrariou o disposto expressamente na Constituicdo Federal, e de forma originaria criou e empregou meio de calculo patentemente
diferenciado do meio previsto em lei; ficando obrigada a rever o célculo inicialmente estabelecido para a apuragdo da renda mensal inicial dos beneficios previdenciarios em comento; e assim, para aplicar a expressa
letra da lei, sendo de rigor o reconhecimento do direito da parte autora, quando ndo decaiu do mesmo pelo prazo de dez anos.

No presente caso, conforme demonstram os dados do sistema TER A (arq. 18), a parte autora recebeu o beneficio auxilio-doenga NB 31/530.227.772-3, percebido no periodo de 29/08/2007 a 19/08/2009, sendo que a
presente agdo foi ajuizada em 09/06/2016, dessa forma estao prescritas as diferengas anteriores ao quinquénio que antecedeu o ajuizamento, ou seja, 04/05/2020, ndo havendo valores que a parte pudesse obrigar a
Administragdo arcar em razio da tese ora exposta.

Ante o exposto, RECONHECO A PRESCRICAO de eventuais diferengas relativas ao beneficio, NB 31/530.227.772-3; e, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487, 11 e
paragrafo inico, do Novo Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem
custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.°da Lein.® 10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.®9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justiga gratuita. O prazo para interposicao
de eventual recurso € de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95. Tendo em vista a comprovacéio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do
art. 924, inciso IT, do Novo Cddigo de Processo Civil. Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0054441-88.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126354
AUTOR:JOSE IVANILDO DE SOUZA (SP320766 - AMANDA VIANA LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050107-74.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301126356
AUTOR:JOSE MARCELINO ARAUJO VIEIRA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR, SP335193 - SERGIO DURAES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenaciio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do
art. 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil. Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0053240-27.2019.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301126735

AUTOR:BRUNO EMILIO SOARES DA SILVA (SP 171155 - GISLENE DONIZETTI GERONIMO, SP203901 - FERNANDO FABIANI CAPANO, SP184216- ROSELYN
YANAGUISAWA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0036908-19.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301127037

AUTOR:MARIANA FERREIRA DA SILVA (SP378118 - GUSTAVO HENRIQUE VIEIRA DOS SANTOS FRAGA) RAFAEL MOREIRA SILVA (SP378118 - GUSTAVO HENRIQUE
VIEIRADOS SANTOS FRAGA)

REU:PYPS RESERVA DA SERRA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA (SP 194746 - JOSE FREDERICO CIMINO MANSSUR) KALLAS INCORPORACOES E
CONSTRUCOES LTDA. (SP 194746 - JOSE FREDERICO CIMINO MANSSUR) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

0049717-07.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126399
AUTOR:PEDRO JOSE DA SILVA (SP403974 - ALDO BARRETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051140-02.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301126425
AUTOR:MATEUS MARTYN SOARES DA SILVA (SP370528 - CAMILA DOS SANTOS CRUZ DONIZETI, SP243696 - CLEIDE RABELO CARDOSO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0029103-78.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301127039
AUTOR:JAIR SIBALDELLI (SP390078 - WLADIMIR ANATOLE ALAIN LEON SANTOS PELICHEK)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0051831-50.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301127036
AUTOR:FRANK LUIS GONCALVES (SP338242- MARIO ALVES DO NASCIMENTO, SP305442 - JAMES RODRIGUES DE FREITAS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5027423-28.2018.4.03.6100 - 1° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126424
AUTOR:S SF LEITE COMERCIO DE MAQUINAS (SP104016 - NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP427157- LEONARDO REICH)

0027504-41.2018.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301127040
AUTOR: FRANCINILDO MODESTO DA SILVA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013774-26.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301127044

AUTOR:AGILBERTO TAVEIRA DE MELO (SP 180850 - ESTELA SANCHES DE MELO) DEUSA SANCHES MELO (SP180850 - ESTELA SANCHES DE MELO)

REU: PEFIN-ITAPEVA IX MULT. FUNDO DE INVEST. EM DIREITOS CREDITORIOS NAO - PADRONIZADOS (SP 182951 - PAULO EDUARDO PRADO) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP086568 - JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS) ATIVOS S.A. SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS (SP166349 - GIZAHELENA COELHO)

FIM.

0035352-45.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126482
AUTOR:ROSANA VIANA MOREIRA (SP399659 - RENATA SANTOS MARQUES VASQUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigagio de fazer e considerando o depésito do montante objeto de RP V/precatério, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso I1, do Codigo de Processo Civil

Friso ser desnecessario aguardar a comprovagao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervengao judicial (§ 1° do art. 40 da Resolugao 458/2017, do E. Conselho da
Justica Federal) e diante do que dispde o art. 44, caput, da Resolu¢do mencionada. P ortanto, reconsidero eventual determinagéo proferida por este Juizo em sentido contrério.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0009890-52.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126727
AUTOR:LOHAN RISARDI (SP397187 - NATALIAANNALIDIA FERREIRA DA ROCHA SCANNERINI CATANZARO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Revogo, pois, a tutela concedida.

Oficie-se ao INSS, com urgéncia, para que cancele e obste o pagamento do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0032709-17.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126675
AUTOR: CLEBER DIAS PALLIN (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
PR.IL

0013932-47.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301127420
AUTOR:NICOLAS PAULINO VENTURIM PORTO (SP420890 - DANIELI BATISTA VIANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Pelo exposto, com fulcro no art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil, e com resolugdo do mérito, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora na presente demanda, na forma da
fundamentagao supra.

Defiro a gratuidade requerida.

Sem custas e honorérios, nesta fase (artigo 55, caput, da Lei 9.099/95).

Comoo transito em julgado, arquivem-se.

Sentenga registrada eletronicamente. P ublique-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Portodo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil. Defiro o pedido da parte autora de concessio de
justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢iio Federal e do art. 4° da Lein® 1.060/50. Sem condenacfio em custas processuais ou honoririos advocaticios nesta instincia
judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein® 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lei n® 10.259/2001. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢o.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0066247-86.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126256
AUTOR:VALDIR LOPES DE MATOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0042889-92.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301127078
AUTOR:NEUSAAPARECIDA RAMOS AGUIAR (SP426101 - ANA CAROLINE DE SOUZAE SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0003010-44.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301123868
AUTOR:ANTONIO CARLOSALVES MARTINS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por ANTONIO CARLOS ALVES MARTINS em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a tutela jurisdicional para obter a concessao do beneficio assistencial de
prestagdo continuada, previsto no artigo 203 da Constituigao Federal, regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Aduz preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar ¢ precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengéo de sua familia
com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa com deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contestagio, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Realizada pericia socioecondmica.

Instado o Ministério Piblico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da
convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nao restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determina¢do da
competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagio de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢ao quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agao ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de
contribui¢do a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salério minimo de beneficio mensala pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover & propria manutengao
ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questio. Ja no
artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislagao e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lei
n°8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtengao do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para aqueles que se encontram em situagdo de miserabilidade;
que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definigdo do termo “familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o cnjuge ou
companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio é perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagdo legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de
ser sopesada para a defini¢do da necessidade economica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a
familia cuja renda mensal per capita seja inferior a /4 do salario minimo. O requisito da renda per capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade
diante da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser
considerada, em termos de promogdo da dignidade da pessoa humana, como medida razodvel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragao desse valor no caso de um dos integrantes do nicleo familiar ja perceber um beneficio de amparo assistencial, ndo fazendo mengao aos beneficios
previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razio pela qual a jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da
familia receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

1 - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls. 107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que
houve reconsidera¢@o da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

11 - E de ser deferido beneficio assistencial 2 pessoa invilida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distarbios cardiacos e respiratérios, prolapso uterino e pressao alta, que vive com o marido, que
recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas ¢ com assisténcia médica e remédios.

111 - Pessoa portadora de deficiéncia ¢ aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a cometem. O rol previsto no artigo 4°, do Decreto n® 3.298/98 ndo ¢ exaustivo.
IV — E preciso considerar que para a apuragdo da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tnico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer membro da familia, nos termos do “caput,” ndo sera
computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

VI - Ha no conjunto probatério, elementos que induzem a convicgao de que a autora esta entre o rol de beneficidrios descritos na legislagdo.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situagéo da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenag@o, até a sentenga (Sumula 111, do STJ).

IX — Nio prospera o0 apelo no tocante a isengdo de custas, considerando que ndo houve condenagio neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipag@o da tutela, de oficio, para imediata implanta¢do do beneficio.

XI—Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos™. (TRF 3" Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9 Turma; Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obteng@o do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 14/06/1954, possuindo 66 (sessenta e seis) anos, devidamente comprovado pela Cédula de Identidade,
anexada aos autos a fl. 04, evento n. 02.

No tocante ao estudo socioeconémico, apresentado em 16/03/2020 (arquivos 13 e 14), o autor reside com sua esposa, Maria José de Jesus Martins. Seus filhos, Carlos Henrique Alves Martins, Rodrigo A lves
Martins, Fernando A lves Martins Neto e Roberta A lves Martins residem em enderecos diversos. O imovel em que a parte autora mora se encontra em bom estado de conservagao, assim como os bens méveis que o
guarnecem. Segundo relatado no momento da pericia, o sustento do lar provém do valor decorrente do beneficio previdenciario a que a esposa do autor faz jus, no valor de um salério-minimo. No que concerne a
consulta ao sistema DATAPREYV, verifica-se que o autor figurou como contribuinte individual perante a Previdéncia, com recolhimentos vertidos sobre um salario-minimo, no periodo de 01/12/2018 a 30/06/2019; ja a
esposa, Sra. Maria José, de fato é beneficiaria de aposentadoria por idade, com renda mensal equivalente a um salario-minimo. No que concerne a prole, apura-se que os filhos do autor estdo inseridos atualmente no
mercado formal de trabalho, a exce¢do de Carlos Henrique, que se desligou do emprego em janeiro de 2020. Ja os filhos Rodrigo, Fernando e Roberta auferiram os salarios de R$ 12.010,04 (doze mil e dezreais e
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quatro centavos); R$ 1.050,00 (hum mil e cinquenta reais) e RS 5.345,33 (cinco mil, trezentos e quarenta e cinco reais e trinta e trés centavos), respectivamente.

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, ndo ha como se reconhecer a condi¢ao de vulnerabilidade social alegada pela parte autora. Ainda que se proceda a exclusdo do computo da renda familiar do valor
atinente a aposentadoria da esposa do autor, em aplica¢@o analogica ao que prevé o art. 34 do Estatuto do Idoso, ainda assim néio pode ser tido como hipossuficiente. Isto porque ndo se deve olvidar o fato de que o
autor possui prole, a qual deve se cotizar para que suas necessidades basicas sejam adequadamente providas. De acordo com os extratos previdenciarios anexados, um dos filhos do autor possui rendimentos
significativos e portanto, possui plena aptiddo financeira em proporcionar sua subsisténcia. Os demais filhos do autor também devem prestar sua parcela de colaboragao, vez que sdo economicamente ativos. Nos
termos do artigo 1.694 do Cédigo Civil, os filhos ndo devem eximir-se da obrigago legal de prestar os alimentos aos pais. Em sintese: os filhos ndo podem abandonar a parte autora e furtarem-se da responsabilidade
de sustenta-la. Posto este contexto, a assisténcia pelo Estado ndo ¢ devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengdo da pessoa idosa.

Como se conclui, 0 cenario apresentado pela parte autora ndo se amolda a hipotese legal para a concessao do beneficio requerido, sendo de rigor a improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cdigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 ¢ alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessario a representagéo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016224-05.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301115341
AUTOR:ANTONIO CALROS DE SOUZA (SP259293 - TALITA SILVA DE BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Defiro o pedido de justi¢a gratuita. Anote-se.

Sem condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.
PR.L

0051678-80.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301127255
AUTOR:JOSE TORQUATO DA COSTA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolu¢ao do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

0013670-97.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301120493
AUTOR:FRANCISCO HELIO DA SILVA (SP170864 - LUIZ CARLOS JUSTINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO DE APOSENTADORIA.
Sem custas e honorarios.

Defiro o beneficio da Justica gratuita.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008977-70.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301126733
AUTOR:JOSE CARLOS SERGIO DA SILVA (SP385645 - ANDRE LUIZ DEARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civi,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial.

Nio ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein.
10.259/2001.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012812-66.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126106
AUTOR:MARIA SUELY CASSIM (SP 157567 - SELMA MAIA PRADO KAM)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

I) Quanto aos periodos de 11/06/1973 a 21/03/1974,01/09/1979 a 10/03/1981,01/06/1994 a 31/05/1995,01/07/1995 a 30/04/1996 € 01/05/1996 a 30/09/1996, JULGO EXTINTO O FEITO,SEM RESOLUCAO
DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil.

1I) JULGO IMPROCEDENTE o pedido de concessao de aposentadoria por idade.

Indefiro o pedido de gratuidade de justiga, pois ndo apresentada declarag¢@o de hipossuficiéncia e a procura¢@o ndo outorga poderes ao advogado constituido para assinar tal documento.
Nio ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenag@o em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0010612-86.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301119882
AUTOR:SILVIA BEZERRA DA SILVA (SP159742 - EVANDRO DE PAULA MARCONDES DOS ANJOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO DE APOSENTADORIA.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justia.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0000244-86.2020.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301127193
AUTOR:EMERSON DOS SANTOS RODRIGUES (SP339414 - GILBERTO MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, julgo IMPROCEDENTE os pedidos da parte autora, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justiga gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigao Federal e do artigo 98 do CPC.

Sem condenagdo em custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.
Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢do.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0061457-59.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126879 )

AUTOR: LIDINAUVA PEREIRA DA SILVA OLIVEIRA (SP101934- SORAYA ANDRADE LUCCHESI DE OLIVEIRA, SP 177286 - CINTIA QUARTEROLO RIBAS AMARAL
MENDONCA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047576-15.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301127916
AUTOR:JOAO DE LIMA DA SILVA (SP304914 - LEANDRO BARBOZA BEZERRA, SP303140 - ADRIANO MENEGUEL ROTOLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolugio de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.
Sem condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.
Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0003754-39.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126914
AUTOR:JOSE JUVINIANO DEARAUJO (SP200780 - ANTONIO DOMINGUES DA SILVA, SP428434 - LARISSA VIANA DOMINGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo 0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044955-45.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301123827
AUTOR:ANA LUCIA RODRIGUES DO NASCIMENTO (SP361933 - THIAGO DO ESPIRITO SANTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagao do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 11/06/2020 (arquivos 26 e 27), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro perito na mesma area. O perito judicial designado € profissional
habilitado para realizagdo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos

médicos da parte autora em conjunto com a profissao por ela exercida, tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua indicagdo ocorre por aperfeicoamento na area propria de
medicina legal e pericias médicas, dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagio na Justiga.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim € o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas, que neste sentido houve a determinag@o legal contida no artigo 1°,
paragrafos 3°e 4°,da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagdo de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢do, atribuindo-lhe eficiéncia coma celeridade no andamento do feito, pois de uma tnica vez todo o
estado de saude do sujeito ¢ analisado por profissional apto a atuar exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alega¢des de satide tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdi¢ao deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario
cuja natureza ndo € acidentaria.

Emrelagdo a alegagdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto a0 IN'SS a concessao ou restabelecimento
do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivel a
renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢ao inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agéo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n°® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Néo cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questdo nao ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do beneficio NB 31/628.591.645-8, cujo requerimento ocorreu em 01/07/2019
e o ajuizamento da presente a¢do se deu em 11/10/2019. Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.
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Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior
a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢d@o de segurado e sua manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a exce¢@o de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagao do segurado para atividade diversa que lhe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que néo ha prognéstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de
trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-
a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente terd lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizagdo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entéo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidirio, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢ao, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizag¢ao, ao segurado quando, apds consolidagdo das leses decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugao da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I,
da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios
termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal,
em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, nio havendo contradi¢des e
imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado ¢ equidistante das partes,
sem interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias
da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragao de argumentos ja sopesados. Do contréario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdencirias, laborou ou gozou de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional
Inscri¢do Social - CNIS, a parte autora mantém vinculo empregaticio e usufruiu o beneficio de auxilio-doenga NB 624.602.396-0 no periodo de 14/09/2018 a 31/05/2019 (fl. 02, arquivo 10).

Acostado o processo administrativo (arquivo 10), sendo a data da DER em 01/07/2019.
Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua
conclusdo que ndo restou caracterizada situagao de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 18/03/2020 (arquivo 19):“(...) A autora é portadora de artrite reumatoide. O exame clinico ndo
expressou caracteres compativeis com a atividade aguda da doenga. Ndo comprovada, via recursos subsidiarios atualizados, agravamento da doenga. Houve acometimento pulmonar, mas sob controle e
acompanhamento. Deambulagio, mobilizagao de MI e MS mantidos. Sem deformidades incapacitantes. Boa preensao. Nao ha impedimentos ao labor habitual (vendedora auténoma). IX — Conclusdo. Com base
nos elementos e fatos expostos analisados, conclui-se: Ndo caracterizada situagdo de incapacidade funcional (...)”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a
desconsideragdo do laudo apresentado, para realizagio de nova pericia, ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do
periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusdo do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo é
imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade
em termos legais que necessite da protegdo da previdéncia social. Isto porque hd um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias ¢ a efetiva incapacitagio.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 ¢ lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislago, fazendo-se necessaria a representag¢ao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010624-37.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126859
AUTOR: WAIBO CHAMMA NETO (SP290156 - LUCAS BERTAN POLICICIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC.

Sem custas e honorérios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein°. 9.099/95.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Intime-se o autor a retirar suas CTP S, no prazo de 10 dias, a partir do retorno do atendimento presencial.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/06/2020 107/1056



0012179-55.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301127074
AUTOR:SINESIO CAMPOS (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral. Concedo a parte autora a gratuidade de justi¢a. Ndo ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01. Sem condenagiio em
custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55). Oportunamente, arquivem-se os autos. Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0041158-61.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301127073
AUTOR:MARLON CUNHA DA SILVA (SP 188560 - MUNIR SELMEN YOUNES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062942-94.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301126928
AUTOR:EDZANGELA BARROS AMORIM (SP299010 - FRANKLIN ALVES DE OLIVEIRA BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resoluciio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenagio
em custas e honoririos nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0047285-15.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126076
AUTOR:JOSIAS DIAS FILHO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045189-27.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301125593
AUTOR:MARIA VALDENIR DA HORA (SP062777 - IRACI DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048817-24.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301127500
AUTOR:BRUNO LUIZ SANCHES (SP377487- RODRIGO DA SILVA CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048915-09.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301127494
AUTOR:MARCO ANTONIO DOMINGOS (SP341972- AROLDO BARACHO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
0013969-74.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301125809
AUTOR: GENESIO RODRIGUES DAURICIO (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
SENTENCA

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por GENESIO RODRIGUES DAURICIO em face do Instituto Nacional de Seguro Social— INSS, o qual postula a tutela jurisdicional para obter o reajustamento de modo a preservar
o valor real de compra (e ndo simplesmente nominal) equivalente a época da concessao, utilizando-se como referéncia para demonstragdo da defasagem, dentre outros critérios, a politica inflacionaria, outros critérios
de reajuste oficiais, o niimero de salarios minimos da época da concessdo e comparando com a politica de reajustamento dos salarios de contribuigdo em detrimento dos beneficios em manuteng&o, bem como em
relagdo a indices de reajustamentos anteriores e atuais mais beneficios do que os aplicados pela Politica Governamental.

Citado 0 INSS apresentou contestagao, arguindo preliminares e o mérito, requer a improcedéncia do pedido.

E o relatério. Decido.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a
formagdo da convicgdo deste Juizo.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF.
Quanto a prescri¢do, apenas devem ser atingidas as parcelas anteriores ao periodo de cinco anos que antecedeu a propositura da presente ago.

Passo a analise do mérito.

Na presente agéo, questionam-se os indices de corre¢do aplicados nos reajustes do beneficio.

Pois bem, diz o texto constitucional que:

“Art. 201 - (...)
§ 2°- E assegurado o reajustamento dos beneficios para preservar-lhes, em carater permanente, o valor real, conforme critérios definidos em lei.”

Bemse vé, dai, que o proprio legislador constituinte outorgou ao legislador ordinario competéncia para estabelecer os critérios de reajuste dos beneficios, desde que seja preservado o seu valor real.
Neste sentido, foi editada a Lein®8.213/91 dispondo, em seus artigos 41 e 41-A, que:

“Art. 41 - O reajustamento dos valores de beneficios obedecera as seguintes normas:

1 - ¢ assegurado o reajustamento dos beneficios para preservar-lhes, em carater permanente, o valor real da data de sua concessao;

11 - os valores dos beneficios em manuteng@o serdo reajustados, de acordo com suas respectivas datas de inicio, com base na variagdo integraldo INP C, calculado pelo IBGE, nas mesmas épocas em que o salario
minimo for alterado, pelo indice da cesta basica ou substituto eventual.”

Art. 41-A. O valor dos beneficios em manutengdo sera reajustado, anualmente, na mesma data do reajuste do salario minimo, pro rata, de acordo com suas respectivas datas de inicio ou do tiltimo reajustamento, com
base no Indice Nacional de Pregos ao Consumidor - INP C, apurado pela Fundagdo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE. (Vide Medida Proviséria n° 316, de 2006) (Vide Lein® 12.254, de 2010)
(Incluido pela Lein® 11.430, de 2006)

§ lo Nenhum beneficio reajustado podera exceder o limite méximo do salario-de-beneficio na data do reajustamento, respeitados os direitos adquiridos.

§ 20 Os beneficios com renda mensal superior a um salario minimo serdo pagos do primeiro ao quinto dia ttil do més subseqiente ao de sua competéncia, observada a distribui¢ao proporcional do nimero de

beneficiarios por dia de pagamento. (Redag@o dada pelo Lein® 11.665, de 2008).
§ 30 Os beneficios com renda mensalno valor de até um salario minimo serdo pagos no periodo compreendido entre o quinto dia util que anteceder o final do més de sua competéncia e o quinto dia util do més
subseqiiente, observada a distribuigao proporcional dos beneficiarios por dia de pagamento. (Redag@o dada pelo Lein® 11.665, de 2008).
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§ 4o Para os efeitos dos §§ 20 e 30 deste artigo, considera-se dia util aquele de expediente bancario com horario normal de atendimento. (Redag@o dada pelo Lein® 11.665, de 2008).

§ 50 O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até quarenta e cinco dias apds a data da apresentacao, pelo segurado, da documentagao necessaria a sua concessao. (Incluido pelo Lein® 11.665, de 2008).
§ 60 Para os beneficios que tenham sido majorados devido a elevagio do saldrio minimo, o referido aumento devera ser compensado no momento da aplica¢do do disposto no caput deste artigo, de acordo com
normas a serem baixadas pelo Ministério da Previdéncia Social".

Como advento da Lei8.213 de 24/07/91, houve a desvinculagao do saldrio minimo do valor dos beneficios previdenciarios superiores ao piso salarial, os quais a partir desta data teriam que ser reajustados de acordo
como valor do INPC.

Assim, no que se refere a alteragdo dos indices utilizados para a corregio dos beneficios e dos salarios de beneficios, importante ser esclarecido que nio compete ao P oder Judicidrio substituir-se ao legislador e
adotar os critérios vindicados ou os que entender adequados.

Com o advento da Constituicdo Federal de 1988, assegurou-se em favor dos beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social o reajustamento dos beneficios (e dos salarios de beneficios) para preservar-lhes, em
carater permanente, o valor real, conforme critérios definidos em lei.

Atribuiu-se a lei, portanto, a tarefa de estabelecer os indices a serem aplicados aos beneficios, de modo a preservar-lhes o poder de compra.

Assimsendo, a formula de reajuste dos beneficios (e dos salarios de beneficios a serem considerados quando da concessio de beneficios) mantidos pela Previdéncia Social obedece a critérios fixados estritamente
em leis infraconstitucionais.

Sobre o0 assunto, o STF, Tribunal Supremo do P oder Judiciario, ja se pronunciou a respeito, concluindo que a adogdo de indice previsto em lei, para a atualizagdo dos beneficios previdenciarios, ndo ofende as garantias
da irredutibilidade do valor dos beneficios e da preservagao do seu valor real, por ter a respectiva legislagdo criado mecanismos para essa preservagdo (RE 231.412/RS, DJ 25-9-98, relator Min. Sepulveda
Pertence).

E, ainda:

“EMENTA: Previdenciario: reajuste inicial de beneficio concedido nos termos do art. 202, caput, da Constituigao Federal: constitucionalidade do disposto no art. 41,11, da L. 8213/91. Ao determinar que "os valores
dos beneficios em manuteng@o serdo reajustados, de acordo com as suas respectivas datas, com base na variagao integraldo INPC", o art. 41, 11, da L. 8213/91 (posteriormente revogado pela L. 8542/92), ndo
infringiu o disposto nos arts. 194, 1V, e 201, § 2, CF, que asseguram, respectivamente, a irredutibilidade do valor dos beneficios e a preservagdo do seu valor real: se na fixagdo da renda mensal inicial ja se leva em
conta o valor atualizado da média dos trinta e seis ultimos salarios de contribuigao (CF, art. 202, caput), ndo ha justificativa para que se continue a aplicar o critério previsto na Stimula 260 do extinto Tribunal Federal de
Recursos ("no primeiro reajuste do beneficio previdenciario, deve-se aplicar o indice integral do aumento verificado, independentemente do més de concessio"). RE 231395/RS - RIO GRANDE DO SUL
RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE Julgamento: 25/08/1998 Orgo Julgador: Primeira Turma Publicagio DJ 18-09-1998 PP-00026 EMENT VOL-
01923-09 PP-01907Parte(s) RECTE. :OLAVO STRATEADVDOS. :DAISSON SILVAPORTANOVA E OUTROS RECDO. :INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
ADVDA. :THEREZINHADEJESUSALVES BUARQUE”

A Lein.®8.213/91 determinou a corregdo pelo INPC.
As Leis 8.542/92 e 8.700/93, por sua vez, determinaram a substituicdo do INP C pelo IRSM de janeiro a dezembro de 1993.

Emjaneiro e fevereiro de 1994, a corregdo se deu pelo Fator de Atualizagdo Salarial, por forga da Lei 8.700/93. Depois, e até maio de 1995, fazendo-se a conversdo em URV e pelo IP C-r, de acordo com as Leis
8.880/94 € 9.032/95.

A partir de maio de 1996, o reajuste ocorreu pela variagdo acumulada do IGP-DI nos 12 meses anteriores, em razio da Medida Provisoria 1.415/96 ¢ Lei9.711/98. A Lei9.711/98 determinou, ainda, que os reajustes
ocorreriam, a partir de 1997, em todo més de junho, sendo 7,76% para aquele ano e 4,81% para 1998.

Em junho de 1999, houve reajuste de 4,61%, de acordo coma Lei9.971/00, oriunda da Medida Proviséria 1.824/99. Em junho de 2000, de 5,81%, por forga da Medida Provisoria 2.022-17/00, hoje Medida Provisoria
2.187-13/01. E emjunho de 2001, 7,66%, conforme previsto no Decreto 3.826/01, editado de acordo com os incisos do art. 41 da Lei8.213/91, com redagdo dada pela Lei 10.699/2003.

A respeito, destaco que houve cancelamento da Stmula n.° 03 da TN'U conforme trago a colago:

“RECURSO CONTRA SENTENCA DO JUIZADO ESPECIALFEDERAL CIVEL SECAO JUDICIARIA DA BAHIA. RECORRENTE: EVANDRO CORREIA REGO ADVOGADO :
JOELPORTUGAL DE JESUS RECORRIDO :INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS SUMULA PARA JULGAMENTO 1. Reconhecimento da prescrigo qiiingiienal, no que
atine as parcelas vencidas antes do giiinqiiénio anterior & propositura da a¢ao, nos termos da Sumula n°85 do STJ. 2. Cancelamento da Stmula n° 03, da Turma de Uniformizag@o e Jurisprudéncia, com a edi¢éo da
Stmula n° 08, que preconiza a inaplicabilidade do IGP- DI no reajuste dos beneficios de prestagao continuada da Previdéncia Social, atinente aos periodos de 1997, 1998, 1999, 2000 e 2001. 3. Firmou-se o
entendimento de que o INP C, medido pelo IBGE, seria o indice que refletiria a variagdo de pregos da parcela da sociedade mais proxima dos beneficiarios do INSS, ao contrario do IGP-DI, que leva em conta a
variagdo dos pregos dos bens de produg@o. 4. Os percentuais adotados para reajuste dos beneficios de prestag¢ao continuada, nos periodos de 1997 (7,76%), 1998 (4,81), 1999 (4,61%), 2000 (5,81%) e 2001 (7,66%),
foram superiores aos do INP C, com a tinica excegao referente ao periodo de 2001, cuja diferenga foi de apenas 0.07% e, portanto, desprezivel. 5. Na medida em que se tratam de institutos de natureza diversa, nio ha
quebra do principio da igualdade na adogdo, pelo INSS, de indices diversos para o reajuste dos salarios de contribuicao e dos beneficios. 6. Sentenga que se mantém, pelos seus proprios fundamentos. 7. Acordao
integrativo proferido nos termos do art. 46 da Lein®9.099/95, e art. 40 da Resolugéo n® 10/2002, da Presidéncia do TRF/1* Regido. Sem condenagao em honorarios advocaticios, em face do deferimento da
assisténcia judiciaria gratuita. Processo RECURSO 200433007246041 RECURSO CIVE Relator(a) JUIZAFEDERAL CYNTHIA DEARAUJO LIMA LOPES Orgiojulgador Turma Nacional de
Uniformizagdo Decisdo Decide a Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Se¢ao Judiciria do Estado da Bahia, a unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos da Sumula de Julgamento.
Salvado/Ba, 24 de setembro de 2004. CYNTHIA DEARAUJO LIMA LOPES JUIZA RELATORA Ementa JUIZADOS ESPECIAIS. REAJUSTE DOS BENEFICIOS DE PRESTACAO
CONTINUADA: 1996, 1997, 1998, 1999, 2000, 2001 E 2002. CONSTITUICAO FEDERAL,ART. 201, § 4. PRESCRICAO QUINQUENAL. INAPLICABILIDADE DO IGP ; DI. SUMULA N°
08 DA TURMA DE UNIFORMIZAGAO E JURISPRUDENCIA. Data da Decisdo 24/09/2004 Objeto do Processo REVISAO DE BENEFICIO. SUMULA N°8 DA TURMA DE
UNIFORMIZACAO NACIONAL.”

Por fim, nos meses de junho/2002, junho/2003, maio/2004 e maio/2005 foram aplicados, respectivamente, os indices de 9,20% (Decreto n° 4249/2002), 19,71% (Decreto 4709/2003), 4,53% (Decreto 5061/2004) e
6,36% (Decreto 5443/2005). Da mesma maneira, procedeu a administragdo aos demais indices subseqientes, considerando tanto a politica inflacionaria do periodo quanto as demais variagdes de mercado, assim
como a periodicidade de levantamento e aplicagao.

Considerando o julgamento pelo Tribunal Supremo do Pais, temos que o papel do Judiciario foi cumprido naquela manifestagao.

Por outro lado, os direitos sociais, descritos na inicial, ndo possuem, como tinica forma de cumprimento, os beneficios previdenciarios, havendo outras politicas de atendimento a populag¢o, em programas titularizados
pelo Executivo, escolhidos como prioridades pela Politica Governamental eleita por periodo.

Nio ha, portanto, direito a reajuste de acordo com o indice pleiteado, mas, sim, de acordo coma forma e os indices previstos em lei, os quais foram corretamente aplicados pela autarquia-ré.

Se o juiz pudesse substituir-se ao legislador, para conceder ao segurado indice diverso daquele estabelecido em lei, atentaria contra o principio constitucional que consagra a separagdo dos P oderes, além de gerar uma
situagdo de desigualdade, na medida em que, existindo vérios indices que se propdem a medir a inflagdo, cada segurado cuidaria entdo de pleitear em juizo o indexador que melhor lhe aprouvesse.

E, admitindo-se que cada juiz adotasse entdo, na sentenga, o critério de atualizagdo que The parecesse mais adequado, o valor dos beneficios tornar-se-ia flutuante, varidvel, cambiante, comprometendo assim o
equilibrio financeiro e atuarial da Previdéncia Social, preconizado no art. 201 da CF/88.

Na realidade, ndo existe indexador que permita a determinagao exata da perda do poder aquisitivo da moeda, daia existéncia de inimeros indices de inflag@o, oficiais e extra-oficiais, cada qual com seus critérios de
aferi¢do especificos. Mas o certo ¢ que nenhum deles capta, com absoluta fidelidade, a inflag@o verificada no Pais.

Por sua vez, o custeio da Previdéncia Social foi tratado por outra lei, a Lein® 8.212/91, cujo artigo 20, paragrafo primeiro (com a redag¢ao dada pela Lein® 8.620/93):

“Artigo 20. (...)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/06/2020  109/1056



§ 1% Os valores do salario-de-contribuigio serdo reajustados, a partir da data de entrada em vigor desta lei, na mesma época e com os mesmos indices que os do reajustamento dos beneficios de prestagdo continuada
da Previdéncia Social.”

A regra acima transcrita refere-se a corre¢do do salario-de-contribuigdo na mesma época e com os mesmos indices utilizados para o reajustamento dos beneficios. O que a parte autora pleiteia ¢ exatamente o
inverso. A se pensar de outro modo, a Lein®8.213/91, que trata dos reajustes em manutengao, seria desprovida de qualquer eficacia.

Nesse sentido, colaciono a jurisprudéncia a seguir:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EQUIVALENCIA. SALARIO-
DE-CONTR]BU]CAO E SALARIO-DE-BENEFICIO. IMPOSSIBILIDADE. PRIMEIRO REAJUSTE. CRITERIO DA PROPORCIONALIDADE.

1. Inexiste previsdo legal para que se estabeleca a pretendida equivaléncia entre salario-de-contribui¢ao e salario-de-beneficio no calculo da renda mensal do beneficio previdenciario. Dessa forma, ndo existe
correlagdo permanente entre os valores do salario-de-contribuigao e o valor do beneficio.

2. Nos beneficios de prestagao continuada, concedidos apds a Constituigdo Federal de 1988, o primeiro reajuste da renda mensal inicial deve observar o critério da proporcionalidade, segundo a data da concessdo do
beneficio, a teor do que dispde oart. 41 da Lein.®8.213/91.

3. Embargos parcialmente acolhidos, sem efeitos infringentes.

(EDclnoAgRgnoAg734.497/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,, julgado em 12.06.2006, DJ 01.08.2006 p. 523, grifou-se)

A tese veiculada nesta demanda pretende substituir os critérios de reajustamento legalmente previstos. No entanto, cabe ao INSS zelar pela corregdo mensal dos beneficios, a fim de preservar-lhes o valor real,
segundo critérios previstos em lei.

Veja-se que a legislagdo infraconstitucional define que sera feito anualmente o reajuste dos beneficios previdenciarios, ndo havendo fundamento legal para os reajustes mensais pleiteados.

E defeso ao Juiz substituir os indexadores escolhidos pelo legislador para a atualizag@o dos beneficios previdenciarios, por outros que o segurado considera mais adequados. A gindo assim, estaria o Judicidrio
usurpando fungdo que a Constituigdo reservou ao legislador, em afronta ao principio constitucional da triparti¢éo dos Poderes.

Ademais, estar-se-ia majorando um beneficio previdenciario com violag&o ao principio da preexisténcia ou regra da contrapartida, insculpido no artigo 195, paragrafo 5° da Magna Carta e artigo 125, da Lein®
8.213/91 combinado com o artigo 152 do Decreto n° 3.048/99.

Conclui-se, portanto, que o principio da preservagao do valor real do beneficio (art. 201, §4° da Constituigdo Federal) tem seus parametros definidos em lei, inexistindo norma que ampare a pretensio da parte autora,
presumida a legalidade do ato de reajustamento da autarquia.

Naio ha que se falar, assim, na aplicagao dos indices pretendidos pela parte autora tampouco em reconhecimento de inconstitucionalidade ou apuragéo de novos valores por pericia técnica, sendo improcedente,
portanto, o pedido formulado na inicial.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.®9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenag@o em custas processuais ¢ honorarios
advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representag¢@o por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justi¢a. Com o transito em julgado, arquivem-se os
autos com baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012840-34.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301125591
AUTOR:LUCAS GABRIELDE SOUZA TORRES LOUREIRO (SP174901 - LUIZ CLAUDIO SILVA SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante todo o exposto, com fulcro no artigo 487, inc. I, do Codigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por LUCAS GABRIEL DE SOUZA TORRES LOUREIRO.
DEFIRO a autora a gratuidade judiciaria.

Custas e honorérios indevidos nesta instancia.

Sobrevindo o transito, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0054563-67.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301125040
AUTOR:ELAINE BEZERRA DA SILVA MARTINS (SP223823 - MARTA APARECIDA GOMES SOBRINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagéo do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratérios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte ré se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a improcedéncia do pedido.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario

cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a alegacdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessao ou restabelecimento
do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questdo nio ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do beneficio NB 31/628.908.463-5, cujo requerimento ocorreu em 25/07/2019
¢ 0 ajuizamento da presente agdo se deu em 13/11/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.
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A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior
a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a exce¢@o de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de
trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-
a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente terd lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢do, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I,
da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios
termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adbverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez, entio se devera constatar o cumprimento da caréncia legal,
em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realiza¢do de nova pericia, visto que o documento em questéo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradigdes e
imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoalna causa.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, ¢ sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.
Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional
Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora mantém vinculo empregaticio desde 18/03/2019 junto a empresa Laboratdrio Crhomatox Ltda. e usufruiu o beneficio de auxilio-doenga no periodo de 04/12/2019 a 26/02/2020
(fl. 14, arquivo 18).

Acostado o processo administrativo (arquivo 18), sendo a data da DER em 25/07/2019 (fl. 26, arquivo 02).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua
conclusdo que ndo restou caracterizada situagao de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 18/05/2020 (arquivo 18): “(...) Consta em documentos nos autos que a autora é portadora de M
17 Gonartrose [artrose do joelho]; M 23 Transtornos internos dos joelhos; M 50.0 Transtorno do disco cervical com mielopatia; M 50.1 Transtorno do disco cervical com radiculopatia; M 54.2 Cervicalgia; I 01 Febre
reumatica com comprometimento do coragdo; I 051 Insuficiéncia mitral reumatica; I 05.2 Estenose mitral com insuficiéncia. I 07.1 Insuficiéncia tricispide. A autora relata ter dor nas regides lombar e cervical,
tratamento pelo convénio médico da empresa. Menciona histérico de cirurgia cardiaca para troca de valvula mitralem 12/11/2019. Estava com agendamento de cirurgia de coluna cervical em setembro de 2019, mas
foi suspensa, segundo informa, devido a patologia cardiaca. Inicio da queixa: maio de 2019. Tratamentos: acompanhamento pelo convenio da empresa. Conforme dados DATAPREYV, a autora recebeu beneficio B-
31 auxilio doenga previdenciario de 04/12/2019 a 26/02/2020 (I 05 Doengas reumaticas da valva mitral). Apos analise da documentagdo anexada aos autos e apresentada pela parte autora no ato desta pericia médica,
verifico nio haver dados objetivos que permitam constatar situagio de incapacidade laborativa no momento atual. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA
INCAPACIDADE LABORATIVANO MOMENTO ATUAL. (...)”.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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AUTOR:EVELYN OLIVEIRA MENDONCA DA SILVA (SP431377 - ALINE MARIANO DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por EVELYN OLIVEIRA MENDONCA DA SILVA em face do INSS, na qual postula a tutela jurisdicional para obter a manutengdo do beneficio de pensio por morte.

Narra em sua exordial ter percebido o beneficio de pensdo por morte NB 21/180.207.703-8, concedido em face do falecimento de Olga Maria de Oliveira, tendo cessado em 18/02/2020, ante a maioridade da autora.
Citado, 0 INSS apresentou contestag¢do, pugnando pela improcedéncia do pedido.

E o breve relatorio. Decido.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da
convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Sem preliminares a serem apreciadas.
No mérito.

O pedido do beneficio pensdo por morte encontra respaldo legal nos artigos 74 e seguintes da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991, que assim preve, entre outros: “Art. 74. A pensdo por morte sera devido ao conjunto
dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar: I - do dbito, quando requerida até noventa dias depois deste; (Redag@o pela Lein® 13.183, de 2015); 11 - do requerimento, quando
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requerida apds o prazo previsto no inciso anterior; 111 - da decisdo judicial, no caso de morte presumida.”

O art. 77 da Lei 8.213/91 teve a sua redag¢do modificada pelo advento da Lei 13.135/2015, vigente a partir de 18.06.2015, que assim estatui: “Art. 77. A pensio por morte, havendo mais de um pensionista, sera
rateada entre todos em parte iguais. § 1° Revertera em favor dos demais a parte daquele cujo direito a pensdo cessar. § 20 O direito a percepgdo de cada cota individual cessara: I —(...) I — para o filho, a pessoa a
ele equiparada ou o irmdo, de ambos os sexos, a0 completar vinte e um anos de idade, salvo se for invalido ou tiver deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave;  (Redag@o dada pela Lein®13.183, de
2015) (Vigéncia) 111 - para filho ou irmdo invalido, pela cessac@o da invalidez I'V - pelo decurso do prazo de recebimento de penséo pelo conjuge, companheiro ou companheira, nos termos do § 5°. I11 - para
filho ou irmao invalido, pela cessagdo da invalidez; 1V - pelo decurso do prazo de recebimento de pensdo pelo conjuge, companheiro ou companheira, nos termos do § 5°. 'V - para conjuge ou companheiro: a) se

“c”

invalido ou com deficiéncia, pela cessagdo da invalidez ou pelo afastamento da deficiéncia, respeitados os periodos minimos decorrentes da aplicagdo das alineas “b” e “c”; b) em 4 (quatro) meses, se o 6bito ocorrer
sem que o segurado tenha vertido 18 (dezoito) contribuigdes mensais ou se 0 casamento ou a unido estavel tiverem sido iniciados em menos de 2 (dois) anos antes do dbito do segurado; ¢) transcorridos os seguintes
periodos, estabelecidos de acordo com a idade do beneficiario na data de dbito do segurado, se o Obito ocorrer depois de vertidas 18 (dezoito) contribuigdes mensais e pelo menos 2 (dois) anos apds o inicio do
casamento ou da unido estavel: 1) 3 (trés) anos, com menos de 21 (vinte e um) anos de idade; 2) 6 (seis) anos, entre 21 (vinte e um) e 26 (vinte e seis) anos de idade; 3) 10 (dez) anos, entre 27 (vinte e sete) e 29 (vinte
e nove) anos de idade; 4) 15 (quinze) anos, entre 30 (trinta) e 40 (quarenta) anos de idade; 5) 20 (vinte) anos, entre 41 (quarenta e um) e 43 (quarenta e trés) anos de idade; ~ 6) vitalicia, com 44 (quarenta e quatro) ou

mais anos de idade. § 20-A. Serdo aplicados, conforme o caso, a regra contida na alinea “a”

“c”

ou 0s prazos previstos na alinea “c”, ambas do inciso V do § 20, se o0 6bito do segurado decorrer de acidente de qualquer
natureza ou de doenga profissional ou do trabalho, independentemente do recolhimento de 18 (dezoito) contribuicdes mensais ou da comprovagéo de 2 (dois) anos de casamento ou de unidio estavel. § 20-B. Apds o
transcurso de pelo menos 3 (trés) anos e desde que nesse periodo se verifique o incremento minimo de um ano inteiro na média nacional inica, para ambos os sexos, correspondente a expectativa de sobrevida da
populagdo brasileira ao nascer, poderao ser fixadas, em nimeros inteiros, novas idades para os fins previstos na alinea “c”” do inciso V do § 20, em ato do Ministro de Estado da Previdéncia Social, limitado o

acréscimo na comparagao com as idades anteriores ao referido incremento. § 3° Com a extingéo da parte do tltimo pensionista a pensdo extinguir-se-a.”

O artigo 16 da aludida Lei elenca como dependentes: “Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral da Previdéncia Social, na condi¢éo de dependentes do segurado: I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o
filho ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um) anos ou invélido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; IT -
os pais; I1I - 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte € um) anos ou invélido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado
judicialmente; (...) § 4°A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I ¢ presumida e a das demais deve ser comprovada.”

Para a concesséo do beneficio de pensdo por morte é necessaria a qualidade de segurado do de cujus por ocasido do 6bito ou havendo a perda dessa condigao, que tenha ele implementado os requisitos para obtengao
de aposentadoria, a luz do artigo 102, da Lei8.213/91, abaixo transcrito: “Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. § 1° A perda da qualidade de
segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagao em vigor a época em que estes requisitos foram atendidos. § 2° Nao sera
concedida penséo por morte aos dependentes do segurado que falecer apds a perda desta qualidade, nos termos do art. 15 desta Lei, salvo se preenchidos os requisitos para obtengéo da aposentadoria na forma do
paréagrafo anterior.”

Assim sendo, os pressupostos para obtengdo do beneficio de pensio por morte pela Lein®8.213/91 sdo: 1) dbito do instituidor; 2) ser o falecido segurado da Previdéncia Social ou aposentado; se houver perda de
qualidade de segurado, devera comprovar que o falecido tinha preenchido os requisitos para a obteng@o da aposentadoria (§ 2° do artigo 102); 3) ser dependente do falecido, devendo os pais e irmdos comprovar a
dependéncia econdmica nos termos do artigo 16.

Além dos requisitos originariamente fixados para a concessao do beneficio de pensdo por morte, a nova redagdo do art. 77, dada pela Lei 13.135/15 traz a baila novos pressupostos para a manutengao do beneficio de
penséo por morte em prazo maior a 04 meses, quais sejam, que o segurado tenha vertido um nimero minimo de 18 contribuides mensais e que o casamento ou unido estavel tenha perdurado por periodo igual ou
superior a dois anos. Nesse passo, estabeleceu, ainda, um prazo determinado para a percepgao do beneficio, de acordo coma idade do companheiro ou conjuge, sendo que, somente aos beneficiarios com idade
superior a 44 anos a pensdo por morte serd vitalicia.

Verifico que a Lei 8.213/91 apenas prescreve que a dependéncia econdmica deve ser comprovada nos casos dos incisos I1 e ITI, exceto comrelagdo ao inciso I do art. 16, na quala dependéncia ¢ presumida pela
propria leino § 4°:“A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I é presumida e as demais deve ser comprovada.”  S6 que, esta dependéncia tem de ser observada com cuidado. Vale dizer,
demonstrada a unido estavel, a dependéncia econdmica ¢ presumida, nos termos do artigo 16, § 4°, da Lein®8.213/91. Ocorre que esta presungdo legalé MERAMENTE RELATIVA. O que implica em considerar
que, independentemente de quais das partes produz a prova, se autora ou réu, o fato ¢ carreado aos autos para a formagdo da convicgao do Juizo; e assim, pode a parte fazer prova em seu proprio desfavor. Sendo
relativa a presuncio legal, havendo prova em contrério, o Juizo NAO TEM AUTORIZACAO LEGAL PARA IGN ORA-LA, até porque feriria todos os principios da previdéncia social e do processo civil
Sucintamente, a parte ndo precisa provar sua dependéncia econdmica do falecido, nos casos do inciso I, do artigo 16, da LP B, porém havendo prova em contrario, suficiente para derrubar a presungao, esta ndo mais
se mantém para aquele fim.

O primeiro requisito, atinente a qualidade de segurado do instituidor, restou comprovado, uma vez que a A utarquia concedeu o beneficio a autora, tendo cessado em 18/02/2020.
Passo, agora, a verificar a presenca do segundo requisito relacionado com o beneficio pleiteado, qual seja, a qualidade de dependente da Autora.

No caso emtela, verifico que a autora percebeu o beneficio, que cessou quando completou 21 (vinte e um) anos de idade, ou seja, em 18/02/2020. Assim, ndo ha se falar, atualmente, em condig¢io de dependente, eis

que, consoante previsto noart. 16,1, da Lei8.213/91, somente ¢ considerado dependente do segurado o filho ndo emancipado menor de 21 anos. O art. 77, § 2°, I1, da Lei 8.213/91, a propésito, prevé que o beneficio
de penséo por morte cessa aos 21 anos de idade para o filho ou pessoa a ele equiparada. P ortanto, atingida a idade de vinte e um anos, dimana-se assente que a autora ndo mais pode ser considerada dependente, de

modo que, assim, sua pretensdo ndo pode ser acolhida.

O fato de ainda estar cursando faculdade ndo tem o condio de prorrogar a idade limite, taxativamente prevista na lei especifica atinente ao assunto. Ndo pode, ainda, o P oder Judiciario atuar como legislador positivo.
Nio ha, pois, lastro legal para sobredita prorrogagdo, ndo se podendo aplicar, outrossim, no caso em exame, o entendimento jurisprudencial existente quanto a idade maxima para o pagamento de pensao alimenticia a
universitarios no ambito do direito de familia.

Acerca da cessagdo da condi¢do de dependente aos 21 anos de idade, ja se pronunciou o Colendo Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. PENSAO POR MORTE. DEPENDENTE DE SEGURADO. FILHA MAIOR DE 21
ANOS DEIDADE. PERDA DA QUALIDADE DE BENEFICIARIA. EXTINCAO DO BENEFICIO. CARATER ALIMENTAR. RESTITUIGCAO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
ESPECIALPARCIALMENTE PROVIDO.

1. O Tribunal a quo, ao analisar os embargos declaratorios do INSS, apreciou todas as questdes relevantes para o deslinde da controvérsia. Ademais, ndo ha confundir decisdo contraria ao interesse da parte coma
falta de pronunciamento do 6rgdo julgador.

2.E cedigo que a concessio de beneficio previdenciario rege-se pela norma vigente ao tempo em que o beneficiario preenchia as condigdes exigidas para tanto. Na esteira desse raciocinio, vé-se que o fato gerador
para a concessdo da pensdo por morte é o 6bito do segurado, instituidor do beneficio.

3. O art. 16 da Lei8.213/91, em sua redagao original, nio admite, como beneficiarios, na condi¢ao de dependentes de segurado, individuos maiores de 21 anos e menores de 60 anos, exceto se comprovadamente
invalidos.

4. Nao ha falar, portanto, em restabelecimento da pensdo por morte a beneficiaria, maior de 21 anos e ndo-invalida, uma vez que, diante da taxatividade do diploma legal citado, ndo é dado ao Poder Judiciario legislar
positivamente, usurpando fung@o do Parlamento.

5. A Terceira Se¢do desta Corte, no dmbito da Quinta e da Sexta Turma, firmou entendimento no sentido da impossibilidade da devolugdo, em razio do carater alimentar dos proventos percebidos a titulo de beneficio
previdencidrio. Aplica-se, in casu, o principio da irrepetibilidade dos alimentos.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, provido.

(STJ - RESP - 771993, Processo: 200501298011, QUINTA TURMA,, j. em 03/10/2006, DJ de 23/10/2006, p. 351, Relator(a) ARNALDO ESTEVES LIMA)

No mesmo trilhar tem sido as decisdes de nossos TRIBUNAIS FEDERAIS REGIONATS, in verbis:

PREVIDENCIARIO - PENSAO POR MORTE - MENOR SOB GUARDA - ART. 10DA CLPS E ARTS. 16 E 77 DA LEI 8.213/91 - EXTINCAO DO BENEFICIO - COMPLETADA A
IDADE DE 21 ANOS - UNIVERSITARIO - BENEFICIO INDEVIDO.

1. Pensao por morte concedida em 1984 a menor sob guarda, com amparo no art. 10 da CLP S (expedida pelo Decreto 89.312/84).

2. Completada a idade de 21 anos, cessa o direito a pensdo, nos termos doart. 16,1 ¢ §2°e art. 77, §1°,"b" da Lei 8.213/91, independentemente de estar o entdo pensionista cursando Universidade.

3. Precedentes: AC 96.01.20485-7/PA, Rel. Conv. Juiz Lindoval Marques de Brito, 1* Turma, DJ 02/08/99 e AG 2002.01.00.028524-0/BA, Rel. Conv. Juiza Daniele Maranhio Costa Calixto, 2* Turma, DJ
06/08/2003.

4. O "Termo de Guarda e Responsabilidade", ndo obstante responsabilizar a segurada falecida pela educagao do autor, ndo tem o conddo de, por sis6, impor obrigagdes a Previdéncia Social, ja que cabe a leiregular a
concessao dos beneficios previdenciarios.

5. Apelagdo e remessa oficial, tida por interposta, providas.
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6. Sentenga reformada (TRF1 - AC 199023910 - Rel. Des. Fed. Luiz Gonzaga Barbosa Moreira - 1*. T - DJ 21.06.04 - p. 31 - grifos nossos).

PREVIDENCIARIO. PENSAO TEMPORARIA POR MORTE. MAIORIDADE. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.

- Néo ha previsdo legal para que beneficiario sob guarda ou tutela continue a receber pensio por morte apos atingida a maioridade, ainda que esteja cursando universidade.
(TRF5-AG 47443 - Rel. Des. Fed. Francisco Cavalcanti- 2*. T- DJ 09.06.04 - p. 651 - grifos nossos).

No mesmo sentido, a Stmula 74 do Tribunal Regional Federal da 4* Regido, que dispde:

Stmula n° 74 do TRF 4a Regido: “Extingue-se o direito a pensao previdencidria por morte do dependente que atinge 21 anos, ainda que estudante de curso superior.”

Desta sorte, a parte autora, ao completar 21 anos de idade, ndo mais ostentara a condi¢o de dependente, ndo podendo ter o beneficio de pensédo prorrogado até a conclusdo do curso universitario ou até 24 anos, sendo
de rigor, por conseguinte, a improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios
advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessario a representagao por advogado para tanto.

PR.I.

0049292-77.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301116675
AUTOR:EDSON IAQUINTO (SP055820 - DERMEVAL BATISTA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram tempestivamente acerca do laudo pericial.

E orelatério. DECIDO.

No tocante & preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdi¢ao deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto 8 matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario
cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagio a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.
Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questdo nio ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢ao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o beneficio NB 625.485.805-7, cuja cessagdo ocorreu em 30/10/2019 e o
ajuizamento da presente a¢do em 01/11/2019. Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior
a 15 (quinze) dias; (i) prova da condigdo de segurado e sua manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a exce¢do de algumas hipoteses).

J4 para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognéstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de
trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-
a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entéo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edigdo, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando, ap6s consolidagio das lesoes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I,
da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios
termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal,
em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagao de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, nao havendo contradicdes e
imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegag¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
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sem interesse pessoal na causa.
Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Emanalise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdencirias, laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo
Social - CNIS, a parte autora usufruiu o beneficio de auxilio-doenga NB 625.485.805-7, no periodo de 05/11/2018 a 30/10/2019 (fls. 02/03, arquivo 08).

Acostado o processo administrativo (arquivo 08), bem como a data da DCB em 30/10/2019.
Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

Neste aspecto, realizada a pericia médica, verifica-se que a parte autora esta incapacitada total e temporariamente, para todo e qualquer tipo de atividade laboral, com data do inicio da incapacidade em 29/06/2017,
devendo ser realizada reavaliagdo a cargo do IN'SS a partir de 17/12/2020 (um ano ap6s a data da pericia), conforme laudo pericial anexado em 07/01/2020 (arquivos 13 e 14), e relatdrio de esclarecimentos
apresentado em 28/04/2020 (arquivos 39 e 40): “(...) Periciando de 67 anos de idade, exerceu a fungdo de soldador, refere que trabalhou um periodo como corretor de iméveis. Apresenta em pericia médica relatério
médico paciente com histérico de linfoma de ndo Hodgkin. A tualmente em tratamento de manuteng@o com obinutuzumab a cada meses previsto 12 ciclos no dia 20/12/2019 sera a sexta sessdo, relatorio médico
informando a respeito da patologia e tratamento, Dr. Lucas Vian CRM/SP 195.267 Refere que tem diabete emuso de glifage e insulina NP H diagnosticada ha um ano e quatro meses. Paciente com diagnéstico de
linfoma de ndo Hodgkin Tomografia 12/11/2019 bronquiloectasia parietal bronquico inferindo broncopatia inflamatéria, pequena atelectasia no lobo esquerdo, raros focos de enfisema pulmonar, micronédulos
pulmonares esparsos ¢ bilaterais de aspecto de arvore em brotamento, evidencia surgimento de micronddulos centrolobulares no pulmao direito e de pequena atelectasia no pulmao esquerdo, auséncia de
linfonodomegalias cervicais. A presenta em pericia relatorio médico acompanhamento, com necessidade no momento de medicamentos em tratamento com quimioterapia, nega internagdes recentes. Nao apresenta
exames de sangue, diabetes acompanha no posto de satide AMA. Nega cirurgias previas. Refere internagdo no Hospital A C Camargo em 2017 por dez dias apos este periodo sem internagdes. A tualmente em
tratamento para cancer linfoma em tratamento quimioterapico sexta sessdo apresenta em atividade em, portanto apresenta uma incapacidade laboral total e temporaria sugiro nova reavaliagdo apos umano. Ha
evidéncia de lesdes de orgdos alvo e complicagdes com instabilidade clinicas. Atualmente, na avaliagdo clinica pericial estd em regular estado geral, com manifestagdes de descompensagio atividade das doengas
emagrecido hipocorado. (...) Foi caracterizado incapacidade laboral total e temporaria, sugiro nova reavaliagao apos umano. VI. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS,
CONCLUI-SE: Foi caracterizado situagao de incapacidade laboral temporaria (...)” *(...) Esta jurisperita retifica fixando apos analise dos documentos apresentados como a data do inicio da incapacidade em DII
em 29/06/2017. (...) “

A perita judicial nomeada nestes autos alterou seu trabalho técnico para fixar a data de inicio de incapacidade da parte autora em 29/06/2017.

Dos dados extraidos pelo sistema CNIS (fls. 02/03, arquivo 08) verifica-se que a parte autora ingressou no sistema previdenciario RGP S em 16/10/1975, em que laborou perante a empresa ACOS VILLARES
S/A.., bem como consta como ultimo registro o periodo em que figurou como auténomo, no periodo de 01/10/1995 a 31/12/1996, tendo somente retornado ao sistema no periodo de 01/06/2017 a 31/10/2018, na
qualidade de contribuinte facultativo, sendo a primeiro recolhimento deste periodo vertido em 27/047/2017. Desta forma, tem-se que tal ingresso ao sistema previdenciario ocorreu em momento posterior ao inicio da
incapacidade, que segundo a perita judicial se deu em 29/06/2017.

Diante desse fato, deflui-se que a incapacidade da parte autora ¢ preexistente ao momento de sua filiagao ou reingresso, o que, nos termos do art. 59, § 1°,da Lei8.213/91, impede a concessao dos beneficios aqui
postulados.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados
Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorérios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo
recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislago, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0063371-61.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301127024
AUTOR:JORGELINO ARMOA GODOY (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorérios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 C.C. oart. 55, caput da Lein°. 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0040444-04.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301127033
AUTOR:JOSEAUGUSTO PEREIRA (SP 198332 - CLAUDIA CENCIARELI LUPION)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto:

1- Julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil

2- Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

3- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
4- Sentenga registrada eletronicamente.

5-PR.L

0039841-28.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301127848
AUTOR:RENEE CANDIDA FURTADO SA FORTES DE FREITAS (SP328951 - ELIANE PEREIRA GADELHA DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido de aposentadoria por idade formulado por RENEE CANDIDA FURTADO SA FORTES DE FREITAS em face do INSS, extinguindo o feito com fulcro no artigo
487,1,do CPC.

Sem custas e honorarios neste grau de jurisdi¢io, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e prioridade na tramitag@o.

P.R.I.O.

0013719-41.2020.4.03.6301 - 7" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301125579
AUTOR:EDSON PFUTZENREITER MENDES (SP359555- PAMELA ROBERTA DOS SANTOS ANDRADE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante todo o exposto, com fulcro no artigo 487, inc. I, do Codigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por EDSON PFUTZENREITER MENDES.

INDEFIRO a parte autora a gratuidade judiciaria, haja vista que, ao exame das provas dos autos, ndo considero comprovada a hipossuficiéncia econdmica alegada, mormente em se cuidando de: a) profissional
liberal atuante na area advocaticia; b) responsavel legal pelo pagamento mensal de R$ 700,00 (setecentos reais) a estagiario, conforme contrato juntado aos autos; ¢) sécio-proprietario de sociedade individual
advocaticia, que opera em sala comercial em Sao Paulo; d) titular de pelo menos trés contas bancarias em diferentes instituigdes financeiras, as quais, conglobadamente, movimentaram cifras expressivas nos ultimos
meses.

Custas e honorérios indevidos nesta instancia.
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Sobrevindo o transito, arquive-se.
Publicada e registrada eletronicamente.
Intimem-se.

0008615-68.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301114874
AUTOR:ESMERALDA LAJE DA SILVA (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO:

EXTINGO o processo, sem resolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil, relativamente ao pedido de reconhecimento para caréncia dos periodos ja reconhecidos pelo INSS,
por falta de interesse de agir;

IMPROCEDENTE, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, o pedido relativo ao reconhecimento das contribuigdes vertidas como segurada facultativa e empregada doméstica.

Defiro o pedido de justica gratuita. Anote-se.

Sem condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.

PR.L

0009259-11.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301115071
AUTOR:DURVAL OSORIO BOLOGNA (SP171517- ACILON MONIS FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por DURVAL OSORIO BOLOGNA em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a revisdo de beneficio previdencidrio, pela elevagdo do teto contributivo, conforme
Emendas Constitucionais n.° 20/98 e 41/2003.

Ha contestagdo padrao do INSS depositada em Secretaria.
E o relatorio. Fundamento e decido.

Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgéo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a
formagdo da convicgdo deste Juizo.

No tocante ao valor da causa, ndo restou provado, no caso concreto, que tenha superado o limite de algada deste JEF, motivo por que reconhego a competéncia deste juizo para julgamento do feito.

Acolho, contudo, a prescrigéo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento do feito, salientando que o setor de Contadoria Judicial ja considera a prescri¢ao quando da realizagio dos
calculos.

Passo ao mérito.

A fixagdo do valor teto para os beneficios da Previdéncia Social decorre de uma opgao politica governamental, passivel, portanto, de alteragdo, consoante 0 momento vivido pelo Pais e as condigdes econdmicas
apresentadas. N#o se tem, nesta hipdtese, uma sistematica juridica, mas tdo somente uma opg¢do que norteia a politica publica referente aos beneficios previdenciarios.

No entanto, com o advento das Emendas Constitucionais 20, de 15/12/1998 e 41, de 19/12/2003, alterou-se o limite maximo de remuneragao, pertinente aos beneficios do Regime Geralda Previdéncia Social.

Assim, visando complementar essas alteragdes, 0 Ministério da Previdéncia editou as Portarias 4883/1998 ¢ 12/2004, veiculadoras dos limites aplicaveis aos beneficios cuja concessdo ocorra a partir da vigéncia das
emendas citadas, ao argumento da irretroatividade da leimais benéfica em matéria previdenciaria, partindo-se da premissa que a aplicagdo imediata da leiaos beneficios anteriormente concedidos estaria impedida
pelas clausulas constitucionais do ato juridico perfeito, do direito adquirido e da coisa julgada, consubstanciadas no inciso XXXV do artigo 5° da Constituicdo Federal.

Em que pese os argumentos acima expostos, a solugdo apresentada faz nascer a discussdo acerca da coexisténcia de varios tetos dentro de um mesmo regime. Parte consideravel de beneficios esta condicionada aos
limites impostos por normas anteriores a vigéncia da Emenda Constitucional 20/98, ao passo que outros beneficios, concedidos apods o advento das Emendas acima citadas, apresentam teto financeiro mais vantajoso.
O mesmo se diga emrelagdo a Emenda Constitucional 41/2003.

Apds muitos debates doutrinarios e entendimentos da jurisprudéncia, a questao restou apreciada pelo col. Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario (RE 564354). O entendimento da Corte Superior ¢ de
que o teto é exterior ao calculo do beneficio, ndo se tratando de reajuste, apenas de uma readequagio ao novo limite. A relatora do caso, Ministra Carmen Liicia Antunes Rocha, frisou que s6 apds a defini¢ao do valor
do beneficio ¢ que se aplica o limitador (teto). Assim, se esse limite for alterado, ele ¢ aplicado ao valor inicialmente calculado.

Nio se esta, portanto, reajustando beneficio em desconformidade com os critérios legais, mas se readequando o valor do beneficio recebido, em razdo da alteragio do proprio teto de pagamento, efeito consectario da
alterag@o no teto de beneficio trazido pelas Emendas Constitucionais n° 20/1998 e n°41/2003, de acordo com o previstono art. 41-A, § 1°,da Lein®8.213/1991.

Diante disso, o nicleo de contadoria da Justiga Federal do Rio Grande do Sul, elaborou o parecer que abaixo transcrevo e adoto como razio de decidir:

“Este nucleo observou que o critério de evolugdo adotado pelo INSS, pra os beneficios limitados ao teto, desconsidera a Renda Real. Isto significa dizer que, apds o primeiro reajuste, caso a renda mensal tenha sido
limitada ao teto, por conta do art. 33 da Lei 8.213/91, os demais reajustes serdo aplicados, sucessivamente, sobre essa renda limitada. Vejamos os exemplos abaixo:

Beneficio 01 Data Inicio do Beneficio (DIB): 01/01/1997 RMI de R$ 957,56 Coeficiente de teto de 1,2
Reajustes Renda Real (R$) Critério de Evolugdo do INSS

-957,56-

1,23504 em 06/1997 (1°reajuste prop. a DIB {1,0292} x coef. Teto (1,2) 1.182,62 1.031,87 (renda limitada)

1,04810 em 06/1998 1.239,51 1.081,50

1,04610 em 06/1999 1.296,65 1.131,36

1,05810 em 06/2000 1.371,99 1.197,09

Beneficio 02 Data do Inicio do Beneficio (DIB): 01/01/1997 RMI de R$ 957,56 Coeficiente de teto de 1,5
Reajustes Renda Real (R$) Critério de Evolugdo do INSS

- 957,56 -

1,54380 em 06/1997 (1°reajuste prop. a DIB {1,0292} x coef. Teto (1,5) 1.478,28 1.031,87 (renda limitada)

1,04810 em 06/1998 1.549,39 1.081,50

1,04610 em 06/1999 1.620,81 1.131,36

1,05810 em 06/2000 1.714,98 1.197,09

Observa-se que o Beneficio 02 possui coeficiente de teto maior que o Beneficio 01 e, conseqiientemente, sua Renda Real também ¢ maior. Contudo, como o critério de evolugao do INSS ¢ aplicar os reajustes a
Renda Limitada, desprezando a Renda Real, as rendas mensais de ambos os beneficios se mantém idénticas.

Percebe-se, em verdade, que todos os beneficios que se enquadrarem nessa sistematica de calculo do INSS terdo, entre si, sempre a mesma Renda Mensal, pois tanto os valores do teto quanto os valores do reajuste
s&o definidos e idénticos.
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Por todo 0 exposto, conclui-se que todos os beneficios com DIB até 31/05/1998, que tiveram a renda mensal, apds o primeiro reajuste, limitada ao teto, terdio, em 03/2011, a mesma renda de aproximadamente R$
2.589,87 (¢ aceitavel uma pequena variagdo nos centavos). Esse valor foi obtido através da aplicag@o dos reajustes anuais sobre o valor do teto em 06/1998 (R$ 1.081,50 - teto anterior & majoragdo trazida pela EC
20/98).

Ja os beneficios com DIB entre 01/06/1998 e 31/05/2003, que tiveram a renda mensal, ap6s o primeiro reajuste, limitada ao teto, terdo, em 03/2011, a mesma renda mensal de aprox. R$2.873,79 (é aceitavel uma
pequena variagdo nos centavos). Esse valor é obtido através da aplicagdo dos reajustes anuais sobre o valor do teto em 06/2003 (R$ 1.869,34 - teto anterior 8 majoragdo trazida pela EC 41/03) (...).

Para os beneficios com DIB em 01/06/2003 em diante, como ndo houve nenhuma majoragdo extraordinaria do teto posterior ao primeiro reajuste, os diferentes critérios de evolugdo do beneficio alcangam rendas
mensais idénticas, conforme ja explicitado nas analises preliminares.”

Atualizando para a competéncia de janeiro de 2013, denota-se que o valor da renda mensal atual (Valor Mens.Reajustada — MR) € igual ou maior a R$ 2.919,37 (atualizagdo do teto vigente em dezembro de 1998,
para janeiro de 2013); ou igual (ou maior) a R$3.239,29 (atualizago do teto vigente antes da EC 41/2003, para janeiro de 2013).

No caso emtela, ndo ha que se falar na referida readequagao, pois o beneficio da parte autora nao sofreu nenhuma limitagao ao teto quando de sua concessio, e conforme consulta ao sistema Hiscreweb (arq. 14),a
Renda Mensal atualizada para 03/2011 ¢ inferior a RS 2.589,87 - DIB de 22/01/1988 - NB 46/082.410.289-4, vale dizer, que era de RS 1.382,92, ndo havendo qualquer revisdo a ser promovida ou diferengas a serem
pagas.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 ¢ alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsio doart. 1.°da Lein.®
10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.® 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justiga gratuita. O prazo para interposi¢do de eventual recurso ¢ de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0060986-43.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301115010

AUTOR: VALDIVANI FELICIANO ROSA (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagéo do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 12/05/2020 (arquivo 35), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro perito na mesma area. O perito judicial designado ¢ profissional
habilitado para realizagdo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos

médicos da parte autora em conjunto com a profissao por ela exercida, tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua indicagdo ocorre por aperfeicoamento na area propria de
medicina legal e pericias médicas, dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagio na Justiga.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim € o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas, que neste sentido houve a determinagao legal contida no artigo 1°,
paragrafos 3°e 4°,da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realiza¢do de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judicidrio vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢ao, atribuindo-lhe eficiéncia coma celeridade no andamento do feito, pois de uma tnica vez todo o
estado de saude do sujeito ¢ analisado por profissional apto a atuar exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alega¢des de satide tragada pelo periciando.

Indefiro, outrossim, o pedido para realizagio de audiéncia de instru¢io e julgamento, ja que a matéria tratada nos autos dispensa a produgao de prova oral ou presencial em audiéncia, e este Juizo ja formou a sua
convicgdo, ante as provas apresentadas.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario
cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a alegacdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessao ou restabelecimento
do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a

temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.
Quanto a analise de impossibilidade de cumulago de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o beneficio NB 31/ 626.981.328-3, cuja cessagao ocorreu em 23/09/2019 e o
ajuizamento da presente a¢do se deu em 14/11/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporéria superior
a 15 (quinze) dias; (i) prova da condigdo de segurado e sua manutengao a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a exce¢do de algumas hipoteses).

Jé para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognéstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de
trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-
a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
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exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entéo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢éo, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I,
daLein°8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios
termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configura¢@o do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal,
em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e
imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegag¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciag¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias
da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contréario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional
Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora usufruiu o beneficio de aposentadoria por invalidez, NB 6052983330 no periodo de 16/09/2013 a 28/02/2019 e o beneficio de auxilio-doenga NB 6269813283, no periodo de
01/03/2019 a 23/09/2019 (fl. 02, arquivo 16).

Acostado o processo administrativo (arquivo 16), sendo a data da DCB em 23/09/2019.
Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua
conclusdo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 06/02/2020 (arquivo 18), tendo ratificado seu entendimento em relatério de esclarecimentos
apresentado em 04/05/2020 (arquivo 32): “(...) Apds anamnese e exame dos autos, concluo que ndo ha incapacidade laborativa. A parte autora ¢ portadora de quadro clinico compativel com o diagnéstico de
transtorno depressivo recorrente. (...) No caso em tela, ndo foram constatados sinais de gravidade, como sintomas psicdticos, déficits cognitivos ou alteragdes da psicomotricidade. O pragmatismo esta preservado.
Nio foram comprovadas internagdes psiquidtricas. Prontuario médico informa estabilidade do quadro, sem sintomas de natureza grave. Trata-se de doenga que evolui para a remissdo completa sob tratamento
adequado e o tratamento, ambulatorial, pode ser realizado concomitantemente ao trabalho. Ndo ha incapacidade para os atos da vida civil. (...) ”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assimo ¢ seja para a
desconsideragdo do laudo apresentado, para realizagdo de nova pericia, ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do
periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusdo do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo é
imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de nao haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade
em termos legais que necessite da protegdo da previdéncia social. Isto porque hd um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias ¢ a efetiva incapacitagio.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislago, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039657-72.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301115120
AUTOR:CRISTIANE MATILDE DA SILVA GUIRRA (SP338427 - JUDITE PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.

Sem condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.

Diante da manifestagao da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

Caso ndo tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenga, podendo opor embargos de declara¢do no prazo maximo de 5 dias teis ou interpor recurso de sentenga no prazo maximo de
10 dias tteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confianga ou procurar a Defensoria Publica da Unio, situada nesta Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel. (11) 3627-3400, com
a antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0061019-33.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301127048
AUTOR:IRANDY GONCALVES DE CARVALHO (SP282938 - DEGVALDO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado pela parte autora.
Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita a autora.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem condenagéio em custas
e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. P.R.I.

0040462-25.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126230
AUTOR:ALEXANDRE AURELIO DOS SANTOS (SP345432 - FELLIPE MOREIRA MATOS, SP338615 - FELIPE DE BRITO ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028351-09.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301126663
AUTOR:RENATO RIBEIRO MIRANDA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DISPOSITIVO Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugédo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenagiio nas
custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia judicial. Defiro o pedido de gratuidade de justica. Com o trinsito em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se. Intimem-se.
Registrada eletronicamente.

5001024-33.2020.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301127083
AUTOR:MARCELO JOSE MACEDO (SP261270 - ANTONIO TADEU GHIOTTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015184-85.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301127118
AUTOR:JUDSON NERY DEANDRADE (SP413166 - NATALIA RAMOS RIBEIRO, SP 153094 - IVANIA APARECIDA GARCIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0017376-25.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301125759
AUTOR:IVETE RODRIGUES DO REGO (SP228830 - ANDERSON GUIMARAES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido da autora IVETE RODRIGUES DO REGO em face do INSS extinguindo o feito com fulcro no artigo 487,1,do CPC.
Sem custas e honorérios neste grau de jurisdicdo, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e prioridade na tramitagdo.
P.R.I.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na peticéo inicial. Concedo o

seguintes do Cédigo de Processo Civil de 2015. Sem condenagiio em custas e honoririos nesta instincia, nos termos do artigo 55 da Lein® 9.099/95. P.R.I.

0042594-55.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301127899
AUTOR:AILTON CALDAS (SP382272 - MILTON CALDAS, SP102774 - LUCIANI RIQUENA CALDAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048154-75.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301127891
AUTOR: LUCIA HELENA MARQUES DE OLIVEIRA (SP274794 - LOURDES MENI MATSEN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0018520-97.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301127386

AUTOR:JOAO JOSE DE SANTANA (SP413983 - JHESSICA OLIVEIRA NARDES, SP415146 - ANA PAULA SANTANA RAIMUNDO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, resolvo 0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.
Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0047919-11.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301113663
AUTOR:EDNALDO LIMA DE OLIVEIRA (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratérios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram tempestivamente acerca do laudo pericial.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdi¢ao deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario

cuja natureza ndo € acidentaria.

Emrelagdo a alegagdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessao ou restabelecimento
do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a
rentncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na petigdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questdo nao ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do beneficio NB 31/622.971.822-2, cujo requerimento ocorreu em 17/04/2018
e o ajuizamento da presente a¢do se deu em 28/10/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.
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A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior
a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a exce¢@o de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de
trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-
a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente teré lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edi¢do, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I,
da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios
termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adbverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez, entio se devera constatar o cumprimento da caréncia legal,
em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realiza¢do de nova pericia, visto que o documento em questéo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradigdes e
imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias
da parte interessada em afastar a concluséo pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em andlise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional
Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora labora junto a Entidade De Promogéo e Assisténcia Social Espago Aberto desde13/03/2017 e usufruiu o beneficio de auxilio-doenga no periodo de 08/09/2017 a 16/03/2018
(fls. 02/03, arquivo 10).

Acostado o processo administrativo (arquivo 10), sendo a data da DER 17/04/2018.
Passo a analisar o requisito legal, atinente 8 comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua
conclusdo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 11/03/2020 (arquivo 22), e relatorio de esclarecimentos (arquivo 33), ratificando tal entendimento :
“(...) O autor apresenta quadro de hérnia de disco lombar assintomatica ao exame clinico atual. Apos realizagéo do exame clinico ortopédico e avaliagdo do exame subsidiario apresentado pelo autor foi constatado
que 0 mesmo apresenta quadro de protrusdes discais lombares assintomaticas. (...) O exame clinico especializado ndo detectou a existéncia de sinais de compressdes radiculares atuais. O autor apresentou-se a
pericia com verbalizagdo desproporcional dos sintomas e com uma marcha atipica, incompativel com o quadro clinico de discopatia lombar. Nao foram detectados sinais e sintomas pelo exame clinico atual que
justificassem a existéncia de quadro de incapacidade laborativa habitual atual. VI. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS, CONCLUI-SE:NAO FOI
CARACTERIZADA SlTUACAO DE INCAPACIDADE LABORATIVAHABITUALATUAL. (...)”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a
desconsideragdo do laudo apresentado, para realizagio de nova pericia, ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do
periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusdo do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo é
imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade
em termos legais que necessite da protegdo da previdéncia social. Isto porque hd um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias ¢ a efetiva incapacitagio.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honoréarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislago, fazendo-se necessaria a representa¢ao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044480-89.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301120960

AUTOR:ANTONIO ANJOS DOS SANTOS (SP252396 - TANIAMARA LEONARDO VALADAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessédo do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagio do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.
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O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 02/06/2020 (arquivos 36 e 37), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro perito na mesma area. O perito judicial designado ¢ profissional
habilitado para realizagdo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos

médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida, tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagéo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua indicagéo ocorre por aperfeigoamento na area propria de
medicina legal e pericias médicas, dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagio na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim ¢ o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas, que neste sentido houve a determinagao legal contida no artigo 1°,
paragrafos 3°e 4°, da Lein® 13.876/2019, estabelecendo a realizagdo de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judicirio vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢ao, atribuindo-lhe eficiéncia coma celeridade no andamento do feito, pois de uma tinica vez todo o
estado de saude do sujeito ¢ analisado por profissional apto a atuar exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alega¢des de satide tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario
cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a alegagdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessao ou restabelecimento
do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a
renuincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na petigdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢do caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o beneficio NB 32/ 134.397.063-3, cuja cessagdo ocorreu em 06/10/2019 e o
ajuizamento a presente agdo se deu em 08/10/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior
a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a exce¢do de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de
trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-
a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que nao advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagao mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edigdo, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao segurado quando, apos consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I,

da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsidiaria™ para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os
termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal,
em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagio de nova pericia, visto que 0 documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradigdes e
imprecisdes que justifiquem a realizagéo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias
da parte interessada em afastar a concluséo pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverao fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessio pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em andlise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional
Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora usufruiu o beneficio de aposentadoria por invalidez no periodo de 24/06/2004 a 06/10/2019 (fl. 02, arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arquivo 09), sendo a data da DCB em 06/10/2019.
Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagio da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua
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conclusdo que ndo restou caracterizada situagéo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 18/03/2020 (arquivo 23) e ratificado em relatdrio de esclarecimentos (arquivo 30): “(...) O
periciando em questdo é portador de Lombalgia (M54.5) e Cervicalgia (M54.2) secundarias a doenga degenerativa da coluna vertebral, e apresenta quadro de Polineuropatia diabética (G63.2). (...) As alteragdes
nos exames de imagem sdo degenerativas e o exame fisico ndo demonstrou sinais de compressao medular ou radicular. As alteragdes dos exames complementares necessitam de correlagdo clinica para serem
valorizados. Trata-se de doenga cronica e passivel de tratamento. N@o ha limitagdo funcional para suas atividades habituais, sendo sua condi¢do plenamente adaptavel a rotina profissional, a despeito das alteragdes
impostas pela doenga. Concluindo, este jurisperito considera que o periciando possui capacidade plena para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual.colar motivos e conclusdo do laudo pericial que indique a
incapacidade (...) .

Impugnagdes oferecidas nao possuem o conddo de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a
desconsideragdo do laudo apresentado, para realizagdo de nova pericia, ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do
periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusédo do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo é
imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade
em termos legais que necessite da protegdo da previdéncia social. Isto porque hd um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias ¢ a efetiva incapacitagio.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorérios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0025442-91.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301115292

AUTOR:LIGIA SANTO ANDRE XIMENEZ (SP088829 - MARIA APARECIDA FERREIRA LOVATO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concesséo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratdrios.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram tempestivamente acerca dos laudos periciais.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo
este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario
cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.
Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a
renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢ao inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n°® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questdo nao ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢io quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do beneficio NB 31/627.180.906-9, cujo requerimento ocorreu em 19/03/2019
¢ 0 ajuizamento da presente agdo em 13/06/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior
a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengéo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagado do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (& exce¢do de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe
garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognéstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de
trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-
a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o
exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado
esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a
concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entéo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo
da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢éo, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I,
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da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios
termos legais "acidente de qualquer natureza como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal,
em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e
imprecisdes que justifiquem a realizagao de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes,
sem interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias
da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéio de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdencidrias, laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo
Social - CNIS, a parte autora contribuiu facultativamente no periodo de 01/04/2015 a 31/03/2019 (fl. 02, arquivo 08).

Acostado o processo administrativo (arquivo 08), bem como a data da DER em 19/03/2019.
Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, foram realizadas duas pericias médicas, a primeira em Clinica Geral e a segunda em O ftalmologia. No primeiro laudo, constatou-se a incapacidade total e temporaria pelo prazo de 12 (doze) meses
e no segundo concluiu-se pela incapacidade total e permanente da parte autora, sendo que em ambos os trabalhos técnicos foi fixada a data de inicio da incapacidade em 08/08/2013, cujas principais consideragdes
seguem descritas:

Pericia em Clinica Geral: (...) A documentag@o médica apresentada descreve Diabetes Mellitus, tratamento médico cirtirgico diante amputagdes, diminui¢do da acuidade visual, retinopatia diabética, amputagao do
halux direito e amputag@o parcial do pé esquerdo observadas ao exame fisico realizado, entre outros acometimentos descritos. A data de inicio da doenga, segundo a documentagdo médica apresentada, ¢ 01/01/1999,
vide documento médico reproduzido no corpo do laudo. A data de inicio da incapacidade, segundo a documentagéo médica apresentada, ¢ 03/03/2019, vide documento médico anexado aos autos. A incapacidade
laboral da pericianda se justifica pelo tratamento médico cirtirgico em pé esquerdo - amputagdo do halux direito e amputagdo parcial do pé esquerdo observadas ao exame fisico realizado. Constatada incapacidade
laborativa para as atividades laborais habituais. Incapacidade total e temporaria para toda e qualquer atividade laboral. A capacidade laboral devera ser reavaliada em doze meses. Conclusdo:A PERICIANDA
APRESENTA INCAPACIDADE LABORALATUAL DIANTE O EXAME FiSICO REALIZADO. INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA. (...)” (arquivo 11 — anexado em 29/08/2019).
Emvrelatorio de esclarecimentos, retificou o laudo: “{...) Primeiramente cabe ressaltar que a nova documentagdo médica apresentada permite retroceder a data de inicio da incapacidade para o dia oito de agosto de
2013, vide a folha 10 do arquivo 39; esta incapacidade se refere ao trabalho como diarista (faxineira) e como empregada doméstica. Outro ponto a ser ressaltado consiste na auséncia desta documenta¢ao médica
quando da elaboragdo do laudo médico pericial, esta condigdo altera o raciocinio médico legal. A pericianda informou ter trabalhado como faxineira e como diarista auto”noma ate” meados de 2009, a incapacidade
laboral apontada no laudo se baseou nesta condi¢do. A indagagao do Instituto Nacional do Seguro Social questiona sobre a incapacidade diante atividades do lar do dia a dia (sem exige”ncia de cumprimento de hora
rios, servic ,0s ou rotinas e realizadas no ritmo determinado pela propria autora); ou seja, para este tipo de trabalho doméstico, realizado dentro da residéncia de prépria pericianda, ndo ha incapacidade laboral.(...)”
(arquivo 47 — anexado em 04/05/2020);

Pericia em Oftalmologia: “(...) Tendo em vista os exames realizados e documentag@o apresentada, o autor apresenta cegueira em olho direito e esquerdo (classificagdo da OMS) por retinopatia diabética e suas
complicagdes. Data de inicio da doenga:24/11/2015 Data de inicio da incapacidade: 28/03/2019 RETINOPATIA DIABETICA (...) Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: A autora
possui cegueira a direita e a esquerda, sendo incapaz total e permanente, para fungdes que demandem visdo. Visto que a causa da perda visual é permanente e ndo ha tratamento para tal. Data de inicio da
doenga:24/11/2015 Data de inicio da incapacidade: 28/03/2019 (...)"” (arquivo 28 — anexado em 07/01/2020). Em relatério de esclarecimentos, retificou o laudo: (....) -intimado a responder: a mesma apresenta laudos
que comprovam baixa visual desde 08/08/2013, incapacitante a época. Sendo assima data de inicio da doenga e de incapacidade sdo 08/08/2013. “(...)” (arquivo 47 — anexado em 04/05/2020).

Os peritos nomeados nestes autos alteraram seus trabalhos técnicos para fixar a data de inicio de incapacidade da parte autora em 08/08/2013.

Dos dados extraidos pelo sistema CNIS (fl. 02, arquivo 08) verifica-se que a parte autora ingressou no sistema previdenciario RGP S em 06/05/1977, em que laborou perante a empresa SAMIRA
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., bem como consta como seu tltimo vinculo empregaticio perante a empresa CACTUS - LOCACAO DE MAO-DE-OBRA LTDA ., no periodo de
22/10/2007 a 15/ 01/2008, tendo somente retornado ao sistema no periodo de 01/04/2015 a 31/05/2019, na qualidade de contribuinte facultativo, sendo tal ingresso ao sistema previdenciario em momento posterior ao
inicio da incapacidade, que segundo os peritos judiciais se deu em 08/08/2013.

Diante desse fato, deflui-se que a incapacidade da parte autora € preexistente a0 momento de sua filiagéo ou reingresso, o que, nos termos do art. 59, § 1°,da Lei 8.213/91, impede a concesséo dos beneficios aqui
postulados.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a
desconsideragdo do laudo apresentado, a realizag@o de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a
partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusao diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é
imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de nao haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade
em termos legais para a prote¢ao da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados
Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo
recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagéo, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048784-34.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301125257
AUTOR:MARIA VERA FERREIRADE AZEVEDO (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS na concessio do beneficio de
aposentadoria por invalidez em favor da autora MARIA VERA FERREIRA DE AZEVEDO, desde 22.04.2019 (transito em julgado da sentenga proferida na agao 0051239-06.2018.4.03.6301), com renda
mensalatual no valor de R$ 1.681,19 (UM MIL SEISCENTOS E OITENTA E UM REAIS E DEZENOVE CENTAVOS) para maio de 2020.

Condeno o INSS, também, apds o transito em julgado, no pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior a DIP, no montante de R$ 23.642,32 (VINTE E TRéS MIL
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SEISCENTOS E QUARENTA E DOIS REAIS E TRINTA E DOIS CENTAVOS) para 01.06.2020, descontados os valores recebidos nesse interregno a titulo de beneficio, atualizadas nos termos da
Resolugdo do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio da percepgao de beneficio.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

PR.IL

0038322-18.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126098
AUTOR:CALIXTO FELIX DE SOUZA (SP073645- LUIZ ROBERTO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO,COM RESOLUCAO DE MERITO, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,k JULGANDO PARCIALMENTE
PROCEDENTES os pedidos constantes da inicial para:

1) computar, como tempo de servigo, o periodo de 01/01/1979 a 30/11/1980 (tempo rural);

2) implantar, em favor do autor, o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com DIB em 11/05/2019, coeficiente de calculo de CCC%, renda mensal inicial (RMI) de R$ 1.953,62, renda mensal atual
(RMA) de R$ 1.995,42, em maio/2020;

3) pagar os valores atrasados, devidos desde a DIB, no montante de R$ 26.913,97, atualizado até junho/2020, ja observada a prescri¢do quinquenal e segundo os ditames da Resolugdo n. 267/2013 do CJF.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Sem custas e honorérios advocaticios nesta instancia.

Decorrido o prazo recursal e apos certiddo de transito em julgado, expega-se oficio para cumprimento da obrigagdo de fazer ora imposta, bem como Requisi¢do de Pequenos Valores.

P.R.I.

0007303-57.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126372
AUTOR: VALMIR DA SILVA GODOI (SP261464 - SANDRA FELIX CORREIA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da demanda, nos termos do art. 487, inciso I do CP C, ¢ julgo parcialmente procedentes os pedidos do autor apenas para declarar a inexigibilidade do débito referente a parcela com
vencimento em 30/08/2019 do contrato 8.7201.2157.236-9, ficando a CEF condenada a excluir o nome do autor dos 6rgéos de prote¢do ao crédito no que tange especificamente a este débito, caso ja ndo o tenha feito.
Julgo improcedente o pedido de indenizagdo por dano moral.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Sem custas e honorarios nesta instincia judicial, nos termos da lei.

Apods o transito em julgado, comprovado o cumprimento da obrigagdo de fazer pela requerida, arquivem-se os autos.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0043778-46.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126407
AUTOR:MARIA MAURICEIA PEREIRA DOS SANTOS (SP380249 - BRUNO CESAR MION)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a implantar em favor da parte autora o beneficio de auxilio-doenga a partir de 05/02/2020, com renda mensal
inicial de R$ 1.724,57 e renda mensalatual de R$ 1.724,57, para o més de abril de 2020.

Considerando que o perito sugeriu a reavaliagao das condigdes de saude da parte autora em 180 (cento e oitenta) dias, contados do exame pericial realizado em 05/03/2020, fixo, desde ja, a data de cessag@o do auxilio-
doenga em 01/09/2020 (DCB).

Nada obstante, ressalto que, antes de esgotado o prazo previsto para a cessa¢do do beneficio, caso ainda ndo se sinta capaz de retornar a exercer sua atividade laborativa habitual, podera a parte autora formular
requerimento perante o proprio INSS para prorrogac¢do do beneficio, ematé 15 (quinze) dias antes da data de cessagdo acima fixada.

Nessa hipotese, 0 INSS devera manter o beneficio concedido nestes autos, até que a parte autora seja reavaliada, administrativamente, em pericia agendada e realizada pelo INSS para este fim especifico.

Por outro lado, caso ultrapassada a data fixada para a cessag@o do auxilio-doenga, a parte autora podera, se for o caso, formular novo requerimento administrativo para concessao de beneficio por incapacidade,
também perante o INSS.

Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implantagao do beneficio independentemente do transito em julgado.

Caso 0 INSS, em cumprimento desta sentenga, implante o auxilio-doenga em data na quala parte autora ndo mais detenha tempo habil para requerer a sua prorrogagdo na forma acima explicitada, o beneficio devera
ser implantado com o prazo de 30 (trinta) dias para cessagao por alta médica programada (DCB), contados a partir da efetiva implantagao, tempo que reputo suficiente para que seja possivel a formulagdo de eventual
requerimento de prorrogacdo pela parte autora.

Intime-se, com urgéncia, 0 INSS para dar cumprimento & tutela antecipada, mediante comprovag@o nos autos, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da intimagao.

Para efeito de pagamento administrativo,a DIP deve ser fixada em 01/05/2020.

Condeno ainda o INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, correspondentes ao periodo de 05/02/2020 a 30/04/2020, com juros e corregdo monetaria, nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos
para os Calculos na Justiga Federal, no montante de R$ 4.966,87, atualizado até o més de maio de 2020.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

O INSS reembolsara a Unido os honorarios periciais, nos termos do art. 12, § 1°,da Lein.® 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040638-04.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301126924 A
AUTOR:LUANA PIRES DEARAUJO (SP242151 - ANDERSON PETERSMANN DA SILVA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em virtude do exposto, extingo o processo COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 487, 1, CPC, acolhendo o pedido da inicial.

CONDENO 0 INSS a implantar sistemicamente o beneficio de auxilio-doenga, NB 31/623.429.777-7, desde a DER (05/06/2018), com DCB em 03/09/2018, devendo ainda promover a implantag¢do de outro
auxilio-doenga no periodo de 28/01/2019 (DIB) a 14/02/2019 (DCB).

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas, no importe de R$ 6.665,35, atualizados até junho de 2020.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0057573-32.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301125813

AUTOR:RAQUELDEALMEIDA BARBERINO (SP215698 - ANDERSON DE MENDONCA KIYOTA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP237917- THOMAS NICOLAS CHRY SSOCHERIS) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP166349 - GIZAHELENA COELHO)

Ante o exposto, no tocante a Caixa Econémica Federal, julgo extinto o feito sem apreciagdo do mérito em razio de sua ilegitimidade passiva, na forma do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.
Quanto ao montante principal das parcelas de seguro desemprego, acrescidas de corre¢ao monetaria, julgo extinto o feito na forma do artigo 487, inciso 111, alinea "a", do Cédigo de Processo Civil.

No mais, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar a Unido ao
pagamento dos juros moratdrios decorrentes do atraso no pagamento das parcelas de seguro-desemprego em favor da parte autora, os quais totalizam R$2.191,76, montante atualizado até 05/2020, nos termos do
parecer da Contadoria (arquivo 141).

No que concerne ao pedido de pagamento de indenizagdo por danos morais, condeno a Unido a pagar a quantia de R$2.000,00, apds o transito em julgado, atualizada monetariamente e acrescida de juros de mora a
contar da prolagdo desta sentenga.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0046442-50.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301126913
AUTOR:SILEIDE VIEIRA DA SILVA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em virtude do exposto, extingo o processo COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 487, I, CP C, acolhendo o pedido da inicial.
CONDENO 0 INSS a implantar sistemicamente o beneficio de auxilio-doenga, a partir de 21/10/2019 com DCB em 25/12/2019.

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas, no importe de R$ 2.403,10, atualizados até junho de 2020.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0040048-27.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301126070
AUTOR:ADRIANO CASTILHO SILVEIRA (SP232548 - SERGIO FERREIRA LAENAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a
obrigacdo de conceder o beneficio de auxilio-doenga em favor da parte autora, a partir de 10/06/2019, respeitada a prescri¢do quinquenal.

Outrossim, condeno 0 INSS a pagar as prestagdes vencidas, o que totaliza R$13.885,27, atualizados até 06/2020 (RMI=R$1.370,11; RMA=R$1.431,49, em 05/2020).

Nos termos acima apresentados, fixo a data de cessagdo (DCB) do auxilio-doenga em 06/02/2021.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogagdo do beneficio. Tal requerimento devera ser efetuado até 15 (quinze) dias antes da data de cessag@o acima
fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser realizada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera
respeitar os parametros fixados no laudo judicial acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessagdo do beneficio caso o quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista.
Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconhego a prescrigao quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢do (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®8.213/91).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da condenag@o ou incompativel com ele. Nao devem ser
descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribui¢ao previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da siimula 72da TNU.

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado
pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-doenga a parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 20 (vinte) dias.
Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagio de devolugdo de valores), poderd se manifestar expressamente nesse sentido no
prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do beneficio.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0041862-74.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301113859
AUTOR:ERIVALDO SILVA SANTOS FILHO (SP163344 - SUELI APARECIDA FERREIRA DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

e condeno o INSS na implantag¢ao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga a partir de 01.04.2018, com renda mensal atual no valor de R$ 1.199,03 para maio de 2020, mantendo o beneficio até que analisada a
viabilidade da reabilitagdo e, se o caso, sua efetivagdo. Cessado o auxilio-doenga, devera ser implantado o beneficio de auxilio-acidente.

Condeno 0 INSS, também, apds o trénsito em julgado, no pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior 8 DIP, no montante de R$ 33.315,15 para junho de 2020, respeitada a
prescrigdo quinquenal, atualizadas nos termos da Resolugdo do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio da percepgdo de beneficio.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0037177-24.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126458
AUTOR:NEUSA MARIA CUSTODIO (SP334107- ALFREDO LORENA FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com resolugéo de mérito, com amparo no artigo 487, I, do Novo Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial para condenar o INSS a conceder, em
favor da parte autora, o beneficio de auxilio-doenga, a partir de 22/10/2019 e manté-lo ativo até a DCB:em 120 (cento e vinte dias) contados da data da concessao/reativagdo, SALV O se, por reavaliagdo médica, a
pedido da parte autora, antes dos 15 dias que antecedem a cessagdo, for necessaria a continuidade; com RMI fixada no valor de R$ 998,00 (NOVECENTOS E NOVENTA E OITO REAIS) ¢ RMA no valor
de R$ 1.045,00 (UM MIL QUARENTA E CINCO REAIS) para maio de 2020; devendo o INSS, apds o transito em julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, segundo apurado pela Contadoria Judicial,
cujos célculos passama integrar a presente decisdo, totalizam R$ 7.791,56 (SETE MIL SETECENTOS ENOVENTA E UM REAIS E CINQUENTA E SEIS CENTAVOS) até maio de 2020, atualizados
até junho de 2020.

O recolhimento de contribui¢des e/ou o exercicio de atividade nio sera descontado do beneficio por incapacidade, nos termos da Stimula n° 72 da Turma Nacional de Uniformizagao.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, apds a citagao, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n°267/2013.

Na fase de execugio, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput,e 17, §§ 1° e 4°,
da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.

A manifestagdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagio ou de recusa a renuncia, devera ser expedido, apds o transito em julgado da sentenga, o
competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA,
para o fim de determinar a implanta¢ao do beneficio a parte autora, cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0042092-19.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301124399
AUTOR:FRANCISCO JOSE GOMES (SP172541 - DIVINO PEREIRA DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para
reconhecer o periodo comum de 06/04/2005 a 19/08/2010 (Instituto Presbiteriano Mackenzie) e o periodo especial de 04/03/1991 a 05/03/1997 (Instituto Presbiteriano Mackenzie), determinando sua conversao pelo
coeficiente de 1,40, e condeno 0 INSS ao cumprimento da obrigagdo de fazer consistente na averbagao dos periodos no tempo de contribuicdo do autor, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado.
Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012138-88.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301125583
AUTOR:RUBENS JOSE GAGLIARDI (SP048489 - SEBASTIAO FERNANDO A DE C RANGEL)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o0 exposto:

- JULGO EXTINTO o processo com resolugdo do mérito, o que fago para declarar a prescrigdo do direito pleiteado pela parte autora com relagdo ao més de jun/87 nos termos do artigo 487, inciso I1,do CPC.
-JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar a Caixa Econémica Federal - CEF a efetuar um crédito complementar nas contas de FGTS da parte autora, resultantes da diferenga
entre os indices expurgados efetivamente creditados em tais contas e a variagdo do [P C/IBGE do més de abril de 1990 (44,80%), compensando-se ainda, eventuais pagamentos extrajudiciais que tenham sido
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efetuados por conta desse indice.

Os valores devidos deverdo ser pagos com o acréscimo de corre¢do monetaria, de juros remuneratérios de acordo com o disposto nas Leis 5.107/66, 5.705/71 e 5.958/73, e de juros de mora, sendo estes devidos a
partir da citagéo, pela taxa SELIC, observando-se o disposto na Resolugao 134/2010 do CJF.

Sem condenag@o em honorarios nesta instancia judicial.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0062117-53.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301126803

AUTOR:JOSE HELIO DE ALMEIDA (SP286750 - RODRIGO MAGALHAES COUTINHO) FRANCISCO TOUCEDA SANMIGUEL - FALECIDO (SP286750 - RODRIGO
MAGALHAES COUTINHO) JOSE HELIO DE ALMEIDA (SP286680 - MOHAMAD BRUNO FELIX MOUSSELI) FRANCISCO TOUCEDA SANMIGUEL - FALECIDO (SP286680 -
MOHAMAD BRUNO FELIX MOUSSELI)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar a Caixa
Econdmica Federala pagar aos autores, aps o transito em julgado, o valor de R$7.032,44, referente aos débitos indevidos em sua conta bancaria (saques e transagdes que compdem o objeto desta lide), valor esse
devidamente atualizado e com incidéncia de juros de mora a partir do evento danoso, ou seja, a partir das datas em que cada débito foi realizado.

Quando do cumprimento do julgado, considerando que séo dois os autores da presente demanda (trata-se de conta poupanga conjunta) e tendo em vista o obito do Sr. Francisco Touceda Sanmiguel, metade dos
valores objeto da condenagdo devera ser transferida ao Juizo do Inventario (Processo n® 1002368-64.2020.8.26.0001 - 9" Vara da Familia e Sucessdes das Comarca de Sdo Paulo - vide arquivos 23 e 46).

A corre¢@o monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Julgo improcedente os demais pedidos formulados.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. In