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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 108/2020 — Sao Paulo, quinta-feira, 18 de junho de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA

1*VARADE ARACATUBA

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000736-22.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE:AGUAS DEANDRADINAS.A.,AGUAS DE CASTILHO S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542, SERGIO GONINI BENICIO - SP195470

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542, SERGIO GONINI BENICIO - SP195470

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARAGC ATUBA - SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONAL

DECISAO

Aguas de Andradina S/A e Aguas de Castilho S/A impetraramo presente mandado de seguranca emface do Delegado da Receita Federal do Brasil em Aragatuba/SP, pleiteando a concessao de ordemque lhes
permita postergar o pagamento de tributos federais e o cumprimento das respectivas obrigagdes fiscais acessdrias, para o ultimo dia util do terceiro més subsequente ao do vencimento, até que seja decretado o fimdo estado de
calamidade publica decorrente da pandemia de Covid-19.

Pediram liminar.

Breve descri¢do do contexto necessario para decidir.

O Mandado de Seguranga é o remédio processual destinado a amparar, de modo expedito, direito liquido e certo violado ouameagado de violagao, por ato de autoridade ilegal ou praticado comabuso de poder (Lein®
12.016/2009, art. 1°).

Aliminar emMandado de Seguranga podera ser concedida quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida pleiteada (Lei 12.016/2009, art. 7°, inc. I11).
Pois bem.

Na normalidade das coisas, entende-se por findamento relevante aquele decorrente da existéncia de prova robusta que permita ao magistrado formar seu convencimento provisério acerca dos fatos alegados, aliado a umjuizo
de probabilidade favoravel ao impetrante, tanto emrelagao a existéncia do direito invocado e da sua violagao por ato abusivo ou ilegal de autoridade, bemcomo da subsuncio da situagio fatica relatada pelo autor a este direito.

Aexisténcia de pandemia e as decretagdes emnivel federal e estadual de estado de calamidade sdo fatos notorios e, portanto, prescindemde provas (CPC, art. 374, inc. I) oude uma analise mais delongada.
Tambémo ¢ (fato notdrio) a decretagio da quarentena emtodo o Estado de S@o Paulo.

Quanto a existéncia do direito nvocado, se examinassemos a questdo sob a pura 6tica do Direito Tributario, nfio haveria como reconhecé-1a, pois, o que as impetrantes pedem, ao fime ao cabo, ¢ a concesséo de uma moratoria
tributaria fora dos casos previstos emlei (art. 152 ¢ ss. do CTN).

No lhes socorreria a invocagdo da Portaria MF 12/2012, pois a moratéria ¢ uma espécie de suspensdo do crédito tributario (CTN, art. 151, inc. I), e somente a Jeipoderia tratar do assunto (CTN, art. 97, inc. VI).

E inexistindo o direito invocado, dentro do principio da separagdo de poderes e do ja vetusto e pacificado entendimento de que o Poder Judiciario ndo pode se substituir ao legislador e a0 administrador ptblico emsuas fimgdes,
apretensao mereceria ser rejeitada de plano.

Entretanto, as circunstancias atuais — de carater excepcionalissimo — fazemcomque a demanda refuja do campo meramente tributario, fazendo nascer questdes que transitamtanto pelo principio da dignidade da pessoa humana
cono pelos fundamentos da Republica.

Houve um abrupta e inesperada eclosao de umestado de calamidade sanitaria no Brasil e no mundo emdecorréncia da Covid- 19, e as Administragdes Publicas das varias esferas de governo vemimpondo restrigdes coletivas
que afetameconomicamente a atividade empresarial ¢ os trabalhadores brasileiros.

As impetrantes ndo contribuiram para esse estado de coisas, nempodemadotar qualquer providéncia a respeito, tampouco poderiamté-lo previsto.

Por outro lado, prestamservigos publicos relevantes (captacio, tratamento e fornecimento de agua), que ndo podemser interrompidos e, por decreto das respectivas municipalidades (ID 30553380 ¢ 30553382), estdo
impedidas de cortar o fornecimento aos consumidores, mesmo que estes deixemde adimplir as contas mensais, circunstancia que, aliada a presuncio de que suas receitas serdo significativamente impactadas pela diminuicdo do
consumo emvirtude da paralisagio de atividades, indica situag@o desproporcional, a qual, ao fime ao cabo, podera acarretar até a inviabilizagdo do proprio servigo essencial prestado pelas impetrantes, sendo de se presumir que
atividades como a captagdo e o tratamento da dgua demandamcustos relevantes.

As questdes humanas e sociais que emergemdessa situagio, associada ao nebuloso quadro de incertezas quanto ao que ainda esta por vir, autorizamum prestigio maior a aplicagéo de regras que preservemos bens maiores da
Repiiblica e a dignidade de seus cidadaos.

As dificuldades e os temores das impetrantes temorigemnas agdes deflagradas pela Administragdo Publica, permitindo-me reconhecer, ainda que comalguma largueza interpretativa, que a falta de atuagéo dos Poderes
Legislativo e Executivo no sentido de amenizar seus efeitos configura situagio de abusividade, que se estende a autoridade apontada como coatora, a qual, na qualidade de fiscal do regular cumprimento das obrigagdes tributarias
da impetrante, outra coisa ndo poderia fazer se ndo aplicar-lhes as sangGes previstas emlei.

Nao desconsidero que as restrigdes impostas visama preservar interesses maiores de toda a coletividade, principalmente a satide piblica.

O que aqui coloco é que ndo ha como negar que tais agdes estdo ou virdo a provocar agravos econdmicos sérios para as impetrantes.

Nessa ordemde ideias, as restricdes deveriam vir acompanhadas de medidas mitigadoras mais abrangentes do que as atualmente adotadas, que apenas prorrogaramo pagamento de certos tributos (principalmente contribuigdes
sociais) ou para certas areas (optantes pelo Simples Nacional). Ao contrario, as medidas baixadas vememprejuizo das impetrantes (impedimento de corte de fornecimento emcaso de inadimpléncia).

Isso ndo ocorrendo, temrse por configurada uma omissao abusiva.

Até porque, ninguémemsa consciéneia seria puerila ponto de considerar que a calamidade ndio se estendera para alémdos aspectos sanitarios, e, todos o sabem, umquadro socioecondmico cadtico sempre foi terreno fértil para
toda sorte de mazela social.
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Aligs, o que pedemas impetrantes ndo € novo no quadro juridico patrio.
Ha pouco, o Supremo Tribunal Federal, na ACO 3.363, suspendeu, por 180 dias, o pagamento da divida do Estado de Sdo Paulo para coma Unido.

O precedente da Suprema Corte ¢ emblematico no sentido de que, diante do quadro cadtico e incerto que se avizinha, ¢ dever do Estado zelar pelo benr-estar de seus cidaddos, e a preservagao dos postos de trabalho e a
sobrevivéncia das empresas se encaixamnesse objetivo.

Emprincipio, caberia aos Poderes Legislativo e Executivo avaliar as variaveis e circunstancias que se lhes apresentame decidir por esta ou aquela alternativa legislativa ou regulamentar. Quando no o fazem, e comisso causam
umagravo injustificado aos administrados, € possivel ao Poder Judicidrio transpor momentaneamente os lindes da separacio de poderes e criar uma solug@o provisoria, ja que a omissdo dos demais poderes esta emdesacordo
como sistenm constitucional.

Assim, e diante do quadro que se apresenta, entendo que as impetrantes fazemjus a postergagdo do prazo para cumprimento de suas obrigagdes fiscais, inclusive as acessorias, de modo a priorizar a utilizagdo de seus recursos
para, momentaneamente, preservar os postos de trabalho e custearemsua propria subsisténcia, semque, comisso, venhama soffer punigdes ou mesmo seremagravadas comos encargos financeiros aplicaveis aos inadimplentes.

No entanto, penso que essa dilargagdo do prazo para recothimento dos tributos nio pode se protrair indefinidamente no tempo.
Afinal, tambémo Governo Federal precisa da arrecadacdo a que temdireito, principalmente emtempos como os atuais.
Nao por outra razio que a LINDB estatui, emseu art. 20, que os magistrados deverdo considerar as consequéncias praticas das decisdes que adotarem.

Sopesando a situagao de todos os envolvidos, impetrantes e Governo, penso que a disciplina andloga a da Portaria MF 12/2012 ¢ adequada para o momento, ou seja, a prorrogagdo por 3 meses, semprejuizo de que isso possa
ser reavaliado no futuro, acaso a situagao se altere significativamente.

Decisao.

Pelo exposto, comfindamento no art. 7°, inc. 111, da LMS, DEFIRO a liminar para garantir s impetrantes o diferimento do prazo para recolhimento de tributos federais e do cumprimento das respectivas obrigagdes fiscais
acessorias, por 3 (trés) meses contados a partir de cada vencimento, enquanto durar o estado de calamidade nacional ou estadual.

Tratando-se de alteragio da data de vencimento do prazo para recolhimento de tributos e parcelamentos, ndo deveréo incidir quaisquer encargos, nemmesimo atualizagdo monetéria, se pagos dentro do prazo ora estipulado.
Nao pagos. considerar-se-do vencidos na data de pagamento originariamente prevista.

Intime-se a autoridade coatora para que tome ciéncia do quanto aqui decidido e para que adote as providéncias que se fizeremnecessarias para dar cumprimento a presente ordem. Na mesma oportunidade, ficara notificado
para os fins do inc. I do art. 7° da LMS. Considerando os relatos de dificuldades de realizagao de intimag@o pessoal, inclusive comrecusa de recebimento de oficiais de justiga, e tendo emconta que nenhuma medida instrumental
devera ser adotada comcarater de urgéncia (bastara as impetrantes deixaremde recolher os tributos e parcelamentos devidos, nas datas originais), as intimagdes da autoridade coatora deverdo ser feitas via sisterma ou por meio
eletronico, ficando a cargo dela eventuais prejuizos que essa medida venha a causar.

A fimde possibilitar eventual manejo de recurso pelo 6rgio de defesa da pessoa juridica a qual se vincula a autoridade coatora, tambémdetermino que seja intimado da presente decisdo na forma antes preconizada.
Ainda, dé-se vista dos autos a0 MPF para que tome ciéncia da liminar deferida.

Expedidas as comunicagdes urgentes, providencie a Secretaria a aposi¢ao de sigilo nos documentos bancarios e fiscais que eventualmente acompanhama inicial.

Considerando as novas orientagdes baixadas, deixo, por ora, de incluir a presente decisdo no Processo SEI n° 0010313-56.2020.4.03.8000, aberto pela Presidéncia do TRF3.

Quanto ao mais, intimentse as impetrantes via sistema e aguarde-se a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Prestadas, oudecorrido o prazo, dé-se vista dos autos a0 MPF, exceto se o Parguet se manifestar, desde ja, pela desnecessidade de sua atuag@o no feito, vindo-me conclusos na sequéncia.

ARACATUBA, 27 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003259-41.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: TRANSPORTADORA REBECCHI LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA, impetrado por TRANSPORTADORA REBECCHI LTDA., pessoa juridica de direito privado, regularmente inscrita no CNPJ sob n.°
73.105.595/0001-13, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP , por neio do qual se objetiva a salvaguarda de alegado direito liquido e certo, pedindo-se que se
determine a Autoridade Coatora se abstenha, na anlise dos créditos oriundos do processo judicial n° 0001364-38.2016.4.03.6107, de aplicar as restrigdes impostas pela Solucdo de Consulta Interna Cosit n° 13, de 18 de
outubro de 2018, e da Instrugdo Normativa i’ 1.911/2019, reconhecendo-se o direito a exclusdo da base de célculo do PIS e da Cofins o valor do ICMS destacado nas notas fiscais.

Aduzembreve sintese, que teve reconhecido, por meio de deciso judicial transitada emjulgado em 16/05/2019 (mandado de seguranga n° 0001364-382016.4.03.6107), o direito de recolher o PIS e a Cofins
sema inclusdo do ICMS emsuas bases de calculo, bemcomo de compensar os valores indevidamente recolhidos a tal titulo comtributos administrados pela Receita Federal

Informa que, apos o transito emjulgado, habilitou seu crédito perante a Receita Federal e vai utiliza- lo, més a més, via compensagdo tributdria, para pagamento dos tributos vincendos.
Todavia, sob a justificativa de interpretar a decisdo da Suprema Corte utilizada como fundamento do acorddo proferido nos autos de n° 0001364-38.2016.4.03.6107, a Receita Federal publicou a Solucdo de
Consulta Interna Cosit 13, de 18 de outubro de 2018, e depois a Instrugdo Normativa n® 1.911/2019, dispondo que “o montante a ser excluido da base de cdlculo mensal da contribuicdo é o valor mensal do ICMS a

recolher”.

Aduz que as normas administrativas limitaramo direito de compensag@o dos contribuintes, afrontando a decisdo proferida nos autos do RE 574.706 (comrepercussao geral), que remete a0 ICMS destacado no
documento fiscal.

Deste modo, afirma que possui findado receio de glosa de parte de seu crédito, o que violaria seu direito liquido e certo, quando da analise de sua compensagao pela fiscalizagdo (em andamento), ja que a tal
Solugo de Consulta foi publicada justamente para orientar os fiscais de como proceder coma andlise dos créditos.

Requer a concessdo de liminar para que a autoridade coatora se abstenha, na anélise dos créditos oriundos do processo judicial n° 0001364-38.2016.4.03.6107, de aplicar as restrigdes impostas pela Solucdo
de Consulta Interna Cositn® 13, de 18 de outubro de 2018, e da Instrugdo Normativa n® 1.911/2019, reconhecendo-se o direito a exclusio da base de célculo do PIS e da Cofins o valor do ICMS destacado nas notas fiscais.

A apreciago do pedido de liminar foi postergada para a fase de prolagdo da sentenga (id. 25325760).

Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes (id. 30187869), defendendo a denegag@o da seguranca vindicada.
O Ministério Publico Federal se manifestou pela desnecessidade de sua participagio na lide (id. 32561308).

Peticio da Unizio/Fazenda Nacional, pugnando por seu ingresso no feito (id. 29356171).

E o relatério. DECIDO.
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O feito foi processado comobservancia do principio do devido processo legal.

Emsede preliminar, consigno que, embora 0 MPF tenha deixado de opinar, temse por preenchidos os requisitos atinentes a regularidade formal do processo, para a qual basta a concessdo de vista ao Parguet
Federal.

Pugna a parte autora por decisio judicial que assegure o cumprimento de acérdéo proferido nos autos n® 0001364-38.2016.4.03.6107 (compensagio tributaria — exclusio do ICMS da base de calculo do PIS
eda COFINS)), afastando-se as restrigdes impostas pela Solugéo de Consulta Interna Cositn® 13, de 18 de outubro de 2018 e da Instrugdo Normativan® 1.911/2019.

Emsuas informagdes (id. 30187869), a autoridade coatora deixa claro que o montante a ser excluido da base de calculo mensal da contribuigao ¢ o valor mensal do ICMS a recolher, exatamente como dispde a
SCI13/2018.

De modo que ha razoavel expectativa de que, por ocasido da fiscalizagio referente a compensag@o efetuada em cumprimento ao decidido no mandado de seguranga, havera subordina¢io aos termos da Solugdo
de Consulta Interna Cosit n°® 13, de 18 de outubro de 2018, utilizando-se a Receita do valor do ICMS liquido (pago) e nfio o constante das notas.

Pois bem:

O Mandado de Seguranca ¢ o remédio processual destinado a amparar, de modo expedito, direito liquido e certo violado ouameagado de violagdo, por ato de autoridade ilegal ou praticado comabuso de poder
(Lein® 12.016/2009, art. 1°).

Trata-se, pois, de requisitos especificos da agio mandamental: ato de autoridade ilegal ou abusivo; violagdo de direito liquido e certo.

A qualidade de autoridade publica esta caracterizada de forma patente, dada a fingo exercida pelo coator: Delegado da Receita Federal do Brasil emAragatuba/SP.

Resta, portanto, verificar se o direito pleiteado se afigura como liquido e certo, e se 0 ato da autoridade pode ser classificado como ilegal ou abusivo.

Entendo que, de fato, a limitagéo da exclusdo da base de calculo do PIS e da Cofins ao ICMS a recolher, nos termos disciplinados pelo art. 27 da IN/RFB n° 1.911/2019, é indevida.

Adecisdo do STF proferida no RE 574.706/PR é bastante clara e excluiuo ICMS da base de calculo do PIS e da Cofins, e abordou expressamente esse topico. Extraio do voto da relatora o seguinte excerto:
Desse quadiro é possivel extrair que, conquanto nem todo o montante do 1CMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou
seja, parte do valor do ICMS destacado na *‘fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagdo anterior, em algum momento, ainda que
ndo exatamente no mesmo, ele serd recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo com a defini¢do constitucional de

faturamento para fins de apuragdo da base de calculo das contribuigdes.
Portanto, ainda que ndo no mesmo momento, o valor do ICMS tem como destinatdrio fiscal a Fazenda Puiblica, para a qual serd transferido.
8. Por ser invidvel a apuragdo do ICMS considerando cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, resolveu-se adotar o sistema de sua apuragdo contdabil. O montante de ICMS a

recolher é apurado més a més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisi¢des e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos. Esta é a chamada andlise
contabil ou escritural do ICMS.

()

Essa forma escritural de cdlculo do ICMS a recolher baseia-se na itica segundo a qual a ordem dos fatores ndo altera o ltado. E i 0 que o
momento das diferentes operacdes ndo pode alterar o regime de aplicagdo de tributagdo, num sistema que, quanto a esse caso, se caracteriza pela compensagdo para se chegar a
inacumulatividade constitucionalmente qualificadora do tributo.

ok

9. Toda essa digressdo sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da nédo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela
ainda a se compensar do ICMS, todo ele, ndo se inclui na defini¢do de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que néo pode ele compor a base de cdlculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagao, pelo que o regime de compensagdo importa na circunstdancia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver
saldo a pagar do tributo se a venda for realizada em montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da
composigdo do custo, devendo ser excluido da base de cdlculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.

Contudo, é inegavel que o ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a F azenda Puiblica.

Nio se trata de discorrer, neste momento, sobre o arcabougo tributério e sobre os efeitos contabeis da referida exclusdo, ja que isso foi apreciado pela Suprema Corte quando concluiu pelo carater de simples
“entrada”do ICMS.

De modo que se trata de mero curmprimento do julgado cometeito “erga omnes ”, néo restando contenda sobre qualICMS deve ser excluido da base de calculo do PIS e da Cofins.

Pouco importa o quanto o contribuinte tema recolher emcada s, até porque o ICMS ¢ apurado por sisterm de conta corrente, debitando-se os valores constantes das notas de venda e creditando os valores
destacados nas notas de compra (alias, ndo é incomumque, emdeterminados meses, nada se tenha a recolher).

O que decidiua Suprema Corte foique o ICMS que o contribuinte cobrar ndo pode ser utilizado como base de célculo do PIS e da Cofins, até porque a logica insita a tal decisdo foia de que o tributo cobrado ¢|
Imero ingresso financeiro, que transita pela conta do vendedor da mercadoria, e néio uma receita ou um faturamento, nada acrescendo ao seu patrimonio.

A questdo, na verdade, ¢ bastante simples.

Assim, a Solugéo de Consulta Interna Cosit n° 13, de 18 de outubro de 2018, deve ser afastada, devendo a Receita Federal dar efetivo cumprimento ao decidido na agéo de n® 0001364-38.2016.4.03.6107,
considerando o valor do ICMS constante das notas fiscais e néo o efetivamente recolhido.

Neste sentido vemdecidindo o Tribunal Regional Federal da 3* Regido:
EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO . ICMS . EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NA NOTA FISCAL. RE 574.706. VINCULAGAO. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.ICMS E PISE

- Cabe ratificar novamente, que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, ja tem o conddo de refletir sobre as demais agdes com fundamento na mesma controvérsia devendo, portanto,
prevalecer a orientagdo firmada pela Suprema Corte.

- Por primeiro, ha que se destacar a inexisténcia de ofensa ao art. 93, X1, da Constitui¢do Federal e os arts. 11 e 489, 11, do CPC, tendo em vista que a r decisdo foi suficientemente
fundamentada, no tocante ao ICMS que deve ser excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS.

se amolda ao conceito de faturamento, objeto da discusséo apresentada nos presentes autos. que teve por fundamento o RE 574.706.

- No tocante ao artigo 195 da Constituicdo Federal, inexiste na r decisdo qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercussdo geral fixada foi a de que " O ICMS néo
compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste
qualquer justificativa a inclusdo do IC MS na base de cdlculo das exagdes.

- As razdes recursais ndo contrapdem os fundamentos do r: decisum a ponto de de ar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visam a rediscusséo da matéria
nele contida.

- Negado provimento ao agravo interno.

(TRF 3°Regido, 4“Turma, ApCiv-APELAGAO CIVEL - 5000833-42.2018.4.03.6123, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em 30/08/2019,
- DJF3 Judicial 1 DATA: 04/09/2019) - GRIFEI
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - JULGAMENTO SOB 4 SISTEMATICA DOS RECURSOS
REPETITIVOS (RE N°574.706). ICMS - EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. COMPENSACAO—PARAMETROS A SEREM OBSERVADOS.

1. Remessa oficial tida por interposta nos termos do artigo 14, § 1°, da Lein.” 12.016/2009.

2. O STF pacificou a controvérsia objeto de discussdo nestes autos, ao firmar a tese de que "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS" (RE n°
574.706/PR; Tema n° 69 da Repercussao Geral).

3. A pacificagdo do tema, por meio de julgado proferido sob o regime da repercusséo geral (e/ou na sistemdtica dos recursos repetitivos), impde que as decisdes proferidas pelos juizes e demais
tribunais sigam o mesmo entendimento, maxime diante da disposicdo trazida pelo artigo 927, 111, do Codigo de Processo Civil de 2015.

4. A jurisprudéncia do STJ tem se pautado na possibilidade de julgamento imediato dos processos nos quais se discute a matéria sedimentada pelo julgado paradigmatico (Precedente: STJ;
Aglnt no AREsp 282.685/CE). A possibilidade de modulagdo dos efeitos da decisao em aprego por ocasido da apreciagdo dos embargos de declaragdo opostos pela Unido naquele feito (RE n°
574.706/PR) consubstancia evento futuro e incerto que néo constitui 6bice a solugdo do mérito das demais demandas em que se discute o tema.

5. Em suma: a pretensdo de exclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS tem supeddneo em julgado proferido pelo STF em sede de repercussdo geral.

7. Se 0 ICMS ndo compde a base de cdlculo do PIS e da COFINS. o valor a ser abatido pelo contribuinte s6 pode ser aquele que representa a integralidade do tributo repassado ao erdrio
lual, ou seja, o destacado na operagdo de saida, pois. de modo contrdrio, haveria simple a postergacdo da incidéncia das aludidas contribuicoes sobre o tributo cobrado na
operacdo anterior:. Precedentes desta Corte.

8. A compensagdo (a ser realizada apos o transito em julgado destes autos — artigo 170-A do CTN) deverd observar a prescrigdo quanto aos valores pagos antes do quinquénio anterior a
impetragdo. A atualizacdo monetdria dos valores pagos, por sua vez, deve ser realizada mediante aplicagdo da taxa Selic, nos moldes determinados pela sentenga (artigo 39, § 4°, da Lei n°
9.250/1995).

9. Em razdo da presente agdo ter sido proposta apos a entrada em vigor da Lei 13.670/2018, que revogou o art. 26 da Lei 11.457/2007, ndo se aplica mais a vedagdo da compensagéo dos

valores recolhidos indevidamente com as contribuicdes sociais elencadas no artigo 11, pardgrafo vinico, alineas "a", "b" e "c" da Lei n®8.212/1991. No entanto, deve-se observar o quanto
disposto no art. 26-A, da Lein. 11.457/2007.

10. Na presente agdo apenas se declara a existéncia do direito do contribuinte a compensagdo (Stimula 213 do STJ). Reserva-se a Administragdo o direito a ulterior verificagdo de sua plena
regularidade, inclusive o encontro de contas. Para fins do simples reconhecimento/declaragéo do direito a compensagéo, os documentos colacionados aos autos sdo suficientes, pois
demonstram a qualidade de contribuinte das exagdes em aprego, assim também a *posi¢do de credor tributdrio”, nos termos do quanto decidido pelo Superior Tribunal de Justi¢a nos Recursos
Especiais n. 1365095/SP e n. 1715256/SP, julgado sob a sistematica dos recursos repetitivos (STJ, 1°Sesséo, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe em 11/03/2019).

11. Apelagéo da Unido e remessa oficial tida por interposta ndo providas.

(TRF 3°Regido, 3°Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5006622-34.2018.4.03.6119, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em 08/08/2019,
e-DJF3 Judicial | DATA: 13/08/2019)— GRIFEI

Por fim, ndo ha que se falar em aguardar o transito em julgado, ja que o recurso interposto para esclarecimentos/modulago dos efeitos do julgado do STF ndo comporta efeito suspensivo. Ademais, ndo ha
qualquer decisdo que determine suspensdo dos feitos nos autos do RE n° 574.706/PR.

Neste sentido decisio proferida na Reclamagéo n° 30996, em 13/08/2018, Ministro Celso de Mello:
“Ementa: Entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal em sede de repercussdo geral. Formagdo, no caso, de precedente. Publicagdo do respectivo acorddo. Possibilidade de
imediato julgamento monocratico de causas que versem o mesmo tema. Desnecessidade, para esse efeito, do transito em julgado do paradigma de confronto (“leading case”). Aplicabilidade a
espécie do art. 1.040, inciso I, do CPC/2015. Precedentes do STF e do STJ. Doutrina”.
Deste modo, ante a decisdo emanada do STF, proferida emcarater “erga omnes”’, néo hé outro caminho a seguir que niio a concessio da seguranga.
Em face do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido da impetrante e CONCEDO A SEGURANCA para declarar seu direito de efetuar a compensagéo relativa aos créditos oriundos da decisdo
proferida no processo judicial n° 0001364-38.2016.4.03.6107, excluindo-se da base de calculo do PIS e da Cofins o valor do ICMS destacado nas notas fiscais de saida, afastando a aplicagio das restri¢des impostas pela
Solugdo de Consulta Interna Cositn® 13, de 18 de outubro de 2018 e da Instrugiio Normativan® 1.911/2019,

Concedo a liminar para que a autoridade coatora se abstenha, na analise dos créditos oriundos do processo judicial n® 0001364-38.2016.4.03.6107. de aplicar as restricdes impostas pela Solucio de Consulta
Interna Cositn® 13, de 18 de outubro de 2018, ¢ da Instrucdo Normativa n® 1.911/2019, reconhecendo-se o direito a exclusdo da base de caleulo do PIS e da Cofins o valor do ICMS destacado nas notas fiscais de saida.

Cientifique-se a autoridade impetrada para cumprimento.

Custas ex lege. Incabiveis honorérios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).

Sentenga sujeita a reexame necessario (artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009).

Ap0s o transito emjulgado, certifique-o nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo combaixa na distribui¢ao se nada for postulado oportunamente.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cunmpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000168-06.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: MEGATEC EQUIPAMENTOS RODOVIARIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANA PAULAANDRIOLO - SP318902

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se dc MANDADO DE SEGURANCA, inpetrado pela pessoa juridica MEGATEC EQUIPAMENTOS RODOVIARIOS LTD A., inscrita no CNPJ sob ° 48.429.823/0001-63 em face do
DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM ARACATUBA/SP, por neio do qualse objetiva a salvaguarda de alegado direito liquido e certo, consistente na exclusdo do valor do ISSQN (Imposto
sobre Servico de Qualquer Natureza) da base de calculo da Contribuigdo ao Programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribuigdo para o financiamento da Seguridade Social(COFINS) nio cunulativos, Lein.”
10.637/2002 e Lein. 10.833/2003, reconhecendo-se, ainda, o direito a compensagao do “quantunt”recolhido indevidamente nos ultimos cinco anos.
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Aduza impetrante, embreve sintese, que é pessoa juridica de direito privado (comquatro filiais) e que tempor objeto social o comércio varejista de equipamentos rodovidrios, como pegas, pneus, acessorios € assisténcia técnica
e, cono tal, esta sujeita ao recolhimento de contribuicio previdenciaria.

Destaca, no entanto, que a autoridade coatora, emmanifesta contrariedade ao disposto na norma de incidéncia tributaria, incluiu na base de célculo daquelas contribuicdes o valor despendido a titulo de ISSQN, o qual, no seu
entender no integra os conceitos de “faturamento” e “receita bruta”, ja que se consubstancia emonus da empresa, cujo destino ¢ o Municipio.

Por conta disso, intenta provimento jurisdicional que lhe desobrigue de pagar o PIS e a COFINS calculados sobre o montante que despende como pagamento do ISSQN, assegurando-Ihe, por conseguinte, o direito de
compensar os recolhimentos realizados nos ultimos cinco anos e que incidiramsobre base de calculo cominclusdo daqueles tributos.

Ainicial foi instruida comdocumentos. Houve aditamento (id. 28445856).

A apreciagio do pedido de liminar foi postergada para a fase de prolagdo da sentenga (id. 28553862).

O 6rgio de representago judicial da pessoa juridica interessada (UNTAO — FAZENDA NACION AL) tomou ciéncia do feito e requereu seu ingresso nos autos (id. 29356198).

Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes (id. 29989538), defendendo a denegagio da seguranca vindicada.

Instado a se manifestar, o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL opinou pelo prosseguimento da marcha processual sema sua intervengdo (id. 32596457).

E o relatério. DECIDO.

O feito foi processado comobservancia do principio do devido processo legal.

Emsede preliminar, consigno que, embora o MPF tenha deixado de opinar, temse por preenchidos os requisitos atinentes a regularidade formal do processo, para a qual basta a concessdo de vista ao Parguet Federal.

O Mandado de Seguranga é o remédio processual destinado a amparar, de modo expedito, direito liquido e certo violado ouameagado de violagio, por ato de autoridade ilegal ou praticado comabuso de poder (Lein®
12.016/2009, art. 1°).

Trata-se, pois, de requisitos especificos da agio mandamental: ato de autoridade ilegal ou abusivo; violagdo de direito liquido e certo.

A qualidade de autoridade publica esta caracterizada de forma patente, dada a fingio exercida pelo coator: Delegado da Receita Federal do Brasil em Aragatuba/SP.
Resta, portanto, verificar se o direito pleiteado se afigura como liquido e certo, e se 0 ato da autoridade pode ser classificado como ilegal ou abusivo.

Inobstante a pratica ja antiga do Mandado de Seguranga, ndo hd ainda umconceito univoco de direito liquido e certo.

Entendo, na esteira da concepgao de Celso Agricola Barbi, que tal conceito ¢ tipicamente processual, pois atende a0 modo de ser de umdireito subjetivo no processo. Ouseja, a circunstancia de umdeterminado direito
subjetivo existir ndo The empresta a caracteristica de liquidez e certeza; esta s6 The é atribuivel se os fatos emque se fundar puderemser provados de forma imediata e segura no processo, ou, comHely Lopes Meirelles, se
apresentar manifesto emsua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da impetrago.

Passo ao exame de mérito:

Pugna a autoridade impetrada pela aplicag@o do julgamento proferido, em 10/06/2015, pelo Superior Tribunal de Justiga, no Resp ni® 1.330.737, sob a égide do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, de que "o valor do
ISSON integra o conceito de receita bruta, assim entendida como a totalidade das receitas auferidas com o exercicio da atividade econémica, de modo que nédo pode ser dedutivel da base de cdlculo do PIS e da
COFINS.”

Pois bem.

Ocorre que a decisio proferida no RE n° 574.706/PR (IMCOPA IMPORTAGAO, EXPORTACAO E INDUSTRIA DE OLEOS LTDA X UNIAO FEDERAL), pelo Tribunal Pleno do STF, em 15/03/2017, em
julgamento de mérito de tema comrepercusséo geral, pos fima discussdo sobre a matéria, pelo menos, emtese, no que se dizrespeito aos pagamentos futuros, eis que os efeitos temporais daquela decisao ainda poderdo sofrer
modulagdo.

Assimdispds a decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdarmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercusséo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou
aseguinte tese: ""O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro
Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

Vale destacar o novo entendimento jurisprudencial do TRF — Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que esta se posicionando na esteira do julgado do RE 11’ 574.706/PR, que ainda ndo transitou emjulgado.

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. AGRAVO DESPROVIDO. 1. A questdo posta nos autos
diz respeito & possibilidade de inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas e vem de longa data, suscitando vrias
divergéncias jurisprudenciais até que finalmente restasse pacificada no recente julgamento do RE 574.706. 2. Tenha-se em vista que em 2007, a AGU ajuizou a A¢do Direta de
Constitucionalidade 18/DF, ainda pendente de julgamento, no bojo da qual pede que o Supremo declare em conformidade com a Constituicdo o artigo 3°, pardgrafo 2°, inciso I, da lei
9.718/98, que regulamentou a base de cdlculo para apuragdo dos valores da COFINS e do PIS. 3. Posteriormente ao ajuizamento da ADC, o préprio Supremo Tribunal Federal, no
Jjulgamento do RE 240.785/MG, inclinou-se no sentido da impossibilidade de inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS 4. Finalmente, o C. Supremo Tribunal Federal, em
15.03.2017, reafirmou seu entendimento anterior e pacificou a questéo definindo, com repercussdo geral, no julgamento do RE 574.706, que o ICMS ndo compde a base de cdlculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS, conforme noticiado no Informativo n°® 857, 13 a 17 de marco de 2017. 5. Agravo de instrumento desprovido”.(AI 00189862120164030000,
DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:21/06/2017)

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO DO RE
574.706-PR. TEMA 69 DA REPERCUSSAO GERAL. ART. 1.022, PARAGRAFO UNICO, I, CPC/2015. EMBARGOS ACOLHIDOS. - O Plendirio do E. Supremo Tribunal Federal no
Jjulgamento do RE n° 574.706-PR, realizado em 15.03.2017, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral,
deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". - Embargos de declaragdo acolhidos com
efeitos infringentes. Remessa oficial e apelagdo da Unido Federal desprovidas”. (AMS 00049952720154036106, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA
TURMA, e-DJF 3 Judicial | DATA:29/05/2017)

Conforme se observa, concluiu-se que a inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS ¢ inconstitucional. Isto porque o texto constitucional define claramente — conforme posicionamento do
STF — que o financiamento da seguridade social deve se dar, entre outras fontes, por meio de contribuigdes sociais a incidiremsobre a receita ou o faturamento das empresas, sendo certo que s6 pode ser considerado como
receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimbnio da empresa, 0 que nio ocorre como ICMS, cujo montante ¢ integralmente repassado aos Estados ou ao Distrito Federal.

Portanto, comrazio a impetrante — porque alinhada ao entendimento firmado emsede de repercussao geral pelo Supremo Tribunal Federal— ao pretender pagar contribuigao ao PIS e COFINSS sobre base de calculo que
ndoinclua a ciffa que despende a titulo de ISS, ja que o raciocinio ¢ 0 mesmo, ou seja, constitui nus fiscal e nio faturamento do contribuinte, conforme, inclusive, ja decidido pelo Tribunal Regional Federal da 3*
Regido:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM EMBARGOS INFRINGENTES. ARTIGO 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. DECISAO
MONOCRATICA QUE, COM FULCRO NO ART. 1.021, § 2°, DO CPC/2015, NEGOU PROVIMENTO AOS EMBARGOS INFRINGENTES. ISS NA BASE DE CALCULO DO
PIS E DA COFINS. APLICAGCAO IMEDIATA DA TESE FIRMADA PELO PLENARIO DO STF NO JULGAMENTO DO RE N° 574.706. RECURSO IMPROVIDO. 1. O
entendimento do STJ, desta Corte Regional (majoritariamente) e deste Relator afirmando que o ICMS pode compor a base de cdlculo do PIS/COFINS deve ceder diante de julgamento sobre
o tema, com repercussdo geral reconhecida desde 26/4/2008, efetuado em 15/03/2017 pelo Plendrio do STF no RE n° 574.706, quando foi decidido que a incluséo do IC MS - situagdo idéntica a
apresentada quanto ao ISS - na base de calculo das referidas contribuicdes sociais levaria ao inaceitavel entendimento de que os sujeitos passivos desses tributos faturariam ICMS, o que ndo
ocorre; concluiu-se - por maioria de votos - por fixar-se a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS" (tema 69). 2. Apesar do quanto
decidido pelo STJ no RESP n° 1.144.469/PR, o certo é que a recente posi¢io do S TF sobre o descabimento da inclusio do ICMS na formagdo da base de cdlculo do PIS/COFINS aplica-
se também ao caso da incluséo do IS'S, jd que a situacio é idéntica. Precedente desta 2° Se¢do. 3. Registre-se que para fins de incidéncia do art. 932 do CPC/15 ou do revogado art. 557 do
CPC/73 ndo se exige a publicagdo do acérdéo paradigma ou do trénsito em julgado. Nada obstante, a tese da repercussao geral fixada no RE n° 574.706 foi publicada no DJE de 20.03.2017.
No que tange ao intento de a Unidio Federal opor embargos de declaragdo frente a decisdo do STF, eventual modulagéo do julgado néo tem o conddo de impedir o imediato julgamento dos
recursos pendentes. 4. Agravo interno improvido”. (EI 00056560420094036110, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEGUNDA SECAO, e-DJF3
Judicial 1 DATA:17/11/2017) — grifo nosso.
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“TRIBUTARIO. ICMS E ISS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. POSSIBILIDADE. PRESCRIGAO. COMPENSACAO. APELACAO E REMESSA OFICIAL

IMPROVIDAS. -Com relagdo a prescrigdo, anote-se que para as agdes ajuizadas a partir de 9/6/2005 - data da entrada em vigor da LC 118/2005 -, o prazo prescricional para a repeticdo ou
compensagdo de indébito é quinquenal, nos termos da orientagdo firmada pelo STF nos autos da Repercussdo Geral no RE 566621/RS. Uma vez que a presente agdo foi ajuizada apos
9/6/2005, aplica-se o prazo prescricional quinquenal. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS/COFINS. -O Plendrio do Supremo Tribunal Federal (STF), como noticiado em 15/03/2017, por maioria de votos, decidiu que o Imposto Sobre
Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de cdlculo das contribui¢des para o Programa de Integragdo Social (PIS) e a Contribui¢do para o Financiamento da
Seguridade Social(COFINS). -Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordindrio n° 574.706-PR,com repercussdo geral reconhecida, os ministros entenderam que o valor arrecadado a
titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte, dessa forma, ndo pode integrar a base de cdlculo dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade
social. -Dessa forma, independentemente do quanto disposto pela Lei n° 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a
inconstitucionalidade da inclusdo do 1C MS na base de cdlculo do PIS e da COFINS. -A recente posi¢do do S TF sobre o descabimento da inclusio do ICMS na formagao da base de cdlculo
do PIS/COFINS aplica-se também ao caso da inclusdo do 1SS , jd que a situacio é idéntica. -Nesse sentido, decidiu a E. Segunda Secdo (Emb. Infringentes 2014.61.00.001887-9/SP,
Relator Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO, Segunda Segio, j. 02/05/2017; D.E. 15/05/2017. -In casu, indevidos os recolhimentos efetuados a titulo de ICMS e ISS na base
de cdlculos do PIS/COFINS, ressalvado, porém, o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fiscalizagdo acerca da existéncia ou ndo de créditos a serem compensados, a
exatiddo dos mimeros e documentos comprobatorios e o quantum, estd adstrito aos valores ora questionados. —(...). -Apelacdo e remessa oficial improvidas”. (ApReeNec
00103313020154036100, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:25/10/2017) —grifo nosso.

|Aplicantse ao caso as regras de hermenéutica juridica segundo as quais: ubi eadem ratio ibi idem jus (onde houver o mesmo fundamento havera o mesmo direito) e ubi eadem legis ratio ibi eadem dispositio (onde hé a
imesma razio de ser, deve prevalecer a mesima razio de decidir) (STF - A1 835442, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 09/04/2013, publicado em DJe-069 DIVULG 15/04/2013 PUBLIC 16/04/2013).

IDeste modo, ante a decisdo emanada do STF, proferida emcarater “erga omnes”, ndo ha outro caminho a seguir que ndo a concessdo da seguranga.

‘Compensacio

|Afastada a inclusdo do ISSQN na base de calculo das Contribuigdes Previdencidria sobre a Receita Bruta - CPRB, quanto ao pedido de compensagéo, observo que, apds a edigdo da Lei Complementar n° 104, de
10/01/2001, acrescentou-se o art. 170-A ao Codigo Tributario Nacional:

“Artigo 170-A - E vedada a compensagdo mediante o aprovei 0 de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo.’

Portanto, semo transito emjulgado das decisdes judiciais, nfio havera o pressuposto essencial da norma geral que permite a compensagao, qual seja: certeza e liquidez do crédito. Nao hé retroatividade, pois somente se
lespecificou hipotese ja contida na norma, aplicando-se esse dispositivo as agdes ajuizadas ap6s a data de 10/01/2001.

|Assim, diante de hipotese de extingdo do crédito tributario, a qualniio pode se fundamentar emdecisdo que ainda néo possui os atributos inerentes & coisa julgada, a imutabilidade da declaragéo judicial que reconhece o crédito
[perante o Fisco ¢ essencial, a fimde que nfo se crie uma extingdo sob condigéo resolutdria, a qual atentaria contra o Principio Constitucional da Seguranca Juridica, essencial emum Estado de Direito. A legislagdo recepcionada
lcomo norma complementar & Constitui¢ao elegeua certeza como bemjuridico a ser salvaguardado quando da compensagio pelo contribuinte. Ndo cabe realizar interpretagdes que destituamde eficacia a vontade do legislador.

Ressalve-se que o exercicio compensatorio somente podera iniciar-se apos o transito emjulgado da sentenga (art. 170-A do CTN), devendo ocorrer por iniciativa da propria contribuinte, mediante entrega de declaragdo em
lque constemas informagdes relativas aos créditos utilizados e débitos compensados (art. 74, § 1.°, da Lein.® 9.430/96), ficando a compensagao sujeita a condigao resolutoria de ulterior homologacao para fins de extingdo do
lcrédito tributario (art. 74, § 2.°). Fica ressalvado, também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela contribuinte e de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagdo dos prejuizos fiscais por ela
suportados.

Demais disso, somente coma edigdo da Lein.® 10.637/02, que deunova redagio ao art. 74 da Lein.® 9.430/96, permitiu-se a compensacdo de créditos tributarios comdébitos proprios relativos a quaisquer tributos e
icontribuicdes administrados pela Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do contribuinte, ressalvadas as contribuigdes previdencirias e as contribuigdes recolhidas para outras entidades ou fundos,
conforme disposto nos artigos 56 a 69, da Instrugdo Normativa n.® 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil.

Prescricio.

A questdio relativa ao prazo para Repeticdo ou Compensago de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagéo do artigo 4° da Lei Conplementar n® 118/2005 faz parte do mérito do RE 1° 566.621, julgada
no STF, no quale. Relatora Ministra Ellen Gracie, emseu voto, concluiu que: “vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicagdo do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de ento, restando inconstitucional
lapenas sua aplicacio as agdes ajuizadas anteriormente a essa data”—a decisdo refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso da vacatio legis da Lei Complementar n°® 118/2005.

Considerando que a presente agdo foi proposta em04/02/2020, ¢ de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, emrelagio aos recolhimentos realizados pela impetrante semexcluir o
valor do ISSQN da base de calculo da Contribuigdo ao Programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribuigdo para o financiamento da Seguridade Social(COFINS).

Pedido de Tutela Proviséria
Para a concessao de tutela provisoria emsede de mandado de seguranga h4 que se avaliar a presenga de seus requisitos legais: “fmus boni furis” e “periculumin mora”.

O julgado do Supremo Tribunal Federal, levado a efeito no ja mencionado Recurso Extraordinario n. RE n. 574.706/PR (15/03/2017), explicita o direito vindicado pela impetrante de pagar Contribuigéo ao Programa de
Integragdo Social (PIS) e da Contribuigdo para o financiamento da Seguridade Social (COFINS) semincidéncia sobre os valores que despende a titulo de Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza - ISSQN.

Lado outro, o “periculumin mora” tambémse faz presente, na medida emque a tutela provisoria visa, sobretudo, evitar que os contribuintes necessitemsocorrer-se a morosa via do “solve et repete”, colocando-os a salvo da
lexagdo emdiscussdo (PIS/COFINS) sobre o valor do ISSQN.

DISPOSITIVO

Emface do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido da impetrante e, comisso, CONCED O A SEGURANCA para declarar o direito de ndo incluir o valor do Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza -
ISSQN  nas bases de calculo Contribuigdo ao Programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribuigdo para o financiamento da Seguridade Social (COFINS), seja no regime cunulativo ou néo-cumulativo, apuradas com
[base nos artigos 1° das Leis n® 10.637/2002 e 10.833/2003, na atual redagao, promovida pela Lein® 12.973/2014, bemcomo declarar o direito de compensar/restituir os valores recolhidos a tal titulo nos tiltimos cinco anos.

- acompensagao sera efetuada comcontribuigdes previdenciarias correspondentes a periodos subsequentes e administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, relativas a tributo de mesma espécie e destinagdo
lconstitucional, sendo vedada a cessdo do crédito a terceiros, conforme Instrugdo Normativa n.® 1717, de 17/07/2017, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir
ldo ajuizamento da presente agdo mandamental, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar i’ 118/2005 (RESP N° 328.043-DF).

O valor a ser compensado sera acrescido de juros obtidos pela aplicagdo da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagao e de Custodia— SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do més
subsequente ao do pagamento indevido oua maior que o devido até o més anterior ao da compensagao ou restituigao, e de 1% (umpor cento) relativamente ao més emque estiver sendo efetuada (artigo 89, § 4°, da Lei Federal
n. 8.212/81, coma redagdo dada pela Lei Federaln. 11.941/2009).

|A compensacao somente serd efetivada apos o transito emjulgado desta sentenca, nos termos do artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional, ressalvada, contudo. eventual decisdo do STF que venha a modular os efeitos do
RE 574.706/PR.

Os demais procedimentos deverdo obedecer as disposicdes da Lein® 9.430/96, na sua redacdo atual, e da Instrugdo Normativan.® 1717, de 17/07/2017, da Receita Federal do Brasil, ounormas posteriores que as substituam,
lemtudo sujeitos a fiscalizagdo e posterior homologagdo pelo Fisco.

DEFIRO. ainda, o pedido de tutela provisoria para que a impetrante, MEGATEC EQUIPAMENTOS RODOVIARIOS LTDA., inscrita no CNPJ sob n° 48.429.823/0001-63, possa recolher as contribuicdes
vincendas e devidas a titulo de Contribuigdo ao Programa de Integragdo Social (P1S) e da Contribui¢do para o financiamento da Seguridade Social (COFINS), sema inclusdo do ISSQN nas bases de calculo. Observo
icontudo, o carater precario desta decisdo, diante da possibilidade de modificagio apés decisdo de modulacdo a ser proferida nos autos do RE n° 574.706/PR.

Saliento, ainda, que a presente tutela provisoria ndo abrange o direito de compensago reconhecido nesta sentenga, o qual esta condicionado ao transito emjulgado, a teor do disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario
acional.

Considerando que a autoridade apontada comcoatora foi o DRF Aragatuba/SP, essa decisdo somente abrange as filiais localizadas na circunscricdo da respectiva delegacia

Custas na forma da lei. Incabiveis honorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016/2009).

Sentenca sujeita a reexame necessario (artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009).

|Apds o trénsito emjulgado, certifique-o nos autos, remetendo-os, emseguida, a0 arquivo combaixa na distribuigdo se nada for postulado oportunamente.
Publique-se. Registre-se. Intimem+-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aracatuba, data no sistema.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5000700-77.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: KLIN PRODUTOS INFANTIS LTDA., KLIN PRODUTOS INFANTIS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: PRISCILLA BELIZOTTI DA SILVA - SP201740

Advogado do(a) IMPETRANTE: PRISCILLA BELIZOTTI DA SILVA - SP201740

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP, DELEGADO DA
RECEITAFEDERAL EM ARACATUBA//SP

DESPACHO

Ciéncia as partes do teor da v. Decisdo proferida pelo Tribunal Regional da 3* Regidio nos autos do Agravo de Instrumento n.° 5009928-64.2020.4.03.6107, juntado ao autos id 32291258.
Nada a deliberar.

Oficie-se a autoridade impetrada acerca da decisdo.

Oportunamente, remetant-se os autos ao e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as cautelas e providéncias de estilo.

Intime-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000720-68.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: CAPIAU PARTICIPACOES EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: GALBER HENRIQUE PEREIRA RODRIGUES - SP213199

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA - SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Tratam os presentes autos dc MANDADO DE SEGURANCA impetrado por CAPIAU PARTICIPACOES EIRELI, CNPJ/MF r° 33.812.176/0001-05, em face do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP, por nxio do qual se objetiva a concessio de seguranca para assegurar alegado direito liquido e certo, consistente na exclusdo da base de célculo das contribuicdes
previdencidrias patronais dos montantes despendidos a titulo de: 30 (trinta) primeiros dias da concessdo de auxilio-doenca e auxilio-acidente; férias indenizadas; ter¢o constitucional de férias; aviso prévio; e 13° salario
indenizado, bemcomo a compensagao/restituigdo referente aos valores pagos nos tltimos 05 (cinco) anos.

Aduz, embreve sintese, que tais verbas, ante a natureza indenizatdria que ostentam, ndo podem compor a base de calculo de incidéncia da contribuigio previdenciaria estampada no artigo 22, inciso I e 11, da Lei Federal n.
8.212/91, porquanto essas exacdes devemincidir apenas sobre as verbas de natureza remuneratOria.

A inicial foi instruida com documentos.

Peticio da Unido/Fazenda Nacional, pugnando seu ingresso no feito com findamento no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009 (id. 31007790).

Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes (id. 31446332), pugnando pela auséncia de interesse de agir quanto as contribuigdes relativas ao aviso prévio indenizado e férias indenizadas. Requereu o sobrestamento do
feito até o julgamento do Tema 482 do STF, para os casos de auxlio-doenga. No mérito, defendeua denegacéo da seguranga vindicada.

Instado a se manifestar, 0 Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento da marcha processual sema sua intervengao (id. 32591147).

E o relatorio. Decido.

O feito foi processado comobservancia do principio do devido processo legal.

A contribuigdo da empresa, destinada a seguridade social, esta prevista no artigo 195, I, alinea “a” da Constituicao Federal:
Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orcamentos da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:
1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)

a) afolha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio; (Incluido pela Emenda
Constitucional n° 20, de 1998)

Sua aliquota e base de calculo sio regidas pelo art. 22 da Lein. 8.212/91:

“Art. 22. A contribui¢do a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:
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1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos,
destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer
pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigéo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengéo ou acordo coletivo de
trabalho ou sentenga normativa.

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei n° 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa
decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragées pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (Redagdo
dada pela Lein®9.732, de 1998).

a) 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;

b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

¢) 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.

No artigo 28 da mesma lei encontra-se a definigao de salario-de-contribuigio:

“Art. 28. Entende-se por saldrio-de-contribuigdo:
1 - para o empregado e trabalhador avulso: a agdo auferida em uma ou mais emp. , assim a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo,
durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste
salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo
coletivo de trabalho ou senten¢a normativa;”

T T

Assimsendo, entendo que o salario-de-contribuigdo deve envolver retribuicio de trabalho, mesmo que potencial.

Transcrevo, a seguir 0 § 9°, do supramencionado artigo:
§9°Nao integram o saldario-de-contribui¢do para os fins desta Lei, exclusivamente: (Redagdo dada pela Lein®9.528, de 10.12.97)
a) os beneficios da previdéncia social, nos termos e limites legais, salvo o saldrio-maternidade; (Redagdo dada pela Lein®9.528, de 10.12.97).
b) as ajudas de custo e o adicional mensal recebidos pelo aeronauta nos termos da Lei n®5.929, de 30 de outubro de 1973;

¢) a parcela "in natura” recebida de acordo com os programas de alimentagdo aprovados pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, nos termos da Lei n° 6.321, de 14 de abril de
1976;

d) as importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional constitucional, inclusive o valor correspondente a dobra da remuneragdo de férias de que trata o art. 137 da
Consolidagdo das Leis do Trabalho-CLT; (Redagdo dada pela Lei n®9.528, de 10.12.97).

e) as importdncias: (Incluida pela Lein®9.528, de 10.12.97

1. previstas no inciso I do art. 10 do Ato das Disposicoes Constitucionais Transitorias;

2. relativas a indenizagdo por tempo de servigo, anterior a 5 de outubro de 1988, do empregado néo optante pelo Fundo de Garantia do Tempo de Servico-FGTS;
3. recebidas a titulo da indenizagdo de que trata o art. 479 da CLT;

4. recebidas a titulo da indenizagéo de que trata o art. 14 da Lein®5.889, de 8 de junho de 1973;

5. recebidas a titulo de incentivo a demissdo,;

6. recebidas a titulo de abono de férias na forma dos arts. 143 e 144 da CLT; (Redagdo dadapela Lein®9.711, de 1998).

7. recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente desvinculados do saldrio; (Redagdo dadapela Lein®9.711, de 1998).

8. recebidas a titulo de licen¢a-prémio indenizada, (Redagao dada pela Lein®9.711, de 1998).

9. recebidas a titulo da indenizagéo de que trata o art. 9°da Lein®7.238, de 29 de outubro de 1984; (Redagdio dada pela Lein®9.711, de 1998).
J) aparcela recebida a titulo de vale-transporte, na forma da legislagdo propria;

) agjuda de custo, em parcela inica, recebida exclusivamente em decorréncia de mudanga de local de trabalho do empregado, na forma do art. 470 da CLT; (Redagdo dada pela Lei
n°9.528, de 10.12.97).

h) as didrias para viagens, desde que ndo excedam a 50% (cingiienta por cento) da agdo mensal;

h) as didrias para viagens; (Redagdo dada pela Lei n® 13.467, de 2017)

i) aimportdancia recebida a titulo de bolsa de complementagdo educacional de estagidrio, quando paga nos termos da Lei n°6.494, de 7 de dezembro de 1977;

J) aparticipagdo nos lucros ou resultados da empresa, quando paga ou creditada de acordo com lei especifica;

1) 0 abono do Programa de Integragdo Social-PIS e do Programa de Assisténcia ao Servidor Piiblico-PASEP; (Incluida pela Lein®9.528, de 10.12.97)

m) os valores correspondentes a transporte, alimentagdo e habitagdo fornecidos pela empresa ao empregado contratado para trabalhar em localidade distante da de sua residéncia, em canteiro

de obras ou local que, por for¢a da atividade, exija deslocamento e estada, observadas as normas de protegdo estabelecidas pelo Ministério do Trabalho; (Incluida pela Lein®9.528,
de 10.12.97)

n) a importancia paga ao empregado a titulo de complementagdo ao valor do auxilio-doenga, desde que este direito seja extensivo a totalidade dos emp. dos da empresa; (Incluida
pelaLein®9.528, de 10.12.97)

0) as parcelas destinadas a assisténcia ao trabalhador da agroindiistria canavieira, de que trata o art. 36 da Lein®4.870, de 1° de dezembro de 1965; (Incluida pela Lei n®9.528, de
10.12.97).

p) ovalor das contribuigdes efetivamente pago pela pessoa juridica relativo a programa de previdéncia complementar; aberto ou fechado, desde que disponivel a totalidade de seus emp dos
edirigentes, observados, no que couber, os arts. 9°¢ 468 da CLT; (Incluida pela Lein®9.528, de 10.12.97)

q) o valor relativo a assisténcia prestada por servigo médico ou odontolégico, préprio da empresa ou por ela cc iado, inclusive o reembolso de despesas com medicamentos, oculos,
aparelhos ortopédicos, de médico-hospitalares e outras similares, desde que a cobertura abranja a totalidade dos empregados e dirigentes da empresa; (Incluida pela Lei n°

9.528, de 10.12.97)

q) o valor relativo a assisténcia prestada por servigo médico ou odontolégico, préprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive o reembolso de desp com medic , oculos,
aparelhos ortopédicos, préteses, orteses, desp médico-hospitalares e outras similares; (Redagéo dada pela Lein®13.467, de 2017)
1) 0 valor correspondente a vestudrios, equipamentos e outros acessorios fornecidos ao empregado e utilizados no local do trabalho para prestagdo dos respectivos servigos; (Incluida

pelaLein®9.528, de 10.12.97)

) o ressarcimento de despesas pelo uso de veiculo do empregado e o reembolso creche pago em conformidade com a legislagdo trabalhista, observado o limite mdximo de seis anos de idade,
quando devidamente comprovadas as despesas realizadas; (Incluida pela Lein®9.528, de 10.12.97)

t) o valor relativo a plano educacional que vise ao ensino fundamental e a cursos de capacitagdo e qualifica¢ao profissionais vinculados as atividades desenvolvidas pela empresa, desde que
todos os empregados e dirigentes tenham acesso ao mesmo; (Incluida pela Lein®9.528, de 10.12.97) 15

1) o valor relativo a plano educacional que vise a educagdo basica, nos termos do art. 21 da Lei n° 9.394, de 20 de dezembro de 1996, e a cursos de capacitagdo e qualificagdo profissionais

vinculados as atividades desenvolvidas pela empresa, desde que ndo seja utilizado em substituigdo de parcela salarial e que todos os empregados e dirigentes tenham acesso ao mesmo;
(Redagdo dadapela Lein®9.711, de 1998).
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1) o valor relativo a plano educacional, ou bolsa de estudo, que vise a educagdo bdsica de empregados e seus der e, desde que vinculada as atividades desenvolvidas pela empresa, a
educagdo profissional e tecnoldgica de empregados, nos termos da Lein®9.394, de 20 de dezembro de 1996, e: (Redagdo dadapela Lein®12.513, de 2011)

1. ndo seja utilizado em substitui¢do de parcela salarial; e (Incluido pela Lein®12.513, de 2011)

2. 0 valor mensal do plano educacional ou bolsa de estudo, considerado individualmente, néo ultrapasse 5% (cinco por cento) da remuneragdo do segurado a que se destina ou o valor
correspondente a uma vez e meia o valor do limite minimo mensal do saldrio-de-contribuigdo, o que for maior; (Incluido pela Lein®12.513, de 2011)

u) a importdncia recebida a titulo de bolsa de aprendizagem garantida ao adolescente até quatorze anos de idade, de acordo com o disposto no art. 64 da Lei n°8.069, de 13 de julho de 1990;
(Alinea acrescentada pela Lei n®9.528, de 10.12.97)

v) os valores recebidos em decorréncia da cessdo de direitos autorais; (Alinea acrescentada pela Lein®9.528, de 10.12.97)

x) o valor da multa previstano § 8°do art. 477 da CLT. (Alinea acrescentada pela Lein®9.528, de 10.12.97)

¥) o valor correspondente ao vale-cultura. (Incluido pela Lein®12.761, de 2012)

z) 0s prémios e os abonos. (Incluido pela Lei n® 13.467, de 2017)

aa) os valores recebidos a titulo de bolsa-atleta, em conformidade com a Leino 10.891, de 9 de julho de 2004. (Incluido pela Lein®13.756, de 2018)

Assim, torna-se necessario verificar a natureza juridica dos pagamentos realizados aos empregados, salvo nos casos emque a lei determina a sua inclusdo ou exclusdo da base de calculo da contribuigdo, para se concluir se sobre
as rubricas emquestdo devemou ndo incidir contribuicdes previdencidrias.

Por esse caminho chega-se & conclusdo de que as contribuigdes destinadas & Seguridade Social devem, emregra, incidir sobre todas as verbas recebidas pelo empregado desde que possuamnatureza salarial. Portanto, ndo ha
que se falar emincidéncia de tal exagdo sobre verbas de natureza diversa, ai se inserindo verbas indenizatdrias, assistenciais e previdenciarias.

Passo a analisar as verbas suscitadas pela impetrante:

Acato a preliminar da autoridade impetrada de auséncia de interesse processual quanto as contribuicdes sobre Aviso-Prévio Indenizado e férias indenizadas.

Isto porque a Nota PGFN/CRJ n° 485/2016, datada 02/06/2016, de lavra da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, ¢/c as disposicdes do art. 19 da Lein® 10.522/ 2002, vinculamadministrativamente o entendimento do
STJ (Respn® 1.230.957/ RS, sob o rito dos recursos especiais repetitivos), quanto ao aviso prévio indenizado.

Quanto as férias indenizadas, constamexpressamente da alinea “d” do § 9° do artigo 28 da Lein® 8.212/1991.

Salario-familia:

Dispde o artigo 28, § 9°, da Lein® 8.212/91:

“...§ 9° Ndo integram o saldrio-de-contribuicdo para os fins desta Lei, exclusivamente: (Redagdo dada pela Lein®9.528, de 10.12.97)

a) os beneficios da previdéncia social, nos termos e limites legais, salvo o saldrio-maternidade; (Redagdo dada pela Lein®9.528, de 10.12.97).
Alémdo mais, prevé a Lein® 8.213/91:

Art. 18. O Regime Geral de Previdéncia Social compreende as seguintes prestagdes, devidas inclusive em razdo de eventos decorrentes de acidente do trabalho, expressas em beneficios e
servigos:

/‘) salario-familia;

Deste modo, sendo o salario-familia umbeneficio previdenciario, ndio compde o salrio de contribuicio para o fimde pagamento de contribuigao previdencidria patronal, ndo possuindo o impetrante interesse de agir quanto a este
topico.

Passo a0 exame de mérito emrelaciio aos demais pedidos.

Terco constitucional sobre férias:

Pretende o impetrante afastar a cobranga de Contribuicdo Previdenciaria sobre o Tergo Constitucional de Férias Gozadas.

O C. Superior Tribunal de Justiga, ao julgar em 18/03/2014 0 REsp n° 1.230.957 - RS, sob o rito dos recursos repetitivos previsto no art. 543-C do CPC, decidiu que “emrelacéo ao adicional de férias concernente as férias
gozadas, tal importancia possui natureza indenizatoria/compensatoria, e néo constitui ganho habitual do empregado, razio pela qual sobre ela niio é possivel a incidéncia de contribuigao previdencidria (a cargo da empresa). A
Primeira Se¢ao/STJ, no julgamento do AgRg nos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010), ratificando entendimento das Turmas de Direito Publico deste Tribunal, adotou a seguinte
orientagdo: ‘Jurisprudéncia das Turmas que compdema Primeira Secio desta Corte consolidada no sentido de afastar a contribuigao previdenciaria do tergo de férias tambémde empregados celetistas contratados por empresas
privadas””.

Logo, possuindo o tergo constitucional de férias gozadas natureza indenizatoria, néo pode integrar a base de calculo das contribuicdes sociais.

Auxilio-doenca sobre os primeiros 30 dias de afastamento; primeiros 30 dias de afastamento por acidente de trabalho:

Emque pese o tramite do Terma 482 do STF (RE 611505), comrepercussdo geral, ndo ha determinagdo de sobrestamento de feitos, nio restando respaldo legal, nemjudicial a este Juizo para paralisar o feito.

O auxilio-doenca ¢ o beneficio concedido ao segurado impedido de trabalhar por motivo de doenca ou de acidente. Emrelagdo ao segurado empregado, ele € devido a partir do 16° dia consecutivo de afastamento; ja emrelagdo
aos demais segurados, ele ¢ devido a partir da data do inicio da incapacidade e enquanto ele permanecer incapaz (art. 60 da Lei Federal n. 8.213/91). Conforme previsto no § 3° do art. 60, durante os primeiros 15 dias
consecutivos ao do afastamento da atividade, incumbira a empresa pagar ao segurado empregado o seu saldrio integral.

Comnp o impetrante sustenta que no integra a base de calculo da contribui¢ao previdencidria os valores correspondentes aos primeiros 15 dias de afastamento emvirtude “de doenga ou de acidente”, esté-se a tratar do beneficio
de auxilio-doenga previdenciario ou acidentério, e ndo do beneficio de auxilio-acidente, o qual nunca € pago diretamente pelo empregador.

Emrelago ao pagamento realizado pelo empregador nos primeiros 15 dias de afastamento, seja oundo decorrente de doenca ou acidente que tenhamnexo causal como trabalho, verifica-se que tal dispéndio é realizado apenas
quando ha o efetivo afastamento do trabalhador, razio pela qual tal valor ndo pode ser considerado como contraprestagio pelo trabalho. Por conseguinte, resta evidenciada a natureza indenizatoria das verbas, devendo ser
afastada a incidéncia tributaria emdebate.

Nesse sentido, conforme se observa, € o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

.EMEN: PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO. CONTRIBUICAQ PREVIDENCIARIA. QUINZE (15) PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO DO EMPREGADO POR DOENCA
OU ACIDENTE. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS GOZADAS E/OU INDENIZADAS. NAO INCIDENCIA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. I - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sesso realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da
publicagédo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015. II - O acorddo recorrido esta em confronto com orientagdo desta
Corte, fundamentada pela 1 Se¢do no julgamento do REsp n. 1.230.957/RS, sob a sistemdtica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, segundo a qual néo incide a contribui¢édo
previdencidria sobre o terco constitucional de férias (gozadas e/ou indle das) nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado, por doenga ou acidente. 111 - No tocante as férias
indenizadas, esses valores néo integram o saldrio de contribuicdo por expressa determinagdo legal. 1V - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a
decisdo recorrida. V - Agravo Interno improvido. ..EMEN:

(AIRESP 201600319157, REGINA HELENA COSTA - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:10/05/2017 ..DTPB:.)

Saliento que a Medida Provisoria n° 664/2014 havia alterado o inciso I do artigo 60 da Lein® 8.213/1991, elevando o prazo de quinze dias para trinta. Todavia, o texto ndo foi repetido quando de sua conversdo na Lei n°
13.135/2015, pelo que, somente no interregno de vigéncia da MP (de 30 de dezembro de 2014 a 17 de junho de 2015), valeré a contagemde trinta dias.

Contribuicdes sobre 13° salario indenizado:

O décimo-terceiro saldrio, temnatureza salarial, assimdispondo a Lein® 8.212/91:

“Art. 28. ...

§7°% Odécimo terceiro saldrio (gratificagdo natalina) integra o saldrio de contribuicdo, exceto para o cdlculo de beneficio, na forma estabelecida em regulamento”.
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Da mera leitura do dispositivo legal, verifica-se que a contribuigéo previdencidria sobre o décimo-terceiro salario deve ser auferida somando-se a ele o décimo segundo salario.

O décimo-terceiro salario (gratificacdo natalina) integra o salario-de-contribuicdo para fins de incidéncia de contribuigdo previdenciaria, pois, este periodo de descanso do empregado consiste num intervalo de repouso
remunerado, emque o trabalhador permanece a disposigao do empregador. Precedente: REsp 901.040/PE, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 10.2.2010, julgado pela sistemitica do art. 543-C do CPC e da Res. n.
8/08 do STJ.

Alias, 0 assunto se encontra sumulado pelo Supremo Tribunal Federal:

“Siimula 688: E legitima a incidéncia da contribuicéo previdencicria sobre o 13°saldrio”.

A parcela do décimo-terceiro salario (1/12) correspondente ao aviso-prévio indenizado constitui, na verdade, a propria gratificacdo natalina, que, segundo o art. 28, §7°, da Lein® 8.212, de 1991, possui natureza salarial e sofire
incidéncia de contribuigao previdenciéria.
Comefeito, o fato de ser calculada combase emverba de carater indenizat6rio recebida pelo trabalhador ndio retira a natureza salarial da rubrica.

Compensacio das contribuicges previdencidrias:

Somente com a edi¢do da Lei n.® 10.637/02, que deu nova redagdo ao art. 74 da Lei n.° 9.430/96, permiti-se a compensagdo de créditos tributarios com débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes
administrados pela Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do contribuinte, ressalvadas as contribuigdes previdenciarias e as contribuigdes recolhidas para outras entidades ou findos, conforme disposto
no art. 26 da Lein® 11.457/2007 e artigos 84 a 87, da Instrugdo Normativan.’ 1717, de 17/07/2017, da Receita Federal do Brasil. Isto porque a inteng@o do legislador foi, claramente, resguardar as receitas necessarias para o
atendimento aos beneficios, que serdo creditadas diretamente ao Fundo do Regime Geral de Previdéncia Social, nos termos do art. 2°, § 1°, da Lei 11.457/2007.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, julgo:

- Extinto o processo sem resoluciio de mérito, nos termos do disposto no artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, dada a auséneia de interesse processual relativa ao salrio-familia; férias indenizadas e aviso
prévio indenizado.

- Extinto o feito com resolugio de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, JULGANDO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da Impetrante e CONCEDENDO
PARCIALMENTE A SEGURANCA, para declarar a inexisténcia de relagdo juridica tributaria a cargo do impetrante, referente as contribuicdes previdenciarias patronais incidentes sobre Auxilio doenca e acidente nos 15
primetros dias de afastamento (comexcegdo do periodo emque vigoroua Medida Provisoria > 664/2014, quando abrange trinta dias) e tergo constitucional sobre férias.

- a compensagdo sera efetuada comcontribuigdes previdenciarias correspondentes a periodos subsequentes e administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, sendo vedada a cessao do crédito a terceiros, conforme
disposto nos artigos 84 87 da Instrugdo Normativa n.° 1717, de 17/07/2017, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente agdo
mandamental, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005 (RESP N° 328.043-DF).

- O valor a ser compensado serd acrescido de juros obtidos pela aplicagdo da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia — SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do més
subsequente ao do pagamento indevido ou a maior que o devido até o més anterior ao da compensagao ou restituigdo ¢ de 1% (um por cento) relativamente a0 més em que estiver sendo efetuada (artigo 89, § 4°, da Lein®
8.212/81, coma redagio dada pela Lein® 11.941/2009);

- a compensagdo somente sera efetivada apos o transito emjulgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional;

- os demmais procedimentos deverdo obedecer as disposigdes da Lein® 9.430/96, na sua redagdo atual, ¢ Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil, ou normas posteriores que as substituam,
emtudo sujeitos a fiscalizagdo e posterior homologagdo pelo Fisco.

DEFIRO, ainda, o pedido de LIMINAR para que a impetrante deixe de incluir as verbas relativas ao Auxilio doenca e acidente nos 15 primeiros dias de afastamento e terco constitucional sobre férias,
abstendo-se o Fisco de adotar qualquer medida coativa ou punitiva tendente a sua cobranca.

Saliento, todavia, que a presente tutela provisoria ndo abrange o direito de compensagao reconhecido nesta sentenga, o qual esta condicionado ao transito emjulgado, a teor do disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario
Nacional.

Custas na forma da lei. Incabiveis honorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).

Sentenga sujeita a reexame necessario (artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se. Oficie-se. Registrado eletronicamente no sisterma PJE.

Aragatuba, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000514-38.2003.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:ANTONIO SOARES MOTTA

Advogados do(a) AUTOR: HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395, NEUZA PEREIRA DE SOUZA - SP102799
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) REU: VERA LUCIA TORMIN FREIXO - SP43930

DESPACHO

A parte executada manifestou concordéncia como valor executado (documento de ID n.° 30618046).

Desta feita, homologo, para que produzam seus devidos e legais efeitos, os calculos da parte exequente do id 18494522, no importe de R$ 271.844,65 (duzentos e setenta e ummil, oitocentos e quarenta e
quatro reais e sessenta e cinco centavos), posicionados para Junho de 2019, e determino a requisido do referido valor, expedindo-se os competentes Oficios Requisitorios, sendo Oficio Precatorio com relagio aos
atrasados da parte autora e Requisicéio de Pequeno Valor— RPYV, no que tange aos honordrios sucumbenciais.

Antes, remetan-se 0s autos a contadoria deste Juizo para informages necessarias nos termos da Resolugéo n° 458/2017, do Conselho da Justiga Federal

Expedido o documento, intimentse as partes para manifestagdo, no prazo de 5 (cinco) dias. N@o havendo impugnagdo, promova-se a devida solicitagdo de pagamento ao e. Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Promovido o depdsito do quanto solicitado, intimenrse as partes para manifestagdo, no prazo de 10 (dez) dias, e, sendo o caso, levantamento do valor.
Informado o levantamento, venhamos autos conclusos para extingao.
Intime-se. Cumpra-se. Publique-se.

Aragatuba/SP, data no sistena.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/06/2020  10/2243



PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001023-82.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: TRANSTECH TRANSPORTES E LOGISTICALTDA

Advogado do(a) AUTOR: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

TRANSTECH TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA., inscrita no CNPJ sob n° 03.277.663/0001-46, ajuizou agdo que tramita pelo procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia, em
face do(a) UNIAO FEDERAL, objetivando afastar a incidéncia das Contribuicdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico destinadas ao SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, “Sistema S”(SESI, SENAI, SESC,
SENAC, SENAT) e Salario- Educagao, incidentes sobre a folha de salarios, dada a sua manifesta inconstitucionalidade, a teor das disposicdes trazidas no artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea a, da Constituigio Federal de 1988,
introduzidas pela Emenda Constitucional n° 33/2001 ou, subsidiariamente, que seja determinada a limitagdo da base de calculo ao teto de 20 (vinte) salirios minimos. Requer, também, a restituigdo/compensagdo do
indevidamente pago nos tiltimos cinco anos.

Afirma, em resumo, que a contribuicdo acima citada, tem como requisito de validade o ajustamento ao regime proprio trazido pelo artigo 149, caput, e seus paragrafos 2° e 3° da Constituicdo Federal, esses
ultimos acrescentados pela Emenda Constitucionaln.° 33, de 2001, de talmodo que tais contribuigdes somente poderiamter como base de calculo o faturamento, a receita bruta, valor da operago ou o valor aduaneiro.

Aduz que a insergdo de novos requisitos pela emenda 33/2001 as Contribuigdes sociais e de Intervengdo no Dominio Econdmico, atuou como verdadeiro condicionante, excluindo, deste modo, a folha de
saldrios, que, a partir de entdo, ndo mais poderia ser utilizada como base de célculo destas contribuigdes, tornando inconstitucionais as leis que as instituiram.

Juntou procuracio e documentos. Efetuou o recolhimento das custas iniciais.
E o relatério. DECIDO.

Nos termos do artigo 294, “caput”, do novo Cddigo de Processo Civil, “A tutela proviséria pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia.” Paragrafo tnico: “A tutela provisoria de urgéncia, cautelar
ou antecipada, pode ser concedida em cardter antecedente ou incidental.”.

O artigo 300, “caput”, do mesmo Codex, por seu turno, dispde que “A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o
risco ao resultado til do processo”.

Pois bem No caso emaprego, vislumbro a presenca dos requisitos legais a concessdo da pretendida tutela provisoria.
O Sisterm Tributario Nacional, ao definir as regras de competéncia tributaria, indicou, em relagio a determinados tributos, quais situagdes reveladoras de riquezas seriam passiveis de tributagdo, ao apontar
taxativamente quais bases econémicas — também chamadas de materialidades — poderiam vir a ser tributadas. Tratou, pois, o poder constituinte de restringir a atuagdo do poder legislativo no que concerne a instituigo das

bases econdmicas dos tributos.

Este critério restritivo de outorga de competéncia tributaria aos entes politicos temsido utilizado desde a Emenda Constitucional n°® 18/63, relativamente a instituicdo de impostos e, como advento da Constituigio
Federal de 1988, passoua delimitar tambéma instituigdo de contribuicdes.

Mais recentemente, e no que diz respeito ao caso em debate, foi promulgada a EC n° 33/2001, que alterou a redagdo do art. 149 da CF para circunscrever a institui¢iio de contribui¢des sociais e de

intervenciio no inio econdémico — CIDEs a determinadas bases omicas taxati elencadas, consoante se extrai de sua atual redago:
Art. 149. Compete exclusi a Unido instituir contribuicées sociais, de interven¢do no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de
sua atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.
()
§2°As contribuigées sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)
(..)

L1 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n®33, de 2001)

Da leitura do texto constitucional ¢ possivel inferir que o inciso 111 do § 2° do artigo 149 restringe a instituicdo de contribuicdes sociais ¢ de intervengdo no dominio econdmico as seguintes bases econdmicas:
faturamento, receita bruta, valor da operagio e valor aduaneiro — esta titima emcaso de importagéo.

Por conseguinte, conclui-se que qualquer diploma legal que, ao instituir determinada CIDE, extrapole os limites das materialidades constitucionalmente arroladas pelo aludido artigo, estara inquinado pelo vicio de
inconstitucionalidade, se posterior a EC n° 33/2001, ourevogado (niio recepcionado) pela emenda, se anterior a ela.

Nio € outro o entendimento trazido pela valiosa ligdo de Leandro Paulsen (grifei):

T

“Os fatos geradores e bases de cdlculo das contribuicoes devem guardar do as bases economicas ou materialidades que a Constituicdo admite sejam tributadas. O art. 149, § 2°,

111, permite que as contribuigdes sociais e interventivas recaiam sobre ‘o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro’ (alinea a),
ressalvando, contudo, que podem ter aliquota especifica, ou seja, em valor certo por unidade, tonelada ou volume (alinea b) (...), de modo que as contribui¢ées instituidas sobre outras bases
ou estdo revogadas pela E C 33/01, ou s@o inconstitucionais. (...) Tal inciso [111 do § 2°do art. 149] tem, pois, simultaneamente, um contetido permissivo e um conteiido restritivo, pois junge
o legislador tributdrio a elei¢do de uma das bases de cdlculo que indica de forma taxativa’. A outorga de competéncia pelo critério da base econdmica implica, efetivamente, por si so, uma
limitagdo da respectiva competéncia as possibilidades semanticas (significado das palavras) e sintdticas (significado das expressdes ou frases como um todo, mediante a consideragdo da inter-
relagéo e implicagdo miitua das palavras) do seu enunciado”. (Paulsen, Leandro — Curso de direito tributdrio: completo. 4“ ed. rev. atual. e ampl. — Porto Alegre: Livraria do Advogado
Editora, 2012, pags. 43-54).

Oportuno mencionar, ainda, que o art. 110 do CTN, embora nio se sobreponha a Carta Magna, serve de vetor interpretativo da legislagio tributaria, ao dispor que a lei tributaria niio pode alterar a
definicé tido e o al de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constitui¢iio Federal, pelas Constituicdes dos Estados, ou pelas Leis Organicas

do Dlstnto Federal oudos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributarias.
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Por tal razio, alguns tributos outrora instituidos com extrapolagdo do significado possivel da base econdmica elencada como limite a tributagdo foram declarados inconstitucionais pelo STF, a exemplo da
contribuicio previdencidria das empresas sobre o pro-labore, quando o art.195, 1, a, da CF, emsua redagdo original, s6 autorizava a tributagdo sobre a folha de salérios (STF —RE 166.772).

Emarremate, destaco que o E. STF reconheceu, emcaso analogo, submetido ao regime de repercussio geral, a inconstitucionalidade de lei tributéria instituidora de CIDE, por violaco ao art. 149, § 2°, 111, a.
da CF, acrescido pela EC 33/01, ao extrapolar a taxatividade das bases econdmicas, cujos argumentos trazidos pela saudosa Min. Ellen Gracie peco vénia para transcrever e invocar como razdes de decidir (destaquesi):

“...Mas a finalidade néo foi o imico critério utilizado pelo Constituinte para definir a competéncia tributdria relativa a instituicdo de contribuicdes. Relativamente as contribuigdes de
seguridade social, também se valeu, jd no texto original da Constituicdo, da enunciagdo de bases econdmicas ou materialidades (art. 195, I a I11), nos moldes, alids, do que fez ao outorgar
competéncia para instituigdo de impostos (arts. 153, 155 e 156).
A Constituicdo de 1988, pois. combinou os critérios da finalidade e da base econémica para delimitar a c éncia tributdria relativa a instituicdo de contribuicdes de seguridade social. Mas,
em seu texto original, é verdade. aparecia a indicacdo da base econémica tributdvel corno critério excepcional em matéria de contribuicdes. porquanto todas as demais subespécies (sociais
gerais. de intervencdo no dominio econdémico e do interesse das categorias profissionais) sujeitavam-se apenas ao critério da finalidade. dando larga margem de discricionariedade ao
legislador.

Com o advento da EC 33/01, contudo. a enunciacdo das bases econdmicas a serem tributadas passou a figurar como critério quase que onipresente nas normas de competéncia relativas a
contribuicdes. Isso porgue o § 20, 111, do art. 149 fez com que a possibilidade de instituicdo de quaisquer contribuicdes sociais ou interventivas ficasse circunscrita a determinadas bases ou
materialidades. fazendo com que o legislador tenha um campo menor de discricionariedade na elei¢do do fato gerador e da base de cdlculo de tais tributos.

Assim é que, relativamente a importagdo, trata de estabelecer que a contribuicdo podera ter aliquota ad valorem, tendo por base o valor aduaneiro, ou especifica, tendo por base a unidade de
medida adotada.

Autilizagdo do termo "poderdo"”, no referido artigo constitucional, ndo enuncia simples ‘alternativa de tributagdo em rol meramente exemplificativo.

Note-se que o proprio art. 145 da CF, ao falar em competéncia dos diversos entes politicos para instituir impostos, taxas e contribuicdes de melhoria, também se utiliza do mesmo termo,
dizendo que "poderdo” instituir tais tributos. Ndo significa, contudo. que se trate de rol exemplificativo, ou seja, que os entes politicos possam instituir, além daqueles, quaisquer outros tributos
que lhes parecam iiteis. O que podem fazer estd expresso no texto constitucional, sejano art. 145, sejanos artigos 148 e 149.

Alids, cabe destacar que mesmo as normas concessivas de competéncia tributdria possuem uma feicdo negativa ou limitadora. Isso porque, ao autorizarem determinada tributagdo, vedam o
que nelas ndo se contém.

A redacao do art. 149 § 20. Ill a, da Constttutcao. pois, ao circunscrever a tributacdo ao faturamento, a receita bruta e ao valor da operacio ou, no caso de importacdo, ao valor
efeitos extraj lvcazs mes erados e adversos que poderiam advtr da

do de contribuicies sobre bases de cdlculo ndo previstas, evitando, assi

interventivas. Na linha de desoneragdo da folha de salarios, alids, também sobreveio a EC 42/03, que, ao acrescer o § 13 ao art. 195 da Constituicdo, passou a dar suporte para que, mesmo
quanto ao custeio da seguridade social, a contribuigdo sobre a folha seja substituida gradativamente pela contribuigdo sobre a receita ou o faturamento.

Nao seria razodvel, ainda, interpretar a referéncia as bases econdmicas como meras sugestdes de tributacdo, porquanto ndo cabe a Constituicdo sugerir. mas outorgar competéncias e tracar os
seus limites.

Por fim, entender que o art. 149, § 20, 111, a, teria sobrevindo para autorizar o bis in idem ou a bitributagdo também ndo é correto. Por certo, tal dispositivo afasta, efetivamente, a possivel
argumentagdo de que as bases que refere, quando jd gravadas anteriormente por outra contribui¢do ou por imposto, néo possam ser objeto de nova contribuigdo social ou interventiva. Mas é
sabido que a orientagdo desta Corte jamais foi no sentido de condenar todo e qualquer bis in idem ou bitributagdo, mas de destacar; isto sim, que o Texto Constitucional ndo permite a
instituigdo de imposto novo sobre fato gerador e base de cdalculo relativo aos impostos ja outorgados a cada ente politico, bem como a instituigéo de contribuicdo de seguridade social nova
sobre fato gerador e base de cdlculo relativo a contribuigdo de seguridade social ja prevista no texto constitucional, vedagoes estas, alids, que persistem.

Ao dizer que as contribuicdes sociais e interventivas poderdo ter aliquotas "ad valorem, tendo por base o faturamento. a receita bruta ou o valor da operacdo e, no caso de importagdo. o valor
ch iro", o Constituinte Derivado inovou por circunscrever a tais bases a respectiva competéncia, sem prejuizo do jd previsto no art. 195 da Constituicdo.

Veja-se a exposicéo do Juiz Federal Andlei Pitten Velloso em sua obra Constituigdo Tributdria Interpretada, Atlas, 2007, p. 108-109:

‘.. 0§ 2%inciso 111, do art. 749 conjuga-se com o seu caput, vindo a moldar o alcance da competéncia para a institui¢do de contribuigdes sociais e interventivas gerais. Tem um contetido
nitidamente permissivo: autoriza expressamente a instituicdo de contribuicdes sociais e CIDEs sobre tais bases imponiveis. Legitima, ainda, a superposi¢do de contribuicdes sociais e
interventivas gerais com outras exagdes incidentes sobre o faturamento, a receita bruta (e.g., a COFINS) ou o valor das operagées (v.g., 0 ICMS), desde que, obvi sejam dos 0s
requisitos necessarios a sua instituigdo. Em contrapartida, possui um conteiido restritivo, visto que, ao conformar tais competéncias tributarias, impde lindes aos seus contornos: junge o
legislador tributdrio a elei¢do de uma das bases de cdlculo que indica de forma taxativa (faturamento, receita bruta, valor da operagdo ou alguma unidade de medida, na excepcional hipotese
de ser adotada uma aliquota especifica). Seu conteiido restritivo extrapola o dmbito do art. 149, repercutindo em outros preceitos constitucionais nos quais ndo seja indicada, implicita ou
explicitamente, a base de cdlculo possivel das contribuigdes sociais ou interventivas. E o que ocorre como art. 177, § 4o (...)eo art. 195, 1V (...). O art. 149, § 20, 111, a, vem a complementar a
estruturagdo das possiveis regras-matrizes de incidéncia levada a efeito por tais dispositivos, estabelecendo como base de cdlculo possivel dessas contribuigdes o valor da operagdo, que, no
caso da importagdo, consiste no 'valor aduaneiro”.

As contribuicdes sobre a importagdo. pois, ndo podem extrapolar a base do valor aduaneiro, sob pena de inconstitucionalidade por violagdo a norma de competéncia no ponto constante do art.

149, § 20. 111, a. da Constituicdo.

No caso da importagdo, a referéncia ao valor aduaneiro, no art. 149, § 20, 111, a, da CF, implicou utilizagéo de expressdo com sentido técnico inequivoco, porquanto ja era utilizada pela
legislagdo tributdria para indicar a base de cdlculo do Imposto sobre a Importagdo.

Nao ha que se olvidar; assim, o que ja foi afirmado por esta Excelsa Corte quando do julgamento do RE 166.772-9, em que foi definida a necessidade de atengdo ao sentido técnico das
palavras utilizadas pelo Constituinte. Disse, entdo, o Min. Relator Marco Aurélio: " O conteiido politico de uma Constitui¢do ndo é conducente ao desprezo do sentido vernacular das palavras,
muito menos ao do técnico”.

Alids, o art. 110 do CTN é muito claro ao prescrever que " A lei tributdria ndo pode alterar a definigdo, o conteiido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados pela
Constituigdo para definir ou limitar competéncias tributarias". Relevante, pois, definir o alcance da expressdo "valor adh iro" de modo a delimitar o dmbito dentro do qual seria licito ao
legislador estabelecer a base de cdlculo...” (RE 559937, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 20/03/2013,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-206 DIVULG 16-10-2013 PUBLIC 17-10-2013).

Sob o influxo de tais ponderagdes, observo, no caso sub judice, que as leis instituidoras das contribuicdes sociais ¢ CIDES questionadas pela parte autora (Salario- Educagdo — Lein.® 9.424/1996; INCRA —
Lein.® 2.613/1995 e Decreto-lei n.° 1.146/1970; APEX/ABDI - Lei 8.029/90; SEBRAE — Lei n.° 8.029/1990; SESI, Decreto-Lei n.° 9.403/1946; SENAI — Decreto-Lei n° 6.246/44; SENAC — Decreto-Lei n®
8.621/46, SENAT — Lei n° 8.906/93 e SESC, Decreto-Lei n° 9.853/1946) prevéem, como hipdtese de incidéncia, expressdes de riqueza (folha de salarios/remuneragdes pagas aos empregados) que ndo guardam
compatibilidade material comas bases econdmicas elencadas pelo art. 149, § 2°, 111, a da CF, o que importa emsua ndo recepgao — revogagdo—pela EC n° 33/2001, pois anteriores a sua vigéncia.

Denonstrada a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito vindicado, o perigo de dano ourisco ao resultado util do processo tambémse revela diante da probabilidade da autora se tornar
a inadimplente diante do Fisco.

Pelo exposto, CONCEDOa tutela de urgéncia para suspender a exigibilidade das contribuigdes devidas pela autora ao Salario-Educagdo — Lein.® 9.424/1996; INCRA — Lein® 2.613/1995 e Decreto-lei
n°1.146/1970; APEX/ABDI - Lei8.029/90; SEBRAE— Lein.® 8.029/1990; SESI, Decreto-Lein.® 9.403/1946; SEN AI — Decreto-Lein® 6.246/44; SEN AC— Decreto-Lein’® 8.621/46, SENAT— Lein® 8.906/93 ¢
SESC, Decreto-Lein® 9.853/1946), abstendo-se o Fisco de adotar qualquer medida coativa ou punitiva tendente a sua cobranga.

Intime-se a parte ré para cumprimento.

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo, haja vista o oficio n® 228/2016 da Procuradoria Seccional Federal em Aragatuba, que informa a impossibilidade de participagdo em audiéncias prévias de
conciliagdo.

Cite-se.
Coma contestagdo, abra-se vista para réplica e especificagio de provas por quinze dias.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. Registrado eletronicamente no sistema PJE.

Aragatuba, data no sistema.
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EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 5002838-85.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) EMBARGANTE: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

EMBARGADO: INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

SENTENCA

NESTLE BRASIL LTDA, devidamente qualificada nos autos, opos embargos a execugdo fiscal de n°. 5002160-70.2018.403.6107, ajuizada pelo INSTITUTO NACIONAL DE
METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO, destinada & cobranga do crédito consubstanciado na certiddo de divida ativa de n° 39 (PA 52630.002449/2016-65 e Auto de Infragdo n°
1968730).

Questiona a embargante, prelimnarmente, a nulidade do auto de infragéo e do procedimento administrativo. No m¥érito, requer o refazimento da pericia sobre a coleta de amostras; aplicagdo do Principio da
Insignificancia; conversdo da pena de nulta emadverténcia e aplicagéo do Principio da Razoabilidade e Proporcionalidade, caso seja mantida.

Os embargos foramrecebidos comsuspensio da execugdo (id. 13617587).

Impugnagdo da embargada emque requereu a improcedéncia dos Embargos (id. 22983847). Juntou copia do procedimento administrativo (id. 22984659 € 22984661).
Facultada a especificagdo de provas, o INMETRO requereu o julgamento antecipado da lide (id. 25150009) e a parte embargante requereu prova pericial e juntou documentos (id. 25518527).
O pedido de prova pericial foi indeferido (id. 31101417).

Manifestagdo da parte embargante (id. 33360459), requerendo que seja reconhecida a inobservancia ao art. 9°-A da Lei 9.933/99, tendo em vista a auséncia de motivagdo e apresentagdo de critérios para
quantificacdo do valor aplicado, consequentemente tornando o ato ilegal.

£ o relatério do necessério. DECIDO.

As partes sdo legitimas e bemrepresentadas, estando presentes as condicdes da agao, bemcomo os pressupostos de constituigio e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual.
Oportunamente, verifico que o feito se processou comobservancia do contraditdrio e da ampla defesa, inexistindo situagao que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal.
Sempreliminares, passo ao exame de merito.

A autuacio ocorreu quando, em fiscalizagdo do Instituto Baiano de Metrologia ¢ Qualidade - IBAMETRO (6rgio delegado do INMETRO) ao estabelecimento Djeane dos Santos Carvalho, localizado no
municipio de Canavieiras/BA, foramencontrados produtos fabricados pela embargante compeso inferior ao indicado na embalagem

No intuito de se apurar a irregularidade oi instaurado o procedimento administrativo n® 52630.002449/2016-65.

Argumenta a embargante que 0 Auto de Infragdo é nulo ante a auséncia da penalidade, prejudicando sua defesa.

Verifico que 0 Auto de Infragdo (id. 22984659 —1l. 02) atendeu ao exigido pela Resolugdo CONMETRO 08/2006, néio havendo que se falar emcerceamento de defesa:
“..Art. 7° Deverd constar do auto de infragdo:

I - local, data e hora da lavratura:

11 - identificagdo do autuado;

111 - descrigdo da infragdo,

1V - dispositivo normativo infiringido;

V - indicagdo do orgdo processante;

VI - identificagdo e assinatura do agente autuante;

Consta do auto de infragdo que a parte autora sofferd penalidade prevista no artigo 8° da Lein® 9933/99. Emfase posterior foiaplicada a penalidade, comdireito de defesa a parte autuada.

“..DOJULGAMENTOE DAAPLICAGAO DE PENALIDADE

e

Art. 19. A decisdo administrativa serd proferida com base no convencimento, formado
fundamentado, concluindo pela homologagdo ou insubsisténcia do auto de infragdo.

os elementos co dos autos do processo, com o respectivo enquadramento, devidamente

§ 1°Ajuntada de autos de processos, para uma inica decisdo, devera ser feita por despacho interlocutério a requerimento da parte interessada ou de oficio, por conveniéncia administrativa.

§ 2° Determinada a instauragdo de um tinico processo em decorréncia da lavratura de mais de um auto de infragdo contra o mesmo infrator; a decisdo serd proferida considerando a infragdo de
maior gravidade, sendo que os autos de infragdo seguintes serdo avaliados como fator de agr 0 da penalidade a ser aplicada.

Art. 20. O autuado deverd ser notificado da decisdo, sendo-lhe, nesta oportunidade, aberto o prazo de 10 (dez) dias para, se desejar; interpor recurso, na formado art. 23 e seguintes deste
Regulamento.

Verifico que a parte autora foi notificada da decisao (id. 22984661 — pag. 7) e apresentou recurso administrativo (pag. 8/25). Foi mantida a autuagdo (pag. 31/35), de modo que ndo ocorreu cerceamento do
direito de defesa.

Assim, ndo ha qualquer mécula no auto de infragdo, nemno procedimento administrativo que apurou a responsabilidade da embargante pelo descumprimento aos deveres instituidos pela Lein® 9.933/1999 e atos
administrativos emitidos pelo CONMETRO e INMETRO, fabricando produtos emquantidade inferior a mencionada na embalagem

Os autos de infragdo ostentam, como atributo inerente aos atos administrativos, presuncao de veracidade e legitimidade, sendo 6nus do autuado produzir prova que os desconstitua, encargo processual do quala
embargante ndo se desincurbiua contento.

Quanto ao valor da multa prevé a Lein® 9.933/99, que dispde sobre a competéncia do CONMETRO e do INMETRO:

Art. 90 A pena de multa, imposta mediante procedi iministrativo, poderd variar de R$ 100,00 (cem reais) até R$ 1.500.000,00 (um milhdo e quinhentos mil reais). (Redagdo dada pela Lei
n°12.545, de 2011).

§ 1o Paraagradagdo da pena, a autoridade competente deverd considerar os seguintes fatores: (Redagdo dadla pela Lein®12.545, de 2011).
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1 -agravidade da infragdo; (Redagdo dadapela Lei n® 12.545, de 2011).

11 - avantagem auferida pelo infrator; (Redagdo dadapela Lein®12.545, de 2011).

111 - a condigéo econémica do infrator e seus antecedentes; (Redagdo dada pela Lein®12.545, de 2011).

1V - 0 prejuizo causado ao consumidor; e (Incluido pela Lein®12.545, de 2011).

V - arepercusséo social da infragdo. (Incluido pela Lein®12.545, de 2011).

Deste modo, a Lei facultouao INMETRO discricionariedade na fixagdo da multa, desde que seguisse os parametros do supramencionado artigo.

E o valor arbitrado (R$ 9.300,00) se mostra bastante razoavel, notadamente diante do fato que se trata de empresa de grande porte, reincidente e com produtos alimenticios destinados a consumidor final de
todas as idades.

Assim, nio vislumbro ilegalidade quanto ao valor arbitrado a titulo de nulta.
No sentido do acima discorrido confira-se a recente Jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

“TRIBUTARIO. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. AGRAVO RETIDO. PERICIA. DESNECESSIDADE. AUTO DE INFRAGAO
LAVRADO POR VIOLAGAO AS DISPOSICOES METROLOGICAS. SUBSISTENCIA DAS MULTAS APLICADAS. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. ART. 12, CDC. 1. (...) 5. Néo
hd qualquer irregularidade formal no ato administrativo, jd que observou as exigéncias previstas na Resolugdo Conmetro n° 08/2006. Outrossim, ndo hd exigéncia de que o auto de infragdo
contenha informagdes acerca da data de fabricagdo e do lote das amostras, sem que tal auséncia tenha o conddo de causar qualquer prejuizo ao exercicio da ampla defesa pela embargante que, alids,
foi devidamente intimada a acompanhar a realizagdo da pericia. 6. A multa aplicada pelo Inmetro é origindria de Auto de Infragdo decorrente da constatagdo, por agente autdrquico, da infragéo ao
dispostono art. 1°e 5°da Lein®9.933/99 c/c o item 3, subitens 3.1, tabela II do Regulamento Técnico Metroldgico, aprovado pelo art. 1°da Portaria Inmetro 248/08, devido averificagdo de o
produto BEBIDA LACTEA FERMENTADA COM POLPA DE MORANGO, MARCA NESTLE, embalagem pldstica, conteiido nominal 540g, comercializado pelo autuado, exposto & venda,
ter sido reprovado, em exame pericial quantitativo, no critério damédia. 7. E de se observar que a autuagdo caracterizou os produtos examinados, sendo suficientes as informagdes constantes dos
autos, que descreveram minuciosamente os fatos verificados e as infragoes cometidas, constando, ainda, Laudos de Exame Quantitativo dos produtos medidos que detalham os valores de medi¢do
encontrados, sem que se possa falar em quaisquer vicios passiveis de anular o ato em questdo. 8. Por sua vez, o autuado, devidamente intimado acerca da autuagdo, ndo apresentou elementos que
pudessem afastar a presun¢do de legitimidade dos laudos elaborados pela fiscalizagdo, impondo-se, assim, a manutengéo da sangéo aplicada. 9. A responsabilidade dos fornecedores de bens e
servigos, conforme dispoe o art. 12 do Codigo de Defesado C idor; é objetiva, e independe de culpa ou dolo por parte do agente. 10. A colocagéo de produto no mercado com peso inferior ao
informado na embalagem acarreta dano ao consumidor e vantagem indevida ao fornecedor; sendo que, no caso em questdo, conforme restou demonstrado no auto de infragdo, a maioria das
amostras fiscalizadas estava com peso inferior ao descrito na embalagem, sem que se possa falar em principio da insignificdncia ou na conversdo da pena de multa em adverténcia, mesmo porque,

verifica-se dos autos a reincidéncia da embargante em infragdes do mesmo género. 11. A multa foi aplicada no valor de R$ 8.775,00, I do em ideragdo, prepond a da
atividade, os antecedentes da autuada, sua situagdo economica e o nii de irregularidades, sem que se faca necessdria a reducdo do valor. 12. Agravo retido improcedente. Apelagéo

improvida. (AC 00025169520154036127, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:07/11/2016 - grifei) "

Quanto a auséncia do Regulamento previsto no artigo 9°-A da Lein® 9.933/1999, o Superior Tribunal de Justica decidiu (REsp n° 1.102.578, julgado pela sistermitica do artigo 543-C do CPC — Term 200) que
as normas expedidas pelo CONMETRO e INMETRO gozamde validade e eficacia para o fimde autorizar aqueles 6rgiios a exerceremregular poder de policia: “Estdo revestidas de legalidade as normas expedidas pelo
CONMETRO e INMETRO, e suas respectivas infragdes, com o objetivo de regulamentar a qualidade industrial e a conformidade de produtos colocados no mercado de consumo”.

Todavia, a simples auséncia de Regulamento, conforme previsdo contida no art. 9°-A, da Lein® 9.933/99, nio impede ao INMETRO a aplicagio das sangdes previstas no art. 9°.

Emrelacdo ao questionamento sobre a variagio entre os Estados da Federagéo, do valor das multas cobradas em casos semelhantes, deriva do poder discricionario de cada ente (por meio de seus 6rgios
delegados) ao analisar os requisitos do §1° do artigo 9° da Lein® 9933/99. Ademais, o questionamento temamplitude maior que o objetivo buscado por meio desta agio.

Emrelagio a argumentac@o de que a infima diferenga apurada no peso dos produtos ¢ inferior a média minima aceitavel e ndo caracteriza infragdo as normas legais, fica afastada. O Laudo de Exame Quantitativo
de Produtos Pré-Medidos (id. 22984659 — pag. 3), fez a média do produto pesado (277,3 g) € o comparou coma media aceitavel (277,7 g), apurando um desvio padro de 2,74 g, o que reprovou o produto segundo os
critérios estabelecidos na Portaria INMETRO 248/2008. Nao ha previsdo legal a afastar a incidéncia da multa emrazio do percentual da diferenga (insignificancia).

Por fim, a embargante compareceu a pericia, oportunidade em que verificou sobre a regularidade da coleta das amostras, bem como a efetivagdo da medi¢do. De modo que ndo cabe agora a embargante
questionar a medigdo, nema atribuigdo da diferenca ao transporte ou armazenamento.

Saliento, ademais, que a responsabilidade da empresa ¢ objetiva, por se tratar de protego aos direitos do consumidor (artigos 12 e 18 da Lein® 8.078/90).

Por fim o titulo que aparelha a execugio preenche todos os requisitos legais, gerando efeitos, portanto, de prova pré-constituida e gozando de presuncao de liquidez e certeza, conforme preceitua o artigo 3° da
Lein. 6.830/80.

Embora nfo sejamabsolutas tais presungdes, € certo que surtemefeitos até que haja prova inequivoca acerca da respectiva invalidade. E, segundo a lei, o onus desta prova € transferido a quemalega ou aproveite.
Nestes autos, entretanto, nio foramtrazidos quaisquer elementos probatdrios aptos a desconstituir o crédito tributario.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado nestes embargos a execugdo fiscal, resolvendo o mérito, com fulcro no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagio emcustas (art. 7° da Lein® 9.289/96).

Semcondenagdo emhonorarios, uma vez que suficiente a previsao do DL’ 1.025/69 (artigo 37-A da Lein® 10.522/2002).

Traslade-se copia desta sentenga para os autos da execugdo fiscal de n° 5002160-70.2018.403.6107.

Como trénsito emjulgado, remetam-se ao arquivo, comas formalidades de estilo.

Publique-se. Intime-se Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001062-79.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:ISRAELRODRIGUES

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por ISRAEL RODRIGUES, devidamente qualificado nos autos, contra ato do CHEFE DA AGENCIA DO INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL DE BIRIGUI/SP, emque o impetrante requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora aprecie de imediato o recurso administrativo interposto
emface ao indeferimento do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao, protocolizado sob n. 42/185.384.667-5, em 19/08/2019, examinando-o e procedendo o julgamento administrativo.

Intimado a se manifestar sobre a fluéncia do prazo decadencial previsto no artigo 23 da Lein® 12.016/2009, a parte impetrante sustentou que ndo hé decadéncia do direito na agio emquestao, pois esta se refere
aato omissivo do réu, que até a presente data nio se manifestou quanto ao pedido do impetrante e cuja relagéo controvertida ¢ de trato sucessivo, ou seja, se renova continuamente.

E o relatorio. DECIDO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/06/2020  14/2243



O mandado de seguranga, conforme preceitua o artigo 23 da Lein. 12.016/2009, deve ser impetrado ematé 120 (cento e vinte) dias, contados da data emque o interessado tiver conhecimento do ato impugnado
(Art. 23. O direito de requerer mandado de seguranga extinguir-se-d decorridos 120 (cento e vinte) dias, contados da ciéncia, pelo i do, do ato imp do). Decorrido esse prazo, resta caracterizada a
decadéncia do direito de impetrar a agio mandamental.

A parte impetrante afirma que ingressou com o pedido de aposentadoria por tempo de contribuicdo e, diante do indeferimento do beneficio, interpds recurso administrativo em 19/08/2019, o qual deveria ser
apreciado em, no méximo, sessenta dias (30 dias, prorrogaveis por mais 30).

Deste modo, o ato coator teria ocorrido em 19/10/2019, ou seja, sessenta dias apds a interposicao do recurso administrativo (maximo prazo para apreciagéo). De modo que, a partir desta data, teria o impetrante
120 dias para pleitear seu pretenso direito pela via do Mandado de Seguranca.

Assim, como o presente mandamus foi ajuizado em 26/05/2020, ¢ de rigor o reconhecimento da decadéncia do direito de se utilizar da via do mandado de seguranga contra o ato do CHEFE DA AGENCIA
DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALDE BIRIGUI/SP.

Nao ha que se falar emato que se protrai no tempo. O proprio impetrante indica o prazo para analise do recurso administrativo (maximo de sessenta dias). Deste modo, com o término do prazo, inicia-se a
contagemdecadencial.

Diante do exposto, PRONUNCIO A DECADENCIA~DO DIREITO DO IMPETRANTE de requerer mandado de seguranca e, com fulcro no art. 23 da Lein® 12.016/09, e art. 332, §1°€ 487, 11,
ambos do CPC, JULGO EXTINTO O FEITO COM RESOLUCAO DE MERITO.

Concedo ao impetrante os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
Incabiveis honorarios advocaticios (artigo 25 da Lei Federaln. 12.016, de 7 de agosto de 2009).
Publique-se. Oportunamente, arquive-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001267-11.2020.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: JAEME LUCIO GEMZA BRUGNOROTTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: JAEME LUCIO GEMZA BRUGNOROTTO - SP248330-B

EXECUTADO:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEIS

DECISAO

O presente Cumprimento de Sentenca se destina a execugio do quanto decidido nos autos 0000763-71.2012.4.03.6107, que baixoudo e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido ja digitalizados.

Conforme despacho proferido nos supramencionados autos, copiado na Certidéo de ID 33747374, foramas partes instadas a se manifestarem, naqueles autos, emtermos de prosseguimento, caso houvesse interesse em
promover eventual cumprimento de sentenga.

Brevemente relatado. Decido.

Como advento da Lein.°11.232/2005, estabeleceu-se na legislagdo processual nacional que a execugio da sentenca condenatoria ndo seria mais proposta de forma autonom, constituindo-se emuma nova fase da propria agao
principal, racionalizando o trdmite processual, bemcomo reduzindo o niimero de feitos ajuizados.

Esta sistematica foi mantida pelo Codigo de Processo Civilde 2015.

Neste sentido o seguinte aresto do e. Superior Tribunal de Justiga - STJ

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. REFORMA PROCESSUAL. LEI N° 11.232/2005. ADOGAO DO PROCESSO SINCRETICO. ALTERACAO DO CONCEITO
DE SENTENCA. INCLUSAO DE MAIS UM REQUISITO NA DEFINIGAO. CONTEUDO DO ATO JUDICIAL. MANUTENCAO DO PARAMETRO TOPOLOGICO OU
FINALISTICO. TEORIA DA UNIDADE ESTRUTURAL DA SENTENCA. PROLAGAO DE SENTENGA PARCIAL DE MERITO. INADMISSIBILIDADE. CISAO
INDEVIDA DO ATO SENTENCIAL. ART. 273, § 6°, DO CPC ENOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INAPLICABILIDADE.

1. Cinge-se a controvérsia a saber se as alteragdes promovidas pela Lein® 11.232/2005 no conceito de sentenca (arts. 162, § 1°, 269 ¢ 463 do CPC) permitiram, na hipétese de cunulagdo de pedidos,
aprolagdo de sentenga parcial de mérito, coma resolugio definitiva fracionada da causa, ouse ainda ha a obrigatoriedade de umato tnico para resolver integralmente o mérito da lide, pondo fima uma
fase do processo.

2.4 retorma vrocessual ori iunda da Lei n" 11. 232/2005 tevepor. oblettvo dar maior efetividade a entr a da prestacdo jurisdicional, sobretudo mmto a funcdo wcecuttva 0is 0

dispositivos, das arts. I 62, 269 e463do C PC, visto que a sentenca niio mais "pée fim'" ao processo, mas apenas a uma de suas fases.

3. Sentenga € o pronunciamento do juiz de primeiro grau de jurisdicio (i) que contémuma das matérias previstas nos arts. 267 € 269 do CPC e (ii) que extingue uma fase processual ou o proprio
processo. Emoutras palavras, sentenca ¢ decisdo definitiva (resolve 0 mérito) ou terminativa (extingue o processo por inobservéncia de algumrequisito processual) e ¢ tambémdecisdo final (pde fimao
processo oua uma de suas fases). Interpretacio sistemitica e teleologica, que melhor se coaduna como atual sisterm logico-processual brasileiro.

4. Anovel legislagdo apenas acrescentou mais umparametro (contetido do ato) para a identificagao da decisdo como sentenga, pois nio foi abandonado o critério da finalidade do ato (extingéo do
processo ouda fase processual). Permaneceu, dessa forma, no Cédigo de Processo Civilde 1973 a teoria da unidade estrutural da sentenga, a obstar a ocorréncia de pluralidade de sentengas emuma
mesma fase processual.

5. A sentenga parcial de mérito é incompativel como direito processual civil brasileiro atualmente emvigor, sendo vedado ao juiz proferir, no curso do processo, tantas sentencas de mérito/terminativas
quantos foremos capitulos (pedidos cumulados) apresentados pelo autor da demanda.

6. Inaplicabilidade do art. 273, § 6°, do CPC, que admite, emcertas circunstancias, a decisdo interlocutoria definitiva de mérito, visto que ndo foramcumpridos seus requisitos. Ademais, apesar de o
novo Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/2015), que entrard emvigor no dia 17 de margo de 2016, ter disciplinado o tema commaior amplitude no art. 356, permitindo o julgamento antecipado
parcial do mérito quando umou mais dos pedidos formulados na inicial ou parcela deles (i) mostrar-se incontroverso ou (ii) estiver emcondigdes de imediato julgamento, ndo pode incidir de forma
imediata ou retroativa, haja vista os principios do devido processo legal, da legalidade e do tempus regitactum

7. Recurso especial ndo provido. .. EMEN:
(RESP-RECURSO ESPECIAL- 1281978 2011.02.24837-2, RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA20/05/2015 RT VOL.:00958 PG:00511
.DTPB:)

Vale ainda transcrever o aresto do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido que segue:
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AGRAVO INTERNO. APELAGCAO CIVELEM CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EXTINGAO DO FEITO SEM EXAME DO MERITO. AGAO CIVILPUBLICA.
SOBRESTAMENTO. RE 626.307. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O tema relativo a incidéncia de expurgos inflacionarios esta suspenso por determinagdo do E. Supremo Tribunal Federal, proferida nos autos de Repercussio Geral - RE 626.307/SP. Conclui-se,
portanto, que a tramitagdo da Agdo Civil Piiblica n° 00007733-75.1993.4.03.6100, que trata daquele tema e na qual estd fundamentada a presente execugo, esta comsua tramitagio suspensa.

2. A fase de cumprimento de sentenga compde o que se convencionou denominar de processo sincrético, sob a égide das alteragdes promovidas pela Lein® 11.232/2005, vigente a época dos fatos.
Essa a razio pela qual sendo determinada a suspensdo do feito principal resta inviabilizado prosseguir coma fase de execugio, mesmo que provisoriamente.

3. A tramitagio da acdo civil piblica n° 00007733-75.1993.4.03.6100 esté suspensa emrazio do quanto decidido no RE n° 626.307/SP, impedindo a execugio, mesmo que provisoria. Noutro passo,
também como mencionado, a pretensdo de adesao ao acordo coletivo reportado nos autos poderé ser manifestada emsede propria. Precedentes desta e. Corte Regional.

4. As razdes recursais nio contrapdemtais fundamentos a ponto de demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento visando a rediscussao da matéria nele contida. Ademais,
analisando os fundamentos apresentados pelos agravantes, ndo identifico motivo suficiente a reforma da decisdo agravada. N&o ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na
decisdo monocratica.

5. Agravo interno improvido.
(ApCiv5002857-15.2018.4.03.6100, Desermbargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, TRF3 - 6* Turma, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA: 06/12/2019.)

Logo, néo ha razio para o ajuizamento deste Cumprimento de Sentenga, bastando a parte exequente formalizar seu direito executivo nos autos da a¢io principal, que, inclusive, ja se encontra digitalizada neste Sisterm PJe.
Diante do exposto, determino o imediato arquivamento deste Cumprimento de Sentenga, ficando facultado a(s) parte(s)exequente(s) a formulagdo de sua pretensio executiva nos autos emque prolatada a sentenca exequenda.

Intime-se. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, data no sistema.

LUIZAUGUSTO IAMASSAKI FIORENTINI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000704-17.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: GARCIASANTOS COMERCIO DEAUTOMOVEIS LTDA - ME, GARCIASANTOS COMERCIO DEAUTOMOVEIS LTDA - ME, GARCIASANTOS COMERCIO DE
AUTOMOVEIS LTDA - ME, GARCIA SANTOS COMERCIO DEAUTOMOVEIS LTDA - ME, GARCIASANTOS COMERCIO DEAUTOMOVEIS LTDA - ME, GARCIASANTOS
COMERCIO DEAUTOMOVEIS LTDA - ME, GARCIASANTOS COMERCIO DEAUTOMOVEIS LTDA - ME, GARCIASANTOS COMERCIO DEAUTOMOVEIS LTDA - ME, GARCIA
SANTOS COMERCIO DEAUTOMOVEIS LTDA - ME, GARCIASANTOS COMERCIO DEAUTOMOVEIS LTDA - ME, GARCIASANTOS COMERCIO DEAUTOMOVEIS LTDA - ME,
GARCIASANTOS COMERCIO DEAUTOMOVEIS LTDA - ME, GARCIASANTOS COMERCIO DEAUTOMOVEIS LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO MONTENEGRO DEALMEIDAFILHO - SP352103-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO MONTENEGRO DEALMEIDA FILHO - SP352103-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO MONTENEGRO DE ALMEIDA FILHO - SP352103-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO MONTENEGRO DE ALMEIDA FILHO - SP352103-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO MONTENEGRO DEALMEIDAFILHO - SP352103-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO MONTENEGRO DEALMEIDAFILHO - SP352103-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO MONTENEGRO DE ALMEIDA FILHO - SP352103-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO MONTENEGRO DE ALMEIDA FILHO - SP352103-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO MONTENEGRO DEALMEIDAFILHO - SP352103-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO MONTENEGRO DEALMEIDAFILHO - SP352103-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO MONTENEGRO DE ALMEIDA FILHO - SP352103-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO MONTENEGRO DE ALMEIDA FILHO - SP352103-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO MONTENEGRO DEALMEIDAFILHO - SP352103-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA//SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM ARACATUBA//SP,
DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARAC ATUBA//SP, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM ARACATUBA//SP, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM ARACATUBA//SP,
DELEGADO DARECEITAFEDERAL EM ARACATUBA//SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA//SP, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP,
DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM ARACATUBA//SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA//SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA//SP,
DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM ARACATUBA//SP, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM ARACATUBA//SP

DESPACHO

Peticdo id 33341860: Recebo a peticdo como desisténcia do prazo recursal. Retifique-se a autuagdo para fazer constar a nova procuradora dos autos, Dr* Livia Maria Garcia dos Santos, OAB/SP 258.515.
Oportunamente, cumpra-se o despacho id 33005889.
Intime-se.
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Aragatuba, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5001271-48.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:JOSE PEDRO LOPES DE LIMA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO RIBEIRO SILVA - SP314090

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1 —Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte impetrante retifique a autoridade impetrada, sob pena de extingdo da demanda semresolugo de mérito, porquanto, nos termos da Lein.® 13.982/2020 o Instituto Nacional
do Seguro Social— INSS ndo gerencia a analise e concessao dos pedidos de auxilio emergencial.

2 — Apresentados os esclarecimentos, voltemos autos conclusos.
3 — Decorrido o prazo sesmmanifestagdo, venhamimediatamente conclusos para extingao.

Cunpra-se. Intime-se.

Aragatuba/SP, 15 de junho de 2020.

LUIZAUGUSTO IAMASSAKI FIORENTINI

JuizFederal

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001433-14.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
EXECUTADO: LABORATORIO FARMACEUTICO CARESSE LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: HELOISA LUVISARI FURTADO - SP346976

DESPACHO

1. Vé-se dos documentos constantes dos autos que a empresa executada teve a sua faléncia decretada na data de 07/04/2015 (ID n. 16990487).

Determino, assim, o prosseguimento da presente execugdo em face da massa falida, cabendo ao exequente observar que eventual pedido de reserva de valores e/ou preferéncia no pagamento de seus créditos devera ser dirigido
aos autos de faléncia.

2. Retifique-se a autuagdo para fins de constar Laboratorio Farmacéutico Caresse Ltda - Massa Falida.
3. Haja vista a auséncia de citagdo até o presente momento, expega-se mandado de citagdo da empresa executada, na pessoa do administrador da massa falida (ID n. 16990487).

Decorrido o prazo de 05 (cinco) dias sem o pagamento do débito ou nomeagio de bens a penhora, ato continuo, proceda-se o senhor Oficial de Justica executante de mandados a penhora no rosto dos autos da Agdo de
Faléncia n. 1000444.32.2014.8.26.0032, emtramite na Segunda Vara Civelda Comarca de Aragatuba-SP.

4. Arnote-se o nome da representante da empresa administradora da empresa executada, Doutora Heloisa Luvisari Furtado.

5. Dé-se ciéncia da presente decisdo ao subscritor da peticao ID n. 19010161, através de publicagio, excluindo-o, apds, haja vista o itemn. 01, acima, que determina, por ora, o prosseguimento da execugdo em face da massa
falida.

Cunpra-se. Publique-se. Intime-se.

ARACATUBA, data no sistema.

OPOSIGAO (236) N°0001807-23.2015.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
OPOENTE:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA
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OPOSTO:JORGE LUIZANSELMO DE SOUZA, NAIR FRITOLASOUZA, JEFERSON QUECADA, EDIVANIADOS SANTOS MACHADO
Advogados do(a) OPOSTO: SERGIO RICARDO BATISTA DE ALMEIDA - SP167118, SILVIO RONALDO BAPTISTA - SP121392

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que, os autos encontram-se comvista aos opostos, nos termos de fls. 112, do 1D 28840494.

Aragatuba, 17.06.2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002072-64.2011.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:LAURADIAS DE BARROS

Advogado do(a) AUTOR: JOSE FERNANDO ANDRAUS DOMINGUES - SP156538
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte autora, nos termos do r. despacho de fls. 125, do ID 29083696, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Aragatuba, 17 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000463-43.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CENEARACATUBA LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: EDSON NEVES DE SOUZA - SP237500

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM ARACATUBA//SP

CONVERSAO DO JULGAMENTO EM DILIGENCIA.

CENE ARACATUBA LTDA., inscrita no CNPJ sob n° 11.876.276/0001-54, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, em face do(a) DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP, objetivando a concessdo de seguranga para reconhecer o direito liquido e certo da Impetrante de ndo se submeter ao recolhimento ilegitimo das contribuigdes ao
INCRA, SEBRAE, SALARIO EDUCACAO, SENAC E SESC, dada a sua manifesta inconstitucionalidade, a teor das disposigdes trazidas no artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea a, da Constituicio Federal de 1988,
introduzidas pela Emenda Constitucionaln® 33/2001. De forma subsidiaria, requer seja afastado o calculo das contribuicdes mediante a adogéo de base de calculo global que supere o limite previsto no artigo 4°, paragrafo tmico,
da Lein® 6.950/81, correspondendo tal limite a vinte vezes o salario minimo vigente. Requer a compensagao dos valores indevidamente pagos nos tltimos cinco anos.

Afirma, em resumo, que a contribuigdo acima citada, tem como requisito de validade o ajustamento ao regime proprio trazido pelo artigo 149, caput, e seus paragrafos 2° e 3° da Constituigdo Federal, esses
ultimos acrescentados pela Emenda Constitucional n.° 33, de 2001, de talmodo que tais contribuicdes somente poderiamter como base de calculo o faturamento, a receita bruta, valor da operagao ou o valor aduaneiro.

Aduz que a insergdo de novos requisitos pela emenda 33/2001 as Contribuigdes sociais e de Intervengdo no Dominio Econdmico, atuou como verdadeiro condicionante, excluindo, deste modo, a folha de
salarios, que, a partir de entdo, ndo mais poderia ser utilizada como base de célculo destas contribuigdes, tornando inconstitucionais as leis que as instituiram.

Juntou procuragdo e documentos.
Aapreciagdo da liminar foi postergada para a fase de prolagdo da sentenga (id. 29498345).

Prestadas as informagdes (id. 32142650), impugnando o valor atribuido a causa; requerendo litisconsorcio comos destinatarios das receitas arrecadadas e pugnando por auséncia de interesse de agir. No meérito,
requereu a denegagdo da seguranga.

A Unido Federal requereu seu ingresso na lide (id. 30267426).

O Ministério Publico Federal se manifestou pela desnecessidade de sua participagdo na lide (id. 33443805).

E o relatorio.

Das preliminares apresentadas pela autoridade impetrada.

Auséncia de interesse de agir.

Adequada se mostra a via eleita, visto que o mandado de seguranca, emmatéria tributaria, temsido admitido para impugnar ilegalidades ou abusos na atividade administrativa de tributagio, o que hoje ¢ pacifico

emnossos Tribunais. Desse modo, incontroversos os fatos e nfio sendo necessaria a produgdo de prova, mostra-se perfeitamente cabivel o mandado de seguranga. Alémdisso, o Codigo Tributario Nacional, ao dizer que a
liminar emmandado de seguranca suspende a exigibilidade do crédito tributdrio, afastou qualquer duvida no sentido do cabimento de tal instrumento processual.

Litis orcio passi ario.

Afasto a alegagdo de necessidade de litisconsorcio passivo necessario. O Delegado da Receita Federal ¢ a autoridade coatora, ja que ¢ quem arrecada as contribuigdes. O FNDE, SEBRAE, INCRA,
SENAC E SENAI sio meros destinatarios dos recursos arrecadados, temmero interesse econdmico, mas ndo juridico, ndo justificando sua manuteng@o na lide.

Impugnacio ao Valor da Causa.

Concedo o prazo de quinze dias para que a parte impetrante apresente demonstrativo de como chegou ao valor de R$ 30.000,00, lembrando que deverd refletir o proveito econdmico buscado, ainda que por
estimativa (nesse caso, deve a parte a0 menos demonstrar como fez a estimago, ndo havendo como fixar um valor da causa aleatorio apenas para dar cumprimento a este dever processual; no caso dos autos, uma média do
faturamento nos 1iltimos 12 meses ¢ uma boa base para se estimar o beneficio econdmico buscado).

Se for o caso de alteragdo do valor da causa, proceda ao recolhimento da diferenca das custas, sob pena de cancelamento da distribuicdo (artigo 290 do CPC).

Publique-se. Intime-se.

Aragatuba, data no sistema.
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2*VARADE ARACATUBA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001422-48.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:JORGE DE OLIVEIRA SIQUEIRA

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO FALICO DA COSTA- SP336741, VIVIANE ROCHA RIBEIRO - SP302111, LETICIAFRANCO BENTO - SP383971, PAULO ROBERTO DA SILVADE
SOUZA - SP322871

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 11 da Resolugio n° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal, ficamas partes intimadas do teor do(s) Oficio(s) Requisitorio(s (PRO VISORIOS), expedidos nestes autos, os quais,
sera(ao) transmitido(s) eletronicamente ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Aragatuba/SP, 16 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000738-29.2010.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:EDSON CARLOS MINSONI GABAS, STEVE DE PAULAE SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: STEVE DE PAULAE SILVA - SP91671

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 11 da Resolugiio n° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal, ficamas partes intimadas do teor do(s) Oficio(s) Requisitério(s (PROVISORIOS), expedidos nestes autos, os quais,
sera(ao) transmitido(s) eletronicamente ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Aragatuba/SP, 16 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001952-41.1999.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: GOALCOOLDESTILARIA SERRANOPOLIS LIMITADA - ME, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELIZABETE ALVES MACEDO - SP130078

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, GOALCOOLDESTILARIASERRANOPOLIS LIMITADA - ME, JOAQUIM PACCA JUNIOR, JOSE SEVERINO MIRANDA
COUTINHO, BARTOLOMEU MIRANDA COUTINHO, MOACYR JOAO BELTRAO BREDA, JUBSON UCHOA LOPES, AGRO PECUARIAENGENHO PARALTDA

DESPACHO

Alterou-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga.

Intime-se a parte contraria (embargante) para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do art. 12, da Resolugdo
PRES N°142/2017.

Certifique-se a virtualizagio deste feito nos autos fisicos emreferéncia, e apos, remeta-se aqueles ao arquivo.

Nao havendo equivocos ou ilegibilidades nos documentos digitalizados, fica a executada intimada para cumprimento da obrigagio no prazo de 15 dias, nos termos do art. 523, do CPC, sob pena de multa de
10%(dezpor cento) e penhora de bens.
Ap0s, abra-se vista a exequente para manifestagdo em 15 (quinze) dias.

Intimemse. Cumpra-se.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000072-59.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -
INMETRO.

EXECUTADO:JN TERRAPLENAGEM E PAVIMENTACAO LTDA, JN TERRAPLENAGEM E PAVIMENTACAO LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: ROBERTO IUDESNEIDER DE CASTRO - SP333532
Advogado do(a) EXECUTADO: ROBERTO IUDESNEIDER DE CASTRO - SP333532

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/06/2020  19/2243



DESPACHO

1D 33314284 observe-se e anote-se para publicagdo.
Acontrovérsia da “possibilidade da pratica de atos constritivos em face de empresa emrecuperagdo judicial, emsede de execugdo fiscal”’ oi cadastrada como Tema 987 no sistema dos repetitivos.

Até o julgamento dos recursos e a definicdo da tese pela Primeira Secio, foi determinada a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questio emtodo o territorio
nacional.

Aguardem-se sobrestados até a decisdo finala ser proferida pelo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 15 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001012-53.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:KIDY BIRIGUI CALCADOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga preventivo proposto por KIDY BIRIGUI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA em razio de ameaga de lesio praticada pelo Delegado da Receita Federal do Brasil em
Aracatuba/SP.

Narra a impetrante, essencialmente, que ¢ contribuinte do IRPJ e da CSLL, combase no Lucro Real. Narra que obteve éxito em processo judicial (0001365-23.2016.4.03.6107), no qual foi admitida a exclusdo da base de
calculo da PIS/COFINS do valor do ICMS, sendo certo que tal crédito fora habilitado perante a Receita Federal do Brasil para a utilizagio emcompensagdes de outros débitos fiscais.

Informa que a autoridade coatora, entretanto, entende que o IRPJ e a CSLL incidentes sobre o crédito oriundo de tal agio judicial deve ser pago ja no transito em julgado da agdo judicial que decretou a existéncia do
mencionado crédito. Defende, entretanto, que apenas quando ha a entrega das declaragdes de compensagdo ¢ que ocorre o fato gerador do IRPJ ¢ da CSLL, pois ¢ neste momento que se configura a disponibilidade
econdmica.

Defende sua posicao informando que, como a agao judicial era um mandado de seguranga, ela nfio garante de maneira liquida o direito & compensagao, gerando apenas um direito abstrato a compensar, cujo valor deve ser
devidamente reclamado na esfera administrativa. Narra que, apos o transito emjulgado, deve apresentar uma habilitagdo administrativa do crédito que entende devido, na forma da IN 1717/17, e que apds o deferimento de tal
habilitagdo, deve apresentar declaragdes de compensagio indicando comqual débito emaberto deseja compensar cada parcela do crédito que titulariza, reputando que ¢ neste momento que ocorre a disponibilidade econémica
de valores, que permite a incidéncia de IRPJ e CSLL. Defende que a falta de liquidez da sentenca, que depende de calculos extremamente complexos, impede que se considere a sentenga como o titulo que gera a
disponibilidade de valores.

Narra que a resisténcia a tese do contribuinte esta encartada na Solugdo da Consulta 233, em que a RFB declara que “no momento do trénsito em julgado da sentenga judicial, esses créditos passam a ser receitas
tributaveis do IRPJ e da CSLL”.

Informa que o direito creditério, como depende de uma habilitagio administrativa perante o Fisco, nio esta certo como transito emjulgado do mandado de seguranga, dado que o Fisco poderia indeferir a habilitagao. Ressalta
ainda que a exigéncia do tributo feriria o conceito de renda e lucro da CRFB, o principio da capacidade contributiva, da isonomia e do nfio confisco.

Pede a concessao de liminar, para garantir a parte, sem qualquer sangdo, que compute na base de calculo do IRPJ e CSLL os créditos tributarios oriundos da decisio judicial que autorizou a compensagao apenas no momento
emque transmitir as declaragdes de compensa¢do (PER/DECOMPS). Junta documentos comprobatdrios dos fatos narrados na exordial.

A autoridade coatora prestou informagdes (ID 32950203). Defende a autoridade coatora que o IRPJ/CSLL ndo se submete ao regime de caixa (disponibilidade econdmica), bastando, para tanto, que haja disponibilidade
juridica. Narra que o artigo 53 da lei 9.430/96 ampara a pretensdo da RF B, dado que indica que o valor recuperado deve ser adicionado ao lucro para fins de tributagdo imediatamente. Informa, ademais, que o Ato Declaratorio
Interpretativo 25/03 indica que o transito emjulgado é o momento da incidéncia de renda para fins tributarios.

O MPF pugnou pela continuidade do feito semsua intervengo (ID 33168532).

A Unifo apresenta contestagdo (ID 33488311) na qual defende, essencialmente, que as sociedades empresariais devem seguir, quanto ao momento de realizagdo do lucro, por for¢a do Decreto-lei 1.598/77, a Lei das
Sociedades Anonimas, que indicamque a receita se da pelo regime de competéncia. A mencionada lei, emseu artigo 187, §1°, “a” indica que as receitas e rendimentos ganhos devemser computados independentemente de sua
realizagdo emmoeda. Narra, ainda, que o CTN indica o fato gerador coma simples aquisicdo juridica, ou seja, coma simples existéncia de titulo juridico que comprove a riqueza, ainda que a mesma ndo tenha sido efetivada em
moeda. Pugna, assim, pela improcedéncia do feito.

E 0 que cumpria relatar. Dada a auséncia de questdes preliminares, passo 4 andlise do mérito.

Na hipétese dos autos, o impetrante obteve éxito em mandado de seguranga, que lhe gerou o direito a realizar compensagdo tributéria. Conforme demonstra a documentagéo (ID 32505269), houve pedido de habilitacio do
crédito perante a RFB.

Emhipoteses tais, nas quais hé o reconhecimento de umdireito abstrato a compensagdo tributaria de certo tributo reputado inconstitucional, mas em que néo existe quantificagdo, na propria sentenca, do valor especifico a ser
compensado, a compensagdo depende essencialmente de reclamagdo administrativa, que segue, quando se trata de tributo federal, procedimento proprio instituido pela IN RFB 1.717/17.

Neste procedimento administrativo, a parte primeiro apresenta uma habilitagéo de crédito. A mencionada habilitagdo formal do crédito, trazida nos artigos 98 em diante da mencionada instrugdo normativa, “ndo implica em
reconhecimento do direito creditério ou homologagdo de compensagéo”, conforme indica o artigo 101, §§.

Apos a mencionada habilitagdo, sendo a mesma deferida, € que a parte podera apresentar as declaragdes de compensagdo, que entdo serdo avaliadas pelo Fisco. S6 apos a homologagdo de tais declaragdes, € que havera
efetivamente umabatimento correspondente emoutros tributos administrados pela RF B, que irdio impactar, economicamente, no patrimonio do interessado.

E sabido que a incidéncia do IRPJ e da CSLL nio depende de efetiva disponibilizagio econdmica do patrimdnio, bastando a disponibilidade juridica. A disponibilidade juridica, conforme doutrina mencionada na propria
contestagdo, se configura quando a parte ja possuium‘¢itulo juridico apto a habilitd-lo a obter a disponibilidade econémica’”.

A grande questdo, entretanto, ¢ compreender se a sentenga que, de maneira abstrata, declara a ilegalidade de umdado tributo e garante o direito a pleitear a compensago seria uma sentenga que, por si sd, se configura como um
titulo juridico apto a habilitar a parte a receber algumvalor emmoeda.

A orientagdo mais logica indica que ndo. A sentenga, no caso, esta de tal maneira cercada de condi¢des que niio representa, em si mesima, nada senfio uma possibilidade distante de recebimento de valores. A mencionada
sentenca depende, para ter repercussao econdmica, da realizagio de um célculo — que dada a complexidade gera custo elevado ao contribuinte — que tal calculo seja positivo — vez que as “liquidagdes de saldo zero” ainda
ocorremno direito brasileiro — da realizagdo de um processo de habilitagdo — que gera custos operacionais ao contribuinte comméio de obra e certiddes diversas, que ndo necessariamente ira realiza-lo — da aprovagdo de tal
habilitagdo — que, apesar de vinculada, pode ser reprovada na auséncia de requisitos essenciais — da realizagdo da declarag@io de compensagio — que demanda apresentagio de escrituragdo contabil - e, por fim, da efetiva
compensagdo — que pode demorar anos e que pode ser limitada por 6bices administrativos diversos.
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Necessario observar que umdos vetores essenciais do direito tributario € o principio da capacidade contributiva. Desta maneira, embora a legislagao admita a disponibilidade juridica como renda, ndo se pode elastecer a ideia de
disponibilidade juridica para incluir em seu conceito créditos eminentemente ficticios, que ndio gozamde qualquer nivel de concretude, dado que dependemainda de liquidagdo e do reconhecimento de tal liquidago pelo proprio
Fisco.

Importante observar que a propria RFB, emsuas manifestagdes interpretativas, concorda coma perspectiva indicada. O Ato Declaratorio Interpretativo 25/03 indica que:

“Art. 5° Pelo regime de competéncia, o indébito passa a ser receita tributavel do IRPJ e da CSLL no transito em julgado da sentenga judicial que ja define o valor a ser restituido.
§ 1°No caso de a sentenga condenatdria ndo definir o valor a ser restituido, o indébito passa a ser receita tributdvel pelo IRPJ e pela CSLL:

1 - na data do trdnsito em julgado da sentenca que julgar os embargos a execugdo. fundamentados no excesso de execugdo (art. 741, inciso V_do CPC); ou

11 - na data da expedicdo do precatério. quando a Fazenda Puiblica deixar de oferecer embargos a execucdo.

Muito embora o mencionado ato se refira a repetigéo de indébito tributario, percebe-se que a logica aplicavel acerca da iliquidez da sentenca se fezaplicavel. A RFB informa que emsentengas iliquidas o fato gerador s6 acontece
coma expedigdo do precatorio ou comtransito emjulgado da sentenga que julga os embargos a execugdo — que naturalmente s6 podemser apresentados apds a liquidacio e execugao do crédito.

Na Solugdo de Divergéncia COSIT 19/03, Ié-se o seguinte:

“Até agora, tratamos apenas da hipdtese do valor indevidamente pago ser restituido por for¢a de sentenga condenatoria em agdo de repeticao de indébito. Vejamos, entdo, se estivermos diante de uma sentenga
declaratoria de direito a compensagdo.

Inicialmente, ressalte-se que o direito a compensagdo é um direito potestativo, ou seja, um direito que é exercido pelo seu titular sem a necessidade de colaboragdo pelo devedor; ja que a principal caracteristica
desse direito é o estado de sujei¢do que o seu exercicio cria para a outra parte. Assim, um vez transitada em julgado a sentenga, a contribuinte podera exercer o direito a compensagdo declarado judicialmente sem a
necessidade de anuéncia ou de qualquer ato prévio da administragdo tributdria, sendo que qualquer apreciagdo que a administragdo faga da declaragdo de compensagdo prestada pela contribuinte, deverd ser
procedida a luz do que fora decidido judicialmente.

Nessa linha de dli (dlireito a comp ¢do como um direito potestativo), o Superior Tribunal de Justica, no Resp n®136.162-AL, Relator Min. Ary Pargendler; decidiu que “se a execugdo da sentenga que
Julgou procedente a agéo de repetigdo de indébito lhe é menos conveniente do que a compensagdo dos créditos cuja existéncia foi reconhecida no julgado, a contribuinte pode, com base na carga declaratoria da
sentenga, fazer esse encontro de conta no ambito do langamento por homologagdo, independentemente de autorizagdo judicial — bastando comunicar ao juiz da causa que ndo executard a condenagdo”.

Ademais, uma vez transitada em julgado a sentenca que declara tal direito potestativo (a compensagdo), ndo haverd mais, no processo judicial, momento para se discutir o valor compensavel e poderd a
contribuinte exercitar o seu direito imediatamente, sem qualquer participagdo da administragdo, razdo pela qual a sentenga que declara o direito a compensagdo deve sempre se basear em créditos liquidos e certos.
Afirmativa essa que encontra amparo no art. 170 do CTN, quando este exige que os créditos compensaveis sejam liquidos e certos.

Disso ndo discrepou o Superior Tribunal de Justi¢a, quando assim decidiu: Acorddo AGA 488070 / RJ ; AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2002/0172963-9 Fonte DJ
DATA:30/06/2003 PG:00149 Relator Min. JOSE DELGADO (1105) Ementa: CONSTITUCIONAL, TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. SALARIO-EDUCACAO.
COMPENSAGAO PELA VIA DA ANTECIPACAO DA TUTELA. ILIQUIDEZ DO CREDITO. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA DECIDIDA PELO STF. SUMULA N°212/STJ. 1. Omissis. 2. Omissis
3. Nao se vislumbra presente o direito liquido e certo a tutela antecipada pleiteada e concedida, a fim de possibilitar a compensagdo almejada. Ao contrdrio, tem-se por correto o seu indeferimento, visto que o art.
170, do CTN, estabelece certas condigdes a compensagdo de tributos, as quais ndo se acham presentes no caso em aprego. A COSITFls. 36 11 certeza e a liquidez dos créditos sdo requisitos indispensaveis para a
compensagdo autorizada por lei, segundo o texto legal referenciado. 4. Créditos que ndo se ap liquidos, porque dependem, tdosomente, de valores de conhecimento da parte autora, néo sendo possivel
daferir sua corregdo em sede liminar ou em antecipagdo da tutela. 5. Pacificagdo do assunto no seio jurisprudencial das 1°e 2 Turmas do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que o instituto da compensagdo,
via liminar em mandado de seguranga ou em agdo cautelar, ou em qualquer tipo de provimento que antecipe a tutela da agdo, ndo é permitido. 6. Aplicagdo da Stmula n®212/STJ: “A compensagdo de créditos
tributdrios ndo pode ser deferida por medida liminar”’.

Logo, a sentenga que declara o direito a compensagdo se constitui em titulo liquido e certo, uma vez que declara a existéncia de créditos compensdveis e jd define o seu montante. Do que, entdo, concluimos que é
na data do transito em julgado da sentenga declaratéria do direito a compensagdo que os créditos compensadveis passam a ser receitas tributdveis do IRPJ e da CSLL - logicamente, quando tais valores tiverem
sido reconhecidos anteriormente como despesas dedutiveis das base tributaveis desses tributos.”’

Percebe-se que toda a construgdo interpretativa fora criada combase no fato de que a sentenga que declara o direito a compensar seria eminenterente liquida. Ocorre que hé claro erro ao se considerar que toda sentenca que
declara o direito a compensar ¢ liquida, pois é possivel o deferimento do direito a compensar sem especificagdo clara do montante, como na hipétese do mandado de seguranga. Desta marneira, a conclusdo indicada na
mencionada consulta ndo se aplica na hipdtese, sendo certo que € outro trecho do mencionado parecer que mais se adequa a circunstancia de agdo que declara o direito a compensar, mas semespecificagdo do montante:

“Jd no caso de sentenga condenatdria iliquida que necessite ser complementada por cdlculo aritmético do contador; o reconhecimento do quantum devido néo se dard nem na sentenga iliquida (ja que ndo define o
valor do débito), nem pela apresentagdo dos cdlculos pelo credor no momento do ajuizamento da agéo de execugdo. Essa iltima afirmagdo prende-se ao fato de que, se néio hd reconhecimento espontdneo do valor
devido pelo devedor; a liquidez e certeza do crédito devera derivar de um ato judicial. Dessa forma, a liquidez e certeza do quantum devido a titulo de repeticdo de indébito tributdrio (execugdo contra a Fazenda
Publica) ocorrera:

a) no transito em julgado da sentenca que julgar os embargos a execugdo, fundamentado no excesso de execugdo (art. 741, inciso V, do CPC), ou seja, quando é decidido judicialmente se o pedido do credor
(instruido pelos cdlculos aritméticos por ele apresentado) estéo ou ndo em conformidade com o titulo judicial; ou

b) na expedicdo do precatorio, quando a Fazenda Piiblica deixar de oferecer embargos a execugdo, ja que, nesta hipotese, nenhuma sentenga serd proferida, seguindo-se apenas os atos tendentes a expedicdo do
precatdrio, momento no qual firma-se judicialmente o valor do indébito (liquidez).”

Necessario ressaltar, ademais, que a aplicagdo da LS A na hipétese ndo temo conddo de alterar a realidade de que no existe qualquer disponibilidade, econdmica ou juridica, na simples declaragdo do direito de compensar sem
especificacdo de montantes — até porque sequer se sabe se ha algo efetivo a liquidar no momento de tal declarago. O artigo 187, §1°, “a” da LS A ndo indica que ingressos eventuais e hipotéticos de valores sdo receita, de forma
que ndo existe qualquer burla ao regime de competéncia na presente decisdo. Da mesma forma, o artigo 53 da lei 9.430/96 nio indica 0 momento exato em que o valor recuperado deve ser incluido na base de calculo do
IRPJ/CSLL.

Por estes motivos, necessario, no caso concreto, conceder a seguranga pretendida, pois resta claro que € inviavel considerar umcrédito hipotético e iliquido como renda, ainda que apenas juridicamente percebida.
DISPOSITIVO:

Diante de todo o exposto, julgo o feito procedente, na forma do artigo 487, I do CPC, e concedo a seguranca pleiteada para que a autoridade coatora aceite o computo na base de calculo do IRPJ e CSLL dos créditos
tributarios cuja compensagao foi autorizada por mandado de seguranga somente no momento das declaragdes de compensagéo, semse sujeitar a qualquer sangdo por este comportamento.

Dada a existéncia de resisténcia ativa a pretensio, que indica possibilidade de tomada de atitude fitura em desfavor do contribuinte, bem como a existéncia do bom direito ja confirmado pela sentenca, defiro a liminar
pleiteada, para que o presente dispositivo tenha eficacia imediata.

Condeno aré a devolugio das custas adiantadas pelo autor.
Semhonorarios advocaticios, que ndo existemneste rito.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, na forma da lei 12.016/09.
Intimemse as partes.

Apbs o transito emjulgado, nada sendo requerido, ao arquivo, combaixa na distribuicgo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 18/06/2020  21/2243



ARAGATUBA, 17 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5001273-18.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: DORVALINO DIAS DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENAN BORGES CARNEVALE - SP334279

IMPETRADO: GERENTE DO INSS DIGITALCEAP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questio e integralizagdo da cognicdo judicial, determino que se requisitemas

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deunova redagdo ao artigo 3° da Lein® 4.348, de 26/06/64 e artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR FEDERALDO INSS.

Apos, ao Ministério Publico Federal para apresentacdo de parecer.

Retornando-se os autos conclusos para prolagio de sentenca, quando tambémo pedido de liminar sera apreciado, uma vez que no obstante a relevancia do findamento da demanda, nfo estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz 0 provimento final.

Int.

Aragatuba, 16 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005441-52.2000.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: VENCETEX BEBIDAS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 11 da Resolugiio n° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal, ficamas partes intimadas do teor do(s) Oficio(s) Requisitério(s (PROVISORIOS), expedidos nestes autos, os quais,
sera(do) transmitido(s) eletronicamente ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Aragatuba/SP, 17 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000959-72.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE:ADEMIR PESTANA GARCEZ

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIA FRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de concessdo de liminar, impetrado por ADEMIR PESTANA GARCEZ contra ato do GERENTE DA AGENCIA EXECUTIVA DO INSS EM
BIRIGUI/SP, em que a impetrante requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora fosse compelida a concluir a andlise de seu pedido administrativo de concessdo de beneficio
previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo. Coma inicial, vieram, procuragéo e documentos.

Foramdeferidos os beneficios da Justica Gratuita— fl. 50.
Informagdes do INSS, informando que o pedido administrativo teria sido indeferido e encaminhado para analise, perante a instancia superior, encontram-se as fls. 63/150.

Intimada a dizer se ainda possuia interesse no feito, a impetrante informou que, de fato, seu pedido ja estava sendo analisado pelo INSS e requereu, entdo, a extingdo do feito, conforme fls. 152/153.
Vieram, entdo, os autos conclusos.
E o relatorio.

DECIDO.

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora analise pedido formulado na via administrativa.

No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido da impetrante ja foi atendido, pois o pedido por ela formulado ja esta sendo analisado pelo INSS, na via administrativa.
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Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agir.
Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresolugiio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas processuais na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo esta sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARAGATUBA, 16 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000956-20.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: FERNANDO BONI

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de concessdo de liminar, impetrado por FERNANDO BONI contra ato do GERENTE DA AGENCIA EXECUTIVA DO INSS EM BIRIGUI/SP, emque a
impetrante requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora fosse compelida a concluir a analise de seu pedido administrativo de concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por
tempo de contribuigio. Coma inicial, vieram, procuragéo e documentos.

Foramdeferidos os beneficios da Justica Gratuita— fl. 60.
Informagdes do INSS, informando que o pedido administrativo teria sido indeferido e encaminhado para anélise, perante a instancia superior, encontram-se as fls. 72/96.

Intimada a dizer se ainda possuia interesse no feito, a impetrante informou que, de fato, seu pedido ja estava sendo analisado pelo INSS e requereu, entdo, a extingdo do feito, conforme fls. 100/101.
Vieram, entdo, os autos conclusos.
E o relatorio.

DECIDO.

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora analise pedido formulado na via administrativa.

No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido da impetrante ja foi atendido, pois o pedido por ela formulado ja esta sendo analisado pelo INSS, na via administrativa.
Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agi.

Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresoluciio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas processuais na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo esta sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARAGATUBA, 16 de junho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000697-25.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

EXECUTADO:NESTLE BRASILLTDA.
Advogado do(a) EXECUTADO: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

DECISAO

Vistos, emDECISAO.
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Trata-se de EXECUCAOQ FISCAL, intentada pelo INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA (INMETRO) em face da pessoa juridica NESTLE BRASIL
LTDA (CNPJ n. 60.409.075/0029-53 — filial comenderego em Aragatuba/SP), por meio da qual se objetiva a satisfagio dos créditos ndo-tributarios substancializado nos titulos executivos que instrumentama inicial (CDA n.
82, PAn. 52617.001419/2017-91. no valor de R$ 2.922,35; ¢ CDA n. 66, PAn. 52617.001605/2017-20, no valor de R$ 2.941,20).

Citada, a parte executada compareceu aos autos (fls. 12/206 — arquivo do processo, baixado em PDF), para apresentar dois pedidos. Emrelag¢éio 2 CD A n. 82, afirmou que foi prestada garantia integral, por meio da
apolice de seguro n. 1007507001885, no bojo da A¢éio Antecipatoria de Garantia n. 5022476-39.2019.403.6182, distribuida em 01/11/2019 perante a 5* Vara de Execugdes Fiscais da Secfio Judiciaria de Sao
Paulo — SP. Alegando a prevencio daquele juizo, requereu, emrelagio a essa CDA especffica, a remessa dos autos para discussio e julgamento no juizo prevento, comespeque no artigo 58 do CPC.

Ja emrelagiio 8 CDA n. 66, aduziu ter prestado também garantia integral do Juizo, por meio da apélice de seguro n. 024612019000207750023136, no bojo da A¢io Anulatéria n. 5011320-09.2019.403.6100,
distribuida em 25/06/2019, perante a 4* Vara Civel Federal da Secéio Judiciaria de Sao Paulo — SP. Aduziu que a garantia foi recebida naquele Juizo e requereu, assim, o sobrestamento desta execugdo fiscal, até que
ocorra o julgamento final da referida agdo anulatoria, com base no artigo 313, inciso V, letra “a”, do CPC, , tendo em vista a prevencdo do Juizo da agdo anulatoria, proposta antes (25/06/2019) desta execugdo fiscal
(29/03/2020). Nao requereu outras providéncias, tais como a suspensdo da exigbilidade do crédito, nemtampouco a néo inser¢ao de seus dados nos sistermas de prote¢éo ao crédito.

Sobre os pedidos da executada, a exequente se manifestou as fls. 210/214.

Relativamente 8 CDA 82— PROCESSO ADMINISTRATIVO n. 52617.001419/2017-91, alegou que, como néo houve qualquer manifestagdo do INMETRO no bojo da agdo antecipatdria de garantia e, ademais, como
também ndo houve qualquer despacho do Juizo, no sentido de homologar a garantia ofertada em Juizo, bem como a suficiéncia do valor ofertado, e tendo ocorrido, antes de tal homologagao/manifestagdo a distribuigao da
presente execugdo fiscal, em 29/03/2020, forgoso concluir que, emrelagdo a essa CDA e ao respectivo procedimento administrativo, ocorreu a perda superveniente do objeto da agdo antecipatoria de garantia, devendo,
portanto, ser indeferido o pedido de remessa dos autos para a 5* Vara das Execucdes Fiscais de Sao Paulo — capital.

De outro giro, emrelagéo 8 CDA n. 66 —- PROCESSO ADMINISTRATIVO n. 52617.001605/2017-20, alegou que, emque pese aceitar a garantia oferecida (Apolice de Seguro Garantia), discorda da consequéncia
p lida pela executada, qual seja a suspenso da exigibilidade do crédito. No seu entender, o Seguro Garantia, que ndo se confunde como depésito integral do débito (este previsto no inciso IT do art. 151 do CTN),
ndo possui o efeito de suspender a exigibilidade do crédito, razio por que, alids, o titulo que o substancializa (a propria CDA) pode ser levado a protesto, nos termos da Lei Federaln. 9.492/97 (art. 1°, paragrafo tnico).

Ainda quando a CDA n. 66, observou que o Juizo responsavel pela condug@o da agdo anulatoria, em deciso interlocutoria, deferiu a tutela de urgéncia pleiteada, para os fins exclusivos de expedigdo de Certiddo Positiva de
Débitos com Efeito de Negativa (CPDEN) e para impedir a inscrigdo do nome da empresa no CADIN, mas indeferiuo pedido de suspenséo da exigibilidade do crédito aqui em cobranga.

Argumentou, ainda, que o artigo 313, V, “a”, do CPC, invocado pela executada para pleitear o sobrestamento da presente execugdo fiscal, seria inaplicavel a hipdtese, ja que a CDA 66, dotada dos atributos que lhe conferem
validade e exigibilidade, ndo se trata de umtitulo executivo ainda em formagao, cuja responsabilidade patrimonial do devedor esteja pendente de reconhecimento pelo Poder Judiciario. Nesse sentido — sublinhou—, suspender
amarcha processual equivaleria a suspender a propria exigibilidade do crédito estampado no titulo jé formado (CDA 66), s6 que sema presenga de alguma das hipoteses autorizantes do artigo 151 do CTN.

Ainda no que pertine a CDA 66, aduziu que este Juizo ndo tem o condio de suspender sua exigibilidade, ja que a garantia a ela pertinente (Apdlice Seguro Garantia) foi apresenta nos autos da agdo anulatoria n. 5011320-
09.2019.403.6100, cujo Juizo processante (4* Vara Civel de Sdo Paulo) ja reconheceu a sua ndo-equiparagdo ao deposito do montante integral, indeferindo, portanto, pedido idéntico la deduzido.

E o relatorio. DECIDO.

Conforme sobredito, estdo emcobranga nestes autos dois créditos nio-tributdrios, os quais estdo substancializados emduas Certiddes de Divida Ativa: CDA n. 82, PAn. 52617.001419/2017-91, no valor de R$2.922,35; ¢
CDAn. 66, PAn. 52617.001605/2017-20, no valor de R$ 2.941,20.

Inicialmente, a teor do quanto ja se decidiu no dmbito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido (Al n. 5003023-14.2018.4.03.0000, 6* Turmn, Relator Desermbargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSON DI
SALVO,j. 12/04/2019):

(...) Deve-se atentar que a suspensdo da exigibilidade de multa administrativa carece de tipica previsdo legal. O crédito puiblico gerado pela sangdo imposta, e apds regular inscrigdo, integra a chamada Divida
Ativa ndo-tributdria, nos termos da Lei n°4.320/64, art. 39, § 2° e é exigivel por meio da execugdo fiscal, cujo regramento especifico ndo distingue divida ativa tributdria e ndo-tributdria. Por analogia, dd-se a
aplicagdo do CTN inclusive quanto d s do da exigibilidade do crédito ndo-tributdrio. mas que integra o rol dos créditos puiblicos. Nesse sentido: TRF-2 - AG: 00126693920134020000 RJ 0012669-
39.2013.4.02.0000, Relator: MARCUS ABRAHAM, Data de Julgamento: 09/06/2016, 5 TURMA ESPECIALIZADA (multa do IBAMA) — TJ-SP, Al: 20853928320148260000 SP 2085392-
83.2014.8.26.0000, Relator: Oswaldo Luiz Palu, Data de Julgamento: 24/09/2014, 9 Cdmara de Direito Publico, Data de Publicag¢do: 25/09/2014 (multa do Procon) — TRF-1 - AG: 10656 MG
2001.01.00.010656-7, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL SOUZA PRUDENTE, Data de Julgamento: 09/05/2003, SEXTA TURMA, Data de Publicagéo: 02/06/2003 DJ p.163 (multa trabalhista) —
TJ-SP- AI: 21565489720158260000 SP 2156548-97.2015.8.26.0000, Relator: Eutdlio Porto, Data de Julgamento: 26/11/2015, 2* Camara Reservada ao Meio Ambiente, Data de Publicagdo: 01/12/2015 (multa
ambiental). (...)

Nesse contexto, muito embora 0 Seguro Garantia ndo se confinda com o depdsito do montante integral do débito, ndo se pode perder de vista que se trata de uma modalidade de garantia conterplada pela propria Lei de
Execugdo Fiscal (art. 9°, inciso IT):

Art. 9°- Em garantia da execugao, pelo valor da divida, juros e multa de mora e encargos indicados na Certiddo de Divida Ativa, o executado podera:

11 - oferecer fianga bancdria ou seguro garantia.

Sendo assim, emque pese ndo servir ela a suspensdo da exigiilidade do crédito tributario com findamento no inciso II do artigo 151 do CTN (“depdsito do montante integral do débito™), pode ela justificar dita suspensdo com
espeque no inciso V do mesmo artigo 151, que contermpla a suspensao findada na concesséo de medida liminar ou de tutela antecipada emoutras espécies de acio judicial diversas do mandado de seguranca.

No caso emaprego, todavia, no que dizrespeito 8 CDA n. 82, a Apolice Seguro Garantia apresentada pela executada (Apolice n. 1007507001885, no valor total de RS 2.341.985,39), destina-se a garantia de diversas agdes
judiciais e procedimentos administrativos, dentre eles, 0 PAn. 52617.001419/2017-91 — vide fl. 13 da exordial.

Todavia, naqueles autos, ndo houve qualquer manifestagdo — seja do Juizo no qual tramita o feito, seja por parte do INMETRO — no sentido de homologarem a suficiéncia e a idoneidade da referida apdlice, e antes que tal
manifestagdo ocorresse, esta execugdo fiscal foi ajuizada; deste modo, equivale a dizer que a referida acfio perdeu seu objeto, especificamente em relagio ao PA n. 52617.001419/2017-91, de modo que
INDEFIRO o pedido de remessa dos autos para o suposto Juizo prevento, qual seja, a 5* Vara das Execucdes Fiscais da Secfo Judicidria de Sdo Paulo, devendo o feito executivo prosseguir normalmente
nesta Subsecdo Judicidria Federal de Aracatuba/SP.
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Ja no que pertine aCDA n. 66, niio hi nos presentes autos garantia idonea. Isso porque a Apolice relativa & CDA 66 — PROCESSO ADMINISTRATIVO n. 52617.001605/2017-20 (Apolice n.
024612019000207750023, no valor totalde R$ 309.411,62 —fls. 170/171) foiapresentada nos autos de outra acio judicial, a qual tramita, inclusive, perante outro Juizo, consoante se infere da leitura do campo “modalidade de
cobertura” constante da mencionada apélice:

Prestacdo de garantia nos autos da Acio Anulatéria_de Débito Fiscal, decorrente dos processos administrativos n° 52617.001605/2017-20; 52630.001625/2018-11; 52630.001616/2018-12;
52626.000805/2016-75;  52603.001065/2017-33;  52603.002964/2016-72;  52621.000302/2016-40; 52621.000242/2018-27; 6235/2015; 52613.00901/2017-43; 1663/2015; 6236/2015; 7747/2015;
52613.013976/2016-11; 52631.003211/2017-28; 52616.001986/2017-57; 52602.0001040/2018-21; 52602.000215/2016-50; e autos de infragdo n° 2957461 e 2957480; 2767356, 2767320; 2610481; 2637933;
2637758, 2636994 € 2637765; 2898108 e 2898109; 2898500; 2737256; 2894653; 2734111; 2737267; 2738549; 2887113; 3080522; 2845602; 3373129, 3373128; 3373126; 3368537 e 2845601, a ser proposta
pelo Tomador em face do Segurado, perante o juizo de uma das Varas Federais da Subsecdo Judicidria Segdo Judicidria de Sdo Paulo/SP, em decorréncia da aplicagdo de multa, objetivando a suspensdo da
exigibilidade do crédito.

Este Juizo ndo esta autorizado a decidir combase emdocumentagio que ndo diga respeito aos presentes autos — e que, portanto, nio serve a garantia do crédito aqui excutido. Logo, significa afirmar que o que for decidido nos
autos n° 5011320-09.2019.403.6100 ¢ o que prevalecera quanto a Apolice n® 024612019000207750023. E o motivo € 6bvio: ndo pode jamais este Juizo decidir de forma diversa do que fora ja decidido por outro juizo
federal, sob pena de ruir o principio da seguranca juridica e do Juiz Natural.

Emoutras palavras, a questdo da idoneidade da apolice do seguro garantia relativo 8 CDA 66 devera ser decidida nos autos do processo em trmite na 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo e nfio nos presentes autos. Nessa
toada, verifico que aquele Juizo Federal considerou o seguro garantia distinto do deposi dinheiro e nio suspendeu a exigibilidade do crédito nio-tributario retratado na CD A n. 66 (copia da decisdo juntada
pelo exequente a fl. 205 — arquivo do processo, baixado em PDF).

Por outro giro, ainda no que pertine 8 CDA 66, acolho o entendimento do exequente que propugna pela inaplicabilidade a espécie do artigo 303, V, “a”, do CPC, invocado pela executada como findamento para o
sobrestamento desta execugio fiscal. Isto porque ndo ha “sentenca de mérito”, pelo menos no sentido empregado pelo artigo em comento, a ser proferida e que esteja na dependéncia do julgamento de outra causa, ja que o
mérito da execucio fiscal dizrespeito a propria satisfacdo do crédito reportado na CDA colocada emcobranca.

Em outros termos, niio existe titulo executivo em formagéo e cuja responsabilidade patrimonial do devedor ainda esteja pendente de reconhecimento pelo Poder Judicidrio. A responsabilidade patrimonial ja esta definida e o
mérito da execugio fiscal consiste justamente na sua concretizagdo pratica.

Ressalte-se, ademais, que compete ao juizo anulatorio, se assim entender cabivel, determinar a suspensdo da exigibilidade da CDA, o que implicaria em automatica suspensdo do executivo fiscal. Percebe-se que a parte
executada tenta repetir suas defesas emjuizos diversos, para se beneficiar de eventual acatamento de seus argumentos por umdeles.

Em face do exposto, entendo que nenhumdos débitos em cobro na presente agdo encontra-se devidamente garantido; desse modo, ndo ha que se falar nememremessa dos autos para outro Juizo (no caso da CDAn. 82), nem
tampouco emsobrestamento do feito, até que haja julgamento de agdo anulatoria (emrelagdo a CDAn. 66).

Nesse contexto, INDEFIRO o pedido de suspensiio da marcha pi I, ja que a auséncia de ia integral do Juizo nio tem o condio de suspender a exigibilidade do crédito tributério, providéncia a ser
alcangada por meio de tutela provisoria de urgéncia emsede de embargos a execugdo, mediante a demonstragdo dos requisitos pertinentes (probabilidade do direito la eventualmente vindicado e perigo da demora).

Por fim sublinho que néo estéo presentes os requisitos contidos no § 1° do artigo 16 da Leide Execugéo Fiscal, que prevé a garantia integral como pressuposto de admissibilidade de eventuais embargos a execugdo.
INTIME-SE o exequente para manifestar-se emtermos de prosseguimento. No siléncio, remetamt-se os autos ao arquivo sobrestado.

Publique-se. Intimentse. Cumpra-se, expedindo-se o necessario. (act)

ARAGATUBA, 16 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001632-36.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA

EXECUTADO:ANTONIO SERGIO FRANCO DE MELLO, ILDENIRA DUQUINI FRANCO DE MELLO, RENATO FRANCO DE MELLO, RICARDO FRANCO DE MELLO, RITAHELENA
FRANCO DEMELLO, RUBENS FRANCO DE MELLO FILHO, RUBENS FRANCO DE MELLO

Advogado do(a) EXECUTADO:MANOEL BOMTEMPO - SP25807

Advogado do(a) EXECUTADO: MANOELBOMTEMPO - SP25807

Advogado do(a) EXECUTADO: RENATA FRANCO DE MELLO GONCALVES - SP207592

Advogado do(a) EXECUTADO:MANOEL BOMTEMPO - SP25807

Advogado do(a) EXECUTADO: MANOEL BOMTEMPO - SP25807

Advogados do(a) EXECUTADO:RENATA FRANCO DE MELLO GONCALVES - SP207592, MANOELBOMTEMPO - SP25807

DESPACHO

Intime-se a parte ré RITA HELENA FRANCO DE MELLO, na pessoa de seuadvogado, para que informe nimero de conta, agéncia, CPF, para devolugdo do valor bloqueado de sua conta ouse teminteresse que seja
expedido alvara de levantamento da quantia a ser devolvida.

Oficie-se a Caixa Econdmica Federal para que informe e identifique a procedéncia do depodsito efetuado na conta 3971.005.86401343-3, nos termos requerido pelo INCRA no documento id 33179957.
Instrua o presente comcdpia do documento de fl. 178 (32134289).

Copia do presente servird como oficio ao Ilmo(a) Sr(a) Gerente da Caixa Econémica Federal em Aragatuba/SP —agéncia 3971.

Efetivada a providéncia, dé-se vista ao INCRA.

Aragatuba, 16 de junho de 2.020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002434-34.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: TAKOSHI KUMAGAE, TAKOSHI KUMAGAE, TAKOSHI KUMAGAE, TAKOSHI KUMAGAE

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENAN BORGES CARNEVALE - SP334279, VINICIUS ANTONIO ZACARIAS - SP360008, PAULO VITOR SANTUCCI DIAS - SP303244

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENAN BORGES CARNEVALE - SP334279, VINICIUS ANTONIO ZACARIAS - SP360008, PAULO VITOR SANTUCCI DIAS - SP303244

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENAN BORGES CARNEVALE - SP334279, VINICIUS ANTONIO ZACARIAS - SP360008, PAULO VITOR SANTUCCI DIAS - SP303244

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENAN BORGES CARNEVALE - SP334279, VINICIUS ANTONIO ZACARIAS - SP360008, PAULO VITOR SANTUCCI DIAS - SP303244
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 11 da Resolugiio n° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal, ficamas partes intimadas do teor do(s) Oficio(s) Requisitério(s (PROVISORIOS), expedidos nestes autos, os quais,
sera(do) transmitido(s) eletronicamente ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Aragatuba/SP, 17 de junho de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

1* VARA DE ASSIS

1? Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000155-77.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:AMARILDO HILARIO

Advogado do(a) AUTOR: GISLAINE DE GIULI PEREIRA TRENTINI - SP253291

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos eminspe¢ao.

Trata-se de agdo instaurada por AMARILDO HILARIO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS visando a concessdo do beneficio de Aposentadoria Especial
mediante o reconhecimento de periodos de atividades exercidas em condigdes especiais e prejudiciais a sua saide ou a conversdo do tempo especial em comum e a consequente concessdo do Beneficio Previdenciario de
Aposentadoria por tempo de Contribuigdo, bem como, no caso do deferimento do pedido de Aposentadoria Especial, a concessdo do direito ao requerente de continuar exercendo sua atividade sem qualquer
restri¢do. Requereu os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Atribuiua causa o valor de R$ 77.500,00 (setenta e sete mil reais), sem, contudo, juntar planilha pormenorizada das prestacdes vencidas e vincendas, relativas ao beneficio que se pretende a concessao.
Indefiro o pedido de justi¢a gratuita.

Explico: o artigo 790, §3°, preceitua que "Nas Varas do Trabalho, nos Juizos de Direito, nos Tribunais e no Tribunal Superior do Trabalho, a forma de pagamento das custas e emolumentos obedecera as
instrugdes que serdo expedidas pelo Tribunal Superior do Trabalho. § 3o E facultado aos juizes, drgios julgadores e presidentes dos tribunais do trabalho de qualquer instancia conceder, a requerimento ou de oficio, o beneficio
da justiga gratuita, inclusive quanto a traslados e instrumentos, aqueles que perceberemsalario igual ou inferior a 40% (quarenta por cento) do limite méximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social."

Atualmente, o limite maximo de beneficio do RGPS ¢ de R$ 6.101,06 (Seis mil, cento e umreais € seis centavos).
Portanto, quemrecebe salario igual ou inferior a R$ 2.440,74 (Dois mil, quatrocentos e quarenta reais e setenta e quatro centavos) poderd ter o beneficio da justica gratuita deferido emseu favor.

Dessa forma, considerando os documentos juntados pelo autor (ID 31891218 e anexos), dando conta de que o autor auferiu rendimentos  superiores a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos
beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social , nos termos do artigo 790, §3° da CLT, aplicado por analogia a este feito, indefiro o pedido de justica gratuita.

Quanto ao pedido principal, esclareco que para que o tempo de atividade desenvolvida até 10/12/1997 seja considerado especial, devera restar comprovado nos autos, por qualquer meio seguro de prova
documental, que a parte autora exerceu, de forma habitual e permanente, uma das atividades relacionadas pelos Decretos n.53.831/1964 ¢ 83.080/1979 ou submetidas aos agentes nocivos neles relacionados ou outros
igualmente nocivos.

Para as atividades realizadas posteriormente a data de 10/12/1997, passa-se a exigir a comprovagdo efetiva da exposicdo da parte autora aos agentes nocivos por laudo técnico. Nesse caso, apenas
excepcionalmente a prova podera ocorrer por outro documento cuja confecgdo se tenha claramente baseado no laudo técnico, desde que apresente informagdes completas e seguras acerca da especialidade, da habitualidade e
permanéncia a que o segurado a ela se submeteu. Assim, somente comtal efetiva e concreta comprovagéo se podera considerar a especialidade da atividade exercida posteriormente a 10/12/1997.

Nos termos do artigo 373, 1, do Codigo de Processo Civil, cabe & parte autora se desincumbir da providéncia de obtengio do laudo técnico. A esse fim, devera apresentd-lo ao Juizo ou ao menos comprovar
documentalmente nos autos que adotou providéncias formais tendentes a obté-lo diretamente & empregadora ou, se inativa, ao seu representante, a quemcompete a guarda dos documentos pelo prazo legal.

Anteriormente a tal minima atuacio ativa da parte interessada, dirigidas a obteng@o direta do documento, ndo ha proporcionalidade em se deferir a custosa e morosa realizagdo da prova pericial neste feito nem
tampouco admitir a similaridade pretendida. Se ha outros meios menos onerosos a obtengao da prova, cabe a parte interessada comprovar que diligenciou ativamente ao fimde obté-la. Admitir o contrério € autorizar que a parte
interessada e seurepresentante processual desde logo confortavelmente transfiramos 6nus probatorios ao Juizo, como que ndo se pode convir.

O autor resta desde ja autorizado a se valer de cOpia desta decisdo para instruir o pedido a ser por ele diretamente veiculado as empregadoras, as quais témo dever juridico (artigo 380 do CPC) de lhe fornecer
os documentos pertinentes. Assim, resta o responsavel pelo seu fornecimento advertido de que o ndo fornecimento dos documentos requeridos diretamente pelo advogado ou pelo autor (desde que sempre pertinentes a ele)
ensejard o desnecessario oficiamento por este Juizo, sujeitando o responsavel da empresa a apuragio do crime, emtese, de desobediéncia (artigo 403 do CPC), emcaso de descumprimento.

Por conseguinte, intime-se a PARTE AUTORA a emendar a petigdo inicial, no prazo de 15 (quinze), sob pena de extingo, juntando aos autos:
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b) todos os laudos técnicos, pericias, atestados, ou seja, toda a documentagéo comprobatoria do trabalho exercido em condigdes especiais referentes ao(s) periodo(s) que deseja comprovar, salientando que,
em conformidade com o artigo 68, §3° do Decreto n° 8123/2013, os formularios emitidos pela empresa deverdo basear-se em laudo técnico de condi¢des ambientais de trabalho expedido por MEDICO do trabalho ou
ENGENHEIRO de seguranca do trabalho,

¢) planilha de calculos condizentes como beneficio patrimonial pretendido, para adequagéo do valor dado a causa.
Devera, no mesmo prazo, esclarecer a DER pretendida, no caso de possivel concessdo de aposentadoria por tempo de contribui¢do, de modo a permitir a analise da competéncia deste Juizo.

Cumpridas as determinagdes supra, CITE-SE O INSS para que apresente contestagao no prazo legal e/ou para apresente proposta de acordo. Por ocasido da contestagdo, deverd o INSS dizer a respeito das
provas que pretende produzir, juntando desde logo as provas documentais, sob pena de preclusdo, bemcomo outros documentos que entender necessarios ao deslinde meritorio do feito.

Apresentada a contestagdo, intime-se a parte autora para que: (a) sobre ela se manifeste no tempo e modo do artigo 351 do CPC; (b) apresente nos autos desde logo, sob pena de preclusio, as provas
documentais eventualmente remanescentes; (c) especifique eventuais outras provas que pretenda produzr, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, sob pena de preclusao;(d) manifeste-se sobre
eventuais documentos juntados pela parte adversa.

Cunprido o subitemanterior, intime-se 0 INSS para que cumpra as letras “(b)”,*(c)” e “(d)” acima, comas mesmas adverténcias.

Apds cumpridos os itens acima, tornemos autos conclusos para saneamento.

Entretanto, descumpridas as determinagdes ou decorrido "inalbis" o prazo concedido, fagamos autos conclusos para sentenca de extingao.
Int. e cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

*PA1,0 DR. LUCIANO TERTULIANO DA SILVA
JUIZFEDERALSUBSTITUTO

MARCELO BARROCALMARINHO
DIRETOR DE SECRETARIA*

Expediente N° 9280

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0001368-82.2015.403.6116 - JUSTICAPUBLICA X PAULO CESAR APPELT X FABIO FRANCISCO DA SILVA(MS009485 - JULIO MONTINIJUNIOR E MS004937 - JULIO MONTININETO
EMS008862 - ALEXANDRE AUGUSTO SIMAO DE FREITAS)

Nos termos das orientagdes da Portaria Conjunta Pres/ CORE n° 2, de 16 de margo de 2020, e sucessivas, que dispdemsobre medidas preventivas em face da pandemia do coronavirus (COVID-19), e tendo emvista a
necessidade de oferecer prestagdo jurisdicional ininterrupta, facultou-se a realizagéo de audiéncias virtuais. Deste modo, considerando os termos da decisdo de fls., e a designagio de audiéncia de instrugao e julgamento para o
dia 08 de julho de 2020, as 13:30horas, ocasiio emque serdo realizados o interrogatdrio dos réus e a inquirigao das testemunhas arroladas, determino:1. DEPREQUE-SE AO JUIZO FEDERAL DA SUBSECAO
JUDICIARIA DEFOZ DO IGUAC U/PR solicitando a INTIMACAO do réu FABIO FRANCISCO DA SILVA FERREIRA, abaixo qualificado, acerca da audiéncia designada para o dia 08/07/2020, as 13:30h,
que sera realizada por meio da sala de audiéncia virtual do aplicativo Cisco Webex. No ato, deveré o réu fornecer ao Oficial de Justica o seu enderego eletronico (e-mail) e 0 nimero atualizado de telefone celular,
preferencialmente comwhatsapp, para o fimde receber, por mensagem, o link de acesso & sala de audiéncia virtual FABIO FRANCISCO DA SILVA FERREIRA, brasileiro, convivente emuniio estével, filio de Antonio
Mauricio Garcia Ferreira e Dirce Francisco da Silva Ferreira, nascido aos 07/09/1984, natural de Eldorado/MS, auténomo, portador do documento de identidade n® 101385850/SSP/PR, CPF/MF 1° 012.917.051-80,
residente na Rua do Aeronauta, ri° 3323, Bairro Santos Dummont, em Medianeira/PR (Municipio pertencente a Subsego Judicidria de Fozdo Iguagw/PR). 2. DEPREQUE-SE AO JUIZO FEDERAL DA SUBSECAO
JUDICIARIA DE TOLEDO/PR solicitando a INTIMAGAO do réu PAULO CES AR APPELT, abaixo qualificado, acerca da audiéncia designada para o dia 08/07/2020, as 13:30h, que seré realizada por meio da sala
de audiéncia virtual do aplicativo Cisco Webex. No ato, devera o réu fornecer ao Oficial de Justiga o seu enderego eletronico (e-mail) e o niimero atualizado de telefone celular, preferencialmente comwhatsapp, para o fimde
receber, por mensagem, o link de acesso a sala de audiéncia virtual PAULO CESAR APPELT, brasileiro, casado, filio de Ademar Appelt ¢ Toni Appelt, nascido aos 29/08/1974, natural de Marechal Candido Rondon/PR,
motorista, portador do documento de identidade n® 5199874-0/SSP/PR, CPF/MF 1° 018.690.619-69, comenderego na Rua Vitor Hugo, 97, Distrito de Novo Trés Passos, ¢/oiu Rua General Rondon, i 1121, no
loteamento Ana Paulo (enderego do patréo), fone 99929-0202 ambos emMarechal Céndido Rondon/PR (Municipio pertencente & Subsegao Judiciaria de Toledo/PR).Os réus deverdo ser advertidos de que, na ocasido serdo
realizados os seus interrogatorios e a inquiricdo da testemunha de acusagao, prosseguindo-se como julgamento do feito, bemcomo que o seundo comparecimento para o ato implicara a decretago de sua revelia, nos termos do
artigo 367 do Cédigo de Processo Penal. 3. DEPREQUE-SE AO JUIZO FEDERAL DA SUBSECAO JUDICIARIA DE ARAC ATUBA/SP solicitando as providéncias necessarias paraa INTIMACAO e
APRESENTAGAO da testemunha EDNAN SILAZAKI DE OLIVEIRA, 1° Sargento da Policia Militar Rodoviaria, portador do RE i° 914710-1, lotado na 4* CIA/2° BPRY, Aragatuba/SP (fone 36232260), paraa
audiéncia designada para o dia 08/07/2020, as 13:30h, que seré realizada por meio da sala de audiéncia virtual do aplicativo Cisco Webex. No ato, devera ser fornecido ao Oficial de Justica o enderego eletronico (e-mail) e o
nimero atualizado de telefone celular, preferencialmente comwhatsapp, para o fimde receber, por mensagem, o link de acesso a sala de audiéneia virtual. 4. DEPREQUE-SE AO JUIZO FEDERAL DA SUBSECAO
JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDEN TE/SP solicitando as providéncias necessarias paraa INTIMACAO e APRESENTACAO da testemunha CARLOS EDUARDO NUNES BRITO, 2° Sargento da
Policia Militar, portador do RE n° 930804, lotado na 2* CIA/2° BPRY, Presidente Prudente/SP), para a audiéncia designada para o dia 08/07/2020, as 13:30h, que seré realizada por meio da sala de audiéncia virtual do
aplicativo Cisco Webex. No ato, devera ser fornecido ao Oficial de Justiga o enderego eletrénico (e-mail) e o nimero atualizado de telefone celular, preferencialmente comwhatsapp, para o fimde receber, por mensagem, o link
de acesso a sala de audiéncia virtual.5. As partes deverdo ser advertidas de que no dia e horario agendados, deverdo ingressar na plataforma de audiéncia virtual pelo link encaminhado ao e-mail, comvideo e audio habilitados
(computador ousmartphone), munidos comdocumento de identificagdo com foto. As testemunhas deverdo estar emlocais distintos entre si, de modo que se assegure a sua incomunicabilidade. 6. Publique-se intimando os
advogados constituidos dos réus acerca desta decisdo e da audiéncia designada, e para que, da mesma forma, fornegamos enderegos eletronicos (e-mail) e nimero do telefone atualizado para recebimento do link de acesso a
audiéncia virtual. 7. Ciéncia ao Ministério Piblico Federal.

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000198-14.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

AUTOR: EDIMILSON MOREIRA DO CARMO, JOSE DAROCHA LIMA, KERLES ALEXANDRE NEVES, MARILI BARBOZAMENDES, MARIZIA DA SILVA CAMARGO, MAURO
CESAR DO VALE, SERGIO JOSE GOMES, VANDERCI AUGUSTO DIAS

Advogados do(a) AUTOR: LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886, MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, LUIZ CARLOS SILVA- SP168472

REU:SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogados do(a) REU:ANTONIO EDUARDO GONCALVES DE RUEDA - PE16983, PABLO RODRIGO NAZARETH COSTA - PE30463, NIARA CARNEIRO DA CUNHA - PE20823, CLAUDIA
VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670, DENIS ATANAZIO - SP229058

DESPACHO
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Vistos eminspegao.

Ciéncia as partes da redistribuigao do feito a este Juizo.

Ratifico os atos praticados na esfera estadual, inclusive o deferimento do Beneficio da Justica Gratuita.
Manifestent-se as partes emprosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, remetant-se os autos ao arquivo, resguardando-se eventual direito das partes.

Intimem-se. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002088-54.2012.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

EXECUTADO:SANDRA CRISTINAGONCALVES

Advogado do(a) EXECUTADO: HIGOR FERREIRA MARTINS - SP356052

DESPACHO

Visto eminspego.

Tendo emvista que tanto os enderegos localizados através do sistema BACENJUD quanto os informados pela exequente (ID 28003766) sdo os mesmos jé diligenciados nos autos e que nio foram localizados
bens suficientes a garantia de pagamento do débito exequendo, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal emtermos de prosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, remetam-se os autos ao arquivo, resguardando-se eventual direito da exequente.
Int. e cumpra-se.

ASSIS, data registrada no sisterma.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1? Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Hordrio de atendimento: das 09h00 as 19h00
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000494-70.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: SUELI MARIA DA SILVA PASSOS, SUELI MARIA DA SILVA PASSOS
Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO PEPES CARDOSO DE ALMEIDA - SP253665

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos eminspegdo.

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
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Considerando que o pedido foi julgado improcedente e que a parte autora ¢ beneficiaria da justica gratuita, apOs vistas as partes, promova-se a baixa dos autos e o respectivo envio ao arquivo-findo.
Int. e cumpra-se.

ASSIS, data registrada no sisterma.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@tr3.jus.br

Horario de atendimento: das 09h00 as 19h00
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002432-40.2009.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE:ANTONIO GOMES DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEOCASSIAMEDEIROS DE SOUTO - SP114219

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos eminspe¢o.

1D 32290894 - Tendo em vista a concordancia da parte autora comos calculos apresentados, expeca(m)-se o(s) devido(s) oficio(s) requisitorio(s), oportunizando nova vista as partes antes da transmissao (art.

11 da Resolugdio CJF n°458/2017).
Como pagamento do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s), faganrse os autos conclusos para sentenga de extingdo.
INT. Cunpra-se.

ASSIS, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000027-62.2017.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:ANTONIO JOSE VASCONCELOS, ANTONIO JOSE VASCONCELOS

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA CANDIDO DA SILVA - SP120748

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos eminspecao.

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
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Tendo emvista o quanto decidido no v. acorddo do ID n° 27959421, emcujos termos foi concedido ao autor o beneficio previdenciario de aposentadoria integral por tempo de contribuigéo a partir de 29/04/16,
solicite-se ao Chefe da APS-DJ (Equipe de Atendimento as Demandas Judiciais) de Marilia, SP, que, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, comprove o cumprimento da obrigagdo de fazer, consistente na efetiva
averbagao/revisio/implantagdo do beneficio concedido ao autor(a).

Comprovado o cumprimento da obrigagdo de fazer,fica o INSS INTIMADO para apresentar os calculos de liquidagdo, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, eis que a autarquia previdenciaria detém os
elementos necessarios a confecgdo dos mesmos.

Coma vinda dos calculos de liquidagdo, INTIME-SE a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias:

a) manifestar-se acerca dos calculos ofertados pela autarquia previdenciaria, advertindo-a que seu siléncio configurara concordéncia tacita comos aludidos calculos e, emcaso de discordancia, devera apresentar
seus proprios calculos;

b) se a parte autora estiver representada por mais de um advogado, informar, rigorosamente em conformidade com os registros da Receita Federal, o nome do(a) advogado(a) que devera constar como
beneficidrio(a) do oficio requisitdrio relativo aos honorarios advocaticios sucumbenciais, bemcomo o respectivo niimero do CPF/MF, sob pena dos aludidos honordrios seremrequisitados emnome do(a) causidico(a) eleito(a)
por este Juizo. Na ocasido, devera atentar-se para a necessidade de PROCURACAO “AD JUDICIA” ATUALIZADA (outorgada ha menos de 2 anos), compoderes especiais para “receber e dar quitagao”.

Concordando a parte autora comos célculos apresentados, expressa ou tacitamente, expeca(m)-se desde logo o(s) devido(s) oficio(s) requisitorio(s), oportunizando nova vista as partes antes da transmissao (art.
11 da Resolugdio CJF n° 458/2017).

Ap0s a transmissdo dos oficios, aguarde-se o comunicado de pagamento, sobrestando-se os autos até o pagamento do precatdrio, se o caso.
Noticiados os pagamentos, fagam se os autos conclusos para sentenga de extingao.

Por outro lado, na hipdtese de discordéncia e apresentagdo de calculos pela parte autora, INTIME-SE o0 INSS para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias, impugnar a execugdo, nos termos do artigo 535 do
CPC de2015.

Se ofertada impugnagdo pelo INSS, intime-se a parte autora/exequente para manifestar-se, no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap0s, voltemconclusos.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@tr3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001772-75.2011.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: VALMIR RIBEIRO DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ARMANDO CANDELA - SP105319, MARCELO JOSEPETTI - SP209298

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos eminspego.

ID 26924324 - Defiro o pedido para que o ORPYV referente aos honorarios advocaticios seja expedido em nome da pessoa juridica Candela & Josepetti Sociedade de Advogados (CNPJ/MF sob n°
14.914.521/0001-69).

Intime-se a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, juntar aos autos copias legiveis de seus documentos pessoais (CPF e RG), para possibilitar a expedigdo dos Oficios Requisitorios.
Cumprida a determinagdo, prossiga-se nos termos do Despacho ID 25253479.

Descunprida a determinagio ou decorrido "inalbis" o prazo concedido, remetam:se os autos ao arquivo, resguardando-se eventual direito da exequente.

Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterma.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis

Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/06/2020  30/2243



(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000892-17.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:BRAZ DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: JOAO ANTONIO DE OLIVEIRAJUNIOR - SP336760

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Pretende a parte autora a concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 172.255.877-3), desde a DER em 27/07/2018, mediante o reconhecimento do trabalho
realizado emcondigdes especiais, acrescidos de todos os consectarios legais.

A inplementagio do beneficio previdenciario foi requerida ja emsede de tutela provisoria de urgéncia, que restou indeferida. Ao indeferir tal tutela (ID 22518585), este Juizo impds ao INSS o 6nus de trazer aos
autos copia integral do processo administrativo no qual postulado o beneficio ora requerido em Juizo. Na oportunidade, foia parte autora advertida de que seria chamada, ap6s a apresentago da contestagdo, a trazer aos autos

todos os laudos técnicos que tivesse emseu poder e a especificar provas, sob pena de preclusdo.

Citado, o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS apresentou sua contestagdo no ID 25253827, em cujos termos sustentou o ndo preenchimento, pela parte autora, dos requisitos necessarios ao
deferimento do beneficio pretendido. Nao aduziu questdes preliminares e pugnou pela improcedéncia do pedido.

Por nmeio do ato ordinatorio identificado pelo ID 25495745, foi a parte autora intimada a se manifestar sobre a contestago, trazer aos autos toda a documentagdo habil a comprovagao do carater especial das
atividades desermpenhadas e especificar outras que pretendesse produzir. Concedeu-se-lhe, para tanto, o prazo de quinze dias.

A parte autora quedou-se inerte no prazo que lhe foi concedido. Manifestou-se apos, extemporaneamente, sobre a contestagdo do INSS. Na oportunidade, limitou-se a reafirmar o pedido principal
Passo a fundamentar e decidir.

As partes s3o capazes e estdo regularmente representadas.

Presentes os pressupostos de constituigdo e desenvolvimento valido e regular do processo e as condigdes para o legitimo exercicio do direito de ago.

Inexistemnulidades para seremdeclaradas e questdes processuais pendentes de apreciagdo.

Assimsendo, dou o feito por saneado.

O ponto controvertido da demanda ¢ o carater especial do trabalho desempenhado nos seguintes periodos:

08/10/1981 a 10/12/1986, 01/02/1991 a 23/09/1992, 21/01/1999 a 10/05/2002, 27/11/2002 a 21/12/2002, 09/01/2003 a 05/12/2003, 12/01/2004 a 05/10/2004, 22/11/2004 a 11/05/2005, 03/11/2005 a

17/05/2006, 12/07/2006 a 15/05/2007, 25/10/2007 a 02/01/2008, 20/02/2009 a 15/10/2009, 17/11/2009 a 26/08/2010, 05/01/2011 a 31/05/2011, e 18/06/2012 a 27/07/2018 (DER).

O pedido de produgéo probatoria deve ser certo e preciso e ter por objeto a prova de fato controvertido nos autos. Cabe a parte postul fund: a pertinéncia e relevancia da
produciio da prova ao deslinde meritério do feito. No atendidas essas premissas, o pedido de produgio probatoria deve ser indeferido nos termos do disposto no artigo 370 pa:agtaﬁ) tnico, do Cédigo de Processo Civil

O autor requereu genericamente a produgo de prova pericial, oral e depoimento pessoal do representante do requerido.

Nio indicou a relevancia da oitiva de testemunhas para o deslinde da presente causa. Frise-se que o pleito inicial ¢ de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicio mediante o reconhecimento de
periodo de atividade desenvolvida emcondigdes prejudiciais a sua saude.

A comprovagdo do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, 0 exercicio da atividade sob condi¢des ambientais nocivas ¢ feita mediante a apresentagéo de formulario proprio [SB-40, DISES-BE 5235,
DSS-8030, DIRBEN-8030 ou PPP (perfil profissiografico previdenciario)] e/ou laudo pericial a ser fornecido pelo empregador.

Nesse contexto, diante da inexisténcia de qualquer fundamento para a realizagéo da prova oral genericamente requerida, tal pedido ha que ser indeferido.

O depoimento pessoal do representante do INSS mostra-se igualmente descabido, sem pertinéncia alguma comos fatos que pretende a parte autora provar, motivo pelo qual resta indeferido.

De igual modo, o postulante ndo justificou a pertinéncia da prova pericial, sobretudo porque compete a parte autora desincumbir-se da providéncia para obtengdo dos documentos necessarios a comprovar o
carater especial do trabalho desempenhado (art. 373, inciso I, CPC). A pericia técnica se mostra vidvel somente quando restar demonstrada a impossibilidade de se obter a documentagéo diretamente da empregadora, situagio

que ndo restou comprovada nos presentes autos. Admitir o contrario € autorizar que a parte interessada, desde logo, transfira o 6nus probatdrio ao Juizo, como que ndo se pode convir.

Nao bastasse isso, a parte autora teve oportunidade de especificar as provas que pretendia produzir. E quedou-se inerte.

Preclusa a presente decisdo, tornemos autos conclusos para sentenciamento.
Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horario de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001622-02.2008.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: LUCIOLA GRIZOLIANOBILE, LUCELIO SEVERINO DE LIMA, LUCIDIO SEVERINO DE LIMA

Advogados do(a) EXECUTADO: FAHD DIB JUNIOR - SP225274, PATRICIA APARECIDA SERVILHA - SP272729

DESPACHO

Vistos eminspegao.

Manifestentse as parte acerca da informagdo e calculos apresentados pela Contadoria do Juizo (ID 31101820 e anexo), no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo, comou semmuanifestagio, fagam+se os autos conclusos para Decisdo.

Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

MONITORIA (40) N° 5000268-65.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136
REU: ROBERTO RAMMERTNETO ASSIS - EPP

Advogado do(a) REU: DERCY VARANETO - SP263848
SENTENCA

Tendo em vista que a devedora satisfez a obrigagdo de pagar origindria destes autos, conforme peticdo da exequente (ID n° 26961612), JULGO EXTINTA a execugdo, por sentenca, com fundamento
1o artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
Semcondenagdo emhonorarios.
Como transcurso do prazo para eventual recurso, certifique-se o transito emjulgado e arquivense os autos, comas cautelas de praxe.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimen-se.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

JuizFederal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - ASSIS-SE01-VARAO01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000129-48.2012.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE:MARIA CICERA DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO SALVADOR FRUNGILO - SP179554-B

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
SENTENCA

Tendo em vista que a parte executada satisfez a obrigacio de pagar originaria destes autos, JULGO EXTINTO o presente feito, por sentenca, com findamento no artigo 924, inciso 11, do Codigo de
Processo Civil

Semcustas processuais e honorarios.
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Homologo eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.
Oportunamente, como transito emjulgado, arquiventse os autos.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

JuizFederal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000362-76.2020.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:ANTONIO DUARTE

Advogado do(a) AUTOR: CLAYTON ALEXSANDER MARQUES - PR84806
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

Vistos eminspe¢o.

Trata-se de agdo por meio da qual o autor pleiteia o reconhecimento de periodos de atividade especial e, conseqiientemente, a conversao do beneficio previdencidrio que percebe, de Aposentadoria por Tempo
de Contribuicdo para Aposentadoria Especial, por Ihe ser mais benéfico. Atribuiu a causa o valor de R$ 140.124,05 (cento e quarenta mil reais e cento e vinte e quatro reais e cinco centavos). Efetuou requerimento dos
beneficios da justica gratuita.

A vista dos documentos juntados pela parte autora - emespecial, a Carta de Concessdo de Aposentadoria por Tempo de Contribuigio (ID 31243229), segundo o qual a parte autora aufere rendimentos no valor
de pouco mais de dois salarios minimos, nos termos do artigo 790, §3° da CLT; aplicado por analogia a este feito, defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judiciaria.

Indefiro o requerimento de intimag@o do INSS para a juntada de copia integral do processo administrativo de concessdo do beneficio da autora, visto ser 6nus da parte autora produzir prova de fato constitutivo
do seudireito (artigo 373, inciso I, do CPC). A modificagio na distribuigao do 6nus probatorio decorre de imposicao legal ou da avaliagio, pelo Juizo, de que tal modificagio se justifique a luz das circunstancias do caso, quando
evidenciada a excessiva dificuldade enfrentada pela parte para produzir a prova que tenha o dnus de produzir segundo a regra geral do artigo 373, caput, do CPC.

Nenhuma dessas situagdes ocorre no presente caso. Nem existe determinacio legal que imponha ao INSS o 6nus de trazer a estes autos copia do processo administrativo previdenciario e nem existe evidéncia
de excessiva dificuldade enffentada pela parte autora nesse sentido. Ao contrério: a integra do processo administrativo pode ser facilmente acessada emmeio digital, no Portal "MeuINSS".

Da mesma form, considerando os termos do Oficio PSE/MII/N® 069/2016-GAB oriundo da Procuradoria Seccional Federal em Marilia, arquivado em Secretaria, deixo de designar audiéncia de conciliagio
na fase processual do artigo 334 do CPC, tendo emvista a inviabilidade de imediata autocomposicio.

Para que o tempo de atividade desenvolvida até 10/12/1997 seja considerado especial, devera restar comprovado nos autos, por qualquer meio seguro de prova documental, que a parte autora exerceu, de forma
habitual e permanente, uma das atividades relacionadas pelos Decretos 1.53.831/1964 e 83.080/1979 ou submetidas aos agentes nocivos neles relacionados ou outros igualmente nocivos.

Para as atividades realizadas posteriormente a data de 10/12/1997, passa-se a exigir a comprovagdo efetiva da exposicdo da parte autora aos agentes nocivos por laudo técnico. Nesse caso, apenas
excepcionalmente a prova podera ocorrer por outro documento cuja confecgdo se tenha claramente baseado no laudo técnico, desde que apresente informagdes completas e seguras acerca da especialidade, da habitualidade e
permanéncia a que o segurado a ela se submeteu. Assim, somente comtal efetiva e concreta comprovagdo se podera considerar a especialidade da atividade exercida posteriormente a 10/12/1997.

Nos termos do artigo 373, 1, do Codigo de Processo Civil, cabe & parte autora se desincumbir da providéncia de obtengdo do laudo técnico. A esse fim, devera apresentd-lo ao Juizo ou ao menos comprovar
documentalmente nos autos que adotou providéncias formais tendentes a obté-lo diretamente & empregadora ou, se inativa, ao seu representante, a quemcompete a guarda dos documentos pelo prazo legal.

Anteriormente a tal minima atuacio ativa da parte interessada, dirigidas a obtengdo direta do documento, ndo ha proporcionalidade em se deferir a custosa e morosa realizagdo da prova pericial neste feito nem
tampouco admitir a similaridade pretendida. Se ha outros meios menos onerosos a obtengao da prova, cabe a parte interessada comprovar que diligenciou ativamente ao fimde obté-la. Admitir o contrério € autorizar que a parte
interessada e seurepresentante processual desde logo confortavelmente transfiramos 6nus probatorios ao Juizo, como que ndo se pode convir.

O autor resta desde ja autorizado a se valer de cOpia desta decisdo para instruir o pedido a ser por ele diretamente veiculado as empregadoras, as quais témo dever juridico (artigo 380 do CPC) de lhe fornecer
os documentos pertinentes. Assim, resta o responsavel pelo seu fornecimento advertido de que o ndo fornecimento dos documentos requeridos diretamente pelo advogado ou pelo autor (desde que sempre pertinentes a ele)
ensejard o desnecessario oficiamento por este Juizo, sujeitando o responsavel da empresa a apuragio do crime, emtese, de desobediéncia (artigo 403 do CPC), emcaso de descurmprimento.

Portanto, intime-se 0 exequente, na pessoa de seu patrono, para que promova a emenda da inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingo, juntando aos autos:

a) todos os laudos técnicos, pericias, atestados, ou seja, toda a documentagdo comprobatdria do trabalho exercido emcondicdes especiais referentes ao(s) periodo(s) que deseja comprovar, salientando que, em
conformidade com o artigo 68, §3° do Decreto n® 8123/2013, os formularios emitidos pela empresa deverdo basear-se em laudo técnico de condigdes ambientais de trabalho expedido por MEDICO do trabalho ou
ENGENHEIRO de seguranga do trabalho;

b) copia integral do processo administrativo (NB 42/157.706.054-4), CNIS atualizado do segurado e eventuais documentos que se prestempara o esclarecimento da presente causa.

Acerca dos itens acima, esclarego que, como compete a parte autora instruir o feito comas provas dos fatos constitutivos de seu direito, a falta dos aludidos documentos podera trazer prejuizos ao julgamento de
seupedido.

Cumpridas as determinagdes supra, CITE-SE O INSS para que apresente contestagao no prazo legal e/ou para apresente proposta de acordo. Por ocasido da contestagéo, deverd o INSS dizer: a) a respeito
das provas que pretende produzir, juntando desde logo as provas documentais, sob pena de preclusdo; b) trazer outros documentos que entender necessarios ao deslinde meritorio do feito.

Apresentada a contestacdo, intime-se a parte autora para que: (a) sobre ela se manifeste no tempo ¢ modo do artigo 351 do CPC; (b) apresente nos autos desde logo, sob pena de preclusio, as provas
documentais eventualmente remanescentes; (c) especifique eventuais outras provas que pretenda produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, sob pena de preclusio;(d) manifeste-se sobre
eventuais documentos juntados pela parte adversa.

Cumprido o subitemanterior, intime-se 0 IN'SS para que cumpra as letras “(b)”,(c)””e “(d)” acima, comas mesmas adverténcias.

Ap0s cunprido o subitemacima: emhavendo requerimento de outras provas, venhamos autos conclusos para apreciagio; acaso nada seja requerido pelas partes, abra-se a conclusdo para o sentenciamento.

Intimen-se. Registre-se. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA
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Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001065-75.2018.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: DOMINGOS GOMES FILHO
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO SALVADOR FRUNGILO - SP179554-B

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Vistos eminspego.
Tendo emvista que nada foi requerido pelas partes, fagam-se os autos conclusos para sentenga.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000958-15.2001.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

AUTOR: GILBERTO GUILHEM DE MELLO, EDNA PEREIRA DE MELLO, JOSE CARLOS ARRUDA
Advogado do(a) AUTOR: WILSON CESAR RASCOVIT- SP121141

REU:BANCO DO BRASILSA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogados do(a) REU: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, RENATO OLIMPIO SETTE DEAZEVEDO - SP180737, FABIANO DE ALMEIDA - SP139962
Advogados do(a) REU: RENATO TUFI SALIM - SP22292, ALDIR PAULO CASTRO DIAS - SP138597

DESPACHO

Vistos eminspe¢o.

Manifeste-se a parte autora emtermos de prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo semmanifestagdo, remetam-se os autos ao arquivo, resguardando-se eventual direito da parte.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
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Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000219-37.2004.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA SATIKO FUGI - SP108551, PAULO PEREIRARODRIGUES - SP113997, ROBERTO SANTANNA LIMA - SP116470

EXECUTADO:FLORENCIO BAVARESCO DIAS
Advogado do(a) EXECUTADO:JAIR NUNES DA COSTA - SP263905

DESPACHO

Vistos eminspe¢o.
Concedo a Caixa Economica Federal o prazo final de 10 (dez) dias, para que se manifeste emtermos de prosseguimento do feito.

Decorrido in albis o prazo assinalado, ou nada requerido, fica desde ja determinada a suspensdo da execugdo na forma do artigo 921, inciso 111, do CPC, mantendo os autos sobrestados até ulterior
provocagdo.

Ressalto, no entanto, que cabera a exequente, quando for de seu interesse ou emrazio da localizagdo de bens da parte executada, solicitar a reativagdo do processo e manifestar-se expressamente em termos de
prosseguimento do feito, uma vez que ndo cabe a este Juizo o controle de prazos de suspensdo/arquivamento.

Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterma.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - ASSIS-SE01-VARAO1@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

OPCAO DENACIONALIDADE (122) N°5001103-53.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
REQUERENTE: MARIAAPARECIDA FERREIRA CORREIA

Advogados do(a) REQUERENTE: CARLOS OCIMAR ZONFRILLI FILHO - SP336717, VINICIUS DIAS DA SILVA - SP329137
Converto o julgamento em diligéncia.

Inicialmente, defiro os beneficios da justica gratuita, por nfio vislumbrar causa habil a afastar a hipossuficiéncia declarada no ID 24931443,
Intime-se a requerente a emendar a inicial por meio da juntada de comprovante de endereco a estes autos no prazo de 15 (quinze) dias.
Atendida a determinagdo supra, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001005-05.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

AUTOR:DEJAMIR CONCEICAO DASILVA, DEJAMIR CONCEICAO DA SILVA, DEJAMIR CONCEICAO DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE PIKELGOMES ELKHOURI - SP405705, MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886
Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE PIKEL GOMES ELKHOURI - SP405705, MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886
Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE PIKEL GOMES ELKHOURI - SP405705, MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos eminspegio.

1D 33346731 e ID 33492415 - Tendo em vista a manifestagdo das partes emrelagio a realizagdo de audiéncia emmeio virtual, redesigno o dia 15 de SETEMBRO de 2020, as 16h00, para a realizagio
de AUDIENCIA DE CONCILIACAO, INSTRUCAO, DEBATES E JULGAMENTO a ser realizada no Férumda Justica Federal de Assis, localizado na Rua Vinte e Quatro de Maio, n° 265, Centro, emAssis/SP.

Intime-se o autor, na pessoa de seu patrono, a comparecer a audiéncia designada a fimde prestar depoimento pessoal, comas adverténcias do artigo 385, §1°, do Codigo de Processo Civil
Mantenho as demais determinagdes contidas na Decisdo ID 30980607.
Intimem+se e cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - ASSIS-SE01-VARAO01@trt3.jus.br

Horario de atendimento: das 09h00 as 19h00

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000138-12.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE TECNICOS EM RADIOLOGIA 5 REGIAO
Advogados do(a) EXEQUENTE: TACIANE DA SILVA - SP368755, KELLEN CRISTINA ZANIN LIMA - SP190040, RAFAELFERNANDES TELES ANDRADE - SP378550

EXECUTADO:ANDRE LUIS BERALDO VICENTE
SENTENCA

Vistos eminspecio.

Tendo em vista que a parte executada satisfez a obrigagdo de pagar origindria destes autos, JULGO EXTINTO o presente feito, por sentenga, com fundamento no artigo 924, inciso II, do Cédigo de
Processo Civil

Promova-se o imediato desbloqueio da quantia tornada indisponivel através do BACENJUD (ID 27680535).
Sem condenagdo emcustas processuais ¢ honorarios.

Homologo eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.

Oportunamente, como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

JuizFederal Substituto

SUBSECAO JUDICIARIADEASSIS

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000124-91.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIAOCUPACIONALDA 3 REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233, FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382
EXECUTADO:DEBORAH CRISTINAANDRADE DE PAULA

Advogado do(a) EXECUTADO: HERBERT DAVID - SP215120
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DESPACHO

ID 1° 33788342: Intime-se o exequente a se manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, quanto a excegdo de pré-executividade apresentada, emcujos termos a executada solicita o imediato desbloqueio dos valores
constritos nos autos e formula proposta de transaggo.

Apbs, venhamr-me os autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterma.

(assinado digitalmente)

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

SUBSECAO JUDICIARIA DEASSIS

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001798-22.2019.4.03.6111 / 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: OBRACRI LTDA, ROSIMAR DE FARIAS AFONSO RAMOS, CRISTIANO AFONSO RAMOS

Advogados do(a) EXECUTADO: HELTON CICILIATO DE PAULAFERNANDES - SP393712, MILTON GREGORIO JUNIOR - SP348650
Advogado do(a) EXECUTADO: MILTON GREGORIO JUNIOR - SP348650

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

ID n° 33753456: Intime-se a exequente a se manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, quanto ao pedido do terceiro interessado, Sr. Luiz Mendes, de desconstituigdo da restrigao sobre o veiculo de placas BMW-
1159.

Apos, venhamr-me 0s autos conclusos para decisdo.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

(assinado digitalmente)

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000398-21.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:ANTONIO CARLOS VICTORINO

Advogados do(a) AUTOR: FABIO MARTINS - SP119182, CELIAREGINA VALDOS REIS - SP288163, ROBILAN MANFIO DOS REIS - SP124377
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
DESPACHO

Vistos eminspegao.

Pretende a parte autora a revisdo de seu beneficio de Aposentadoria por Idade (NB 165.409.811-3), com DER em 19/05/2014 ¢ data de Concessdo do Beneficio em 01/07/2014, mediante a aplicagdo do
disposto no inciso I do art. 29 da Lei8.213/91, do qual decorreria o calculo da média dos 80% maiores salarios de contribui¢do todo o periodo contributivo, inclusive os salarios de contribuicio vertidos pela segurada antes julho
de 1994 e ndo coma aplicagdo da regra de transicdo, prevista no artigo 3.° da Lei9.876/99, por lhe ser mais favoravel.

A vista dos documentos juntados pela parte autora - em especial, a Carta de Concessdo de Aposentadoria por Idade (ID 32092641), segundo o qual a parte autora aufere rendimentos no valor do salério
minimo - defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judiciaria. Defiro, também, o pedido de prioridade no tramite processual emfingdo da idade. Anote-se.

Indefiro o requerimento de intima¢éo do IN'SS para a juntada de copia integral do processo administrativo de concessio do beneficio da autora, visto ser 6nus da parte autora produzir prova de fato constitutivo
do seudireito (artigo 373, inciso I, do CPC). A modificagdo na distribuigio do onus probatério decorre de imposigao legal ou da avaliagdo, pelo Juizo, de que tal modificagdo se justifique a luz das circunstancias do caso, quando
evidenciada a excessiva dificuldade enfentada pela parte para produzir a prova que tenha o 6nus de produzir segundo a regra geral do artigo 373, caput, do CPC.

Nenhuma dessas situagdes ocorre no presente caso. Nemexiste determinacio legal que imponha ao INSS o 6nus de trazer a estes autos copia do processo administrativo previdencidrio e nemexiste evidéncia
de excessiva dificuldade enfrentada pela parte autora nesse sentido. Ao contrario: a integra do processo administrativo pode ser facilmente acessada emmeio digital, no Portal "Meu INSS".

Assim, intime-se a parte autora a, no prazo de 15 (quinze) dias, trazer aos autos a copia integral dos autos do procedimento administrativo relativo ao beneficio cuja revisdo aqui se pretende, incluindo memoria do

célculo da RMI, relagdo dos salarios de contribuigdo integrantes do periodo basico do célculo, com indicagdo do coeficiente de célculo aplicado, historico de créditos (HISCRE) de todos os valores até hoje pagos a parte
autora a titulo de aposentadoria.
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Apbs, CITE-SE o INSS para contestar os pedidos ou apresentar eventual proposta de transagao (sendo que, nesta hipotese, devera indicar precisamente, e de forma nominal, o valor dos atrasados, emreais, a
serem pagos, bem como eventual alteragdo da RMI), no prazo legal. Por ocasifo da contestacdo, devera o INSS indicar as provas que pretende produzr, juntando desde logo as provas documentais, bem como outros
documentos que entender necessarios, nos termos do art. 11 da Lein® 10.259/01, sob pena de preclusdo.

Juntada a Contestagdo do Instituto, comou semproposta de transagio, intime-se a parte autora para manifestagéo em 15 dias.

Apbs, fagamos autos conclusos para sentenca.

Int. e cumpra-se.

Assis, data regjstrada no sistenm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000889-62.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:MARCOS ANTONIO RODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: JOAO ANTONIO DE OLIVEIRA JUNIOR - SP336760

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Vistos eminspego.
Tendo emvista que nada foi requerido pelas partes, fagamos autos conclusos para sentenca.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 5000485-74.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: VITORIO AUGUSTO MAEDAMANFIO

CURADOR:RENATO HENRIQUE MAEDA MANFIO

Advogado do(a) AUTOR: VINICIUS MANFIO - SP313403,

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos eminspecio.
1. Cuida-se de feito previdenciario, de procedimento comum, ajuizado por VITORIO AUGUSTO MAEDA MANFIO, representado por seu irméio ¢ curador Renato Herrique Maeda Manfio, em face do

INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, compedido de tutela provisoria de evidéncia, objetivando a concessdo do beneficio da pensdo por morte emrazio do falecimento do seu genitor, desde a
data do requerimento administrativo - 12/12/2017.

Sustenta que apresenta quadro de “deficiéncia auditiva sensorioneural profunda nas orelhas direita e esquerda (CID H 90.3)”, alémde ‘vetardo mental moderado (CID 10 F71)”; que é interditado e que
sempre esteve na dependéncia, sob os cuidados e guarda de seu genitor. Aduz que o beneficio requerido na via administrativa foi equivocadamente indeferido com suporte em pericia médica que concluiu pela auséncia de

incapacidade (peticdo inicial cadastrada como doc. 1> 32948870).
Atribuiua causa o valor de RS 198.836,12 (cento e noventa e oito mil, oitocentos e trinta e seis reais e doze centavos). Requereua prioridade na tramitagio e os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
Apresentou documentos (IDs n°s 32949532 ao 33575966).
Vieramos autos conclusos.

2.DECIDO.
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2.1-Do pedido da tutela provisoria de evidéncia:

Atutela provisoria, na sistemitica do CPC/2015, pode findamentar-se emurgéncia ou evidéncia (art. 294).

Nos termos do art. 300, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito ¢ o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Ja a tutela

de evidéncia liminar tem seus pardmetros estabelecidos no art. 311, o qual exige que as al des de fato | ser compi das apenas d

repetitivos ou emstimula vinculante; ouquando se tratar de pedido

e houver tese firmada em julgamento de casos

ip io fund: p I adequada do contrato de deposito.

No caso em aprego, em que pesem os documentos médicos particulares trazidos aos autos, ndo ha meios de este Juizo verificar prontamente a natureza e gravidade das enfermidades apontadas pelo autor,

tampouco a alegada incapacidade, sendo necessario, pois, a realizagio de pericia médica judicial.

Assim, a verificagdo do cumprimento pelo autor das condigdes ao recebimento do beneficio postulado demanda a instrugio do processo, mediante ampla produggo probatoria.

Os documentos unilaterais por ora juntados, os quais informamesta cognigdo judicial no exauriente, ndo se traduzememprova inequivoca do direito reclamado.

Neste momento, pois, deve prevalecer a presungdo de legitimidade do ato administrativo previdencidrio impugnado.
Por conseguinte, INDEFIRO o pedido de tutela provisoria de evidéncia.
2.2 - Dos atos processuais em continuidade:

a) junte declaragdo de pobreza e outros documentos complementares que atestema alegada hipossuficiéncia;

b) esclarecer o valor atribuido a causa mediante a apresentagéo de planilha detalhada de célculos correspondente a soma das parcelas vencidas do beneficio requerido, acrescida de 12 (doze) parcelas vincendas;

¢) apresentar copia integral do processo administrativo referente ao beneficio NB n° 181.059.136-5, com DER em 12/12/2017, contendo TODOS os antecedentes médicos periciais arquivados junto ao
INSS, especialmente atestados médicos e resumos de documentos apresentados, assimcomo as pericias, laudos e conclusdes periciais médicas realizadas.

Cumpridas as determinagdes supra, tornem+me os autos conclusos para novas deliberagdes, oportunidade emque serdio apreciados os pedidos de justica gratuita e de prioridade na tramitacdo.

Caso contrario, para sentenca de extingao.
Int. e cumpra-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1*VARA DE BAURU

MONITORIA (40) N° 0003932-24.2016.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, HAMILTON ALVES CRUZ - SP181339
REU:MAURICIO DE MACEDO XAVIER - ME, MAURICIO DE MACEDO XAVIER

Advogado do(a) REU: JOAO PEDRO FERNANDES - SP356421

Advogado do(a) REU: JOAO PEDRO FERNANDES - SP356421

ATO ORDINATORIO

Parte final . despacho id 32893316:
(...) oportunize-se nova vista a autora e venham-me conclusos para sentenga.

BAURU, 16 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001088-74.2020.4.03.6108

IMPETRANTE: TILIBRAPRODUTOS DE PAPELARIALTDA., TILIBRAPRODUTOS DE PAPELARIALTDA., TILIBRAPRODUTOS DE PAPELARIALTDA., TILIBRAPRODUTOS DE
PAPELARIALTDA., TILIBRAPRODUTOS DE PAPELARIALTDA., TILIBRAPRODUTOS DE PAPELARIALTDA., TILIBRAPRODUTOS DE PAPELARIALTDA., TILIBRAPRODUTOS DE
PAPELARIALTDA., TILIBRAPRODUTOS DE PAPELARIALTDA., TILIBRAPRODUTOS DE PAPELARIA LTDA., TILIBRAPRODUTOS DE PAPELARIA LTDA., TILIBRAPRODUTOS DE
PAPELARIALTDA., TILIBRAPRODUTOS DE PAPELARIALTDA., TILIBRAPRODUTOS DE PAPELARIALTDA., TILIBRAPRODUTOS DE PAPELARIA LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217
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IMPETRADO: GERENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO DE BAURU NO ESTADO DE SAO PAULO, GERENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO
TRABALHO E EMPREGO DE BAURU NO ESTADO DE SAO PAULO, GERENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO DE BAURU NO ESTADO DE SAO PAULO,
GERENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO DE BAURU NO ESTADO DE SAO PAULO, GERENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E
EMPREGO DE BAURU NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspecio.
Regularizada a representagio processual da parte impetrante, proceda-se a notificagéo da autoridade impetrada para que preste as informagdes devidas no prazo de 10 dias.
Dé-se ciéneia do feito, também, ao 6rgfo de representacio judicial da pessoa juridica interessada (art. 7°, I e I, da Lei 12.016/09).

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal e, no retorno, venhamos autos conclusos para sentenga.

destes autos eletronicos poderdo ser visualizados, pela autoridade impetrada, mediante acesso ao link: httpz/web.trf3.jus. br/anexos/download/BOEA23B502.

Bauru, data da assinatura eletronica.
JOAQUIM EALVES PINTO

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5000445-19.2020.4.03.6108
AUTOR:ISABELAURELIALISBOA

Advogado do(a) AUTOR: ANA CHRISTINA BARBOSA FEDATO - SP150548
REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos eminspecio.

A Unido apresentou embargos de declaragdo em face da sentenga proferida. Aduz que ela é omissa ao ndo externar o método de calculo do indébito tributario do IR e ter determinado a restituicio de todos os valores
retidos indevidamente, o que ndo se coaduna como sistema de declaragdes de ajuste anual, emque ha o encontro de contas e a apurag@o dos débitos ou créditos existentes.

Ante o carater inffingente da questdo, intime-se a autora para falar em5 (cinco) dias.
Emseguida, tornemconclusos.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 0005665-50.2001.4.03.6108
EXEQUENTE: IRMANDADE DA CASAPIASAO VICENTE DE PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: FILIPEAUGUSTO ARCARI CASTALDI - SP354739

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos eminspego.

Pedido Id 33688881 : diante do informado pelo advogado da exequente e da consulta efetuada pela Serventia no Id 33772041, dé-se ciéncia ao patrono, comurgéneia, acerca da devolugo do prazo para recurso em
relagdo a decisdo Id 3310554, sendo o seu termo final o dia 30/06/2020.

Semprejuizo e havendo recurso, fica autorizada a requisicao dos montantes incontroversos, ante a auséncia de impugnagao pela Unido - Id 33651027, nos termos do paragrafo 4° do artigo 535 do CPC.

Neste caso, devera a Secretaria considerar como valor ndo controvertido o montante fixado na decisdo homologatoria dos calculos Id 32287452, ja com o abatimento dos honorérios fixados nesta fase de
cumprimento de sentenca.

Expedidas as requisicoes incontroversas e havendo tempo habil, atenda a Secretaria os demais comandos do despacho Id 33656832.
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http://web.trf3.jus.br/anexos/download/B0EA23B502

Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
JuizFederal

ACAO CIVILPUBLICA CiVEL (65) 5002068-55.2019.4.03.6108
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL-PR/SP
PROCURADOR: PEDROANTONIO DE OLIVEIRAMACHADO

REU: UNIAO FEDERAL,AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT, RUMO MALHA PAULISTA S.A., DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE
INFRAESTDE TRANSPORTES

Advogados do(a) REU: RENNAN FARIA KRUGER THAMAY- SP349564, JOSE MANOELDE ARRUDAALVIM NETTO - SP12363, EDUARDO PELLEGRINI DEARRUDAALVIM -
SP118685

DECISAO

Vistos em inspe¢ao.

O MPF pede a designacdo de audiéncia de instrugdo por sistema de videoconferéncia, entretanto, o
for¢oso isolamento social provocado pela pandemia de COVIDI19, que ensejou inumeras providéncias
administrativas em todo o Poder Judiciario, impactando o regular expediente, impede que seja, a0 menos
nesse cenario, indicada data certa para a producdo de prova oral, razao pela qual determino a suspensdo do
curso do processo pelo prazo de 90 dias. Entendo ser possivel a andlise de casos especificos de
agendamento de audiéncia instrutdria para que ndo haja prejuizo do tramite processual, porém, no caso,
observo que o pedido inicial foi acolhido em parte pela tutela deferida, o que ndo pressiona a retomada da
marcha processual, a0 menos por ora. Intime-se, todavia, as demais partes para que se manifestem sobre o
interesse na realizacdo de audiéncia de instrugdo conforme o requerido pelo MPF. Prazo de 10 (dez)
dias. Sem prejuizo, e no mesmo prazo de 10 (dez) dias, presentes todas as providéncias necessarias para a
efetivagdo da medida deferida e ja decorridos tempo mais que suficiente ao cumprimento da decisio
provisoria, ficam as rés intimadas a dar integral cumprimento a tutela de urgéncia, sob pena de multa diaria

de R$10.000,00 (dez mil reais) em favor do Municipio de Pederneiras. Cumpra-se com urgéncia..

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Joaquim E. Alves Pinto

Juiz Federal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001466-30.2020.4.03.6108 / 1 Vara Federal de Bauru

AUTOR:CARLOS CANDIDO RIBEIRO

Advogados do(a) AUTOR: SANDRO RICARDO FORTINI - SP290350, FABRICIO DE OLIVEIRA LIMA - SP307572
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos em Inspecio.
Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.

Trata-se de pedido de revisdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo, de modo a transforma-lo em aposentadoria especial, mediante o reconhecimento de atividade especial
desenvolvida no periodo de 01/12/1987 a21/07/2014.

Postergo a analise do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela para o momento da prolagdo da sentenca, dando ensejo, assim, a prévia efetivagdo do contraditorio. Observo, outrossim, que ha controvérsia
quanto a especialidade que se quer ver reconhecida no extenso lapso temporal de quase 25 anos. Registre-se, ademmis, que a parte autora néo esta desassistida, pois é beneficidria de aposentadoria.

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo ou mediagao, tal qual determina o artigo 334, do Novo CPC, pois ha de ser observado o desinteresse da parte autora demonstrado na inicial e, ainda, nos casos emque
uma das partes ¢ o Poder Publico, a discricionariedade para a composicao ¢ mitigada pelos principios proprios que regemo interesse publico.

Desse modo, cite-se 0 INSS por meio Eletronico, servindo este despacho como MANDADO DE CITACAO SDO1.

Decorrido 0 prazo para contestagdo e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias Uteis apresente manifestagéo, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade em que
devera, ainda, especificar as provas que pretende produzir, justificando a pertinéncia. Apds, intime-se o réu tambémpara especificagéo de provas.

Ao final, tornem-me conclusos.
Int.
Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001024-98.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR:PEDRO PAULO DE LUZ

Advogados do(a) AUTOR: CAIO PEREIRARAMOS - SP325576, MARISTELA PEREIRARAMOS - SP92010, FERNANDO HENRIQUE DALKIMIN - SP388100
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
PEDRO PAULO DE LUZajuizou esta agio em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a 40 do beneficio previdenciario de aposentadoria
pecial, mediante o heci de atividade especial desempenhada nos periodos de 01/10/85 a 24/12/85; 01/07/87 a 12/09/90; 01/04/91 a 13/02/92; 03/05/93 a 30/09/2001; 01/10/2001 a 08/03/2002;

01/04/2002 a 01/12/2008 e de 01/01/2009 e 19/01/2016 (DER), aduzindo que perfaz mais de vinte e cinco anos de trabalho exercido ematividade especial. Juntou procuragiio e documentos.
Concedida a gratuidade de justica, determinou-se a citagdo (id. 18646544).

O INSS foi citado e ofereceu contestago (id. 20497004), na qual alegou que a atividade de frentista no se encontra elencada no rol de atividades insalubres dos decretos que regulama matéria; que ndo se presume
a exposicdo aos agentes nocivos na indigitada atividade sendo necesséria a comprovagéo por meio de formulério ¢/ou laudo técnico; que a decisdo administrativa é irrepreensivel, pois € absurdo considerar que o fentista esteja
exposto ao risco de explosdo mais do que outra pessoa que trabalha ou permanece numposto de combustivel; requer a improcedéncia dos pedidos e, emcaso diverso, que a DIB seja fixada na citagdo, o percentual dos juros de
mora e os indices de correqdo monetéria na forma da Lei9.494/97 e a verba honoraria nos termos do artigo 85, §§ 3° ¢ 4° do CPC/2015.

O Autor manifestou-se emréplica, alegando a intempestividade da contestagio e requerendo o decreto de revelia (id. 24811549).
Semrequerimento de outras provas, vieramos autos conclusos para sentenca.
E o relato do necessério. DECIDO.

Inicialmente, nio ha falar emrevelia, pois a contestagio foi apresentada no prazo legal de 30 dias iiteis a contar da intimacio. Com efeito, nota-se que o sistema processual registrou a ciéncia do
INSS em05/07/2019, ao passo que a contestagio foi juntada aos autos em09/08/2019.
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Ademais, ¢ cedico que os efeitos da revelia niio se operamem face da Administragéo Publica.

Prosseguindo, verifico tratar-se de pedido de reconhecimento de tempo de servico como especial (01/10/85 a 24/12/85; 01/07/87 a 12/09/90; 01/04/91 a 13/02/92 e 03/05/93 a 30/09/2001, 01/10/2001
a08/03/2002, 01/04/2002 a 01/12/2008 e de 01/01/2009 e 19/01/2016), para fins de concessio de aposentadoria especial.

A aposentadoria especial ¢ uma espécie de aposentadoria por tempo de contribuicdo, com redugdo de tempo necessario a inativagio, concedida emrazio do exercicio de atividades consideradas prejudiciais a
satide oua integridade fisica.

Neste contexto, o instituto da aposentadoria especial foi criado pelo artigo 31 da Lein. 3.807, de 26/08/1960, que preceituava o seguinte, in verbis:

Art. 31. A aposentadoria especial sera concedida ao segurado que, contando no minimo 50 (cinquenta) anos de idade e 15 (quinze) anos de contribuigdes tenha trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte
e cinco) anos pelo menos, conforme a atividade profissional, emservigos, que, para esse efeito, forem considerados penosos, insalubres ou perigosos, por Decreto do Poder Executivo. (Revogado pela Lei 5.890,
de 1973).

Esta Lei foi regulamentada, em 1964, pelo Decreto 53.831. Em sendo assim, a aposentadoria especial somente surgiu no mundo juridico em 1960 pela publicagdo da Lei 3.807, e na pratica, apds sua
regulamentacio, em 1964, pelo Decreto 53.831.

Nos dias atuais, tal beneficio temsua previsdo expressa nos artigos 57 ¢ 58 da Lein. 8.213/91.
Relativamente a comprovag@o do tempo especial, a matéria ja foi por demais analisada pelos tribunais patrios, ficando estabelecidas as seguintes premissas:

a) ¢ garantida a conversdo especial do tempo de servigo prestado em atividade profissional elencada como perigosa, insalubre ou penosa em rol expedido pelo Poder Executivo (Decretos n. 53.831/64 ¢ n.
83.080/79), antes da edi¢ao da Lein. 9.032/95, independentemente da apresentagio de laudos, bastando comprovar-se o exercicio da atividade;

b) quanto ao lapso temporal compreendido entre a publicagdo da Lein. 9.032/95 (29/04/1995) ¢ a expedicdo do Decreto n. 2.172/97 (05/03/1997), ha necessidade de que a atividade tenha sido exercida com
efetiva exposigao a agentes nocivos, sendo que a comprovagao, nesse periodo, € feita comos formularios SB-40 e DSS-8030;

¢) a partir do Decreto 2.172/97 (05/03/97) também ¢ mister que a atividade tenha sido exercida com efetiva exposi¢do a agentes nocivos, devendo, ainda, ser apresentado laudo técnico ou PPP — Perfil
Profissiografico Previdencidrio.

Segundo consta na documentagio que instruiu o processo administrativo, nos periodos pleiteados, o Autor exerceua fingéo de frentista e esteve exposto aos agentes quimicos (hidrocarbonetos aromiticos, gasolina,
benzeno, alcool, diesel e vapores) —pag. 35-42, 44-45, 49-50 e 55-56 —id. 16597535

Essa atividade, ao contrario do que alega 0 IN'SS, esta simentre aquelas elencadas no Anexo do Decreto 53831/64, no codigo 1.2.11, e, portanto, deve ser considerada como especial.
Nesse sentido, s3o os precedentes abaixo, emsua parte Util:

“(...) VI- A atividade de "frentista", exercida nos periodos de 01.05.1989 a 20.09.1990, 21.09.1990 a 03.1991, 01.06.1991 a 31.05.1994 e de 01.07.1994 a 28.04.1995, no Auto Posto Irmdos Mendes
Ltda. e Baroni Comércio e Participagdes Ltda., conforme formuldrios acostados, podem ser enquadradas como insalubres, nos termos do item 1.2.11, do Decreto 53.831, de 15 de margo de 1964, posto
que as informagdes prestadas pelas empresas demonstram que o autor estava exposto ao contato com combustivel e dleo (...) (APELREE 200503990454261, TRF 3" Regidio, NONA TURMA, DJF3
CJ1 DATA30/09/2009 PAGINA: 1651 Relatora MARISA SANTOS)

“(...) IX. A atividade de frentista é considerada especial, uma vez que este profissional tem contato com o agente nocivo petroleo e seus derivados, com previsdo nos itens 1.2.11 do Anexo III, Decreto
53.831 de 25 de abril de 1964 ¢ 1.0.17 do anexo IV do Decreto n® 2.172, de 05.03.1997 (...)” (AC 200261140019933, Relator HONG KOU HEN, TRF 3" Regido, NONA TURMA, DJF3
DATA:15/10/2008)

Relembro, ainda, que ¢ pacifico o entendimento jurisprudencial de ser o rol de atividades consideradas insalubres, perigosas ou penosas meramente exemplificativo e nfo exaustivo, pelo que a auséncia do
enquadramento da atividade tida por especial niio é dbice a concessdo da aposentadoria especial, consoante o enunciado de n° 198 da Stimula do extinto TFR:

“Atendidos os demais requisitos, € devida a aposentadoria especial, se pericia judicial constata que a atividade exercida pelo segurado € perigosa, insalubre ou penosa, mesmo no inscrita em Regulamento".

Deste modo, a controvérsia cinge-se emsaber se os documentos apresentados sdo suficientes para comprovar que a atividade foi exercida emambiente insalubre e se ¢ possivel o enquadramento dos periodos como
especial, sendo a resposta, a meu ver, positiva.

Digo isso, porque até o advento da Lein. 9.032/95, era possivel o enquadramento por atividade profissional elencada nos quadros anexos aos Dec. 53.831 e 83.080, bastando para tanto que se comprovasse o
exercicio da atividade, pois havia presung@o legal de submissdo aos agentes nocivos, ou por agente nocivo, também, indicado nos mesmos quadros anexos, cuja comprovagdo demandava preenchimento, pelo empregador, dos
formularios SB-40 ou DS S-8030, indicando a qual agente nocivo estava submetido o segurado.

No caso, o contato constante do Autor com derivados toxicos de carbono (hidrocarbonetos — benzeno, gasolina, alcoois), agentes previstos no item 1.2.11 do Decreto n® 53.831/64 e nos itens 1.2.10 e 1.2.11 do
Decreto 83.080/79, foi devidamente comprovado pelos formularios previdenciarios (PPPs) juntados ao bojo do processo administrativo, ndo havendo divida quanto a possibilidade de enquadramento.

Ademais, "a constatagio do carater permanente da atividade especial ndo exige que o trabalho desempenhado pelo segurado esteja ininterruptamente submetido a umrisco para a sua incolumidade. O trabalho
permanente tem a ver com a sua habitualidade, ndio com a integralidade da jornada" (AC 0001148-60.2009.4.01.3300 / BA, Rel. JUIZ FEDERAL CRISTIANO MIRANDA DE SANTANA, 1* CAMARA
REGIONALPREVIDENCIARIA DA BAHIA, e-DJF1 de 18/12/2015).

Sendo assim, levando-se em consideracdo a documentagdo acostada aos autos, entendo que ¢ cabivel o enquadramento das atividades do Autor nos periodos de 01/10/85 a 24/12/85; 01/07/87 a 12/09/90;
01/04/91 a 13/02/92, 03/05/93 a 30/09/2001, 01/10/2001 a 08/03/2002, 01/04/2002 a 01/12/2008 e de 01/01/2009 ¢ 19/01/2016 (DER).

Passo a andlise do pedido de aposentadoria especial.

A soma dos periodos reconhecidos nesta sentenga totaliza 26 anos, 10 meses e 15 dias de atividade especial exercida pelo Autor, o que € suficiente para a concessao da aposentadoria especial, que requer o minimo
de 25 anos, como visto.

Sendo assim, o pedido é procedente, devendo o INSS conceder ao Autor a aposentadoria especial com DIB em 19/01/2016 (DER), ja que preencheu os requisitos na data do requerimento administrativo.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial para reconhecer os periodos de 01/10/85 a 24/12/85; 01/07/87 a 12/09/90; 01/04/91 a 13/02/92 e 03/05/93 a
30/09/2001, 01/10/2001 a 08/03/2002, 01/04/2002 a 01/12/2008 e de 01/01/2009 ¢ 19/01/2016 (DER) emque o Autor exerceu a atividade de frentista, como tempo de servigo especial e condenar o INSS a conceder-lhe a
aposentadoria especial, combase em26 anos, 10 meses e 15 dias paraa DIB em19/01/2016 (DER).

Arenda mensal inicial serd calculada na forma da lei vigente na data do requerimento administrativo.

Condeno a Autarquia Previdenciaria ao pagamento das parcelas vencidas (desde 19/01/2016), comjuros de mora, a contar da citaggo, de 6% ao ano (conforme art. 1°-F, da Lei 9.494/97, coma redacio dada pela
Lein® 11.960/2009), mais corre¢do monetaria, pelo IPCA-E, a contar de cada parcela vencida, consoante o decidido pelo STF no julgamento do Recurso Extraordindrio n® 870.947, comrepercussao geral (julgamento em
20/09/2017).

Condeno o Réuemhonorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da condenago, até a data desta sentenca (Stmula 111 do STJ).

Sentenga que ndo esta sujeita a remessa necessaria (artigo 496, §3°, I do Novo Codigo de Processo Civil).

SINTESE DO JULGADO

N.° do beneficio 46/175.452.786-5
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Nome do segurado PEDRO PAULO DELUZ

Endereco Rua Cel. Mauricio G. Moreira, 767 -
Centro - Cafelandia/SP

RG/CPF 20.559.907/113.263.398-26
Beneficio concedido Aposentadoria Especial
Renda mensal atual Acalcular pelo INSS

Data do inicio do Beneficio (DIB) 19/01/2016

DIP Transito emjulgado

Publique-se. Intimenrse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000195-20.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: EMERSON BRAGA CORTELETTI

Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos eminspecao.

Trata-se de cumprimento de sentenga que reconheceu o direito do Exequente a participagdo em curso de formagdo para fins de promogao na carreira da Policia Federal, afastando a imposigao de reinicio da
contagemdo lapso termporal, prevista no artigo 3°, paragrafo tmico do Decreto 7.014/2009 e no artigo 9° da Portaria Interministerial n. 23/98 (id. 13951377 ¢ 13951378).

Emsua inicial, o Exequente requereu que a UNTAQ procedesse ao cumprimento do comando judicial coma exclusio de (apenas e tio somente) 6 dias da contagem do prazo de exercicio do cargo para fins de
promogdo na carreira, e que trouxesse aos autos uma certidio atualizada indicando todo o periodo de atuagéo profissional do DPF, bemcomo especificamente a contagemdo prazo do exercicio do cargo para fins de promogdo
(id. 13951372).

Intimada, a UNTAO apresentou os atos normativos, demonstrando a promog#o retroativa do Autor/Exequente (ids. 16778308 e ss.).

O Exequente manifestou-se no sentido de satisfagdo do cumprimento de sentenga, mas, ressalvou que ndo houve o pagamento dos valores decorrentes da promogao (id. 17407886).
Emseguida, apresentou planilha de calculo dos valores devidos (id. 18934971).

A Unido ofertou impugnag@o, defendendo excesso na execugio, uma vezque o valor liquido devido seria de RS 30.742,58 (id. 2091514).

O Exequente concordou com os céleulos da UNTAO e requereu que o pagamento se realize na via administrativa (id. 26978611). Ja a UNIAO defende que o pagamento deve ocorrer na via judicial (id.
20915614).

Nestes termos, 0s autos vierama conclusdo.

E o relatério. Decido.

Ao que se colhe dos autos, o Exequente concorda comos valores apurados pela UNTAO, a titulo de diferengas decorrentes da promogdo na carreira, mas requer que o pagamento se realize na via administrativa.
Jaa UNIAO defende o pagamento judicial.

Ameu ver, a razio estd coma Unido.

Ao analisar o julgado, nota-se que o decisum restou limitado a declaragio do direito do Autor a contagemdo lapso temporal necessario para a promogao na carreira, seminterrupgao, pela penalidade de suspensdo
que soffeu.

Emsede recursal, foi declarado que o intersticio emque esteve suspenso de suas atividades, a conta da penalidade administrativa, deveria ser considerado mera suspenséo do prazo de promogao.
A decisdo judicial ndo versou sobre a efetiva promogao nemsobre o pagamento dos efeitos financeiros dela decorrentes, uma vez que a questdo ainda dependeria de outros fatores afetos a esfera administrativa.

Entretanto, muito embora no tenha havido a definigio da forma do pagamento dos valores atrasados, isto €, se pela vida judicial ou administrativa, o fato € que os valores sio devidos por forga da decisio judicial, o
que implica que sua quitacdo seja processada tambémpela via judicial

Akm disso, ndo ha nenhum prejuizo ao credor, pois, apos a solicitagdo da requisigdo, o montante devera ser pago em até 60 (sessenta) dias, uma vez que se trata de RPV (requisicdo de pequeno valor). O
pagamento na via administrativa depende a existéncia de verba no orgamento, e pode demorar umtermpo bemsuperior aos 60 dias.
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Em sintese, esta evidenciada a corregiio dos calculos apresentados pela UNIAO, no montante ¢ de R$ 30.742,58 (trinta mil, setecentos e quarenta e dois reais e cinquenta e oito centavos), que serdo quitados
mediante oficio requisitorio.

Ante o exposto, acolho parcialmente o requerimento do Exequente, para determinar o pagamento do valor apurado, no importe de R$ 30.742,58 (trinta mil, setecentos e quarenta e dois reais e cinquenta ¢ oito
centavos), através de RPV.

Expega-se 0 necessarios para requisicio do pagamento.

Cientifiquen-se as partes e, ndo havendo irresignagdes, proceda-se a transmissao.
Publique-se. Intimense.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto
JuizFederal

Subseciio Judiciaria de Bauru

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006465-97.2009.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATAROCCO MADUREIRA - SP216663, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
EXECUTADO: OMNILOG ARMAZENS GERAIS LTDA

DECISAO

Vistos eminspego.

1d. 33253218: Mantenho a decisdo que indeferiu o requerimento de inclusdo da executada nos cadastros de inadimplentes, por seus proprios findamentos, acrescentando que ndo se trata de medida que vise ao
efetivo impulso da execugdo nemtampouco a garantia de satisfagdo do débito.

Desse modo, indefiro o pedido de reconsiderag@o.

Manifeste-se a exequente emprosseguimento, no prazo de 30 (trinta) dias. No siléncio ou sem requerimentos que ndo proporcionem o efetivo impulso ao feito executivo, fica, desde ja, suspenso o curso da
execugdo, até nova provocagio oudecurso do prazo prescricional.

Intimemse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Joaquim E Alves Pinto
JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000918-26.2017.4.03.6325 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR:CLISOUND - FONOAUDIOLOGIALTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO SPOLDARI - SP166136, DURVALROBERTO CARDIA DE CAMPOS - SP137538
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

ACLISOUND - FONOAUDIOLOGIALTDA propde a presente agio, compedido de tutela provisoria, contraa UNIAQ - FAZEND A NACION AL, pretendendo obter provimento jurisdicional
que obrigue a Ré a recalcular o valor da multa imposta emauto de infragéo, sob o argumento de evidente erro de calculo. Afirma a empresa Autora, emsintese, que o valor da multa foi calculado no montante de 50% sobre o valor
distribuido aos socios, quando o correto seria a adogéo da nova redagéo dada ao artigo 52 da Lei8.212/91, pela lei 11.941/09, por ser mais benéfica, ouseja, que o percentual fosse aplicado sobre o valor do débito. Emsede de
tutela provisoria, requer a suspensao da exigibilidade da multa.

A nicial foi instruida comprocuragdo e diversos documentos.

Citada, a UNTAO alegou que a decisio administrativa seguiu a orientagio do artigo 106, I1, do Cédigo Tributario Nacional e aplicoua legislagio mais benéfica a autuada, conforme se observa das f. 189-195
do Acoérddo da 9* Turma da DRJ/RPO e que a Receita Federal considerou, ao fixar o percentual da muilta, os valores declarados pela autora por meio de GFIP, que constitui confissdo de divida tributaria exequivel (id.
19129733 - pag. 102-105).

Semrequerimento de outras provas, vieramos autos conclusos para sentenga.
E asintese do necessario.

DECIDO.
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Nao ha questdes preliminares a seremsanadas.

Ao que se colhe, requer a empresa autora que a ré seja compelida a promover o recélculo da multa originada emauto de infragdo, lavrado emvirtude da constataggo de distribuicdo indevida de lucros aos socios, uma vezque
estava emdébito coma previdéncia social.

Segundo se afere do conjunto probatdrio, o auto de infragio foi lavrado em05/10/2007 (id. 19129730- pag. 3), época emque o artigo 52 da Lei8.212/91 vigorava coma seguinte redagéo:
Att. 52. A empresa emdébito para coma Seguridade Social é proibido:
[ - distribuir bonificagdo ou dividendo a acionista;
11 - dar ouatribuir cota ou participagéo nos lucros a socio-cotista, diretor ou outro membro de 6rgdo dirigente, fiscal ou consultivo, ainda que a titulo de adiantamento.

Paragrafo tmico. A infrag@o do disposto neste artigo sujeita o responsavel a multa de 50% (cingtienta por cento) das quantias que tiveremsido pagas ou creditadas a partir da data do evento, atualizadas na forma
prevista no art. 34.

Posteriormente, este artigo foi alterado e passoua viger coma redagdo dada pela lei 11.941/2009, objeto da conversdo da Medida Provisdria n. 449/2008:
Att. 52. As empresas, enquanto estiveremem débito ndo garantido coma Unido, aplica-se o disposto no art. 32 da Lein. 4.357, de 16 de julho de 1964.
I—(revogado);

11— (revogado).
Paréagrafo tmico. (Revogado).
Assim, a partir da entrada em vigor da Lei 11.941/2009, a infragdo cometida pela Autora passou a ser regida pelo artigo 32, da Lei4.357/64, que assimdispde:

Art 32. As pessoas juridicas, enquanto estiverememdébito, ndo garantido, para coma Unido e suas autarquias de Previdéncia e Assisténcia Social, por falta de recolhimento de imposto, taxa ou contribui¢do, no
prazo legal, nfio poderdo:

a) distribuir quaisquer bonificagdes a seus acionistas;

b) dar ouatribuir participagdo de lucros a seus socios ou quotistas, bemcomo a seus diretores e demais membros de 6rgos dirigentes, fiscais ou consultivos;
¢)(VETADO)

§ 1° Ainobservancia do disposto neste artigo importa emmulta que sera imposta: (Redagéo dada pela Lei 11.051, de 2004)

I - as pessoas juridicas que distribuirem ou pagarem bonificagdes ou remuneragdes, em montante igual a 50% (cinqienta por cento) das quantias distribuidas ou pagas indevidamente; e (Redag@o dada pela Lei
11.051, de 2004)

11 - aos diretores e demais membros da administragao superior que receberemas importancias indevidas, emmontante igual a 50% (cinqiienta por cento) dessas importancias. (Redagdo dada pela Lei 11.051, de
2004)

§ 2° Amulta referida nos incisos I e I1 do § 1° deste artigo fica limitada, respectivamente, a 50% (cinqienta por cento) do valor total do débito ndo garantido da pessoa juridica. (Redagdo dada pela Lei 11.051, de
2004)

E é neste ponto que se firma a irresignagdo da Autora, pois entende que deveria se aplicar ao seu caso o disposto na nova legislago, que prevé a limitagao da multa ao percentual de 50% do valor total do débito
ndo garantido.

Ao que parece, esta limitago {oi prevista na novel legislagdo (Lei 11.941/2009) para aqueles casos emque a multa ultrapassasse o montante de tributos devidos.

Entendimento diverso acabaria por esvaziar o disposto na norma, que foi a aplicagdo dada pela Receita Federal, como claramente se vé na planilha de cdloulo acostada aos autos (pag. 40 -id. 19129730), até
porque, na época, ainda ndo havia ocorrido a alteragdo legislativa. Registre-se ainda que, ao contrario do que alega a UNIAO, esse calculo foi mantido na via recursal.

Ocorre que a finalidade do art. 52, da Lei8.212/91, ¢ garantir que a distribuicdo de lucros pelas empresas ndo comprometa o pagamento de débitos previdenciarios, caracterizando-se, assim, sua natureza anti-
evasiva, 0 que autoriza a andlise da questio posta nos autos a luzdos principios da razoabilidade e da vedag@o ao confisco.

No caso, a multa aplicada, pela simples razio dos lucros distribuidos, resultouno valor de R$ 214.661,96, muito superior aos débitos apurados no ato da fiscalizagdo (id. 19129730 - p’g. 31).
A discrepancia pode ser aferida ainda do documento juntado a pag. 123 - id. 19129733, de onde se extrai que o valor da multa supera emmis de seis vezes o valor dos tributos devidos.

Deste modo, entendo que deva se aplicar a0 caso o previsto no artigo 32, §2°, da Lein. 4.357/64, coma redagao dada pela Lei 11.941/2009, uma vez que nlo € razodvel impor a Autora pagamento de multa
equivalente a mais de seis vezes o débito apurado. E exatamente para evitar situagdes como esta que existe a previsdo legislativa.

Para corroborar o entendimento, trago a colagdo as ementas de julgados do Tribunal Regional Federal da 5* Regido:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MEDIDA PROVISORIA N. 258/2005. VALIDADE DOS ATOS PRATICADOS DURANTE SUA VIGENCIA. DISTRIBUICAO DOS
LUCROS. ARTIGO 52 DA LEI 821291 (REDACAO ORIGINAL). CONSTITUCIONALIDADE. INEXISTENCIA DE BEM IMOVEL ONERADO QUE TORNE GARANTIDO O
DEBITO. MULTA FIXADA EM VALOR SUPERIOR AO TRIBUTO. ADEQUACAO DA SANCAO PARA AFASTAR O CARATER DE CONFISCO. 1. Quando da lavratura do auto de
infracéo impugnado, emsetermbro de 2005, estava plenamente vigente a MP 258, de 21.07.2005 e validos os atos emanados pelo 6rgio por ela criado (Receita Federal do Brasil), nio sendo cabivel a alegada
nulidade do auto de infragéo por incompeténcia da autoridade que o lavrou. Acettar tal conclusio seria destituir de qualquer seguranga juridica atos respaldados emmedidas provisorias ainda néio apreciadas pelo
Congresso Nacional, mas aptas a produzir efeitos nos termos da Constituicao Federal de 1988 (art. 62, paragrafos 3° e 11, da CF/88). 2. Ao restringir o direito individual de particulares de auferir lucros quando a
empresa ¢ devedora, o artigo 52 da Lei 8.212/91 em sua redagdo original privilegia 0 pagamento dos tributos para preservar e zelar pela integridade da Seguridade Social, que traduz interesse coletivo.
Constitucionalidade da norma. Precedente. 3. Independentemente da existéncia ou nfio de prova documental da propriedade de imdveis em valor superior ao débito, forgoso reconhecer que a mera previsao
genérica de exigéneia de CND para a alienagio de bens imovess (artigos 41 e 48 da Lei 8.212/91) nio traduz garantia de divida, pois néo implica emonera¢io do bem 4. Tendo sido a multa fixada em valor
superior ao do tributo, clara esta sua irrazoabilidade a clamar a limita¢io do montante. Assim, correta a sentenca ao utilizar, como pardmetro, a previsio do artigo 17 da Lei 11.051/2004, que, a0
alterar a Lei 4.357/64, limitou o valor da multa decorrente da distribui¢fio de lucros a 50% do valor total do débito niio garantido. 4. Apelagdes e remessa oficial desprovidas. (APELREEX -
Apelagdo / Reexame Necessario - 3455 2006.81.00.002701-5, Desembargador Federal Leonardo Resende Martins, TRF5 - Terceira Turma, DJE - Data:26/07/2010 - Pagina:114.)

TRIBUTARIO. DISTRIBUIGAO DE LUCROS. SEGURIDADE SOCIAL. DEBITO. ARTIGO 52 DA LEI N°8.212/91. PROIBICAO E FIXACAO DE MULTA CORRESPONDENTE A
50% DO VALOR DOS LUCROS DISTRIBUIDOS. - O valor da divida da empresa de R$ 73,50 em janeiro de 1999, emrelagdo a seguridade social, decorrente do nio pagamento integral da

contribui¢iio incidente sobre a retirada ou pro-labore de sécio-g débito de R$ RS 512.250,00, tendo emvista a distribuicfio de lucros levada a efeito em 1999 e 2000, em favor
dos sdcios-gi apesar da proibiciio legal prevista no artigo 52 da Lei n® 8.212/91. - Excepcionalmente, o Poder Judiciario pode, dendo as cir ancias do caso reduzir
multa excessiva imposta pela Administracéio Piblica, sempre que a sangfio implicar em ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, ou configurar confisco. - As muiltas fiscais

sd0 acessorios e ndo podem, nesta condigdo, ultrapassar o valor dos tributos, vale dizer, aquelas multas superiores a 100% do valor do tributo, podem ser consideradas confiscatorias. - Honorarios advocaticios
corretamente fixados. - Apelagdo e recurso adesivo improvidos. (AC - Apelagdo Civel - 351828 2002.81.00.009952-5, Desembargador Federal Paulo Machado Cordeiro, TRFS - Primeira Turma, DJ -
Data:29/09/2005 - Pagina:669 - N°:188.)

Sendo a Lei 11.941/2009 uma norma que estabelece penalidade "menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua prética", temaplicagdo retroativa, na forma do art. 106, II, ¢, do Cédigo Tributario
Nacional.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, para determinar & Ré que refaga os calculos da multa imposta a parte autora, limitando-a a razio de 50% dos débitos
existentes na data da fiscalizagdo, que deu origemao auto de infragio.

Defiro a tutela proviséria de urgéncia, para suspender a exigibilidade da nuilta e determino que a R¢ se abstenha de efetuar a cobranga até que sobrevenha a decisdo final desta demanda. Comunique-se.
Condeno a Unidio emhonorarios advocaticios, que fixo emdez por cento sobre o valor atribuido a causa.

A Unido é isenta de custas, mas devera ressarcir a Autora as que despendeu.

Sentenga que ndo est sujeita 4 remessa necessaria.

Publique-se. Intimenrse.

Bauru, data da assinatura eletronica.
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Joaquim E Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7) 5000868-76.2020.4.03.6108

AUTOR: EDSON DA SILVA JUNIOR, EDSON DA SILVAJUNIOR, EDSON DA SILVA JUNIOR, EDSON DA SILVAJUNIOR
Advogado do(a) AUTOR: THAIS KARINA BELPHM AN DA SILVA - SP220440

Advogado do(a) AUTOR: THAIS KARINA BELPHM AN DA SILVA - SP220440

Advogado do(a) AUTOR: THAIS KARINA BELPHM AN DA SILVA - SP220440

Advogado do(a) AUTOR: THAIS KARINA BELPHM AN DA SILVA - SP220440

REU: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos eminspecio.
Intime-se novamente a parte autora para o recolhimento das custas, sob pena de extingio da demanda semanalise do mérito.

Observo que, talvez, essa seja a intengio do Autor, visto que os embargos de declarag@o apresentados junto & Turma Recursal pretendiama extinggo do feito “semresolugio de mérito nos termos do determinado no

inciso I'V do artigo 485 do CPC, para que entdo ele mesmo possa decidir a conveniéncia do ajuizamento da demanda perante a Vara Federal e nio coma remessa imediata determinada no acordao” (id. 30404953 - Pag. 90).

Porém, tendo emvista a impossibilidade de presungdes neste sentido, entendo pertinente que haja sua expressa intimago acerca da necessidade de recolhimento dos emolumentos, sob pena de extingdo do feito sem
analise do mérito. Prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, tornemconclusos para sentenga.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) 5001464-60.2020.4.03.6108

IMPETRANTE: EBARABOMBAS AMERICADO SULLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU//SP

DECISAO

Vistos eminspeciio.

Trata-se de Mandado de Seguranca emque se pleiteia, liminarmente, a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario “referente a contribuicdo ao IPI incidente sobre a revenda ou saida a qualquer outro titulo com
incidéncia do IPI - primeira saida - de mercadorias importadas, que sdo revendidas pela Impetrante semqualquer atividade de industrializagdo”.

Inicialmente verifico que a guia de custas juntada aos autos ndo se coaduna com a ordem de pagamento bancario, especialmente em relagdo a ultima sequéncia do cddigo de barras, que na guia consta
“38319000189-7" ¢ no comprovante de pagamento consta “383190007747”.

Emrelacio ao pedido liminar, entendo pertinente reservar-me a aprecid-lo apos a vinda das informagdes.

Coma juntada do correto comprovante de pagamento ou a justificativa plausivel do fato, notifique-se a autoridade impetrada a fimde que, no prazo de dez dias, preste as informagdes que entender necessarias.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagio judicial da impetrada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Coma vinda das informagdes tornemos autos conclusos para apreciago do pedido de liminar.

Copia desta deliberag@o podera servir de mandado / oficio / carta precatdria, se o caso.

Intimen-se. Publique-se.
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Baury, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) 5001290-51.2020.4.03.6108

IMPETRANTE: THALES COELHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: THALES COELHO - SP440988

IMPETRADO: SECRETARIO ESPECIALDO DESENVOLVIMENTO SOCIAL-MINISTERIO DA CIDADANIA - UNIAO - ADVOCACIA GERALDA UNIAO - BRASILIA, UNIAO
FEDERAL

DECISAO

Vistos eminspecio.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, cujo objeto é reconhecer ato coator consistente na denegagéo do recebimento do auxilio emergencial por conta de vinculo como Ministério da Defesa.

A demanda foi direcionada ao Secretario Especial do Desenvolvimento Social, a quem foi direcionada a primeira notificagdo (id. 33144114). Sua resposta consta do id. 33540327, e traduziu-se em justificativa
quanto sua iresponsabilidade pelo ato apontado como coator. Enfatizou que o Decreto n° 10.357/2020 crioua Secretaria Nacional do Cadastro Unico a que foi atribuida a gestdo do Cadastro Unico para Programas Sociais
do Governo Federal, dentre eles, o auxilio emergencial.

A partir do informado, a notificagéo inicial foi encaminhada ao correio eletrénico noticiado nos autos (senacad.documentacao(@cidadania..
demanda aos canais de atendimento existentes (“Fale Conosco”), o que, certamente, ndo se coaduna como tramitar das demandas judiciais.

v.br), de onde veio resposta para que houvesse direcionamento da

Posteriormente, entretanto, apresentou informagdes em que insiste emndo ser a autoridade a ser apontada como coatora, juntando, entretanto, diversos documentos e aduzindo outras questdes preliminares e de
merito.

Pois bem, com base no quadro, tomando-se em conta, ainda, que a situagio ¢ emergencial, como denota o proprio nome do beneficio buscado, entendo pertinente a intimagéo da Unidio Federal, por meio de seu
orgio de representagdo, para que traga aos autos a autoridade apta a desfazer o ato apontado como coator.

Acaso ndo seja possivel, a Unido, incumbird a apresentagdo da defesa, colacionando os documentos, extratos e consultas administrativas a que temacesso por seuminus.
Comunique-se pelo meio mais célere (correio eletronico, se o caso).

Prazo de 5 (cinco) dias.

No mesmo prazo, excepcionalmente, penso pertinente que o Impetrante manifeste-se sobre as informagdes.

Ao final, venhamconclusos para decisio.

Int.

Baury, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003462-58.2018.4.03.6100/ 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:ANDREI GHIRALDELLI BEDRIN

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DECISAO

Vistos eminspego.

Trata-se de cumprimento de sentenga proferida no bojo da agdo coletiva n. 0032162-18.2007.403.6100, movida pelo SINSPREV, na qual houve o reconhecimento do direito dos servidores ativos e inativos a
percepgdo da Gratificagdo de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do Trabalho — GDASST coma mesma pontuagao dos servidores ematividade.

Emsua impugnagio, a UNTAO alega a ilegitimidade ativa, uma vez que o titulo judicial coletivo foi formado emago coletiva ajuizada pelo SINSPREV (processo n. 032162-18.2007.403.6100), de que o Autor
N0 esta nos autos como como servidor aposentado, mas simcomo pensionista de ex-servidor (cf. holerite, id 4531473). Assim, considerando que € pensionista, ndo foi representado pelo SINSPREV na agdo coletiva e nfio é
parte legitima para executar o titulo judicial. Alega, ainda, a auséncia de comprovagio do domicilio da parte autora na data de ajuizamento da agéo coletiva — art. 2.°-A, da lei 9.494/97 e a impossibilidade de o demandante se
beneficiar do titulo judicial coletivo; que a parte Exequente ndo se encontra nem na listagem ao final homologada dos 3.294 substituidos (anexo 2 da petigdo, fls. 1.407/1.442, doc. anexo), nemna anterior listagem maior dos
3.351 substituidos (anexo 1 da peticéo, fls. 1.386/1405,v°, doc. anexo). Por fim aduzque ha excesso de execugio, pois eventuais valores devidos seriamde R$ 9.020,09 (id. 26680002).

Apos a manifestagio do exequente, os autos vierama conclusdo.
E o relatério. Decido.
Aalegagao da Unido de ilegitimidade ativa ndo tem lugar.

De acordo comos documentos que instruema inicial, o exequente ¢ filho de Sueli Borro Ghiraldelli (id. 4531450 e 4531459), servidora aposentada da Geréncia Estadual do Ministério da Saude em Sdo Paulo,
conforme Portaria n. 943/1998 (id. 4531481), o que demonstra o domicilio no territorio de abrangéncia da sentenga coletiva.

A certiddo de Obito comprova que a servidora possuia residéncia neste municipio de Bauru, no mesmo enderego emque reside Autor.

Assentenca que esta sendo objeto do presente cumprimento, por sua vez, reconheceu o direito a percepgdo da GDASST, coma mesma pontuagio dos servidores ematividade, aos servidores inativos vinculados ao
Ministério da Saude no Estado de Sao Paulo, fossemeles sindicalizados ounéio a0 SINSPREV (id. 4531490), sendo, portanto, desnecessaria a comprovagdo de filiagdo da servidora.

Quanto ao acordo homologado ap0s a constituicao do titulo judicial, vé-se que ressalvou o direito de prosseguimento da execugio ao restante dos servidores ndo abrangidos na listagemde substituidos apresentada
pelo Sindicato nos autos principais (pag. 2), logo, esta evidente que o Autor, sendo filho e pensionista da servidora falecida, ¢ parte legitima para a execugao individual do titulo coletivo.

Para corroborar o entendimento, trago a colagio a seguinte ementa de deciso proferida pelo TRF3:

EMEN TAPROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO INDIVIDUAL. SENTENCA EM ACAO COLETIVA. AUSENCIA DE LIMITACAO DO TiTULO JUDICIALAOS SUBSTITUIDOS
DO SINDICATO-AUTOR CONSTANTES DE LISTA. LEGITIMIDADE ATIVA RECONHECIDA. APELACAO PROVIDA. 1. Apelagio interposta pelo exequente contra sentenga que julgou
extinto o processo, semresolugao de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI do Novo Cédigo de Processo Civil, por ilegitimidade ativa. 2. No se olvida do entendimento jurisprudencial no sentido de que o
Sindicato ostenta legitimidade para postular direitos dos substituidos, emagao coletiva, independentemente de autorizagdo destes e da existéncia de lista contemplando nominalmente cada umdos substituidos. E, por
conseguinte, ser cabivel a exigéncia do direito conquistado na agdo coletiva de rmnena individual, em execugdo apartada. 3. Na presente aciio, a parte autora, pensionista de servidor publico federal,
pretende executar o cumprimento desse acordo de tr ¢io | Il dicial em 02.07.2014 nos autos da acfio coletiva n. 0032162-18.2007.403.6100, com trénsito em julgado em
05.08.2014, no qual foi reconhecido o direito aos substituidos a percep¢io da Gratificaciio de Desempenho de Atividade da Seguridade Social e do Trabalho - GDASST, instituida pela Lei n®

10.483/2002. 4. O termo de conciliagio hon‘ologado Judlclahnente ndo trouxe listagem nominal dos substituidos que seriambeneficiados coma decisdo. O titulo judicial formado na agéo coletiva néio delimitou
sua abrangéncia a uma lista de d ficiar inclusive futuros associados integrantes da categoria, desde que residamno mesmo territorio sob jurisdicio do Juizo sentenciante,
conforme decido no julgamento do agravo legal nos autos da a¢do coletiva. 5. O sindicado afirmou estar "elaborando a proximm listagem para execug@o dos valores devidos aos demais servidores, ainda néo
incluidos, bem como de seus pensionistas, nos termos do acordo celebrado coma Unido Federal" e que o nome da exequente nfo estava relacionado na listagem. 6. Depreende-se tanto do acordo homologado,
como da manifestagio do sindicato que os pensionistas foram contemplados no termo de conciliagdo. 7. Legitimidade ativa da parte autora para a presente execugdo reconhecida. 8. Apelagdo provida. (ApCiv
5005475-30.2018.4.03.6100, Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, TRF3 - 1* Turma, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA: 12/11/2019.)

Sendo assim, afasto a alegag@o da Unido de ilegitimidade ativa e determino a remessa dos autos & Contadoria para conferéncia dos clculos apresentados pelas partes.
Coma vinda das informagdes, intiment-se as partes para manifestagdo emS5 (cinco) dias.

Apds, tornemos autos a conclusio para decisao.

Publique-se. Intimentse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto
JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5000087-54.2020.4.03.6108

AUTOR:AUTO POSTO DUQUE 21 DE MOURALTDA

Advogados do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEJON -SP246993, ADRIANO GREVE - SP211900
REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos eminspecio.
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Trata-se de pedido de tutela antecipada feito no bojo deste processo de procedimento comum, proposta por AUTO POSTO DUQUE 21 DE MOURA LTDA. emface da UNIAO FEDERAL, com vistas
a suspensdo do Ato Declaratorio Interpretativo RFB n° 2/2019, além dos “Avisos Para Regularizagdo de Tributos Federais” recebidos pela impetrante e que se referemaos meses de 01 a 12 de 2016. Consequentemente
pretende impor a Receita Federal do Brasil a obrigagdo de no fazer consistente na abstencao da pratica de qualquer de cobranca que decorra da referida imposi¢ao, sob pena de multa.

Noticia a impetrante que “foi surpreendida pelo recebimento de Aviso para Regularizagdo de Tributos Federais (documento anexo), fiuto da operago ‘Malha PJ’, deflagrada pela Receita Federal do Brasil” e que
tal falta de recolhimento adveio das conclusdes encetadas no Ato Declaratério Interpretativo RFB n° 2/2019, sobre a presungdo de toxicidade da exposigdo ao benzeno e seus toxicos homologos (critério qualitativo), o que
enseja a qualificagio do tempo trabalhado emcontato como referido agente, como tempo especial para fins de aposentadoria.

Defende que a exagdo ¢ indevida porque ndo obstante o reconhecimento de o benzeno ser considerado agente nocivo cancerigeno, haveria a necessidade de quantificar a exposic@o, visto existir nas normas limites de
tolerdncia. Nesta senda, o Fisco ndo pode impor o aumento da aliquota (ou sua cobranga) pelo critério qualitativo, como foi feito no Anexo IT da NR 09 (Portaria n° 1.109/16). Sustenta que desde a Portaria SSSTn° 14/1995
0 benzeno € classificado comagente cancerigeno, sendo sua autorizagdo de uso emcombustiveis derivados de petroleo autorizada juntamente comum limite de tolerancia (Anexo 13-Ada NR 15).

Entende, assim, que o Ato Declaratorio Interpretativo RFB n° 2/2019 € nulo e que ndo ha outra norma legal que imponha tal obrigagdo.

O despacho id. 27061741 instou a autora a esclarecer diividas de prevengdo e regularizar a representagdo processual, o que foi devidamente cumprido no id. 27631955 que ndo s6 apresentou emenda a exordial,
como colacionou diversos documentos pertinentes ao feito.

O despacho id. 27162479 postergoua apreciacio da tutela paraapos a vinda da contestagdo, as quais constamdo id. 27461334. Tambémpostergou a apreciagdo do pedido de tutela.
Nova peti¢éo da parte autora no id. 33344487 e a contestagio da Unido foi colacionada no id. 33427320.

Emsua resposta, o Ente Federal, emsum, defendeu a higidez do ato declaratorio que se pretende anular, o qualapenas fez incidir o adicional nos casos emque ndo puder ser afastada a concessdo da aposentadoria
especial (artigo 1°), 0 que exatamente o que ocorre como benzeno, como se observa dos argumentos de sua contestagao.

No que pertine ao agente nocivo emcomento, ressalta que sua prejudicialidade ao ser humano foi ha muito reconhecida, citando episddio ocorrido no inicio dos anos 1980, o que desencadeou o reconhecimento do
benzeno como substancia cancerigena pela Portaria MTE n° 3/1994, Assevera que o benzeno consta, também, do anexo IV do Decreto n° 3.048/99, no cédigo 1.0.3 (BENZENO SEUS COMPOSTOS TOXICOS)eno
anexo 13-AdaNR-15 (comredagao da Portaria SSSTn°15/2015) o benzeno ¢ tido como uma substancia comprovadamente carcinogénica, para a qual ndo existe limite seguro de exposi¢ao.

Em rumo de conclusdo, defende que o § 4° do artigo 68 do RPS estabelece que a simples presenca de um agente cancerigeno no ambiente de trabalho, com possibilidade de exposicao, ¢ suficiente para a
comprovagdo de efetiva exposicao do trabalhador e que é a Portaria Ministerial n°9/2014 quemabsorveua LIN ACH no sistema normativo brasileiro para considerar o benzeno umagente reconhecidamente cancerigeno.

Para reforcar seus argumentos faz mengdo a trabalho da FUNDACENTRO realizado em2010 que atestou ndo existir limite seguro para a exposicdo ao benzeno e ao manual de aposentadoria especial do INSS
que estatui que o periodo trabalhado a partir de 08/10/2014 emexposigdo ao benzeno terd avaliagdo qualitativa pois ele consta no Grupo 1 da LINACH 1, possui CAS e consta no Anexo I'V do Decreto n° 3.048/99, sendo a
nocividade, portanto, presumida e independente da mensuragéo do agente.

E o relatério. DECIDO.

Consoante prescreve 0 Novo Codigo de Processo Civil, podera o Juizantecipar os efeitos do provimento final, a pedido da parte, desde que presentes “os elementos que evidenciema probabilidade do direito ¢ o
perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo”, ou que fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatorio do réu (CPC, art. 300 e 311).

Entendo que ndo estdo presentes os elementos aptos a concessdo da medida antecipatoria.

O cerne da presente lide dizrespeito a legalidade, oundo, da incidéncia de adicional da contribuicio denominada SAT (ou RAT) em face da exposicao dos trabalhadores do posto de gasolina impetrante ao benzeno
pelo critério qualitativo (¢ ndo quantitativo).

Emapertada sintese, entende a Impetrante que nio ha suporte legislativo a amparar a adogdo do critério qualitativo, como pretende o Fisco Federal.
Como devido respeito, razio ndo he assiste.
A contribuicdo emanalise tempor base juridica os artigos 57, §6°, da Lein® 8.213/91 ¢ 22, 11, da Lein’® 8.212/91, os quais cito a seguir:

Art. 57. A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condigdes especiais que prejudiquema saude ou a integridade fisica, durante
15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei.
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§6° O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de
doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo,
respectivamente.

Art. 22. A contribuicio a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, ¢ de:

1I - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

a) 1% (umpor cento) para as empresas emcuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;
¢) 3% (trés por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.

Neste ponto, ¢ de se notar que o sistema previdencidrio agiu bemem, ao contraponto da criangio de um beneficio (comredug@o de tempo de contribuigdo), existir uma fonte de custeio apta a manter o equilibrio
financeiro e atuarial.

A celeun, entfio, estaria no correto enquadramento de cada substancia nociva aos regulamentos proprios para fins de fazer subsumir a norma, mas faltava-Ihe elemento essencial a ser definido, qual seja, a hipdtese
de incidéncia ou fato gerador da exagdo, o que foi suplantado pelo texto do artigo 58 da mesma Lein® 8.213/91:

Art. 58. Arelagdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica considerados para fins de concessao da aposentadoria especial de que trata
o artigo anterior sera definida pelo Poder Executivo.

§1° A comprovagio da efetiva exposicio do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu
preposto, combase emlaudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislagdo trabalhista.

§2° Do laudo técnico referido no paragrafo anterior deverdo constar informaggo sobre a existéncia de tecnologia de protegdo coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia
e recomendacio sobre a sua adogio pelo estabelecimento respectivo.

§3° A empresa que ndo mantiver laudo técnico atualizado comreferéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho de seus trabalhadores ou que emitir documento de comprovagéo de efetiva exposicao
emdesacordo como respectivo laudo estara sujeita a penalidade prevista no art. 133 desta Lei.

§ 4° A empresa devera elaborar e manter atualizado perfil profissiografico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e fornecer a este, quando da rescisdo do contrato de trabalho, copia auténtica
desse documento.

O fato gerador, portanto, estaria definido, ficando a cargo do Poder Executivo tdo somente a defini¢io do pormenor relativo a cada agente nocivo a que se submeta o trabalhador. Observe-se ser muito comum
delegar este tipo de defini¢do aos atos normativos de maior facilidade de elaboragéo e aprovagao, tal qual os decretos, as portarias etc.

No caso especifico do benzeno, ndo vejo dificuldades emafirmar que existe uma extensa base juridica e técnico-cientifica que o qualifica como agente cancerigeno semseguranga de exposi¢do, o que desencadeia,
semsombra de duvidas a incidéncia do critério qualitativo, tanto para fins de concessao do beneficio como, por consequéncia mitua, da incidéncia do adicional refutado pela Impetrante.

E, o que importa ao deslinde da causa, é a legislagdo que embasa a incidéncia no ano de 2016, que é o objeto mediato desta demanda. Para tanto, basta mencionar que Portaria Ministerial n°9/2014 quemabsorveua
LINACH no sistema normativo brasileiro para considerar o benzeno um agente reconhecidamente cancerigeno e também o constante no item 6.1 do anexo 13-A da NR-15 (comredag@o da Portaria SSST n°15/2015),
conforme muito bementatizoua Unido.

A aposentadoria especial, por sua vez e na visdo do Supremo Tribunal Federal, possui carater preventivo e aplica-se aos trabalhadores que labutam em exposicdo a agentes prejudiciais a saude e, por conseguinte,
possuem um desgaste naturalmente maior. Por este motivo, inclusive, exige-lhes o cumprimento de tempo inferior de contribuigio se comparados aqueles empregados que ndo se encontram expostos a nenhum agente nocivo
(ARE 664.335, Relator(a): Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, Repercussao Geral, DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).

Comespeque emtoda a argumentagdo, entendo inexistir verossimilhanca que fimdamente a concessdo da tutela antecipada pretendida.

Ante todo o exposto, indefiro a antecipaciio dos efeitos da tutela.
Intime a parte autora para fins de réplica, bemcomo para especificar, no mesmo prazo, as provas que pretende produzir ou declarar sua desnecessidade.
Na sequéncia, vista a Unifio para especificagdo justificada das provas que pretende produzir.

Copia desta decisdo podera servir de mandado / oficio, se o caso.
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Baury, data da assinatura eletronica.

JoaqumE. Alves Pinto

JuizFederal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) 0005470-16.2011.4.03.6108

EMBARGANTE: COMPANHIADE HABITACAO POPULAR DE BAURU

Advogado do(a) EMBARGANTE: MILTON CARLOS GIMAEL GARCIA -SP215060

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO: MARIA SATIKO FUGI - SP108551, RAQUEL DA SILVABALLIELO SIMAO - SP111749, AIRTON GARNICA - SP137635

DECISAO

Vistos eminspecio.

Trata-se de embargos a execugio que se encontra em fase de instrugdo probatoria.

Assim, quanto as provas requeridas, ndo se faz necessaria a produgdo da testemunhal, uma vez que as questdes debatidas sdo comprovaveis por meio da analise de documentos e ndo das impressdes pessoais
causadas por eventuais depoimentos prestados nos autos.

Por outro lado, defiro a produgdo da prova pericial requerida. Para a realizagio da pericia contabil nomeio perito judicial o Sr. JOSE OCTAVIO GUIZELINI BALIEIRO, CORECON 126292, com
enderego na Rua | DEAGOSTO, 4-47, 16° andar sala 1602-E, Centro, nesta cidade, tel. 14-3232-8130

Intiment-se as partes para atendimento do paragrafo 1° do artigo 465 do CPC/2015, no prazo comumde 15 (quinze) dias tteis.

Decorrido o prazo e ndo sendo alegado impedimento ou suspeicdo do perito, intime-se o experto para declinar aceitagdo, alertando-o que se trata de parte com assisténcia judicidria gratuita deferida (vide id.
20492221 - Pag. 131).

Aceito o encargo e apresentados os quesitos, intime-se o perito para dar inicio aos trabalhos, comunicando o Juizo a data e o local para inicio da pericia, ematendimento ao previsto no artigo 474 do CPC. Coma
informagdo, intimem-se as partes para ciéncia, pelo meio mais célere.

Devera o perito entregar o laudo no prazo de 40 (quarenta) dias, contados do inicio da pericia designada. O peticionamento do perito nos autos podera ser feito por meio do e-mail institucional desta Secretaria da 1
Vara bauru-se01-vara01@trf3.jus.br, caso ndo possua certificado digital para acesso integral dos autos via Sistema PJe de 1° Grau.

Coma entrega do laudo, abra-se vista as partes para manifestagdo em 15 (quinze) dias. Ndo havendo necessidade de esclarecimentos, requisitem-se os honorarios, os quais fixo emtrés vezes o valor maximo da
Resolugdo 305/2014 do CJF.

Havendo juntada de novos documentos, observe a Secretaria o previsto no artigo 437, paragrafo 1°, do novo Cédigo de Processo Civil’2015.
Fica oportunizada, ainda, a juntada de novos documentos. Prazo de 15 (quinze) dias.

Copia da presente deliberagéo podera servir de oficio / mandado / carta precatoria, se o caso.

Intimen-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001486-55.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:ADILSON JOSE ROSSETTO, FELISBERTO CORDOVAADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DAROCHA - SC21560

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DAROCHA - SC21560

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

DECISAO

stos em inspecdo.

Trata-se de cumprimento de sentenga individual referente a Agdo Coletiva proposta pela Associagdo dos Plantadores de Cana do Médio Tieté — Ascana, processo originario n.
0001207-72.2010.4.03.6108, que tramitou perante a Segunda Vara local.

A execugio individual do Autor ADILSON JOSE ROSSETO foi distribuida, inicialmente, por dependéncia ao feito coletivo, tendo o Juizo da 2* Vara Federal de Bauru
ordenado a livre distribui¢do (decisdo id. 27406364).

Ainda naquele juizo, o despacho id. 19048391 determinou a intimag&o das executadas nos termos do artigo 535, do CPC-15.

A Unido, prontamente, concordou com os calculos apresentados pelo exequente (id. 21258412).
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O FNDE, por sua vez, pediu prazo para conferéncia da conta e, na mesma oportunidade, requereu que “a expedi¢do do precatdrio referente ao indébito tributario devera ser
atribuido em 100% para Unido Federal” (id. 27189134). Sua anuéncia com os calculos contabeis foi colacionada no id. 27815857, momento em que insistiu no requerimento acerca do
direcionamento do precatdrio.

Recebidos os autos nesta 12, Vara Federal de Bauru, determinou-se a intimagdo da Unido e do exequente quanto ao requerimento formulado pelo FNDE.
O exequente falou pela peticdo id. 32030028 ¢ a Unido pela peti¢do id. 32698007.

E o relatério. DECIDO.

A respeito da divida, ndo existe qualquer celeuma, ficando homologados os valores apontados na exordial pela exequente.

Remanesce, pois, questdo atinente a responsabilidade acerca do pagamento.

O FNDE iniciou a discussdo pretendendo que toda a carga recaia sobre os cofres da Unido. Aduziu que o titulo judicial deixou de explicitar a contento a matéria, defendendo
que o mais recente posicionamento do STJ é no sentido de que a partir da Lei n® 11.457/2007, “a arrecadag@o do salario-educagdo foi centralizada na Receita Federal do Brasil — RFB,
sendo que nos termos do art. 16 do referido diploma legal, o débito original referente a contribuigéo do salario educagdo, seus acréscimos legais e outras multas previstas em Lei constituem
Divida Ativa da Unido”. Sustenta, ainda, que o E. TRF da 32. Regido apenas o reincluiu no polo, reformando a sentenga de primeiro grau apenas neste ponto, sem qualquer modificagio no
dispositivo (que impds a Unido o 6nus do pagamento). Defende, ainda, que as normas que regem o rateio das verbas que se determinou a restituicdo determinam que o FNDE fique com
menos de 40% da arrecadago, montante que deveria ser considerado quando da devolugdo, sob pena de impor-lhe 6nus exacerbado. Nio bastasse, a IN RFB n°® 1.717/2017, “estabelece
que os recolhimentos realizados por meio de DARF ou GP S serdo devolvidos pela propria RFB”, a teor do artigo 1°.

A Unido a seu turno, entende que o titulo executado foi bastante claro ao expressar que a legitimidade do FNDE para figurar no polo passivo da demanda adviria do pensamento
que “para efeitos da restitui¢do das exag¢des recolhidas indevidamente, necessario esclarecer, que a Unido Federal ndo ¢ a destinataria dos recursos, mas a unidade transferidora, nos termos
do art. 16, § unico e art. 17, caput, da Lein® 11.494/2007”.

Defendeu a existéncia de entendimento consolidado no STJ “no sentido de que ha litisconsércio necessario entre Unido e FNDE em agdes como a presente” e que o Fundo co-
executado ¢é o destinatario final da exa¢do que se reconheceu ilegal. Citou precedentes que corroboram seu pensamento.

A parte exequente, em sua peti¢do id. 32030028, reafirmou que “tal com sustentado na exordial ao FNDE compete devolver, a titulo de salario-educagio, o percentual de 99%
do valor arrecadado, e, a Unido, o valor restante, 1%, isso segundo preconiza a legislagdo em vigor e diante dos precedentes do e. STJ a respeito da matéria, v.g. REsp 1514187/SE e REsp
1503711/RS, salvo melhor juizo deste DD Magistrado”. A ressalva final aponta que ela se mantém equidistante da discussao, visto que ndo lhe prejudicara a definigdo da fonte pagadora.

Entendo que a razdo encontra-se com o FNDE.
A sentenga de primeiro grau entendeu por excluir ndo s6 o FNDE, mas o INSS, do polo passivo da demanda, apontando, o I. Magistrado que a Lein® 11.457/2007 atribuiu a
Unido, por meio de seu 6rgio fazendario (RFB), a competéncia para a arrecadagdo, fiscalizagdo e cobranga das contribuigdes sociais, dentre elas, a contribui¢do ao salario-educagéo (id.

18757627 - Pég. 4-5).

Contra a sentenga foram opostas apelagdes, sendo que somente a parte autora, Associagdo dos Plantadores de Cana do Médio Tieté ASCANA, pretendeu discutir a questdo da
legitimidade do FNDE para figurar no polo passivo da demanda, como se observa do relatério id. 18757627 - Pag. 18-19.

Das mesmas paginas, extrai-se que a Unido se opds unicamente ao mérito e, subsidiariamente, a redugio da verba honoraria.

Quero dizer com isso que, se a parte autora da agdo principal ndo tivesse se contraposto a exclusio do FNDE do polo passivo da demanda, a Unido seria a responsavel pelo
pagamento, algo que ndo a preocupou naquele momento (pois ndo apresentou apelagdo quanto ao ponto). Certamente porque sabia que sobre seus ombros incidiriam os pagamentos.

Ao analisar o titulo executivo que da supedaneo a este cumprimento de sentenga, nao vislumbro, também, ter ele se imiscuido na questdo atinente a responsabilidade financeira
quanto ao pagamento da restitui¢do do indébito.

O Relator, Desembargador Federal Nery Junior, deu provimento a apelagdo da parte autora para manter o FNDE no polo passivo, pois, “para pretender eventual
compensagao/repeti¢do dos indébitos, ¢ necessario integrar a lide com o terceiro destinatério das receitas”.

Cite-se, entretanto, que a integra¢do da lide ndo pressupde que o 6nus financeiro deva ser suportado por todas as partes, observe-se que o precedente citado no bojo do acordao
proferido na demanda principal menciona que:

7

“Os destinatarios das contribuicdes a terceiros também devem integrar a lide, pois sdo litisconsortes passivos necessdrios, em razdo de que o ltado da de da que event:
determine a inexigibilidade da contribuicdo afetara direitos e obrigagdes ndo apenas do agente arrecadador, mas também deles.”’

Como se observa, a integragdo ndo teve foco na restituigdo das quantias pelo proprio ente, mas a afetagdo de sua esfera juridica, isto ¢, para oportunizar o exercicio do
contraditorio e da ampla defesa sobre demanda que poderia resultar na modificagdo de sua relagio juridica com o contribuinte.

Mencione-se, ainda, que o REsp n° 644.833/SC e o REsp n° 413.592 (citados no acérdao), reconheceram, respectivamente, que o “Instituto Nacional do Seguro Social
(INSS) tem legitimidade passiva ad causam para figurar no poélo passivo das a¢des em que se discute a legalidade da contribui¢do para o Sebrae, visto que ¢ seu agente fiscalizador e
arrecadador” e que o “INSS & parte legitima para figurar na demanda onde se discute o recolhimento das contribui¢des sociais devidas para o SESC e SENAC, sendo que estas entidades
também devem integrar a lide, na qualidade de litisconsortes passivas necessarias, porque a clas sdo destinadas as aludidas contribuigdes” (antes da Lein® 11.457/07).

Note-se que ndo ha qualquer imputagio de obriga¢do ao pagamento, porque, em verdade, o viés sempre foi da afetagdo da esfera juridica das entidades.

Assim, ainda que a reinclusdo do FNDE no polo passivo tivesse como um dos motivos a sua responsabilizagdo quanto a devolugdo dos montantes, o reconhecimento de sua
legitimidade, ndo atrai, por si, que o precatério recaia sobre a terceira entidade incluida no polo.

Tanto ¢ verdade que, hodiernamente, o STJ adota posi¢do diametralmente oposta ao que vinha decidindo.

A propria Ministra Relatora dos precedentes citados pela Unido, Ministra Assusete Magalhdes, reviu seu posicionamento, alinhando-se aos demais integrantes da Corte para
unificar o entendimento da Primeira Se¢do do STJ, sobre a ilegitimidade das entidades terceiras para figurarem no polo passivo de demandas como a presente. Coteje-se uma dentre tantas
ementas (grifamos):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES DESTINADAS A TERCEIROS. LEGITIMIDADE PASSIVA. LEI 11.457/2007. ENTENDIMENTO FIRMADO PELA
PRIMEIRA SECAO DO STJ NO ERESP 1.619.954/SC. 1. Em recente andlise da matéria, nos EREsp 1.619.954/SC, a Primeira Secdo do STJ firmou a seguinte compreensdo: "(...) ndo se
verifica a legitimidade dos servicos sociais autdnomos para constarem no polo passivo de acoes judiciais em que sdo partes o contribuinte e o/a INSS/Unido Federal e nas quais se
discutem a relagio juridico-tributdria e a repeticdo de indébito, porquanto aqueles (os servicos sociais) sdo meros destinatdrios de subvengio econémica" (Rel. Min. Guigel de Faria, DJe

16.4.2019). 2. Na ocasido, a Min. Assusete Magalhdes proferiu voto-vista esclarecendo que esse entendtmentoetambem aplicavel as c ibuigdes ao saldrio-ed) do: "(...) Cong

os acordaos embargados cttem dois preced de minha relatoria, de 2015, que admitem a legiti de passiva do FNDE, ao lado da Unido, em acdo de repeticiio de contribuigdo para
0 saldi ducacdo, r do detidi 0 a luz da Lei 11.457, de 16/03/2007, e de toda a legislacdo que rege a matéria, especialmente as Instrucées Normativas RFB
900/2008 e 1.300/2012, jd revogadas, e a vigente I nstruyw Normativa RFB 1.717/2017 - que, dispéem no sentido de que 'compete a RF B efetuar a restituicio dos valores recolhidos para
outras entidades ou fundos, exceto nos casos de arrecadt direta, realizad di c i0 - rec idero minha posicdo, alids, hoje jd superada pela mais recente jurisprudéncia da

propria Segunda Turma, sobre a matéria". 3. O acérddo recorrido estd em consondncia com o atua] entendimento do STJ de que a Abdi, a Apex-Brasil, o Incra, o FNDE, o Sebrae, o Sesi, o
Senai, o Senac e o Sesc deixaram de ter legitimidade passiva ad causam para agoes que visem a cobranga de contribuicdes tributdrias ou a sua restituicdo, apos a entrada em vigor da Lei
11.457/2007. 4. Recurso Especial ndo provido. (RESP - RECURSO ESPECIAL - 1839490 2019.02.83487-4, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:
19/12/2019)
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TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PARA O SALARIO-EDUCAGAO. LEGITIMIDADE DO FNDE. PRODUTOR RURAL. PESSOA FISICA COM REGISTRO NO CNPJ.
EQUIPARACAO A EMPRESA. I - O feito decorre de agdo ajuizada para obter a restituicéo da contribuicdo do saldrio-educagéo cobrado de produtor rural, pessoa fisica, com inscrigdo no
Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, como contribuinte individual. II - A contribui¢do do saldrio-educagéo é devida pelo produtor rural, pessoa fisica, que possui registro no
Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, ainda que contribuinte individual, pois somente o produtor rural que ndo esta cadastrado no CNPJ estd desobrigado da incidéncia da referida
exagdo. Precedentes: Aglnt no AREsp n. 821.906/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, DJe 4/2/2019; Aglnt no REsp n. 1.719.395/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 27/11/2018. I - O
Superior Tribunal de Justica vinha entendendo que o Fundo Nacional para o Desenvolvimento da Educagdo (FNDE) deve integrar a lide que tem como objeto a contribuigéo ao salario-
educagdo, conforme decidido nos REsp n. 1.658.038/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 30/6/2017 e Agint no REsp n. 1.629.301/SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 13/3/2017.
Entretanto, em recente julgamento, no EREsp n. 1.619.954/SC, a Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica declarou a ilegitimidade passiva do SEBRAE, da APEX e da ABDI, nas
agdes nas quais se questionam as contribuicdes sociais a eles destinadas. Tal di o foi fundc do na constatagdo de que a legitimidade passiva em tais demandas estd vinculada a
capacidade tributdria ativa. Assim, sendo as entidades referidas meras destinatdrias da referida contribui¢éo, sdo ilegitimas para figurar no polo passivo ao lado da Unido. O mesmo
raciocinio se aplica na hipétese dos autos, apontando a ilegitimidade passiva do FNDE, porquanto a arrecadagdo da denominada contribuigdo saldrio-educagdo tem sua destinagdo para a
autarquia, com os valores, entretanto, sendo recolhidos pela Unido, por meio da Secretaria da Receita Federal. IV - Recurso especial da Fazenda Nacional provido. Recurso Especial do
FNDE provido para declarar sua ilegitimidade passiva. (RESP - RECURSO ESPECIAL - 1743901 2018.01.27144-2, FRANCISCO FALCAO, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:
03/06/2019)

O fato ndo pode deixar de ser notado neste momento de efetivo pagamento, pois, se a logica atual ¢ a de que o FNDE nédo pode constar do polo passivo de demandas como a
que gerou o titulo exequendo, com muito mais razio, portanto, é que o Fundo nfo seja onerado (diretamente) com a restituicio dos valores tidos por ilegais.

Nio ¢ exagerado mencionar que tanto o0 REsp 1.514.187, quanto o REsp 1.503.711, os quais acolhem o pleito da Unido e referenciados pela parte autora, foram proferidos em
momento anterior aos precedentes que citei acima.

Ademais, a Unido, como 0rgdo centralizado da gestdo e organizadora das politicas publicas, poderd, dentro dos seus limites proceder, internamente, as compensagdes e
destinagdes de verbas para fins de ajuste dos dispéndios com demandas como esta, o que, acredito, ja deva ocorrer, a teor do precedente citado pelo FNDE em sua manifestagdo id.
31904869:

“Por essa razdo, FNDE e Unido devem ser considerados devedores soliddrios, niio sendo opostas aos credores questées que regulam a distribuicio da receita obtida com o tributo.
Portanto, néo foram apresentados motivos suficientes a reforma da decisdo agravada, que acertadamente remete FNDE e Unido a composicdo administrativa para ajustar repasses, o que
ademais estd de acordo com o disposto no art. 37 da Lein® 13.140, de 2015 (E facultado aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios, suas autarquias e fundagdes puiblicas, bem como cis
empresas publicas e sociedades de economia mista federais, submeter seus litigios com drgdos ou entidades da administragdo publica federal a Advocacia-Geral da Unido, para funs de
composigdo extrajudicial do conflito).'Eventual ajuste entre a responsabilidade da Unido e do FNDE deve ser resolvido entre esses na esfera administrativa (fls. 29-30, e-STJ)”. (STJ— REsp:
1852854 SC 2019/0368774-1, Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Data de Publicacdo: DJ 02/04/2020) (grifou-se)

Nesta esteira, ante a inexisténcia de impugnagdo, homologo o calculo apresentado pelo exequente, para determinar que a execugdo prossiga pelo valor de R$ 3.486.116,30 (trés
milhdes, quatrocentos e oitenta e seis reais e trinta centavos) a titulo de principal, a ser quitado exclusivamente pela UNIAO, e RS 348.611,63 (trezentos e quarenta e oito mil, seiscentos e
onze reais e sessenta e trés centavos) a titulo de honorérios, valor que devera ser pago 50% pela UNIAO e 50% pelo FNDE, que estio atualizados até 06/2019, nos termos da
fundamentagéo expendida.

Na forma da fundamentagdo expendida, podera Unido, administrativamente, compensar e fazer os acertos de valores a serem repassados ao FNDE, relativamente ao que esta
pagando a titulo principal (R$ 3.486.116,30), consoante o que dispde a legislagdo a este respeito.

Deixo de condenar a UNTAO e o FNDE ao pagamento de honorérios advocaticios neste cumprimento de sentenga, pois ndo houve impugnagao, incidindo no caso o disposto
no §7°, do art. 85, do CP C vigente: "Nio serdo devidos honorérios no cumprimento de sentenga contra a Fazenda Piiblica que enseje expedicdo de precatorio, desde que niio tenha sido impugnada”.

Ressalte-se, por outro lado, que somente ¢ devida a verba sucumbencial na fase de cumprimento de sentenga se houver escoado o prazo para pagamento voluntario, o que ndo
se efetivou no caso, eis que a Fazenda Piiblica promove seus adimplementos pelo constitucional tramite dos precatorios (Stimula n. 517/ST1J).

Apos o decurso do prazo recursal e uma vez que delimitada esta execugdo, determino a Secretaria que adote as providéncias necessarias, com vistas a satisfagdo do crédito
exequendo.

Em relacio ao pedido de destaque dos honorarios, intime-se a parte autora para que traga aos autos o contrato social da FELISBERTO CORDOVA ADVOGADOS, CNPJ
n° 04.591.829/0001-67. PRAZO: 5 DIAS. Feito isso, fica ratificada a inclusio da sociedade no feito.

Em seguida, remetam-se os autos a Contadoria para que o auxiliar do Juizo aponte o valor dos juros relativos a verba principal e aos honorarios contratuais, limitados a 20%,
conforme contrato id. 18757614 (Resolugdo 405/2016 do CJF).

Feitas todas as diligéncias, requisite-se o pagamento dos créditos ao egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, expedindo-se o necessario e observando-se as
normas pertinentes, dispensando-se, também, a intimagéo da Fazenda Publica devedora, para fins do previsto no artigo 100, paragrafo 10, da CF, tendo em vista que o STF ja decidiu que a
norma ¢ inconstitucional (A¢do Direta de Inconstitucionalidade n.° 4.425).

Expedida(s) a(s) requisicio(des), FICA EXCEPCIONALMENTE DISPENSADA A VISTA OBRIGATORIA AS PARTES, nos termos do art. 11 da Resolugdo CJF n°
458/2017, em razdo da proximidade da data de entrada dos precatorios no tribunal, antes de 1° de julho do ano corrente.

Tal medida ndo impede eventuais retificagdes no(s) oficio(s), desde que observados os critérios estabelecidos pelos artigos 35 ¢ 36 da resolu¢@o em aprego.
Confeccionado(s) o(s) oficio(s), venham-me com urgéncia para transmissdo eletronica, dando vista as partes em seguida.
Intimem-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Joaquim E. Alves Pinto

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001486-21.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:ROBERTO VISCAINHO CARRETERO

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO ANTONIO CASARIM - SP246083

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos eminspecio.
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Anote-se a prioridade de tramitacéo, tendo emvista a presenca de pessoa idosa no polo ativo.

Trata-se de pedido concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigao, indeferida na via administrativa, sob o findamento de insuficiéncia de tempo de contribuigao, havendo informagdo do computo de apenas
9 anos e 6 meses (id. 3382383 1- pag. 25).

Sendo assim, postergo a andlise do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela para o momento da prolagdo da sentenga, dando ensejo a prévia efetivagdo do contraditdrio, sobretudo, porque ha controvérsia
quanto ao cumprimento de uns dos requisitos para a concessdo do beneficio, qual seja, o efetivo tempo de contribuigdo (35 anos).

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo ou mediagdo, tal qual determina o artigo 334, do Novo CPC, pois ha de ser observado o desinteresse da parte autora demonstrado na inicial e, ainda, nos casos emque
uma das partes € o Poder Publico, a discricionariedade para a composigao é mitigada pelos principios proprios que regemo interesse publico.

Desse modo, cite-se 0 INSS por meio Eletronico, servindo este despacho como MANDADO DE CITACAO SDO1.

Decorrido o prazo para contestagdo e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias Uteis apresente manifestagdo, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade em que
devera, ainda, especificar as provas que pretende produzr, justificando a pertinéncia. Apés, intime-se o réu tambémpara especificagéo de provas.

Oportunamente abra-se vistaao MPF nos termos do artigo 75, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso).

Antes de cumprir as diligéncias, intime-se o Autor para que junte aos autos a declaracio de hipossuficiéncia. Cumprida a determinacéo, fica deferida a gratuidade de justica.

Suprida a exigéncia, dé-se cumprimento a presente decisao.
Ao final, tornem-me conclusos.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
JuizFederal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005763-25.2007.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO AUGUSTO CASSETTARI - SP83860, RAQUEL DA SILVABALLIELO SIMAO - SP111749, AIRTON GARNICA - SP137635

EXECUTADO: TRANSPORTADORA TRANSILVA DE PROMISSAO LTDA - ME, SOLANGE APARECIDA PARRA PASTOR SILVA, ARNALDO DA SILVA, LUIZFERNANDO PASTOR
SILVA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIAIDALINA TAMASSIA - SP264559, LUIS EDUARDO BETONI - SP148548

Advogado do(a) EXECUTADO:MARIAIDALINA TAMASSIA - SP264559

Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA IDALINA TAMASSIA - SP264559

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FERNANDO PASTOR SILVA - SP307329

DECISAO

Vistos eminspego.

O executado Luiz Fernando Pastor Silva peticionou nos autos, requerendo a sua exclusdo do polo passivo, ao argumento de que ndo integrava mais o quadro societario da empresa executada, quando do
ajuizamento da execugdo e afirma que jamais exarou sua assinatura emqualquer contrato junto a Exequente (id 16863413).

Razio nio lhe assiste.

Da analise dos autos, nota-se que o executado figura como avalista da Transportadora Transilva de Promissdo Ltda. ME emtodos os titulos executivos extrajudiciais que instruema inicial (ex vi, pag. 17, 23, 25, 29,
35,39,40,46,50e 51 —id. 16116471).

Desse modo, ainda que ndo integrasse mais o quadro societario, por ocasido do ajuizamento da execugao, o fato de figurar como avalista nos contratos celebrados coma Exequente atrai a sua legitimidade passiva
para o feito.

Nesse sentido:

EMEN: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A ARREMATACAO. OMISSAO. ARTIGO 535 DO CPC/73. VIOLAGAO. NAO
OCORRENCIA. EXECUCAO. LEGITIMIDADE PASSIVA. AVALISTA. REEXAME. SUMULA N. 7/STJ. NAO PROVIMENTO. 1. O acérdio recorrido analisou todas as questdes necessarias
a0 deslinde da controvérsia, niio se configurando omissdo, contradicdo ou negativa de prestagio jurisdicional. 2. Concluiu o acérdio local, combase nos elementos informativos do processo, que a primeira
agravante ¢ avalista de um dos titulos em execugfio, portanto legitimada passiva para a execugiio. Nio cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria e a interpretagio de clausulas
contratuais (Stmulas 5 e 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. ..EMEN: (AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL- 1006157 2016.02.82328-4,
MARIAISABELGALLOTTI, STJ - QUARTA TURMA, DJE DATA21/08/2017 ..DTPB:.)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/06/2020  55/2243



EMEN: AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE CREDITO
RURAL EMITIDA POR PESSOA FiSICA. GARANTIA DE AVAL PRESTADA POR TERCEIRO PESSOA FiSICA. VALIDADE. ART. 60, § 3°, DO DECRETO-LEI N. 167/1967.
INAPLICABILIDADE AS CEDULAS DE CREDITO RURAL. LEGITIMIDADE PASSIVA DOS AVALISTAS. 1. A vedagio contida no art. 60, § 3°, do Decreto-Lein. 167/1967 ("Sao nulas
quaisquer outras garantias, reais ou pessoais, salvo quando prestadas pelas pessoas fisicas participantes da empresa emitente, por esta ou por outras pessoas juridicas") nio alcanca as cédulas de crédito rural, sendo
aplicavel apenas as notas e duplicatas rurais. 2. K valido o aval prestado por terceiro pessoa fisica emcédula de crédito rural emitida por pessoa fisica. 3. E parte legitima para figurar no polo passivo de agfio de
e ciio de titulo extrajudicial terceiro pessoa fisica que presta aval em cédula de crédito rural emitida por pessoa fisica. 4. Agravo regimental desprovido. ..EMEN: (AGARESP - AGRAVO
REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL- 7216322015.01.27628-8, JOAO OTAVIO DE NORONHA, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:09/12/2015 ..DTPB:)

EMENTA CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO AVALISTA. ILEGITIMIDADE PASSIVA: AFASTADA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A agravante sustenta ser parte ilegitima para figurar no polo
passivo da execugdo de titulo extrajudicial. Todavia, o contrato teve como partes a Caixa Econdmica Federal - CEF e a sociedade denominada SIMED DIESEL Com¥ércio de Pegas e Servigos Ltda. - EPP.
Verifica-se, ainda, que a agravante assinou o contrato de empréstimo na qualidade de avalista, respondendo solidari pelo principal e pelos acessérios estipulados na Cédula de Crédito
Bancario. 2. Os argumentos apresentados pela agravante nio sio aptos a afastar sua legitimidade passiva. 3. Agravo de instrumento ndo provido. (Al 5016704-17.2019.4.03.0000, Desembargador Federal

HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, TRF3 - 1* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:09/12/2019.)

Sendo assim, INDEFIRO o requerimento de exclusdo do executado Luiz Fernando Pastor da Silva, devendo, portanto, continuar figurando no polo passivo da presente de execugdo de titulo extrajudicial.
No muis, verifico que ha umimodvel penhorado nos autos, compendéncia de avaliagéo por falta de manifestagdo sobre os honorarios periciais, no juizo deprecado (id. 24007856).

Assim, antes de analisar a postulagdo de pesquisas de bens dos executados (id. 33155383), manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a penhora realizada nos autos e a possibilidade de avaliagéo do
imovel pelo perito indicado.

Havendo requerimento de avaliagdo, depreque-se o cumprimento da diligéncia.
Intimen-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Joaquim E Alves Pinto

JuizFederal

ACAO CIVILPUBLICA CiVEL (65) 0000577-74.2014.4.03.6108
AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU: MARIAELISADE BARROS MELLAO, GUILHERME LINS DE BARROS, PAULO LINS DE BARROS, LUIZPEREIRADE BARROS, RICARDO PEREIRADE BARROS,
MARCELO PEREIRADE BARROS, OSWALDO PEREIRADE BARROS NETO, FABIO DE BARROS VERNIL, DANIELADE BARROS VERNI, LUIZROBERTO DE BARROS
VERNI, PATRICIADE BARROS VERNI DIAS, JACINTO JOSE PAULABARROS, MARIAHELENA GENEBRA DE BARROS, MARIABEATRIZGENEBRADE BARROS,
MARIA CRISTINAGENEBRADE BARROS, GERALDO PEREIRADE BARROS NETO, MARIAJOSE PARREIRADE PAULABARROS, EDUARDO DE PAULA BARROS
FILHO, GUILHERME PARREIRADE BARROS, MARIADO CARMO PADOVAN DE BARROS,ANTONIETA PADOVAN DE BARROS TOGNATO, RENATA PADOVAN DE
BARROS,REYNALDO EMYGDIO DE BARROS FILHO, CAPIN-COMERCIOAGRICOLA PECUARIAINDUSTRIALLTDA, MARIADE SAMPAIO, EMILIANOABRAAO
SAMPAIO NOVAIS, YARAPEDROSA SAMPAIO NOVAIS, FERNANDO SAMPAIO NOVAIS, SUCOCITRICO CUTRALE LTDA

Advogados do(a) REU: AILTON VICENTE DE OLIVEIRA - SP90025, JOAO ROBERTO POLO FILHO - SP248513

Advogados do(a) REU: CLAUDIO MANOELROCHA PEREIRA - SP272620, REGIS SALERNO DE AQUINO - SP79231, NATALINO DIAS DOS SANTOS - SP116156

DECISAO

Defiro a citagio tal qual requerida pela Unido, expeca-se o necessario.

Apo6s a apresentagdo das contestagdes ou o decurso de seu prazo, dé-se vista & Autora para fins de réplica e especificacio justificada de provas. Defiro o elastecimento do prazo pretendido pela Unido, o que é
justificavel pelo nimero de réus constantes dos autos (29) e da complexidade do feito.

Cépia da presente deliberagdo podera servir de MANDADO / CARTA PRECATORIA/ OFICIO, se o caso.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

Subsecio Judiciaria de Bauru
EXECUGAO FISCAL(1116)N°0010765-10.2006.4.03.6108
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA CAROLINA GIMENES GAMBA - SP211568, PATRICIAAPARECIDA SIMONI BARRETTO - SP132302
EXECUTADO: DIVA GALANTE AVAI - ME
Advogado do(a) EXECUTADO: RENATA GALVANIN DOMINGUEZ - SP151269

SENTENCA
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Vistos eminspeciio.
Tendo o exequente informado que o débito foi integralmente quitado pela executada, JULGO EXTINTA ESTA EXECUCAO, o que fago comfindamento no art. 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.
Condeno a parte executada ao pagamento das custas e despesas processuais, intime-a para fins de recolhimento.

Diante da reniincia ao prazo recursal, declaro o trénsito emjulgado. Apds o recolhimento das custas, arquiventse estes autos, observadas as formalidades legais, procedendo-se ao levantamento de penhora(s) e ao
expediente necessario para o recolhimento de mandados e cartas precatorias, porventura expedidos.

Ante a virtualizagdo voluntaria da execugio fiscal, devidamente autorizada pelo art. 14 -“A”, da RES PRES 142/2017, alterada pela RES PRES 200/2018, certifique a Secretaria a ocorréncia no processo fisico,
remetendo-o emseguida ao arquivo, visto que futuras movimentagdes deverdo ser promovidas EXCLUSIVAMEN TE nestes autos digitalizados.

Copia da presente deliberagio poderé servir de MANDADO / CARTA, se o caso.
Publique-se. Intimemtse.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto
JuizFederal
Subsecio Judicidria de Bauru
EXECUCAO FISCAL(1116) N°0006717-66.2010.4.03.6108
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: KARIN YOKO HATAMOTO SASAKI - SP250057
EXECUTADO: WILMA DALVA POLI DO NASCIMENTO BAURU - ME, WILMA DALVA POLI DO NASCIMENTO

Advogados do(a) EXECUTADO: LIGIAMARIA COSTARIBEIRO - SP271778, ARTHUR CELIO CRUZ FERREIRA JORGE GARCIA - SP232594
Advogados do(a) EXECUTADO: LIGIAMARIA COSTARIBEIRO - SP271778, ARTHUR CELIO CRUZ FERREIRA JORGE GARCIA - SP232594

SENTENCA

Vistos eminspecio.
Tendo o exequente informado que o débito foi integralmente quitado pela executada, JULGO EXTINTA ESTA EXECUCAO, o que fago com fimdamento no art. 924, inciso 11, do C6digo de Processo Civil.
Condeno a parte executada ao pagamento das custas e despesas processuais, intime-a para fins de recolhimento.

Diante da rentincia ao prazo recursal, declaro o transito emjulgado. Apds o recolhimento das custas, arquivense estes autos, observadas as formalidades legais, procedendo-se ao levantamento de penhora(s) e ao
expediente necessario para o recolhimento de mandados e cartas precatorias, porventura expedidos.

Ante a virtualizagdo voluntaria da execugdo fiscal, devidamente autorizada pelo art. 14 -“A”, da RES PRES 142/2017, alterada pela RES PRES 200/2018, certifique a Secretaria a ocorréncia no processo fisico,
remetendo-o emseguida ao arquivo, visto que futuras movimentagdes deverdo ser promovidas EXCLUSIVAMEN TE nestes autos digitalizados.

Copia da presente deliberagéo podera servirdie MANDADO / CARTA, se o caso.
Publique-se. Intimense.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto
JuizFederal
N Subsecio Judicidria de Bauru
EXECUGCAO FISCAL(1116) N°5000467-14.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

EXECUTADO: D HPRUDENTE EIRELI - ME
Advogado do(a) EXECUTADO:NATHALIA VALERIO OSAJIMA - SP276114

SENTENCA

Vistos eminspecio.
Tendo o exequente informado que o débito foi integralmente quitado pela executada, JULGO EXTINTA ESTA EXECUCAO, o que fago com fimdamento no art. 924, inciso 11, do C6digo de Processo Civil.
Imediatamente, antes mesmo do trinsito em julgado, determino oficie-se a CEF para fins de apropriacio das custas e devolugio dos valores remanescentes para a conta de origem (vide id. 20885121 - Pag,
Com o transito em julgado, arquiventse estes autos, observadas as formalidades legais, procedendo-se ao levantamento de penhora(s) e ao expediente necessario para o recolhimento de mandados e cartas
precatorias, porventura expedidos.
Copia da presente sentenca podera servir de oficio / mandado, se o caso.
Publique-se. Intimen-se.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.
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JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 5000437-42.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EMBARGANTE:MARCO ANTONIO MATTOSINHO

CURADOR ESPECIAL: SOPHIA BOMFIM DE CARVALHO

Advogados do(a) EMBARGANTE: SOPHIA BOMFIM DE CARVALHO - SP341356, SOPHIA BOMFIM DE CARVALHO - SP341356
EMBARGADO: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIADE SAO PAULO

SENTENCA

Vistos eminspecao.

MARCO ANTONIO MATTOSINHO, representado por CURADORA ESPECIAL, ajuizou os presentes embargos a execugdo fiscal n. 0003734-84.2016.403.6108 que lhe move 0 CONSELHO
REGIONAL DE ODONTOLOGIA ESTADO DE SAO PAULO - CRC, alegando a nulidade da citagiio por edital e dos atos subsequentes, akmde irregularidades nas CDAs, bemcomo excesso de execugio e, por
fim, ofertou impugnag@o por negativa geral . Requereu tambémos beneficios da justica gratuita.

Deferida a gratuidade, os embargos foramrecebidos sendo determinada a intimag#o do exequente (id. 30656571).

Regularmente intimado, o Conselho Regional de Odontologia de Sdo Paulo ofertou impugnagao, na qual aduziu a auséncia de seguranga do juizo, requerendo a rejeigdo liminar dos embargos e, no mérito, rebateu as
teses defendidas pelo executado e requereua improcedéncia dos pedidos (id. 31476892).

E o relatorio. DECIDO.

Afasto a preliminar aventada pelo exequente, pois, segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, em se tratando de embargos opostos por Curador Especial ndo se faz necessario o oferecimento de
garantia ao juizo (REsp 1.110.548).

A questio inclusive foi submetida ao julgamento pela sistematica dos recursos repetitivos (Terma 182), restando firmada a tese de que: £ dispensado o curador especial de oferecer garantia ao Juizo para opor
embargos a execugdo.

Antes de adentrar no mérito, porém, cumpre pontuar que a defesa por negativa geral tempermissivo legal no paragrafo tmico do artigo 341, do Cédigo de Processo Civil, e corolario, disto, ao invés de se reconhecer
como verdadeiros os fatos narrados na inicial, deve a peca contestatdria ser aceita como se impugnasse todos os argumentos constitutivos de direitos aduzidos pela parte Exequente.

Entretanto, o permissivo legal é bastante claro emsua extensdo, limitando-o “ao defensor publico, ao advogado dativo e ao curador especial”.

Passo, entdo, a verificar questdes de legalidade da execugao fiscal proposta em face da ora embargante.

Aalegacio de nulidade da citagdo por edital ndo tem lugar.

Diferentemente do afirmado na inicial, houve diversas tentativas de citagio pessoal e de localizagio do executado, semsucesso, antes que se procedesse a citagdo editalicia.

Comefeito, ao analisar os autos da execugdo embargada (n. 0003734-84.2016.403.6108), nota-se que a agdo foi ajuizada em2016 e até o momento no hd certeza sobre o paradeiro do executado.

E verdade que, na primeira tentativa de citagiio, o oficial de justica certificou a informagio de que ele estaria residindo no municipio de Sao Paulo, mas, consta na certiddo, também, que a pessoa que oz essa
afirmag@o desconhecia o enderego do executado naquele municipio e que outras pessoas entrevistas no local desconheciamseu paradeiro (pag. 29 - id. 23072436).

Akmdisso, foi efetuada pesquisa no sistema da Receita Federal, constatando-se o enderego do executado na Rua Monsenhor Claro n. 13-05, para onde foi direcionado o mandado de citagéo, que retornou aos
autos Semsucesso.

Houve, também, tentativa de citagdo no outro endereco indicado pela exequente em sua inicial (pag. 40) e novas consultas nos sistemas disponiveis, ndo sendo encontrado nenhum endereco novo, de modo a
viabilizar a citagdo pessoal.

Ainda semrazio a tese de nulidade pelo fato de haver informag&o nos autos sobre o enderego na Rua Aviador M Fundagem Nogueira.

Muito embora conste que o telegrama foi recebido pelo executado neste enderego (pag. 34), o fato é que ndo compareceu a audiéneia de tentativa de conciliagdo (pag. 37), nem tampouco foi localizado para
intimag&o da penhora no mencionado local, como se vé do AR juntado aos autos coma informagao “desconhecido” (pag. 81).

A dedugio logica ¢, portanto, de que o executado esta emlocal incerto e niio sabido, tanto que, tentada a intimagdo emoutro enderego, desta feita, no municipio de Sao Paulo (pag. 77), novamente restou infrutifera.
Dessa forma, legitimas s&o a citagdo e a intimag#o por Edital, nos termos do artigo 256, 11 do Cddigo de Processo Civil, ndo havendo nulidade a ser declarada.

No muis, verifico que as Certiddes de Divida sdo suficientes para comprovar o crédito tributdrio e que os requisitos necessarios a validade da Certiddo de Divida Ativa estdo previstos no paragrafo tnico do art. 202
do CTN, bemcomo no art. 2.°, da Lein.° 6.830/80.

Aligs, 0 § 5° do art. 2° da Lei 6.830/80 atribuia CDA a seguinte conformag@o:

§ 5°- O Termo de Inscrigéo de Divida Ativa devera conter:

1 - 0 nome do devedor, dos corresponsaveis e, sempre que conhecido, o domicilio ouresidéncia de ume de outros;

11 - o valor origindrio da divida, bemcomo o termo inicial e a forma de calcular os juros de mora e demis encargos previstos emlei ou contrato;

111 - a origem, a natureza e o findamento legal ou contratual da divida;

IV - aindicagdo, se for o caso, de estar a divida sujeita 4 atualizagdo monetéria, bemcomo o respectivo findamento legal e o termo inicial para o célculo;
V- adata e o nimero da inscrigio, no Registro de Divida Ativa; e

VI - o nimero do processo administrativo ou do auto de infragdo, se neles estiver apurado o valor da divida.

Compulsando os autos da execugdo fiscal associada aos presentes embargos, verifico que as CDA’s combatidas atendemos requisitos previstos nos dispositivos legais acima transcritos, consignando as informagdes
exigidas pelas normas de regéncia.

De fato, as CDA’s identificam suficientemente o devedor e indicam de forma clara e inequivoca o débito exequendo, seu valor originario, bem como o termo inicial e a forma de calculo dos juros e corre¢éo
monetaria.
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Registram, ainda, alémda data, a origemda divida e a fndamentagao legal para a cobranga dos acréscimos, o nimero de inscrigdo e, quanto ao processo administrativo, a exigéneia legal somente existe se a divida foi
apurada através deste procedimento (inciso VI).

No caso, trata-se de anuidades que sdo devidas coma inscri¢do do executado no Conselho, referentes aos exercicios de 2012-2015.

Cumpre consignar, ainda, que a Certiddo de Divida Ativa possui presungdo de certeza e liquidez, nos termos do artigo 204 do CTN c.c. art. 3° da Lein® 6.830/80, como tambémtemefeito de prova pré-constituida,
somente podendo ser ilidida por prova inequivoca a cargo do executado (ou de terceiro a quemaproveite), o que ndo ocorreu no caso dos autos.

Apenas a titulo de ilustrag@o, apresento o seguinte julgado do e. Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. CDA. PRESUNGAO DE CERTEZA E LIQUIDEZ. PROTESTO. DESNECESSIDADE.
PRECEDENTES. VERBETE N. 83 DA SUMULA DO STJ. JULGAMENTO MONOCRATICO. AUTOR[ZACAO DADA PELO ART. 557 DO CPC. AGRAVO IMPROVIDO. Nio ¢
cabivel a utilizagdo do protesto para cobranca de divida constante de certiddo de divida ativa, tendo em vista que a referida certiddo goza de presuncio relativa de liquidez e certeza, com efeito de prova pré-
constituida, dispensando que a Administragdo demonstre, por outros meios, a impontualidade e o madimplemento do contribuinte, conforme precedentes deste Tribunal. (STJ, Segunda Turma, AGRESP
201101913986, CESAR ASFOR ROCHA, DJE data 13/06/2012)

Estéo, portanto, presentes todos os requisitos formais preconizados no art. 2°, § 5°, da Lein® 6.830/1980, c.c. o artigo 202 do Cddigo Tributario Nacional, sendo, portanto, formalmente valido o titulo executivo.
Por fim, no ha excesso de execugio a ser declarado.
A nicial foi distribuida em09/08/2016, visando & cobranga do valor de R$ 3.519,92.

Em seguida, o proprio exequente requereu a exclusdo da anuidade de 2011, informando o novo valor devido de R$ 3.265,67 e apresentando os célculos, dos quais se extrai que o acréscimo rebatido pelo
embargante se deve a atualizagio da divida até 19/07/2017 (pag. 50).

Ademais, nota-se que, no calculo do embargante, houve apenas a subtrago da anuidade de 2011, sema devida corregéo monetaria do saldo remanescente, alémda niio inclusdo da nuilta eleitoral do ano de 2011,
que ndo foi objeto da rentincia parcial, tal qual se afere dos autos principais (pag. 52 - id. 2072436).

Sendo assim, como néo ficou comprovada a ilegalidade do crédito constante nas CDAs e considerando a exigibilidade, liquidez e certeza dos titulos executivos, € de rigor a improcedéncia dos embargos.

Ante o exposto, rejeito as preliminares arguidas pelas partes e, no nérito, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados nos presentes embargos, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civilde 2015.

Condeno o embargante em honorarios sucumbenciais, que fixo em 10% sobre o valor atualizado da execugdo fiscal emapenso.
Semcustas ante o disposto no art. 7° da Lei9.289/96.
Deixo de arbitrar os honorarios para o curador especial nomeado, por tratar-se de advogado voluntario.

Trasladem+se copias desta sentenca e, oportunamente, da certiddo de transito emjulgado para os autos Execugao Fiscaln® 0003734-84.2016.403.6108.

Registre-se. Intimenese.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) 5002013-41.2018.4.03.6108

EXEQUENTE: MARIANO DE CAMPOS, PAULO DE OLIVEIRA, PRUDENCIAAFONSO RIBEIRO DE CAMPOS, SANTO DORACY GAMBA, JOSE ROBERTO GODOYSE,
LUCIAMARIASE SGNORETTI DA SILVA, JOAO LUIZGODOYSE, ADRIANO RICARDO GASPARETTO SE, CLAUDIO EDUARDO GASPARETTO SE, ROGERIO AUGUSTO
GASPARETTO SE, JAMES LINCOLN ROSSINI ROSA FILHO, ELLEN CRISTINA SE ROSA, CRISTTYANNYSE HAYON, ROSELI APARECIDA DA SILVA GOMES, EDUVALDO
DIAS DASILVA, RONALDO DIAS DASILVA, LUIZA HELENA DA SILVA, LUCAS DIAS DA SILVA, ADRIANO CEZAR MOREIRAJUNIOR, G. H. D. D.S., MARLENE DALBEM
POSSE, JOSE DALBEM FILHO, SIDNEYDALBEM JULIANI, RUI PAGANO JUNIOR, ELAINE APARECIDA PAGANO MORI, ELAINE APARECIDA PAGANO MORI, ELAINE
APARECIDA PAGANO MORI, ELAINE APARECIDA PAGANO MORI, ELAINE APARECIDA PAGANO MORI, NILCE MAURUTTO DONATO, ANA MARIA FERREIRA
FRANCISCO, LUIZ HENRIQUE GIANEZI, MARCOS GIANEZI, EDNAAPARECIDA GIANEZI,

SUCEDIDO: ANTONIO MOLINA SE, CELSO DIAS DASILVA, JOSE DALBEN, RUY PAGANO, WALTER DONATO, WANDERLEYJOSE FRANCISCO, EDISON BENITO
GIANEZI,

REPRESENTANTE: ADRIANO CEZAR MOREIRA,

CURADOR: ANAMARIA COELHO DASILVA,

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Vistos eminspegao.

Emtempo, confeccionados e transmitidos os oficios requisitrios, intiment-se as partes para ciéncia.

Intime-se o IN'SS para trazer aos autos informagdes extraidas do CNIS para o Autor falecido PAULO DE OLIVEIRA - CPF 137.647.568-53, como dados de enderego/telefone e/ou eventual dependente
previdenciario. Caso 0 INSS ndo traga informagdes novas alémdas ja constantes dos autos, oficie-se ao cartorio de Registro Civil de Bauru, solicitando o encaminhamento a este Juizo de copia da certiddo de obito do Autor.
Cépia deste despacho podera servir como OFICIO/SDO1 para essa finalidade, podendo ser encaminhado por meio eletrnico emrazio da situagdo vivenciada de pandemia de COVID19. Solicite-se o atendimento no prazo
de 15 (quinze) dias.

No mais, atento aos demais autores/sucessores que ainda ndo receberam os seus créditos como LUCIMARA DA SILVA - despachos Ids 21242494 e 31382676, bem como os sucessores de José Dalben ja
falecidos também, intime-se 0 INSS para manifestar-se acerca dos pedidos de habilitagéo dos herdeiros de Carlos Dalben Chamorro e Adalberto Dalben - Id 22510769. Apds, tomemconclusos.
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Volto a observar que, conforme informado pelo INSS, os Autores MARIANO DE CAMPOS, PRUDENCIA AFONSO R. CAMPOS e SANTOS DORACI GAMBA ndo possuemdiferengas devidas em
qualquer itemdo julgado.

Intimense.

BaurwSP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003082-74.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: JOSE ROBERTO BATTISTELLA, JOSE ROBERTO BATTISTELLA, JOSE ROBERTO BATTISTELLA, JOSE ROBERTO BATTISTELLA, FELISBERTO CORDOVA
ADVOGADOS, FELISBERTO CORDOVAADVOGADOS, FELISBERTO CORDOVAADVOGADOS, FELISBERTO CORDOVAADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DAROCHA - SC21560

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DA ROCHA - SC21560

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DAROCHA - SC21560

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DAROCHA - SC21560

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DAROCHA - SC21560

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DA ROCHA - SC21560

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DAROCHA - SC21560

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DAROCHA - SC21560

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, FUNDO NACIONAL
DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

ATO ORDINATORIO

DESPACHO 1D 30930736, PARCIAL:

'(...) Havendo impugnag3o, abra-se vista a0 exequente para manifestagdo, em 15 (quinze) dias. Persistindo a controvérsia, remetam-se os autos a Contadoria do Juizo para conferéncia das contas apresentadas, nos termos do
julgado, devendo, se o caso, apresentar nova conta. (...)"

BAURU, 17 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000829-79.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EDIVALDO APARECIDO LUIZ, EDIVALDO APARECIDO LUIZ, EDIVALDO APARECIDO LUIZ, EDIVALDO APARECIDO LUIZ, EDIVALDO APARECIDO LUIZ
Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO - SP251787, PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI - SP307426

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO - SP251787, PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI - SP307426

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO - SP251787, PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI - SP307426

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO - SP251787, PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI - SP307426

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO - SP251787, PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI - SP307426

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO 1D 32254717, PARCIAL:

'(...) Decorrido o prazo para contestagdo e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias (iteis apresente manifestagao, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade emque devera,
ainda, especificar as provas que pretende produzir, justificando a pertinéneia. (...)"

BAURU, 17 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5001195-21.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:BARBARA GIMENEZROQUE

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO RAFAEL TELES SOARES - SP404992

REU: UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID 32216964, PARCIAL:

"(...) Decorrido o prazo para contestagdo e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias Uteis apresente manifestacio, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade emque devera,
ainda, especificar as provas que pretende produzir, justificando a pertinéneia, cabendo nesta oportunidade a juntada de documentos.(...)"

BAURU, 17 de junho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000167-18.2020.4.03.6108 / 1 Vara Federal de Bauru
AUTOR:MARCELO BUENO DE MELLO

Advogado do(a) AUTOR: MARILIA DE ALMEIDAMOCO OREFICE - SP400050

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

DESPACHO IC 31963889, PARCIAL:

"(...) Decorrido o prazo para a contestagdo e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias ttteis apresente manifestagao, nos termos do artigo 350 do CPC, e especifique provas justificando
apertinéneia.(...)"

BAURU, 17 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 5000876-58.2017.4.03.6108

EXEQUENTE: ADILSON RIBEIRO DE CASTILHO

Advogados do(a) EXEQUENTE: EURIPEDES FRANCO BUENO -SP178777, LUIZFERNANDO BOBRI RIBAS - SP74357
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Tendo decorrido o prazo para impugnagio das partes, cumpra a Secretaria a parte final da decisdo Id 28693766, com a expedicdo urgente dos  requisitrios. FICA EXCEPCIONALMENTE
DISPENSADA A VISTA OBRIGATORIA AS PARTES, nos termos do art. 11 da Resolugdo CJF n® 458/2017, emrazio da proximidade da data de entrada dos precatérios no tribunal, antes de 1° de julho do ano
corrente.

Talmedida nio impede eventuais retificagdes no(s) oficio(s), desde que observados os critérios estabelecidos pelos artigos 35 e 36 da resolugdo emaprego.

Confeccionado(s) o(s) oficio(s), venham+me comurgéneia para transmissao eletronica, dando vista as partes emseguida.

Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 0001063-81.2009.4.03.6319

EXEQUENTE: SUZI MARA PASSOS DA SILVAMANTOVANI, SUZI MARA PASSOS DA SILVAMANTOVANI

Advogado do(a) EXEQUENTE: SANDRAAPARECIDA CHIODI MARTINS - SP107094

Advogado do(a) EXEQUENTE: SANDRAAPARECIDA CHIODI MARTINS -SP107094

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Diante da concordincia da parte exequente comos valores apresentados pelo INSS, cumpra-se o despacho 1d 30331316, coma requisicéo dos valores devidos no total de R$ 570.201,90, em
abril/2020, observando-se o destaque dos honordrios contratuais a favor da Sociedade de Advogados SANDRA CHIODI SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA - CNPJ: 32.654.563/0001-
90, limitados a 30 % (trinta por cento) do principal, b emrela¢io a verba sucumbencial, conforme requerido na peti¢io Id 33217680.

Expedida(s) a(s) requisiciio(des), FICA EXCEPCIONALMENTE DISPENSADA A VISTA OBRIGATORIA AS PARTES, nos termos do art. 11 da Resolugio CJF n° 458/2017, em
razio da proximidade da data de entrada dos precatérios no tribunal, antes de 1° de julho do ano corrente.

Tal medida niio impede eventuais retificacdes no(s) oficio(s), desde que observados os critérios estabelecidos pelos artigos 35 e 36 da resolucéio emaprego.
Confeccionado(s) o(s) oficio(s), venham-me comurgéncia para transmisséo eletronica, dando vista as partes emseguida.

Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.
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JoaquimE. Alves Pinto
JuizFederal

2*VARA DE BAURU

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0039585-20.1998.4.03.6108
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: CONSTRUTORANOROESTE LTDA - ME, MIGUEL DA SILVA SASTRE, LUIZAUGUSTO GREGIO PEREZ

Advogado do(a) EXECUTADO: MARINO MORGATO -SP37920
Advogado do(a) EXECUTAD O: MARINO MORGATO - SP37920
Advogado do(a) EXECUTAD O: MARINO MORGATO - SP37920

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
Emface do quanto certificado na ID 27856748, providencie a Secretaria a devida regularizagio.

Apds, nos termos do art. 2°, incisos I1 e IV, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ficamas partes cientes do retorno dos autos a este juizo bemcomo intimadas de
que 0s prazos processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizagdo, retomardo o seu curso regular a contar desta intimagao.

Nos termos do art. 1°, inciso V11, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, ficamas partes, ainda, intimadas para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais
equivocos ou ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, iniso I'V, da Resolugdo PRES n°275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Bauru, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000867-91.2020.4.03.6108

AUTOR: JOSE FRANCISCO VIEIRAMACHADO, JOSE FRANCISCO VIEIRAMACHADO, JOSE FRANCISCO VIEIRAMACHADO, JOSE FRANCISCO VIEIRAMACHADO,
JOSE FRANCISCO VIEIRAMACHADO, JOSE FRANCISCO VIEIRAMACHADO, JOSE FRANCISCO VIEIRAMACHADO

Advogado do(a) AUTOR: VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA - SP253500
Advogado do(a) AUTOR: VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA - SP253500
Advogado do(a) AUTOR: VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA - SP253500
Advogado do(a) AUTOR: VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA - SP253500
Advogado do(a) AUTOR: VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA - SP253500
Advogado do(a) AUTOR: VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA - SP253500
Advogado do(a) AUTOR: VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA - SP253500

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA REPLICA
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Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "e", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a, querendo, manifestar-se acerca da contestagdo do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, no prazo de 15 (quinze) dias.

Baurw/SP, 16 de junho de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO

Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5000316-19.2017.4.03.6108
AUTOR: THAIS DE OLIVEIRARAMALHO DOS REIS, NEUSADE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: BEBEL LUCE PIRES DA SILVA - SP128137
Advogado do(a) AUTOR: BEBEL LUCE PIRES DA SILVA - SP128137

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO
Vistos eminspecio.

1D 33747327: Observe a parte autora que pela decisdo proferida na ID 2773000, foi reconhecida a incompeténcia absoluta deste Juizo e determinada a remessa do feito para o Juizado Especial Federal de
Baurw/SP.

Portanto, qualquer manifestagio processual deve direcionar-se para aquele Juizo.

Retornemos autos para o arquivo definitivo.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5000242-62.2017.4.03.6108
AUTOR: CAIO HENRIQUE SHIMADA, CAIO HENRIQUE SHIMADA

Advogado do(a) AUTOR: SONIAMARIAMEIRELLES AUKAR -SP96341
Advogado do(a) AUTOR: SONIAMARIAMEIRELLES AUKAR -SP96341

REU: CASAALTA CONSTRUCOES LTDA, CASAALTA CONSTRUCOES LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
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Ciéncia as partes da decisdo proferida na superior instancia (TRF3), bemcomo de seu transito emjulgado.
Digamas partes, emprosseguimento.

Aguarde-se emsecretaria por quinze dias. Se nada requerido, arquive-se.

Bauruy, data infa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006101-28.2009.4.03.6108
EXEQUENTE: CELSO EVANGELISTA
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO EVANGELISTA - SP84278

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Emconsonincia como determinado no despacho ID 31253219, defiro a transferéncia do valor para conta fornecida pelo beneficiario (ID 32386152).

Oficie-se ao Banco do Brasil, para que promova a transferéncia do valor do RPV (R$ 1.420,81 - ID 31252250) para conta de titularidade do credor do RPV (Banco do Brasil - agéncia n® 5990-2, conta
corrente n’ 2750-2).

Devera a instituicdo financeira comprovar nestes autos que procedeu a transferéncia.

No muis, fica 0 exequente intimado para que informe nos autos se o débito encontra-se quitado ou para que requeira o que de direito emprosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, nada mais sendo requerido, remetant-se os autos conclusos para sentenga de extingao.

Int.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001814-19.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: FRIGOLS.A.
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR -SP89794

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos eminspego.

ID 33740258: Reporte-se o causidico ao quanto ja deliberado nos despachos proferidos por este Juizo, IDs 27808770 e 28380390, ouseja, o crédito referente aos honorarios sucumbenciais encontra-se
liberado na Caixa Econdmica Federal a disposi¢ao do beneficidrio — José Orivaldo Peres Junior, isto €, estdo liberados no Banco para saque, ndo estando a disposi¢éo do Juizo.
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Portanto, basta o mero comparecimento do beneficidrio a agéncia para levantamento do valor provisionado.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 0001348-13.2018.4.03.6108
EMBARGANTE: RODOGARCIA TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA
Advogado do(a) EMBARGANTE: MATHEUS RICARDO JACON MATIAS - SP161119

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Diante da natureza da controvérsia, ha necessidade da produgdo da prova pericial.
Acolho o pedido formulado pelo embargante para deferir a realizagéo da prova pericial contébil (451 do ID 23113061).

Nomeio, como perito, Dr. José Octavio Guizelini Baliero, CRE n.° 12.629 2* Regio - Sdo Paulo, o qual devera ser intimado para, no prazo de 05 (cinco) dias, apresentar proposta de honorarios periciais
indicar o endereco eletronico para o qual serdo dirigidas as intimagdes pessoais (art. 465, 2.°, do NCPC).

Intimen-se as partes deste despacho salientando-se que dispdemdo prazo de quinze dias para arguir o impedimento oua suspeigdo do perito, se for o caso, indicar assistente técnico e apresentar quesitos para
apericia (art. 465, 1.°, doNCPC).

Apresentada a proposta de honorarios periciais, intimem-se as partes para, querendo, manifestar-se no prazo comumde 5 (cinco) dias, devendo a parte executada, na hiptese de concordancia, promover,
desde logo, o depdsito judicial dos honorarios periciais.

Ap6s, intime-se o Sr. Perito para designar data e local para o inicio da pericia, devendo o laudo ser apresentado no prazo de 30 (trinta) dias contados do inicio dos trabalhos.
Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0002747-48.2016.4.03.6108

EXEQUENTE: ASSOCIACAO DE PAIS EAMIGOS DOS EXCEPCIONAIS DE BAURU,ASSOCIACAO DE PAIS EAMIGOS DOS EXCEPCIONAIS DE BAURU,ASSOCIACAO DE
PAIS EAMIGOS DOS EXCEPCIONAIS DE BAURU,ASSOCIACAO DE PAIS EAMIGOS DOS EXCEPCIONAIS DE BAURU,ASSOCIACAO DE PAIS EAMIGOS DOS
EXCEPCIONAIS DE BAURU,ASSOCIACAO DE PAIS EAMIGOS DOS EXCEPCIONAIS DE BAURU,ASSOCIACAO DE PAIS EAMIGOS DOS EXCEPCIONAIS DE BAURU,
ASSOCIACAO DE PAIS EAMIGOS DOS EXCEPCIONAIS DE BAURU,ASSOCIACAO DE PAIS EAMIGOS DOS EXCEPCIONAIS DE BAURU

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA CAROLINA DA SILVA GOMES - SP360079, LUIZTOLED O MARTINS - SP42076, ALCEU LUIZCARREIRA - SP124489
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA CAROLINA DA SILVA GOMES -SP360079, LUIZTOLED O MARTINS - SP42076, ALCEU LUIZCARREIRA - SP124489
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA CAROLINA DA SILVA GOMES - SP360079, LUIZTOLEDO MARTINS - SP42076, ALCEU LUIZCARREIRA - SP124489
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA CAROLINA DA SILVA GOMES - SP360079, LUIZTOLEDO MARTINS - SP42076, ALCEU LUIZCARREIRA - SP124489
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA CAROLINA DA SILVA GOMES - SP360079, LUIZTOLEDO MARTINS - SP42076, ALCEU LUIZCARREIRA - SP124489
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA CAROLINA DA SILVA GOMES -SP360079, LUIZTOLED O MARTINS - SP42076, ALCEU LUIZCARREIRA - SP124489
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA CAROLINA DA SILVA GOMES - SP360079, LUIZTOLEDO MARTINS - SP42076, ALCEU LUIZCARREIRA - SP124489
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA CAROLINA DA SILVA GOMES - SP360079, LUIZTOLEDO MARTINS - SP42076, ALCEU LUIZCARREIRA - SP124489
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA CAROLINA DA SILVA GOMES - SP360079, LUIZTOLED O MARTINS - SP42076, ALCEU LUIZCARREIRA - SP124489

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Peticdo ID 32777038: Manifeste-se o exequente, no prazo de 02 dias.

Ap0s, a pronta conclusao.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0004151-52.2007.4.03.6108
EXEQUENTE: JOAO HAMAMURA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA PEREIRARAMOS -SP92010

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, UNIAO FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Considerando que no oficio precatério do valor incontroverso ¢ imprescindivel a indicagdo do valor total da execugdo acerca do qual controvertem as partes, intime-se a parte exequente a apresentar, com
urgéneia, o calculo do valor que entenda devido de forma a delimitar o total da execugdo.

Coma apresentagdo do calculo, cumpra-se o despacho ID 32979747, comurgéneia, expedindo-se, em favor do exequente, precatdrio do valor incontroverso apresentado pelo INSS, ID 32529830 e anexos,
1o valor de RS 129.702,25, célculo atualizado até 30/04/2020, constando-se 0 INSS como entidade devedora do crédito solicitado, nos termos da manifestagéo ID 33691163.

Pretendendo o destaque de honorarios contratuais, providencie o patrono da parte autora/exequente, no mesmo prazo, o contrato de honorarios, ficando, desde j4, ciente de que o valor principal sera requisitado
aordemdo Juizo, ficando o respectivo levantamento sujeito a expedicao de alvard ou transferéncia bancaria, exclusivamente emnome da parte beneficidria.

Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5002411-85.2018.4.03.6108

EXEQUENTE: DANIVALALVES TEIXEIRA, DANIVALALVES TEIXEIRA, DANIVALALVES TEIXEIRA, DANIVALALVES TEIXEIRA, DANIVALALVES TEIXEIRA, DANIVAL
ALVES TEIXEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIOLADA ROCHA LEALDE LIMA - PR61386-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIOLADA ROCHA LEALDE LIMA - PR61386-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIOLADAROCHA LEALDE LIMA - PR61386-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIOLADAROCHALEALDE LIMA - PR61386-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIOLADA ROCHA LEALDE LIMA - PR61386-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIOLADA ROCHA LEALDE LIMA - PR61386-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-
INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Face a concordancia das partes, homologo os célculos elaborados pela Contadoria do Juizo no ID 31677896.
Decorrido o prazo fixado, sema juntada do contrato de honorarios advocaticios, expegam-se:
a.Precat6rio, emfavor da parte exequente, referente ao crédito principal, no valor de R$ 150.461,24 (cento e cinquenta mil, quatrocentos e sessenta e umreais e vinte e quatro centavos);

b.Requisicdo de Pequeno Valor, em favor de FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA, SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA, OAB/PR 61.386, CNPJ n° 29.643.342/0001-01,
referente aos honorérios sucumbenciais, no valor de RS 15.046,12 (quinze mil, quarenta e seis reais e doze centavos).

Célculos atualizados até 30/08/2018.

O valor principal sera requisitado a ordem do Juizo, ficando o respectivo levantamento sujeito a expedigdo de alvard, o qual sera expedido, exclusivamente, em nome da parte autora/exequente, exceto se
apresentada procuragio atualizada compoderes expressos para retirar alvara de levantamento.

Advirtanse os beneficiarios de que poderdo acompanhar o pagamento dos oficios diretamente no site do TRF (httpz/web.trf3.jus.br/consultas/nternet/consultareqpag).

Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N°5001950-16.2018.4.03.6108
AUTOR: DILCINEIA TONINATO TENDOLO, DILCINEIA TONINATO TEND OLO, DILCINEIA TONINATO TENDOLO

Advogados do(a) AUTOR: ANDREA REGINA GALVAO PRESOTTO - SP242536, RENATO GASPARINI COMAZZETTO - SP275551
Advogados do(a) AUTOR: ANDREA REGINA GALVAO PRESOTTO - SP242536, RENATO GASPARINI COMAZZETTO - SP275551
Advogados do(a) AUTOR: ANDREA REGINA GALVAO PRESOTTO - SP242536, RENATO GASPARINI COMAZZETTO - SP275551

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

ID 33750386: Dé-se ciéncia a parte autora (DILCINEIA TONINATO TENDOLO), para, emo desejando, manifestar-se sobre os Embargos de Declaragéo opostos pelo INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL- INSS, nos termos do art. 1.023 § 2° do NCPC.Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0004758-50.2016.4.03.6108
AUTOR: LIBORIOALVES ANTONIO DO NASCIMENTO, LIBORIO ALVES ANTONIO DO NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: PAULO ROBERTO LAURIS -SP58114
Advogado do(a) AUTOR: PAULO ROBERTO LAURIS -SP58114
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http://web.trf3.jus.br/consultas/internet/consultareqpag

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

1D 33763794: Dé-se ciéncia a parte ré, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, para, emo desejando, manifestar-se sobre os Embargos de Declaragdo opostos
pelo autor LIBORIO ALVES ANTONIO DO NASCIMENTO, nos termos do art. 1.023 § 2°doNCPC.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA CiVEL (120) N° 5001450-76.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: TTTOTUS CORPORATE ADMINISTRACAO E SERVICOS DEAPOIO AEDIFICIOS E EMPRESAS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO RICARDO DEALMEIDA PRADO -SP201409, JOSE ROBERTO SAMOGIM JUNIOR -SP236839, PAULO ROBERTO POSSATO LEAO FILHO
-SP320723

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM BAURU/SP

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM BAURU/SP
Endereco: Rua Olga Gonzales de Oliveira, 35, Residencial Jardim Estoril V, BAURU - SP- CEP: 17017-594

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos eminspego.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por TT TOTUS CORPORATE ADMINISTRACAO E SERVICOS DE APOIO A EDIFICIOS E EMPRESAS LTDA. emface do Delegado
da Receita Federal em Baurue da Unifio, em que postula, liminarmente, o direito de observar o limite legal de 20 (vinte) vezes o maior salario minimo vigente no Pais, no momento do recolhimento, para fins de apuragdo da
base de calculo das contribuicdes sociais de terceiros, destinadas ao INCRA, FNDE, SESI, SENAI e SEBRAE, comrelagdo aos fatos geradores futuros a impetragio deste mandamus, suspendendo sua exigibilidade, nos
termos do art. 151, IV, do CTN, bemcomo, determinar & D. Autoridade Impetrada que se abstenha de incluir o nome da Impetrante no CADIN, prevalecendo seus efeitos até que haja o julgamento definitivo.

Afnicial veio instruida comprocuragdo e documentos. As custas iniciais foramrecolhidas.
E asintese do necessario. Fundamento e Decido.

Nao identifico prevengdo entre este feito e o apontado na “aba associados”, pois o objeto dos autos 5002462-62.2019.4.03.6108 versa sobre a exclusdo da base de calculo do PIS e da COFINS do valor
correspondente ao ISSQN.

A limitagdo da base de calculo das contribuigdes em20 salarios minimos, tal como determinado pelo art. 4°, paragrafo tnico, da Lein. 6.950/1981, ndo merece guarida.

O Egrégio Regional da 3* Regifio ja aprecioua questdo, plasmando o melhor direito:

DIREITO PREVIDENCVIARIO‘ CONTR[BUICC)ES AO SENAI SENAC, SESI E SESC. DECRETO-LEI N° 1.861/81. DECRETO-LEI N° 1.867/81. LEI N° 6.950/81. DECRETO-LEI
N°2.318/86. LIMITE MAXIMO DO SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. REVOGACAO EXPRESSA.

1. As contribuigdes previdencidrias da empresa e aquelas destinadas a terceiros incidiam, antes do Decreto-lein® 1.861, sobre bases diferentes, de vinte ¢ dez vezes o valor do maior salario minimo ou valor de
referéneia, respectivamente, segundo a grandeza entio vigente. Todavia, como advento deste decreto-lei, na forma da redagdo dada pelo Decreto-lein® 1.867, de 1981, as contribuigdes para terceiros passaram
aincidir até o limite méximo de exigéncia das contribuicdes previdencidrias, porém, a transferéncia automéatica da arrecadagdo, para cada uma das entidades, manteve-se no montante correspondente ao resultado
da aplicagdo da aliquota até o limite de dez vezes o maior valor de referéncia (art. 2°), sendo o saldo remanescente incorporado ao Fundo de Previdéncia e Assisténcia Social, como contribuicio da Unizo ao
SINPAS (art. 3°).

2. Por sua vez, a Lein® 6.950, de 1981, manteve e consolidou o limite maximo do salario-de-contribuigdo, reiterando que este aplicava-se, também, as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de
terceiros.
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3. Emrazio disso, entendeu o legislador do Decreto-lein® 2.318, de 30.12.1986, de reafirmar a manutencio da cobranga das contribuicdes destinadas ao SENAI, SENAC, SESI e SESC, de revogar o teto
limite de incidéncia, bem como o artigo 3°, que destinava parte da arrecadagéo de tais contribuigdes para o financiamento da contribuicéo da Unido ao SINPAS. Contudo, foi mais além, e revogou a disposicdo
(art. 3°) que limitava a contribuicdo da empresa ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pela Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981.

4. Ainterpretaciio sistemitica dos artigos 1° e 3°, do referido decreto-lei, nio deixa diivida de que a intengéio do legislador foi a de extinguir, tanto para a contribui¢fio da empresa, quanto para
as contribui¢des em favor de terceiros, o limite de vinte vezes o valor do salirio minimo, passando as mesmas a incidirem sobre o total da folha de salarios, decorrendo dai a legalidade da
semai ia do teto reclamado, que restou expressamente revogado.

5. Apelag@o a que se da provimento, para reformar a sentenca recorrida.

(TRF 3* Regiio, TURMA SUPLEMENTAR DA SEGUNDA SECAO, Ap - APELACAO CIVEL - 265662 - 0047387-45.1988.4.03.6100, Rel. JUIZ CONVOCADO VALDECI DOS
SANTOS, julgado em24/07/2008, DJF3 DATA06/08/2008 )

Denote-se que o art. 1o, inciso I, do Decreto-Lein. 2.318/86, as expressas, revoga o teto a que submetidas as contribuigdes ditas de terceiros.
Nio ha, portanto, a demonstragdo da relevancia dos fundamentos do pedido, indispensavel a concessao da medida postulada.

Ante 0 exposto, indefiro a liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada, a fimde que, no prazo de dezdias, preste as informagdes.

Deé-se ciéneia a Procuradoria da Fazenda Nacional

Apbs, a0 MPF e tornemconclusos para sentenga.

Via desta servira de oficio
a autoridade impetrada.

Intimem-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no endereco: http7/pje g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DEACESSO:

Documentos associados ao processo

Titulo Tipo Chave de acesso™*
Peti¢ao inicial Peti¢do inicial 20061014493947300000030490612
Mandado Seguranga - TT Totus Corporate x Delegado RFB - Base Célculo 20 Salarios - Sistema S Peti¢do inicial - PDF 20061014493956800000030490620
Procuragéo TT Totus Corporate Procuragdo 20061014493971200000030490628
Ultima Alteragio e Consolidagéo Contrato Social TT TOTUS CORPORATE - Antiga GCR Documento de Identificagdo | 20061014493979500000030490837
Cadastro Nacional PJ - RFB Documento de Identificagdo | 20061014493998200000030490845
Ficha Cadastral - Jucesp Documento de Identificagio | 20061014494005300000030490848
Guia Inicial - TT Totus Corporate Custas 20061014494012300000030490879
LAUDO TECNICO - GCR ADMINISTRACAO E SERVICOS LTDA - APURACOES INSS OUTRAS ENTIDADES | Outras pegas 20061014494019400000030491087
Fichario 2015 Outros Documentos 20061014494029500000030491111
Fichario RE2015 Outros Documentos 20061014494039800000030491113
Fichario RET2015 Outros Documentos 20061014494067000000030491117
Fichario Comprovantes 2016 Outros Documentos 20061014494079500000030491371
Fichario RE2016 Outros Documentos 20061014494094300000030491373
Fichario RET2016 Outros Documentos 20061014494125500000030491374
Fichario Rubrica 2016 Outros Documentos 20061014494140600000030491375
Fichario GPS 2017 Outros Documentos 20061014494146900000030491384
Fichario RE2017 Outros Documentos 20061014494158400000030491588
Fichario RET2017 Outros Documentos 20061014494192900000030491592
Fichério Rubrica 2017 Outros Documentos 20061014494207400000030491595
Fichario GPS 2018 Outros Documentos 20061014494213600000030491604
Fichario RE2018 Outros Documentos 20061014494222700000030491605
Fichario RET2018 Outros Documentos 20061014494252000000030491606
Fichario Rubrica 2018 Outros Docummentos 20061014494266900000030491607
Fichario GPS 2019 Outros Documentos 20061014494274400000030491615
Fichario RE2019 Outros Documentos 20061014494287300000030491618
Fichario RET2019 Outros Documentos 20061014494312700000030491620
Fichario Rubrica 2019 Outros Documentos 20061014494324900000030491622
Fichario DCT2020 Outros Documentos 20061014494332500000030491631
Fichario RE 2020 Outros Documentos 20061014494341500000030491632
Fichario RET2020 Outros Documentos 20061014494353300000030491634
Fichario Rubrica 2020 Outros Documentos 20061014494360900000030491787
Certiddo Certiddo 20061016140052500000030499221
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PRODUCAOANTECIPADA DA PROVA (193) N° 5001449-91.2020.4.03.6108
REQUERENTE: CINTRANEVES ENGENHARIAE CONSTRUCOES LTDA
Advogados do(a) REQUERENTE: DUDELEI MINGARDI - SP249440, SIDNEYARISAWA - SP328443, CARLOS ROBERTO BORIOLI DE OLIVEIRA - SP356328

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

PROCESSO ELETRONICO - DECISAO
Vistos eminspegao.

Trata-se de agdo proposta por Cintra Neves Engenharia e Construcdes Ltda. emface da Caixa Econdmica Federal, visando a produgdo antecipada de provas consistente no fornecimento de extratos de
conta de sua titularidade, movimentada nos tltimos 10 anos; contratos de abertura de limite de crédito emconta corrente e contrato(s) anterior(es) ao de nimero 24.4018.734.000563/15 (no valor de R$ 805.000,00) definido
como repactuagio, e os extratos de pagamentos e débitos que demonstremevolugio desses contratos anteriores de modo a esclarecer a origemdo saldo renegociado.

Anicial veio instruida comdocumentos.

Aagio foi originariamente distribuida perante a Justica Estadual, que se declarou incompetente e declinou da competéncia, tendo sido redistribuida a este juizo federal.

Nao foramrecolhidas as custas processuais (Id 33603029).
E a sintese do necessério. Fundamento e Decido.

Para a propositura de agfio cautelar de produgio antecipada de provas visando a exibigdo de documentos bancarios ¢ necessario que se comprove o interesse de agir, que se da com a recusa da instituigio
financeira emfornecer os documentos solicitados e a prova do pagamento das despesas dos documentos solicitados.

O Egrégio Superior Tribunal de Justiga tem decidido que para o manejo da acdo cautelar de exibicdo de documentos, é necessaria a demonstragdo da existéncia de relagdo juridica entre as partes, a
comprovagdo de prévio pedido ndo atendido em prazo razodvel, € o pagamento do custo do servico, aplicando-se tais exigéncias também para agdo de produgdo de provas (STJ, REsp n” 1.349.453/MS, Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/12/2014, publicado em02/02/2015).

O autor comprovou ter requerido administrativamente, emabril de 2020, os documentos solicitados nesta agdo. Constou do pedido que “havendo tarifas para emisséo dos documentos, deverdo as mesmas ser
apontadas no prazo de 48 horas do recebimento da presente Notificagdo, semprejuizo do prazo para o fornecimento” (Id 33579858 - Pag. 9).

Ao que parece, ndo houve resposta da Caixa Econdmica Federal sobre o pedido, sequer condicionando o fornecimento dos documentos ao recolhimento das tarifas bancérias correlatas.
Por ora, a mingua de prova contundente dos fatos relatados na inicial, indefiro a liminar.

Determino a citagéo e intimagdo da Caixa Econdmica Federal para que se manifeste em 5 dias sobre o pedido formulado e o desfecho do requerimento administrativo.

Via desta servira de mandado de citagdo e intimagdo.

Semprejuizo, promova o autor o recolhimento das custas processuais em 15 dias, sob pena de cancelamento da distribuicdo.

Publique-se. Intimen-se.

Apbs, tornemconclusos.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no endereco: http7//pje g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DEACESSO:
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Documentos associados ao processo

Titulo

Tipo

Chave de acesso**

20061013555769200000030486704

1011037-90.2020.8.26.0071 1 | Peti¢do inicial- PDF

20061013555776200000030486708

1011037-90.2020.8.26.0071 2 | Ovutras pegas

20061013555787600000030486709

Certiddo

Certiddo

20061015400746000000030492924

Custas

Certiddo

20061017203287600000030507448

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000538-79.2020.4.03.6108

PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

AUTOR: PEDRO GASPAR DE OLIVEIRA, PEDRO GASPAR DE OLIVEIRA, PEDRO GASPAR DE OLIVEIRA, PEDRO GASPAR DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE CRUZAFFONSO - SP174646
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE CRUZAFFONSO - SP174646
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE CRUZAFFONSO - SP174646
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE CRUZAFFONSO - SP174646

REU: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARA REPLICA

Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "e", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a, querendo, manifestar-se acerca da contestacio da UNIAO FEDERAL, no prazo de 15 (quinze)

dias.

Sem prejuizo, Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "a", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a Uniio Federal intimada a especificar as provas que pretenda produzr, no prazo de 15 (quinze) dias,
justificando a sua pertinéneia, com indicagdo expressa do(s) fato(s) que, por seu intermédio, intentem comprovar, apresentando, desde logo, o rol de testenunhas, na hipotese de requerimento de prova oral, ou os quesitos

periciais, no caso de pedido de prova pericial, tudo sob pena de indeferimento.

Baurw/SP, 16 de junho de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO
Servidora

PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001470-67.2020.4.03.6108

IMPETRANTE: PASCHOALOTTO SERVICOS FINANCEIROS S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUILHERME VIANNA FERRAZDE CAMARGO - SP249451, OMAR AUGUSTO LEITE MELO - SP185683, BRUNO FERNANDES RODRIGUES -

SP290193

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU//SP,UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU/SP

Endereco: Rua Olga Gonzales de Oliveira, 35, Residencial Jardim Estoril V, BAURU - SP- CEP: 17017-594

Vistos eminspe¢ao.

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga impetrado por PASCHOALOTTO SERVICOS FINANCEIROS S/A (matriz e filiais) em face do Delegado da Receita Federal em Baurue da Unidio, emque
postula, liminarmente, “/imitar a base de cdlculo das contribuicdes sociais devidas aos terceiros, quais sejam INCRA (0,2%), SEBRAE (0,6%), Saldrio-educagdo (2,5%), SESC (1,5%) e SENAC (1%), ao valor de 20
(vinte) vezes o saldrio minimo atualmente vigente no pais, atualmente recolhidas pela Impetrante, tanto por sua matriz, quanto pelos seus estabelecimentos filiais.”

Anicial veio instruida comprocuragdo e documentos. As custas iniciais foramrecolhidas.

E asintese do necessario. Fundamento e Decido.

Alimitagdo da base de calculo das contribuigdes em20 salarios minimos, tal como determinado pelo art. 4°, paragrafo tinico, da Lein. 6.950/1981, ndo merece guarida.
O Egrégio Regional da 3* Regido ja aprecioua questdo, plasmando o melhor direito:

DIREITO PREVIDENC'IAR]OA CONTRJBUIC()ES AO SENAI, SENAC, SESI E SESC. DECRETO-LEI N° 1.861/81. DECRETO-LEI N° 1.867/81. LEI N° 6.950/81. DECRETO-LEI
N°2.318/86. LIMITE MAXIMO DO SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. REVOGACAO EXPRESSA.

1. As contribui¢des previdenciarias da empresa e aquelas destinadas a terceiros incidiam, antes do Decreto-lein® 1.861, sobre bases diferentes, de vinte e dez vezes o valor do maior salario minimo ou valor de
referéncia, respectivamente, segundo a grandeza ento vigente. Todavia, como advento deste decreto-lei, na forma da redag@o dada pelo Decreto-lein® 1.867, de 1981, as contribuigdes para terceiros passaram
a incidir até o limite maximo de exigéneia das contribuicdes previdenciarias, porém a transferéncia automitica da arrecadaco, para cada um das entidades, manteve-se no montante correspondente ao resuttado
da aplicagdo da aliquota até o limite de dez vezes o maior valor de referéncia (art. 2°), sendo o saldo remanescente incorporado ao Fundo de Previdéncia e Assisténcia Social, como contribuicdo da Unido ao
SINPAS (art. 3°).

2. Por sua vez, a Lein® 6.950, de 1981, manteve e consolidou o limite maximo do salario-de-contribuigdo, reiterando que este aplicava-se, também, as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de
terceiros.

3. Emrazio disso, entendeu o legislador do Decreto-lein® 2.318, de 30.12.1986, de reafirmar a manutencio da cobranca das contribuicdes destinadas ao SENAI, SENAC, SESI e SESC, de revogar o teto
limite de incidéncia, bem como o artigo 3°, que destinava parte da arrecadago de tais contribuigdes para o financiamento da contribuicdo da Unidio ao SINPAS. Contudo, foi mais além, e revogou a disposicao
(art. 3°) que limitava a contribui¢do da empresa ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pela Lein® 6.950, de 4 de novermbro de 1981.

4. Ainterpretacio sistemitica dos artigos 1° e 3°, do referido decreto-lei, nio deixa diivida de que a intenciio do legislador foi a de extinguir, tanto para a contribuicfio da empresa, quanto para
as contribui¢des em favor de terceiros, o limite de vinte vezes o valor do salirio minimo, passando as mesmas a incidirem sobre o total da folha de salarios, decorrendo dai a legalidade da
bi sema incidéncia do teto recl do, que restou exp

re B¢

5. Apelagdo a que se dé provimento, para reformar a sentenga recorrida.

(TRF 3* Regiio, TURMA SUPLEMENTAR DA SEGUNDA SECAO, Ap - APELACAO CIVEL - 265662 - 0047387-45.1988.4.03.6100, Rel. JUIZ CONVOCADO VALDECI DOS
SANTOS, julgado em24/07/2008, DJF3 DATA:06/08/2008 )

Denote-se que o art. 1o, inciso I, do Decreto-Lein. 2.318/86, as expressas, revoga o teto a que submetidas as contribuigdes ditas de terceiros.
Nao ha, portanto, a demonstragdo da relevancia dos findamentos do pedido, indispensavel a concessao da medida postulada.
Ante o exposto, indefiro a liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada, a fimde que, no prazo de dez dias, preste as informagdes. Via desta servira de oficio
a autoridade impetrada.

Dé-se ciéncia a Procuradoria da Fazenda Nacional

Apbs, a0 MPF e tornemconclusos para sentenga.

Manifeste-se a impetrante sobre os processos apontados no termo de prevengio (aba associados) em 15 dias.
Promova-se o cadastro de todas as filiais que constamdo 1d 33734413.

Intimem-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http?/pje1 g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DEACESSO:

Documentos associados ao processo

Titulo Tipo Chave de acesso**
Peticio inicial Peticdo inicial 20061511480644200000030624405
1. MS - teto de 20 salarios nas contribuicdes devidas a terceiros - PSF | Petico inicial - PDF 20061511480651000000030624418
2. Procuragdo Procuragdo 20061511480657700000030624606
3. Cartdo CNPJ Documento de Identificacdo | 20061511480665300000030624607
4. Atos Societarios Documento de Identificacdo | 20061511480671900000030624644
5. Levantamento - BC Outras Entidades até 20 salarios minimos Documento Comprobatério | 20061511480691700000030624649
6. Comprovantes 2015 Documento Comprobatdrio | 20061511480700700000030624680
7. Comprovantes 2016 Documento Comprobatdrio | 20061511480739600000030624683
8. Comprovantes 2017 Documento Comprobatorio | 20061511480774800000030624836
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9. Comprovantes 2018 Documento Comprobatério | 20061511480819400000030624850
10. Comprovantes 2019 Documento Comprobatorio | 20061511480849700000030624869
11. Decisdo 3 VF Bauru Outros Documentos 20061511480867700000030624871
12. Guia de Custas Processuais Custas 20061511480874800000030624881
Certiddo Certiddo 20061517061600300000030653435
PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5002569-43.2018.4.03.6108

EMBARGANTE: ROBERVALJACINTHO MORENO CANEDO, ROBERVALJACINTHO MORENO CANEDO, ROBERVALJACINTHO MORENO CANEDO
Advogados do(a) EMBARGANTE: JOSE NORIVALPEREIRA JUNIOR -SP202627, FABIO JORGE CAVALHEIRO - SP199273

Advogados do(a) EMBARGANTE: JOSE NORIVALPEREIRA JUNIOR - SP202627, FABIO JORGE CAVALHEIRO - SP199273

Advogados do(a) EMBARGANTE: JOSE NORIVALPEREIRA JUNIOR -SP202627, FABIO JORGE CAVALHEIRO - SP199273

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEE, CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Ciéncia as partes do transito emjulgado da sentenca proferida.
Aguarde-se por 15 (quinze) dias, e, se nada requerido, considerando-se que a parte embargante € beneficiaria da gratuidade de justiga, arquiventse os autos definitivamente.

Ressalve-se que a parte interessada podera, dentro do prazo previsto no artigo 98, §3°, CPC, postular a execugdo do julgado desde que demonstre que deixou de existir a situagdo de insuficiéncia de recursos
que justificoua concessdo de gratuidade.

Intimense.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 0004840-18.2015.4.03.6108
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: JOAO CARLOS KAMIYA - SP181992, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

REU: FRAN LEATHER ARTEFATOS DE COURO EIRELI

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos eminspegao.

Tendo decorrido o prazo para apresentago de embargos monitdrios ou noticia acerca do pagamento do débito, constitui-se de pleno direito o titulo executivo judicial, devendo a agdo prosseguir seu trimite nos
termos do art. 523 e seguintes do CPC, incumbindo & Secretaria proceder a alteragdo de classe da presente a¢io para "Cumprimento de Sentenga'.

Intime-se a Exequente para que apresente os calculos atualizados.

Apresentado o caleulo, intime-se 0 executado para que efetue o pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias.
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Nao ocorrendo pagamento voluntario no prazo mencionado, o débito sera acrescido de multa de dezpor cento e, também, de honorarios de advogado de dez por cento (art. 523, §1°, CPC).

Deé-se ciéneia, ainda, de que, transcorrido o prazo para pagamento, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que o executado, independentemente de penhora ou nova intimagao, apresente, nos proprios autos,
sua impugnacdo (art. 525 CPC).

Coma apresentagdo do calculo, expega-se Carta Precatoria para intimagdo do executado.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

RENOVATORIA DE LOCACAO (137) N° 0004943-88.2016.4.03.6108

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CATIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: MONTMARTRE PARTICIPACOES LTDA, MONTMARTRE PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) REU: MARIADE LOURDES ANTONGIOVANNI DA FONSECA LIMA - SP204971
Advogado do(a) REU: MARIADE LOURDES ANTONGIOVANNI DAFONSECA LIMA - SP204971

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos eminspecao.
Ciéneia as partes do retorno da carta precatdria cumprida (ID 33399294), inclusive dos esclarecimentos prestados pelo perito, para que no prazo de 15 (quinze) dias, requeiramo que entenderemde direito.
Int.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 0002690-64.2015.4.03.6108
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, MARCOS YUKIO TAZAKI - SP251076

REU: CLAUDIO JOSE BARBOSADE SOUZA - EPP, CLAUDIO JOSE BARBOSADE SOUZA

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos eminspegao.

Considerando-se que a fatura teve seu vencimento em 14/02/2011 e que até o momento ndo houve citagdo dos réus, manifeste-se a autora, no prazo de 15 (quinze) dias, comprovando a existéncia de protesto
cambial. Emcaso de inexisténcia do protesto, manifeste-se sobre a ocorréncia de prescrigao, nos termos dos artigos 10 e 487, paragrafo tmico, do CPC.

Apbs, tornem-me conclusos.
Intimem-se.

Baury, data infra.
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Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 0003851-12.2015.4.03.6108
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

