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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 111/2020 — Sao Paulo, terca-feira, 23 de junho de 2020

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001156

ACORDAO -6

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFiCIO. DECADENCIA. JUIZO DE RETRATACAO.
RECONHECIMENTO DA PREJUDICIAL DE MERITO DECADENCIA. RETRATACAO EXERCIDA.IV-ACORDAO Visto,
relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regiio - Secio Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de retratacio, para reconhecer a pre judicial de mérito
decadéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s M eritissimo(a)s Juize(a)s Federais Juizes
Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 10 de junho de 2020.

0010590-45.2008.4.03.6302 - - ACORDA O Nr. 2020/9301117894
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEBASTIANA PEREIRA CIRINO (SP082012- LUIZARTHUR SALOIO, SP209634 - GUSTAVO FLOSI GOMES)

0000648-07.2009.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117929
RECORRENTE:MARAIZA TEIXEIRA BORGES (SP337579 - DOMINICIO JOSE DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002256-61.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118106
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NORALDINO DE CASTRO (SP058604 - EURIPEDES ALVES SOBRINHO, SP273565 - JADER ALVES NICULA)

111 - EMENTA
PREVIDENCIARIO. DECISAO QUE DETERMINOU O ARQUIVAMENTO DOS AUTOS (BAIXA-FINDO). RECURSO INOMINADO.
COBRANCA,NOS PROPRIOSAUTOS, DE VALORES DE TUTELA REVOGADA. QUESTAO JA DISCUTIDA NO CURSO DO
PROCESSO. COISAJULGADA. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA CONHECIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar conhecimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
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Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0002928-68.2019.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2020/9301118100
RECORRENTE:FATIMA REGINA TALPAI LEITE (SP376583 - CORA CORALINA PIRES CARDOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR. BENEF{CIO POR INCAPACIDADE. PROFERIDA SENTENCA DE MERITO NAACAO
PRINCIPAL. PERDA DO OBJETO.RECURSO DA PARTEAUTORA A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido— Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar seguimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0036985-91.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120245
RECORRENTE:MARIA CONCEICAO AMORIM DE OLIVEIRA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I -EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO/RESTABELECIMENTO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO
PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO.NAO VINCULACAO DO JUIZAO LAUDO. COMPROVACAO
DA INCAPACIDADE TOTALE PERMANENTE. RESTABELECIMENTO DO AUXiLIO—DOENCA COM CONVERSAO EM
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ A PARTIR DA PRESENTE DECISAO. RECURSO DA PARTE AUTORAA QUE SE DA
PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso, nos termos do voto divergente. P articiparam do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0001791-65.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118110
RECORRENTE:FLAVIO LUIS BRAGA (SP279627 - MARIANA FRANCO RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL.
INCAPACIDADE PERMANENTE PARA O TRABALHO HABITUAL. REABILITACAO PROFISSIONAL INVIAVEL.
RESTABELECIMENTO DA APOSENTADORIA POR INVALIDEZ DESDE A CESSACAO INDEVIDA. RECURSO DA PARTE
AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0011012-47.2013.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120023

RECORRENTE:HILAURA DA CRUZ GOMES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP292041 -
LEANDRO PINFILDI DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

8. Ante o exposto, exergo juizo de retratacdo, para dar provimento ao Recurso da Autora, e determinar a concesséo da aposentadoria por idade, nos termos do
artigo 48, §3°,da Lein®8.213/91, a partir da data do requerimento administrativo, 05.11.2012. Atrasados a serem calculados pela Contadoria do Juizo de origem,
observando-se:

a adequag@o ao limite dos Juizados Especiais, nos termos do artigo 260, do CP C, na data do ajuizamento da acao (PEDILEF 200951510669087,
Representativo de Controvérsia, J UIZA FEDERALKYU SOON LEE, TNU,DOU 17/10/2014 PAG. 165/294); a partir dessa data ndo ha limitagdo,
sendo possivel a expedicdo de RPV ou oficio requisitorio (facultada a parte nova renincia caso queira receber por requisitorio, mas jamais cisdo da execucdo);
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compensagdo de eventuais valores recebidos administrativamente;

juros de mora e corre¢@o monetaria pelos critérios do Manual de Célculos da Justica Federal.

9. Por presentes os requisitos (natureza alimentar do beneficio e a idade avangada da Autora), concedo a tutela de urgéncia. Oficie-se 0 INSS para
cumprimento, no prazo de 60 (sessenta) dias, com DIP 01.08.2020, sob as penas da Lei.

10. Sem condenagio em honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.

11. E como voto.

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0028278-37.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118169
RECORRENTE:MARIADAPENHA FERNANDES (SP324366 - ANDREIA DOS ANJOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA IDOSA - ART. 203, V,DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. REQUISITO DA
IDADE COMPROVADO.. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO DOS
RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. RECURSO DA PARTE AUTORA A
QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento

o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0054671-82.2008.4.03.6301 - - ACORDA O Nr. 2020/9301118814
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO CABRERA LOPES (SP153047 - LIONETE MARIA LIMA)

1I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regio— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de retratagao para reconhecer a decadéncia, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamo, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Flavia Pellegrino
Soares Millani.

Sdo Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0007703-34.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118938
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUBENS ANGELO VAZ (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

11I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Kyu Sonn Lee.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0000363-45.2017.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120370
RECORRENTE:ARNALDO VAGNER OLIVEIRADE ABREU (SP208182 - ALINE CRISTINA MESQUITA MARCAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE NOS
PERIODOS PLEITEADOS.NAO VINCULACAO DO JUIZAO LAUDO. FARTA DOCUMENTACAO MEDICA. COMPROVACAO DA
INCAPACIDADE PARA O TRABALHO NOS PERIODOS PLEITEADOS. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA NOS PERfODOS
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DE 05/09/2015 A 28/02/2016 E DE 20/05/2016 A 22/08/2016. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.
IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto divergente. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -EMENTA BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE -ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N.
8742/93. ALTERACAO DO CONCEITO DE DEFICIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11. PREENCHIMENTO DO
REQUISITO DE DEFICIENCIA. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA.AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO
DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. RECURSO DA PARTE
AUTORAA QUE SE DA PROVIMENTO. IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as
acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon
Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 10 de junho de 2020.

0003294-94.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117907
RECORRENTE:RYAN GONCALVES JOAO DA SILVA (SP299751 - THYAGO GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011461-26.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117893
RECORRENTE:ELIANA VENANCIO MAGALHAES PEREIRA (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DEALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016215-77.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117891
RECORRENTE:JOAO VICTOR BEZERRA DA SILVA (SP320548 - JAQUELINE CARVALHO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000832-41.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117928

RECORRENTE: CLAUDETE CHAVES PRESTES (SP211735- CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP389530 - CARMEM
ALINE AGAPITO DE OLIVEIRA, SP 188752 - LARISSA BORETTI MORESSI, SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002258-34.2018.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117917
RECORRENTE:RAQUEL SANTOS DA CRUZ (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002047-67.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117919
RECORRENTE:MARIA REGINA DE OLIVEIRA (SP313751 - ALINE SOUSA LIMA, SP288327- LUCAS RODRIGUES VOLPIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003452-41.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118095
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS FERNANDES (SP407961 - ISABELLA MORAL TONELLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL.
INCAPACIDADE PERMANENTE PARA A ATIVIDADE HABITUAL COM POSSIBILIDADE DE EXERCICIO DE OUTRAS
ATIVIDADES. CONCLUSOES DA PERICIANAO VINCULAM O JULGADOR. INVIAVELA REABILITACAO PROFISSIONAL.
COMPROVADAA INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE. RESTABELECIMENTO DO AUXILIO-DOENCA DESDE A
CESSACAO INDEVIDA COM A CONVERSAO EMAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ A PARTIR DA PRESENTE DECISAO.
RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PARCIALPROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020.

0000653-11.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118124

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALAIR CUNHA (SP251236- ANTONIO CARLOS GALHARDO, SP262422 - MARCOS BATISTA DE
SOUZA)

IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. EXECUCAO DE SENTENCA. RECURSO INOMINADO. AVERBACAO DE TEMPO DE TRABALHO RURAL.
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PERIODOS RECONHECIDOS EM SENTENCA E MANTIDOS NO ACORDAO. SENTENCA DE EXTINCAO DA EXECUCAO
ANULADA.RETORNO AO JUIZADO DE ORIGEM PARA PROSSEGUIMENTO DA FASE DE EXECUCAO DE SENTENCA COM A
AVERBACAO DOS PERIODOS DE TRABALHO RURAL. RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -EMENTA BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE -ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N.
8742/93. ALTERACAO DO CONCEITO DE DEFICIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11. PREENCHIMENTO DO
REQUISITO DE DEFICIENCIA. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA.AFERICAO NO CASO CONCRETO.JULGAMENTO
DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. RECURSO DA PARTE
AUTORAA QUE SE DA PROVIMENTO. IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as
acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiéo - Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon
Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 10 de junho de 2020.

0000499-07.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120364
RECORRENTE:BENTO DE SOUZA CAMPOS (SP230543 - MARCO AURELIO VANZOLIN, SP217090 - ADALBERTO BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000345-83.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117933
RECORRENTE:ROGERIO DE JESUS AMORIM (SP267752- RUBENS CHAMPAM, SP393733 - JESSICAAMANDA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005348-68.2009.4.03.6303 - - ACORDA O Nr. 2020/9301119430
RECORRENTE:AQUIRA SUZUKI (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. Ante o exposto, exer¢o juizo de retratacdo, para dar provimento ao recurso da parte Autora e julgar procedente o pedido, condenando o INSS ao
cumprimento das seguintes obrigagdes de fazer: (1) efetuar o calculo da renda mensal inicial - RMI do beneficio previdenciario da parte autora, por meio da
aplicagdo do indice integral de corre¢do monetaria correspondente a variagéo percentual de 39,67%, referente ao IRSM, relativo ao més de fevereiro de 1994,
aos salarios-de-contribui¢do anteriores a margo de 1994, observando comrelagéo ao teto as regras do artigo 21, paragrafo 3°, da Lein® 8.880, de 27.05.94, e do
artigo 26 da Lein® 8.870 de 15.04.94; (2) efetuar o calculo da evolugdo da RMI até a renda mensal atual - RMA, para esta data; (3) efetuar a corre¢@o do valor
da RMA no sistema informatizado da DATAPREYV; (4) proceder ao pagamento do denominado “complemento positivo”, verificado entre a DIP de 01.08.2020
e efetiva corre¢do da RMA; (5) proceder a elaboragio dos calculos dos valores das prestagdes vencidas no sistema informatizado da DATAPREYV, acrescido
de juros de mora e corre¢@o monetaria conforme indices do Manual de Calculos da Justica Federal.”.

7. E como voto.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001387-46.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118843

RECORRENTE:REINALDO CARVALHO (SP139741 - VLADIMIR CONFORTI SLEIMAN, SP121737- LUCIANA CONFORTI
SLEIMAN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento em parte ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Kyu Sonn Lee.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0054260-55.2011.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301119504

IMPETRANTE:JULIA MARTIMIANO DA COSTA (SP 128366 - JOSE BRUN JUNIOR)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)JUIZ
FEDERALDO JEFADJUNTO DE AVARE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/06/2020  5/1307



5. Diante do exposto, exergo juizo de retratag@o para concessao da seguranga, e determinar a incidéncia dos juros de mora no periodo compreendido entre a
data da realiza¢@o dos célculos e a expedi¢éo do oficio requisitorio.
6. E como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, conceder a seguranga, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0016060-74.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118074
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIENE DOS SANTOS SAO PEDRO (SP321952- LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL.
INCAPACIDADE PARCIALE PERMANENTE DECORRENTE DE DOENCA CONGENITA. INDEVIDA A CONCESSAO DE
AUXILIO-ACIDENTE. TUTELAREVOGADA. COBRANCA DOS VALORES POR MEIO DEACAO PROPRIA. RECURSO DO INSS
A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0000975-30.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117976
RECORRENTE:DILSON PINTO PINHEIRO (SP110874-JOSE VANDERLEI BATISTA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO
PERICIAL DESFAVORAVEL. CONDICOES PESSOAIS EPROVANOS AUTOS EM SENTIDO CONTRARIO. ELEMENTOS
FAVORAVEIS AO RESTABELECIMENTO DO BENEFICIO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. RECURSO PROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Sec¢ao Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram
do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho 2020. (data do julgamento).

0005864-64.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119503
RECORRENTE:NEUZA VERA DONHA GARCIA (SP108307- ROSANGELA CONCEICAO COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, com a ressalva de posicionamento da eminente Juiza Federal, Kyu Soon Lee, dar

provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon,
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Kyu Sonn Lee.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0000740-28.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118967
RECORRENTE:JOSE DE OLIVEIRA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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1II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regio— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Kyu Sonn Lee.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0005744-32.2010.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119427

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:DANIEL RODRIGO LOPES (SP 168880 - FABIANO REIS DE CARVALHO, SP254518 - FABRICIO PIRES DE
CARVALHO, SP251495-ALEXANDRE AMADOR BORGES MACEDO)

7. Sem condenagao em honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.
8. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001841-39.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118109

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CLEIDEMAR APARECIDA DE OLIVEIRA (SP272580- ALYNE APARECIDA COSTA CORAL, SP190248 - KATIA
GISLAINE PENHA FERNANDES)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA
DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO.IMPROCEDENTE O PEDIDO. TUTELAREVOGADA. COBRANCA DOS VALORES
POR MEIO DEACAO PROPRIA. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Segao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0001186-98.2018.4.03.6340 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119431 )
RECORRENTE:MARIAHELLENA THEODORO DA SILVA (SP260443 - EWERSON JOSE DO PRADO REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Diante do exposto, dou provimento ao Recurso da Parte Autora para concessao de auxilio-reclusdo desde a data da reclusdo. Concedo a tutela de urgéncia.
Oficie-se 0 INSS para implantagdo. DIP 01.08.2020.

8. Os calculos dos valores atrasados serdo calculados pela Contadoria Judicial de origem. Juros de mora e corre¢do monetaria nos termos do Manual de
Calculos da Justica Federal.

9. Deixo de condenar ao pagamento de honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.

10. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).
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0052455-02.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118061
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDREIAALVES DA SILVA FERREIRA (SP325240 - ANTONIO VIEIRA SOBRINHO)

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA. DOENCA
PREEXISTENTE. DESNECESSARIA REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PARCIAL
PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0004362-68.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118173
RECORRENTE:EDMILSON FRANCISCO DE LIMA (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I11 - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA IDOSA - ART. 203, V,DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. REQUISITO DA
IDADE COMPROVADO. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. JULGAMENTO DOS
RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. RECURSO DA PARTE AUTORA A
QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020.

0024325-65.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118018
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEWTON ROGERIO DAFONSECA DOMINGUEZ (SP316369 - SARAH DA SILVA CAVALCANTE)

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL.
CAPACIDADE LABORATIVA RESIDUAL PARAATIVIDADE HABITUAL. AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O CONTRARIEM.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. RECURSO PROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Seg¢ao Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho 2020. (data do julgamento).

0003422-82.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119428
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHI)
RECORRIDO:EDEVAR BASTREGHI (SP151614- RENATO APARECIDO BERENGUEL)

7. Ante todo o exposto, exer¢o juizo de adequag@o na forma do item 4 e juizo de retratagio, para dar provimento ao recurso da Unido Federal e julgar

8. Sem condenagao em honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.
9. E como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da Unido Federal, nos termos do voto da Relatora. Participaram do

julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I- VOTO-EMENTA PREVIDENCIARIO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO.ATIVIDADE CONCOMITANTE.
COMPUTO DA SOMA DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO LIMITADO AO TETO. POSSIBILIDADE. LEI 10.666/2003.
TNU.RECURSO DAPARTE AUTORA PROVIDO. 1. Trata-se de recurso interposto pela parte autora em face da sentenca que julgou
improcedente o pedido para determinar a revisio da RM1 do beneficio computando-se no PB C a soma dos salario-de-contribuicio das
atividades concomitantes, limitadas ao teto. 2. Sustenta o Recorrente a possibilidade de computo dos valores das atividades concomitantes, em
raziio da vigéncia da Lei 10.666/2003 que extinguiu a antiga escala de salario base. 3. Embora ja tenha de cidido em sentido diverso, em
julgamento ocorrido em 2015, a Turma Nacional de Uniformizacio dos Juizados Especiais Federais fixou sua Jurisprudéncia no sentido de que
seria devida a cumulacio de salarios de contribuicfio de atividades concomitantes, a observar o teto do salario de contribuicéio e a vigéncia dalei
no tempo, nos seguintes termos “(...) 7. A analise detida do processo permite concluir que os salarios-de-contribuicio concomitantes referem-
se ao periodo de janeiro de 2005 a setembro de 2008, época em que ji vigoravaa Lei 10.666, de 08/05/2003, decorrente da conversio da
Medida Proviséria 83, de 12/12/2002, que determinou a extinciio, a partir de abril de 2003, da escala de salario-base (artigos 9° e 14). Comessa
extin¢io, deixou de existir restricio quanto ao valor dos recolhimentos efetuados pelos segurados contribuinte individual e segurado
facultativo. Isso significa dizer que tais segurados puderam, a partir de entfo, contribuir para a Previdéncia Social com base em qualquer valor e
foram autorizados a modificar os saldrios-de-contribuicdo sem observar qualquer intersticio, respeitando apenas os limites minimo e maximo. 8.
A vistadesse quadro, entendo que com relacéio a atividades exercidas concomitante mente em periodo posterior a marco de 2003 néio mais se
justifica a aplicaciio do artigo 32 da Lei 8.213/91, que deve ser interpretado como regra de protecio, que objetiva justamente evitar que o
segurado, nos tiltimos anos de contribuicdo, passe arecolher valores elevados com o intuito de obter um beneficio mais alto. Registro que no
regime anterior 3 Lei 9.876/99, o saldrio-de-beneficio era calculado com base na média aritmética simples de todos os ultimos salarios-de-
contribuiciio dos meses ime diatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data da entrada do re querimento, até o maximo de 36
(trinta e seis), apurados em periodo néo superior a 48 (quarenta e oito) meses. A partir da Lei 9.876/99, que trouxe modificacdes quanto ao
cilculo para apuracgio do salario-de-beneficio, conferindo nova redagéo ao artigo 29 da Lei 8.213/91, o recolhimento de contribui¢ées em valores
superiores apenas nos ultimos anos de contribuicio passou a ter pouca importéncia para a fixagdo da renda mensal inicial do beneficio. Foi
exatamente essa mudanca da sistematica de calculo do saldrio-de-beneficio que justificou a extingdo da escala de salario-base. 9. Como bem
ponderado pelo Desembargador Ricardo Teixeira do Vale Pereira(TRF4, APELREEX 0004632-08.2014.404.9999, Quinta Turma, Relator
Ricardo Teixeira do Valle Pereira, D.E. 03/06/2015), que compde o Tribunal Regional Federal da 4" Regido, “extinta a escala de salario-base, o
segurado empregado que tem seu vinculo cessado pode passar a contribuir como contribuinte individual, ou mesmo como facultativo, pelo teto.
Por outro lado, o contribuinte individual, ou mesmo o facultativo, pode majorar sua contribuico até o teto no momento que desejar. Nio pode,
diante da situacio posta, ser adotada interpretacio que acarrete tratamento detrimentoso para o segurado empregado que também é
contribuinte individual, ou mesmo que tem dois vinculos como empregado, sob pena de ofensa a isonomia. No ha sentido em se considerar
vilido possa o contribuinte individual recolher pelo teto sem qualquer restriciio e, por vias transversas, vedar isso ao segurado empregado que
desempenha concomitantemente atividade como contribuinte individual, ou mesmo que tem dois vinculos empregaticios. E é isso, na pratica,
que ocorreriase se reputasse vigente o disposto no artigo 32 da Lei 8.213/91. A conclus o, portanto, é de que, nalinha do que estatui a Lei de
Introducio as Normas do Direito Brasileiro (antiga LICC), ocorreu, a partir de 1° de abril de 2003, a derrogacio do artigo 32 das Lei 8.213/91.
Deste modo, assim como o contribuinte individual e o segurado facultativo pode m simplesmente passar arecolher pelo teto a partir da
competéncia abril/2003, a todo segurado que tenha mais de um vinculo deve ser admitida, a partir da competéncia abril/2003, a soma dos
salarios-de-contribuicfio, respeitado o teto.”. 10. Dessa forma, o art. 32 da Lein. 8.213/91 deixou de ter vigéncia a partir de 01/04/2003, pois,
com a extin¢iio da escala de salario-base (arts. 9° e 14 da M P 83/2002, convertidana Lein. 10.666/2003), a regra deixou de produzir o efeito
pretendido, tendo ocorrido sua derrogacio, motivo pelo qual proponho a uniformizacio do entendimento de que: a) tendo o segurado que
contribuiu em razio de atividades concomitantes imple mentado os requisitos ao beneficio em data posterior a 01/04/2003, os salarios-de-
contribuiciio concomitantes (anteriores e posteriores a 04/2003) serio somados e limitados ao teto; e b) no caso de segurado que tenha
preenchido os requisitos e requerido o beneficio até 01/04/2003, aplica-se o art. 32 da Lein. 8.213/1991, observando-se que se o requerente
nio satisfizer, em relacéo a cada atividade, as condicdes do beneficio requerido, a atividade principal sera aquela com salarios-de-contribuicio
economicamente mais vantajosos, na linha do entendimento uniformizado no dmbito desta TNU (Pedilef5001611-95.2013.4.04.7113). (...)”
(PEDILEF 50077235420114047112, JUIZFEDERAL JOAO BATISTA LAZZARI, TNU, DOU 09/10/2015 PAGINAS 117/255, grifos
nossos). 4. Contudo, em julgado de 13/08/2019, REsp n° 1.731.166-SP, de relatoria do Min. Napoledo Nunes M aia Filho, a Primeira Turma do
Superior Tribunal de Justica acolheu parcialmente pleito do INSS sobre as regras de aplicabilidade do art. 32 da Lein® 8213/91, quanto a
fixacdo do salario de contribuiciio aser considerado, conforme a atividade principal desempenhada pelo trabalhador, mas destacando que “sera
considerada como atividade principal, para fins de célculo do valor do salario de beneficio, aquela na qual o segurado reuniu todas as condicdes
para a concessio do beneficio”, mas quando o segurado nio completou o tempo de contribuicfio necessario a aposentadoria em uma das
atividades, havendo atividades concomitantes deve-se aplicar a previsio do art. 32, destacando, no entanto, que deve-se reconhecer como
atividade principal aquela onde existem recolhimentos previdenciirios de maior valor, inde pende nte mente do nimero de contribuicdes que
caracterize a extensio do periodo, segundo a redaciio do acérdio “sera considerada como atividade principal, para fins de calculo do beneficio,
aquela que detém o maior proveito econémico, pois, por 6bvio, é a que garante a subsisténcia do Segurado e, portanto, atinge o objetivo
primordial do beneficio previdenciario, que é a substitui¢io da renda do trabalhador” . 5. Nio obstante a divergé ncia juris prudencial que se
criou sobre a aplicabilidade do art. 32, a Lei 13846/2019, de 18/06/2019, deu nova redacéo ao dis positivo, pe rmitindo o computo dos salarios de
contribuicio das atividades concomitantes, observado o limite do teto do saldrio de contribuicio “Art. 32. O salario de beneficio do segurado
que contribuir em razio de atividades concomitantes sera calculado com base na soma dos saldrios de contribuicio das atividades exercidas na
data do requerimento ou do 6bito, ou no periodo basico de calculo, observado o disposto no art. 29 desta Lei.” E revogados todos os incisos, a
limitacZio ao teto fora também encampada pelo §1° “O disposto neste artigo nio se aplica ao segurado que, em obediéncia ao limite maximo do
salario de contribuicfo, contribuiu apenas por uma das atividades concomitantes.”. 6. Embora a derrogacio expressa da antiga regra, com o
advento da nova legislacdo possa trazer alguma confusio quanto a aplicabilidade dalei no tempo, deve-se aplicar ao caso das atividades
concomitantes a juris prudéncia sedimentada pela TN U, que permite harmonizaciio hermenéutica com a jurisprudéncia do STJ, observados os
devidos marcos temporais, e que fora acolhida pela prépria alteracio legislativa trazida pela Lein® 13.846/2019. 7. Ante o exposto, DOU
PROVIMENTO AO RECURSO da parte autora para reformar a sentenca e julgar procedente o pedido, condenando o INSS arevisio da
RMI do beneficio, considerando-se a soma dos saldrios de contribuicfo das atividades concomitantes, limitadas ao teto, observada a prescricio
quinquenal e a Resolucio 267/2013. 8. Sem honorarios advocaticios de sucumbéncia, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95. E como voto. I1 —
ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto
da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo,
10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0000641-72.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121076
RECORRENTE:MARIA CECILIA CATANZARO RAMOS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/06/2020  9/1307



0001925-77.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121077
RECORRENTE:JOSEALVES DOS SANTOS (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de retratagio parareconhecer a
decadéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s M eritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar
Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Kyu Sonn Lee. Séio Paulo — SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0004509-80.2008.4.03.6302 - - ACORDA O Nr. 2020/9301118836
RECORRENTE:DIRCE DONIS GUERREIRO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004349-60.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118841
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDETE GOMES DELIBERALI (SP094015 - CLORIS ROSIMEIRE MARCELLO VITAL)

0026510-28.2009.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118839
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA FRANCISCA EVANGELISTA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

FIM.

0017021-12.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118977
RECORRENTE:MERCIROSECLAIR LOVISOTO DO NASCIMENTO (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido —
Secdo Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais
Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Kyu Sonn Lee.

Sdo Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA BENEFICIO ASSISTENCIAL-PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N.
8742/93. ALTERACAO DO CONCEITO DE DEFICIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11. PREENCHIMENTO DO
REQUISITO DE DEFICIENCIA. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICANAO COMPROVADA. RECURSO DO INSS A QUE SE
DA PROVIMENTO.IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a
Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Secfio Judiciaria de Siio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana
Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 10 de junho de 2020.

0004389-87.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117903

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549- GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:EDVALDO JOSE DE SOUZA (SP229709 - VALNEY FERREIRA DE ARAUJO, SP342993 - GUSTAVO FABRICIO
DOMINGOS CASSIMIRO)

0001142-65.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117925
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS BOA DE OLIVEIRA (SP286757- RONNY APARECIDO ALVES ALMEIDA)

FIM.

0008356-10.2016.4.03.6141 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119425

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP114904 - NEI CALDERON) UNIAO FEDERAL (AGU) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP233948 - UGO MARIA SUPINO)

RECORRIDO: CRISTIANO FABRICIO DE OLIVEIRA (SP 153037 - FABIO BORGES BLAS RODRIGUES)

9. Ante todo o exposto, dou parcial provimento ao Recurso da Unido Federal, apenas para redu¢éo dos danos morais, que fixo em R$ 4.000,00 (quatro mil
reais), consoante critérios fixados na sentenga.

10. Sem condenagdo em honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.

11. E como voto.

11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os

Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).
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0001151-89.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118021

RECORRENTE:ILDA CARDOSO SANTANA FAVORETO (SP219316- DANIELA CRISTINA DA SILVA SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO
PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA PARCIAL E PERMANENTE. CONDICOES PESSOAIS. ELEMENTOS FAVORAVEIS A
CONCESSAO DO BENEFICIO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. RECURSO PROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram
do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0000107-96.2018.4.03.6336 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119242

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL ECOVITAINCORPORADORA E CONSTRUTORA LTDA (SP067217
-LUIZFERNANDO MAIA)

RECORRIDO/RECORRENTE: EDSON CRISTIANO HONORATO (SP296397- CEZAR ADRIANO CARMESINI) SUELI PEREIRA
DOS SANTOS HONORATO (SP296397 - CEZAR ADRIANO CARMESINI) EDSON CRISTIANO HONORATO (SP337670 - NADIA
RANGELKOHATSU) SUELI PEREIRA DOS SANTOS HONORATO (SP337670- NADIA RANGEL KOHATSU)

8. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da corré Ecovita Incorporadora e Construtora Ltda e dou parcial provimento ao Recurso da parte Autora,
para condenar a ré ao pagamento de danos morais, que fixo em R$ 5.000,00 (seis mil reais), valor de junho/2020, conforme critérios de corregéo e juros de mora
fixados na sentenga.

9. Sem condenagao em honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.

10. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da corré e dar parcial provimento ao recurso da parte Autora, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0055047-68.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118959
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LOURDES VIEIRA CORREA (SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por
unanimidade, de oficio, promover correg¢des de erro material, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Kyu Sonn Lee.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0037307-63.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118903
RECORRENTE:EDSON NOGUEIRA DA SILVA (SP232323 - BIANCA TIEMI DE PAULA USSIER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IT1-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer a adequagao do julgado, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Kyu Sonn Lee.

Sdo Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).
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0006697-89.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118930
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA GONCALVES DA VEIGA (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

1II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sao partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Kyu Sonn Lee.

Sdo Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0035911-51.2009.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119429
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISABEL CRISTINA LARROSA VERA (SP 142437 - BOAVENTURA MAXIMO SILVA DA PAZ)

4. Ante o exposto, exer¢o juizo de retratagdo, para dar parcial provimento ao Recurso do INSS, apenas no tocante aos juros de mora conforme item acima,
mantida a sentenga proferida quanto aos demais termos.

5. Sem condenagao em honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.

6. E como voto.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0002141-55.2014.4.03.6119 - 22 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120684

RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS BANCO SANTANDER BRASIL S/A (SP 148562 -
MAURICIO IZZO LOSCO)

RECORRIDO:CLAUDINEI THOMAZINHO (SP135372- MAURY IZIDORO, SP177699 - ANTHONY DAVID DE LIMA CAVALCANTE)

7. Ante todo o exposto, dou provimento ao recurso do Banco Santander e parcial provimento ao recurso da ECT, para condena-los, cada um, ao pagamento de
R$ 3.500,00 (trés mil e quinhentos reais) ao Autor, com juros moratdrios e corre¢do monetaria pelos indices do Manual de Célculos da Justica Federal, desde a
data da citagdo (termo inicial fixada na sentenga).

8. Sem condenagio em honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.
9. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso da ECT e dar provimento ao recurso do Banco Santander, nos termos
do voto da Relatora Designada para o Acérddo, vencida a Relatora Sorteada. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0003388-87.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118986

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RAIMUNDO ARAUJO RIBEIRO (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA, SP291486 - CASSIANA
AURELIANO DOS SANTOS, SP357975- EVERALDO TITARA DOS SANTOS)

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria de So Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do autor e negar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

5000307-36.2018.4.03.6136 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119239
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) ) .
RECORRIDO/RECORRENTE: CESARAUGUSTO GOMES HERCULES (SP157810- CESAR AUGUSTO GOMES HERCULES)
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13. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da Unido Federal e dou parcial provimento ao Recurso da parte Autora, para condenar a ré ao pagamento
de danos morais, que fixo em R$ 4.000,00 (quatro mil reais), com juros moratdrios a partir do evento danoso (21/11/2017) e corregdo monetaria a partir desta
data (Stimulas n° 54 e 362 do STJ), pelos critérios do Manual de Calculos da Justica Federal.

14. Sem condenagao em honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.

15. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da Unifio Federal e dar parcial provimento ao recurso da parte Autora,
nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0005382-89.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118082
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MIRIAM AGUILERA (SP 197556 - ADRIANO SOARES DE FREITAS)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL.
INCAPACIDADE TEMPORARIA. HIPOTESE DE CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA DESDE O INICIO DAS MENSALIDADES
DE RECUPERACAO E DCB EM 60 DIAS DA PRESENTE DECISAO. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Segao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0001484-77.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118020
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VILMA BARBOSA DE SOUZA (SP265995 - DANIELLA RAMOS MARTINS)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFiICIO POR INCAPACIDADE. CONVERSAO DE AUXILIO-DOENCA EMAPOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA PARCIALE PERMANENTE PARA O TRABALHO.
CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA E REABILITAGCAO. TEMA 177 TNU. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO DE
APOSENTADORIAPOR INVALIDEZ. RECURSO DA PARTEAUTORA IMPROVIDO E RECURSO DO INSS PROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni.

Sédo Paulo, 10 de junho 2020. (data do julgamento).

0052038-49.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118062
RECORRENTE:NELSON REINALDO BARBOSA DE SOUZA (SP271520- DANILO MINOMO DE AZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA. PRESENTE A
QUALIDADE DE SEGURADO CUMPRIDA A CARENCIA NECESSARIA. AUXILIO-DOENCA DEVIDO A PARTIR DA DATA DO
AJUIZAMENTO DAACAO. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
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Terceira Regifio - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0001465-35.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118113

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:LAERCIO GOMES DOS SANTOS (SP358245- LUCIANA APARECIDA ERCOLI BIANCHINI, SP 132894 - PAULO
SERGIO BIANCHINI, SP219382 - MARCIO JOSE BORDENALLI)

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DO ACRESCIDO DE 25% SOBRE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. COMPROVADA A
NECESSIDADE DE ASSITENCIA PERMANENTE DE TERCEIRA PESSOA. PRETENSAO RESISTIDA DO INSS COMPROVADA A
PARTIR DA CITACAO. ACRESCIMO LEGAL DEVIDO A PARTIR DA CITACAO. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PARCIAL
PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0001116-61.2016.4.03.6337 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118119
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CINIRAAPARECIDA CORREIA DA SILVA (SP240332- CARLOS EDUARDO BORGES)

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA E/OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PERICIA MEDICA.
INCAPACIDADE TEMPORARIA POR DOIS ANOS. DESNECESSIDADE DE REABILITACAO PROFISSIONAL. DCB DE
AUXILIO-DOENCA NA DATA DA SENTENCA. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0000725-17.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120214
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JOSEFA SAPUCAIA DOS SANTOS (SP312327- BRUNA MASSAFERRO ALEIXO)

13. Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da Unido Federal para a fixag@o dos juros de mora nos termos do artigo 1°-F da Lein®9.494/97 e
corre¢do monetaria segundo o Manual de Orientag@o de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal.
14. E como voto.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

5007825-76.2018.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119500
RECORRENTE:ADENILSON DE OLIVEIRA LIMA (SP131032- MARIO ANTONIO DE SOUZA)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP230234 - MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUJO)

8. Ante todo o exposto, dou parcial provimento ao Recurso da A utora, para condenar a CEF ao pagamento de danos morais, que fixo em R$ 2.000,00 (dois mil
reais), valor de 17/12/2017 com juros moratorios a partir dessa data e corre¢do monetaria a partir da data deste julgamento (Sumulas n® 54 e 362 do STJ), pelos
critérios do Manual de Calculos da Justica Federal.

9. Sem condenagao em honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.

10. E como voto.
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II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0020085-04.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118522
RECORRENTE:BERNADETE APARECIDA DAASSUNCAO (SP252396 - TANIA MARA LEONARDO VALADAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. TEMPO URBANO. AUSENCIA DE INICIO DE PROVA MATERIAL.
MANTIDOS OS PERIODOS COMO ANALISADOS EM SENTENCA. TEMPO EM RPPS. NAO APRESENTADA A CTC. PERIODO
NAO RECONHECIDO. AUXILIO-DOENCA INTERCALADO POR CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. PERIODO
RECONHECIDO PARA FINS DE CARENCIA. DIB A PARTIR DA DATA DE CITACAO. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE
DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020.

0002583-88.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118103
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RINALDO CESAR DIAS (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)

11 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXfLIO-DOENCA E/OU APOSENTADORIAPOR INVALIDEZ. INCAPACIDADE
PERMANENTE PARAAATIVIDADE HABITUAL. REABILITACAO PROFISSIONAL. TEMA 177 DA TNU. RECURSO DO INSS A
QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0002704-92.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118102
RECORRENTE:OSCALINO JOSE DE REZENDE (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL.
INCAPACIDADE PERMANENTE PARAAATIVIDADE HABITUAL. CONSTATADA AINCAPACIDADE TOTALE PERMANENTE
PELO JUIZ SENTENCIANTE. COMPROVADA A CESSACAO INDEVIDA DO BENEFICIO. RESTABELECIMENTO DO AUXILIO-
DOENCA DESDE 11/04/2017, COM A CONVERSAO EM APOSENTADORIA POR INVALIDEZ A PARTIR DE 17/11/2017. RECURSO
DO AUTOR A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0003331-24.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118098
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RODOLFO INACIO DE OLIVEIRA (SP321011 - CAIO CRUZERA SETTI)

IIT- EMENTA
PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA E/OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE
PERMANENTE PARA A ATIVIDADE HABITUAL. HIPOTESE DE CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA.REABILITACAO
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PROFISSIONAL. TEMA 177DA TNU. RECURSO DA PARTEAUTORA IMPROVIDO ERECURSO DO INSSA QUE SE DA
PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar provimento ao recurso do INSS, nos
termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0001472-61.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120043

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: SIMONE LIMA FERNANDES (SP375957- CAMILA RODRIGUES, SP381977- DEBORA FONSECA PAVAN, SP376086 -
JESSICA CRISTINA GONCALVES)

IIT- EMENTA
PREVIDENCIARIO. SALARIO MATERNIDADE. CONTRIBUINTE INDIVIDUAL. JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA. RECURSO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0002683-41.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118908

RECORRENTE: VLADISNEI TEIXEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP321852- DALILA MASSARO GOMES, SP262927 -
ALINE LIMA DE PASCHOAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Kyu Sonn Lee.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0000309-67.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118133
RECORRENTE:RAUL CASIMIRO FERREIRA FILHO (SP256767- RUSLAN STUCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL.
INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA PARA O TRABALHO. COMPROVADA A CESSACAO INDEVIDA DO BENEFICIO.
RESTABELECIMENTO DO AUXILIO-DOENCA DESDE 14/12/2017. RECURSO DO AUTOR A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Segao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0046916-70.2009.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119246
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAANTONIA DE LIMA SILVA (SP231955- LURDES DAS GRACAS BATISTA)

4. Ante o exposto, exer¢o juizo de retratagdo, no tocante corre¢do monetaria, mantida a sentenga proferida quanto aos demais termos.
5. E como voto.

I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer juizo de retrata¢éo, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
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julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001086-52.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119489
RECORRENTE:MARCIO HENRIQUE FERREIRA PAVIN (SP336571 - RUBENS SENA DE SOUZA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

7. Ante todo o exposto, dou parcial provimento ao Recurso da parte A utora, para condenar a CEF ao pagamento de danos morais, que fixo em R$ 3.500,00
(trés mil e quinhentos reais), conforme critérios fixados na sentenga.

8. Sem condenagao em honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.

9. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000367-11.2019.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120320
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA INES FRIZARIN ALVES (SP 112845 - VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO)

II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO. RESTABELECIMENTO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE
PARCIALE PERMANENTE PARA O TRABALHO.NAO VINCULACAO DO JUIZAO LAUDO. COMPROVACAO DA
INCAPACIDADE TOTALE PERMANENTE. RESTABELECIMENTO DAAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ A PARTIR DO
INICTIO DE PAGAMENTO DAS MENSALIDADES DE RECUPERACAO. RECURSO DO INSS IMPROVIDO E RECURSO DA
PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso do IN'SS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto divergente. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0007982-54.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118997
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIO RIBEIRO DA SILVA (SP361148 - LETICIA SCHIAVAO)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria de Sado Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0010633-25.2017.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118828
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALCINDO MOREIRA PRESTES JUNIOR (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

1I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regio— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Kyu Sonn Lee.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0002806-96.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119175
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BATISTA DA SILVA (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

IIT- EMENTA
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PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. CONVERSAO DE TEMPO
ESPECIAL EM COMUM. APRESENTACAO DE PPP. EPI EFICAZ. AGENTES QUIMICOS NAO RECONHECIMENTO A PARTIR DA
EDICAO DA LEI 9732/98, PARA AGENTES NAO CANCERIGENOS. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regiao—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0012075-94.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118957

RECORRENTE:MARIA RITABENEVENUTO PAZETO (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO,
SP421392-ANA CAROLINA DE CARVALHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido —
Secdo Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais
Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Kyu Sonn Lee.

Sdo Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0003866-25.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118092
RECORRENTE:ANTONIO GONCALVES NETO (SP139376 - FERNANDO CARVALHO NASSIF)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL.
INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE. COMPROVADA A CESSACAO INDEVIDA DO AUXILO-DOENCA.
RESTABELECIMENTO DO AUXILIO-DOENCA DESDE A CESSACAO,COM SUA CONVERSAO EMAPOSENTADORIA POR
INVALIDEZ A PARTIR DO AGRAVAMENTO. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0017195-24.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118071
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CRISTINAARRUDA SAMPAIO DE SOUZA (SP240315- TANIAAPARECIDA FERNANDES GURGEL)

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA E/OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PERICIA MEDICA.
INCAPACIDADE TEMPORARIA POR UM ANO. DESNECESSIDADE DE REABILITACAO PROFISSIONAL E DE PERICIA
MEDICA ADMINISTRATIVA ANTES DA CESSACAO DO AUXILIO-DOENCA. BENEFICIO MANTIDO POR 60 DIAS DO
ACORDAO.RECURSO DO INSS A QUE SE DA PARCIALPROVIMENTO.

IV-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do

julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 10 de junho de 2020.
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0004063-04.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118088
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON BONIN RAMOS (SP 117669 - JAIRAROBERTAAZEVEDO CARVALHO)

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA E/OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ARTIGO 29, § 5°, DA LEI
8.213/91. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 583.834 DO STE. APENAS O AUXILIO-DOENCA QUE FOI CONVERTIDO EM
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ NAO FOI INTERCALADO POR CONSTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS ENAO SEVERA
SER INCLUIDO NO PERIODO BASICO DE CALCULO DA APOSENTADORIA. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PARCIAL
PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0003124-89.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119482
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES)
RECORRIDO:MARIA JOSE DA SILVA (SP366194 - SANDRA LOURENCO PINHEIRO)

10. Ante todo o exposto, dou provimento ao Recurso da CEF, para determinar a redugo dos danos morais, que fixoem R$ 5.000,00 (cinco mil reais), consoante
critérios fixados na sentenga.

11. Sem condenagdo em honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.

12. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0052919-26.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118060
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:KELLY CRISTINA PEREIRA DE LIMA (SP220640 - FRANCISCO CARLOS NOBRE MACHADO)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA E/OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE
PERMANENTE PARA A ATIVIDADE HABITUAL. HIPOTESE DE CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA. DIB DO BENEFICIO
NOS TERMOS PLEITEADOS NA INICIAL. REABILITACAO PROFISSIONAL. TEMA 177 DA TNU. RECURSO DA PARTE
AUTORA IMPROVIDO E RECURSO DO INSS A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar provimento ao recurso do INSS, nos
termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0055873-45.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118059
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DE SOUZA SILVA (SP211944 - MARCELO SILVEIRA, SP326575 - ADRIANA SILVEIRA)

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA E/OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PERICIA MEDICA.
INCAPACIDADE TEMPORARIA POR UM ANO. DCB DO AUXILIO-DOENCA EM 60 DIAS APOS O ACORDAO. VALORES
ATRASADOS. DESCONTO DOS MESES EM QUE RECEBEU SEGURO-DESEMPREGO. RECURSO DO INSS A QUE SE DA
PARCIALPROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.
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0000448-42.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119041
RECORRENTE:FRANCISCO MARIANO GOMES (SP220640 - FRANCISCO CARLOS NOBRE MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA.

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TEMPO DE SERVICO RURALE
TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE PROVAS. RECURSO DO AUTOR DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Kyu Soon Lee.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0003112-23.2018.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118764

RECORRENTE:ANA LUCIA DA SILVA CONCEICAO (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172- ERON DA SILVA
PEREIRA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido —
Sec¢do Judiciaria de Sado Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0003035-15.2019.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2020/9301118099
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEANDRO ANTONIO PEDROSO (SP232180- DANIELA KELLY GONCALVES)

111 - EMENTA

RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. PRESENTES OS REQUISITOS PARA A CONCESSAO
DE LIMINAR. MANTIDAATUTELA DEFERIDANOS AUTOS PRINCIPAIS. RECURSO DO INSSA QUE SE NEGAPROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que so partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido— Secdo Judiciaria do Estado de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0002694-41.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118859
RECORRENTE:MARLI LEDESMA CASADO (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

11-ACORDAO

Decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, por videoconferéncia, 10 de junho de 2020 (data de julgamento).

0000357-32.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119241

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL ECOVITAINCORPORADORA E CONSTRUTORA LTDA (SP067217
-LUIZ FERNANDO MAIA)

RECORRIDO/RECORRENTE:FERNANDO AUGUSTO DA SILVA SOUZA (SP296397 - CEZAR ADRIANO CARMESINI, SP337670 -
NADIA RANGEL KOHATSU)

8. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da corré Ecovita Incorporadora e Construtora Ltda e dou parcial provimento ao Recurso da parte Autora,
para condenar a ré ao pagamento de danos morais, que fixo em R$ 5.000,00 (seis mil reais), valor de junho/2020, conforme critérios de corregdo e juros de mora

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/06/2020  20/1307



fixados na sentenca.
9. Sem condenagio em honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.

10. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da corré e dar parcial provimento ao recurso da parte Autora, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0008918-11.2018.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117967
RECORRENTE:MARCOS DE ABREU (SP116655- SANDRA MARA CAGNONI NAVARRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. AUXILIO-DOENCA.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA
DE COMPROVACAO DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. VINCULACAO DO JUIZ. AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O
CONTRARIEM. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sédo Paulo, 10 de junho 2020. (data do julgamento).

0001602-93.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119184
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VILSON FELIPE DOS SANTOS (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. AUSENCIA DE PROVA DA INSALUBRE NO PERIODO DE
01/08/2008 a 30/08/2010. RECURSOS DESPROVIDOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0042551-21.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118004

RECORRENTE: FERNANDO RODOLFO BATISTA (SP 177768 - HELIO JOSE NUNES MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE CARENCIA. NAO
IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS LEGAIS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Secdo Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho 2020. (data do julgamento).
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0004426-67.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118793
RECORRENTE:LUCIMARAANDRADE SANTOS (SP361365- THIAGO LUIS FARIAS NAZARIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da A utora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0001499-94.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121270
RECORRENTE:RITA DE CASSIAPALADINO DE SOUZA (SP279614 - MARCIO TAKAHASCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I-VOTO-EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE CARENCIA POSTERIOR AAPOSENTADORIA POR TEMPO. PEDIDO DE
CONCESSAO DEAPOSENTARIA POR IDADE. RECURSO DO AUTOR QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Prolatada sentenga de improcedéncia, recorre o Autor buscando a reforma. Alega que a despeito de ter se aposentado por tempo de contribui¢@o, continuou a
trabalhar, e nessa condi¢ao recolheu contribuigdes previdencirias, que almeja sejam consideradas no periodo basico de calculo para a nova aposentadoria por
idade, sem aproveitamento das contribuigdes anteriores utilizadas na concessdo da aposentadoria por tempo de contribuiggo.

2. A parte requerente alega que mesmo com a concessao da aposentadoria por tempo de contribui¢do, continuou a trabalhar. E pretende agora nova
aposentadoria, agora por idade, para que se leve em conta essas ultimas contribuicdes.

3. Emque pese as alegagdes da parte requerente, a realidade brasileira ¢ de aposentados que, em sua maioria, continuam a laborar, mesmo ap6s obterem o
beneficio previdenciario. A parte autora poderia ter desistido de seu beneficio nos termos do artigo 181-B do Decreto n° 3048/99, com a redacao dada pelo
Decreto n°4.729/2003. Mas ndo o fez. Preferiu continuar a trabalhar mesmo aposentado e quer se manter vinculado & Previdéncia Social, mas sobre outras
bases e outros fundamentos.

4. Todavia, tal pretensdo ndo encontra amparo na legislagdo em vigor, que apenas prevé a possibilidade de concessio de aposentadoria uma unica vez. Com
efeito, ao contrario das relagdes de direito privado, em que se autoriza fazer tudo o que a leindo proibe, no regime de direito publico s6 ¢ permitido fazer o que a
lei autoriza e, no caso sob exame, ndo existe dispositivo legal que ampare a pretensio da parte autora.

5. Ademais, assim estabelece o artigo § 2°do artigo 18 da Lein®8.213/91: “2° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGP S que permanecer
em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fard jus a prestag@o alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto
ao salario-familia e a reabilitagdo profissional, quando empregado. (Redacdo dada pela Lein®9.528, de 1997).”.

6. Nesse sentido é o entendimento do STF no julgado RE n. 661.256, que fixou a seguinte tese: “No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS),
somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentag@o' ou a 'reaposenta¢ao’, sendo
constitucional a regra do art. 18, § 2°,da Lein®8.213/91."

7. Mesmo recorrendo aos principios gerais do direito, nada hé que possa afastar a aplicagao do principio da legalidade e a desconstituicdo de um ato juridico
perfeito e acabado, que vem produzindo efeitos ao longo do tempo.

8. A despeito de o direito ao beneficio previdenciario ter natureza patrimonial, € necessario visualiza-lo no contexto da Seguridade Social no qual ele esta
mnserido, observando-se a finalidade social da aposentadoria e os principios que regem a previdéncia social, além do fato de o ato de concessao do beneficio ser
ato juridico perfeito e acabado, e assim, intangivel, segundo preceito constitucional.

9. Os principios que regema Previdéncia Social estdo expressos no artigo 2° da Leide Beneficios e inspiram-se nos principios da Seguridade Social do artigo

194 da Constituigdo da Republica. E interpretando-se as regras previdenciarias a luz desses principios, entendo que o direito a seguranga social é um direito
subjetivo que se funda no interesse publico e por isso indisponivel e irrenunciavel.

10. Destarte, concluo que se pode apenas desistir do pedido de aposentadoria nos termos do artigo 181-B do Decreto n® 3048/99, com a redagdo dada pelo
Decreto n°4.729/2003. Mas n3o ¢ possivel a rentincia a aposentadoria legalmente constituida para “alterar” os fundamentos, pedir nova aposentadoria de outra
modalidade, ainda utilizando outros salarios de contribui¢ao fora do periodo basico de calculo ou tempo trabalhado apds a aposentagao.

11. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO AUTOR, ficando mantida a improcedéncia do pedido. Condeno a parte recorrente em
honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do Novo CPC. E como voto.

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO
PERICIAL.AUSENCIA DE INCAPACIDADE E DE SEQUELAS. DESNECESSARIA REALIZACAO DE NOVA PERICIA.
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RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO. IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos
eletronicos, em que s#o partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secio
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 10 de junho de 2020.

0003787-16.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120435

RECORRENTE:LILIAN NARANAKAZONE SEREGHETTI (SP308340 - PRISCILLA NAKAZONE SEREGHETTI DA SILVA,
SP 144544 - LOURDES NAKAZONE SEREGHETTI, SP343295 - FABIO DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003930-51.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120434

RECORRENTE:AMILTON RIBEIRO DE CAMARGO (SP070702 - AUTHARISABRAO DOS SANTOS, SP352156 - CRISTINA
BEVILACQUADOS SANTOS, SP195962 - AUTHARIS FREITAS DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

0002375-35.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120439 )
RECORRENTE:ANTONIO MANOEL (SP382678 - ANIELE BEATRIZ XAVIER GRACIANO, SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002809-60.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120438
RECORRENTE:GILDA MENDES BELCHIOR DA SILVA (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000888-94.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119231
RECORRENTE:RENATA CRISTINA MAGALHAES (SP124651 - DANIELAPARECIDO RANZATTO)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP173477- PAULO ROBERTO VIGNA)

6. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte Autora.

7. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do
Novo CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade da justiga, devera ser observado o disposto no §3°do art. 98 do Novo CPC, ficando a
obrigacdo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

8. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000228-29.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118135

RECORRENTE:ADENIR APARECIDA DE BIAGI COSTA (SP277377- WELITON LUIS DE SOUZA, SP274621 - FREDERICO
FIORAVANTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXfLIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA
DE INCAPACIDADE PARAAATIVIDADE HABITUAL. DESNECESSARIA REALIZACAO DENOVA PERiICIA.RECURSO DA
PARTEAUTORAA QUE SENEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0000119-12.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119505
RECORRENTE:MAGNAAPARECIDA VENANCIO DE CARVALHO (SP306459 - FABIANA DE SOUZA CULBERT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regiio— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
Jjulgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Kyu Sonn Lee.
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Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da 3" Regifio — Secéio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto
da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo,
10 de junho de 2020.

0010636-14.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118999
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO SOARES (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0000819-86.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119005
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GABRIELFIDENCIO DO NASCIMENTO (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0001626-97.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118992

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:SERGIO SIMOES (SP276348 - RITADE CASSIALOURENCO FRANCO DE OLIVEIRA, SP172977 - TIAGO FAGGIONI
BACHUR, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)

FIM.

0001462-61.2014.4.03.6311 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118847
RECORRENTE:JORGE DE SOUZA SANTOS (SP121483 - TELMA RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

11-ACORDAO

Decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar seguimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, por videoconferéncia, 10 de junho de 2020 (data de julgamento).

0008675-43.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118078
RECORRENTE:LUZINETE MARIA DA SILVA (SP280033 - LUIS JULIO VOLPE JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXfLIO-DOENCA/APOSENTADORIA PORINVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTALE
PERMANENTE. CONFIGURADA HIPOTESE DE DOENCAPREEXISTENTE. RECURSO DAPARTEAUTORAA QUE SENEGA
PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0025950-37.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118005

RECORRENTE:IONE DOS SANTOS IBRAHIM (SP254774- JULIANA ALINE DE LIMA) REINALDO IBRAHIM - FALECIDO
(SP254774- JULIANA ALINE DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. AUXILIO-DOENCA. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE
LABORATIVA TOTAL E PERMANENTE. DATA DE INICIO DO BENEFICIO CONFORME LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE
ELEMENTOS CONTRARIOS. RECURSO IMPROVIDO.

IV-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.

Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).
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0001567-63.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118500

RECORRENTE:MILENA DA SILVA NASCIMENTO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP249969 -
EDUARDO HENRIQUE FELTRIN DO AMARAL, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE SALARIO-MATERNIDADE. PRORROGACAO DA LEIN. 11.770/08. LICENCA
MATERNIDADE. NECESSIDADE DE PREENCHIMENTO DE CONDICOES PELA EMPRESA. RECURSO DA PARTEAUTORA A
QUE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0005745-76.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121182
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO ROQUE DE CAMARGO BARROS (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DO VALOR DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. AUMENTO DO VALOR DO TETO. EMENDA
CONSTITUCIONALN°20/98. NATUREZA ORCAMENTARIA DA LIMITACAO. POSSIBILIDADE DE MAJORACAO DENTRO DO
NOVO TETO. LIMITACAO AO TETO NA CONCESSAO. COMPROVADA. SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

5001801-48.2017.4.03.6110 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119215
RECORRENTE:IVONE SCHADECK RIBAS (SP362188 - GILMAR BERNARDO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I- EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. TEMPO RURAL COMO SEGURADA ESPECIAL
NAO DEMONSTRADO. RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regiao—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Siao Paulo, por unanimidade, ne gar provime nto a ambos os recursos, nos termos do
voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo
Paulo, 10 de junho de 2020.

0007285-26.2017.4.03.6306 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118980
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE MAURICIO DOS SANTOS (SP350038 - ALBIS JOSE DE OLIVEIRA JUNIOR)

0000604-58.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118960

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALVARO BRANCO (SP172794 - FREDERICO ANTONIO DO NASCIMENTO, SP293174 - RODRIGO
ROBERTO STEGANHA, SP308634 - TOMAS HENRIQUE MACHADO)
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0000320-14.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118985
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WAGNER APARECIDO TRISTAO (SP 145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 -ACORDAO Decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiéo - Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais:
Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Siio Paulo, por videoconferéncia, 10 de junho de 2020 (data de
julgamento).

0005043-07.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119024
RECORRENTE:MARIAISABELRIVAS DE SIMONE (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003127-45.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118871
RECORRENTE:LUZIA DE FATIMA OLIVEIRA SILVA (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003196-75.2019.4.03.6342 - I* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301118874 )
RECORRENTE:PEDRO HENRIQUE DO NASCIMENTO BENEDITO (SP387505 - ANDRE DOS SANTOS SILVA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003249-58.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118873
RECORRENTE:JANDIRA SANTOS DE MORAIS (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0043809-66.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118877
RECORRENTE:ALBERTO ADONAY DONLEY MESQUITA (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002325-37.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119022
RECORRENTE:NEWTON GERALDO CAMILO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002816-54.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118866
RECORRENTE:REINALDO RODRIGUES FERNANDES (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002882-34.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118868
RECORRENTE:EDUARDO APARECIDO DOS SANTOS (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002731-68.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118863
RECORRENTE:DANIEL RAMOS (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003051-21.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301118870
RECORRENTE:REGINALDO DE SIQUEIRA SILVA (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0001350-54.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118501
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIA PAULO GOMES DA SILVA (SP349909 - ANTONIO LINDOMAR PIRES)

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA POR IDADE. PROVA DO RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS.
MICROFICHAS DO SISTEMA DO INSS. COMPUTO NA CARENCIA DAAPOSENTADORIA POR IDADE. RECURSO DO INSS A
QUE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento

o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.
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0000485-88.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118128

RECORRENTE:NELMA PRATES DE ALMEIDA VENDRAMIN (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO EM FASE DE EXECUCAO.ACORDO HOMOLOGADO JUDICIALMENTE. NAO CONSTATADO
QUALQUER VICIO. CLAUSULA DO ACORDO:PERIODO DE RECOLHIMENTOS DE CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS
NA QUALIDADE DE CONTRIBUINTE INDIVIDUAL DEVE SER EXCLUIDO DO CALCULO DOS VALORES ATRASADOS.
RECURSO DAPARTEAUTORAA QUE SE NEGAPROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Secdo Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0001365-09.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121263

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: SEBASTIAO MONTEIRO CAVALCANTE (SP125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP 122246 - ADELCIO CARLOS
MIOLA)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE RE, mantendo a sentenga de primeiro grau nos termos do art. 46 da Lei 9.099/95.

Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do
Novo CPC. E como voto.

1I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da 3" Regido — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ne gar provimento ao recurso da Autora, nos termos do voto
da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo,
10 de junho de 2020.

0000557-20.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118762

RECORRENTE:DEBORA CRISTINA DIAS RAMOS (SP 149626 - ARTADNE PERUZZO GONCALVES, SP 144341 - EDUARDO FABIAN
CANOLA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002594-81.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118955
RECORRENTE: VALERIA CRISTINA ROSSINI GOMES (SP280625 - RODRIGO JOSE LUCHETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0052766-90.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118760

RECORRENTE:ANA LOPES DA SILVA PIRES (SP227409 - QUEDINA NUNES MAGALHAES, SP 161990 - ARISMAR AMORIM
JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido —
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: B
IIT-EMENTA BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N.
8742/93. ALTERACAO DO CONCEITO DE DEFICIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11. COMPROVADA DEFICIENCIA.
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NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. MISERABILIDADE NAO COMPROVADA. RECURSO DA PARTE AUTORA
IMPROVIDO.IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Quinta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana
Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 10 de junho de 2020.

0003178-66.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117908
RECORRENTE: VICTOR HENRIQUE DOS SANTOS (SP312285- RICARDO JOSE DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000182-34.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117937
RECORRENTE:ESTER DA SILVA GONCALVES (SP287834 - ENEAS XAVIER DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000442-41.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117932
RECORRENTE:DIOGO CARNEIRO RODRIGUES (SP334290 - ROSE GLACE GIRARDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002749-13.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117914
RECORRENTE:ANDREIAAPARECIDA MISAEL (SP384684 - WILLY AMARO CORREA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000002-38.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119035
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS DOS SANTOS (SP274712- RAFAEL LUIZ RIBEIRO)

II1- EMENTA.

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. RECONHECIMENTO EAVERBACAO DE TEMPO DE SERVICO
CONSIGNADO EM CTPS. ANOTACOES NA CTPS POSSUEM PRESUNCAO RELATIVA DE VERACIDADE. RECURSO DO INSS
DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessdo de
julgamento os Juizes Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Kyu Soon Lee.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0004645-93.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118491

RECORRENTE:BRUNA TAVARES DA SILVA SANTANA (SP 152464 - SARA SUZANA APARECIDA CASTARDO DACIA, SP361386 -
VINICIUS PISSOLATO GIRALDES, SP296491 - MARCELO FERNANDO DACIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE SALARIO-MATERNIDADE. QUALIDADE DE SEGURADO. SEGURO-DESEMPREGADO.
EXTENSAO DO PERIODO DE GRACA. INICIO DA CONTAGEM A PARTIR DA ULTIMA CONTRIBUICAO. AUSENTES OS
REQUISITOS LEGAIS. TEMA 176 DA TNU. INCIDENCIA DAS MEDIDAS PROVISORIAS NAS SUAS VIGENCIAS. RECURSO DA
PARTEAUTORAA QUE SEDAPROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Secdo Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo - SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0005453-96.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118970

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO DANIELFORABELIO (SP190709 - LUIZ DE MARCHI, SP372668 - SAMUEL ANTEMO SOUZA DE
MARCHTI)

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
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Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTALE
TEMPORARIA. CONDICOES PESSOAIS. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DA PARTE RE A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifo - Secdo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso
da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee,
Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 10 de junho 2020. (data do julgamento).

0003233-81.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118022
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GILSON SEVERINO DO CARMO (SP194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA)

0000501-78.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118017
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLENE OLIVIADOS SANTOS (SP341065 - MARCOS PAULO SCHINOR BIANCHI)

FIM.

0008100-08.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117969
RECORRENTE: CATIA SILVA DA COSTA PAULISTA (SP223103 - LEOPOLDINAALECSANDER XAVIER DE MEDEIROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-ACIDENTE DE
QUALQUER NATUREZA. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO.
VINCULACAO DO JUIZ. AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O CONTRARIEM. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. RECURSO
IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo, 10 de junho 2020. (data do julgamento).

0001495-46.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118112
RECORRENTE:BENEDITO GOMES CAPISTANA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXiLIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL.
INCAPACIDADE TEMPORARIA PARA O TRABALHO. DESNECESSARIA REALIZACAO DENOVA PERICIA.NAO CUMPRIDA
A CARENCIA NECESSARIA. RECURSO DA PARTEAUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0000700-96.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119238
RECORRENTE: GLEIDSON ALEIRTON DA SILVA (SP390487 - AUGUSTO CESAR SILVA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

7. Ante o exposto, nego provimento ao recurso do Autor.

8. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do
Novo CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CP C, ficando a
obrigacdo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

9. E como voto.

I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
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julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0002034-91.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119240

RECORRENTE:EDGAR BATISTA DOS SANTOS (SP103748 - MARIA INES SERRANTE OLIVIERI) ROSANA DE OLIVEIRA
SANTOS (SP103748 - MARIA INES SERRANTE OLIVIERI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

4. Ante o exposto, nego conhecimento ao recurso da parte Autora.

5. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do
Novo CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justi¢a, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CP C, ficando a
obrigacdo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

6. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar conhecimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sédo Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1- EMENTA PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO POR INCAPACIDADE. PERICIA QUE NAO ATESTA INCAPACIDADE.
RECURSO DESPROVIDO.IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a
Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secido Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s J uize (a)s
Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Kyu Soon Lee. Sdo Paulo — SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0002031-88.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119211
RECORRENTE:JOSENITA DA SILVA DE SOUZA DOMINGOS (SP322504 - MARIA ADRIANA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001267-82.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119214
RECORRENTE:ELZA DE SOUZA DIAS (PR052176 - MELINA BRANDAO BARANIUK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001153-89.2018.4.03.6314 - 1*° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118867
RECORRENTE:CLAUDINO MARTINES LOPES (SP237570 - JOSE ROBERTO AYUSSO FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-EMENTA
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFiCIO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. PRAZO DECADENCIAL. ART. 103-A DA LEI

8213/91. APLICACAO IMEDIATA DA MP 1.523-9/97. RECURSO DO AUTOR IMPROVIDO.
IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido—
Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0004848-78.2004.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118085
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OTAVIO CALOI (SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO EM FASE DE EXECUCAO. ACORDO HOMOLOGADO JUDICIALMENTE. DESCONTO DOS
ATRASADOS DE VALORES RECEBIDOS A MAIOR,POR FORCA DE TUTELA QUE FOI MANTIDA,MAS COMADEQUACAO DA
RMIAOS TERMOS JULGADOS. RECURSO DAPARTEAUTORAA QUE SENEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
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Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da 3® Regifio — Secéio Judiciaria de Sido Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do Autor, nos termos do voto
da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo,
10 de junho de 2020.

0000827-60.2018.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118802
RECORRENTE:RUBENS MODESTO NEVES (SP298185- ANA CRISTINA SILVEIRA LEMOS DE FARIA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0003116-44.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118968
RECORRENTE:JACI ZAPATER LIMA (SP296705 - CELIO MEDRADO BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005182-21.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118084

RECORRENTE:ISA RIOS DE OLIVEIRA (SP318971 - FLAVIA NASCIMENTO DE OLIVEIRA, SP263991 - OSMAR ALVES DE
CARVALHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL.
INCAPACIDADE PARA O TRABALHO TOTAL E PERMANENTE. PREEXISTENCIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO
PERICIAL.AUSENCIA DE INCAPACIDADE E DE SEQUELAS. DESNECESSARIA REALIZACAO DE NOVA PERICIA.
RECURSO DA PARTEAUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO. IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos
eletronicos, em que s#o partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secio
Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0003405-17.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120436

RECORRENTE:MARIAAPARECIDAALEXANDRE (SP260401 - LUCAS VALERIANI DE TOLEDO ALMEIDA, SP276136 - RENATO
COSTA CAMPOS, SP311926- JOSE PEDRO ANDREATTA MARCONDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002846-51.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120437
RECORRENTE: VILMA MARIA DE OLIVEIRA FERNANDES (SP238638 - FERNANDA PAOLA CORREA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA IDOSA - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93.
REQUISITO DAIDADE COMPROVADO. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA.AFERICAO NO CASO CONCRETO.
JULGAMENTO DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS 567.985 E 580.963. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS.
RECURSO DO INSSA QUE SE NEGA PROVIMENTO. IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que
sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢io Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 10 de junho de 2020.

0031280-15.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118168
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EUNICE MARIA DA CONCEICAO (SP269775- ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)

0014054-94.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118171

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NAIR BARBOSA PASSOS (SP225532- SULIVAN LINCOLN DA SILVA RIBEIRO, SP035290 - IVAN CARLOS RIBEIRO)
FIM.
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0003899-97.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118780
RECORRENTE:JORGE BARBOSA LEAL (SP311957- JAQUELINE BLUM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO AUTOR, mantendo a sentenga de primeiro grau nos termos do art. 46 da Lei9.099/95.
Condeno o autor recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do
Novo CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justiga, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CP C, ficando a
obrigacdo decorrente da sucumbéncia sob condigdo suspensiva de exigibilidade.

E como voto.
1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, ne gar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni. Sio Paulo, 10 de junho de 2020. (data do julgamento)

0000318-11.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119275

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU) FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO FACULDADES INTEGRADAS DE OURINHOS (SP105113- CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ) (SP105113 -
CARLOSALBERTO BARBOSA FERRAZ,SP323863 - NATHALIA CARNEVALLE)

RECORRIDO:NATHALIE FERNANDA DINIZ (SP375978 - DANIELE ALVES DA SILVA)

0002079-13.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119274
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUANA MARTINS COELHO (SP279627 - MARIANA FRANCO RODRIGUES)

FIM.

0001121-83.2016.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118502

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: FERNANDA ANGELICA DA SILVA SOUZA (SP066301 - PEDRO ORTIZ JUNIOR, SP332198 - GIOVANNA ROZO
ORTIZ)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE SALARIO-MATERNIDADE. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICAO INDIVIDUAL.NAO
DEMONSTRAGAO DE RETORNO AO TRABALHO. RECURSO DO PARTE INSS A QUE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO.AUXILIO-DOENCA.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO
PERICIAL.AUSENCIADE COMPROVACAO DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. VINCULACAO DO JUIZ.
AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O CONTRARIEM. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. RECURSO IMPROVIDO. IV-
ACORDADO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido - Secéo Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s M eritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 10 de junho 2020. (data do julgamento).

0002871-84.2019.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117986
RECORRENTE: SONIA MARTORANO DA SILVA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000021-97.2019.4.03.6334 - I* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301117970
RECORRENTE:ADRIANA DE OLIVEIRA FRANCISCO (SP404997 - BEATRIZ OLIVEIRA SPOLAOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000123-25.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117999
RECORRENTE:DORIVAL SIMAS BRAS (SP279627- MARIANA FRANCO RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000578-39.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117961

RECORRENTE:ANDREA FRANCISCA DA SILVA (SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI, SP 193896 - POLIBIO ALVES PIMENTA
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000461-93.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117971

RECORRENTE:JOVELINA DE FREITAS SOUZA (SP119182 - FABIO MARTINS, SP 124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS, SP280622 -
RENATO VAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002049-50.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117964
RECORRENTE:EDNA CAJUI QUEROZ (SP186299 - ANGELA FABIANA QUIRINO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002780-82.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117998
RECORRENTE:JOSE FERNANDES MARTINS (SP367792 - PATRICIA RIBEIRO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001111-74.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117963
RECORRENTE: SUELTAPARECIDA CARVALHO (SP267737- RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002495-29.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118015

RECORRENTE:MALFIZIA CLARI DECIO (SP031526- JANUARIO ALVES, SP177942 - ALEXANDRE SABARIEGO ALVES, SP 198578 -
ROSENILDA DE SOUSA SABARIEGO ALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002659-12.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117985
RECORRENTE:MARLENE CARDOSO DE MELO SILVA (SP056137- ADEVANIL GOMES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001419-49.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301117979
RECORRENTE:LUIS CARLOS DIAS DA COSTA (SP191681 - CAIO GONCALVES DE SOUZA FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001912-92.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117983
RECORRENTE:ANDREA APARECIDA DAROCHA SERAFIM (SP428537- ROSA CRISTINA DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001564-26.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117980
RECORRENTE:ALFREDO DA SILVADOS SANTOS (SP393592- CLAUDIO ALVES DA CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001623-35.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117981

RECORRENTE:ENEIDE APARECIDA DOS SANTOS (SP186123 - ANA LUCIA BORGES DE O. TIBURCIO, SP384151 - FLAVIO
AUGUSTO BARBOSAARAUIJO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001625-47.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117982
RECORRENTE: GISELE FATIMA MARTINS FERNANDES HECHT (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007708-58.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117966
RECORRENTE: SILVANA MORENO LIMA (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0063544-85.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117988
RECORRENTE:MARIA CECILIA MESQUITA DE FARIAS SILVA (SP365845 - VIVIANE CABRAL DOS SANTOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003486-05.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117996
RECORRENTE:MANOEL CARLOS OLIVEIRA ROCHA (SP181024-ANDRESSA SANTOS, SP302391 - ODETE MARIA DE JESUS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004044-16.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117965

RECORRENTE: DANIEL JOSE GARCIA (SP289649 - ARETA FERNANDA DA CAMARA, SP 159484 - THAIS MELLO CARDOSO,
SP303511 - KAREN NICIOLI VAZ DE LIMA, SP 146298 - ERAZE SUTTI, SP405926 - HELENA GUAGLIANONE FLEURY, SP341088 -
RAFAELADE OLIVEIRA PINTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041322-26.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117991
RECORRENTE:MARTA COLOMBO (SP176689 - ED CARLOS LONGHI DA ROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043131-51.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301117990

RECORRENTE:ALVIR WINKELMANN (SP392599 - LUCAS BARBOSA GONCALVES DE OLIVEIRA, SP392728 - RODRIGO CRUZ
COSTADE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0043184-32.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117989
RECORRENTE:MARIA ZULEIDE SILVA CAMPOS (SP414744 - GISLENE FERREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033869-77.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117993

RECORRENTE:LILIAN MAGALHAES DOS SANTOS (SP360176 - DERICK VAGNER DE OLIVEIRAANDRIETTA, SP 138847 -
VAGNER ANDRIETTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001129-61.2019.4.03.6335 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117978

RECORRENTE:JORGE GOMES DA MOTA (SP151180- ALMIR FERREIRA NEVES, SP264901 - ELAINE CHRISTINA MAZIERI,
SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024159-33.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117994
RECORRENTE:NILDA MARIADE OLIVEIRA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023774-85.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117995
RECORRENTE:MARIA DO CARMO DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023227-45.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117997
RECORRENTE:FRANCISCA ERIVANIA VIEIRA LIMA (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000791-05.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117974
RECORRENTE:NILDA FERREIRA (SP268993 - MARIZA SALGUEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000795-06.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117975
RECORRENTE:LUIZALEXANDRE MIER (SP102331 - ROBERTA SOARES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000601-30.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117972

RECORRENTE:MARIA EDILENE DA SILVA (SP388886- LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI, SP405705 - ALEXANDRE PIKEL
GOMES ELKHOURI, SP123177- MARCIA PIKEL GOMES, SP405831 - DANIELA CAROLINE PIEDADE MENDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000946-39.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119158
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALICE MARIA DE SOUZA (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

ITI- EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADE INSALUBRE. PROVA
INSUFICIENTE. RECURSOS DESPROVIDOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido —
Secdo Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0013191-41.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118075

RECORRENTE: SILMARA FERREIRA (SP375887 - MURILLO GRANDE BORSATO, SP388275 - ALEXANDRE MANOEL GALVES DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE
PREEXISTE AO REINGRESSO DAPARTEAUTORAAO RGPS. RECURSO DAPARTEAUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

6. Ante o exposto, nego provimento ao recurso do Autor. 7. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por
cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do CPC/15. Considerando que a parte autora é beneficiaria da
gratuidade da justica, deveraserobservado o disposto no §3° do art. 98 do CPC/15, ficando a obrigaciio decorrente da sucumbénciasob
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condicio suspensiva de exigibilidade. 8. E como voto. I1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as
acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢iio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee,
Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sido Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0005278-90.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119235
RECORRENTE:MARIAALDENI TORRES RIBEIRO (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004239-58.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119236
RECORRENTE:JANUEIDE DE FARIAS MACEDO (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004076-78.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119237
RECORRENTE:LUCIAARAUJO DE SOUZA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0010069-17.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118019
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCAS DANIELDE OLIVEIRA (SP 124258 - JOSUE DIAS PEITL)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. BENEFiCIO POR INCAPACIDADE. INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE.
CAPACIDADE PARA O DESEMPENHO DA ATIVIDADE HABITUAL. REDUCAO DA CAPACIDADE DECORRENTE DE
ACIDENTE. BENEFICIO DE AUXILIO ACIDENTE DEVIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Sec¢ao Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0005107-16.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119207
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO JESUS MARTIN (SP076215- SONIA REGINA PERETTO)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. RECONHECIMENTO PARA MENORES DE 14ANOS E MAIORES
DE 12ANOS,ANTES DA EDICAO DA LEI DE BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL. POSSIBILIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
Jjulgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

16. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS. 17. Condeno o INSS em honoririos advocaticios que fixo em 10%
(dez por cento) do valor da condenaciio; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) saldrios minimos, arbitro os honorarios
sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de proveito econdomico, os honorarios
serio devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado. K como voto. IT - ACORDAQ Vistos, relatados e
discutidos estes autos virtuais, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regiio — Secio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 10 de junho
de 2020 (data do julgamento).

0003232-43.2019.4.03.6302 - I VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121064

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:OSVALDO CESAR BELTRAMINI (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO MORATELLI,
SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/06/2020  35/1307



0004020-64.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121062
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MERY DOS SANTOS FILHO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO MORATELLI)

0050766-20.2018.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121061
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CICERO FRANCISCO DA SILVA FILHO (SP370622 - FRANK DA SILVA)

0000617-57.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121060
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA ELEDI DA SILVADOS SANTOS (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0001014-42.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301121063
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS ROBERTO VIEIRA (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)

FIM.

0001474-97.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118012
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GILDA VIRGINIA BAPTISTA DE ANDRADE (SP229442 - EVERTON GEREMIAS MANCANO)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE.
AUSENCIA DE ELEMENTOS EM SENTIDO CONTRARIO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DA PARTE RE A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram
do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo, 10 de junho 2020. (data do julgamento).

0000401-87.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118507

RECORRENTE:HELEN JOYCE DE MORAES (SP308709 - PRISCILA BRAGA DA SILVA MEDEIROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE SALARIO-MATERNIDADE. QUALIDADE DE SEGURADO. SEGURO-DESEMPREGADO.
EXTENSAO DO PERIODO DE GRACA.NAO COMPROVACAO DA SITUACAO DE DESEMPREGO. RECURSO DA PARTE
AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0000855-21.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118806
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS FERNANDO TINEU (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0004346-07.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119245
RECORRENTE:PAULO ROBERTO ENGLERTH DA ROSA (SP277910- JONATHAN DA SILVA CASTRO)
RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
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6. Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso do Autor.
7. Sem condenagio em honorarios advocaticios, emrazao da gratuidade concedida.
8. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

5000409-58.2017.4.03.6115 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119243

RECORRENTE:ANTONIO DONIZETTI RAYMUNDO (SP259476 - PRISCILA CALZA ALTOE) ROSANA DE FATIMA CAMPOS
(SP259476 - PRISCILA CALZA ALTOE)

RECORRIDO: CAIXA SEGURADORA SA (SP344647- ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP111552-ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)

8. Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte Autora.

9. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do
Novo CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justi¢a, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CP C, ficando a
obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

10. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0002914-71.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119196

RECORRENTE: CAUBI DOMINGOS ZANON DA ROCHA (SP105571 - MARIAAUXILIADORA PERES NOVO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP233948 - UGO MARIA SUPINO) (SP233948 - UGO MARIA SUPINO, SP 166349 -
GIZAHELENA COELHO)

IIT-EMENTA:ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVILDO ESTADO. DANO MORAL. TRAVAMENTO DE PORTA
GIRATORIA. INEXISTENCIA DE DESRESPEITO OU HUMILHACAO. AUSENCIA DE DANO MORAL. 1. O travamento de porta
giratoria em bancos ¢ fato cotidiano em uma sociedade violenta. Ndo tendo havido desrespeito por parte dos empregados da CEF ndo ha que se falar em
indenizagéo por danos morais. 2. Recurso desprovido.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, nego provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
Jjulgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001625-94.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118499

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:MARIA DO SOCORRO SOUSA CARRIAS (SP264577 - MILIANE RODRIGUES DA SILVA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. EMPREGADO DOMESTICA. REGISTRO EM CTPS. ANOTACOES
SEM RASURA E EM ORDEM CRONOLOGICA. JUROS E CORRECAO MONETARIANOS TERMOS DO MANUAL DE CALCULOS
DAJUSTICAFEDERAL. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
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Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0006947-61.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119165
RECORRENTE:LUCAS BATISTA DOS SANTOS (SP259007 - FABIO AUGUSTO DE OLIVEIRA GOMES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

IV-ACORDAO.

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regiao—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni e Kyu Sonn Lee. Sdo Paulo — SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0005167-96.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118887
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROMILDA LIRABARBOSA (SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA)

0000998-89.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118895
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DOLORES MAXIMO DE FREITAS (SP263875 - FERNANDO CESAR DE OLIVEIRA MARTINS)

0002019-27.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118834
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA BELINASSI ROBERTO (SP349024 - ANTONIO FLAVIO SILVEIRA MORATO)

0002651-93.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118949
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS FAVIO (SP284052- ADRIANA PIOROCI)

FIM.

0002762-20.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118101
RECORRENTE:MARINA DE PAULA LUIZ (SP303318-ANDREA OLIVEIRA GUERRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXiLIO—DOENCA/APOSEN TADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE
INCAPACIDADE. NAO COMPROVADO O DANO MORAL. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SENEGA PROVIMENTO.
IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0001967-93.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119202

RECORRENTE:ANTONIO GROTTO BARRERA (SP343056- PAULO ROGERIO DE OLIVEIRA SILVA)ANA MARIA BARRERA DE
SOUZA (SP343056 - PAULO ROGERIO DE OLIVEIRA SILVA) AUGUSTO GROTTO BARRERA (SP343056 - PAULO ROGERIO DE
OLIVEIRA SILVA) PEDRO GROTTO BARRERA (SP343056 - PAULO ROGERIO DE OLIVEIRA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IT1 - EMENTA. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE PENSAO POR MORTE. UNTAO ESTAVELNAO DEMONSTRADA.
RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO.
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—

Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessdo de
julgamento os Juizes Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).
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0002515-39.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119195

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MATIAS OLIVEIRA DE ARRUDA (SP319005 - KLEBER HENRIQUE PIVA GONCALVES DE
OLIVEIRA)

I11- EMENTA. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. PERICIA. QUADRO PROBATORIO QUE NAO
DEMONSTRA INCAPACIDADE PERMANENTE. RECURSOS DESPROVIDOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido —
Secdo Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0005149-75.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119244

RECORRENTE: SIMONE BERNARDO PERDIGAO LUIZ (SP358483 - RICARDO MENEZES MARTINS, SP 176538 - ANDREA MARIA
MAIRENA CANHA, SP049099 - HUMBERTO DO NASCIMENTO CANHA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245936 - ADRIANA MOREIRA LIMA)

6. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte Autora.

7. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° 111, do
Novo CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a
obrigacdo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

8. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000518-75.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119101
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LUIZ DA SILVA (SP257746 - ROSELI LOURENCON NADALIN)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO DO DEFICIENTE. UTILIZACAO DE TECNICAS
ADEQUADAS PELA PERICIA MEDICA. RECURSO. RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessdo de
julgamento os Juizes Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Kyu Soon Lee.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0000203-10.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118136
RECORRENTE:ROSELENE CRISTINA COLASSIO DE TOLEDO (SP328277 - PRISCILAADRIANA LAFRATA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL.
INCAPACIDADE PARCIALE PERMANENTE PARA O TRABALHO. SEM QUALIDADE DE SEGURADO NA DII. RECURSO DA
PARTEAUTORA A QUE SENEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
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o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0000772-14.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118966
RECORRENTE:JOSE MARCIO PACOLA (SP253500 - VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido—
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo, 11 de junho de 2020.

0048695-94.2008.4.03.6301 - - ACORDA O Nr. 2020/9301119247

RECORRENTE:LILLA RAZUK (SP148387- ELIANA RENNO VILLELA, SP255459 - RENATA GARCIA CHICON, SP254886 - EURIDES
ROCHAFURLAN)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

6. Diante de todo o exposto, exergo juizo de retratag@o, para anular o acérddo proferido e restabelecer a sentenga de improcedéncia. Recurso da parte Autora
desprovido.

7. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do
Novo CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justi¢a, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CPC, ficando a
obrigacdo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

8. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000328-85.2017.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119088
RECORRENTE:JURANDIR ANTUNES DE MOURA (SP241995 - GRACIANO DONIZETI DE SIQUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. RETROACAO DA DATA DE INICIO DO BENEFiICIO. AUTOR QUE DEIXOU DE
COMPARECER A PERICIA MEDICA. RECURSO DESPROVIDO

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido —
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessdo de
julgamento os Juizes Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Kyu Soon Lee.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0000941-34.2019.4.03.6314 - I* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301119159

RECORRENTE:GILDA LUISADE OLIVEIRADOURADO (SP247224 - MARCIO PASCHOALALVES, SP356278 - ALINE FERREIRA
COUTINHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ITI- EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDDE RURAL. TEMPO RURAL COMO SEGURADA ESPECTIALNAO
DEMONSTRADO. RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido —
Secdo Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do

julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0004227-67.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119208

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:EDSON LINHARES JUBANSKI (SP220580 - LUIZAUGUSTO AZEVEDO DEALMEIDA HOFFMANN, SP220564 -
JOAO ADELINO MORAES DE ALMEIDA PRADO)

I1I- EMENTA: TRIBUTARIO. ISENCAO DE IPI PARA A AQUISICAO DE VEICULO. INTERREGNO DE 2ANOS. FORCA MAIOR.
POSSIBILIDADE DE DEFERIMENTO DO BENEFICIO FISCAL. RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000306-87.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118134
RECORRENTE:JOSE VALTER ALVES FIGUEIREDO (SP357954 - EDSON GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXiLIO—DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA
DE INCAPACIDADE PARAAFUNCAO DE ENCARREGADO DE TURMA, QUE EAULTIMAATIVIDADE DESEMPENHADA
PELO AUTOR. DESNECESSARIA REALIZACAO DENOVA PERICIA.RECURSO DA PARTEAUTORA A QUE SENEGA
PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0011543-23.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118213
RECORRENTE:NAIR DE OLIVEIRA SOUZA (SP367643 - EVANDRO DA SILVA OLIVIERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ/AUXILIO-ACIDENTE. LAUDO
PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE E DE SEQUELAS. DESNECESSARIA REALIZACAO DE NOVA PERICIA. DOENCA
PREEXISTENTE. RECURSO DAPARTEAUTORAA QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0001795-06.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118498

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:CARMEN LUCIA PAGANINI DE BRITO (SP251795- ELIANAABDALA, SP214613- RAQUEL VUOLO LAURINDO
DOS SANTOS)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. EMPREGADO DOMESTICA. VINCULO ANTERIOR A 1991.
ACAO TRABALHISTA PRODUZIDA A EPOCA DOS FATOS.PROVA ROBUSTA. TEMPO DE SERVICO DEVIDAMENTE
PROVADO. JUROS E CORRECAO MONETARIANOS TERMOS DO MANUAL DE CALCULOS DA JUSTICA FEDERAL.
RECURSO DO INSSA QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.
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0000709-86.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118963
RECORRENTE:APARECIDO ROSANGELO PINTO DE SOUZA (SP253500- VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido —
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0000494-95.2019.4.03.6330 - I* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301119047
RECORRENTE:AGNA PATRICIA VIEIRA (SP028028 - EDNA BRITO FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. ACORDO HOMOLOGADO JUDICIALMENTE. ARREPENDIMENTO
POSTERIOR.INADMISSIBILIDADE. RECURSO DA PARTEAUTORA DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessdo de
julgamento os Juizes Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni e Kyu Soon Lee.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0011337-12.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118077
RECORRENTE:JOSIAS BEZERRA DA SILVA (SP324366 - ANDREIA DOS ANJOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ/AUXILIO-ACIDENTE. LAUDO
PERICIAL. VISAO MONOCULAR.AUTOR JA HABILITADO PARA OUTRAS ATIVIDADES QUE NAO EXIGEM A VISAO
BINOCULAR. DESNECESSARIAREALIZACAO DENOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SENEGA
PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE SALARIO-MATERNIDADE. PRORROGACAO DA LEI N. 11.770/08.
ESTENSAO DO AUXILIO-MATERNIDADE. NECESSIDADE DE PREENCHIMENTO DE CONDICOES PELA EMPRESA.
RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE NEGA PROVIMENTO. IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que
sfio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Secéo Judiciaria do Estado de Sio
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo - SP, 10 de junho de
2020. (data do julgamento).

0047132-79.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301118480

RECORRENTE:FABIANA FERREIRA DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0002364-20.2019.4.03.6317 - I VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118495
RECORRENTE:FABIANA CRISTINADEGANUT (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002312-43.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118496

RECORRENTE: CARINA SILVADA LUZ (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP 140242 - LUCIANA
MARTINS DE OLIVEIRA, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027521-43.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118488

RECORRENTE:NAYARA KARLA BORGES DE LIMA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)
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0013872-11.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118489

RECORRENTE: SHIRLEI CRISTINA RAMOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0037477-83.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118482

RECORRENTE:MICHELLE RODRIGUES DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0029003-26.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118487

RECORRENTE:ANDREIA SOUSADOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0032928-30.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118484

RECORRENTE:DEBORA REGINAARAUJO COSTA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0030731-05.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118486

RECORRENTE:MONICA DOS SANTOS DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0032719-61.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118485

RECORRENTE:EVELYN KARINE SANTOS DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0038179-29.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118481

RECORRENTE:MARILU GONCALVES FRANCISCO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0003380-64.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118096
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUANE GOMES PEREIRA (SP 135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA E/OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PERICIA MEDICA.
INCAPACIDADE TEMPORARIA POR TEMPO INDETERMINADO. COMPROVADA A EXISTENCIA DE INCAPACIDADE NA
DATA DA CESSACAO DO BENEFICIO. AUXILIO-DOENCA DEVIDO DESDE A CESSACAO INDEVIDA. DCB DE AUXILIO-
DOENCA EM 60 DTIAS A PARTIR DA PRESENTE DECISAO. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO E
RECURSO DO INSS A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso, nos termos
do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0004438-95.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118172

RECORRENTE:AGOSTINHO LOPES MENDONCA NETO (SP403291 - ALAN BARRETO ROLON, SP240079 - SUZANA BARRETO DE
MIRANDA, SP399458 - CAIO HENRIQUE MUNIZ COUTINHO SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - EMENTA
BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA IDOSA - ART. 203, V,DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. DIB NA DER. PRAZO
SUPERIOR A2ANOS.RECURSO DAPARTEAUTORA IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.
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0000650-44.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118125
RECORRENTE: WALDICI MARIA SILVA DO AMARAL (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DO ACRESCIDO DE 25% SOBRE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL.
NAO COMPROVADAA NECESSIDADE DE ASSITENCIA PERMANENTE DE TERCEIRA PESSOA. RECURSO DA PARTE
AUTORAA QUE SENEGAPROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III- EMENTA: PREVIDENCIARIO. REVISIONAL DE BENEFiCIO PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DA
DECADENCIA.RECURSO DESPROVIDO. IV-ACORDAO Visto, relatado e dis cutido este processo, em que sio partes as acima
indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s M eritissimo(a)s
Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo — SP, 10 de junho de 2020 (data do
julgamento).

0007863-88.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119197
RECORRENTE:NATANAEL MORETTI (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007919-24.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119204
RECORRENTE: VALDEMIR JOSE DA SILVA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007608-33.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119199
RECORRENTE:ELIZABETH RUZISKA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFiCIO POR INCAPACIDADE.ACAO ANTERIOR COM
MESMAS PARTES, PEDIDO E CAUSA DE PEDIDO. COISAJULGADA. PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. SENTENCA MANTIDA. IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que siio partes as acima
indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar
Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, 10 de junho de 2020.

0036598-76.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118065
RECORRENTE:MARISADOS REIS LEITE (SP093103 - LUCINETE FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026455-28.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118068
RECORRENTE: VANDERLAND SATURNINO DE OLIVEIRA (SP288567- PAULO JOSE ROCHA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004636-54.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118086
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) ;
RECORRIDO:JOSE DO NASCIMENTO COSTA FILHO (SP274200 - SANDRA APARECIDA DE SOUZA PIVA VALERIO)

IIT-EMENTA
PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA E/OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL.

INCAPACIDADE PARCIALE PERMANENTE. AS CONCLUSOES DO PERITO NAO VINCULAM O JUIZ. CONJUNTO
PROBATORIO. CONFIGURADA INCAPACIDADE TOTAL PERMANENTE. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento

o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 10 de junho de 2020.
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0003210-89.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118218
RECORRENTE: VILMA FARIA RIBEIRO SANTOS (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXiLIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ/AUXILIO-ACIDENTE. LAUDO
PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE E DE SEQUELAS. DESNECESSARIA REALIZACAO DENOVA PERICIA. RECURSO
DAPARTEAUTORAA QUE SENEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e
Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0001087-30.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118503
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO FLORIANO DOS SANTOS (SP230302 - ANA CAROLINA PAULINO ABDO)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. EMPREGADO RURAL. REGISTRO EM CTPS. ANOTACOES SEM
RASURA E EM ORDEM CRONOLOGICA. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido —
Sec¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da 3" Regido — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto
da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo,
10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0004654-75.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118797

RECORRENTE:JOSENILTON TEIXEIRA DE OLIVEIRA (SP280757- ANA LUCIA FRANCISCO DO NASCIMENTO, SP322844 -
MARIANNE FRANCISCO DO NASCIMENTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024284-98.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118974
RECORRENTE:LUIZ CARLOS ARCEBIADES (SP 138649 - EUNICE MENDONCA DA SILVA DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018629-48.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118973
RECORRENTE: CARLOS ANTONIO GIL (SP388352- LUCAS DE SOUZA MENDES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0020975-55.2008.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118070
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CECILIA MARIA DE BARROS OLIVEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO EM FASE DE EXECUCAO. JUROS E CORRECAO MONETARIA NOS TERMOS DO MANUAL DE
CALCULOS DA JUSTICA FEDERAL. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0000418-44.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118014
RECORRENTE:JOSE APARECIDO NECHI (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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I1I- EMENTA:PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. REQUISITO ESSENCIAL. RECURSO NAO
CONHECIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Secdo Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar conhecimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho 2020. (data do julgamento).

0003200-67.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118492
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIRCE DE PAULA ROSA (SP244611 - FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. CONTRIBUINTE DE BAIXA RENDA. INSCRICAO REGULAR
NO CADASTRO UNICO. EXISTENCIA DE RENDA.NAO RECONHECIMENTO PELO INSS. NEGO PROVIMENTO AO RECURSO
DO INSS.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Segao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1T - EMENTA PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFiCIO. PRAZO DECADENCIAL. ART. 103-A DA LEI 8213/91.
APLICACAO IMEDIATA DA MP 1.523-9/97. DEZANOS. LAPSO DECORRIDO. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DO
AUTOR IMPROVIDO.IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que siio partes as acima indicadas, decide a 5*
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar
Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0004226-32.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301120901
RECORRENTE:ELIAS DE OLIVEIRA MIRANDA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004288-72.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120900
RECORRENTE: VERA LUCIAAPARECIDA DA SILVA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001122-73.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301120902

RECORRENTE:AMILTON PEREIRA MACHADO (SP232726- JUCIENE DE MELLO MACHADO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

FIM.

0002438-06.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119209
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JEFFERSON WILLIAM DE OLIVEIRA SOUSA (SP209341 - MONICA DA SILVAPALMA SOUZA)

I1I- EMENTA:ADMINISTRATIVO E PREVIDENCIARIO. RESPONSABILIDADE CIVILDO ESTADO. GREVE DE SERVIDORES.
PREJUIZOS PARA O SEGURADO. RECURSO DENEGADO.

IV-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regiao—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do

julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).
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0029762-87.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119232

RECORRENTE:ODETE RODRIGUES DA SILVA (SP292650 - RENATO LEOPOLDO E SILVA, SP432463 - RAPHAEL VALENTIM)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) VISADO BRASIL
EMPREENDIMENTOS LTDA

6. Ante o exposto, nego provimento ao recurso da parte Autora.

7. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do
CPC/15. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3°do art. 98 do CP C/15, ficando a
obrigacdo decorrente da sucumbéncia sob condigio suspensiva de exigibilidade.

8. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1- EMENTA APOSENTADORIA. REVISAO DA RMI. SALARIOS DE CONTRIBUICAO.AUXILIO ALIMENTACAO EM
PECUNIA.NATUREZA JURIDICA REMUNERATORIA. PRECEDENTE TNU. RECURSO IMPROVIDO.IV-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sdao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sao Paulo, 10
de junho de 2020. (data do julgamento).

0013347-60.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121113
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDETE DE FATIMA GOULART RIBEIRO DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0000144-94.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121112
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEBORA GEANE FURLAN (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

FIM.

0018688-36.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117889
RECORRENTE: GABRIELSOUZA LIMA OLIVEIRA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V,DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. ALTERACAO
DO CONCEITO DE DEFICIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11. COMPROVADA DEFICIENCIA. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. MISERABILIDADE NAO COMPROVADA. RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0005763-05.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118081

RECORRENTE:FATIMA IZABEL LITZ PEREIRA (SP108170- JOAO PEREIRA DA SILVA, SP282027- ANDREY RODRIGO
CHINAGLIA, SP200985 - CLAUDINEI LUIS DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXfLIO-DOENCA/APOSENTADORIA PORINVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE
PREEXISTE AO INGRESSO DA PARTEAUTORAAO RGPS. RECURSO DAPARTEAUTORAA QUE SENEGA PROVIMENTO.
IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.
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0001128-06.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118118
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROGERIO MOLROCHA (SP421753 - PATRICIA DE FATIMA SILVA)

II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO. RESTABELECIMENTO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. CONCLUSOES DO
PERITO NAO VINCULAM O JULGADOR. COMPROVADA A INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE NA DATA DE
CESSACAO DO BEN EFICIO. HIPOTESE DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ A PARTIR DA NOVA DER.
RECURSO DO INSS A QUE SENEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0004088-72.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119213
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:PEDRO DE OLIVEIRA FILHO (RS070301 - GIOVANI MONTARDO RIGONI)

I11 - EMENTA - ADMINISTRATIVO. PROGRESSAO FUNCIONAL. TECNICO DO INSS. PROGRESSAO EPROMOCAO
NA CARREIRA. ARTS. 7°,8°E 9° DA LEI 10.855/2004. DIREITO A PRESERVACAO DOS INTERSTICIOS DE 12 MESES ATE A EDICAO
DO NOVO REGULAMENTO. PRECEDENTE DATNU. RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
Jjulgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000588-91.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118009
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO CARMO DE SOUZA LUIZ (SP375675-ISABELA FERNANDA FERREIRA)

III- EMENTA
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. QUALIDADE DE SEGURADO E CARENCIA
COMPROVADAS. IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS LEGAIS. BENEFICIO DEVIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido —
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram
do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sédo Paulo, 10 de junho 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéio Judicidria de Sido Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni e Kyu Sonn Lee. Sio Paulo — SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0008107-50.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119021
RECORRENTE: SANTO GRANO NETO (SP189561 - FABIULA CHERICONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5001827-43.2017.4.03.6111 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118830
RECORRENTE:ALICE SANTANA SAMPAIO LORETI (SP265200 - ADRIANA REGUINI ARIELO DE MELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012395-47.2019.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118953

RECORRENTE:ARIZOLETI CARDOSO PEREIRA (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0009756-98.2015.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118952

RECORRENTE:JOSE CARLOS VIEIRA

RECORRIDO:MUNICIPIO DE SAO PAULO (SP249194 - FABIANA CARVALHO MACEDO) UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE
SAO PAULO

0000167-09.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118824
RECORRENTE: SANDRA CRISTINA GIRARDI (SP175659 - PAULO ROBERTO DE CASTRO LACERDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002342-90.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118832

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE VALDECI PEREIRA (SP322900 - SAULO REGIS LOURENCO LOMBARDI, SP309521 - WILLIAM CANDIDO
LOPES)

0001727-59.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119020
RECORRENTE:PEDRO LUIZ DE SOUZA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III- EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ/AUXILIO-
ACIDENTE. LAUDO PERICIAL.AUSENCIA DE INCAPACIDADE E DE SEQUELAS. DESNECESSARIA REALIZACAO DE
NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO. IV-ACORDAO Vistos, relatados e
discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, 10 de junho de
2020.

0008385-57.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118214

RECORRENTE:MARIAAPARECIDAALVES DOS SANTOS (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO, SP311081 - DANILO
HENRIQUE BENZONI, SP178867 - FABIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003407-25.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118217

RECORRENTE:ROSELI DOS SANTOS DE OLIVEIRA (SP139418 - SANDRA MARA LIMA GARCIA STRASBURG, SP306713 -
AUDREY MICHELLE GARCIAARZUA STRASBURG, SP351275-OSMIR DE MELLO STRASBURG NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003795-44.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118216
RECORRENTE:JOAO BATISTA FARIAS (SP346854 - ADRIANA MARIA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038477-21.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118211
RECORRENTE:ZILDA MARIA DO NASCIMENTO BORGES (SP 114598 - ANA CRISTINA FRONER FABRIS CODOGNO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021377-53.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118212
RECORRENTE:ELISSANDRA MARIA DE SOUSA (SP124704- MARCO AURELIO CRUZ ANDREOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

5003429-56.2018.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119216
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVONETE REGINA WENNINGKAMP CABRAL (PR039190- RONALDO CESAR SMEK)

I1I- EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TEMPO RURAL. INiCIO DE PROVA
MATERTIAL CORROBORADA COM PROVA ORALIDONEA. RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0001578-38.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120440
RECORRENTE:ANGELA DE CARVALHO PRADO THOMAZ (SP262379 - GEORGE ANTONIO CALTABIANO ELYSEU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ/AUXILIO-ACIDENTE. LAUDO
PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE E DE SEQUELAS. DESNECESSARIA REALIZACAO DENOVA PERICIA. DOENCA
PREEXISTENTE. RECURSO DA PARTEAUTORAA QUE SENEGA PROVIMENTO.
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IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0003110-21.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117910
RECORRENTE: THIAGO GASPAR RODRIGUES (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. ALTERACAO
DO CONCEITO DE DEFICIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11. DIB NA DER. PRAZO SUPERIOR A2ANOS. NAO
COMPROVADA DEFICIENCIA NO MOMENTO DO INDEFERIMENTO. RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0000481-80.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORD/?\O Nr. 2020/9301118129 .
RECORRENTE:ROSANA SOUZA DIAS (SP212963 - GLAUCIA CRISTINA GIACOMELLO, SP 184339 - ERIKA MORELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXiLIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL.AUSENCIA
DE INCAPACIDADE ATUAL PARA O TRABALHO. DESNECESSARIA REALIZACAO DENOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE
AUTORAA QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da 3® Regifio — Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto
da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sao Paulo,
10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0000142-98.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118983

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MANOELRODRIGUES DE SOUSA (SP170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ, SP074206 - HERMINIO DE
LAURENTIZ NETO)

0000485-46.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118872
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURICIO RODRIGUES FONTES (SP237964 - ANETE FERREIRA DOS SANTOS)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO
PERICIAL.AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DESNECESSARIA REALIZACAO DE NOVA PERICIA.
RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO. IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos
eletronicos, em que s#o partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 10 de junho de 2020.

0006013-41.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118080
RECORRENTE:JACIRAAFONSADOS SANTOS MOREIRA (SP408878 - ADRIANA DOMINGUES DE MELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032536-90.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118066
RECORRENTE:ANA INACIA DA SILVA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0016779-56.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118073
RECORRENTE:ADAO LUIZ RIBEIRO NUNES (SP342457 - EDINALDO ANTONIO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001055-44.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118120

RECORRENTE:MARIA ESTELA DE FIGUEIREDO (SP123177- MARCIA PIKEL GOMES, SP388886- LAILA PIKEL GOMES EL
KHOURI, SP405705 - ALEXANDRE PIKEL GOMES ELKHOURI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000157-69.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118137 ) A
RECORRENTE:RICARDO GABRIELBALKANS RADICS (SP403876 - AURINA DOMINGAS SA CANTANHEDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000025-52.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118140
RECORRENTE:ELAINE MINNITTI RAMOS (SP070622 - MARCUS ANTONIO PALMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000551-79.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118127
RECORRENTE:ED CARLOS DA BOA MORTE (SP250725 - ANDREA APARECIDA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001218-75.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118115 )
RECORRENTE:MANOELFERNANDO DE OLIVEIRA MOREIRA (SP159126- JOSE CLOVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001235-38.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118114
RECORRENTE:ALEXANDRE SOARES GUERRA (SP080946 - GILSON ROBERTO NOBREGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001572-87.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118111
RECORRENTE:MARTA CRISTINA RODRIGUES (SP261638 - GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003492-89.2011.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301118093

RECORRENTE:KAUAN AURISTONE DOS SANTOS (SP 160585 - ADRIANA PEREIRA E SILVA) INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)ANAADEILMA GOMES DOS SANTOS (SP160585 - ADRIANA PEREIRA E SILVA, SP 179333 -
ALINE CORREA DOMINGUES) KAUAN AURISTONE DOS SANTOS (SP 179333 - ALINE CORREA DOMINGUES) ANA ADEILMA
GOMES DOS SANTOS (SP169298 - ROSELI LORENTE DAS NEVES) KAUAN AURISTONE DOS SANTOS (SP169298 - ROSELI
LORENTE DAS NEVES)

RECORRIDO:ALCIONE REGINA SILVA (SP301331 - LUIS HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO EM FASE DE EXECUGCAO. COBRANCA,NOS PROPRIOS AUTOS, DE VALORES DE TUTELA
REVOGADA. IMPOSSIBILIDADE. ACOBRANGCA DEVERA SER FEITA POR MEIO DEAGAO PROPRIA. RECURSO DO INSS A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0001594-56.2017.4.03.6330 - I VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118993
RECORRENTE:MARIA GORETE DE GODOY (SP255271 - THAISE MOSCARDO MAIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0002417-48.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118494

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:JENIFER ANDRIELI LINHARES (SP308709 - PRISCILA BRAGA DA SILVA MEDEIROS)

III- EMENTA
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PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE SALARIO-MATERNIDADE. LEGITIMIDADE PASSIVA DO INSS. PRESENTES OS
REQUISITOS. DEMISSAO SEM JUSTA CAUSA. RECURSO DO PARTE INSS A QUE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo - SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0001127-05.2016.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118901
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDSON CUSSOLIN (SP257674-JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)

1II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram
do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Kyu Sonn Lee.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0003525-02.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118776
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGEL CHAVEZ EGUEZ (SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES)

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido—
Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0012914-56.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118076
RECORRENTE:LUCIANA RANGON SOARES RODRIGUES (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOEN CA/APOSENTADORIAPOR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA
DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO HABITUAL. DESNECESSARIA REALIZACAO DE NOVA PERICIA. RECURSO DA
PARTE AUTORAA QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0001140-20.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118117

RECORRENTE: ROSANGELA BRITO (SP211735- CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP425633 - JOSE LUCAS VIEIRA DA
SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. EXTINCAO POR AUSENCIA DE PREVIO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. RECURSO EXTRAORDINARIO 631240. REPERCUSSAO GERAL. NECESSIDADE DE PREVIO PEDIDO
ADMINISTRATIVO. PEDIDO DE RESTABELECIMENTO COM NOVOS DOCUMENTOS MEDICOS NAO EXAMINADOS PELO

INSS. FATOS NOVOS. NECESSIDADE DE PEDIDO DE PRORROGACAO DO BENEFICIO. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA PREVIDENCIARIO. REVISAO DO VALOR DE BENEFiCIO PREVIDENCIARIO.AUMENTO DO VALOR DO
TETO.EMENDA CONSTITUCIONAL N°20/98. NATUREZA ORCAMENTARIA DA LIMITACAO. POSSIBILIDADE DE
MAJORACAO DENTRO DO NOVO TETO.NAO LIMITADO AO TETO NO CASO CONCRETO. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO DEAUTOR IMPROVIDO.IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sfo partes as acima
indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Seciio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon
Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000610-16.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121050
RECORRENTE:JOSE CARLOS DEANDRADE (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000140-21.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121051
RECORRENTE: THEREZA MENDES DAVELLI (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0010552-50.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117895
RECORRENTE:MARIADAS DORES DE OLIVEIRA CAETANO (SP242801 - JOAO BOSCO DE MESQUITA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V,DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93. ALTERACAO
DO CONCEITO DE DEFICIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11. AUSENCIA DE INCAPACIDADE. NAO PREENCHIMENTO DO
REQUISITO DE DEFICIENCIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0012946-30.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119167
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. PERICIA. QUADRO PROBATORIO QUE DEMONSTRA
INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE. RECURSO DO INSS DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0002232-61.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118497
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DOS SANTOS DA SILVA (SP 148785 - WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO)

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERIODO DE BENEFICIO DE AUXILIO-DOENCA INTERCALADOS POR
PERIODOS DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. PERIODO CONSIDERADO COMO TEMPO DE CONTRIBUICAO E PARA
FINS DE CARENCIA. RECURSO DO INSS IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Séao Paulo, 10 de junho de 2020.

0000192-57.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118763
RECORRENTE:TEREZINHA ALVES (SP 134242 - CARLOS EDUARDO URBINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. PRAZO DECADENCIAL. ART. 103-A DA LEI
8213/91. APLICACAO IMEDIATA DA MP 1.523-9/97. RECURSO DO AUTOR IMPROVIDO.
IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da3® Regifio — Seciio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto
da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo,
10 de junho de 2020.

0007234-24.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118979
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVETE DE LIMAALBUQUERQUE (SP 115788 - INES REGINANEUMANN OLIVEIRA)

5000887-09.2017.4.03.6134 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118982
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DALVA ONORIO DEANDRADE FERREIRA (SP337340 - ROSEMEIRE BRAGANTIM DEL RIO DUARTE)

0026161-73.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118976
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA SILVERIO GONCALVES MANOEL (SP267855 - CRISTINAAPARECIDA SANTOS DE SOUZA)

0001478-76.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118888
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IZAURA APARECIDA BERGAMIM CUSTODIO (SP410942 - NEWTON BORSATTO)

FIM.

0000126-15.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120216
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIANA APARECIDA DE OLIVEIRA (SP 129494 - ROSEMEIRE MASCHIETTO BITENCOURT)

I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora (sessdo de 27/05/2020).
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0032325-88.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118067
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALMIR CAETANO DA SILVA - FALECIDO (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS
SANTOS)

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA,APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-ACIDENTE.
LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE TOTALE TEMPORARIA. AFASTADAAALEGACAO DE INCAPACIDADE PREEXISTENTE.
CONCESSAO DO AUXILIO-DOENCA A PARTIR DA DATA DA PERICIA. RECURSO DE AMBAS AS PARTES A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso de ambas as partes, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0008856-32.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118981
RECORRENTE:ZEIDE ROSA DA SILVA (SP090963 - JOSEFA DIAS DUARTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido—
Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III1 - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ/AUXILIO-
ACIDENTE. LAUDO PERICIAL.AUSENCIA DE INCAPACIDADE E DE SEQUELAS. DESNECESSARIA REALIZACAO DE
NOVA PERICIA. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO. IV-ACORDAO Vistos, relatados e
discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, 10 de junho de
2020.

5000413-88.2018.4.03.6106 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120432

RECORRENTE: VALDEMIR CICERO FERNANDES (SP303822- VAGNER CARLOS RULLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0010731-78.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120433
RECORRENTE:MANOEL MESSIAS DOS SANTOS (SP079077 - JOSE ANTONIO FUNNICHELI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001421-65.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120441
RECORRENTE: VANDA DE FATIMA DA SILVA (SP341348 - ROBSON ANDRE SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004467-33.2019.4.03.6306 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118215
RECORRENTE: VERALUCIADE ANDRADE CARLOS (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXiLIO-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ/AUXILIO-ACIDENTE. LAUDO
PERICIAL. AUSENCIA DE INCAPACIDADE E DE SEQUELAS. DESNECESSARIA REALIZACAO DENOVA PERICIA. RECURSO
DAPARTEAUTORAA QUE SENEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Segao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recursonos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0005785-29.2016.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119228

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116304- ROSIMARA DIAS ROCHA TEIXEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)
(SP079354- PAULO SOARES HUNGRIANETO)

RECORRIDO:CAROLINA OLIVEIRA SOARES (SP143133 - JAIR DE LIMA)

9. Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso da Unido Federal.

10. Condeno a Recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagéo; caso o valor da demanda ultrapasse 200
(duzentos) salarios minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CPC. Na auséncia de
proveito econémico, os honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

11. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0000660-39.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118123
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAFAYETE ABREU SIQUARA (SP293650- WANESSA DE BARROS BEDIM CHIARE)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. RESTABELECIMENTO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. CONCLUSOES DO
PERITO NAO VINCULAM O JULGADOR. CONFIGURADA A INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE. HIPOTESE DE
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11 - EMENTA BENEFICIO ASSISTENCIAL-PESSOA IDOSA - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N. 8742/93.
REQUISITO DA IDADE COMPROVADO.AUSENCIA DO REQUISITO MISERABILIDADE. RECURSO DA PARTE AUTORA
A QUE SE NEGA PROVIMENTO. IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sio partes as acima
indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Secéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar
Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 10 de junho de 2020.

0003714-53.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301117906
RECORRENTE:DORA BLADO (SP329509 - DANIELE CRISTIANE PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015769-74.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118170
RECORRENTE:SEVERINA RAMOS SALOMAO (SP259699 - FABIANA RODRIGUES DA SILVA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002209-51.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117918
RECORRENTE:LUIZ MESQUITAALVES (SP410343 - LUCIANO BRISOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001302-91.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117923

RECORRENTE: MERCEDES ROSINI NEVES (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA
DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006551-81.2013.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301119230
RECORRENTE:JOELALVES FERREIRA (SP118145- MARCELO LEOPOLDO MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso da parte Autora.

8. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, eis que o recurso utilizado foi o meio disponivel para a discussao dos calculos e execugdo do julgado (Stmula n°
20 do TRU da 3* Regido), e ndo constitui propriamente “recurso inominado”” em face de sentenga.

9. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE SALARIO-MATERNIDADE. BOIA-FRIA. PROVA TESTEMUNHAL.
VINCULOS EM ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL. RECURSO DO INSS A QUE NEGA PROVIMENTO. IV
-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regifio - Secéio Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos
do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz
Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo - SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).
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0000270-27.2019.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118508 ,

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO:ANGELICA MARCELINO DE OLIVEIRA (SP321438 - JOSE PEREIRA ARAUJO NETO)

0000510-16.2019.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118506 '

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO:ROSANA FRANCISCA DE LIMA (SP273753 - MIRIAN MARIANO QUARENTEI SALDANHA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

6. Ante o exposto, nego provimento ao recurso do Autor. 7. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por
cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do CPC/15. Considerando que a parte autora é beneficiaria da
gratuidade da justica, deveraserobservado o disposto no §3° do art. 98 do CPC/15, ficando a obrigacio decorrente da sucumbénciasob
condigiio suspensiva de exigibilidade. 8. E como voto. I1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as
acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secio Judiciaria de Siao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee,
Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0004596-38.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119233
RECORRENTE:JACIENE FLORENCIO (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004099-24.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301119234
RECORRENTE:LUCIENE HELENA ALVES ROCHA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0008078-18.2016.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118079
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AGNALDO ALVES BRUNO SOUSA (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. RESTABELECIMENTO DE AUX{LIO-DOENCA COM CONVERSAO EM APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL. CEGUEIRANOS DOIS OLHOS. INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE. CONCESSAO DO
ACRESCIDO DE 25%. NAO COMPROVADA ANECESSIDADE DE ASSISTENCIA PERMANENTE DE TERCEIRA PESSOA.
CONDENACAO NAO LIMITADA A SESSENTA SALARIOS MINIMOS. RECURSO DE AMBAS AS PARTES A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso de ambas as partes, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA BENEFICIO ASSISTENCIAL - PESSOA DEFICIENTE - ART. 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEI N.
8742/93. ALTERACAO DO CONCEITO DE DEFICIENTE PELAS LEIS 12.435/11 E 12.470/11. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. DEFICIENCIANAO COMPROVADA. RECURSO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.IV-ACORDAO Vistos,
relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s#o partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido - Sec¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, 10
de junho de 2020.

0000890-42.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117926
RECORRENTE: SAMUEL ROGERIO DA SILVADADERIO (SP181813-RONALDO TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000234-70.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117936

RECORRENTE: PAULO CESAR BASTOS (SP280622 - RENATO VAL, SP 124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS, SP 119182 - FABIO
MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001549-75.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117921

RECORRENTE:JEAN CHARLES DE OLIVEIRA SANTOS JUNIOR (SP400884 - CESAR AUGUSTO FAUSTINO, SP 134228 - ANA
PAULA MENEZES FAUSTINO, SP403339 - CAMILA FASSA MOREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0006748-50.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119229

RECORRENTE: JORGE APARECIDO DO CARMO (SP203764 - NELSON LABONTA, SP228359 - FABIO COCCHI MACHADO
LABONIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

8. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS.

9. Sem condenagio em honorarios advocaticios, eis que o recurso utilizado foi o meio disponivel para a discuss@o dos calculos e execugdo do julgado (Stmula n°
20 do TRU da 3* Regido), e ndo constitui propriamente “‘recurso inominado” em face de sentenga.

10. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secédo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ne gar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa
Zanoni. Sio Paulo, 10 de junho de 2020.

0046609-38.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117880
RECORRENTE:HERMELO CORREIA DE OLIVEIRA (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028053-51.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117885
RECORRENTE:OSMAR BENEDITO PAIXAO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003415-03.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119227

RECORRENTE:MARIAAMELIA CHOUERI ZANARDO (SP383534- JUSSARA DE MATOS SILVA) ERICK CHOUERI ZANARDO
(SP383534- JUSSARA DE MATOS SILVA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5. Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso da parte Autora.

6. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do
Novo CPC. Considerando que a parte autora é beneficidria da gratuidade da justiga, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CP C, ficando a
obrigagdo decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade.

7. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0004055-06.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118786
RECORRENTE:EDSON PEREIRA DE OLIVEIRA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1- EMENTA PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA POR IDADE. PERIODO DE BENEFiCIO DE AUXILIO-DOENCA
INTERCALADOS POR PERIODOS DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. PERIODO CONSIDERADO COMO TEMPO
DE CONTRIBUICAO E PARA FINS DE CARENCIA. JUROS E CORRECAO MONETARIANOS TERMOS DO MANUAL DE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/06/2020  58/1307



CALCULOS DA JUSTICA FEDERAL. RECURSO DO INSS IMPROVIDO. IV-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes
autos eletrdnicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sdo Paulo, 10 de junho de 2020.

0005851-43.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118490

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NANCIRA PIMENTA DE OLIVEIRA (SP086679 - ANTONIO ZANOTIN, SP275645 - CAROLINA DUTRA DE
OLIVEIRA)

0000686-98.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118505

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:TEREZINHA DE JESUS VAZ SEABRA (SP079750 - TANIA MARIA DE ALMEIDA LIPORONI, SP014919 - FABIO
CELSO DE JESUS LIPORONI)

0001081-29.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118504
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE SILVA FURTADO (SP407994- LARISSA EVELYN DE JESUS NOGUEIRA)

0000184-86.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118509
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ODETE MARQUES DOS SANTOS (SP 199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

0000094-17.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118510
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIA PEREIRA (SP307550 - DANILO TREVISI BUSSADORI)

0000011-37.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118511
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CREUSA RODRIGUES DE ALMEIDA (SP390483 - ANTONIO GASPARINI NETO)

0002946-51.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118493

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA JOSE DA SILVA FERREIRA (SP375685 - JESSICAALVES NICULA CINTRA, SP273565- JADER ALVES
NICULA, SP058604- EURIPEDES ALVES SOBRINHO)

FIM.

0007589-27.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119203
RECORRENTE:CELSO DOS SANTOS (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0017166-71.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118072

RECORRENTE:EDILBERTO DE SOUZA SILVA (SP232549 - SERGIO REGINALDO BALLASTRERI, SP361348 - TAMARA SANTANA
BALLASTRERI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter em diligéncia o julgamento, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0004311-98.2018.4.03.6332 - 1*° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118087
RECORRENTE:KLEBIER FERREIRA DOS SANTOS (SP170673 - HUDSON MARCELO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do

julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 10 de junho de 2020.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da 3" Regido — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade converter o julgamento em diligé ncia, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sao Paulo, 10
de junho de 2020.

0003456-89.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118769

RECORRENTE:SHIRLEI DOS SANTOS LOPES (SP201276 - PATRICIA SOARES LINS MACEDO, SP327512- EDIJAN NEVES DE
SOUZALINS MACEDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001221-30.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118885

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ELISEU ALVES DA SILVA (SP326320 - PLACIDA REGINA STANZANI DE OLIVEIRA, SP255479 - ADILSON
BIGANZOLI)

FIM.

0003464-41.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118094
RECORRENTE:ROSINEI APARECIDA PIMENTA (SP 160055 - MARCOS ANTONIO FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0003789-63.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301120224

RECORRENTE:JUAREZ APARECIDO CLEMENTE (SP354609 - MARCELA UGUCIONI DE ALMEIDA, SP206383 - AILTON
APARECIDO TIPO LAURINDO, SP348010- ELAINE IDALGO AULISIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto divergente. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0002858-65.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119185

RECORRENTE: VALDIVINO ANTONIO FELIX (SP240212- RICARDO BIANCHINI MELLO, SP215227 - GUILHERME LIMA
BARRETO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) SULAMERICA
COMPANHIA NACIONALDE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DE ANDRADE MIRANDA)

I1-ACORDAO.

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido —
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Kyu Soon Lee.

Sdo Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢éio Judiciaria de Séo Paulo, por
unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, por videoconferéncia, 10 de junho de 2020 (data de
julgamento).

0003306-46.2014.4.03.6311 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118849
RECORRENTE: SERGIO RODRIGUES PALMA (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA, SP223167- PAULO RODRIGUES FAIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004248-45.2014.4.03.6322 - I* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301118854
RECORRENTE:HUMBERTO AQUILES BOTERO (SP335116 - LIAMARA BARBUI TEIXEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0004219-77.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118852

RECORRENTE: GUILHERME MOREIRA CRUZ (SP 184585 - ANDRE LUIS VALERIO SIMAO) LILYAN MOREIRA CRUZ (SP 184585 -
ANDRE LUIS VALERIO SIMAO) MARIA AUXILIADORA MOREIRA CRUZ (SP 184585 - ANDRE LUIS VALERIO SIMAO) LILYAN
MOREIRA CRUZ (SP202106 - GLAUCO SPINELLI JANNUZZI) GUILHERME MOREIRA CRUZ (SP202106 - GLAUCO SPINELLI
JANNUZZI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0054677-06.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118876
RECORRENTE:MARIADE LOURDES ZANIN (SP277675- LUCAS ROCHA CHARETI CAMPANHA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000798-49.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118013

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:ELSON PEREIRA CRISTAL (SP289447B - JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR)

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢ao Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o (a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho 2020. (data do julgamento).

0002227-14.2018.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118950
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE FERNANDES PRIMO (SP355334- FERNANDO APARECIDO DOS SANTOS)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido—
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo, 10 de junho de 2020.

0007868-26.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301118056
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NELSON MIGUEL WEISS (SP344727- CEZAR MIRANDA DA SILVA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0000619-18.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119039
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ANESIA FERREIRA GUEDES (SP331218 - ANA LEILA OLIVEIRA DOS SANTOS)

1I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—

Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Kyu Soon Lee.

Sdo Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0002869-33.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118846
RECORRENTE:HEYDI GARANHANI DE CASTRO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
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julgamento os Juizes Federais: Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Kyu Sonn Lee.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0002098-19.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121260
RECORRENTE:MARTHA FIERZ DA MOTA (SP322572 - SILVANA MAYANE ELIAS ALVES DA SILVA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

No caso dos autos, contudo, o feito ndo se encontra suficiente maduro para julgamento, faz-se necessaria a remessa dos autos a Contadoria Judicial, para
apuracdo do célculo da RMI nos termos do pedido, considerando a integralidade do IRSM de fevereiro de 1994, e da evolugdo da RMA.

Ante o exposto, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA, para determinar a remessa dos autos 2 Contadoria Judicial para elaboragio de
parecer contabil.

11I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3" Regifio — Se¢fo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s M eritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni e Kyu Soon Lee. Sdo Paulo — SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0002322-31.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119188
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: WASHINGTON LUIZ CANGUSSU (SP085589 - EDNA GOMES BRANQUINHO)

0001621-47.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119186

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUCIANA FACHINI CAMARA (SP261674 - KLEBER MARIM LOSSAVARO, SP355490 - CAMILA COPELLI
TAMASSIA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, converter em diligé ncia o julgamento, nos
termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares
Costa Zanoni. Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0003964-34.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118090
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIR RIBEIRO (SP249048 - LELIO EDUARDO GUIMARAES)

0000702-66.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118122
RECORRENTE: CRISTIANE RIBEIRO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000108-74.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118139
RECORRENTE:CLAUDECI BEVILAQUA DE OLIVEIRA (SP293580- LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000019-21.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121202

RECORRENTE:JAMILALVES DOS SANTOS (SP 119377 - CRISTIANE PARREIRA RENDA DE OLIVEIRA CARDOSO, SP375018 -
ALINE EMANUELI RODRIGUES TOLO, SP303221 - MARCELO EDUARDO FERNANDES PRONI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Assim, no caso dos autos, considerando as alegagdes de erro no calculo da RMI anterior a imposi¢do de um teto ao salario de beneficio, faz-se necessaria a
realizagdo de diligéncia contabil.

Ante o exposto, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA, determinando a remessa dos autos 4 Contadoria Judicial para elaboragdo de
parecer apurando o calculo da RMI.

1I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, determinar o sobrestamento da
acio, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana
Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0000245-69.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117935
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MENDES DA SILVA (SP387307- JOSUEL RIBEIRO DE CAMPOS TOZO)

0023775-07.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117887
RECORRENTE:LUIZ SERGIO DA SILVA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025545-35.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117886
RECORRENTE: VERA LUCIA ENNES DO VALLE LOUREIRO (SP166039 - PAULO AUGUSTO DE LIMA CEZAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020817-82.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117888
RECORRENTE:EDIVALDO GUILHERME MARTINS (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000617-08.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117930
RECORRENTE:JOSE ANTONIO FAVARO (SP161693 - FABIANE PARENTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000860-31.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117927
RECORRENTE:MARIA CLARA CONCEICAO FIGUEIREDO (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001186-88.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117924

RECORRENTE: CARLOS DA COSTA PENNA LABATUT (SP058703 - CLOVIS ALBERTO CANOVES, SP175019- JOAO DE SOUZA
VASCONCELOS NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010217-36.2016.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117896
RECORRENTE:DJALMA CAMPOS COSTA (SP281052 - CHRISTIE RODRIGUES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000313-53.2016.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117934
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS LEMOS (SP160436 - ANDREA ERDOSI FERREIRA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002968-15.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117913
RECORRENTE:OSVALDO GOMES SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003049-12.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117912
RECORRENTE: SILVIAAPARECIDAARLINDO DE MELO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002578-45.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117915
RECORRENTE:JOSE BENEDITO DA SILVA MENDES (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001403-23.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117922
RECORRENTE: WILSON CORREA DA SILVA (SP 187942 - ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001672-73.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117920
RECORRENTE:NILTON MONTEIRO DE BRITTO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRAAITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003061-26.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117911
RECORRENTE:MARIA MANOELINA BATISTA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAYS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006087-66.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117902
RECORRENTE: VALDIR DA SILVA (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044571-19.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117881
RECORRENTE:DOMINGOS CICCONI (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0006293-84.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117901
RECORRENTE:ALFREDO RAIMUNDO SANTOS (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006966-70.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117900

RECORRENTE: MARIA APARECIDA DE LUCCA DE CASTRO (SP137169- DANIEL DE LUCCA E CASTRO, SP076544 - JOSE LUIZ
MATTHES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003138-35.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117909
RECORRENTE:MARCIA BORBA GIAMPIETRO RIBEIRO DE ANDRADE (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004255-82.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117904
RECORRENTE:LEONILDA MARINS DOS SANTOS SOUZA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004240-43.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117905
RECORRENTE:JORGE LUIZ ALVES (SP361328 - SIDINEA RODRIGUES DA SILVA, SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039178-16.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117882
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA LESSA DE FREITAS (SP168186 - ARTUR RUFINO FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013568-46.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117940
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046885-35.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117879
RECORRENTE:JOVINO DE OLIVEIRA MIRANDA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034548-14.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117883
RECORRENTE:IARA DA SILVA SOUSA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0060412-88.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117876
RECORRENTE:JOSSARA DE ALMEIDA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057002-22.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117877
RECORRENTE: CLARICE ROCHA DE FILIPPIS (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048655-63.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117878
RECORRENTE:MARIA HELENA MARIANO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012387-10.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301117892
RECORRENTE:MANOELALVES TAVARES (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000400-07.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118011
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADAS DORES DE ALMEIDA MARTINS (SP339522 - RITA DE CASSIAKLUKEVIEZ TOLEDO)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Séao Paulo, 10 de junho 2020. (data do julgamento).

0007667-21.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119206
RECORRENTE:JOSE LUIZ COSTA MACHADO (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—

Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, determinar o sobrestamento do feito, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DO FEITO, em pasta prépria, no aguardo do julgamento do tema pelo Superior
Tribunal de Justica. K como voto. III - ACORDAOQ Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5*
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢fo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, de terminar o
sobrestamento do feito, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar
Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sio Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0017532-13.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118972
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDIO FRANCISCO XAVIER (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)

0001025-60.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118861
RECORRENTE:ALUIZIO ANTONIO DO NASCIMENTO (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002014-88.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118902

RECORRENTE:MANOEL DE MACEDO PAES LANDIM (SP 115094 - ROBERTO HIROMI SONODA, SP264603 - REGIANE MACEDO
SONODA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001204-91.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118875
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WANDERLEY BUENO (SP347926 - VALDECI NOBRE DO NASCIMENTO)

0001942-98.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119009
RECORRENTE:FRANCISCO JOSE DE SOUSA JUNIOR (SP 178942 - VIVIANE PAVAO LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001587-97.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118897
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCIO ANTONIO BREZOLIN (SP079300- JOAO ROBERTO HERCULANO)

FIM.

0002169-51.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118856
RECORRENTE:ANTONIO APARECIDO DEPINTOR (SP341378 - DJAIR TADEU ROTTA EROTTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

I1-ACORDAO

Decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, anular a sentenca e
determinar a suspensdo do feito nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Omar Chamon, Kyu Soon Lee
e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, por videoconferéncia, 10 de junho de 2020 (data de julgamento).

0007904-55.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119201
RECORRENTE: SHELRIE CRISTIANNE BURGHI (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

HI-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, sobrestar o andamento do processo, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DO FEITO, em pasta propria, no aguardo do julgamento do tema pelo Supremo
Tribunal Federal. E como voto. II1 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5*
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢fo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, de terminar o
sobrestamento do feito, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar
Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sido Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

0005926-43.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121149
RECORRENTE:JOSE BENEDITO DINIZ (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006020-88.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121148
RECORRENTE: TEREZINHA DE JESUS ALVES (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/06/2020  65/1307



0000125-49.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301121150
RECORRENTE:ANTONIO PEREIRA DE SOUZA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000121-82.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118138

RECORRENTE:EDNAAPARECIDANATTIDE SOUZA (SP144561 - ANA PAULA CORREALOPESALCANTRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

111 - EMENTA

EXTINCAO POR AUSENCIA DE PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO - COMPROVANTE DE AGENDAMENTO DA
ENTREVISTA DE AVALIACAO PARA REABILITACAO. ALEGACOES INICIAIS RETIFICADAS EAPRESENTADO O
COMPROVANTE. ECONOMIA PROCESSUAL. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO. SENTENCA
ANULADA.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0005666-39.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119494
RECORRENTE:ALVARO SANTANNANETO (SP115936 - CARLOS ROBERTO DA SILVA CORREA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFEN)

7. Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do Autor para determinar a anulagdo da sentenga e o retorno dos autos para o Juizo de origem para nova
instrucdo e julgamento.

8. Sem condenagio em honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.

9. E como voto.

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, anular a sentenga, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020 (data do julgamento).

5002385-76.2018.4.03.6144 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118899

RECORRENTE:MARIA DO CEO SOBRALPEREIRA (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO, SP364898 - ALBA MICHELE SANTANA
DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, anular a sentenga, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Luciana Ortiz Tavares Costa Zanonie Kyu Sonn Lee.

Sdo Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0001651-59.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301118008

RECORRENTE:NILVAAMANCIO PEREIRA (SP257885 - FERNANDA IRINEA OLIVEIRA, SP 133547 - JOAO PAULO ALVES DE
SOUZA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUGCAO DO MERITO. SENTENCAANULADA. AUSENCIA DE
IRREGULARIDADE NAPROCURACAO. RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
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Sao Paulo, 10 de junho 2020. (data do julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS-13

0008440-30.2009.4.03.6311 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301117898
RECORRENTE:NILZAALVES DE BRITO (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 - EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO.NAO OCORRENCIA DE VICIO. ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE.
EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS REJEITADOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
Jjulgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

0294404-76.2005.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301118058
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDIONOR SILVA SANTOS (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

111 - EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO OCORRENCIA DE ViCIO. ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE.
EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS REJEITADOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0008320-37.2007.4.03.6317 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301117899
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DO CARMO RANIJATO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

IIT- EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO. OCORRENCIA DE VICIO. ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE. EXCEPCIONALIDADE
CONFIGURADA. EMBARGOS ACOLHIDOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢ao Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragao, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo— SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAO.NAO OCORRENCIA DE ViCI0.ATRIBUICAO DE EFEITO
INFRINGENTE. EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS
REJEITADOS. 1. O acérdio proferido foi claro e bem fundame ntado, nio se vislumbrando qualquer vicio. 2. Nio configurada qualquer dessas
hipoteses esta o embargante manifestando contrariedade a orientacio juridica adotada no acérdio, o que consubstancia evidente carater
infringe nte, admitido em sede de embargos apenas em situacées excepcionais, quando na correcéo do vicio objeto dos embargos emergir novo
resultado ao julgado. 3. O Supremo Tribunal Federal, prestigiando a Siimula n.° 356, firmou posiciio no sentido de considerar prequestionada a
matéria constitucional objeto do recurso extraordinario pela mera oposicio de embargos declaratorios, ainda que o Juizo “a quo” se recuse a
suprir a omiss#o. 4. Precedente: STJ, 2" Secdo, REsp 383.492/M A. 5. Embargos de declaracio rejeitados. IV-ACORDAO Visto, relatado e
dis cutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio —
Secio Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo — SP, 10 de junho de 2020. (data do julgamento).
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0008659-51.2006.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301117897
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:BENEDITO DO CARMO (SP101789- EDSON LUIZ LAZARINI)

0031205-10.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301117884
RECORRENTE:JOAO DOS SANTOS (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000913-42.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301118121

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RUTE MARQUES DA SILVA (SP141372- ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE, SP 125847 - RITA DE CASSIA
GOMES RIBEIRO)

IIT - EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO.NAO OCORRENCIA DE VICIO. ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE.
EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS REJEITADOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regiao—
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sdo Paulo, 10 de junho de 2020.

0000619-33.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301118126
RECORRENTE:RODRIGO TENORIO CARNEIRO (SP 136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1- EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. PREVIDENCIARIO. RESTABELECIMENTO DE BENEF{CIO POR
INCAPACIDADE. AUSENCIA DE REQUERIMENTO DE PRORROGACAO E DE PEDIDO DE RECONSIDERACAO DA
CESSACAO. FATOSNOVOSNAO LEVADOS PARA ANALISE ADMINSITRATIVA. EMBARGOS ACOLHIDOS PARA
ESCLARECIMENTOS.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido - Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragao a titulo de esclarecimentos, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0002149-05.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301118107
RECORRENTE:GIVALDO VITURINO DA SILVA (SP239211 - MAURICIO RODRIGUES BARRETO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO.NAO OCORRENCIA DE VICIO. ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE.
EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS REJEITADOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regiao—
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0045976-90.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301118063
RECORRENTE:RAIMUNDO CAETANO DA SILVA (SP240621 - JULIANO DE MORAES QUITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO.NAO OCORRENCIA DE VICIO. ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE.
EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS REJEITADOS.

IV-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
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Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.
Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1- EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAQO.NAO OCORRENCIA DE VICIO.ATRIBUICAO DE EFEITO
INFRINGENTE. EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS
REJEITADOS. IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifo — Se¢fo Judiciiria do Estado de Séo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de
declaraciio, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana
Ortiz Tavares Costa Zanoni. Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0001984-41.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301118108
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMARILDO FERREIRA (SP385654- BIANCA AVILA ROSA PAVAN MOLER)

0001177-54.2018.4.03.6335 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301118116
RECORRENTE:NILSON LEONCIO DE FRANCA (SP150551 - ANELISE CRISTINA RAMOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000337-14.2018.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301118131
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO CARDOSO DE SOUZA (SP259080 - DANIELE APARECIDA FERNANDES DE ABREU
SUZUKI)

III- EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO.NAO OCORRENCIA DE VICIO. ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE.
EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS REJEITADOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

0005227-62.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301118083
RECORRENTE:JOAO CANDIDO LIMA (SP311215-JANAINA BAPTISTA TENTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO OCORRENCIA DE VICIO. ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE.
EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS REJEITADOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Luciana Ortiz Tavares Costa Zanoni.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001159

ATO ORDINATORIO -29
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0029484-86.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301011204

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: WILTON OLIVEIRA PAZ (SP 116042 - MARIA ROSELI GUIRAU DOS SANTOS, SP 165372 - LUIS CARLOS DIAS DA
SILVA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do Parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 (dez) dias.

0001468-11.2019.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301011205
RECORRENTE:CELESTINO DA SILVA LEITE (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003219-06.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301011203

RECORRENTE:MARIA DEJANIRA FRACAROLI (SP343764 - JACQUELINE MAESTRO PELAL SP343001 - JESSICA APARECIDA
DANTAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0036484-40.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301011202

RECORRENTE:ANTONIO EUSTAQUIO DA SILVA (SP334172- ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR, SP208091 - ERON DA SILVA
PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contaoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar contrarrazées ao
recurso(s) interposto(s).

0001072-35.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301011200
REQUERENTE:ROSEMARIE RAMOS DA SILVA (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001067-13.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301011199
REQUERENTE:ELIANA BASTOS RODRIGUES TAVARES (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001076-72.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301011201
REQUERENTE: VERA LUCIALEVY (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001160

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0007880-55.2008.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301117833
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ANAAPARECIDA DA SILVA (SP192642 - RACHEL TREVIZANO)

Ante as peticdes da CEF e o decurso do prazo sem manifestacdo de discorddncia pela parte autora, HOMOLOGO, para que produza seus regulares efeitos de
direito, 0 acordo formalizado.

Assim, julgo extinto o feito, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inc. 111, letra "b", do Cédigo de Processo Civil/2015.

O(s) levantamento(s) do(s) depdsito(s) devera(do) ser requerido(s) perante o juizo da execugio.
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Apos as cautelas de praxe, dé-se baixa dos autos.

Intimem-se.

0053402-08.2008.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301115239
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOSE BEZERRA DA SILVA (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

Tendo as partes livremente manifestado inteng@o de por termo a lide de maneira consensual, homologo o acordo realizado, com fundamento no art. 487, I11,“b”,
do Cddigo de Processo Civil.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da lein® 10.259/2001.

Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancaria pela parte autora, sem necessidade de
expedi¢do de ordem ou alvara judicial

Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante as peticdes das partes, HOM OLOGO, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo formalizado. Assim, julgo extinto o
feito, com resolucio do mérito, nos termos do art. 487, inc. I11, letra "'b", do Codigo de Processo Civil/2015. O(s) levantamento(s) do(s)
deposito(s) devera(iio) ser requerido(s) perante o juizo da execucio. Apés as cautelas de praxe, dé-se baixa dos autos. Intimem-se.

0001715-28.2009.4.03.6310 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301038650

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE:NEIDE FERREIRA LUCIETTO (SP 194550 - JULIANA PONIK PIMENTA) NEUSA FERREIRA
MULLER (SP194550- JULIANA PONIK PIMENTA) NEIDE FERREIRA LUCIETTO (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO) NEUSA
FERREIRA MULLER (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO)

0002734-29.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301117832

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTIANGELI) LUIZ CLAUDIO ALBERS
(SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR) LINEIDE BECK STRABELLIALBERS (SP 197086 - GERALDO SOARES DE
OLIVEIRA JUNIOR) EUNICE MEIRY BECK STRABELLI BARONE (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)
HELIO DE JESUS BARONE (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR) NILCEIA BECK STRABELLI (SP 197086 -
GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR) NAILDA BECK STRABELLI DOS SANTOS (SP197086 - GERALDO SOARES DE
OLIVEIRA JUNIOR) DAVI CAMPOS DOS SANTOS (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO:LYDIABECK STRABELLI (FALECIDA) (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)

FIM.

0001319-51.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301124334
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: THIAGO ISRAEL DA SILVA INACIO (SP381774- THALITA CHIARANDA DE TOLEDO PIZA,SP436593 - CICERA
FIGUEIREDO ALCAZAR DOS SANTOS)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face da r. sentenga com o seguinte dispositivo: “Face ao exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para
condenar o réu a: - implantar o beneficio previdenciario conforme fundamentagao acima exarada e stimula abaixo identificada; - incluir a parte autora em
processo de reabilitagdo profissional. Outrossim, condeno o réu ao pagamento dos efeitos econdmicos (prestagdes ou diferencas atrasadas) decorrentes desta
sentenca, corrigidos monetariamente e acrescidos de juros de mora, nos termos do entendimento do CJF vigente ao tempo da liquidagéo do julgado, descontados
eventuais valores recebidos pela parte autora a titulo de tutela antecipada ou beneficio inacumulavel, bem como observada a prescrigdo quinquenal. Condeno o
INSS, ainda, a reembolsar os honorarios periciais, consoante o valor vigente estabelecido por Resolugido do CJF, nos termos do § 1° artigo 12 da lei
10.259/2001.”

O recorrente visa a reforma parcial e requer “a reforma da sentenga para que o comando judicial seja limitado apenas a deflagragio do procedimento de
reabilitag@o profissional com a pericia de elegibilidade, sem vinculag@o dos possiveis resultados de tal processo ou hipoteses predeterminadas de cessacdo do
beneficio concedido.”

Contrarrazdes apresentadas.

Vieram os autos a esta 4* Turma Recursal.

E o relatério.
Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civilde 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego do recurso, neste processo em que se discute o direito da parte autora a beneficio por incapacidade.

Quanto ao mérito, a cobertura do evento invalidez ¢ garantia constitucional prevista no Titulo VIII, Capitulo I1 da Seguridade Social, especialmente no artigo
201,1,da CF/99, coma redagéo data pela EC n° 20/98, que tinha, quando da propositura da acdo, a seguinte redagao: “Art. 201. A previdéncia social sera
organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagao obrigatoria, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e
atenderd, nos termos da lei,a: I - cobertura dos eventos de doenga, invalidez, morte e idade avangada; (...)”.

Jaa Lein®8213/91, aplicando o principio da distributividade (artigo 194, § tnico, I11, da CF/88), estabelece as condi¢des para a concessao desse tipo de
beneficio.

A aposentadoria por invalidez, segundo a dic¢ao do artigo 42 da Lein. 8.213/91, ¢ devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for
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considerado incapaz para o trabalho, de forma omniprofissional, ¢ insusceptivel de reabilitacéio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

O auxilio-doenga ¢é devido a quem ficar temporariamente incapacitado, a luz do disposto no artigo 59 da mesma lei, mas a incapacidade se refere "ndo para
quaisquer atividades laborativas, mas para aquela exercida pelo segurado (sua atividade habitual)" (Direito da Seguridade Social, Simone Barbisan Fortes e
Leandro Paulsen, Livraria do Advogado e Esmafe, Porto Alegre, 2005, pag. 128).

Assim, o evento determinante para a concessao desses beneficios ¢ a incapacidade para o trabalho.

No caso dos autos, verifico que 0 MM? Juizo de origem afastou disposi¢des que alterarama Lei8.213/91, ao obrigar o réu a incluir o autor em processo de
reabilitag@o profissional.

Contudo, quanto a questdo da reabilitagcdo, deve ser observada a jurisprudéncia da TNU, de modo que cabera ao INSS a andlise a respeito da necessidade de
reabilitag@o, nos exatos termos do Tema 177.

A Turma Nacional de Uniformizagao, por meio do PEDILEF n. 0506698-72.2015.4.05.8500, julgado sob o rito dos representativos da controvérsia - TEMA
177, firmou a seguinte orientagao:

1. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Stimula 47 da TNU, a decisdo judicial podera determinar o
encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagao profissional, sendo invidvel a condenagéo prévia a concesso de
aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagao;

2. A analise administrativa da elegibilidade a reabilitagio profissional devera adotar como premissa a conclusdo da decisio judicial sobre a existéncia de
incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de constatag@o de modificag@o das circunstancias faticas apos a sentenga.

Pessoalmente entendo que nada impede a condenagdo do réu a prestagdo do servigo de reabilitagdo. Porém, cabe a este relator seguir a jurisprudéncia da
TNU.

Assim, caberd ao INSS proceder a andlise administrativa de elegibilidade a reabilitagdo profissional, nos termos do enunciado referido.

Tratando-se de jurisprudéncia ja consolidada no ambito dos Juizados Especiais Federais, cabivel o julgamento monocratico, com vistas a celeridade e brevidade
do processo, por analogia ao artigo 932, 1V, “b”, do CP C c/c artigo 92 da Lein®9.099/95.

Diante do exposto, dou provimento ao recurso.

Nos termos da Lei8.213/91, o beneficio ja implementado judicialmente s podera cessar diante de alteragao fatica que implique recuperagao da incapacidade
pelo segurado, apurada em pericia médica; por submissao a processo de reabilitagao profissional; por recusa do segurado ao processo referido; ou concessao de
aposentadoria por invalidez.

Fica revogada a tutela provisoria de urgéncia. Oficie-se, incluindo no oficio o inteiro teor do dispositivo desta decisdo.

Honorarios de advogado indevidos (artigo 55 da Lei9.099/95).

Oportunamente, tornem os autos a0 MM°® Juizo de origem.

Publique-se.

5001737-22.2018.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301122703
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP230234 - MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUJO)
RECORRIDO:ANDRE LUIZ DOS SANTOS (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA, SP307268 - ERICANEVES RODRIGUES)

Ante as peticdes da CEF e o decurso de prazo sem oposi¢ao da parte autora, HOMOLO GO, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo
formalizado.

Assim, julgo extinto o feito, com resolug@o do mérito, nos termos do art. 487, inc. 111, letra "b", do C6digo de Processo Civil/2015.
O(s) levantamento(s) do(s) deposito(s) devera(ao) ser requerido(s) perante o juizo da execugio.
Apbs as cautelas de praxe, dé-se baixa dos autos.

Intimem-se.

0081189-46.2007.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301120122
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:CRISTINA MACEDO (SP042950 - OLGA MARIA LOPES PEREIRA)

Homologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo formalizado pelas partes. Em consequéncia, JULGO EXTINTO o processo, com
resolugdo do mérito, com amparo no art. 487, inciso 111, “b”, do Cddigo de Processo Civil.

Certifique-se o transito em julgado.

Dé-se baixa deste processo no sistema da Turma Recursal.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5000928-47.2019.4.03.6120 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301122110
RECORRENTE:LAERCIO DA SILVA (SP237957- ANDRE AFFONSO DO AMARAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do exposto, homologo, para que surtam os efeitos juridicos, nos termos do artigo 998, do Cédigo de Processo Civil,a DESISTENCIA do recurso
interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: .
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto. Certifique-se o
transito em julgado e baixem os autos a origem. Intimem-se.

0001002-43.2010.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123690

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO EUGENIO AVELINO (SP212737- DANILA MANFRE NOGUEIRA BORGES, SP214345 - KARINE VIEIRA
DE ALMEIDA, SP229204 - FABIANA COSTA FERRANTE CRUZ)

0013205-76.2006.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123666
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ANTONIO FARIA (SP245400 - INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO, SP248879 - KLEBER
ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA)

0001950-76.2006.4.03.6317 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123685
RECORRENTE: WLADIMIR JOSE FERRAZ (SP 189561 - FABIULA CHERICONI, SP 175057 - NILTON MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006927-56.2006.4.03.6303 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123672
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE PEREIRA DE ALMEIDA FILHO (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0001631-82.2008.4.03.6303 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123689
RECORRENTE:ANTONIO ELIAS LOPES DAROCHA (SP142555- CLAUDIO APARECIDO VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021147-60.2009.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123661

RECORRENTE:JORGE BATISTADOS SANTOS (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP259109 - ERIKA ESCUDEIRO, SP225871 - SALINA
LEITE QUERINO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011686-32.2007.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123667

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO RODRIGO MARTINS FILHO (SP052797 - ONEIDE MARQUES DA SILVA, SP058551 - MARA LANE
PITTHAN FRANCOLIN)

0005423-52.2005.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123678
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LUIS FELIPE CARNAVAL PEREIRA DA ROCHA (SP231020 - ANA LUCIA MARCHIORI)

0007518-05.2008.4.03.6317 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123670
RECORRENTE:LUIZ CARLOS FERRAZ DE PAULA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008052-57.2009.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123668
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TERESA BUBIO ESTEVES (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

0001791-13.2008.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123686
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO LUIZ PANTOGLIO (SP243942 - JULIANA PRADO MARQUES, SP270206 - RODRIGO PRADO MARQUES)

0014606-42.2008.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123664
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:TEREZINHA RODRIGUES LOPES (SP172782 - EDELSON GARCIA)

0033741-43.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123659

RECORRENTE:MARIA DA GRACA OLIVEIRA (SP085541 - MARCIA CUNHA FERREIRA DA SILVA, SP235494 - CAROLINA
MESQUITA VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000063-52.2009.4.03.6317 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123694
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VLADEMIR ROBERTO DELCOLLI (SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)

0007353-89.2007.4.03.6317 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123671
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURO NEVES FERREIRA (SP 146546 - WASHINGTON LUIS MEDEIROS DE OLIVEIRA)

0020047-07.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123662
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLA DIAS (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

0006287-48.2009.4.03.6303 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123677
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NIVALDO MOREIRA DOS SANTOS (SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
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0006883-16.2006.4.03.6310 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123673

RECORRENTE/RECORRIDO: PAULO BALDO (SP 158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

RECORRIDO/RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000705-05.2007.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123691
RECORRENTE:LUCIA MARIA LOPES MARCHI (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO STRADIOTI) UNIAO
FEDERAL (PFN) (SP 147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHTI)

0002412-65.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123682

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: LUIZA HELENA PEREZ MUZETTI (SP 180650 - DANIELANTONIO ANHOLON PEDRO, SP131522 - FABIO NADAL
PEDRO)

0003400-20.2007.4.03.6317 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123680
RECORRENTE:JOAO JOSE IRMAO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048659-76.2013.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123658
RECORRENTE:FUNDACAO NACIONALDE SAUDE
RECORRIDO:ANA TEREZA BASAGLIA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

0080425-65.2004.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123657
RECORRENTE:JULIAKAORU HATUSHIKANO ALBUQUERQUE (SP036063 - EDELI DOS SANTOS SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003196-40.2006.4.03.6307 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123681
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUZA DA SILVA FREITAS (SP210327- MAURICIO DA SILVA SIQUEIRA)

0018796-19.2006.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123663
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDELICE ALCANTARA GUIMARAES (SP 150596 - ANA PAULAACKELRODRIGUES DE
OLIVEIRA)

0007918-19.2008.4.03.6317 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123669
RECORRENTE: GERACINAAPARECIDA DE MELLO SILVEIRA (SP 125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004605-92.2008.4.03.6303 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123679
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO NICANDIDO VIEIRA (SP248913 - PEDRO LOPES DE VASCONCELOS)

0006694-39.2009.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123675
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VIRGINIAAPARECIDA PASQUETTA INACIO (SP171886 - DIOGENES TORRES BERNARDINO)JOAO GABRIEL
PASQUETA INACIO (SP171886 - DIOGENES TORRES BERNARDINO) JAIR APARECIDO INACIO (SP171886 - DIOGENES TORRES
BERNARDINO) HENRIQUE PASQUETTA INACIO (SP171886 - DIOGENES TORRES BERNARDINO)

0014303-33.2005.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123665
RECORRENTE: GENESIO COGO MARITAN (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006365-79.2008.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123676
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DALMO CESAR PRESTA NICOLA (SP094583 - MARIA APARECIDA PAULANTI)

0002393-74.2008.4.03.6311 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123683
RECORRENTE:LELIO DA SILVA LISBOA (SP044846 - LUIZ CARLOS LOPES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0001646-23.2005.4.03.6314 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123688

RECORRENTE: GERALDO FAVARAO (SP 104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES, SP 144034 - ROMUALDO
VERONESE ALVES, SP181854- ANDRESA VERONESE ALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP206215 - ALINE ANGELICA DE CARVALHO)

0006729-51.2008.4.03.6302 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123674
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS ALBERTO LUCHESI (SP254746 - CINTIA DE SOUZA)

0002283-36.2007.4.03.6303 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123684
RECORRENTE:DIONISIO DA SILVA BORRASCHI (SP120976 - MARCOS FERREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021719-79.2010.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123660

RECORRENTE:JOAQUIM FRANCILINO DOS SANTOS (SP194818 - BRUNO LEONARDO FOGACA, SP212649 - PAULO HENRIQUE
SIERRA ZANCOPE SIMOES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001789-64.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123687
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP 128883 - DIONISIO DE JESUS CHICANATO) NOVA RIO PRETO
COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA ME (SP229412 - DANIEL BAPTISTA MARTINEZ) (SP229412 - DANIEL
BAPTISTA MARTINEZ,SP103622- NEWTON DOS SANTOS OLIVEIRA JUNIOR)

RECORRIDO/RECORRENTE:JULIANO OLIVEIRA RIBEIRO (SP117953 - CLEUNICE MARIA DE L GUIMARAES CORREA)

0000634-86.2010.4.03.6317 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123692

RECORRENTE:PAULINO DE SOUZA (SP 125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN, SP 108248 - ANA MARIA
STOPPAAUGUSTO CORREA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001365-05.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301124285
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA FERREIRA OLIVEIRA (SP432413-LUIZ CARLOS BENICIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Do exame dos autos, observa-se que o presente agravo foi incorretamente dirigido ao E. TRF da 3* Regido e apresentado apos o prazo de 10 dias uteis para
mterposicdo de recurso de medida cautelar.

Com efeito, publicada a decisio recorrida em 30 de janeiro, conforme a certiddo do item 12 dos autos originarios, o referido prazo teve seu termo final no dia
13/02/2020.

Isso posto, nego seguimento ao recurso.

Sem condenag¢@o em honorarios advocaticios.

Defiro a Justica gratuita.

Intimem-se

0001375-49.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301123814
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO PEREIRAAMADO (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pelo INSS contra despacho proferido nos autos do processo 0002997-86.2018.4.03.6310, pelo Juizado
Especial Federal Civel de Americana.

E o relatério.

DECIDO.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, o recurso sumario ¢ cabivel apenas em razio das decisdes interlocutorias que concedem ou ndo tutelas de urgéncia,
quer sejam antecipagdes de tutela ou medidas cautelares, ou contra sentenga de carater definitivo, nos termos do artigo 5°, combinado com o artigo 4°, ambos da
LeiFederaln® 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein.® 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no 4mbito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou
indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagao de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o
recurso extraordinario (artigo 15). Além dessas espécies e, aplicando-se subsidiariamente a Lein.®9.099/1995, desde que ndo conflite com a Lein.® 10.259/2001
(artigo 1°), admitem-se os embargos de declaragéo (artigos 48 a 50, daquela lei).

No caso dos autos, o autor manejou recurso manifestamente incabivel. Inviavel, portanto, a admiss&o do recurso, uma vez que ndo se trata de decisdo que
apreciou medida cautelar ou tutela de urgéncia, nem sentenca definitiva.

Nestes termos, de rigor a ndo admissao do recurso de medida cautelar interposto.

Face ao exposto, nego seguimento ao recurso de medida cautelar, posto que incabivel, nos termos do artigo 932, inciso 111 do Codigo de Processo Civil,
conforme a fundamentagio supra.

0001174-57.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301116943
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO JOSE RIBEIRO CAMARGO (SP374781 - GUILHERME DE MATTOS CESARE PONCE)

Trata-se de recurso interposto pela parte ré de decisdo que determinou a apresentagéo dos depoimentos das testemunhas por meio digital.

O recorrente afirma que a decisdo viola as normas constitucionais e procedimentais do devido processo legal, motivo pelo qual requer a atribuig@o de efeito
suspensivo ao recurso para que a decisio de origem seja reformada.

E o relatério. Decido.

A decisdo do juiz singular foi proferida nos seguintes termos:

Considerando a necessidade de adogdo de novas medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus
(covid-19); Considerando a recomendacao de isolamento social do Ministério da Saude e da Organizagdo Mundial de Satide como medida de enfrentamento da
emergéncia de saide publica de importancia internacional decorrente do novo Coronavirus. Considerando que ndo ha como determinar quando serdo suspensas
as restricdes de convivio das pessoas inseridas nos grupos de risco; Considerando que a realizagdo de audiéncia por videoconferéncia com as ferramentas
digitais hoje oferecidas apresenta severas dificuldades para o publico deste Juizado Especial Federal, em sua grande maioria trabalhadores rurais e idosos.
Considerando, ainda, o risco de perecimento da prova, ou a demora indefinida na continuidade do feito; Determino que a apresentagdo dos depoimentos das
testemunhas devera se dar por meio digital, nos termos que seguem. Os depoimentos deverdo ser enviados pelas partes para o e-mail AMERIC-GV01-
JEF@trf3.jus.br, no prazo de 120 (cento e vinte) dias, contados da intimag¢ao desta decisdo, exclusivamente por arquivo de video, que pode ser obtido pela parte
ou por seu advogado através de aplicativo de mensagens. A s testemunhas deverdo ser indicadas e qualificadas (nome, RG, CPF, nacionalidade, profissdo,
estado civil, idade e enderego atual) em peti¢do propria, respeitado o limite legal de 03 (trés) depoimentos de cada parte por processo. Ademais, cabera a parte
apresentar copia de documento de identidade com foto recente da(s) testemunha(s), como forma de garantir a autenticidade do depoimento. A testemunha
devera iniciar seu depoimento declarando estar ciente de que devera dizer a verdade sob pena de cometer o crime de falso testemunho. P osteriormente, deverdo
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ser respondidas as perguntas do Juizo conforme relagio que sera anexada aos autos pela Secretaria deste Juizado em até 30 dias, contados da intimag@o deste
despacho. Apos as respostas aos quesitos formulados pelo Juizo devera a testemunha responder aos quesitos (perguntas) eventualmente apresentadas pelas
partes nos termos desta decisdo (primeiro as do autor depois do réu). As partes poderdo apresentar os quesitos (perguntas) que entendam necessarios, no prazo
de 10 dias, contados da respectiva intimag@o desta decisdo. As perguntas poderdo ser lidas por terceiro ou pela propria testemunha, mas as respostas deverdo
ser dadas exclusivamente pela testemunha, sem intervencéo ou ajuda de terceiros. Apos a anexagdo aos autos da petigdo da parte com qualificagdo da(s)
testemunha(s),

do(s) documento(s) de identificagdo com foto recente da(s) testemunha(s) e do(s) arquivo(s) de video do(s) depoimento(s), devera ser dada vista as partes, pelo
prazo de 10 (dez) dias. Apds, devera ser langada conclusdo do feito para julgamento.

Os artigos 4° e 5°da Lein. 10.259/2001 e o artigo 2°, inciso I, da Resolugdo CJF 347/2015 assim dispdem:

Art. 40 O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagao.

Art. 50 Exceto nos casos do art. 40, somente serd admitido recurso de sentenga definitiva.

Art. 2° Compete as turmas recursais dos juizados especiais federais processar e julgar:

I — em matéria civel, os recursos interpostos de sentengas ou de decisdes que apreciam pedidos de medidas liminares, cautelares ou antecipatoria dos efeitos da
tutela.

No caso dos autos, verifica-se que a parte ré insurge-se contra decisao proferida por juiz singular que ndo possui carater emergencial, considerando que ndo se
trata de indeferimento de medida liminar, cautelar ou antecipatdria de tutela.

Tratando-se, portanto, de recurso de decisdo interlocutéria ndo contemplada nas hipoteses supra, a hipétese ¢ de ndo conhecimento.

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, 111, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso.

Nos termos do art. 1.021, caput e §4° do Cddigo de Processo Civil, contra decisio proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo orgéo
colegiado, mas se o recurso for declarado manifestamente inadmissivel ou improcedente em votagdo unanime, incidird multa de um a cinco por cento do valor da
causa.

Cumpra-se. Intimem-se.

0001171-05.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301117075
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TANIAAPARECIDA LUCIO (SP321415- FERNANDO RAMOS MADALOSSO)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela Ré contra decisio do juizo a quo que, emrazio da Pandemia do Covid — 19, determinou o depoimento de
testemunhas por meio digital em pedido de concessao de beneficio previdenciario.

Dizoart. 932, inciso 111 do Novo Cddigo de Processo Civil:

)

111 — n3o conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisio recorrida;
No ambito dos Juizados Especiais Civeis, a regra € a irrecorribilidade das decisdes interlocutdrias.
Assim, somente cabivel recurso de decisdo que defere medida cautelar, a teor do art. 5°c.c. art. 4°da Lein® 10.259/2001, verbis:

Art. 4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagéo.
Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos ¢ as respectivas hipoteses de interposicao sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente
(numerus clausus) nas Leis n.°9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein.® 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere medidas
cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenca definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizacao de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso

extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos e, aplicando-se subsidiariamente a Lein.®9.099/1995, desde que ndo conflite coma Lein.® 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos
de declaragio (artigos 48 a 50, daquela lei).

A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes que ndo tenham
sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no ambito dos Juizados, ¢ naturalmente mais estreito que o previsto no Cédigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da
celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses drgaos judiciarios.

As disposicdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois ¢ perfeitamente possivel a restrigao
dos meios de impugnacio de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdmico em querela.

Nao havendo previsdo legal de recurso interposto, nego seguimento ao presente recurso, uma vez que inadmissivel na forma como foi proposto.
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Apos, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Oficie-se, expedindo-se o necessario.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001161

DESPACHO TR/TRU -17

0000677-43.2020.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301123823
RECORRENTE:DANILO DOS REIS BARBOSA (SP253480 - SIMONE APARECIDA TOLOY COSIN)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Intime-se para contrarrazdes, conforme evento 7.
Cumpra-se.

0004101-37.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301123870
RECORRENTE:HORACIO CRUZ DE LIMA (SP249048 - LELIO EDUARDO GUIMARAES, SP282987 - CARINA TEIXEIRA BRAGA,
SP225948 - LEONIDAS GUIMARAES NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Certifique-se o transito em julgado do acdérddo proferido e remetam-se os autos ao juizo de origem, dando-se baixa nas Turmas Recursais/SP.

0043360-89.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301122733
RECORRENTE: CONCEICAO BERALDO (SP173273-LEONARDO ARRUDA MUNHOZ)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Diante da informag&o de secretaria juntada no evento 32, intime-se a parte autora para que apresente copia dos documentos (RG, CPF e comprovante de
endereco) da herdeira indicada (Rita Maria de Campos Ferreira), para habilitagdo nestes autos.
Int.

0004107-65.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301122727

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL LUIS CASSIO D AQUINO E BARONI SANTOS (SP180393 - MARCOS BAJONA
COSTA) TARCISIO ARMANDO D AQUINO E BARONI SANTOS (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA) MAGALY MITAINI
CALAZANS DAQUINO E BARONI SANTOS (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA) IRENE COLETTE ODILE CADIER D
AQUINO EBARONI SANTOS (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)

RECORRIDO:ARACY DOMINGO DAQUINO E BARONI SANTOS (FALECIDA) (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
WALDEMAR BARONI SANTOS (FALECIDO) (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)

Afasto a prevengdo emrelag@o aos processos relacionados no termo de prevengao juntado no evento 41, haja vista a diversidade da causa de pedir e pedido.
No mais, realizada a retificag@o da autuagio, devido a habilitagdo dos sucessores, cumpra-se integralmente a decisdo do evento 40, devendo os autos retornarem
ao arquivo sobrestado (Pasta: Sobrestados ndo julgados).

0001353-30.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301124127
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:CARLOSALVES BRAZ (SP229744 - ANDRE TAKASHI ONO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e n. 3/2016 - CJF3R.

Verifico que o agravo interno apresentado foi julgado desprovido, bem como que prazo recursal decorreu sem manifestagao das partes, de modo que resta
esgotada a jurisdi¢do na presente demanda.

Assim, determino que se certifique o transito em julgado e proceda-se a baixa dos autos.

Cumpra-se.
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0008382-57.2009.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301120116

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MARIA REGINA SAMPAIO DE MENDONCA (SP270005 - DIOGO ASSAD BOECHAT, SP291367 - ALISSON VINICIUS
ARAUJO DA SILVA)

Concedo o prazo suplementar de 10 (dez) dias para que a causidica, OAB 291.367, apresente substabelecimento outorgada pelo advogado constituido neste
processo, ou procuragéo outorgada pela parte autora.
Int.

0000113-16.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301123825

RECORRENTE:KAMILY EDUARDA LECHI SANTIAGO -INCAPAZ (SP198467 - JOAQUIM VALENTIM DO NASCIMENTO NETO)
YASMIN KIARA LECHI SANTIAGO - INCAPAZ (SP198467- JOAQUIM VALENTIM DO NASCIMENTO NETO) NICOLE
GABRIELLE LECHI SANTIAGO -INCAPAZ (SP198467 - JOAQUIM VALENTIM DO NASCIMENTO NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Tendo em vista o teor da certiddo atualizada de recolhimento prisional, intime-se o INSS para que dé cumprimento a tutela antecipada concedida pelo v.
acordao.
Int. Cumpra-se.

0000538-37.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301117834
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:FRANCISCO DE ASSIS RODRIGUES (SP 100678 - SANDRA LUCIA DOS SANTOS)

Tendo em vista que decorreu sem o cumprimento do determinado na decisao proferida em 20/03/2020.
Determino que os autos sejam colocados em pasta propria até decisido dos E. Egrégios Tribunais Superiores, conforme ja determinado nos arquivos 11 e 33.
Intimem-se. Cumpram-se.

0003348-37.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301123824

RECORRENTE:ROBERIO AIRES FERREIRA (SP 177891 - VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO, SP354256 - RENATO JOSE DE
CARVALHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

O presente feito foi retirado da pauta da Sessdo Presencial por Videoconfréncia de 17/06/2020, por indicagéo do relator, para melhor analise do caso.
Oportunamente, havera nova incluso em pauta de julgamento, da qual as partes serdo devidamente intimadas.
Int.

0001058-80.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301120112
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA (SP237823 - LOURIVAL GONZAGA MICHELETTO JUNIOR)

Arquivo 66: sustenta a parte autora que solicitou copia de laudo técnico a empresa Master’s Construgado e Saneamento Basico Ltda., conforme determinagao
de 26/03/2020 (arquivo 63). Entretanto, afirma que n3o dispde de meios para exibigcao do laudo técnico, em razio da ex-empregadora nio conceder, pois naquela
época somente forneceu o PPP e atualmente negado a entrega do laudo, com excegéo de determinagio judicial

Pois bem, apesar das alegagdes o autor, ndo consta qualquer documento que indique que foi solicitado a empresa Master’s Construgédo e Saneamento Basico
Ltda. o laudo técnico que embasou o PP P de fls. 27/28 do arquivo 15.

A adogio da providéncia pelo juizo somente se justifica em carater excepcional, por comprovada impossibilidade ou excessiva onerosidade, especialmente nos
casos em que a parte esta assistida por advogado.

Posto isso, indefiro, por ora, o pedido, mas, tendo em vista as restri¢des ocasionadas pela pandemia de COVID-19, concedo a parte autora prazo de 30 (trinta)
dias para providenciar a juntada do documento em questéo ou comprovar a impossibilidade de obté-los diretamente.

Decorrido o prazo, retornem os autos.

Intimem-se.

0048612-92.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301124180
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ORLANDO DA SILVA (SP426001 - BRUNO LAPAAZEVEDO)

Informagdes do INSS anexadas aos autos em 19/06/2020: dé-se ciéncia a parte autora das informagdes prestadas pelo INSS.
Apbs, aguarde-se a oportuna inclusao do feito em pauta de julgamento.
Publique-se. Intime-se.
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0066884-57.2007.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301120123
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:LOURDES JULIABENEDITO ALUIZI (SP342059 - STEFANIA BARBOSA GIMENES LEITE)

Concedo o prazo suplementar de 10 (dez) dias para que a CEF cumpra a determinagao anterior.
Int.

0067018-64.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301120172
RECORRENTE:MARIAANGELA GUERRA ZANIN (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Arquivo 28: alega parte autora que propds a presente demanda em face Caixa Economica Federal— CEF objetivando a corre¢@o monetaria do saldo do FGTS
pelo plano Collor 2, que ocorreu em fevereiro/1991. Fundamenta seu pedido em precedente do Supremo Tribunal Federal julgado em setembro de 2018, onde
confirmou o direito a corre¢@o maior do dinheiro do FGTS (Fundo de Garantia do Tempo de Servigo) durante o Plano Collor 2.

No entanto, 0 Resp 1614874/SC, em tramite no STJ, ou mesmo a ADI 5090, em tramite no STF, como causa do sobrestamento, trata de matéria diversa da
pleiteada, a questdo discutida é sobre a possibilidade da TR ser substituida como indice de corre¢@o monetaria dos saldos das contas.

Pede a reconsideragio da decisdo anterior que determinou o sobrestamento do feito.

Nao assiste razio a parte autora. Note-se que a apreciag@o dos pedidos da parte, necessariamente, depende da decisdo a ser proferida pelo E. Supremo
Tribunal Federalna ADI n. 5.090/DF.

Assim, mantenho a decisio anterior e determino o arquivamento dos autos sobrestados em pasta propria.

Intimem-se.

0052386-82.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301123818

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:HISAKO KAWA SHITA (SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO) MITSUYOSHI KAWA SHITA (SP246004 -
ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO) HISAKO KAWASHITA (SP216241 - PAULO AMARALAMORIM) MITSUYOSHI KAWASHITA
(SP216241 - PAULO AMARALAMORIM)

Vistos.
Intime a parte autora para que apresente manifestagao, confirmando ou nio os termos do acordo noticiado, conforme eventos 43 e 44.
Devera esclarecer, ainda, a existéncia ou ndo de segunda titular da conta.

Apds, tornem conclusos.
Int. Cumpra-se.

0002269-13.2017.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301120075
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AILTON GOMES DA SILVA (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

Arquivo 71: sustenta a parte autora que solicitou copias de laudos técnicos as empresas JHI Comercial Técnica e Montagens Ltda. e Rosseti Equipamentos
Rodovirios Ltda. (arquivo 67), conforme determinag@o de 15/02/2020 (arquivo 63). Entretanto, as empresas ndo entregaram os documentos solicitados.
Assim, oficiem-se as empresas JHI Comercial Técnica e Montagens Ltda. e Rosseti Equipamentos Rodoviarios Ltda nos enderegos constantes dos PPPs
(arquivo 42, fls. 47/49 [JHI1] e 51/52 [Rosseti]), para juntada dos laudos técnicos pericial que embasaram os PPPs de fls. 47/49 e 51/52 do arquivo 42. Instruam
os oficios com copias dos referidos PP Ps.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Cumpra-se. Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e n. 3/2016 - CJF3R. Verifico que o agravo interno foi julgado desprovido, bem como que
prazo recursal decorreu sem manifestacio das partes, de modo que resta esgotada a jurisdi¢do na presente demanda. Assim, determino que se
certifique o transito em julgado e proceda-se a baixa dos autos. Cumpra-se.

0001403-90.2015.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301124144

IMPETRANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

IMPETRADO:JOSE CARLOS VIEIRA (SP239268 - ROBERTO DAVANSO) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE
BOTUCATU

0000249-38.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301124147
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VILMA MUNIZ FRAGA SANTOS (SP294270 - FILOTEA LUZIA DA SILVA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/06/2020  79/1307



0001404-75.2015.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301124143

IMPETRANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

IMPETRADO:ROSINEIAPARECIDA BIAZOTI PEREIRA (SP205927 - SHEILA CRISTINA FERREIRA RUBIO) JUIZ FEDERALDA
1A VARA-GABINETE DO JEF DE BOTUCATU

0000755-29.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301124146
RECORRENTE:CLARICE DIAS DOS SANTOS (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000047-26.2016.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301124148

IMPETRANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

IMPETRADO: SIDNEI ELEUTERIO DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-
GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO

0002305-90.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301124142
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLENE GOMES PINTO MIRANDA (SP227621 - EDUARDO DOS SANTOS SOUSA)

0011514-78.2015.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301124140
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA (SP108269 - ANA CRISTINA MITRE EL TAYAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001203-88.2013.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301124145

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:SADRAK DE LIMA RODRIGUES (SP 138809 - MARTA REGINA RODRIGUES SILVA BORGES) ZENAIDE PIRES DE
LIMA (SP 138809 - MARTA REGINA RODRIGUES SILVA BORGES)

0002340-66.2016.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301124141

IMPETRANTE:ANTONIO DE PAULA RODARTE (SP233462 - JOAO NASSER NETO)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)JUIZ
FEDERALDA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE FRANCA - SAO PAULO

0000601-05.2015.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301124130
RECORRENTE:OLGA TEODORO DE SOUZA (SP 128366 - JOSE BRUN JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003185-25.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301123811

RECORRENTE:LENA MARA FRANCESCHINI (SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI, SP399443 - ANA CAROLINA BOTASSO
TOBIAS, SP366649 - THAISE PEPECE TORRES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Comrelagdo a prioridade ou a celeridade na tramitagdo do processo, vale esclarecer que a propria existéncia dos Juizados Especiais Federais vai ao encontro do
principio da celeridade.

Ressalte-se que os Juizados Especiais Federais tratam, em grande parte, de agdes de matéria previdenciaria envolvendo jurisdicionados idosos, invalidos ou
doentes.

Assim, tendo em vista que parcela significativa dos autores sdo pessoas maiores de 60 anos e/ou portadoras de patologias graves, tem-se que a tramitagdo
prioritaria deste feito, em detrimento de outros casos também considerados urgentes, violaria o principio da isonomia, que reclama o pronto atendimento a ordem
cronoldgica de abertura de conclusio.

Ante o exposto, aguarde-se a oportuna inclusao do processo em pauta de julgamento, a qual sera elaborada em atengéo ao critério de antiguidade da distribuigao
dos processos para esta Turma Recursal.

Intime-se.

5009523-05.2018.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301121134
RECORRENTE: SUELIAPARECIDA FORTUNATO SCHIAVON (SP178780 - FERNANDA DALPICOLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peticao anexada ao arquivo 73: As prestacdes vencidas so serdo pagas a parte autora apds o transito em julgado.
Assim, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos ao juizo de origem.
Int. Cumpra-se.

0000626-70.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301120120
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILSON LOPES (SP271753 - ISMAEL APARECIDO BISPO PINCINATTO)

Arquivo 47: sustenta a parte autora que solicitou copia de laudo técnico a empresa Litucera Limpeza e Engenharia Ltda., conforme determinagéo de 21/11/2019
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(arquivo 40). Entretanto, afirma que a empresa afirmou que ao empregado fornece apenas o PP P e outro documento apenas por ordem judicial. A duz, que foi
fornecido outro PP P, que teria sido anexado aos autos, mas que aparentemente nio atende o exigido.

Pois bem, inicialmente, cumpre destacar que referido PP P ndo consta nos autos. Ademais, apesar das alegagdes o autor, ndo consta qualquer documento que
indique que foi solicitado a empresa Litucera Limpeza e Engenharia Ltda. o laudo técnico que embasou o PPP de fls. 60/61 do arquivo 2.

Prosseguindo, a adogdo da providéncia pelo juizo somente se justifica em carater excepcional, por comprovada impossibilidade ou excessiva onerosidade,
especialmente nos casos em que a parte esta assistida por advogado.

Posto isso, indefiro, por ora, o pedido, mas, tendo em vista as restrigdes ocasionadas pela pandemia de COVID-19, concedo a parte autora prazo de 30 (trinta)
dias para providenciar a juntada do documento em quest&io ou comprovar a impossibilidade de obté-los diretamente.

Decorrido o prazo, retornem os autos.

Intimem-se.

0001730-16.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301121977
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: CARLA ROSA ESTEVAM MORETO (SP258092 - CLESSI BULGARELLI DE FREITAS GUIMARAES,
SP259024 - ANA PAULA SILVA OLIVEIRA)

Arquivos 57/58. Tenho em vista a possibilidade dos efeitos modificaticatios no recurso de embargos de declarg¢o opostos pela parte autora, manifeste-se o
INSS, no prazo de 5 (cinco) dias.
Com a manifestagao ou decorrido o prazo, retornem os autos.

Intimem-se.

0001369-42.2020.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301123783
RECORRENTE:LEONARDO COSTA CAMARGOS (SP284004 - RAFAELALBERTO PELLEGRINIARMENIO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos em decisdo.
Peticdo da Parte Autora em 19.06.2020: Nada a decidir. A questo da duplicidade da interposi¢@o dos recursos ja foi analisada na decisdo 9301123570/2020 de
19.06.2020.

0005852-69.2018.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301123794
RECORRENTE: EURICO LEMOS DE CARVALHO (SP273710- SILVIA REGINA RIBEIRO DAMASCENO ROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Excluido o presente feito da pauta de julgamento da Sesséo Presencial por Videoconferéncia de 17/06/2020, para melhor analise do periodo contributivo do
autor.

Determino a intimag@o do IN'SS para ciéncia dos documentos apresentados pelo autor, no prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo, remetam-se os autos a Contadoria das Turmas Recursais, para apurac@o dos salarios de contribui¢do e simulag@o do calculo do periodo
contributivo do autor, beneficio n. 42/148.501.576-3, considerando os documentos juntados no evento 27.

Com o parecer da Contadoria das Turmas Recursais, abra-se vista as partes para manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias tteis.

Apbs, o feito serd incluido oportunamente em pauta de julgamento, sendo as partes intimadas sobre a nova inclusao.

Intimem-se.

0005127-73.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301124101

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROSEMARY RODRIGUES DE SA GOMES (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA
VILELA PELOSO VASCONCELOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF.

Trata-se de petigdo da parte autora por onde requer o restabelecimento do beneficio previdenciario de auxilio-doenga implantado por for¢a de decisdo judicial e
posteriormente cessado pelo INSS.

Em 24/01/2020 o Instituto Nacional do Seguro Social protocolou peticao informando a manutengéo do beneficio até 19/05/2020 (DCB) para evitar prejuizo e
possibilitar a parte autora, caso assim o desejasse, formular pedido de prorrogacao.

Em 12/06/2020, a parte autora apresenta peti¢do afirmando que “ligou para o 135, antes do dia 19/05/2020 e lhe foi informado que seu auxilio-doenga seria
AUTOMATICAMENTE PRORROGADO, até que fosse possivel a presenca fisica nas agéncias do INSS. Para sua surpresa, ndo foiisto que aconteceu
e a autarquia cessou o beneficio que vinha recebendo!”

Menciona que a conduta da autarquia vaide encontro coma Portaria INSS n° 552 de 07/04/2020 e com os procedimentos relacionados a prorrogagao
automatica dos beneficios.

Decido.

A PORTARIAINSS N°552 DE 27 DE ABRIL DE 2020, que trata da prorrogagao automatica em virtude da pandemia do coronavirus, ¢ necessario que o
segurado faga o pedido de prorrogagdo pelos meios disponiveis na internet (“Meu INSS”) ou pelo telefone para obter a prorrogacdo do beneficio.

Dessa forma, determino:

(i) Intime-se a parte autora, com urgéncia, para comprara a realizagao do pedido de prorrogacao do beneficio;

(i) Intime-se a parte ré, com urgéncia, para que se manifeste sobre a peticdo da parte autora, inclusive acerca do atestado médico juntado.
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Prazo: 05 dias.
Apbs, retornem conclusos.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

0000506-65.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301123892
RECORRENTE: CONDOMINIO EDIFICIO DINAMARCA (SP 146428 - JOSE REINALDO NOGUEIRA DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Acio proposta pelo CONDOMINIO EDIFICIO DINAMARCA em que se requer “anular os débitos de GFIP'S constituidos da CDA 80 6 19 000794-07,
face ao cumprimento da obrigagao, bem como diante da inconstitucionalidade das multas cobradas e auséncia de prejuizo ao erario”.

Inicialmente, o processo havia sido extinto sem julgamento do mérito, pois, instada a regularizar a inicial, a parte autora quedou-se inerte — anexo 10. Em face
dessa decisdo foi interposto recurso inominado e peticdo com pedido de reconhecimento de nulidade do julgado — anexos 14 ¢ 15.

Face a peti¢do, foi acolhido o pedido de nulidade da sentenga de extingdo com a determinagao de prosseguimento do feito — anexo 16 — razio pela qual resta
prejudicado o recurso inominado.

Nada, pois, havendo a deliberar a respeito, devolvam-se os autos ao Juizo de origem para prosseguimento da instru¢@o processual. Dé-se baixa nos autos.
Intime-se e cumpra-se.

0001174-57.2020.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301123902
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO JOSE RIBEIRO CAMARGO (SP374781 - GUILHERME DE MATTOS CESARE PONCE)

Nos termos do artigo 1021, §2° do CP C, intime-se o agravado para, querendo, manifestar-se sobre o agravo interno interposto pela parte ré no prazo de 15 dias.

0000949-67.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301119751

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO BAZILIO (SP192619 - LUCIANO RICARDO HERMENEGILDO, SP293500 - ANA PAULA MIRANDA DOS
SANTOS)

Analisando os formularios DSS8030 de fls. 28,29 e 30 do anexo 02 ¢ o P PP anexado as contrarrazdes, verifico que todos foram assinados por Luis Carlos
Paveloski, no cargo de gerente geral. No entanto, ndo ha qualquer documento que comprove que o signatario detém poderes para emiti-los.

Assim, comprove a parte autora que o signatario de tais documentos detém poderes para emiti-los.

Prazo improrrogavel de 10 (dez) dias.

Int.

0002034-72.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301123592
RECORRENTE:GERALDO LUIZ FILHO (SP251917-ANA CARINA BORGES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo interno da parte autora interposto contra decisdo monocratica de relator de Turma Recursal que ndo conheceu recurso de sentenga.
Decido.

Nos termos do art. 1.021, caput, do Codigo de Processo Civil, a competéncia para apreciar o agravo interno ¢ do respectivo orgao colegiado que proferiu a
decisdo impugnada, in verbis:

“Art. 1.021. Contra decis@o proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo 6rgao colegiado, observadas, quanto ao processamento, as regras do
regimento interno do tribunal.

§ 1°Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara especificadamente os fundamentos da decisdo agravada.

§ 2° O agravo sera dirigido ao relator, que intimara o agravado para manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15 (quinze) dias, ao final do qual, ndo havendo
retratacdo, o relator leva-lo-a a julgamento pelo drgdo colegiado, com inclusdo em pauta.”

No presente caso, como a decisdo monocratica nao foi proferida em juizo de admissibilidade, mas sim por relator de Turma Recursal, salvo melhor juizo, o
agravo deve ser a ele direcionado.

Embora no respeitoso despacho de encaminhamento tenha constado que a analise do recurso de sentenga (se este seria na verdade um recurso extraordinario)
caberia a esta divisdo, o fato é que a competéncia para julgamento do agravo e, inclusive, eventual retratagdo/reconsideragao, esta inserida no dmbito de
competéncia do relator que tenha proferido a decisdo monocratica da qual foi interposto agravo.

Ante o exposto, DETERMINO a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para apreciag@o do agravo a ele dirigido.

Cumpra-se.

0011451-94.2009.4.03.6302 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301122729

RECORRENTE:ALICE HELENA ROSSATO (SP223578 - THAIS TAROZZO FERREIRA GALVAQ) MARIA ROSSATO (SP223578 -
THAIS TAROZZO FERREIRA GALVAQ) DIVAANTONIA ROSSATO CHAVES (SP223578 - THAIS TAROZZO FERREIRA GALVAO)
MARLENE ROSSATO (SP223578 - THAIS TAROZZO FERREIRA GALVAO) JOAO BATISTA ROSSATO (SP223578 - THAIS TAROZZO
FERREIRA GALVAO) MARIA APARECIDA ROSSATO DE ANDRADE (SP223578 - THAIS TAROZZO FERREIRA GALVAO) JOSE
ABILIO CHAVES (SP223578 - THAIS TAROZZO FERREIRA GALVAQ) SERGIO EDUARDO ROSSATO (SP223578 - THAIS TAROZZO
FERREIRA GALVAO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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Os autos retornaram para analise do Termo de Preveng¢ao juntado no evento n. 27.

Consta do referido termo que "Nenhum processo prevento foi encontrado", e que foi encontrado os autos n. 0007555-38.2012.4.03.6302, resultado de pesquisa
com o niimero do mesmo CPF.

Verifico que referido processo € posterior a esta agdo, bem como possui objeto e pedido distinto.

Assim, ndo ha prevengao.

Cumpra o despacho de evento 25, devolvendo-se os autos ao arquivo sobrestado (Pasta: SUSPENSO/SOBRESTADO/NAO JULGADOS).

0001147-81.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301118479
RECORRENTE:SALETE SUELI FOLEIS (SP167832 - PAULA CRISTINA COUSSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peticao anexo n° 38: indefiro. Tal requerimento devera ser formulado na fase de execugao da sentenga, devendo a autora aguardar o momento oportuno.
Peticdo anexon°41: em consulta aos dados do HISCREWEB, verifico que o beneficio sera mantido até 10/07/2020, conforme determinado na sentenga.
Verifico também que o valor do beneficio referente a competéncia de maio/2020 foi pago e depositado no banco Bradesco, conforme HIscreweb em anexo,
devendo a parte autora se dirigir a agéncia informada em tal documento para efetuar o saque do beneficio.

Int.

0006821-77.2018.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301120937
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIA JEACOMINI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

O voto que foiapresentado diz respeito a outro processo, tornando inexistente o julgamento.

Assim, o processo sera levado em mesa na proxima sesséo (dia 07 de julho de 2020).

0009400-68.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301123810
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO:RICARDO REYNOLD FALAVINA (SP144561 - ANA PAULA CORREALOPESALCANTRA)

Vistos.

Retiro o feito da pauta de julgamento.

Excepcionalmente, oportunizo ao autor que apresente certidao de inteiro teor do processo judicial referido no evento 63, bem como certiddo atualizada da
JUCESP emrelagdo as empresas em questdo (prazo: 60 dias).

Apos, em sendo apresentados documentos, intime-se 0 INSS para se manifestar a respeito, bem como quanto aos eventos 62 e 63 (prazo: 10 dias). Por fim,
voltem conclusos.

Int. Cumpra-se.

0000175-17.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301120964
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DELMINDA SILVA DE SOUZA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

O voto que foiapresentado diz respeito a outro processo, tornando inexistente o julgamento.

Assim, o processo sera levado em mesa na proxima sessio (dia 07 de julho de 2020).

0007324-67.2019.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301120936
RECORRENTE:RAQUEL OLIVEIRA DA SILVA (SP100343 - ROSA MARIA CASTILHO MARTINEZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

O voto que foiapresentado diz respeito a outro processo, tornando inexistente o julgamento.

Assim, o processo sera levado em mesa na proxima sessdo (dia 07 de julho de 2020).

0000759-81.2015.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301123796

RECORRENTE:EVADE LOURDES DE OLIVEIRA RUIZ (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO, SP322670 -
CHARLENE CRUZETTA, SP313194- LEANDRO CROZETA LOLLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (OUTROS)

Vistos.

Considerando as informagdes da Contadoria Judicial (evento 34), intime-se a parte autora para que informe se recebe a complementacéo de pensdo dos
ferroviarios, bem como, em caso positivo, se permanece com interesse de agir, justificando, uma vez que eventual diferenca recebida nestes autos devera ser
comunicada a Fazenda Publica responsavel pelo pagamento do complemento para os ajustes necessarios (prazo: 15 dias).

Em persistindo o interesse de agir, encaminhem-se os autos a Contadoria para que complemente suas informagdes diante do alegado nos eventos 39 e 40.
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Por fim, com 0 novo parecer da Contadoria, intimem-se as partes para se manifestarem a respeito no prazo comum de 5 dias. A pos, voltem conclusos.
Int. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
O voto que foi apresentado dizrespeito a outro processo, tornando inexistente o julgamento. Assim, o processo seralevado em mesana
proximasessio (dia 07 de julho de 2020).

0000653-29.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301120832

RECORRENTE:APARECIDO PELEGRINO (SP263960- MARCUS VINICIUS MONTAGNANI FIGUEIRA, SP108154 - DIJALMA
COSTA, SP346903 - CARLOS RICARDO TONIOLO COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003072-07.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301120947
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDEREZ APARECIDA GIULIANI (SP228789 - TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAOQ PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001162

DECISAO TR/TRU-16

0002669-64.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301118454
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LOURDES CASTELANI (SP262784 - ELLEN CAMILAANDRADE ALONSO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretago de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a necessidade de reforma do acérdio que acolheu o pedido da parte autora e excluiu o fator previdenciario do calculo da RMI da
aposentadoria de professor (espécie 57) concedida.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagao, quando o
acorddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 149, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Incide o fator previdenciario na aposentadoria por tempo de servigo de professor, salvo quando o segurado tiver cumprido todos os requisitos para aposentagdo
em data anterior a edi¢do da Lein. 9.876/99.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugido 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizacdo de eventual juizo de retratacdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisédo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagio de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/06/2020  84/1307



0009144-91.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120724

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NIVALDO SANTOS (SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES, SP399911 - THIAGO
ARAUJO DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

O acdrdio reformou a sentenga para julgar indevido o reconhecimento de tempo especial laborado pelo autor como frentista, tendo em vista que apresentou
prova por similaridade, PP P ’s expedidos por outros Postos de Combustiveis.

O recorrente alega que € possivel aceitar prova por similaridade, quando a empresa em que exerceu sua profissdo estiver inativa, visto que o trabalhador nao
pode ser prejudicado pela impossibilidade de comprovar o alegado.

Apresenta como paradigma, decisdes proferidas pela TNU, comprovando ser possivel aceitar como prova de trabalho exercido exposto a agente nocivo a
satde, PP P expedido por outra empresa similar, desde que esteja inativa, sem representante técnico.

Decido.

No evento 93, o autor peticiona requerendo desconsiderag@o da peticdo anexada nos eventos 91/92, encaminhadas por equivoco.

Defiro o pedido da parte autora e determino a exclusio das pegas anexadas nos eventos 91/92.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das
instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio.

Verifico que a sentenga julgou procedente o pedido do autor, fundamentando:

“...Da atividade de frentista

A atividade de frentista enseja a aposentadoria especial aos 25 anos de atividade, nos termos do disposto no Cddigo 1.2.11, do anexo [V, do Decreto n.®
53.831/64 e Cddigo 1.2.10 do anexo I do Decreto n® 83.080/79, que descrevem as atividades expostas a hidrocarbonetos. J4 os Decretos 2.172/97 e 3.048/99
estabelecem como agentes nocivos os derivados de petréleo (Anexos 1V, itens 1.0.17). Além disso, também preveem os hidrocarbonetos alifaticos ou
aromaticos sdo agentes patogénicos causadores de doengas profissionais ou do trabalho, permitindo, pois, o reconhecimento da condi¢@o especial do trabalho
(Decreton®2.172/97, anexo 11, item 13, e Decreto n° 3.048/99, anexo 11, item XI1I). A comercializagdo de combustiveis consta do anexo V ao Decreto
3.048/99 (na redagdo dada pelo Decreto 6.957/2009) como atividade de risco, sob o codigo 4731-8/00, com aliquota 3 (maxima). De outra parte, estabelece o
Anexo?2da NR16 (Decreton®3.214/78) que as operagdes em postos de servigo e bombas de abastecimento de inflamaveis liquidos, notadamente pelo operador
de bomba (frentista), sdo perigosas...

Emrelagao aos periodos de 29/04/1995 a 04/05/2000 (A uto Posto Cangaceiro) e de 12/10/2000 a 15/12/2006 (A uto Posto Liceu),a CTPS do autor ¢ as
testemunhas ouvidas em juizo comprovaram o exercicio da atividade de frentista, a qual merece ser enquadrada como especial

Cumpre ressaltar, que, excepcionalmente, inobstante nao tenha sido apresentado o PP P correspondente, este juizo esta reconhecendo o exercicio da atividade
especial diante da exibi¢@o de outras provas (documental e testemunhal), uma vez que, apos diligéncias, as empresas Auto P osto Cangaceiro e Auto P osto
Liceu ndo foram localizadas para emissdo dos formularios previdenciarios do demandante e, com o intuito de ndo prejudica-lo por atos de terceiros, foi realizada
a audiéncia de instrugdo com esse desiderato.

No que se refere a atividade de frentista, cumpre esclarecer que além dos maleficios causados a satde, devido a exposi¢ao aos toxicos do carbono, alcool,
gasolina e diesel, a que todos os empregados de posto de gasolina estao sujeitos, independentemente da fungao desenvolvida, existe, também, a caracteristica da
periculosidade do estabelecimento, na forma da simula 212 do Supremo Tribunal Federal...”

O acordio reformou parcialmente a sentenga, julgando pela impossibilidade de aceitar o PPP de outros postos de combustiveis, como prova de exposicéo a
agentes nocivos, visto que essa nocividade deve ser provada, fundamentando:

"...Do laudo extemporaneo

Nos termos da Stimula n. 68 da TNU ¢ valido o laudo extemporaneo, mas so se existirem elementos que firmem sua credibilidade. Isso porque, embora possivel
a prova de circunstincias diversas, presume-se que a época do labor a agressdo imposta pelos agentes era igual ou superior ao da data do laudo. Nesse sentido:
CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. AGRAVO LEGAL. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. CONTEMPORANEIDADE DO
LAUDO. DESNECESSIDADE. INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL. AGRAVO DESPROVIDO....

...Da fungdo de frentista

A auséncia de previsdo em regulamento especifico ndo constitui dbice a comprovagado do carater especial da atividade laboral (STJ, 5* T, REsp n. 227.946, Rel.
Min.Gilson Dipp, v.u., julgado em 8/6/2000, DJ 1%8/2000, p. 304). Entretanto, ndo ¢ possivel reconhecer a especialidade por presungio, sendo necessario
comprovar, por meio de formularios, que o trabalhador esteve exposto a agentes nocivos que justifiquem o reconhecimento da especialidade. E o caso, por
exemplo, do oficio de frentista, que ndo esta previsto nos Decretos n. 53.831/1964, e 83.080/1979. Nenhum ponto desses textos contém dispositivo normativo
expresso atribuindo natureza especial a este oficio. Entretanto, os codigos 1.2.11 do Anexo I do Decreton. 53.831/1964 ¢ 1.2.10 do Anexo I do Decreton.
83.080/1979 aludem a “operagdes executadas com derivados toxicos do carbono ”, mais especificamente “trabalhos permanentes expostos as poeiras (gases,
vapores de derivados do carbono)”, como, por exemplo, “hidrocarbonetos”, que ¢ justamente a substancia empregada na fungdo em questdo.

A esse proposito, ao julgar a nocividade do agente quimico hidrocarboneto, salientoua TNU serem eles caracterizadores de atividade especial, conforme
previsto nos quadros anexos aos Decretos n. 53.831/64, n. 83.080/79,n. 2.172/97 e n. 3.048/99, sendo ainda que, consoante o Anexo 13 da NR 15, a constatagio
da insalubridade ndo se sujeita a qualquer limite de tolerancia (Relator Juiz federal Frederico Augusto Leopoldino Koehler,
http//www.cjf.jus.br/cjf/noticias/2016- 1/julho/analise-da-exposicao-de-trabalhador-aagentes-quimicos-deve-ser-qualitativa-e-nao-sujeita-a-limites-de-
tolerancia).

Assim, considerando a legislagdo vigente antes da Lein. 9.032/1995, que condicionava a especialidade do beneficio tio-somente & mengdo, no formulario, de o
trabalho ter-se desenvolvido, habitual e permanentemente, sob os efeitos de “hidrocarboneto”, bastava, sob o citado regime juridico, essa alusdo no documento
adequado para que o tempo assim laborado possa ser tido por “especial”, Independentemente do nivel de concentragao do produto (aspecto quantitativo).

No intersticio entre 28/4/1995 e 9/3/1997, como aduzido, estando ainda vigentes os Decretos de 1964 e de 1979, a comprovagao do trabalho sob a influéncia de
hidrocarbonetos prosseguiu sendo feita por meio de indicagdo em formularios assinados pelas pessoas competentes. Nesse sentido, rememore-se, por analogia,
decisdo emanada da TNU — PEDILEF n. 053083345.2010.4058300 (citado no proc. 002042725.2011.4036301; Rel. Min. Raul Araujo, DJ 9/5/2018) — que
afirmou vigente o regime de enquadramento previsto no Decreto n. 53.831/1964 entre 28/4/1995 (Lein. 9.032/95) e 4/3/1997 (Decreto n. 2.172/97), e no Pedido
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de Uniformizag@o de Interpretacdo de Lein. 5000547—-30.2015.4.04.7000/PR (Rel. Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito; DJ 2/7/2018), que, a respeito da
fungdo de vigilante, estipulou:

‘[...] a jurisprudéncia desta TN U se consolidou no sentido de que entre a Lein®9.032, de 28.04.1995, ¢ o Decreton®2.172, de 05.03.1997, ¢ admissivel a
qualificagdo como especial da atividade de vigilante, eis que prevista no item 2.5.7 do anexo ao Decreto n° 53.831, de 1964, cujas tabelas vigoraram até o advento
daquele, sendo necessaria a prova da periculosidade (mediante, por exemplo, prova do uso de arma de fogo). [...]"

10. Finalmente, quanto ao periodo posterior ao Decreto 2.172/97, a Turma Nacional de Uniformizagéo, por meio do julgamento do PEDILEF n. 0502013-
34.2015.4.05.8302, julgado sob o rito dos representativos da controvérsia (Tema 128), fixou a tese de que € possivel o reconhecimento de tempo especial
prestado com exposicdo ao agente nocivo periculosidade, na atividade de vigilante, em data posterior a vigéncia do Decreto n. 2.172/92, de 05/03/1997, desde
que laudo técnico (ou elemento material equivalente) comprove a permanente exposigao a atividade nociva, com o uso de arma de fogo (...)”

Por tltimo, através do PEDILEF 50095223720124047003, julgado sob o rito dos representativos da controvérsia, a Turma nacional de Uniformizagdo (TNU)
firmou a seguinte tese (Tema 157):

“Nao ha presuncao legal de periculosidade da atividade do frentista, sendo devida a conversao de tempo especial em comum, para concessao de aposentadoria
por tempo de contribuigdo, desde que comprovado o exercicio da atividade e o contato com os agentes nocivos por formulario ou laudo, tendo em vista se tratar
de atividade ndo enquadrada no rol dos Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79(data de publicagdo 26/09/2014)...

...No caso dos autos, verifico que, para os periodos de 02/05/1985 a 31/01/1992 (Zoaldo Pavan), 01/01/1993 a 28/04/1995 (Auto P osto Cangaceiro), 29/04/1995
a 04/05/2000 (A uto P osto Cangaceiro) e de 12/10/2000 a 15/12/2006 (Auto P osto Liceu), ndo ha, nos autos, nenhum formulario a descrever a insalubridade.
Assim, exposta, ¢ inviavel o reconhecimento da especialidade dos referidos periodos. A esse respeito, a parte autora nio se desincumbiu do dnus que lhe
competia, nos termos do art. 373, I, do Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/15), de, com a inicial, carrear prova documental descritiva das condi¢cdes insalubres
as quais permaneceu exposta no ambiente laboral...”

O autor apresentou pedido de uniformizagio alegando que as provas apresentadas por similaridade, podem ser aceitas desde que comprovada a inatividade da
empresa em que laborou exposto a agentes nocivos a satide e apresenta como paradigmas, decisdes proferidas pela TNU.
No caso concreto, trata-se de questéio discutida pela TNU, Tema 68, a saber :

TEMA 68 TNU:
“O laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado € apto a comprovagao da atividade especial do segurado”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido encontra-se em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “d”, da Resolu¢ao 586/2019 - CJF, determino a devolu¢ao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizagdo de eventual juizo de retratagio.

Mantido o acérddo recorrido, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagéo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007927-89.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123511
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIA GOMES DE SOUZA FERNANDES DE SOUZA (SP241426 - INEZ MARIA DOS SANTOS DE SOUZA)

Vistos, nos termos da Resolug@o 586/2019— CJF e Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria
de Sao Paulo.

Alega orecorrente, em sintese, que o acérddo manteve a sentenga que concedeu auxilio-doenga, seguido de aposentadoria por invalidez, portanto, ndo houve
contribui¢do. Nos casos em que o auxilio-doenga ¢ transformado em aposentadoria por invalidez, o calculo dessa aposentadoria por invalidez, ndo pode ser nos
termos do art. 29, § 5°,da Lei8.213/91.

Decido.

O acordio manteve a sentenga que julgou devido o beneficio da parte autora, fundamentando:
“...Do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e condeno o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a: (1) conceder o auxilio-
doenga com DIB na data da entrada do requerimento administrativo - DER (04/11/2014); (2) conceder a aposentadoria por invalidez em favor da parte autora,
com DIB na data do exame pericial (24/03/2015), nos termos do paragrafo 5° do artigo 29 da Lein®8.213/91 e com DIP em 01/11/2015 e, ainda, (3) reembolsar
o pagamento dos honorarios periciais fixados em R$ 200,00 (duzentos reais).

Verifica-se que foi concedido auxilio-doenga, seguido de aposentadoria por invalidez.

No caso concreto, verifico que 0 Acdrdao recorrido ndo estd em consondncia comrecente entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, ao julgar o
Tema 88, que segue:

“Emrazao do carater contributivo do regime geral de previdéncia (CF/1988, art. 201, caput), o art. 29, § 5°,da Lein®8.213/1991 ndo se aplica a transformacao
de auxilio-doenga em aposentadoria por invalidez, mas apenas a aposentadorias por invalidez precedidas de periodos de auxilio-doenga intercalados com
intervalos de atividade, sendo valido o art. 36, § 7°, do Decreto n°® 3.048/1999, mesmo apos a Lein®9.876/1999..”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido encontra-se em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizagdo de eventual juizo de retratagio.

Mantido o acdrddo recorrido, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagéo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0004772-23.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121175
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DE CAMPOS (SP100343 - ROSA MARIA CASTILHO MARTINEZ)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser devido o reconhecimento do periodo intercalado de auxilio-doenga, nos termos da Sumula 73 da TNU.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolugo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagdo, quando o
acorddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Enunciado n. 73, da Stimula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagao, que
assim dispde:

“O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de
contribui¢do ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuigdes para a previdéncia social.”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com o enunciado referido.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “d”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, determino a devolugo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizagdo de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugio 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagdo de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0013933-05.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301117841

RECORRENTE:MARIANEIDE DOS SANTOS (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS)

RECORRIDO:MARIA DAS GRACAS ARAUJO (RJ057049 - MARLENE DA CONCEICAO RAMOS) INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretago de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acordao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, preencher os requisitos necessarios para a concessdo de pensio por morte, em especial o da dependéncia economica.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fung¢do institucional das Turmas Nacional e Regional &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar
das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/ST1.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria,
necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de dependéncia financeira, o que envolve reexame do conjunto fatico-probatdrio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizaggo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
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DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...) O papel
uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagido dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001210-17.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301117656
RECORRENTE: VITTORIO MIGUEL CAIAFA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagéo e a Turma Nacional de Uniformizagao,
mterpostos pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, no pedido de uniformizagao regional (evento n° 42), em apertada sintese, cerceamento de defesa pela necessidade de produgéo de prova pericial para
comprovar o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo. A demais, requer a uniformizagao
do entendimento quanto ao reconhecimento da especialidade da atividade de frentista.

Da mesma forma, alega no pedido de uniformizagéo nacional (evento n® 44), em apertada sintese, preencher os requisitos necessarios para a concessao da
aposentadoria por tempo de contribui¢do e requer o reconhecimento da especialidade do periodo trabalhado como frentista.

Posteriormente, a parte recorrente apresentou peticdo (evento n° 53) requerendo o prosseguimento do feito.

E o breve relatério.

Decido.

1. Pedido de Uniformizagao Nacional do autor.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre aprecia¢io da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciag@o de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da especialidade do periodo de trabalho como frentista, o que enseja reexame do
conjunto fatico-probatorio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizaggo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou nfo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
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Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”.

11. Pedido de Uniformizagio Regional do autor.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag¢do sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagio tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizaggo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO
NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS" MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O
CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO
DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO.
NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizacdo de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por sua vez, dispde o artigo 30 da Resolugaon. 3/2016 CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo — TRU compete processar e julgar o incidente de
uniformizacdo, quando apontada divergéncia, em questdo de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3* Regiao”.

No caso concreto, a discussao trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal
diferencia¢do ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUizO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é importante mencionar que, a teor
doescoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens
de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo
Estado-juiz, da a¢@o pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que
este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢do de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer quanto ao
bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipotese dos autos, avulta de modo cristalino que o
ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art.
341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "N&o cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria
processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU 05/04/2017
PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizag&o, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 43/TNU: “N&o cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, (I) NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢&o nacional, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019— CJF e (I[) NAO
ADMITO o pedido de uniformizagao regional, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolu¢ao n. 586/2019— CJF.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004685-12.2015.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120383
RECORRENTE:NADIR MARTINS POLIZELI (SP333148 - ROSEMEIRE APARECIDA FLAMARINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacado de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acoérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser devido o reconhecimento do tempo de trabalho rural para a consequente concessao da aposentadoria por idade pleiteada.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizaco sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérddo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
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a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da realizagdo do trabalho rural, o que enseja reexame do conjunto fatico-probatorio.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizago de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagédo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou nfo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CIF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei federal,
dirigido a Turma Regional de Uniformizacio, interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da Secao Judicidria de Sao Paulo. Alega, em apertadasintese, ser devido o reconhecimento do tempo de trabalho especial para a
consequente concessio da aposentadoria por tempo de contribuiciio pleiteada. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da
Resoluciio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaciio): Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacio
de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacgéo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15
(quinze) dias a contar da data da intimac¢ao do acérdao recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a
existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisiio recorrida e: a) decisfio proferida por turma recursal ou regional
vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizagdo. A funcéo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo é, assim, uniformizar teses de direito material
no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fitico-probatério.
Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO
DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordinaria, 2 luz dos principios dalivre apreciacio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora,
em razio da demora naliberacfo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual re forma do acérdao recorrido de mandaria, necessariamente, reapreciacio de maté ria probatéria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussiio sobre a prova da especialidade do trabalho realizado, o que enseja
reexame do conjunto fatico-probatério. Ora, a vedacio ao reexame de prova niio impede que se conheca de incidente de uniformizacio, cuja
controvérsia centre-se na valoracio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia
ventilada refere-se a aplicacdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do
quanto decidido no Pedido de Uniformizacio de Interpretacio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacio unissona nesse sentido. Confira-
se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVELDE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN U se da pela indicacdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de
prova material, quando traz informacdes na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio
¢é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou néo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragéo
subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concreciio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui
incidiria a Simula42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
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23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na Simula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que
implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢io n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o
pedido de uniformizacio regional. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0003729-95.2012.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301117840

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) '
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE MARIO LOPES (SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS, SP216567 - JOSE RICARDO
RULLI)

0005776-43.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301117839
RECORRENTE:ADAO APARECIDO PAZZOTTI (SP338108 - BRUNO RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0009837-91.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301124214

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL THIAGO DOS SANTOS VEDUATTO

RECORRIDO:EVA MARIANO DOS SANTOS (FALECIDA) (SP256645 - DALVA DE FATIMA PEREIRA) SALVADOR VERDUATTO
(SP256645 - DALVA DE FATIMA PEREIRA)

Evento 24: N3o verifico a ocorréncia de prevengo no presente feito.
Item 25: Providencie a parte autora, instrumento de mandato, outorgando poderes a advogada peticionante da habilitagdo, em nome de Thiago Santos Veduatto.

0001500-04.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123582
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA D AJUDA NERY SANTOS (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)

Tendo em vista que a petig@o anexada aos autos em 01/06/2020 (eventos 55 e 56), foi protocolizada em 27/05/2020, e que houve o julgamento dos recursos
interpostos por ambas as partes na sessdo de 29/05/2020, cujo acérdio foi publicado em 10/06/2020, reputo prejudicado o pedido formulado naquela peti¢éo.
Eventual irresignag@o da parte autora emrelago ao acordéo deve ser objeto de embargos de declaragdo ou de recurso que entenda cabivel.

Tendo em vista que ndo transcorreu o prazo para o recurso, aguarde-se o decurso.
Apos, ndo havendo interposicdo de recurso, certifique-se o transito em julgado.
Intimem-se.

0000761-69.2010.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123591

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:APARECIDA GUERIA SILVA (SP 195957 - ANDREA APARECIDA BERGAMASCHI, SP 126359 - HAROLDO BIANCHI
FERREIRA DE CARVALHO)

Vistos.

Peticionou a advogada Andréa A parecida Bergamaschipara requerer que as publicagdes sejam realizadas apenas em seu nome.

Em consequéncia, foi determinada a intimagéo do advogado Haroldo Bianchi Ferreira de Carvalho, uma vez que seu nome também consta no sistema
eletronico.

Em resposta, o referido patrono néo concordou com as alteragdes solicitadas.

Assim, considerando que a requerente nio acostou prova da revogacdo do mandato outorgado ao advogado Haroldo, deve o cadastro eletronico ser mantido.
Retornem os autos ao arquivo de sobrestados.

Intimem-se.

5005968-61.2019.4.03.6103 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122157
RECORRENTE:BENEDITO SIMOES (SP239036 - FABIO NUNES ALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Foi determinado no processo INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS-IRDR (12085) N° 5022820-39.2019.4.03.0000, em
tramite junto ao Egrégio Tribunal R egional Federal 3* Regido:

EMENTA

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. IRDR. READEQUACAO DOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA PROMULGACAO
DA CF/88 A0S TETOS INSTITUIDOS PELAS EC 20/1998 E 43/2003. ADMISSIBILIDADE. REQUISITOS ATENDIDOS.

1. O CPC/2015 estruturou um microssistema de solugao de casos repetitivos, composto essencialmente pelo IRDR e pelos recursos repetitivos, no qual a
legislagdo relativa a tais institutos dialoga entre sinuma relag@o de integragdo e complementariedade. Nesse microssistema busca-se resolver as questdes
repetitivas mediante a formagao de um precedente obrigatdrio, cuja ratio decidendi deve ser aplicada pelo tribunal, seus drgaos e todos os juizes que lhe sdo
subordinados em todos os casos em que se discuta a questio juridica versada no precedente obrigatorio.

2. No que dizrespeito ao IRDR, o art. 981 do CP C/2015, prevé que “Apos a distribuigao, o 6rgao colegiado competente para julgar o incidente procedera ao
seu juizo de admissibilidade, considerando a presenga dos pressupostos do art. 976"; segundo o artigo 976, do CP C/2015, sdo requisitos positivos de
admissibilidade do IRDR (i) a efetiva repeticdo de processos e risco de isonomia e seguranga juridica; (i) ser a questdo repetitiva unicamente de direito; e (iii) a
existéncia de uma causa pendente de julgamento no ambito do tribunal. Tais requisitos s3o cumulativos, de sorte que, a auséncia de um deles enseja a inadmissao
do incidente. Exige-se, também, o atendimento de um requisito negativo: que a questdo repetitiva suscitada no incidente ndo tenha sido afetada por uma Corte
Superior para ser analisada em recurso representativo de controvérsia repetitiva. Isso € o que se infere do artigo 976, §4°, do CP C/2015, o qual estabelece que
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“E incabivel o incidente de resolucao de demandas repetitivas quando um dos tribunais superiores, no ambito de sua respectiva competéncia, ja tiver afetado
recurso para definicdo de tese sobre questdo de direito material ou processual repetitiva”.

3. Na singularidade, é notério que a questio juridica suscitada nesse incidente — possibilidade de readequagao dos beneficios calculados e concedidos antes do
advento da CF/88 aos tetos de salarios-de-contribuicdo de R$1.200,00 e de R $2.400,00, fixados, respectivamente, pelas EC n° 20/98 e EC n°41/2003 - se
repete em diversas agdes individuais em tramite no ambito desta Terceira Regido. A peticdo do INSS fazalusao a existéncia de ao menos 850 processos
individuais em tramite no &mbito da jurisdicdo da Terceira Regifo versando sobre o tema aqui enfrentado, elencando 100 (cem) desses processos. A par disso,
conforme salientado no parecer ministerial, “uma simples consulta ao sitio eletronico do Tribunal Regional Federal da Terceira regido revela a existéncia de
quantidade consideravel de processos versando sobre a mesma questao juridica”.

4. Harisco de quebra da isonomia e de ofensa a seguranca juridica, eis que essa mesma questio tem sido julgada de formas dispares nas Turmas que compdem
esta C. Se¢@o. Logo, além da multiplicidade de demandas, constata-se a existéncia de decisdes dispares quanto a questdo juridica suscitada no IRDR, a
demandar a uniformizag¢ao da jurisprudéncia desta Corte quanto ao tema e, por conseguinte, a admissdo do incidente. A questao fatica envolta do tema é
irrelevante para a solug@o da questdo juridica examinada, donde se conclui que esta ¢ unicamente de direito.

5. A questdo repetitiva ¢ unicamente de direito. A discussdo suscitada ndo dizrespeito a existéncia ou ndo dos fatos subjacentes ao tema, mas sim a subsung@o
da norma juridica assentada no RE do RE 546.354-SE (precedente obrigatdrio) — possibilidade de aplicagdo dos tetos previdenciarios instituidos pelas EC 20/98
¢ 41/03 aos beneficios que, quando do seu célculo e concessdo foram limitados ao teto entdo vigente - aos beneficios calculados e concedidos antes da entrada
em vigor da CF/88. A questio fatica envolta do tema € irrelevante para a solugao da questdo juridica examinada, donde se conclui que esta € unicamente de
direito.

6. O presente incidente origina-se da Apelagdo Civel, distribuida a e. Desembargadora Federal Luzia Ursaia, em que o proponente, INSS, figura como parte,
sendo certo, ainda, que ha inimeros outros recursos em tramite no 4mbito desta Corte sobre o tema. Logo, a exigéncia de pendéncia de um processo na Corte e
a legitimidade para se propor o incidente restaram atendidos.

7. O requisito negativo previsto no artigo 976, §4°, também esta atendido. Nao se olvida que o E.STF, ao apreciar RE 546.354-SE, assentou o entendimento de
que a aplica¢@o do novo valor tetocom base nas emendas constitucionais 20/1998 e 41/2003 aos beneficios ja concedidos ndo violao ato juridico perfeito, desde
que o salario de beneficio ou a renda mensal inicial tenha sidolimitado ao teto (STF, RE 564354, Relatora: Ministra Carmem Lucia, Tribunal P leno, julgado
em08/09/2010, DJe 14-02-2011). A analise de referido precedente revela que o E. STF analisou a questdo a luz da legisla¢do constitucional posterior a CF/88.
A situacdio aqui versada, entretanto, ¢ distinta, na medida em que se discute a possibilidade de tal ratio decidendi ser aplicada aos beneficios previdenciarios
calculados e concedidos antes do advento da CF/88. Daise concluir que a questdo repetitiva que constitui o objeto do presente incidente sob o enfoque aqui
abordado néo foi resolvida pelo E. STF, quando do julgamento do RE, de modo a se afastar o dbice do artigo 976, §4°, do CP C/2015.

8. Juizo de admissibilidade positivo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢ao, por maioria, decidiu acolher a questdo de ordem suscitada pela
Desembargadora Federal INES VIRGINIA (Relatora), a fim de permitir sustentago oralna fase de admissibilidade do IRDR,, no que foi acompanhada pela
Juiza Federal Convocada VANESSA MELLO e pelos Desembargadores Federais DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA,NEWTON DE
LUCCA,MARISA SANTOS, SERGIO NASCIMENTO, LUIZ STEFANINI, DALDICE SANTANA, GILBERTO JORDAN, PAULO
DOMINGUES,NELSON PORFIRIO e CARLOS DELGADO, restando vencido o Desembargador Federal TORU YAMAMOTO, que a rejeitava.
Quanto ao Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas, a Terceira Secéo, por unanimidade, decidiu admiti-lo, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela jurisdicional seja
dotada de efetividade e igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001456-90.2019.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122345
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE EDIVALDO DE OLIVEIRA (SP321545- SABRINAANGELICA BORGATTO DE OLIVEIRA)

Tendo em vista que os PP Ps juntados aos autos (fls. 46 a 50 do arquivo 02) ndo mencionam a metodologia empregada para a aferi¢do do ruido nos periodos de
01/12/99 a 15/01/01,01/02/01 a 31/10/08 e de 01/11/08 a 29/09/16, intime-se a parte autora para juntar aos autos as respectivas LTCATS, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de ndo reconhecimento dos periodos indicados como especiais.

Nessa linha, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou a seguinte tese, no Representativo de Controvérsia n® 0505614-83.2017.4.05.8300, Rel. p/ Acdrdao Juiz
Federal Sergio de Abreu Brito, j. 21/11/2018, no Tema 174: ““a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é
obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigéo de exposicao durante toda a
jornada de trabalho, vedada a medig¢#o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b)
"Em caso de omissdo ou diivida quanto a indicag@o da metodologia empregada para aferigao da exposi¢@o nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido
como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigao, bem como
a respectiva norma”.

Decorrido o prazo acima, retornem os autos conclusos para inclusdo em Pauta de Julgamento.

Intime-se.

0000107-96.2013.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122332
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:DIEGO BARROCA (SP327590 - RAFAEL GIMENES GOMES, SP 141373 - JOSE ROBERTO GOMES)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.
A peticdo apresentada pela parte autora no evento 72 diz respeito a fase de cumprimento, devendo ser apreciada pelo juizo a quo, em respeito a competéncia
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funcional (art. 52 da Lei9.099/1995 c/c arts. 16 e 17 da Lei 10.259/2001).
Assim, tendo em vista o exaurimento da instdncia recursal, determino a certificagio do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001384-11.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301124003
RECORRENTE:ROVILSON DE CASTRO OLIVEIRA (SP102217- CLAUDIO LUIZ ESTEVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, indefiro a tutela de urgéncia recursal requerida

Int.

0000801-88.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122677
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALMIR GRACIANO XAVIER (SP223246 - MILENE AMORIM DE MATOS)

Analisando os autos, verifico que a sentenga reconheceu a procedéncia do pedido e condenou o réu a conceder aposentadoria por tempo de contribuicdo em
favor da parte autora, o que foi integralmente mantido pelo acérdéo proferido.

Desse modo, fiando-me nas razdes da sentenga e do acérdio, vislumbrando, no presente momento, a verossimilhanga do direito e o periculum in mora por se
tratar de verba alimentar, concedo a tutela de urgéncia requerida a fim de determinar a implantag¢@o do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em
favor da parte autora. Oficie-se ao INSS para que implante o beneficio no prazo de 45 (quarenta e cinco dias), sob pena de fixagdo de multa diaria e incorréncia
do servidor responsavel na pratica do crime de desobediéncia.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Observo que o tema embora ja tenha sido julgado pelo E. Superior Tribunal de Justica (RESP 1614874/SC — Tema 731), teve medida cautelar
deferida pelo Nobre Ministro Luis Roberto Barroso, nos autos da ADI 5090, para determinar a suspensio de todos os feitos que versem sobre
substituicdo do indice de correciio Taxa Referencial (TR) dos depésitos existentes em conta vinculada do FGTS, até julgamento pelo Supre mo
Tribunal Federal. Outrossim, é de se destacar aimportincia da uniformizacéio de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranca
juridica, e seu papel na conjugacio de valores dentro da sistematica processual moderna, baseada pela ponderacéo entre principios como a
celeridade, aseguranca e a justica. Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixacéo de tese sobre o assunto pela
Turma Nacional de Uniformizacéo. Acautelem-se os autos em pasta prépria. Intimem-se. Cumpra-se.

0002703-58.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123568
RECORRENTE:GILBERTO BOTELHO (SP277468 - GILBERTO BOTELHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002532-61.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123569
RECORRENTE:MARIO ANTONIO FERNANDES (SP276354 - SAMARA REGINA JACITTI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos da Resolugido n. 3/2016 - CJF3R. Tendo em vista o exaurimento da instincia recursal, determino a certificaciio do transito
em julgado e a baixa dos autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000795-49.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122375

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP122855- CARLOS EDUARDO CURY) (SP 122855 -
CARLOS EDUARDO CURY, SP225988 - CASSIA APARECIDA DE OLIVEIRA TEIXEIRA) (SP122855- CARLOS EDUARDO CURY,
SP225988 - CASSIA APARECIDA DE OLIVEIRA TEIXEIRA, SP251075 - MARCOS ROBERTO TEIXEIRA)

RECORRIDO:ADEMIR MOREIRA DOS SANTOS (SP407529 - CAMILA SILVA MOREIRA)

0001905-56.2012.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122365
RECORRENTE:DANIELZEFERINO GOMES (SP123177- MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL KHOURTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

FIM.

0009179-19.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123896
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PHILOMENA KIRCHNER (SP099858 - WILSON MIGUEL)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria
de Sao Paulo.

Decido.

Verifico que o mérito recursal envolve a discusséo relativa ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussdo geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, , e 195, § 5° da Constituigdo Federal, a validade, ou ndo, da corre¢éo monetaria e dos juros
moratdrios incidentes sobre condenagdes impostas a Fazenda Pblica segundo os indices oficiais de remuneragao basica da caderneta de poupanga (Taxa
Referencial— TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redag@o dada pela Lei 11.960/2009”.

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:
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“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda P1blica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes
oriundas de relagdo juridica ndo-tributéria, a fixagcao dos juros moratérios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga € constitucional,
permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 coma redagao dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97,
coma redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenag¢des impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneragdo oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII),
uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagao de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina”.
Emregra, publicado o acérddo, ¢ possivel, desde logo, a aplicagdo da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil. Todavia,
o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito suspensivo aos embargos de declarag@o apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, § 1°,do
CPC.

Tendo em vista que os embargos de declaragio ja foram julgados, sem modulagio de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito
caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se deseja prosseguir com o recurso.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O E. Superior Tribunal de Justica fixou tese sobre o objeto dos autos no tema 999 (Recursos Especiais 1.554.596/SC e 1.596.203/PR), julgado
sob asistematica de repetitivos, julgado em 11/12/2019 e publicado em 17/12/2019, de relatoria do Min. Napolesio Nunes M aia Filho: Aplica-se
aregradefinitiva previstano art. 29,1 e II da Lei8.213/1991, na apuracgio do salario de beneficio, quando mais favoravel do que aregrade
transicio contida no art. 30. da Lei 9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a
publicacio da Lei9.876/1999. Todavia, foi interposto recurso extraordinario diante do julgamento do Recurso Especial Representativo da
Controvérsia 1.554.596/SC. Dessa forma, em 28/05/2020, a Ministra M aria Thereza de Assis M oura admitiu o recurso extraordinario como
representativo de controvérsia, determinando a suspenséo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a
mesma controvérsia em trimite em todo o territério nacional. Outrossim, é de se destacar aimportincia da uniformizacéo de juris prudéncia
como corolario do principio da seguranca juridica, e seu papel na conjugacio de valores dentro da sistematica processual moderna, baseada pela
ponderagdo entre principios como a celeridade, a seguranca e a justica. Por fim, havendo crescente superacio da demanda liberal individual pela
homogeneizacio do caso concreto e pelanecessidade pos-moderna de tutela de direitos coletivos e difusos, que elevou a uniformizacio dos
julgados a categoria de direito fundame ntal, faz-se necessario o sobrestamento do feito, no aguardo da fixacfio pela juris prudéncia dos Tribunais
Superiores dos indices devidos para que a tutela jurisdicional se ja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisfio dos processos
metaindividuais a presente lide. A cautelem-se os autos em pasta propria. Int. Cumpra-se.

0000627-45.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123564
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SELMA PEREIRA DE MACEDO (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)

0000566-38.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123565
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO DA CRUZ SOARES (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

0041820-25.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123561
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE IVAN CURY (SP251190- MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)

0016057-85.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123562
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR JOSE DAROCHA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

0013521-04.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123563
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ERALDO VIEIRA DE LIMA (SP392268 - GUSTAVO BEI VIEIRA)

0043126-29.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123560
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO MASSANORIYOKOTA (SP374459 - IAN GANCIAR VARELLA)

FIM.

0000789-38.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122327

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROSELI PEDROSO DE LIMA (SP291893 - VANESSA LUCIANE MITSUE ETO, SP360533 - CAMILA MILITO
ZANELLA, SP354536 - GABRIELA CONSTANCIO SILVANO)

Vistos.

Computando os autos, observo que, em seu pleito recursal, 0 INSS arguiu preliminar de incompeténcia absoluta em virtude do valor da causa.
Nessa esteira, remetam-se os autos a Contadoria a fim de que aponte o valor da causa e verifique eventual valor de rentincia.

Apbs, voltem conclusos.

Sem prejuizo, retire-se o feito da pauta de julgamento.

Intimem-se.
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0037692-59.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121571
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GIOVANNA LANDRISCINA (SP284410- DIRCEU SOUZA MAIA)

Peticdo anexo n°44: oficie-se ao INSS para que efetue o pagamento do beneficio A posentadoria por Tempo de Servigo de Professores NB 195.691.600-5, de
titularidade da autorano BANCO SANTANDER, A géncia: 3727, Conta Corrente: 01002437-4, devendo inclusive transferir os pagamentos referentes as
competéncias de fevereiro, margo, abril e maio de 2020 realizados no Banco: 389 - BANCO MERCANTIL OP:206120— SOROCABA (fls. 01 ¢ 02 do
arquivo 45) para a conta corrente 01002437-4, agéncia 3727 do Banco Santander. Devendo o INSS informar a parte autora sobre a alteragdo do pagamento.
Prazo: 10 (dez) dias.

Comrelagdo ao pedido da autora de pagamento do més de janeiro de 2020, indefiro, uma vez que a competéncia de janeiro de 2020 esta no calculo no valor dos
atrasados (arquivo 25).

Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucio n. 3/2016 CJF3R. Em 3/10/2019, o Plenirio do Supremo Tribunal Federal rejeitou os embargos de declaracio
opostos contra o acérdio que julgou o RE 870.947/SE sob o regime darepercussio geral (Tema 810) e nio modulou os efeitos de tal decisio.
Tendo em vista esse novo fato, e que a questio ora em discussio ja foi objeto de exame no processo n’ 0005371-70.2016.4.03.6302, 14*
Cadeira, concedo prazo de 5 (cinco) dias para que a parte ré digase desiste do recurso interposto. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001079-40.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123723
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO SHIGEHARU MURAKAMI (SP330914- ADELINO VIEIRAMACHADO JUNIOR)

0011803-11.2015.4.03.6183 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123706
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAQUIM PINTO NETO (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO)

0008104-40.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123712
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ANTONIO MARIANI (SP315749 - MARLY SHIMIZU LOPES)

0005808-79.2014.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123714
RECORRENTE:AMAURI GIUSTI (SP186072 - KELI CRISTINA MONTEBELO NUNES SCHMIDT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010360-90.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123707

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: JORGE CANGANE - ESPOLIO (SP076453 - MARIO LUIS BENEDITTINT, SP225003 - MARIA ISABEL
OLYMPIO BENEDITTINI)

0002780-58.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123718
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EURIPEDES DA SILVA (SP209273 - LAZARO DIVINO DAROCHA)

0013228-78.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123702
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO DE SOUZA LIMA (SP264680- ANDRE AUGUSTO CURSINO CARVALHO DE ALMEIDA,
SP337417- FERNANDO IAMAMOTO SUZUKI)

0004185-20.2015.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123715
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCO ANTONIO GARCIA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0000381-68.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123728
RECORRENTE:IRENE LEITE DA SILVA (SP267737- RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003959-90.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123716
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVANA APARECIDA FERREIRA (SP329547 - FELIPE DA SILVARODRIGUES CORREA)

0006618-81.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123713
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO ALIBERTI (SP348381 - BETRISSA PIAIA VANCINI)

0003784-96.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123717
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO DE ANDRADE (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0010259-16.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123708
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALINE DE TOLEDO BUENO (SP300222 - ANDREIA LUISADOS SANTOS BERGAMASCHI)

0001254-14.2014.4.03.6332 - 22 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123722
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDNALDO MARINHO DE SOUZA (SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA)
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0018524-41.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123700

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ARIOVALDO BASSETO (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO, SP311081 - DANILO HENRIQUE
BENZONI)

0012176-44.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123704
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LUISJANUARIO (SP190709- LUIZ DE MARCHI)

0013958-18.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123701

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARCO ANTONIO CIPPICIANI (SP319009 - LAIS CRISTINA DE SOUZA, SP322908 - TANIA APARECIDA FONZARE
DE SOUZA)

0001006-83.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123724

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:SILVIO TADAMI SUZUKI (SP302230A - STEFANO BIER GIORDANO, SP254502 - CHARLES DOUGLAS MARQUES,
SP243243 - JOSIMAR TEIXEIRA DE LIMA, SP090908 - BRENNO FERRARI GONTIJO)

0002685-20.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123719

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS)

RECORRIDO:RENATO RAVETTI (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) ROSANA PICHLER RAVETTI (SP191385A -
ERALDO LACERDA JUNIOR) REMO RAVETTINETO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

0008407-57.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123710
RECORRENTE:CELSO SCORSOLINI (SP277169 - CARLOS EDUARDO DE CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000669-15.2015.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123725
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WAGNER DOUGLAS PIMENTEL (SP293014- DANILO ROBERTO CUCCATI)

0032099-59.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123698 o
RECORRENTE: FRANCISCO ARQUIDEAS DE CASTRO (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP200965 - ANDRE LUIS
CAZU)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000161-36.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123729

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA AUXILIADORA TEODORO DANTAS (SP196117 - SERGIO HENRIQUE PACHECO, SP308122 - BRUNA
QUERINO GONCALVES)

0002637-29.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123720
RECORRENTE:FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO CARLOS
RECORRIDO:JEOVAH LOPES (SP268082- JULIANA BALEJO PUPO)

0012109-08.2015.4.03.6303 - 2° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123705
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MILTON BARBOSA (SP202142- LUCAS RAMOS TUBINO)

0000601-66.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123726
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE RODRIGUES DE SOUZA (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)

0000383-93.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123727
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIAAPARECIDA GRIZOLIA VERONEZI (SP 128929 - JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA,
SP131234- ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA)

0032023-35.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123699
RECORRENTE/RECORRIDO:FUNDACAO NACIONALDE SAUDE

RECORRIDO/RECORRENTE: WASHINGTON LUIS DO NASCIMENTO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) SOCRATES
ALVES DO NASCIMENTO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) JANDYRA ALVES DO NASCIMENTO (SP191385A -
ERALDO LACERDA JUNIOR) EDENIR PENHA DO NASCIMENTO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

FIM.

0023578-86.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123630
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO RODRIGUES DE CARVALHO (SP354370- LISTANE ERNST)

DECISAO

Sobre a possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou
sem o uso de arma de fogo, o Superior Tribunal de Justi¢a (STJ) determinou a suspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou
coletivos, que versemacerca da questdo delimitada e tramitem no territorio nacional (acérdéo publicado no DJe de 21/10/2019) — Tema/Repetitivo n® 1031 —
Primeira Se¢dio— REsp 1831371/SP, REsp 1831377/PR ¢ REsp 1830508/R S — Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO.

Sendo assim, excluido o presente feito da pauta de julgamento da Sessdo de 17 de junho de 2020, determino o cumprimento da decisdo do STJ de sobrestamento
do feito até o julgamento do tema afetado.
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Movimente-se o processo para a pertinente pasta (Suspenso/Sobrestado/nao-julgado), efetuando-se eventuais anotagdes necessarias no SisJEF.
Int.

0000245-30.2016.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123736
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:PAULO CESAR DE AQUINO (SP191005- MARCUS ANTONIO COELHO)

Tendo em vista que um dos pedidos da parte autora diz respeito ao TEMA 808 do STF, conforme ja explicitado em decisio proferida em 06/05/2019, determino
o sobrestamento do feito até o julgamento do referido tema pelo Supremo Tribunal Federal.
Cumpra-se.

0029450-48.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123951
RECORRENTE:JIMAR DE SOUZAARAUJO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que busca a revisdo de seu beneficio com base na regra permanente do art. 29,1, da Lei8.213/91, deixando de aplicar a regra de
transicdo, uma vez que a regra permanente lhe ¢ mais vantajosa.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizacdo de interpretagdo de
lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 999, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob
a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Possibilidade de aplicagao da regra definitiva prevista no art. 29,1 e I da Lei 8.213/1991, na apuragao do salario de beneficio, quando mais favordvel do que a
regra de transi¢do contida no art. 3°da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edi¢do da Lei9.876/1999).”
Impde-se assim o sobrestamento do feito quanto a este recurso.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003070-76.2015.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122665
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GONCALO NONATO DA SILVA (SP283418 - MARTA REGINA GARCIA)

I1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifio— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher em parte os embargos de declaragao, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora
Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 18 de junho de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, direito a revisiio de seu beneficio, mediante computo de todos os salarios de contribuicéo anteriores a 1994 no
calculo geral da respectiva renda mensal inicial (artigo 29,1 e 11 da Lein® 8.213/91). E o breve relatorio. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lei
n. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolucio n. 586/2019 —
CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a
julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou
em pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou c) em incidente de resolucio de demandas
repetitivas ou em incidente de assuncio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido. No caso concreto, a discussio levantadarefere-se
a0 Tema 999, julgado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na
oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIALAFETADO AO RITO DOS REPETITIVOS.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. REVISAO DE BENEFiCIO. SOBREPOSICAO DE NORMAS.APLICACAO DA
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REGRA DEFINITIVA PREVISTANO ART. 29,1 E I DA LEI 8.213/1991, NAAPURACAO DO SALARIO DE BENEFICIO,
QUANDO MAIS FAVORAVEL DO QUE A REGRA DE TRANSICAO CONTIDA NO ART. 30. DA LEI 9.876/1999, A0S
SEGURADOS QUE INGRESSARAM NO SISTEMAANTES DE 26.11.1999 (DATA DE EDICAO DA DA LEI 9.876/1999).
CONCRETIZACAO DO DIREITO AO MELHOR BENEFiCIO. PARECER DO MPF PELO DESPROVIMENTO DO FEITO.
RECURSO ESPECIALDO SEGURADO PROVIDO. 1. A Lei9.876/1999 imple mentou nova regra de calculo, ampliando gradualmente a
base de célculo dos beneficios que passou a corresponder aos maiores salarios de contribuicdo correspondentes a 80% de todo o periodo
contributivo do Segurado. 2. A novalegislacdo trouxe, també m, uma regra de transi¢io, emseu art. 30., estabelecendo que no calculo do salario
de beneficio dos Segurados filiados a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicacio destalei, o periodo basico de calculo s6 abarcaria
as contribuicdes vertidas a partir de julho de 1994. 3. A norma transitoria deve ser vistaem seu carater protetivo. O propésito do artigo 3o. da
Lei9.876/1999 e seus paragrafos foi estabelecerregras de transiciio que garantissem que os Segurados nio fossem atingidos de forma abrupta
por normas mais rigidas de céalculo dos beneficios. 4. Nesse passo, ndo se pode admitir que tendo o Segurado vertido melhores contribuicdes
antes de julho de 1994, tais pagamentos sejam simplesmente descartados no momento da concessio de seu beneficio, sem analisar as
consequéncias da medida na apuracéo do valor do beneficio, sob pena de infringéncia ao principio da contrapartida. 5. E certo que o sistema de
Previdéncia Social é regido pelo principio contributivo, decorrendo de tal principio a necessidade de haver, necessariamente, uma relagio entre
custeio e beneficio, ndo se afigurando razoavel que o Segurado verta contribuicdes e nio possase utilizar delas no calculo de seu beneficio. 6. A
concessio do beneficio previdenciario deve ser regida pela regra da prevaléncia da condi¢fio mais vantajosa ou benéfica ao Segurado, nos
termos da orientagcdo do STF e do STJ. Assim, é direito do Segurado o recebimento de prestacfio previdencidria mais vantajosa dentre aquelas
cujos requisitos cumpre, assegurando, conse quentemente, a prevaléncia do critério de calculo que lhe proporcione a maior renda mensal
possivel, a partir do historico de suas contribuicées. 7. Desse modo, impde-se reconhecer a possibilidade de aplicaciio da regra definitiva
previstano art. 29,1 e I1 da Lei8.213/1991, na apuracio do salario de beneficio, quando se revelar mais favoravel do que aregra de transicéo
contida no art. 30. da Lei 9.876/1999, respeitados os prazos prescricionais e decadenciais. Afinal, por uma questio de racionalidade do sistema
normativo, a regra de transicio nfio pode ser mais gravosa do que aregra definitiva. 8. Combase nessas consideracdes, sugere-se afixacio da
seguinte tese: Aplica-se aregra definitiva previstano art. 29,1 e II da Lei 8.213/1991, na apuracio do salario de beneficio, quando mais
favoravel do que aregra de transicdo contida no art. 30. da Lei 9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia
Social até o dia anterior a publicacio da Lei 9.876/1999. 9. Recurso Especial do Segurado provido. (REsp 1554596/SC, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/12/2019, DJe 17/12/2019)” Diante disso, com fulcro no artigo
14,11, da Resolucéio n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0028068-20.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121543
RECORRENTE: SILVANIA CORREIA BESSA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000111-10.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121547
RECORRENTE:ATAILSON MORALIS (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007947-05.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121544
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS SANCHEZ CARRASCO (SP 194054 - PATRICIA DE ASSIS FAGUNDES PANFILO)

0049442-29.2017.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121542
RECORRENTE:JESUS IGNACIO DE LIMA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRAAITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Considerando a decisfio proferida pela Primeira Sec¢do do Superior Tribunal de Justica (STJ), publicadaem 17/10/2018, versando sobre
a “possibilidade de computo de tempo de servigo especial, para fins de inativagfio, do periodo em que o segurado esteve em gozo de auxilio-
doenca de natureza nio acidentaria”, a qual determinou a suspenséo da tramitaciio, em todo o territorio nacional, dos processos que discutam a
referida matéria, determino o sobrestamento do presente feito, até que a questio seja decidida pelo Superior Tribunal de Justica (REsp
1759098/RS e REsp 1723181/RS - Tema 998). Int. Cumpra-se.

0029122-84.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123589
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS (SP252742 - ANDREZZA MESQUITA DA SILVA)

0000058-57.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123587
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE APARECIDO MARTINS (SP216271 - CARLOS EDUARDO PICONE GAZZETTA)

FIM.

0008850-35.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122104
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELINA NUNES DOS SANTOS BISPO (SP367471 - MARIADE LOURDES ALVES BATISTA MARQUES)

Vistos, etc.

Trata-se de ag@o ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a revisdo de beneficio previdenciario, nos
termos do art. 29,1, da Lein®8213/91.

A questio foi objeto do Tema n° 172 da Turma Nacional de Uniformizagao:

Tema 172

Situagdo do tema

Sobrestado - Tema 999/STJ

Questdo submetida a julgamento Saber se ¢ possivel ou ndo aplicagdo da regra prevista no art. 29,1 e I1, da Lei8.213/91, quando mais favoravel que a regra de
transicdo prevista no art. 3°da Lei9.876/99.
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Processo
PEDILEF 0514224-28.2017.4.05.8013/AL Relator (a)
Juiz Federal Jairo Gilberto Schafer

Diante da decisdo proferida pelo STJ, no Resp 1554596/SC e no Resp 1596203/P R, em 28/05/2020, foi admitido o Recurso Extraordinario interposto pelo
INSS como Representativo de Controvérsia e determinada a suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da
questdo aqui discutida, em todo Territorio Nacional, bem como, seu encaminhamento ao STF.

Diante do exposto, determino o SOBRESTAMENTO do presente feito, até a fixacdo da jurisprudéncia pelas instancias superiores.

Intimem-se.

0045180-07.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121383
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EUCLIDES FRANCISCO DE CARVALHO (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria
de Sao Paulo.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicéo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, L, e 195, § 5° da Constituigdo Federal, a validade, ou ndo, da corre¢do monetaria e dos juros
moratdrios incidentes sobre condenagdes impostas a Fazenda Piblica segundo os indices oficiais de remuneragao basica da caderneta de poupanca (Taxa
Referencial— TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redacdo dada pela Lei 11.960/2009.”

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda P1blica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagéo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes
oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratorios segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga € constitucional,
permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97,
coma redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneragdo oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII),
uma vez que nao se qualifica como medida adequada a capturar a variagéo de prec¢os da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.”
Emregra, publicado o acérdao, € possivel, desde logo, a aplica¢do da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil. Todavia,
o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito suspensivo aos embargos de declarag@o apresentados naqueles autos, nos termos do artigo 1.026, §1°, do
CPC.

Por outro lado, tendo em vista que os embargos de declaragio ja foram julgados naqueles autos, sem modulagio de efeitos, em homenagem aos principios da
celeridade e informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se deseja prosseguir com o recurso.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O Superior Tribunal de Justica, a0 admitir como representativo de controvérsia o recurso extraordinario n° 1.596.203/PR, interposto contra
acérdao da Primeira Secéo do Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC,
determinou na decisfio de 28/05/2020 a suspensio de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a seguinte
tese: “Aplica-se aregra definitiva previstano art. 29,1 e I1 da Lei 8.213/1991, na apuracio do salirio de beneficio, quando mais favoravel do
que aregrade transicéio contida no art. 3o0. da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia
anterior a publicacio da Lei 9.876/1999.” Sendo assim, cumpra-se a decisfio de sobrestamento do presente feito até o julgamento do tema
afetado, arquivando-o na pasta sobrestados n#o julgados. Efetuem-se as anotacdes ou providéncias eventualmente necessarias. Int.

0000571-89.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122747
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ MARIO MURILLA DE OLIVEIRA (SP224991 - MARCIO VIANA MURILLA)

0026901-31.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122742
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOSALVES DE SOUZA (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)

0011435-52.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122740
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO PAULO XAVIER DA SILVEIRA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)

FIM.

0007043-76.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122219
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA LUIZA ESTACIO (SP142535- SUELI DAVANSO MAMONTI)

A parte autora requer a implantagao imediata do beneficio previdenciario pleiteado na presente demanda.
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Tendo sido favoravela sentenga e considerando que ¢ direito da parte autora executar desde logo o julgado, a0 menos no que tange a obrigagao de fazer, pois o
recurso tem efeito devolutivo apenas, nos termos do art. 43 da Lein.®9.099/95, oficie-se ao INSS para implantagdo do beneficio, segundo os pardmetros fixados
na sentenga, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias a contar da ciéncia da presente decisdo, comprovando nos autos o cumprimento da presente decisio.

Nao comprovado o cumprimento da obrigag@o no prazo fixado, devera a Secretaria providenciar, com urgéncia, independentemente de novo despacho, a
expedicdo de mandado para intimago do Gerente da A géncia de Atendimento a Demandas Judiciais — ADJ/INSS, instruindo-o com c6pias dos oficios
expedidos & autarquia previdenciaria. No caso de expedi¢cdo do mandado, o Analista Judiciario — Executante de Mandados devera permanecer no local até o
efetivo cumprimento da ordem judicial, certificando nos autos.

Apos, tornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Considerando a decisfio proferida pela Primeira Sec¢do do Superior Tribunal de Justica (STJ), publicada em 03/06/2019, versando sobre
a“possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de Previdéncia Social de carater substitutivo da renda (auxilio-
doenca ou aposentadoria por invalidez) concedido judicialmente em periodo de abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando
e aguardando o deferimento do beneficio”, a qual determinou a suspensio da tramitacio, em todo o territério nacional, dos processos que

dis cutam o referido tema, determino o sobrestamento do presente feito, até que a questio seja decidida pelo Superior Tribunal de Justica
(RESP1.786.590/SP E RESP 1.788.700/SP - Tema 1013). Int. Cumpra-se.

0002633-41.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123577
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIVINO APARECIDO DA SILVA - ESPOLIO (SP340661 - ADAILSON CARLOS ALEXANDRE PINHEIRO)

0004617-15.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123576
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOCELINA GAMA (SP077868 - PRISCILLA DAMARIS CORREA)

0000872-75.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123578
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SUELI FERRAZ FERREIRA (SP269873 - FERNANDO DANIEL, SP220102 - FABIO HENRIQUE SANCHES POLITI)

FIM.

0002034-12.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121545
RECORRENTE: KATIANA MARQUES VALENTE (SP255509 - FERNANDA RODRIGUES DE PAIVA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, direito a revisao de seu beneficio, mediante computo de todos os salarios de contribuig@o anteriores a 1994 no célculo geral da
respectiva renda mensal inicial (artigo 29,1 e 11 da Lein®8.213/91).
E o breve relatério.
Decido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagdo de interpretacéo de
lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:
a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justi¢a; ou
¢) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 999, julgado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercusso geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
“PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIALAFETADO AO RITO DOS REPETITIVOS. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
REVISAO DE BENEFICIO. SOBREPOSICAO DENORMAS.APLICACAO DA REGRA DEFINITIVA PREVISTANO ART. 29,1 E II
DA LEI 8.213/1991, NAAPURACAO DO SALARIO DE BENEFiCIO, QUANDO MAIS FAVORAVELDO QUEAREGRADE
TRANSICAO CONTIDA NO ART. 30. DA LEI 9.876/1999,A0S SEGURADOS QUE INGRESSARAM NO SISTEMA ANTES DE
26.11.1999 (DATA DE EDICAO DA DA LEI 9.876/1999). CONCRETIZACAO DO DIREITO AO MELHOR BENEFICIO. PARECER DO
MPF PELO DESPROVIMENTO DO FEITO. RECURSO ESPECIALDO SEGURADO PROVIDO.
1. A Lei9.876/1999 implementou nova regra de calculo, ampliando gradualmente a base de calculo dos beneficios que passou a corresponder aos maiores
salarios de contribui¢@o correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo do Segurado.
2. A nova legislagdo trouxe, também, uma regra de transi¢do, em seu art. 30., estabelecendo que no calculo do salario de beneficio dos Segurados filiados a
Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicaco desta lei, o periodo basico de calculo s6 abarcaria as contribui¢des vertidas a partir de julho de 1994.
3. A norma transitoria deve ser vista em seu carater protetivo. O propdsito do artigo 30. da Lei9.876/1999 e seus paragrafos foi estabelecer regras de transi¢do
que garantissem que os Segurados ndo fossem atingidos de forma abrupta por normas mais rigidas de célculo dos beneficios.
4. Nesse passo, ndo se pode admitir que tendo o Segurado vertido melhores contribui¢des antes de julho de 1994, tais pagamentos sejam simplesmente
descartados no momento da concessio de seu beneficio, sem analisar as consequéncias da medida na apuragéo do valor do beneficio, sob pena de infringéncia
ao principio da contrapartida.
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5. E certo que o sistema de Previdéncia Social é regido pelo principio contributivo, decorrendo de tal principio a necessidade de haver, necessariamente, uma
relagdo entre custeio e beneficio, ndo se afigurando razoavel que o Segurado verta contribuigdes e ndo possa se utilizar delas no calculo de seu beneficio.

6. A concessdo do beneficio previdencidrio deve ser regida pela regra da prevaléncia da condigdo mais vantajosa ou benéfica ao Segurado, nos termos da
orientagdo do STF e do STJ. Assim, é direito do Segurado o recebimento de prestagio previdenciaria mais vantajosa dentre aquelas cujos requisitos cumpre,
assegurando, consequentemente, a prevaléncia do critério de célculo que lhe proporcione a maior renda mensal possivel, a partir do historico de suas
contribui¢des.

7. Desse modo, impde-se reconhecer a possibilidade de aplicag@o da regra definitiva prevista no art. 29,1 e II da Lei 8.213/1991, na apurag@o do salario de
beneficio, quando se revelar mais favoravel do que a regra de transigéo contida no art. 3o. da Lei9.876/1999, respeitados os prazos prescricionais e
decadenciais.

Afinal, por uma questdo de racionalidade do sistema normativo, a regra de transi¢do ndo pode ser mais gravosa do que a regra definitiva.

8. Com base nessas consideragdes, sugere-se a fixagao da seguinte tese: Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e 11 da Lei8.213/1991, na apuragao
do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transicao contida no art. 3o0. da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral
da Previdéncia Social até o dia anterior a publicagio da Lei9.876/1999.

9. Recurso Especial do Segurado provido.

(REsp 1554596/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/12/2019, DJe 17/12/2019)”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001154-72.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121071
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO CESAR DE MORAES GIL (SP348160 - VALDEMIR APARECIDO DA CONCEICAO JUNIOR)

Peti¢do anexada ao arquivo 65: Oficie-se 8 CEAB-Demandas Judiciais para que cumpra a antecipagéo de tutela e implante o beneficio da aposentadoria por
tempo de contribui¢do, deferida em sede de embargos de declaragio (arquivo 57) no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de aplicagdo das medidas legais cabiveis.
Cumpra-se, com urgéncia.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem. Trata-se de acdo ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a
revisdo da renda mensal inicial - RMI do beneficio, para que nio lhe seja aplicado o disposto no art. 3°, capute § 2°, da Lein®9.876/99 (regrade
transicio), quando a regra definitiva prevista na nova redacio do art. 29, inciso I, da Lei n° 8.213/91 ser-lhe-ia mais favoravel. Em decisdo
proferida nos autos REsp n° 1.596.203/PR (Tema 172), em tramite perante o Superior Tribunal de Justica, foi determinada a suspensio da
tramitacio das acdes que versem sobre a matéria. Assim, em cumprimento a deciso supra referida, determino o sobrestamento do feito.
Intimem-se.

0003987-36.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122097
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MARCELO BUFARAH CARONI (SP091490- BEATRIZ HELENA BARROS CARROZZA)

0008555-95.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122098
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDNA CONCEICAO DE OLIVEIRA SILVA (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI)

0000799-84.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122159
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALTER JOSE DEAZEVEDO (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0001473-47.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122871
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE DEANCHIETA LEITE ROLIM CAMARGO (SP173118 - DANIELIRANI, SP 174917 - MELISSA GARCIA IRANI)

0015627-36.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122867
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSWALDO VEIGA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

FIM.

0031416-12.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123585
RECORRENTE:JOAO CARLOS DE OLIVEIRA (SP397430- JEISON ROGERIO LOPESAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista que a petigdo anexada aos autos em 01/06/2020 (eventos 55 e 56) foi protocolizada em 28/05/2020, apés o julgamento do recurso interposto pela
parte autora na sessao de 29/05/2020, com acérdao publicado em 10/06/2020, reputo prejudicado o pedido formulado naquela petigéo.

Eventual irresignagao da parte autora emrelagio ao acorddo deve ser objeto de embargos de declaragdo ou de outro recurso que entenda cabivel

Ademais, ndo ¢ o momento para a juntada de novos documentos médicos, porque ja encerrada a fase de instru¢do probatéria. Documentos novos, que
porventura se refiram a fatos posteriores ao julgamento da agéo, devem ser objeto de novo requerimento administrativo e, caso negado novamente o beneficio
pelo INSS, de nova acio judicial

Tendo em vista que ndo transcorreu o prazo para o recurso, aguarde-se o decurso do prazo.

Apds, ndo havendo interposicao de recurso, certifique-se o transito em julgado.

Intimem-se.
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0002744-37.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301124205
RECORRENTE: CARLAANDRESA BRAZ VILELA (SP147429 - MARIA JOSE ALVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP175193-YOLANDA FORTESY ZABALETA)

Itens 62 e 63: Manifeste-se a parte autora. Apos, aguarde-se o julgamento do recurso. Intimem-se.

0002142-97.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121059

RECORRENTE:SEBASTIAO BALIEIRO (SP 188842 - KARINE GISELLY REZENDE PEREIRA DE QUEIROZ, SP 160263 - RAQUEL
RONCOLATTO RIVA, SP160194 - OCTAVIO AUGUSTO PEREIRA DE QUEIROZ NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peticdo anexada ao arquivo 41: Reitere-se oficio de tutela (arquivo 38), através do portal oficial de intimag¢des, 8 CEA B-Demandas Judiciais para que cumpra a
decisdo de antecipagdo de tutela de urgéncia, deferida no acérdio (arquivo 30), no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de aplicagdo das medidas legais cabiveis.
Cumpra-se, com urgéncia.

0026186-86.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301124206
RECORRENTE: GABRIELRODRIGUES FELIX (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Oportunamente inclua-se o feito em pauta de julgamento.

0000235-61.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123772
RECORRENTE:ROSANGELA VASCONCELOS DA MATA OLIVEIRA (SP168748 - HELGA ALESSANDRA BARROSO VERBICKAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando o lapso temporal, bem como a comunicag¢do de cumprimento da tutela. Certifique-se o transito em julgado e dé-se baixa ao juizado de origem para
inicio da execug@o.
Int. Cumpra-se.

0001639-48.2016.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123607
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE DE MORAES YAMAKAWA (SP299691 - MICHAELARADO, SP282120- IGOR HENRIQUE QUEIROZ)

Trata-se de a¢do de beneficio por incapacidade julgada procedente, com interposi¢do de recurso inominado pelo réu.

Esta Turma Recursal converteu o feito em diligéncia para esclarecimentos do perito (evento 72), sobrevindo acordao que manteve a sentenga (eventos 91 e 99)
e transitou em julgado.

Devolvido os autos ao JEF de origem para a liquidag@o do julgado, foi proferida decisdo para que o perito prestasse esclarecimentos, com nova remessa dos
autos a esta Turma Recursal.

No caso, a providéncia determinada pelo juizo a quo (evento 100) esta dissociada da atual fase processual.

Desta forma, esgotada a atividade jurisdicional nesta instancia, remetam-se os autos ao Juizo de origem, competente para processar a fase de cumprimento da
sentenga, nos termos do art. 516, 11, do Codigo de Processo Civil.

Cumpra-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra
acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sdo Paulo. Decido. Verifico que 0 mérito
recursal envolve a discusséo relativa ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Recurso extraordinario em que se discute, a luzdos arts. 102, caput, 1, e
195, § 5°, da Constituicio Federal, a validade, ou niio, da correcio monetaria e dos juros moratorios incidentes sobre condenacdes impostas a
Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remuneracgéo basica da caderneta de poupanca (Taxa Referencial - TR), conforme determina o
art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a redacio dada pela Lei 11.960/2009”. E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso,
no qual foi fixada a seguinte tese: “1) O art. 1°-Fda Lein’® 9.494/97, com aredacio dada pela Lein°® 11.960/09, na parte em que disciplina os
juros moratdrios aplicaveis a condenacgdes da Fazenda Piblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacio juridico-tributaria,
aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Piublica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio
constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenacdes oriundas de relacéo juridica ndo-tributaria, a fixacio dos juros
moratérios segundo o indice de remuneracio da caderneta de poupanca é constitucional, permane cendo higido, nesta extensio, o dis posto no
art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a redacéo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redaciio dada pela Lein®
11.960/09, na parte em que disciplina a atualizacio mone tiria das condenacdes impostas a2 Fazenda Publica segundo a remuneracio oficial da
caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restri¢fo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez
que nio se qualifica como medida ade quada a capturar a variacio de precos da economia, sendo iniddnea a promover os fins a que se destina”.
Em regra, publicado o acordio, é possivel, desde logo, a aplicaciio da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de
Processo Civil. Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito suspensivo aos embargos de declaraciio apresentados naqueles
autos, nos termos do artigo 1.026, § 1°, do CPC. Tendo em vista que os embargos de declaracio ja foram julgados, sem modulacio de efeitos,
em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para manifestar, no prazo de 10
(dez) dias, se deseja prosseguir com o recurso. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0033574-16.2014.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123470
RECORRENTE:OSCARLINA DOS REIS MARCONDES DE MELO (SP013767 - FRANCISCO MARCELO ORTIZ FILHO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0015174-12.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123485
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SERGIO SYLVESTRE (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA, SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO)

0000955-27.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123453
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP 128883 - DIONISIO DE JESUS CHICANATO)
RECORRIDO:LUIZ FERNANDO COLTURATO (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES)

0000161-16.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123454
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LAURA CATAO DE FARIAS (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

0007071-60.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123450
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:HELCY FONSECA CEZAR (SP304720- ANA PAULA MORAIS DA ROSA)

0001034-36.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123452
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS LORENZI (SP227046 - RAFAEL CABRERA DESTEFANT)

0004134-57.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123451
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARISA TAKIKO HAYASHI (SP 183855 - FERNANDO LUCIO SIMAO, SP188319- ABILIO AUGUSTO CEPEDA NETO)

0008265-91.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123493
RECORRENTE:JARDEL DAIR (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005548-59.2006.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123894
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:NELY LEME CAMOZZI (SP 192996 - ERIKA CAMOZZI)

0001514-39.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123472
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LUZIA TAVARES SELARIO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

0000693-63.2008.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123854
RECORRENTE:ARMANDO DE SOUZA SANTOS (SP093357 - JOSE ABILIO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010845-51.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123492

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LUIZ FERNANDO PEREIRA DA SILVA (SP368409 - VERNISON APARECIDO CAPOLETI, SP325296 - OSMAR
MASTRANGI JUNIOR)

0003477-19.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123471
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIA GRAVA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR, SP191385- ERALDO LACERDA JUNIOR)

FIM.

5000713-74.2019.4.03.6119 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120646
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA BEZERRA DO NASCIMENTO SILVA (SP 190706 - LUCIANO APARECIDO ANTONIO)

Trata-se de agdo proposta por MARIA BEZERRA DO NASCIMENTO DA SILVA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, que tem por objeto o restabelecimento do beneficio de aposentadoria por invalidez por acidente de trabalho identificado pelo NB
92/552.779.578-0, cessado em 09/10/2019, e concedido judicialmente nos autos da agdo n® 09.047817-5, que tramitou perante a 9* Vara Civel da Comarca de
Guaruthos.

Diante do disposto no art. 10 do Cddigo de Processo Civil, e considerando que se trata de restabelecimento de beneficio previdenciario de origem acidentaria,
manifestem-se as partes, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca da competéncia do juizo, tendo em vista o disposto no art. 109, inciso I, da CF/88.

Apbs, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0001280-76.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121546
RECORRENTE:ANDREIA CRISTINA BARBOSA GOMES (SP227474 - JULIA MARIA DE MATTOS GONCALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, direito a revisdo de seu beneficio, mediante computo de todos os salarios de contribui¢do anteriores a 1994 no calculo geral da
respectiva renda mensal inicial (artigo 29,1 e 11 da Lein®8.213/91).
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E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagdo de interpretagdo de
lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei dirigido ao Superior
Tribunalde Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 999, julgado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIALAFETADO AO RITO DOS REPETITIVOS. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
REVISAO DE BENEFICIO. SOBREPOSICAO DE NORMAS. APLICACAO DA REGRA DEFINITIVA PREVISTANO ART. 29,1 E II
DA LEI 8.213/1991, NAAPURACAO DO SALARIO DE BENEFiCIO, QUANDO MAIS FAVORAVEL DO QUE AREGRADE
TRANSICAO CONTIDA NO ART. 30. DA LEI 9.876/1999, A0S SEGURADOS QUE INGRESSARAM NO SISTEMA ANTES DE
26.11.1999 (DATA DE EDICAO DA DA LEI 9.876/1999). CONCRETIZACAO DO DIREITO AO MELHOR BENEFICIO. PARECER DO
MPFPELO DESPROVIMENTO DO FEITO. RECURSO ESPECIALDO SEGURADO PROVIDO.

1. A Lei9.876/1999 implementou nova regra de calculo, ampliando gradualmente a base de calculo dos beneficios que passou a corresponder aos maiores
salarios de contribui¢@o correspondentes a 80% de todo o periodo contributivo do Segurado.

2. A nova legislagao trouxe, também, uma regra de transi¢ao, em seu art. 30., estabelecendo que no calculo do salario de beneficio dos Segurados filiados a
Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicacdo desta lei, o periodo basico de calculo s6 abarcaria as contribuigdes vertidas a partir de julho de 1994.
3. A norma transitéria deve ser vista em seu carater protetivo. O propdsito do artigo 3o. da Lei9.876/1999 e seus paragrafos foi estabelecer regras de transicdo
que garantissem que os Segurados ndo fossem atingidos de forma abrupta por normas mais rigidas de célculo dos beneficios.

4. Nesse passo, ndo se pode admitir que tendo o Segurado vertido melhores contribui¢des antes de julho de 1994, tais pagamentos sejam simplesmente
descartados no momento da concessao de seu beneficio, sem analisar as consequéncias da medida na apuragao do valor do beneficio, sob pena de infringéncia
ao principio da contrapartida.

5. E certo que o sistema de Previdéncia Social é regido pelo principio contributivo, decorrendo de tal principio a necessidade de haver, necessariamente, uma
relagdo entre custeio e beneficio, ndo se afigurando razoavel que o Segurado verta contribuigdes e ndo possa se utilizar delas no calculo de seu beneficio.

6. A concessao do beneficio previdenciario deve ser regida pela regra da prevaléncia da condigdo mais vantajosa ou benéfica ao Segurado, nos termos da
orientagdo do STF e do STJ. Assim, é direito do Segurado o recebimento de presta¢do previdencidria mais vantajosa dentre aquelas cujos requisitos cumpre,
assegurando, consequentemente, a prevaléncia do critério de célculo que lhe proporcione a maior renda mensal possivel, a partir do histérico de suas
contribuigdes.

7. Desse modo, impde-se reconhecer a possibilidade de aplicagdo da regra definitiva prevista no art. 29,1 e 11 da Lei 8.213/1991, na apurag@o do salario de
beneficio, quando se revelar mais favoravel do que a regra de transicao contida no art. 3o. da Lei9.876/1999, respeitados os prazos prescricionais e
decadenciais.

Afinal, por uma questo de racionalidade do sistema normativo, a regra de transi¢@o néo pode ser mais gravosa do que a regra definitiva.

8. Com base nessas consideragdes, sugere-se a fixagdo da seguinte tese: Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e I1 da Lei8.213/1991, na apuragéo
do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transicao contida no art. 3o0. da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral
da Previdéncia Social até o dia anterior a publicacio da Lei9.876/1999.

9. Recurso Especial do Segurado provido.

(REsp 1554596/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/12/2019, DJe 17/12/2019)”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010650-39.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121357
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIO FERREIRA (SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que no acorddo nao foi reconhecido como especial tempos laborados por exposi¢do a ruidos acima do limite legal, visto que no PPP
ndo consta responsavel pelos registros ambientais nos periodos indicados.

Sustenta, ainda, que a fungéo de vigilante pode ser reconhecida como trabalho realizado em condigdes especiais, mesmo sem uso de arma de fogo, apresenta
como paradigma decisdo do ST1J.

Evento 73: O autor peticiona requerendo o regular andamento do feito.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

O acdrdio proferido ndo reconheceu como especial, o tempo laborado pelo autor na fungéo de vigilante, fundamentando:
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“...0Outrossim, o periodo laborado como vigia (01/04/1993 a 28/04/1995) nao pode ser enquadrado como especial por categoria profissional.

O Decreton®. 53.831/1964 enquadrava no codigo 2.5.7 como periculosidade as atividades cujo campo de aplicagio abrangia extingdo de fogo e guarda e listava
as profissdes de bombeiros, investigadores e guardas.

A atividade de vigilante foi equiparada ao rol pela Stimula 26 da TNU:

“A atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se a de guarda,elencada no item2.5.7 do Anexo 111 do Decreto n. 53.831/64".

Contudo, para o enquadramento do vigilante € necessaria a comprovagao do uso habitual de arma de fogo em servigo a semelhanca do guarda, uma vez que o
que caracteriza a periculosidade da atividade ¢ o uso de arma de fogo, sema qual a equiparagio ndo se justifica.

Nesse sentido tem entendido o Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.AVERBACAO DE
TEMPO ESPECIAL. VIGIA. SENTENCA DE IMP ROCEDENCIA. RECURSO DA PARTE AUTORA. VIGILANTE PRECISA
COMPROVAR O USO HABITUALDE ARMA DE FOGO EM SERVICO. ENTENDIMENTO DA TNU QUANTO A APLICACAO DA
SUMULA N°26.

IMPOSSIBILIDADE DE CONVERSAO EM TEMPO ESPECIAL. REQUISITOS NAO ATENDIDOS PARA CONCESSAO DO
BENEFICIO VINDICADO. RECURSO IMPROVIDO.

(Processo 00205816720074036306, JUIZ(A) FEDERAL MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO, TR3 - 3* Turma Recursal - SP
.DATA_PUBLICACAO:26/04/2013,e-DJF3 Judicial DATA: 25/04/2013.)

...No caso em exame, ndo foi comprovado para o periodo reconhecido...”

No caso concreto, trata-se de questo discutida pelo STJ a respeito do reconhecimento de atividade de vigilante como especial, devidoao porte oundo de
arma de fogo, a saber :

TEMA 1031 STJ:

“PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. PROPOSTA DEAFETACAO DO RECURSO ESPECIALAO RITO DOS REPETITIVOS.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.

ATIVIDADE ESPECIAL. VIGILANTE, COM OU SEM USO DE ARMA DE FOGO,APOS A EDICAO DA LEI9.032/1995 E DO
DECRETO 2.172/1997. ARTS. 57 E 58 DA LEI 8.213/1991. ATO DE AFETACAO PELO COLEGIADO DA PRIMEIRA SECAO DO STJ.
OBSERVANCIA DO ARTIGO 1.036,§ So. DO CODIGO FUX E DOS ARTS.

256-E, I1,256-1 DO RISTJ. SUSPENSAO DO FEITO EM TERRITORIO NACIONAL.

(ProAfR no REsp 1830508/R S, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO,julgado em01/10/2019, DJe 21/10/2019).”
Acérdao

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Primeira Se¢@o do Superior Tribunal de Justiga, na conformidade dos votos e das notas
taquigrdficas a seguir, por maioria, afetar processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e, por unanimidade, suspender a tramitagdo de
processos em todo territdrio nacional, inclusive que tramitem nos juizados especiais , conforme proposta do Sr. Ministro Relator. Votaram com o St. Ministro
Relator os Ministros Mauro Campbell Marques, Sérgio Kukina e Regina Helena Costa e, nos termos do art. 257-B do RISTJ, o Sr. Ministro Francisco
Falcdo.

Quanto ao nao reconhecimento do trabalho realizado exposto a niveis de ruido acima dos limites legais, quando no PP P ndo hé indicag@o dos responsaveis
técnicos pelos registros ambientais pelo periodo pleiteado, a questdo em debate esta aguardando decisdo do Tema 208 pela TNU, sob a sistematica de
representativos de controvérsia, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Saber se é necessaria a indicagdo, no P P P, do profissional habilitado para registro de condigdes ambientais € monitoragado biologica, para fins de
reconhecimento da atividade como especial.”

Dispde o artigo 14,11, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizacéo de interpretago de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo dos
Temas afetados.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009971-95.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121494

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:CARLOS JOSE DE OLIVEIRA (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE, SP260685 -
RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO)

Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias requerido pela parte autora,
Intimem-se.

0008363-45.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122103

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO ESCOLA SUPERIOR DE CIENCIAS,SAUDE E TECNOLOGIA LTDA - ME (SP275561 -
RODRIGO GARCIA DA COSTA)

RECORRIDO:DIEGO COSTAALVES (SP187977- MARCELO HIDEAKI ODA)
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Vistos.

A parte autora apresentou manifestag@o (arquivo 135), informando o interesse nos aditamentos (item 11 do arquivo 128) e o FNDE lhe enviou mensagens
eletronicas para a validag@o do aditamento, sem obter resposta, ressaltando a necessidade de adimpléncia dos juros trimestrais para viabilizar a renovagao (item
7 do arquivo 128).

A 1. sentenga foi mantida tal como langada e, como ressaltou o FNDE (arquivo 128), cabe unicamente ao estudante dar prosseguimento ao referido aditamento.
Em consequéncia, as questdes envolvendo o cumprimento de obrigagao de fazer consistente em adotar todas as providéncias necessarias para a regularizagado
do contrato foram realizadas pelas rés, conforme determinado em sentenga (arquivos 94 e 116).

Portanto, os atos de validagdo e adimplemento pelo estudante extrapolam a discussao travada nestes autos, cabendo as rés adotar as providéncias que julgarem
necessarias.

Apos as providéncias de praxe, remetam-se os autos ao juizo de origem.

Intimem-se.

0001296-70.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122129
RECORRENTE:JOAO PEDRO PHILLIP DAUDTALENCAR DEAZAMBUIJA (SC030707 - RICARDO BUCHELE RODRIGUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, etc.

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto em face de decisdo que indeferiu a antecipagéo dos efeitos da tutela no processo n. 0003548-
19.2020.4.03.6303.

E o breve relatério. Passo a decidir.

A tutela de urgéncia tem previsao no artigo 300 do CP C, in verbis:

“Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util
do processo.”

Pretende a recorrente a liberagao total do saldo existente em sua conta fundiaria. Argumenta que, emrazio da pandemia atual, esta com seu contrato de
trabalho suspenso sem remuneracéo e, em decorréncia, passa por grandes dificuldades financeiras.

Examinando o pedido de tutela de urgéncia, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessao neste exame de cogni¢do sumaria.
A probabilidade do direito ndo restou sumariamente demonstrada, uma vez que ndo hé autorizagio legal para o levantamento do saldo total do FGTS na
circunstancia narrada pelo recorrente.

Al¥mdisso, verifico que esta presente também a hipotese do § 3° do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, ja que ha risco de irreversibilidade da decisdo, o que
veda a concessdo da tutela.

§ 3°A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Diante do exposto, indefiro o pedido de antecipagao dos efeitos da tutela recursal.
Intime-se o recorrido para apresentar contrarrazdes, no prazo legal.

Apbs, aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0014524-98.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122827

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:CONCEICAO DO CARMO PEREIRA (SP101511 - JOSE AFFONSO CARUANO, SP312728 - THAY S MARYANNY
CARUANO DE SOUZA GONCALVES)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 - CJF3R.

A peticdo apresentada pela parte autora (evento 56) diz respeito a fase de cumprimento, devendo ser apreciada pelo juizo a quo, em respeito a competéncia
funcional (art. 52 da Lei9.099/1995 c/c arts. 16 e 17 da Lei 10.259/2001).

Assim, tendo em vista o exaurimento da instdncia recursal, determino a certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de pedido de revisdo de beneficio previdenciario, a fim de considerar todas as contribuicées (periodo anterior e posterior a julho de
1994) para o calculo da renda mensal inicial (RM1I). O Superior Tribunal de Justicaem 11 de dezembro de 2019 decidiu sobre o tema fixando a
seguinte tese o julgar os Recursos Especiais n° 1.554.596/SC e 1.596.203/PR: " Aplica-se aregra definitiva previstano art. 29,1 e II da Lei
8.213/1991, na apuracio do salario de beneficio, quando mais favoravel do que aregra de transicio contida no art. 30. da Lei 9.876/1999, aos
Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicaciio da Lei9.876/1999. No entanto, 0 INSS
interpds Recurso Extraordinario que por decisio monocratica proferida em 28 de maio de 2020, a ministra relatora M aria Thereza De Assis

M oura admitiu-o como representativo de controvérsia e determinou a suspensio de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos,
que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territorio nacional. Assim, determino o sobrestamento deste processo, no
aguardo da fixacfo pela juris prudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela jurisdicional se ja dotada de efetividade e igualdade. Intime m-
se. Apés, arquivem-se os autos em pasta propria.

0003919-86.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122287
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS ROBERTO BATISTA (SP388602 - ADRIELE ANGELA SANTOS SOUZA)
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0000071-13.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122288
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EFRANSALTINO DE ARAUJO (SP259086 - DEBORA DINIZ ENDO)

FIM.

0020998-15.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123584
RECORRENTE:MARIADE LOURDES CORTEZ VIEIRA (SP323535- ETHELKA NAGY TANI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Arquivo 65 - Deixo de receber o recurso interposto por falta de amparo legal. Conforme paragrafo 1o do artigo 988 do CP C, o julgamento da reclamagéo cabe
a0 Tribunal cuja competéncia se pretende preservar , ndo se aplicando as Turmas Recursais, devendo-se considerar ainda que o reclamante pretende afastar a
competéncia das turmas e ndo preserva-la. Finalmente, ndo ha qualquer prova nos autos de que a doenga que acomete o autor decorre de acidente de trabalho,
como se verifica do laudo pericial e foi a parte autora quem prop0s a a¢do perante os juizados especiais federais.

Int.

0001333-97.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123741
RECORRENTE:ARIADNE MATA CAVALCANTE (SP294202 - ROBERTO ROSADO BISPO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso interposto contra decisao proferida em sede liminar, em agao proposta pela recorrente destinada a concesséo de beneficio previdenciario de

53.2020.4.03.6301.
Inconformada, a parte autora interpds o presente agravo, pleiteando a reforma da referida decisdo.

Passo a analisar o pleito liminar, o que ¢ feito em cogni¢do perfunctoria, propria do instituto acautelador.

A concessao de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, conforme redagéo dada pela Lei 13.105/15, depende da presenga de
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo
que a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipag@o da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo recorrente apresente risco
iminente de dano irreparavel ou de dificil reparagéo, antes do julgamento de mérito da causa.

A fim de ver reformada a decisdo recorrida, a parte recorrente alega que o INSS indeferiu o beneficio na esfera administrativa porque ha registro de que houve
recolhimento de contribuicdes apds o parto; aduz que apenas recolheu uma tnica contribuigo ao RGPS apds o parto, ocorrido em 22/01/2020, relativa a
competéncia fevereiro/2020, tendo a autarquia interpretado que a recorrente se manteve com contrato de trabalho ativo apds o nascimento de seu filho; aduz que
efetuou o recolhimento tdo somente por desconhecimento da legislagio previdencidria, na intencéio de manter sua qualidade de segurada, e que se encontra
efetivamente afastada de seu trabalho desde o parto.

Na esteira do que decidido pelo D. Juizo a quo, antes da efetiva dilagdo probatoria e manifestagdo da parte contraria, ndo ha elementos suficientes a concluir que
ndo houve exercicio de atividade remunerada e, assim, autorizar a concessao de medida antecipatéria de tutela a parte recorrente. De outro lado, ndo
apresentado nenhum documento referente a eventuais dificuldades financeiras, ndo sendo o caso de se atribuir presungdo para tanto, considerando a celeridade
do procedimento dos juizados especiais. Anoto que a recorrente ajuizou a a¢do principal com pedido de tutela antecipada ja no final do prazo da licenga-
maternidade, de modo que, embora o beneficio possua caréter alimentar, ndo ha como sustentar a urgéncia na andlise do pedido.

Dessa forma, ndo reputo estarem presentes os elementos que evidenciem a probabilidade do direito alegado, bem como o perigo da demora.

Assim, ausentes os requisitos ensejadores do instituto, mantenho, inicialmente, a decisdo proferida em Primeiro Grau, indeferindo o pedido de antecipagéo de
tutela da pretensdo recursal.

Intime-se a recorrida para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019,11,do CPC.

Cumpra-se.

0023079-68.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123798
RECORRENTE:ENIS DE OLIVEIRA (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Analisando as cdpias do procedimento administrativo do beneficio em questdo, observo que se trata de aposentadoria concedida antes da Constituiio Federal
de 1988. Assim, conforme decidido pelo Tribunal Regional Federal da 3a Regidio no Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas (IRDR) n.® 5022820-
39.2019.4.03.0000 (pedido de revisao decorrente das ECs 20/98 e 41/03), determino o sobrestamento do feito.

Int. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo aDESISTENCIA do recurso interposto. Voltem
conclusos para admissibilidade. Intimem-se.

0002284-92.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123735
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GERALDO FRANCISCO GURGEL (SP083366 - MARIA APARECIDA MASSANO GARCIA)

0008669-65.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123733
RECORRENTE: CLEONICE MARIA DOS ANJOS (SP265415 - MARIA INEZ FERREIRA GARAVELLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003771-48.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123734

RECORRENTE:APARECIDO NUNIS RODRIGUES (SP375226 - CAROLINE BORDINHON MARCATTI, SP095704- RONALDO
RIBEIRO PEDRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000663-38.2017.4.03.6335 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122901
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA MARIA SIMIONATO NOGUEIRA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.
Os autos foram remetidos a Turma Nacional de Uniformizagéo para processamento do recurso.

Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido, segundo inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil, para aplicagao de tese firmada sob a
sistematica dos recursos repetitivos, em que restou decidido:

“DESPACHO/DECISAO

Trata-se de agravo no pedido de uniformizagao interposto contra acorddo, no qual se discute a readequacao de beneficio previdenciario segundo os novos tetos
previstos nas Emendas Constitucionais n. 20/1998 e 41/2003.

E o breve relatério.

Conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade. Passo ao exame do pedido de uniformizagao.

A Turma de origem, em juizo de adequagdo e com base na analise das provas, especialmente as informagdes da contadoria judicial, concluiu que ndo houve
limitag&o da renda mensal ao teto maximo de contribuigio.

Por essa razio, considerando que o pressuposto da readequagdo

aos novos tetos ¢ que o salario de beneficio tenha sofrido diminui¢do em razio da incidéncia do limitador, a Turma negou o pedido revisional formulado pela parte.
O referido entendimento firmado pelo érgéo de origem encontra-se em conformidade coma jurisprudéncia do STF sobre o tema. Vejamos:

"AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICACAO DOS
TETOS ALTERADOS PELAS EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. TEMA 76 DAREPERCUSSAO GERAL. ENTENDIMENTO APLICAVELAOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES
DA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988. MAJORACAO DE HONORARIOS. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO,COMAPLICACAO DE MULTA.

I — O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 564.3541-R G (Tema 76 da repercussao geral), de relatoria da Ministra Carmen Licia, concluiu que nio ofende
o ato juridico perfeito a aplicag@o imediata do art. 14 da Emenda Constitucional 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional 41/2003 aos beneficios
previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto
constitucional.

11— Conforme a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, o tinico requisito para a aplicag@o dos novos tetos aos beneficios concedidos anteriormente a sua
vigéncia € que o salario de beneficio tenha softrido, a época de sua concessao, diminuigdo emrazio da incidéncia do limitador previdenciario, o que alcanga
inclusive os beneficios concedidos antes da Constituicdo Federal de 1988.

11T — Majorada a verba honoraria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11,do CPC. IV — Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagao
de multa". (RE 1.105.261 AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 18.5.2018, grifo nosso)

Ademais, a pretensdo de alterar o entendimento firmado pela Turma de origem (de que o beneficio ndo foi rebaixado) ndo ¢ possivel em virtude da necessidade
de revisao de provas do processo. Aplica-se, assim, a Simula 42/TNU (“Nao se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”).

Ante o0 exposto, dou provimento ao agravo, admito o incidente de

uniformizagio, porém nego-lhe seguimento, com fundamento no art. 16,1,a,do RITNU.

Intimem-se.

Documento eletronico assinado por MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Presidente da Turma Nacional de Uniformizagao, na forma do
artigo 1° inciso I11, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006.”

N3o se conformando a parte autora coma decisao proferida pelo Ministro Presidente da Turma Nacional de Uniformizagéo que negou seguimento ao pedido de
uniformizagio, a parte autora interpds recurso extraordinario contra referida deciso.

Os autos foram remetidos pela Turma Nacional de Uniformizagdo ao Supremo Tribunal Federal.

Retornado os autos aquela Corte, vieram com determinagao para que se adote, conforme a situagao, os procedimentos previstos nos incisos I a I11 do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil, assim decidido:

“DESPACHO:

Trata-se de recurso extraordindrio com agravo contra decisao de

inadmissdo do recurso extraordinario.

O Supremo Tribunal Federal, examinando o Recurso Extraordinario n® 937595 segundo a sistematica da repercusso geral (Tema n° 930), decidiu que: ha
repercussio geral com reafirmagéo de Jurisprudéncia.
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O Cadigo de Processo Civil assim disciplina os procedimentos aplicaveis aos recursos extraordinarios que suscitem matéria(s) analisada(s) pelo STF no rito da
repercussdo geral:

Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo
o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera: (Redagéo dada pela Lein® 13.256, de 2016)(Vigéncia)

I — negar seguimento: (Incluido pela Lein® 13.256, de 2016) (Vigéncia)

a) a recurso extraordinario que discuta questao constitucional @ qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercusséo geral ou a
recurso extraordindrio interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de
repercussio geral; (Incluida pela Lein® 13.256, de 2016) (Vigéncia)

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do
Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos; (Incluida pela Lein® 13.256, de 2016)(Vigéncia)

I1 — encaminhar o processo ao érgéo julgador para realizagio do juizo de retratag@o, se o0 acorddo recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justi¢a exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussdo geral ou de recursos repetitivos; (Incluido pela Lein® 13.256,
de 2016) (Vigéncia)

1T — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional; (Incluido pela Lein® 13.256, de 2016) (Vigéncia) (grifo nosso).

Ante o exposto, determino a devolugio dos autos a Corte de origem para que adote, conforme a situagao do(s) referido(s) tema(s) de repercussio geral, os
procedimentos previstos nos incisos I a I11 do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil (alinea ¢ do inciso V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal).

Publique-se.

Brasilia, 30 de janeiro de 2020.

Ministro DIAS TOFFOLI

Presidente”

Ante o exposto, alinhavadas as consideragdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para analise da matéria, nos termos da deciséo exarada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004480-09.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122746
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS RIBEIRO DE BRITO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Tendo em vista que os PP Ps (Perfil Profissiografico Previdenciario) juntados aos autos ndo mencionam a metodologia empregada para a aferi¢ao do ruido nos
periodos de 27/06/2005 a 11/02/2008 e 26/01/2009 a 28/05/2013 (empresa SCHIMIDT CLEMENS BRASIL LTDA), intime-se a parte autora para juntar
aos autos as respectivas LTCATS, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de ndo reconhecimento dos periodos indicados como especiais.

Nessa linha, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou a seguinte tese, no Representativo de Controvérsia n° 0505614-83.2017.4.05.8300, Rel. p/ Acérdio Juiz
Federal Sergio de Abreu Brito, j. 21/11/2018, no Tema 174:“a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é
obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢&o de exposicao durante toda a
jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b)
"Em caso de omissdo ou diivida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferigdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido
como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como
arespectiva norma”.

Decorrido o prazo acima, retornem os autos conclusos para inclusdo em Pauta de Julgamento.

Intime-se.

0001744-37.2017.4.03.6330 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121521
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE VITAL DE LIMA (SP282993 - CASSIO JOSE SANTOS PINHAL)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, direito ao reconhecimento tempo de servigo especial laborado como vigilante.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagéo de interpretagéo de
lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao, ao menos no que se refere ao tempo de servigo laborado como vigilante, refere-se ao
Tema 1031, cujo caso piloto esta pendente junto ao Colendo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, coma
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seguinte questdo submetida a julgamento:

“Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida ap6ds a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o
uso de arma de fogo”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

P ublique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0020608-79.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301124207

RECORRENTE:NEUDAIR RODRIGUES URBANO (SP123226- MARCOS TAVARES DE ALMEIDA, SP253848 - EDNA ALVES
PATRIOTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 81: Implantado o beneficio a parte autora ,conforme determinado em despacho do item 72. Dé-se baixa dos autos.

0009698-15.2008.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121262
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LUIZ DOMINGUES (SP261638 - GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA, SP 135459 - FELIX SGOBIN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢ao de interpretacdo de lei federal, dirigido @ Turma Nacional de Uniformizacao, interposto pela parte autora contra acordao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser devido o reconhecimento do periodo de 02/06/1975 a 06/10/1979 na empresa Gobbo & Giongo, nas fungdes de espulador e
teceldo, exposto a ruido superior a 90 decibéis, de forma habitual e permanente, como de tempo especial para a consequente concessdo da aposentadoria por
tempo de contribui¢ao pleiteada.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

§1°0O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunidio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do
STJ sera julgado por Turma de Uniformizag¢ao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢ao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca do periodo de trabalho como teceldo poder ser considerado tempo especial.

O Acérdao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“Quanto ao periodos reconhecidos como laborados em condigdes especiais, pontificou a sentenga que:

“(...)Verifico pelo DSS 8030, juntado a fl. 30 (arquivo da peti¢éo inicial), que o autor trabalhou de 02/06/1975 a 06/10/1979 na empresa Gobbo & Giongo, nas
fungdes de espulador e teceldo, exposto a ruido superior a 90 decibéis, de forma habitual e permanente, razio pela qual reconhego que referido periodo deve ser
considerado e computado como tempo especial.(...)”

Nos termos dos precedentes desta Turma, a caracteriza¢do de atividade especial em casos de submissdo a calor e ruido sempre exigiram laudo técnico, ou PPP
que o substitua, para sua comprovagao.

No caso dos autos, os agentes agressivos calor e ruido noe periodo compreendido entre 1975 e 1979 estao indicados por meio de formulario DSS — 8030, ndo
existindo laudo ambiental que embase os niveis de intensidade, conforme se deflui das informagdes contidas no proprio formulario: (...)”

No entanto, 0 acérdio paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL.TRABALHADOR INDUSTRIA TEXTIL. PARECER MT-
SSMTN. 085/78, DOMINISTERIO DO TRABALHO. ENQUADRAMENTO PROFISSIONAL.ANALOGIA CODIGOS 2.5.1 DO
DECRETO 53.831/64 E 1.2.11 DODECRETO 83.080/79. POSSIBILIDADE. PARECER QUE CONTINUASUBSIDIANDO O
PROVIMENTO DE RECURSOS DE SEGURADOS NOAMBITO ADMINISTRATIVO. PEDIDO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Trata-se de pedido de concesséo de aposentadoria mediante o enquadramento especial das atividades prestadas nos periodos de06/10/1980 a 30/04/1988
(Vicunha Téxtil S.A. — operador téxtil/alimentador batedor), 01/12/1988 a 13/06/1997 (Vicunha Téxtil S.A. — alimentador batedor/operador de cardas),
01/10/1998 a 06/06/2007 (Vicunha Téxtil S.A. —operador de cardas/auxiliar de producao/ajudante de produgdo). 2. A sentenga julgou improcedentes os pedidos,
consoante se destaca: 1.Periodos de 06/10/1980 a 30/04/1988 e de 01/05/1988 a 13/06/1997: Quanto a estes periodos, ndo foi comprovada a exposicéo do autor a
para que se possa constatar o nivel de submissao do segurado. No caso dos autos, ndo obstante a parte autora ter apresentado laudos periciais (anexo
07)entendo serem estes insuficientes a comprovacao da efetiva exposicao do autor a agente nocivo. Isso porque se tratam de documentos genéricos, deforma
que ndo se referem especificamente ao autor e nem trazem com precisdo o periodo ao qual se reportam. Por essa razio entendo no ser possivel reconhecer
como de natureza especial a atividade por ele desempenhada nos periodos. 2. Periodo de 01/10/1998 a 06/06/2007: Com relag@o a este periodo, o autor
apresenta nos autos Perfil Profissiografico Previdenciario (anexo 07) demonstrando sua exposi¢@o ao agente nocivo ruido. No entanto, observo que apenas com
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relagdo ao periodo de 01/10/2003a 28/04/2006 ha referéncia aos profissionais responsaveis pelos registros ambientais, de forma que somente este periodo deve
ser considerado no referido documento. Contudo, verifico que o autor nio faz jus ao reconhecimento deste periodo como especial. Explico. De acordo com o
Perfil Profissiografico Previdencidrio apresentado, o autor esteve exposto ao agente ruido, no periodo de 01/10/2003 a 28/04/2006, na intensidade de
83,3dB(A), ou seja, inferior ao limite legal vigente a época. 2.1 A parte autora recorreu e a 2* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Pernambuco deu parcial provimento ao apelo, cujo acérddo fundamentou-se na premissa de que: A atividade desenvolvida na industria téxtil,
TECANOR, deve ser considerada insalubre, antes da edicdo da Lein.9.032/95, mesmo sem a apresentagao de laudo técnico, pois era considerada insalubre
por presuncao legal, por norma do Ministério do Trabalho (Parecer85/78). A proposito, confira-se os seguintes precedentes dos TRF’s da 3* e 4'Regides:[...] 2.
Recurso do autor provido, para reconhecer o tempo de servigo prestado até 28/04/95 (TECANOR S/A) como especial e determinar sua conversdo em tempo
de servigo comum. 2.2 O INSS, em embargos de declaragdo, alegou que o acérddo foi omisso ao ndo indicar em quais ocupagdes ou grupos profissionais
estariam enquadradas a atividades desenvolvidas em industrias de tecelagem, aduzindo, ainda, haver contradi¢@o no voto condutor, porquanto enquadrou a
atividade em categoria profissional, sem levar em consideragao a profissao exercida pela parte, mas sim a presung@o de exposi¢@o do trabalhador de industria
téxtil ao agente nocivo ruido. A Turma de origem, contudo, negou provimento aos embargos.2.3 Em seu pedido de uniformizagao, a Autarquia previdenciaria
defende que o acordio recorrido diverge de entendimento adotado por Turma Recursal de Santa Catarina (RCI 2007.72.95.009635-1 e RCI
2006.72.59.000556-7), que ndo reconheceu o enquadramento especial pelo exercicio da atividade de teceldo ou de trabalhador em industria téxtil, pois o Parecer
MT-SSMT n.085/78 ndo ¢ norma cogente, mas mero enunciado de orientagdo administrativa, a qual, inclusive, ha muito ndo é mais seguida pelo INSS. Invoca,
ainda, haver contrariedade entre o acordao da Turma pernambucana e julgados desta Turma Nacional (Pedilef 200672950186724) e do Superior Tribunal de
Justica (AGRESP 877972), no sentido de que para a comprovagéo da exposicéo aos agentes insalubres ruido e calor é necessaria a apresentagéo de laudo
pericial. 3. O incidente foi inadmitido na origem, com agravo na forma do RITNU. 4. Entendo comprovado o dissidio jurisprudencial na medida em que, ante a
mesma situagao fatico-juridica, turmas recursais de diferentes regides conferiram interpretac@o divergente quanto a aplicagio do direito material que envolve a
questdo. O acérdio recorrido reconheceu a especialidade da atividade prestada pelo autor em industria téxtil até 28/04/1995 com base em parecer que
reconhece o carater especial das atividades laborais cumpridas em industrias de tecelagem, mediante enquadramento profissional, por analogia aos itens n°2.5.1
do Decreton®53.831/64 e n° 1.2.11 do Decreto83.080/79. Os paradigmas, de seus turnos, negaram validade a tal ato por entenderem néo se tratar de norma
cogente, mas de mero enunciado que outrora orientou as decisdes administrativas do INSS. 5. Segundo se depreende dos autos, o autor sempre laborou em
industria téxtil, no ramo de confecg¢ao, ocupando fungdes variadas (operador téxtil, alimentador batedor, alimentador batedor de residuo e operador de cardas).
Apresentou formularios e laudos com indicagao da existéncia do agente ruido no ambiente do trabalho, conforme da conta o excerto da sentenga antes
transcrito, documentos que foram reputados insuficientes & comprovagao da especialidade pelo julgador monocratico, decisao parcialmente reformada pelo
colégio recursal, que reconheceu a especialidade por enquadramento profissional do periodo anterior a 28/04/95, com arrimo em parecer emitido pelo Ministério
do Trabalho na década de 70. 6. O cerne da questdo trazida ao conhecimento desta Turma Nacional refere-se, portanto, a aplicagéo ao caso do Parecer MT-
SSMT n. 085/78, do Ministério do Trabalho(emitido no processo n. 42/13.986.294), que estabeleceu que todos os trabalhos efetuados em tecelagens dao direito
a Aposentadoria Especial, devido ao alto grau de ruido inerente a tais ambientes fabris. 6. 1Importante o registro de que no ambito administrativo, o Conselho de
Recursos da Previdéncia Social continua a adotar o referido parecer. A pesquisa da matéria na internet revela a existéncia de julgamentos administrativos
recentes sobre o tema, conforme denota o excerto que segue em destaque: APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO ~-PROVIDA —
IMPLEMENTA O TEMPO NECESSARIO PARA A CONCESSAODO BENEFICIO EM SUA FORMA INTEGRAL —
EMQUADRAMENTO PORCATEGORIA PROFISSIONAL-ATIVIDADES EXERCIDAS EMTECELAGENS - POSSIBILIDADE —
PARECER N°85/1978 DO MINISTERIODA SEGURANCA SOCIALE DO TRABALHO —ENQUADRAMENTO POREXPOSICAO A
RUIDO EM NIVEIS DE PRESSAO SONORA ACIMA DOSLIMITES ESTABELECIDOS NA LEGISLACAO — LEGISLACAO ART. 56
DODEC. 3048/99 RECURSO CONHECIDO E PROVIDO PARCIALMENTE AOSEGURADO . (grifei) 6.2 Os tribunais regionais federais, em
sua maioria, também tém reconhecido o enquadramento especial de atividades desempenhadas em industrias té€xteis com amparo em tal parecer, conforme
ementas que seguemn: PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL.EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS PELAS PARTES.
OMISSAOCONCERNENTE AO DIREITO DO AUTOR DE NAO CONSERVAR ADOCUMENTACAO COMPROBATORIA DE TEMPO
DE SERVICO APOSCINCO ANOS. APLICACAO DOS PRINCIPIOS IN DUBIO PRO MISERO EDA SEGURANCA JURIDICA.
CARATER ESPECIALDAATIVIDADEDESEMPENHADA EM INDUSTRIA DE TECELAGEM, EM CONSONANCIACOM A
LEGISLACAO DA EPOCA DA PRESTACAO DOS SERVICOS. NAOVERIFICACAO DE QUALQUER VICIO PROCESSUALA
JUSTIFICAR OPREQUESTIONAMENTO POSTULADO PELO INSS. PROVIMENTO DOSEMBARGOS DE DECLARACAO
OPOSTOS PELO AUTOR.DESPROVIMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO OPSOTOS PELOINSS. 1. A hipétese versa sobre
embargos de declaragdo em face do acorda opelo qual foi dado parcial provimento a apelagdo e a remessa necessaria apenas para excluir a
contagemy/conversio de tempo especial em relagio ao vinculo empregaticio da parte autora como COTONIFICIO GAVEA. [...] 7. De qualquer forma,
cumpre reconhecer a natureza especial da atividade desempenhada pelo autor junto ao CONTONIFIO GAVEA, no caso concreto, pois a apesar de 0 INSS
sustentar a impossibilidade de comprovagio efetivada exposi¢do habitual e permanente do autor ao agente nocivo ruido, acimado limite legalmente toleravel, a
jurisprudéncia, tendo por base o Parecer n°85/78 do Ministério da Seguranga Social e do Trabalho, tem reconhecido, mediante enquadramento, por analogia aos
itens n° 251 do Decreto n°53.831/64 ¢ n° 1.211 do Decreto 83.080/79, o carater especial de todas as atividades laborativas cumpridas em indistrias de tecelagem,
a justificar a conversao pretendida, mesmo sem a apresentac@o do respectivo laudo técnico, até porque a natureza especial de tais atividades decorre da agao
conjunta dos agentes ruido e calor, cujo reflexo nocivo se soma e potencializa ao longo dos anos. Precedentes. 8. Importa destacar que a Primeira Turma
Especializada ndo discrepa de tal orientag@o, tendo também decidido favoravelmente ao reconhecimento e conversdo do tempo especial prestado na mesma
industria de tecelagem. 9. Destarte, em vista da peculiaridade da causa, do disposto no art. 383 do Decreto 83.080/79, do principio da seguranga juridica, da
incidéncia do principio in dubio pro misero, da presungio de insalubridade conferida as atividades desenvolvidas nas indéistrias de tecelagem pelo parecer n®
85/78 do Ministério da Seguranga Social e do Trabalho (por enquadramento em analogia ao Decreto 83.080/79)conforme legislag@o da época da prestagdo dos
servigos, impde-se sanar a omissao verificada, de modo a operar, excepcionalmente, efeitos infringentes ao julgado, confirmando, integralmente, a sentenga de
procedéncia do pedido inicial, por seus juridicos fundamentos. [...] (grifei) (TRF2 - APELRE200651015375717, Relator Desembargador Federal
MARCELLO FERREIRADE SOUZA GRANADO - PRIMEIRA TURMA ESPECIALIZADA - E-DJF2R -Data: 13/08/2013.) PROCESSO
CIVIL.AGRAVO PREVISTO NO §I°ART.557 DO C.P.C. ATIVIDADE ESPECIAL TECELAO. RUIDO ACIMA DOSLIMITES
ESTABELECIDOS. I O- Parecer n° 85/78 do Ministério da Seguranga Sociale do Trabalho confere o carater especial a todas as atividades laborativas
cumpridas em indUstrias de tecelagem, sendo possivel, pois, efetuar a conversao pretendida mesmo sem a apresentagdo do respectivo laudo técnico, mormente
por se tratar de periodo anterior a inovagao legislativa da Lei9.032/95 que exige prova da efetiva exposicdo. 11 - Mantidos os termos da decisdo agravada que
determinou a conversao de atividade especial em comum de 01.071.974 a24.02.1977, emrazio da exposi¢ao a ruidos de 96 decibéis, em induistria téxtil, com
base nas informagdes contidas no formulario de atividade especial(SB-40). I11 - A gravo do INSS improvido. (grifei) (TRF3 - AC00416122520074039999,
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Relator Juiz Convocado em auxilio MARCUSORIONE - DECIMA TURMA - e-DJF3 Judicial 1 - DATA :30/09/2009 -P AGIN A : 1734)
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTE NOCIVO RUIDO.
CATEGORIAPROFISSIONAL. TRABALHADORES EM TECELAGENS. EQUIPAMENTOSDE PROTECAO INDIVIDUAL. 6. 0
Parecer n. 85 de 1978, do Ministério da Seguranga Social e do Trabalho, confere o carater de atividade especial a todos os trabalhos efetuados em tecelagens.
Precedentes desta Corte. (TRF4- REEXAME NECESSARIO CIVEL 5000698-35.2012.404.7215 - Relator p/Acérdio CELSO KIPPER - Sexta
Turma, juntado aos autos em 10/10/2014)(grifei) 7. Dessa forma, entendo possivel o reconhecimento da especialidade da atividade exercida em inddstria téxtil
emrazio do Parecer MT-SSMT n. 085/78 continuar subsidiando o provimento de recursos de segurados no ambito administrativo. 8. Assim, o acorddo
recorrido ndio merece reparos.” (TNU, PEDILEF 05318883120104058300, JUIZA FEDERAL JOAO BATISTA LAZZARI DOU 20/03/2015
PAGINAS 106/170)

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a
Instancia Superior, para que a Turma Nacional exer¢a a sua fungao institucional, definindo a interpretacéo juridica definitiva a ser conferida a hipdtese dos
autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V1, da Resolugio n. 586/2019— CJF, ADMITO o pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizag@o, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002711-82.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121524
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RENATO PEREIRA DE SOUZA (SP274608 - EZEQUIEL DE SOUZA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal, dirigido @ Turma Nacional de Uniformizag@o, interposto pelo INSS contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o PP P colacionado aos autos ndo menciona a metodologia empregada para aferigéo dos niveis de ruido no ambiente de trabalho
da parte autora, razao pela qual ndo pode ser considerado especial o interregno nele indicado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizag@o de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
por Turmas Recursais na interpretagédo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunifio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do
STJ sera julgado por Turma de Uniformizag¢ao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢ao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a ndo observancia das técnicas e metodologias de aferi¢do de ruido no local de trabalho do segurado, nos termos
da NHO Fundacentro e da NR-15, as quais devem constar expressamente dos Perfis Profissiograficos Previdenciarios emitidos para o segurado, a partir de
19/11/2003.

O Acérdao recorrido manteve integralmente a sentenga de primeiro grau, dela merecendo destaque os seguintes excertos:

“Desse modo, a luz das informagdes contidas no PP P constante do procedimento administrativo (fls. 24/26 do evento 17), entendo cabivel o enquadramento
como atividade especial dos periodos de 24/02/1995 a 30/09/1995 e de 20/11/2003 a 21/11/2016, laborado na empresa Volkswagen do Brasil, uma vez que sob a
influéncia do agente fisico ruido de 91, 88, 89.6, 87.5 ¢ 91.3, isto &, acima de 80 ¢ 85 dB(A), respectivamente.

Nessa linha, o pedido contido na inicial, no que toca ao reconhecimento da insalubridade, ¢ procedente”

No entanto, 0 acérddo paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, paraa aferigdo de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatéria a utilizagado das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao ou divida quanto a indicagdo da metodologia
empregada para aferi¢do da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o
respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢ao, bem como a respectiva norma”.

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a
Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerga a sua fungdo institucional, definindo a interpretacdo juridica definitiva a ser conferida a hipdtese dos
autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V1, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, ADMITO o pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal
Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformiza¢@o, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000684-84.2017.4.03.6344 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121511
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEBASTIAO VALDIR ABELARDI (SP295863 - GUSTAVO CESINI DE SALLES)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal, dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, auséncia de pronunciamento expresso do acérddo sobre o pedido de reconhecimento de tempo especial (motorista de caminhdo, no
caso) na qualidade de contribuinte individual, e ndo empregado. Sustenta que a decis@o colegiada, equivocadamente, reformou a sentenga, no ponto, deixando de
reconhecer a especialidade do periodo vindicado, com fundamento em erro de fato, consubstanciado na auséncia de anotagdo, em CTP S, de vinculo
empregaticio relacionado a condugio de veiculos pesados. Tratando-se de contribuinte individual, ndo se ha falar em registro em carteira profissional.

Sustenta, em apertada sintese, que nio obstante a oposicéo de embargos declaratorios, o acérdio manteve-se silente quanto ao pedido expresso de
reconhecimento da especialidade como contribuinte individual e ndo empregado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizaggo de interpretaggo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em contflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do
STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacéo.

No caso concreto, discute-se na pega recursal omissao do acérdio sobre pedido especifico formulado pelo autor na inicial e ndo enfrentado expressamente pela
decisdo colegiada.

O Acoérdao recorrido reformou em parte a sentenga de primeiro grau, dele merecendo destaque os seguintes excertos:

“O caso dos autos

No casoemtela, o INSS se insurge contra o reconhecimento dos periodos nos quais a parte autora exerceu atividade de motorista de caminh&o.

A esse respeito, verifico que, na CTP S acostada aos autos ndo restou especificada a condugéo de veiculos pesados.

Desta feita, entendo que tal atividade somente pode ser considerada penosa nos termos dos Decretos 53831/64 e 83080/79, respectivamente, itens 2.4.4
(TRANSPORTES RODOVIARIO Motorneiros e condutores de bondes. Motoristas ¢ cobradores de onibus. Motoristas e ajudantes de caminhio. Penoso
25 anos Jornada normal.) e 2.4.2 (TRANSPORTE URBANO E RODOVIARIO Motorista de énibus e de caminhdes de cargas ocupados em carater
permanente).

DISPOSITIVO

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso apresentado pelo INSS, para determinar que os periodos reconhecidos na sentenca sejam
desconsiderados da contagem de tempo especial.

Deixo de condenar em honorarios, nos termos do artigo 55 da lei

9.099/95.

E como voto”

No entanto, 0 acérddo paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“O segurado contribuinte individual pode obter reconhecimento de atividade especial para fins previdencidrios, desde que consiga comprovar exposicao a
agentes nocivos a saide ou a integridade fisica”

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a
Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerga a sua fungao institucional, definindo a interpretacéo juridica definitiva a ser conferida a hipdtese dos
autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, ADMITO o pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal.
Remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizagdo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008866-88.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121559
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARISTEU ROBERTO DE SOUZA (SP225003 - MARIAISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pelo INSS contra acdrddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, impossibilidade de reconhecimento de tempo de servigo especial como ruricola, alegadamente realizado em atividade
“agroindustrial”’. Invoca os termos do PUIL 452/PE,do ST1J.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
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por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em contflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do
STJ sera julgado por Turma de Uniformizagio, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacéo.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a impossibilidade de computo, como tempo de servigo especial, de periodo de labor rural em empresa
agroindustrial.

O acdrdio recorrido reformou em parte a sentenga de primeiro grau, dele merecendo destaque os seguintes excertos:

2.2 — caso concreto:

No caso concreto, a parte autora pretende o reconhecimento de que exerceu atividades especiais nos periodos de 06.05.1976 a 19.06.1976, 05.05.1977 a
14.05.1977,14.07.1977 2 02.09.1977, 13.02.1980 a 01.06.1983,21.01.1985 a 28.09.1985, 23.01.1986 a 15.12.1986, 18.12.1986 a 12.12.1987, 04.01.1988 a
30.11.1988 € 02.01.1989 a 02.05.1989, nas fungdes de servigos gerais de lavoura e lavrador, para as empresas A gro Pecuaria Santa Catarina S/A e Companhia
Agricola Sertaozinho.

O autor faz jus a contagem dos periodos pretendidos como tempos de atividade especial, considerando que, conforme consta de suas CTPS e dos PPP’s
apresentados, exerceu atividade rural em empresas agropecuarias, com base na categoria profissional, conforme cddigo 2.2.1 do Decreto 53.831/64”

No entanto, 0 acérdao paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, senio vejamos:

““O Decreton®53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servigos e atividades profissionais desempenhados na agropecuaria, ndo se
enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas na lavoura”

Compulsando os autos, verifico que o recurso € tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a
Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerga a sua fungao institucional, definindo a interpretacéo juridica definitiva a ser conferida a hipdtese dos
autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugio n. 586/2019 — CJF, ADMITO o pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformiza¢@o, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002669-30.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123506
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO LUIZ DEANDRADE (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que os valores recebidos por segurado do INSS devido a tutela antecipada concedida e posteriormente cassada, devem ser
devolvidos e sua restituicdo deve ser efetivada mesmo quando vigente a Stimula 51 da TNU e nfo somente em periodo posterior a 03.03.2017, quando o STJ
julgou devida a devolugao.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagdo de interpretagdo de
lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizaco de interpretacdo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

O INSS recorre doacordao que julgou devida a devolugdo de valores recebidos por forga de tutela antecipada e cassada somente apds 03.03.2017, data em
que transitou em julgado a decisdo do STJ que firmou entendimento nesse sentido, ndo podendo esse precedente do STJ retroagir, de forma a alcangar os
valores recebidos em periodo anterior.

A questdo debatida esta aguardando julgamento do Superior Tribunal de Justiga,no Tema 692, cujo caso piloto esta pendente, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“No caso concreto, a discussao levantada na peti¢do refere-se ao Tema 692, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justi¢a, sob a sistematica
dos recursos repetitivos, € no qual houve a determinagao, pelo Exmo. Ministro Relator, de suspensao nacional de todos os feitos ndo transitados em julgado que
tratam do assunto.”

Observo que ha determinagéo de suspensdo processual de todos os feitos ainda ndo transitados em julgado que trata dessa questao.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/06/2020  114/1307



0004923-10.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121672
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO GUIRAU FERREIRA (SP279480 - ADENILSON JOSE ARAUJO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser indevido o reconhecimento do tempo especial de trabalho para a consequente concessao da aposentadoria por tempo de
contribui¢do pleiteada pela parte recorrida.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto
contra acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assunc¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Enunciado n. 49, da Simula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagio, que assim dispde:
Stmula 49 TNU: "Para reconhecimento de condi¢@o especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposicéo a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica ndo
precisa ocorrer de forma permanente.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdéio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000713-22.2015.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121385

RECORRENTE: LAURINDO FERRO (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA
ALONSO,SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser devido o reconhecimento do periodo de trabalho rural realizado em 1994 com a consequente concessao da aposentadoria por
tempo de contribuiggo.

A recorrente apresentou peticdo de juntada do CNIS (evento n®44).

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretago de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resoluc@o de demandas repetitivas ou em incidente de assunc¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Enunciado n. 149, da Stmula da Jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica, que assim dispde: “A
prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagao da atividade ruricola, para efeito da obtengao de beneficio previdenciario.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “d”, da Resolug@o 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001065-13.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121388
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:TEREZA MIGUELDOS SANTOS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, a necessidade de aplicag@o ao caso concreto da Questio de Ordemn®20 da TNU (“Se a Turma Nacional decidir que o incidente
de uniformizagdo deva ser conhecido e provido no que toca a matéria de direito e se tal conclusdo importar na necessidade de exame de provas sobre matéria de
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fato, que foram requeridas e nao produzidas, ou foram produzidas e ndo apreciadas pelas instancias inferiores, a sentenga ou acorddo da Turma Recursal devera
ser anulado para que tais provas sejam produzidas ou apreciadas, ficando o juiz de 1° grau e a respectiva Turma Recursal vinculados ao entendimento da Turma
Nacional sobre a matéria de direito.””) para permitir a apreciagdo das provas juntadas pela recorrente, em especial o memorial de calculo (evento n® 01, fls.
46/48) apresentado com a exordial.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérddo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova de ser devida a revisdo de seu beneficio, o que envolve reexame do conjunto fatico-
probatorio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(..) O papel
uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizag@o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0079657-90.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121384
RECORRENTE:JOSE ESTEVAO DOS SANTOS (SP249823 - MARCIAADRIANA FERREIRA CARDOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, a ndo ocorréncia da decadéncia do direito a revisdo do beneficio previdenciario.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretaco da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag¢do sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
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b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fung¢@o institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar
das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/ST1.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre aprecia¢io da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria,
necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de ndo ocorréncia da decadéncia do direito a revisdo, o que enseja reexame do
conjunto fatico-probatorio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagédo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou nfo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CIF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003226-16.2014.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122141
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELIENE APARECIDAARAUJO (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

O acérdio reformou a sentenga de procedéncia por constatar que o autor ingressou ao sistema do INSS com doenga preexistente.

Alega orecorrente, em apertada sintese, ter direito ao beneficio por incapacidade, visto que a doenga agravou apds o ingresso ao INSS, que o relator esta
julgando mediante suposig¢des, devendo julgar de acordo com o atestado pelo médico no laudo pericial, visto que foi constatada incapacidade total e permanente,
nada constando que a incapacidade ¢ anterior ao ingresso ao sistema previdenciario.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Do Pedido de Uniformizagao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar
das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA,
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julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

O acérdao reformou a sentenga julgando improcedente o pedido do autor, fundamentando:

“...Passo ao exame do mérito.

No caso em exame, analisando as provas, considerando a espécie da doenga que acomete a parte autora, sua forma de evolugéo e o histérico das contribuicdes
vertidas para o RGPS destaco que o inicio das contribuicdes a0 RGP S, em julho de 2012, e o cumprimento da caréncia em data proxima do inicio da
incapacidade, que considerou a data do requerimento administrativo (05/08/2013) revela que a parte

autora tinha ciéncia de que ja estava incapacitada para o trabalho. Isto €, a sua filiagdo a0 RGP S em data préxima ao inicio da incapacidade ndo decorreu de
mera coincidéncia, tratando-se de flagrante tentativa

de obter beneficio ao arrepio da leie em descompasso com os principios vetores de todo o Sistema Previdenciario, fundado na regra contributiva.

Com efeito, a despeito do preenchimento objetivo dos requisitos minimos previstos para concessdo do beneficio por incapacidade, infere-se a partir do exame da
prova, que o ingresso da segurada ao RGP S, somente com quase 46 anos de idade, deu-se em momento em que ja se encontrava presente a incapacidade.

Ao julgador ndo ¢ dado olvidar a realidade dos fatos, cabendo-Ihe fazer cumprir a mens legis e velar pela integridade do ordenamento juridico, o que significa
impedir a frustracdo do sistema de seguro, fundado na regra de que a

obtencao de beneficio pressupde a participagéo do segurado por longo tempo. “...(grifo nosso)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre as provas a respeito de suas condigdes fisicas, alegando ndo existir doenga preexistente
quando voltou a contribuir com o sistema do INSS.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova e de fato, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracéo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, NAO ADMITO o Pedido de Uniformizagéo, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019— CJF;

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000555-91.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121982
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO:JOSE CARLOS TEIXEIRA (SP 139595 - FRANCISCO CARLOS MAZINI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser indevido o reconhecimento do tempo trabalhado como aluno aprendiz, para a concessdo da aposentadoria por tempo de
contribui¢do.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizac¢do de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar
das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/06/2020  118/1307



julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a ndo comprovagao do tempo trabalhado como aluno aprendiz, o que envolve reexame do
conjunto fatico-probatorio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou nfo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005849-38.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121387
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ANCHIETA DE CARVALHO. (SP373829 - ANA PAULA ROCA VOLPERT)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, preencher os requisitos necessarios para o reconhecimento da especialidade dos periodos laborados, para a consequente conversao
da aposentadoria por tempo de contribuicdo em aposentadoria especial pleiteada.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar
das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/ST1.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagao de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
Jjulgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de especialidade dos periodos de trabalho, o que envolve reexame do conjunto fatico-
probatorio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhecga de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAQO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoraco subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
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convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CIF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000050-12.2016.4.03.6316 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121923
RECORRENTE:MARIA CELINA SENA DA SILVA (SP283751 - HAMILTON SOARES ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser indevido o reconhecimento da atividade rural, para a concessdo da aposentadoria por idade rural, em virtude da falta de
contemporaneidade da prova.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacéo.

A fung¢do institucional das Turmas Nacional e Regional &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar
das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/ST1.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre aprecia¢io da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido demandaria,
necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a ndo comprovagao da atividade rural, o que envolve reexame do conjunto fatico-probatorio.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizaggo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizag@o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003110-12.2015.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121686

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA VALDERINA SALES DE OLIVEIRA (SP045351 - VO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA
NETO)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/06/2020  120/1307



Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretago de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a necessidade de fixagdo do termo final do beneficio (D CB) concedido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao
divergente a justificar a atuag@o da TNU coma finalidade de estabelecer qual a interpretacéio a ser observada; e (i) material, isto é, comparacéo analitica dos
julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito
Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizaco pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo, dever, obrigatoriamente, fazer o
devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugéo juridica distinta.” (PEDILEF
05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto, ndo impugnam o
direito reconhecido. Da leitura dos autos ¢ possivel perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel
para demonstrag@o da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO
SUPREMO TRIBUNALFEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO,QUANDO A
DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS
TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "E INVIAVEL
OAGRAVO DO ART. 545D0 CPC QUE DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA".
2. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELASADOTADAS
NADECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZAGCAO)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolu¢@o n.
586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004637-55.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121994
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ATAIDE ELMIRO DA SILVA (SP202553 - TATIANE LOPES BORGES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser indevido o reconhecimento do tempo especial de trabalho, como vigilante, para a concessao da aposentadoria por tempo de
Servico.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag¢do sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar
das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
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PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a ndo comprovagao da especialidade do trabalho como vigilante, o que envolve reexame do
conjunto fatico-probatdrio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valora¢do subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizag@o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000538-38.2015.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122008
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO ROBERTO DE LIMA (SP 143894 - LUCIANO CESAR CARINHATO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, ser indevido o reconhecimento da atividade rural e especial, para a concesséo da aposentadoria por tempo de contribuicdo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag¢do sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar
das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/ST1.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagao de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a ndo comprovagao da atividade rural e especial, o que envolve reexame do conjunto fatico-
probatério.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhecga de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretag@o de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:
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“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagédo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou nfo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CIF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001176-27.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121386
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA MARGARETE RODRIGUES (SP198579 - SABRINA DELAQUA PENA,SP325797- BRUNA DELAQUA PENA)

Vistos em inspe¢ao, bem como nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser devida a fixagdo da data de inicio do beneficio (DIB) na data de entrada no requerimento (DER) do auxilio-doenga ou
aposentadoria por invalidez pleiteado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/ST1.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre aprecia¢io da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria,
necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a necessidade de fixagdo da DIB na DER, o que enseja reexame do conjunto fatico-
probatorio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagédo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ounfo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valora¢do subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Ademais, o acérddo (evento n° 68, fl. 02) afirmou que:

"Contudo, em que pese a data do inicio da incapacidade ter sido fixada pela pericia médica em 16/06/2015, de acordo com os elementos constantes dos autos (fls.
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Destarte, tendo em vista que a data de inicio da incapacidade € posterior ao requerimento administrativo, ndo houve qualquer irregularidade no indeferimento do
pedido de auxilio-doenga.

Assim, ausente requerimento administrativo apos a data do inicio da incapacidade, o termo inicial do beneficio concedido judicialmente devera ser a data da
citagdo valida."

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizag@o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em primeiro lugar, nulidade do acérdao por cerceamento de defesa. No mérito propriamente, reconhecimento de tempo de servigo
especial para fins de aposentacio. E o breve relatério. Decido. O recurso niio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lei n. 10.259/2001,
cabera pedido de uniformizacéio de interpretaciio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucéo n. 586/2019 — CJF (Regimento
Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional
de Uniformizacio ser4 interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢do do
acordio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio da
lei federal entre a deciséo recorrida e: a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b)
sumula ou entendime nto dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizaciio. Neste sentido, a Turma Nacional
de Uniformizaciio tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizacio calcado em matéria processual: PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL.AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO
CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO.DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO.NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS": "NAO CABE INCIDENTE
DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de
Uniformizagao de Interpretacio de Lei (Turma)0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE
-TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.) No caso concreto, a discussfo sobre nulidade do acérdéo é notadamente processual,
nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciacio ¢ muito bem explicada no julgado a seguir: PEDIDO
DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca danecessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, ateor do escélio de CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relacdes juridicas referentes abens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o
complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicio pelo Estado-juiz, da agfio pelo demandante e da defesa pelo demandado. E
arrematam: O que distingue fundame ntalmente direito material e direito processual é que este cuida das relacées dos sujeitos processuais, da
posicdo de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que é objeto do interesse
primério das pessoas (o que entra na 6rbita do direito substancial). 7. Na hipotese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da
controvérsianada temaver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole e mine ntemente processual - impugnacio especifica (Art.
341 c/c 344 do CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipotese, o teor da Siimula 43 desta C. TNU: ""Ndo cabe incidente de uniformizacio que verse
sobre matéria processual". 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. JuizFederal LUIS EDUARDO BIANCHI
CERQUEIRA,DOU 05/04/2017 PAG. 153/224.10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de
Uniformizacéo, por unanimidade, de cidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, J uiza Federal
GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96) Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na
Sumula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizaciio que verse sobre matéria processual”. Do tempo de servico especial A funcio
institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordinaria, 4 luz dos principios dalivre apreciacio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora,
em razio da demora naliberacfo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual re forma do acérdao recorrido de mandaria, necessariamente, reapreciacio de maté ria probatéria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de tempo de servico alegadamente realizado sob
condicdes especiais. Ora, a vedaciio ao reexame de prova niio impede que se conheca de incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-
se na valoracio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a
aplicaciio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido
de Uniformizagio de Interpretacio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizaco unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVAMATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN U se da pela indicacdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de
prova material, quando traz informacdes na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio
¢é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragéo
subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concreciio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos
sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui
incidiria a Simula42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU
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23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na Simula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que
implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “e”, da Resolucio n. 586/2019 - CJF, NAO
ADMITO o pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0001163-09.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121518
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA DE FATIMA PAIVA BRITO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0005822-61.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121553
RECORRENTE: SUSANA APARECIDA DOS SANTOS FARIA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001353-39.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121520
RECORRENTE:MARIA PEREIRA DE OLIVEIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, exposi¢do a agentes nocivos durante o exercicio de suas atividades laborais, fazendo jus, portanto, apos a admissao dos referidos
tempos como especiais, a concessdo de aposentadoria na forma pretendida.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag&o de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova da alegada sujeicdo a condigdes degradantes de labor durante sua jornada de trabalho.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizago de Interpretag@o de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou nfo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valora¢do subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CIF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009395-42.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123767
RECORRENTE:DONIZETIAPARECIDO PEREIRA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/06/2020  125/1307



Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, possuir os requisitos necessarios para a concessio de beneficio de prestagio continuada, em especial o da deficiéncia.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/ST1.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre aprecia¢io da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da deficiéncia para a obtengao do beneficio pleiteado o que envolve reexame do
conjunto fatico-probatodrio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagédo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ounfo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CIF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000425-41.2015.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121741
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZANTONIO DE PAIVA (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser necessaria a devolug@o dos valores recebidos pela parte recorrida em tutela antecipada, nos termos do Tema 692 do STJ.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizac@o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
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b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao
divergente a justificar a atuag@o da TNU coma finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (i) material, isto é, comparacéo analitica dos
julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito
Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizaco pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragao da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagdo, dever, obrigatoriamente, fazer o
devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugéo juridica distinta.” (PEDILEF
05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada t€éma ver com o caso concreto. O recorrente requer
a devolucio dos valores pagos em tutela antecipada, todavia o pedido da parte recorrida foi julgado procedente. Da leitura dos autos € possivel perceber que se
trata de peca recursal genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragao da similitude fatica e da divergéncia juridica
apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO,QUANDO A
DEFICIENCIANA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA), NOS
TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "E INVIAVEL
O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA".
2. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELAS ADOTADAS
NADECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n.
586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0067392-56.2014.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301118465
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO FRANCISCO MEIRELES (SP 180150 - LUCIANO DE SALES)

Vistos nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria
de Sao Paulo.

Alega, emsintese, ser indevida a concessao da aposentadoria especial, pois o tempo de trabalho especial ndo restou comprovado nos autos emrazio do EPI
eficaz.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou Gltima instdncia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

PR

A fungdo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituigdo”, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatodrio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérdio-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instincia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STE, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova de inexisténcia de especialidade do tempo de trabalho reconhecido, o que enseja
reexame do conjunto fatico-probatdrio.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e
reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO
DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo 0 acérdio recorrido solucionado as questdes a sipostas com base em
preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espaco para a admisso do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional prequestionada
explicitamente. 2. A argumentag¢@o recursal traz versao dos fatos diversa da exposta no acérdéo, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente
pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Sumula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stmula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sao Paulo. Alega, em sintese, direito a readequacio da renda
mensal de seu beneficio previdenciirio, mediante aplicacio de indices sem os tetos limitadores impostos pelas Emendas Constitucionais n’
20/98 ¢ 41/2003. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituicio da
Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em uinica ou ultima instincia,
quando a decisiio recorrida contrariar dispositivo da Carta M agna. O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas
razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacio das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta
ocorresse, seria indireta, o que niio atende a exigéncia do referido art. 102, I11, “a”, da Constituicio da Republica. Ora, ¢ cedico que o recurso
extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta a ordem constitucional. Neste sentido esta
sedimentada a juris prudéncia do Supremo Tribunal Federal: Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste.
Equiparaciio ao limite do salario de contribui¢fio. Questio infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussio geral. Recurso
extraordinario recusado. Nio apresenta repercussio geral o recurso extraordinario que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio
pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional. (RE 686143 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado
em23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012 ) Desatendida a exigéncia do art. 102,
111, “a”, da Constituiciio da Republica, o recurso carece de requisito essencial paraseu processamento. Diante do exposto, com fulcro no
artigo 7°, IX, “a”, da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto. Transcorrido o prazo legal, certifique-
se o triansito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0022857-37.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120239
RECORRENTE:MARTINHO DE OLIVEIRA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP 154758 - CESAR AUGUSTO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006957-43.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121501
RECORRENTE:ELOY FERNANDES VIEGAS (SP304984 - ROBERTO DE SOUZA FATUCH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021361-70.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120237

RECORRENTE: GUILHERME HOJDA (SP 163569 - CLELIA CONSUELO BASTIDAS DE PRINCE, SP141237- RAFAEL JONATAN
MARCATTO, SP272239 - ANA CLAUDIA TOLEDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050942-96.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121496
RECORRENTE:JOSE FERREIRA (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000649-51.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120739
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIA REGINA DA SILVAAVELINO (SP 165696 - FABIANA CHIOSI OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria
de Sao Paulo.

Alega, em sintese, inconformismo com a declaragao, no acérddo, de inconstitucionalidade do artigo 57, § 8°,da Lei8.213/91, o qual determina o afastamento do
segurado do exercicio da atividade exposta a agentes nocivos para que continue recebendo, ou passe a receber, o beneficio de aposentadoria especial. A demais,
requer a aplicagdo do Tema 709 STF ao caso concreto.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 709, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

) "E constitucional a vedagdo de continuidade da percepgio de aposentadoria especial se o beneficidrio permanece laborando em atividade especial ou a ela
retorna, seja essa atividade especial aquela que ensejou a aposentagao precoce ou nao".

i) "Nas hipéteses em que o segurado solicitar a aposentadoria e continuar a exercer o labor especial, a data de inicio do beneficio serd a data de entrada do
requerimento, remontando a esse marco, inclusive, os efeitos financeiros. Efetivada, contudo, seja na via administrativa, seja na judicial a implantagédo do
beneficio, uma vez verificado o retorno ao labor nocivo ou sua continuidade, cessara o beneficio previdenciario em questao".

Pela leitura dos autos, verifico que o acérddo esta em sintonia com a tese referida, porquanto determinou a convesao de aposentadoria de tempo de contribuicao
em aposentadoria especial, pelo reconhecimento de atividades nocivas a satide, com a caréncia minima prescrita em lei.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002432-54.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301119742
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA APARECIDA GUERREIRO (SP190709 - LUIZ DE MARCHI)
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Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ado
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, ser devida a averbag@o do periodo reconhecimento em reclamagio trabalhista para a consequente concessdo de aposentadoria por tempo de
contribui¢do.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em unica ou tiltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagao das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que néio atende a exigéncia do referido art. 102, I11, “a”, da
Constituigdo da Republica. Ora, € cedigo que o recurso extraordinrio se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta a ordem
constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel,
portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposicao do art. 102, I11, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo
provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207
DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢ao de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2°, c/c arts. 14,
inc. [T e I11,e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008,
DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT V OL-02340-07 PP-01518)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11,“a”, da Constituicdo da Reptiblica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CTF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluc¢éo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, emsintese, ser devido o reconhecimento do
periodo laborado em condic¢des especiais para a consequente concessiio de aposentadoria por tempo de contribuicio. E o breve relatorio.
Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constitui¢do da Repiiblica, compete ao Supremo Tribunal
Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tltima ins tincia, quando a decisio recorrida contrariar
dispositivo da Carta Magna. O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais demanda, em primeiro
plano, a interpretacio das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que niio
atende a exigéncia do referido art. 102, I11, “a”, da Constituicio da Republica. Ora, é cedico que o recurso extraordinario se presta unicamente
ao exame de questdes que representam afronta direta a ordem constitucional. Neste sentido esta sedimentada a juris prudéncia do Supremo
Tribunal Federal: EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO.DANOS MORAIS. DEBATE DE
AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A
suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razées recursais dependeria da analise de legislacao infraconstitucional, o que torna
obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhe cimento do recurso extraordinario, considerada a disposicéo do art.
102, I11, “a”, da Lei Maior. Agravo regimental conhecido e nio provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014) EMENTA: AGRAVO
REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONALE
DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.AGRAVO REGIMENTALAO QUAL
SE NEGA PROVIMENTO. Imposicio de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicacéio do art. 557, § 2°, c/c arts. 14, inc. I e 111, e 17,
inc. V11, do Cédigo de Processo Civil. (A1 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN Ll'JClA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-
211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518) Desatendida a exigéncia do art. 102, II1, “a”, da
Constituiciio da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”,
da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto. Trans corrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em
julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004011-44.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301119743
RECORRENTE:ARNALDO JOSE DE OLIVEIRA (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0088334-12.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301119744
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ORLANDO JOSE GONCALVES (SP272779 - WAGNER DE SOUZA SANTIAGO)

FIM.
APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sao Paulo. Alega, emsintese, direito a revisiio de seu beneficio
previdencidrio, mediante afastamento do critério anual de reajuste por outro, mais célere, visando “a preservagio do valor real dos beneficios”.
E o breve relatorio. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Repiblica, compete ao
Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em iinica ou ultima instincia, quando a decisZo recorrida
contrariar dispositivo da Carta Magna. No caso concreto, verifico que o Acoérdio recorrido estd em harmonia com o ente ndime nto sedimentado
no Supremo Tribunal Federal, seniio vejamos: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO.
INDICE.REAJUSTE DE BENEFiCIO PREVIDENCIARIO.ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. (ARE 685029 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. LUIZ FUX, julgado em
21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11-2014 PUBLIC 07-11-2014)

Ementa: PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIOS. INDICES
DE CORRECAO MONETARIA RELATIVOS AOS ANOS DE 1997, 1999, 2000,2001, 2002 E 2003. CONSTITUCIONALIDADE.
PERCENTUAIS SUPERIORES AO INDICE NACIONAL DE PRECOSAO CONSUMIDOR (INPC). REPERCUSSAO GERAL
CONFIGURADA.REAFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA. 1. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE
376.846, rel. Min. CARLOS VELLOSO, DJ de 02-04-2004, afastou a alegacio de inconstitucionalidade das normas que fixaram os indices de
correcio monetaria de beneficios previdencidrios empregados nos reajustes relativos aos anos de 1997, 1999, 2000 e 2001, que foram de um
modo geral superiores a0 INPC e observaram os comandos normativos de regéncia. 2. Tratando-se de situacdes semelhantes, os mesmos
fundamentos sio inteiramente aplicaveis aos indices de reajuste relativos aos anos de 2002 e 2003. 3. Incabivel, em recurso extraordinario,
apreciar violaciio ao art. 5°, XXXV e XXXVI, da Constituicio Federal, que pressupde intermediario exame e aplicacdo das normas

infracons titucionais pertinentes (A1 796.905-AgR/PE, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, DJe de 21.5.2012; AI 622.814-AgR/PR, Rel.
Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de 08.3.2012; ARE 642.062-AgR/RJ, Rel. Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, DJe de
19.8.2011). 4. Agravo a que se conhece para, desde logo, negar seguimento ao recurso extraordinirio, com o reconhecimento da repercussio
geral do tema e a reafirmacio da jurisprudéncia sobre a matéria. (ARE 808107 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em
22/05/2014, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL-MERITO DJe-148 DIVULG 31-07-2014 PUBLIC 01-08-2014)
Por conseguinte, inexiste razio para o prosseguimento do recurso. Neste sentido: Ementa: AGRAVO INTERNO. RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. O acordao recorrido encontra-se em harmonia com a juris prudéncia do Supremo Tribunal Federal.
2.Agravo Interno a que se nega provimento. (STF, ARE 1204609 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma,
julgado em 04/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-225 DIVULG 15-10-2019 PUBLIC 16-10-2019) Diante do exposto, com fulcro
no artigo 10, I, “c”, da Resolucfio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto. Trans corrido o prazo legal,
certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004548-80.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120762
RECORRENTE: CARMEN LUCIA DE CARVALHO NOVAIS (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004545-28.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120761
RECORRENTE:JORGE FERREIRA DO CARMO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004443-06.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120750
RECORRENTE:SERGIO LAURINDO PINTO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004318-38.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120473
RECORRENTE: TERESINHA SILVEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030097-43.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120771
RECORRENTE:ELIMAR DE PAIVA FERREIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004485-55.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120760
RECORRENTE:JOAQUIMALVES DA COSTA FILHO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004474-26.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120759
RECORRENTE:PLINIO MARIM (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002046-90.2018.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120469
RECORRENTE: VICENTE CLAUDEMIR VIEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052576-30.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120772
RECORRENTE:JOSE PEREIRA FILHO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026976-07.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120770
RECORRENTE:CICERO DO NASCIMENTO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004725-44.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120769
RECORRENTE:JOSE WAGNER MARTINS (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0007526-12.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121557
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO BERNARDES DA SILVA (SP205856 - DANIELAPARECIDO MURCIA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, preenchimento dos requisitos legais necessarios a obtengo de beneficio previdenciario.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instdncia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordindrio que discuta questao
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercusséo geral, sendo
a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Ementa: PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1.
Hipdtese em que o acordio recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenga. 2. Discussao que envolve matéria
infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Stimula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussdo geral. (ARE 821296 RG, Relator(a):
Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-2014 PUBLIC 17-10-2014)”
Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sdo Paulo. Decido. O recurso ndo deve ser admitido. Nos termos do
artigo 105, 111, da Constituicio da Repiblica: Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica: omissis 111 - julgar, em recurso especial, as
causas decididas, em tnica ou tltima instincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e
Territérios, quando a decisfo recorrida: a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia; b) julgar valida lei ou ato de governo local
contestado em face de lei federal; b) julgar vilido ato de governo local contestado em face de lei federal; ¢) der alei federal interpretacio
divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal. No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentencasio julgados
por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro grau de jurisdiciio (artigo 41, §1°, Lein. 9.099/95). Néo se
trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica juris prudéncia do Superior Tribunal de Justica: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER
CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,111, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ.APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1.
O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenc¢a proferidaemsede de
juizado especial, o qual niio é apreciado por 6rgio judiciario diverso, mas por um cole giado composto por trés juizes no exercicio do primeiro
grau de jurisdi¢fo; logo, a turma re cursal niio pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinacio dalei. A redaciio expressa
do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11, define que ao Superior Tribunal de Justica
compete o julgamento das causas decididas, em tinica ou ultima instincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou
do Distrito Federal nas hipoteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Siimula 203 do STJ, a qual consolidou o entendime nto
jurisprudencial desta Corte no sentido de que nio cabe recurso especial contra decisfo proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados
Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicaciio da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC, no
percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposicio de qualquer outro recurso condicionada ao depdésito da respectiva
quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. Agravo interno nio provido, com aplicaciio de multa. (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016) Portanto, ¢ manifestamente
incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da
taxatividade recursal. Ressalto que nio se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que nio ha qualquer diivida objetiva
acerca da interposicio dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de
acordo com as especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro, nio ha que se falar em fungibilidade recursal. Por conseguinte,
aplica-se o disposto na Sumulan. 203/STJ: “Nio cabe recurso especial contra deciséio proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados
Especiais”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso especial
interposto. Tendo em vista que a interposiciio de recurso manifestamente incabivel nfio suspende ou interrompe o prazo recursal (AgInt no
REsp 1624273/PR, Relatora Ministra NANCYANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o triansito em julgado e baixem os
autos ime diatamente 2 origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001579-81.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301118727
RECORRENTE:JENI DO CARMO BRITO (SP221550- ALINE SARAIVA COSTA BEZERRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000946-18.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301118703
RECORRENTE:EDNA DA SILVA RIBEIRO (SP393409 - NAYARA DA SILVA RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000054-27.2018.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123448
RECORRENTE:JOSE LUIZ SCHIMIDTH (SP086814 - JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
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Séo Paulo.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, I11, da Constituigao da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

omissis

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou Uiltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito
Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal,

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

c¢) der a lei federal interpretagao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sdo julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio
no primeiro grau de jurisdigao (artigo 41, §1°, Lein. 9.099/95). Ndo se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS
ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,11, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, CPC.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenga
proferida em sede de juizado especial, o qual ndo é apreciado por 6rgao judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro
grau de jurisdi¢ao; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinagao da lei. A redagao expressa do texto
constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11, define que ao Superior Tribunal de Justica compete o julgamento das
causas decididas, em tinica ou ultima instancia, pelos Tribunais R egionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas hipdteses que
arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Stimula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe
recurso especial contra decisao proferida por 6rgao de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a
aplicag@o da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposigéo de qualquer outro
recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. A gravo interno ndo provido, com aplicagdo de multa. (STJ,
AglIntno AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do
principio da taxatividade recursal.

Ressalto que ndo se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer divida objetiva acerca da interposicao dos recursos
previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.
Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Stimula n. 203/STJ: “N#o cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgdo de segundo grau dos Juizados
Especiais”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso especial interposto.

Tendo em vista que a interposi¢@o de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (Aglnt no REsp 1624273/PR, Relatora
Ministra NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002338-82.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301118469
RECORRENTE:MARILUCIA SALES MODENESE (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretag@o de lei federal e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sede de pedido de uniformizagio, ser devido o reajuste do beneficio previdenciario, com aplicagdo dos indices incidentes sobre o teto previdenciario,
em junho de 1999 (2,28%) e maio de 2.004 (1,75%), conforme previsdo nas Emendas Constitucionais 20/1998 ¢ 41/2003. Ademais, afirma que, tanto na ocasiao
da Portaria 5.188/99 quanto no Decreto 5.061, o indice integral da variagdo foi aplicado ao teto previdenciario, sem observancia do critério pro rata o que requer
a aplicagdo extensiva aos beneficios.

Igualmente, afirma no recurso extraordinario, ser devida a revisao de beneficio pleiteada com base nas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003.

E o breve relatério.

Decido.

1. Pedido de Uniformizagéo do autor.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/06/2020  132/1307



AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciag@o de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova da incorre¢@o no calculo de seu beneficio, o que enseja reexame do conjunto fatico-
probatorio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformiza¢do, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizaggo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”.

I1. Recurso Extraordinario do autor.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em unica ou tiltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario, os dois contra Acérdo proferido por
Turma Recursal.

De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por um recurso. Cada recurso,
por assim dizer, tem aptidao de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo vedada — € este o ponto nodal do
principio — a interposi¢@o concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S., Manual de Direito Processual
Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual. e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposi¢@o de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituicdo, de encerramento das vias
impugnativas (“causas decididas em tinica ou ultima instancia”).

Portanto, mostra-se inviavel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. INTERPOSICAO
SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA E RECURSO EXTRAORDINARIO. INSTANCIA
RECURSALNAO ESGOTADA. OFENSIVIDADE AO PRINCiP10 DA UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL. PRECEDENTE.
AGRAVO INTERNO A QUE SENEGA PROVIMENTO. (STF,ARE 843529 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira
Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO
CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO
ESPECIALFEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel agravo para a corregdo de
suposto equivoco na aplicagio da repercusséo geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. 11 — A aplicag@o do
principio da fungibilidade recursal, com a devolugao dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, sé € cabivel nos processos
interpostos antes de 19/11/2009. I11 — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizagéo interposto concomitantemente contra essa mesma decisio.
IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de unica ou tiltima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria,
circunstancia que atraia incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — A gravo regimental a que se nega provimento.
(STE,ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Stmula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso
ordinario da decisdo impugnada.”.

Ressalto que, na esteira do entendimento aplicado no Supremo Tribunal Federal, a inadmiss&o do pedido de uniformizagao néio autoriza o manejo de recurso
extraordinario. Explica-se: diante do Acordao, a parte tinha a opgdo de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os dois. Escolhendo
impugnar a decisdo pela via do pedido de uniformizagao, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o processamento do extraordinario. Neste sentido:
Trata-se de recurso extraordinario em face de acérddo de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizagao de jurisprudéncia.
(eDOCs 75 ¢ 76) O incidente de uniformizagao, apos sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia repetitiva (eDOC 78), teve

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/06/2020  133/1307



seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignag@o ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta Corte ja assentou nao ser possivel a
mterposicdo simultinea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por violagdo ao principio da unirrecorribilidade.
Igualmente, embora néo seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de pedido de uniformiza¢do a Turma Nacional — recurso de
fundamentacao vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia ordinaria, ¢ certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos,
impede que o acérdio recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se, entdo, incabivel o recurso extraordinario, por ndo alvejar decisio de ultima instancia.
Desta forma, a interposi¢@o do extraordinario concomitantemente com o pedido de uniformizagéo nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede
seu conhecimento. Nesse sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO
EXTRAORDINARIO.NAO CABIMENTO.” (ARE 888. 144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017)
“PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA
ORDINARIA. SUMULA 281/STF. PRECEDENTES”. (ARE 1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018)
“EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EMAGRAVO REGIMENTAL.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO
DE TURMA RECURSALDE JUIZADO ESPECIALFEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA
PROVIMENTO”. (ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao
recurso (artigo 932, 111, do CPC, c/c art. 21, §1°,do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria
fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de agosto de 2018.
Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO
DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)

Diante do exposto, (I) NAO ADMITO o pedido de uniformizago, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF e (I NAO ADMITO o
recurso extraordinario, conforme artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000081-12.2015.4.03.6140 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301118850
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS CORREIA (SP169649 - CRISTIANE DOS ANJOS SILVARAMELLA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal e recurso extraordinario interpostos pela parte ré contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sede de pedido de uniformizagéo, ser indevida a concessio da aposentadoria por tempo de contribuicdo com o reconhecimento do tempo de trabalho
especial, pois este foi desenvolvido com o uso de EPI eficaz o que descaracteriza a especialidade. A demais, impugna a assinatura do PP P apresentado pela
parte recorrida.

Igualmente, afirma no recurso extraordinario, ser indevida a concessao da aposentadoria por tempo de contribuigao.

E o breve relatério.

Decido.

1. Pedido de Uniformizagdo do réu.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizac@o de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizaco sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova da inexisténcia de especialidade nos periodos laborados pela parte recorrida, o que
enseja reexame do conjunto fatico-probatorio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nio impede que se conheca de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo, segundo os
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critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(..) O papel
uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de
fato”.

I1. Recurso Extraordinario do réu.
O recurso ndo merece admisséo.

[Tt}

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario, os dois contra A cérddo proferido por
Turma Recursal.

De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por um recurso. Cada recurso,
por assim dizer, tem aptiddo de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclus@o dos demais, sendo vedada — € este o ponto nodal do
principio — a interposi¢ao concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S., Manual de Direito Processual
Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual. e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposi¢@o de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituicdo, de encerramento das vias
impugnativas (“causas decididas em tinica ou tltima instancia”).

Portanto, mostra-se inviavel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. INTERPOSICAO
SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA E RECURSO EXTRAORDINARIO. INSTANCIA
RECURSALNAO ESGOTADA. OFENSIVIDADE AO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL. PRECEDENTE.
AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (STF,ARE 843529 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira
Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AP LICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO
CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO
ESPECIALFEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio é cabivel agravo para a corregio de
suposto equivoco na aplicagio da repercusséo geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. 11 — A aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos
interpostos antes de 19/11/2009. 111 — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra deciso proferida por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizagao interposto concomitantemente contra essa mesma decisio.
IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de tinica ou ultima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria,
circunstincia que atraia incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — A gravo regimental a que se nega provimento.
(STF,ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Stumula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga de origem, recurso
ordinario da decisdo impugnada.”.

Ressalto que, na esteira do entendimento aplicado no Supremo Tribunal Federal, a inadmiss@o do pedido de uniformizago ndo autoriza o manejo de recurso
extraordinario. Explica-se: diante do A cérddo, a parte tinha a op¢do de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os dois. Escolhendo
impugnar a decisao pela via do pedido de uniformiza¢ao, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o processamento do extraordinario. Neste sentido:
Trata-se de recurso extraordinario em face de acérdio de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizagao de jurisprudéncia.
(eDOCs 75 ¢ 76) O incidente de uniformizagéo, apos sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia repetitiva (eDOC 78), teve
seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignagdo ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta Corte ja assentou ndo ser possivel a
interposi¢do simultdnea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por violagéo ao principio da unirrecorribilidade.
Igualmente, embora ndo seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de pedido de uniformizagao a Turma Nacional — recurso de
fundamentacdo vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia ordinaria, ¢ certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos,
impede que o acordao recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se, entdo, incabivel o recurso extraordinario, por ndo alvejar decisao de ultima instancia.
Desta forma, a interposi¢@o do extraordinario concomitantemente com o pedido de uniformizagéo nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede
seu conhecimento. Nesse sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO.
PRINCIiPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO
EXTRAORDINARIO.NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017)
“PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
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UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA
ORDINARIA. SUMULA 281/STE. PRECEDENTES”. (ARE 1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018)
“EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO
DE TURMA RECURSALDE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA
PROVIMENTO”. (ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao
recurso (artigo 932, 111, do CPC, c/c art. 21, §1°,do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria
fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de agosto de 2018.
Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO
DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)

Diante do exposto, (I) NAO ADMITO o pedido de uniformizagio do réu, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF e (II) NAO
ADMITO o recurso extraordinario do réu, conforme artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformiza¢@o, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006233-82.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120611
RECORRENTE:JOAO DEJESUS COELHO (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretago de lei federal e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsede de pedido de uniformizagao, a necessidade de exclusdo, do calculo da renda mensal inicial (RMI), do fator previdenciario.

Igualmente, afirma no recurso extraordinario, ser devida a revisdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢io proporcional com o calculo da
RMI sema incidéncia do fator previdenciario.

E o breve relatorio.

Decido.

1. Pedido de Uniformizagdo do autor.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, verifico que o Acdrdio recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:

“Em consondncia com o entendimento sufragado pelo Plenario do STF, a jurisprudéncia do TR F3 firmou-se no sentido de inexistir direito do segurado ao
recdlculo do valor da renda mensal inicial, mediante o afastamento do fator previdencirio, do beneficio de aposentadoria concedido na vigéncia da Lein®
9.876/99.

A proposito, os seguintes julgados: AC 2009.61.83.000825 -5, Rel. Des. Federal Sergio Nascimento, 10" Turma, j. 16.03.2010, DE 29.03.2010; AC
2009.61.83.007360 -0, Rel. Des. Federal Eva Regina, 7* Turma, j. 08.03.2010, DJ 18.03.2010; AC 2007.61.21.002911 -7, Rel. Juiza Convocada Marcia
Hoffmann, 8" Turma, j. 30.08.2010, DJF3 15.09.2010; AC 2007.61.21.002911 -7, Rel. Juiz Convocado Carlos Francisco, 9 Turma, j. 14.06.2010, DE
30.07.2010; ¢ as decisdes monocraticas: A C 2008.61.03.005562-3, Rel. Des. Federal Marisa Santos, d. 15.05.2009, DJ05.06.2009; A C 2009.61.83.009497 -4,
Rel Des. Federal Eva Regina, d. 12.03.2010, DJ 08.04.2010; AC2009.61.83.010000-7, Rel. Des. Federal Newton De Lucca, d. 16.04.2010, DJ 23.04.2010;
AC2008.61.11.005648-6, Rel. Juiza Convocada Marisa Cucio, d. 08.07.2010, DJ 23.07.2010; A C2009.61.83.010861-4, Rel. Juiza Convocada Marcia
Hoffimann, d. 19.05.2010, DJ 07.06.2010; A C 2008.61.83.012445-7, Rel. Juiza Convocada Monica Nobre, d. 23.09.2010, DJ 20.10.2010.

Oportuno ressaltar que, em se tratando do método de célculo do beneficio previdenciario e nfo dos requisitos para sua concessio, a legislagdo aplicavel ¢ a
vigente na data da concessao, sendo irrelevante o fato de o autor ter vertido contribui¢des anteriores a criagéo do Fator Previdenciario. Saliente-se que o autor
ndo demonstrou e sequer alegou ter preenchido todos os requisitos necessarios a concessao do beneficio antes da Lein® 9.876/99,pelo que ndo ha que se falar
em direito adquirido.

Assim, o pedido da parte autora nio merece acolhimento considerando que ndo ha inconstitucionalidade material do art. 2°, da Lein®9.876/99, que deu nova
redacdo ao art. 29 da Lein.8.213/91, instituindo o Fator Previdenciario, ndo cabendo ao P oder Judiciario a modificagao dos critérios estabelecidos pelo
legislador.”

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais se firmou no
mesmo sentido do acérdio recorrido.”.

I1. Recurso Extraordinario do autor.
O recurso ndo merece admissao.
Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
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decididas em unica ou tiltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizago e recurso extraordinario, os dois contra A cérdao proferido por
Turma Recursal.

De acordo coma doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por umrecurso. Cada recurso,
por assim dizer, tem aptiddo de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo vedada — ¢ este o ponto nodal do
principio — a interposi¢@o concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S., Manual de Direito Processual
Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual. e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposi¢@o de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituicio, de encerramento das vias
impugnativas (“causas decididas em tinica ou tltima instdncia”).

Portanto, mostra-se inviavel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. INTERPOSICAO
SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA E RECURSO EXTRAORDINARIO. INSTANCIA
RECURSALNAO ESGOTADA. OFENSIVIDADE AO PRINCiP1I0 DA UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL. PRECEDENTE.
AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (STF,ARE 843529 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira
Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO
CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO
ESPECIALFEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. I — Nio ¢ cabivel agravo para a correcdo de
suposto equivoco na aplicagéo da repercusséo geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. 11 — A aplicag@o do
principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos
interpostos antes de 19/11/2009. 111 — A jurisprudéncia desta Corte considera inadmissivel o recurso extraordinario interposto contra decisdo proferida por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais antes do julgamento de pedido de uniformizago interposto concomitantemente contra essa mesma decisao.
IV — Diante da existéncia do incidente, pendente de julgamento, ndo ha decisdo de unica ou tiltima instancia, o que daria ensejo a abertura da via extraordinaria,
circunstancia que atraia incidéncia da Stimula 281 do STF. Precedentes de ambas as Turmas desta Corte. V — Agravo regimental a que se nega provimento.
(STE,ARE 911738 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 02/12/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-252 DIVULG 15-12-2015 PUBLIC 16-12-2015)

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Stimula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga de origem, recurso
ordinario da decisdo impugnada.”.

Ressalto que, na esteira do entendimento aplicado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissao do pedido de uniformizagao néo autoriza o manejo de recurso
extraordinario. Explica-se: diante do A cérdo, a parte tinha a opcéo de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os dois. Escolhendo
impugnar a decisao pela via do pedido de uniformizagao, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o processamento do extraordinario. Neste sentido:
Trata-se de recurso extraordinario em face de acérdao de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizagao de jurisprudéncia.
(eDOCs 75 ¢ 76) O incidente de uniformizagao, apos sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia repetitiva (eDOC 78), teve
seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignag@o ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta Corte ja assentou ndo ser possivel a
interposi¢do simultinea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por violagdo ao principio da unirrecorribilidade.
Igualmente, embora néo seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de pedido de uniformiza¢@o a Turma Nacional — recurso de
fundamentagdo vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia ordinaria, é certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos,
impede que o acdrddo recorrido seja a decisio final da causa. Torna-se, entfio, incabivel o recurso extraordinario, por nio alvejar decisdo de ultima instancia.
Desta forma, a interposi¢@o do extraordinario concomitantemente com o pedido de uniformizagéo nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede
seu conhecimento. Nesse sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO
EXTRAORDINARIO.NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017)
“PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA
ORDINARIA. SUMULA 281/STF. PRECEDENTES”. (ARE 1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018)
“EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO ERECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO
DE TURMA RECURSALDE JUIZADO ESPECIALFEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA
PROVIMENTO”. (ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao
recurso (artigo 932,111, do CPC, c/c art. 21, §1°,do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria
fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de agosto de 2018.
Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO
DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)

Diante do exposto, (1) NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo do autor, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugdo n. 586/2019— CJF ¢ (I1) NAO
ADMITO o recurso extraordinario do autor, conforme artigo 102, 111, “a”, da Constituigao da Republica.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001163

DECISAO TR/TRU-16

0000526-98.2018.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301118369
RECORRENTE:DAVI EMANOEL LEONEL VIANA (SP152215- JORGE HENRIQUE RIBEIRO GALASSO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal, dirigido @ Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acordao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que fazjus a concessdo de beneficio de prestagao continuada, eis que preenche os requisitos necessarios. Apresenta decisdo
paradigma da 3* Turma Recursal do Parana.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justiga, ou
ainda outros orgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com
acorddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuigdo para dirimir
divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERALJ OSE FRANCISCO
ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma vélido a
justificar a atua¢do da Turma Regional de Uniformizagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacgo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0029501-93.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123929
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLEONICE BEZERRA DOS SANTOS (SP171716 - KARINA BONATO IRENO, SP171720- LILIAN
CRISTINA BONATO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a exposicio a agentes biologicos ndo exige a habitualidade e permanéncia, fazendo jus a revisao do beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuigdo, mediante reconhecimento de atividade urbana submetida a condi¢des especiais, com conversdo para atividade comum, nos termos
requeridos na inicial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto
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contra acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢do de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A Turma Recursal assim se pronunciou acerca do caso concreto:

No que tange ao periodo de 29.04.1995 a 30.06.2011, como bem salientou o Juizo a quo:

"Dos documentos juntados aos autos, especificamente dos PP P’s (fls. 54/55, ls. 56/59 e fls. 60/62 — arquivo 37), verifico que a parte autora laborava como
encarregada de enfermagem, supervisora de enfermagem, coordenadora de enfermagem, assistente técnico de saude e gerente de enfermagem e conforme a
descrigdo das atividades, constantes nos PP P’s, exercia atividades administrativas, ndo restando comprovada a exposi¢ao aos

agentes nocivos de forma habitual, permanente, ndo ocasional e nem intermitente.

Verifico, ainda, que no PP P (fls. 54/55 — arquivo 37) ndo consta responsavel pelos registros ambientais para o periodo requerido.

Nao foiapresentado LT CAT para os periodos.

Observo que o reconhecimento com fundamento exclusivo na categoria profissional é possivel apenas até 28/04/1995, sendo imprescindivel a apresentagio de
formulario / PP P para periodos posteriores.

Assim, considerando-se a descri¢ao das atividades exercidas pela parte autora nos PP P’s apresentados (supervisora de enfermagem, coordenadora de
enfermagem, assistente técnico de saude e gerente de enfermagem), verifico que a parte autora exercia atividades administrativas, ndo estando exposta aos
agentes nocivos de forma habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente, requisitos exigidos pelo ordenamento juridico. Desse modo, o periodo de
29/04/1995 a 30/06/2011 ndo deve ser reconhecido como tempo especial."

A discussdo refere-se aos Temas 205 e 211, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmaram-se as seguintes teses, respectivamente:

“a) para reconhecimento da natureza especial de tempo laborado em exposi¢@o a agentes bioldgicos ndo € necessario o desenvolvimento de uma das atividades
arroladas nos Decretos de regéncia, sendo referido rol meramente exemplificativo; b) entretanto, é necessaria a comprovagdo em concreto do risco de
exposicao a microorganismos ou parasitas infectocontagiosos, ou ainda suas toxinas, em medida denotativa de que o risco de contaminag@o em seu ambiente de
trabalho era superior ao risco em geral, devendo, ainda, ser avaliado, de acordo com a profissiografia, se tal exposi¢do tem um carater indissociavel da producdo
do bem ou da prestagdo do servigo, independentemente de tempo minimo de exposi¢do durante a jornada (Tema 211/TNU).”

“Para aplicagdo do artigo 57, §3.°,da Lein.® 8.213/91 a agentes biologicos, exige-se a probabilidade da exposi¢do ocupacional, avaliando-se, de acordo com a
profissiografia, o seu carater indissociavel da produ¢do do bem ou da prestagio do servigo, independente de tempo minimo de exposi¢do durante a jornada.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e *“b”, da Resolugéo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0032460-66.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123378

RECORRENTE:JOSINA CONCEICAO DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados

Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, a “concessao e implantagéo do beneficio de extensdo do salrio maternidade”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre

questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizaco sera interposto perante a Turma Recursal

ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentacéo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justica, ou

ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE

RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO

PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com

acorddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢ao para dirimir

divergéncias entre acordios de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO
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ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a
justificar a atuagdo da Turma de Uniformizagéo.

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagzo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

0004400-45.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123932
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEVERINA JOSEFA DE LIMA FABRICIO (SP237930- ADEMIR QUINTINO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, a impossibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade da parte autora, no interregno de 01/09/1980 a 22/01/1986, eis
que o perito analisou periodo diverso do reconhecido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizac@o de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizaco sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova do carater especial da atividade exercida pela parte autora.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003811-95.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123920

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP 159088 - PAULO FERNANDO
BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE: MOACIR GENOVA (SP369663 - RICARDO MATEUS BEVENUTI, MG114208 - RICARDO MATEUS
BEVENUTI,MG119177- JOAO BEVENUTI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizago de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
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Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que fazjus a concessdo de aposentadoria especial, em virtude de exposigao a ruido no periodo de 06.03.1997 a 30.04.2003.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacao de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunalde Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢ao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacéo.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 694, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O limite de tolerancia para configuragio da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003,
conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagao retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o
patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC).”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdido combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010769-61.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123937
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVONEI PEREIRA DOS SANTOS (SP225003 - MARIAISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, a impossibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade da parte autora, eis que ndo ha responsavel técnico para todo o
periodo reconhecido pelo Juizo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova do carater especial da atividade exercida pela parte autora.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhecga de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoraco subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
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convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CIF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0047390-89.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123375

RECORRENTE: MICHELE CRISTINA GOMES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, a “concessdo e implantagio do beneficio de extensdo do salario maternidade”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal endere ¢ado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrag¢do da divergéncia alegada, a apresentag@o de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justica, ou
ainda outros Orgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com
acorddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢do para dirimir
divergéncias entre acérdaos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO
ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a
justificar a atuagdo da Turma de Uniformizagéo.

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagzo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Requer, em apertada sintese, a “concesséo e implantaciio do beneficio de extensio do salrio maternidade”. E o breve relatério. Decido. O
recurso niio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal
quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagfio dalei. Em
comple mento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido
de uniformizacéo de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagfo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéo do acérdéo recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar,
quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio daleifederal entre a decisfo recorrida e: a) deciso proferida
por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou entendime nto dominante do Superior Tribunal de
Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacsio. Anoto que é inservivel, para fins de demonstracio da divergéncia alegada, a apresentacio de
paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justica, ou ainda outros 6rgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a
literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido: VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE
ORDEM N°13.INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com
acordio de Tribunal Regional Federal. Nos termos dalegislacio de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicio para
dirimir divergéncias entre acordios de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZFEDERAL
JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.) No caso concreto, a parte recorrente nio se desincumbiu do 6nus
de demonstrar a divergéncia formal, na me dida em que nfio apresentou paradigma valido a justificar a atuacsio da Turma de Uniformizacfio. Ante
o0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolucio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos 2 origem.
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0041758-82.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123376

RECORRENTE: SHEILA INACIO CAETANO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0037474-31.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123377

RECORRENTE:JACICLEIA FRANCISCA LIMA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0002383-79.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121958

RECORRENTE:ROSEMEIRE CHELIGA FERREIRA (SP336261 - FABIANA SILVA CAMPOS FERREIRA, SP371950- HUMBERTO DA
COSTA MENEGHINE)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP175193-YOLANDA FORTESY ZABALETA) (SP175193-YOLANDA FORTES Y
ZABALETA,MG044698 - SERVIO TULIO DE BARCELOS) (SP175193-YOLANDA FORTESY ZABALETA,MG044698 - SERVIO TULIO
DE BARCELOS,MG084257 - BIANCA SOUSA BORGES FALEIRO) (SP175193-YOLANDA FORTES Y ZABALETA, MG044698 -
SERVIO TULIO DE BARCELOS,MG084257- BIANCA SOUSA BORGES FALEIRO, SP428275- HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS)
(SP175193-YOLANDA FORTES Y ZABALETA, MG044698 - SERVIO TULIO DE BARCELOS, MG084257 - BIANCA SOUSA BORGES
FALEIRO, SP428275- HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS, SP245676 - TTAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA) (SP175193 -
YOLANDA FORTESY ZABALETA,MG044698 - SERVIO TULIO DE BARCELOS, MG084257 - BIANCA SOUSA BORGES FALEIRO,
SP428275- HENRIQUE FALEIRO DE MORALIS, SP245676 - TTAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA, SP295139- SERVIO TULIO
DE BARCELOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Pleiteia a condenagéo da Caixa Econdmica Federal ao pagamento de indenizagéo por dano moral decorrente do saque indevido de parcela de seu seguro-
desemprego.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fung@o institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar
das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante
analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a Turma Recursal de origem entendeu que a parte autora ndo sofreu dano moral.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhec¢a de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao € unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracéo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal
Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resoluggo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, “concesso e implantaciio do beneficio de extensio do salario maternidade”. E o breve relatério. Decido. O
recurso niio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal
quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagfio dalei. Em
comple mento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido
de uniformizacéo de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagfo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéo do acérdéo recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar,
quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacfo daleifederal entre a decisfio recorrida e: a) deciso proferida
por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) stiimula ou entendime nto dominante do Superior Tribunal de
Justica ou da Turma Nacional de Uniformiza¢so. Anoto que é inservivel, para fins de demonstracio da divergéncia alegada, a apresentacio de
paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justica, ou ainda outros 6rgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a
literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido: VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAQO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE
ORDEM N°13.INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com
acordio de Tribunal Regional Federal. Nos termos dalegislacio de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicio para
dirimir divergéncias entre acordios de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZFEDERAL
JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.) No caso concreto, a parte recorrente nio se desincumbiu do 6nus
de demonstrar a divergéncia formal, na me dida em que nfio apresentou paradigma valido a justificar a atuacio da Turma de Uniformizacio. Ante
o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resoluciio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0042679-41.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123922

RECORRENTE: PRISCILA DE SOUSA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0032971-64.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123924

RECORRENTE: KARYNE PRIETO DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0037475-16.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123923

RECORRENTE:ELAINE BEATRIZ CAVALCANTE (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0029897-70.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122840
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RODRIGO QUINTO DE SOUZA SANTOS (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, “(...) Em que pese o perito judicial em laudo ter fixado a data de inicio da incapacidade em 22/09/2017, é patente que a moléstia que acometeu
o Recorrente teve seu agravamento extremo em meados de 2012.(....) requer que seja conhecido e provido o presente RECURSO EXTRAORDINARIO
para que, uma vez reformado o venerando acérddio atacado, para ao final se concedidoo CONCESAO DE AUXILIO DOENCA OU
SUBSIDIARIAMENTE APOSENTADORIA DOR INVALIDEZ.”

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou Gltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituigdo”, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatodrio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérdio-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instincia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, assim constou no acérdio recorrido (evento 088):

“No caso em tela, o conjunto probatério constituido nos autos nio deixa duvidas de que a parte autora ndo detinha a qualidade de segurada da Previdéncia Social
quando da origem do evento incapacitante.

Trata-se, inequivocamente, de incapacidade preexistente a filiagao ao Regime Geral de Previdéncia Social

Conforme CNIS anexado aos autos, verifica-se que o autor ingressou no sistema quando contava com 19 anos de idade, possuindo contribuicdes nos periodos
de 06/03/95 a 01/03/00 sem a perda da qualidade de segurado, e posteriormente, também possui contribuigdes nos periodos de 02/05/01 a 23/04/04 e de 01/10/05
a 07/05/11.
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Todavia, consta do laudo pericial que o autor teve descoberto o problema renal apresentado de forma tardia, tendo o jurisperito fixado a incapacidade no periodo
de 24/12/2015 até 22/09/2017 — periodo em que realizou hemodialise, asseverando que o autor estaria apto ao retorno em 22/03/2018, momento em que estaria
recuperado da cirurgia.

Nesses termos, considerando o teor do laudo médico pericial, conclui-se que sua doenga e incapacidade sdo preexistentes ao reingresso no sistema, uma vez que
nao houve contribuigdes apos a data de 07/05/2011. Dessa forma, fixada a data de inicio da incapacidade em 24/12/2015, ndo ha como que se falar na concessdo
do beneficio de incapacidade ao autor, tendo em vista que o autor voltou a recolher contribuicdes somente em 01/06/2016, quando ja estava instalada o problema
renal, e seis meses apds estar realizando hemodialise”.

Assim, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da data do inicio da incapacidade.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e
reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo é incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO
DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as questdes a si postas com base em
preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admissao do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional prequestionada
explicitamente. 2. A argumentag@o recursal traz versao dos fatos diversa da exposta no acérddo, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente
pela revisao das provas. Incide, portanto, o dbice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. Agravo
mterno a que se nega provimento. (STE, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Stmula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I,“b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000826-56.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121321

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE) CAIXA SEGURADORA S/A (SP 138597 -
ALDIR PAULO CASTRO DIAS) COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU (SP296431 - FERNANDO PALMEIRA
GOULART) CAIXA SEGURADORA S/A (SP235013 - JORGE ANTONIO PEREIRA) (SP235013 - JORGE ANTONIO PEREIRA, SP 196802
-JOSE ROBERTO SALIM) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)

RECORRIDO:SOLANGE PELICIONI FERREIRA (SP300839 - RAPHAELDE HARO CARRARA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela corré Caixa Seguradora S.A. contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Preliminarmente, alega violagao dos principios constitucionais do contraditorio ¢ da ampla defesa, em virtude do indeferimento da produgéo de prova pericial.
No mérito, defende a ocorréncia de prescrigéo da pretensdo da parte autora. Subsidiariamente, pugna pela improcedéncia do pedido inicial, “afastando-se a
utilizag@o do laudo produzido pelo INSS como prova de invalidez bem como a cobertura securitaria para doenga preexistente a contratagdo da apolice e nao
informadas pela seguradora, sob pena de manutengao da violagdo aos artigos 206, § 1°, 11, °b’, 757, 760, 765 e 766 do CC”.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em unica ou tiltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercusséo geral.

No caso concreto, as discussdes levantadas em sede preliminar referem-se aos Temas 424 e 660, em cujos casos pilotos o Supremo Tribunal Federal negou a
existéncia de repercussdo geral, sendo as seguintes questdes submetidas a julgamento:

424 - “Indeferimento de produgao de provas no dmbito de processo judicial”’;

660 - “Violagao dos principios do contraditorio e da ampla defesa quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicagdo das normas
infraconstitucionais. Extensao do entendimento ao principio do devido processo legal e aos limites da coisa julgada”.

No tocante ao mérito da causa — prescri¢do e mérito propriamente dito —, assinalo que o exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas
razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria
indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11, “a”, da Constitui¢&o.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel,
portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposigao do art. 102, 111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo
provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207
DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONALINDIRETA. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢do de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2°, ¢/c arts. 14,
inc. [T e I11,e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008,
DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT V OL-02340-07 PP-01518)
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Diante disso: (i) com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario quanto a alegag@o de cerceamento
de defesa; e (i) com base no artigo 7°,1X, “a”, da Resolugaon. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario quanto ao mérito da causa.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sio Paulo. E o breve relatério. Decido. O recurso niio deve ser
admitido. Nos termos do artigo 105, I11, da Constitui¢do da Republica: Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica: omissis I11 - julgar,
emrecurso especial, as causas decididas, em tinica ou tltima instincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territérios, quando a decisfo recorrida: a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia; b) julgar valida lei ou ato
de governo local contestado em face de lei federal; b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal; c) der aleifederal
interpretacio divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal. No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenca
sio julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro grau de jurisdicéo (artigo 41, § 1°, Lein.
9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica juris prudéncia do Superior Tribunal de Justica: AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE
SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DE APLICACAO DO ART. 105, 111, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ.APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1.
O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser mane jado em face da sentenca proferidaemsede de
juizado especial, o qual niio é apreciado por 6rgio judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro
grau de jurisdicdo; logo, a turma recursal niio pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinacio dalei. A redaciio expressa
do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I1I, define que ao Superior Tribunal de Justica
compete o julgamento das causas decididas, em tinica ou ultima instéincia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou
do Distrito Federal nas hipoteses que arrola. 2. Destarte, nio ha como afastar o teor da Sumula 203 do STJ, a qual consolidou o entendime nto
jurisprudencial desta Corte no sentido de que nio cabe recurso especial contra decisfo proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados
Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicacio da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC, no
percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposicio de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva
quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. Agravo interno nio provido, com aplicacio de multa (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016). Portanto, ¢ manifestamente
incabivel o recurso especial apresentado contra decisfio de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em de corréncia do principio da
taxatividade recursal. Ressalto que nio se aplica a hipétese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que nio ha qualquer diivida objetiva
acerca da interposicio dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de
acordo com as especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro, nio ha que se falar em fungibilidade recursal. Por conseguinte,
aplica-se o disposto na Sumula n. 203/STJ: “Nio cabe recurso especial contra decisfo proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados
Especiais”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolucéo n. 3/2016 - CJF3R, nio admito o recurso especial. Tendo em
vista que a interposicdo de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (Agint no REsp 1.624.273/PR,
Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos ime diatame nte
aorigem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000539-09.2017.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123933
RECORRENTE:DIRCEU DE JESUS BERNARDES (SP321448 - KATIA TEIXEIRA VIEGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041910-67.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123974
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LARA DE LIMALOURENCO (SP338434 - LARISSA LEAL SILVA MACIEL)

0006573-67.2016.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123930

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO FERNANDES DE ARAUJO (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO, SP376144 - LUCAS NORONHA
MARIANO, SP375064 - FERNANDO ANTONIO DA SILVA AMARAL, SP221238 - KARINA DE CAMPOS PAULO NORONHA
MARIANO)

0000485-18.2019.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123976
RECORRENTE:ADRIANO RISSO MODA (SP236723 - ANDREIA DE FATIMA VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002805-90.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123975
RECORRENTE:ROSINEIDE FATIMA BIFFE MARINI (SP324337- VITOR DONISETE BIFFE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001164
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ACORDAO-6

0003000-80.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119270
RECORRENTE: SUELI DA SILVA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA,
JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 09 de junho de 2020 (data do julgamento).

0002659-33.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119083
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAURINDO VIEIRA (SP 198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao
recurso do autor e negar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Claudia Mantovani Arruga e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 9 de junho de 2020 (data de julgamento).

0002179-95.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301118770
RECORRENTE:RICARDO ALEXANDRE FERRO (SP341378 - DJAIR TADEU ROTTA E ROTTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiio— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga e Douglas
Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 09 de junho de 2020 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Secéio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Cliaudia M antovani Arruga
e Jairo da Silva Pinto. Sdo Paulo, 09 de junho de 2020.

0001052-06.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119157
RECORRENTE:MARQUES ROBERTO FERREIRA (SP420587 - HELECIO FACHINE BARBOSA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000888-26.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119054

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROSINEI CORREIA DE CAMPOS SILVA (SP240567 - CAMILA GARCIA DE FREITAS, SP242739 - ANDRE LUIS
MATTOS SILVA)

0001215-13.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301119099
RECORRENTE:RICARDO FERRARI (SP111729 - JOAO FRANCISCO GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002183-35.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301119042
RECORRENTE:JULIANA MORIJA (SP341378 - DJAIR T