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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edic¢iio n° 115/2020 — Sio Paulo, segunda-feira, 29 de junho de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

MONITORIA (40) N° 5004442-68.2019.4.03.6100/ CECON-Séo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:RODRIGO XAVIER DE CAMARGO, THAISA SILVANUNES DE CAMARGO

Advogado do(a) REU: CASSIO DO AMARAL MARQUES DA SILVA - SP324704
Advogado do(a) REU: CASSIO DO AMARAL MARQUES DA SILVA - SP324704

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, € nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o

agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 03.08.2020, as 15 horas, por videoconferéncia.

As partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sistema e participagao da audiéncia virtual.

Sa0 PAULO, 26 de junho de 2020.

1 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002799-83.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ESTER SILVASANTOS
Advogados do(a) IMPETRANTE: SIDNEI PLACIDO - SP74106, FELIPE DOMINGUES VERONEZE - SP356375

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS

JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR I

DECISAO

Vistos emdecisdo.

ESTER SILVA SANTOS, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coator do GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE
BENEFiCIO PARAATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR I, objetivando a concessao de provimento jurisdicional
que determine a autoridade impetrada que implante a aposentadoria concedida a Impetrante por ocasidio do julgamento da 3* Camara de Julgamento da Previdéncia Social.

Alega a impetrante, emsintese, que requereu seu beneficio previdencidrio de aposentadoria por idade urbana em 26/09/2018 na Agéncia da Previdéncia Social de Cerquilho, o qual foi indeferido, tomando
ciéncia via meu INSS em 11/03/2019. E que apresentou tempestivamente Recurso para a Junta de Julgamento de Recursos da Previdéncia Social, sendo este protocolado diretamente na APS de Cerquilho em 12/03/2019.
Em 19/07/2019 o Recurso interposto pela Impetrante, foi julgado pela 26° Junta de Recursos da Previdéncia Social, que por meio do Acordiio n° 4163/2019, no qual deram provimento ao recurso da Impetrante, Ihe sendo

concedido o beneficio pleiteado.

Afirma que a Autarquia Previdencidria tomou ciéneia da decisio da 26* Junta de Recursos em 19/07/2019, quando o processo foi remetido paraa SECAO DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS
(2152912). Em 10/09/2019 os autos foram remetidos para a Agéncia da Previdéncia Social de Cerquilho/SP, determinando a implantagdo do beneficio concedido. No entanto, até a presente data, ndo se tem uma posi¢ao

quanto a implantag@o do beneficio.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre o deferimento do beneficio e a impetragéo do presente writ.

Requereu os beneficios da justica gratuita.
Afnicial veio instruida comos docurmentos.
Despacho ID 28991250 deferindo os beneficios da justiga gratuita.

Decisdo declinando da competéncia ID 32835461
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E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que implante a aposentadoria concedida a Impetrante por ocasido do julgamento da 3* Camara de Julgamento da
Previdéncia Social

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fimdamento
invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigio Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragao do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagio.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposi¢do especifica, os atos do érgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de for¢a maior:
Paragrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 ¢ 49 da Lein®9.784/99:
“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdo e ndo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que houve no processo administrativo n® 35923.000100/2019-27, houve a remessa da decisdo do recursoem 18-09-2019 (ID 28901153), e tendo a
presente impetragdo redistribuido em25 de junho de 2020, houve o decurso mais de 9 (nove) meses pelo que, merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei,
verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regio. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA
OFICIALEAPELACAO IMPROVIDAS.

-A Administrag@o Piblica temo dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que Ihe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituigdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVII1, no artigo 5° da Constituiciio, que dispde: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio assegurados a razoivel duracio
do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacdo"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para concluséo de processos administrativos.

=Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administracio Piblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitaciio e reclamacdes emno méiximo 30 dias, prazo que, in casu, ji
havia expirado quando da impetraciio destes autos em16/11/2017:

-Remessa oficial e apelagio improvidas.”
(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n°5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019)

(grifos nossos)

Ademnis, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingdo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos. Trata-se,
tao somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar que a autoridade impetrada que implante a aposentadoria concedida a Impetrante por ocasido do julgamento da 3* Camara de
Julgamento da Previdéncia Social, no prazo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso 1 do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o orgdo de representago judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cdpia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenca.
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Intimem-se. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001735-38.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:ANTONIO MARCOS DA SILVA COIMBRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS
JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a redistribui¢ao do feito.

Apbs, voltenrme conclusos para decisdo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000824-81.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ELAINE APARECIDA FERNANDES

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO MANUEL GOUVEIA DE MENDONCA JUNIOR - SP269572

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIAINSS TABOAO DA SERRA

DESPACHO

Defiro a gratuidade de justica. Anote-se.
Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.® 12.016/2009. Intime-se, ainda, o orgio
de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cépia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, ao Ministério

Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenca.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MONITORIA (40) N° 5009631-90.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:LUIZ PHILLIPE RODRIGUES NOGUEIRA

DESPACHO
Defiro o prazo de 15 (quinze) dias, como requerido pela exequente.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5007267-48.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:AFONSO FRANGCA CONSTRUCOES ECOMERCIO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219, MARCELO SOARES CABRAL- SP187843
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

AFONSO FRANCA CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA, insurge-se (1D 32923436) contra a decisio (ID 31681720).

Quanto a decisdo agravada, mantenho-a pelos seus proprios findamentos. Venham+me conclusos para julgamento. Int.

Sao Paulo, data que consta no sistema.

MONITORIA (40) N° 0018190-39.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673
REU:JOSE ROBERTO FELIX DE SOUZA

DESPACHO
Nestes autos o réu foi devidamente citado, porém, nunca indicou advogado para sua defesa. Assim manifeste-se a Caixa Economica Federal, quanto a extingdo do mesmo.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0021981-45.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349
REU:NAYRON LEANDRO DO NASCIMENTO

DESPACHO

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposicdo deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infiutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,
bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugdo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigéo da pretensao executiva, nos termos do artigo
771 c/c o paragrafo 1° do inciso I11 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagdo, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimag@o das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservéncia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestentse os autos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006651-10.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CHUBB SEGUROS BRASILS.A.

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843
REU:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTDE TRANSPORTES

SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de Embargos de declaragio opostos por CHUBB DO BRASIL CIA DE SEGUROS, qualificada na inicial (ID 28002092) opostos emface da sentenga (ID 27582328).

O embargante sustenta, emsintese, que houve omissao, obscuridade e/ou contradi¢éo no julgado, requerendo o provimento do recurso, a fimde atribuir-lhe efeito, e o feznos seguintes termos:

“Este D. Juizo proferiu sentenga em que determinou pela procedéncia do pedido para condenagio da Embargada ao pagamento da importancia de R$ 15.014,40 (quinze mil, quatorze reais e
quarenta centavos), a parte Embargante, devidamente atualizada, nos termos do manual de calculos da Justica Federal.

Ocorre que, conforme exposto no § 1°, inciso IV, do artigo 489, do Cédigo de Processo Civil, considera-se omissa a sentenca que ndo enfrenta todos os argumentos deduzidos no processo
capazes de, emtese, infirmar a conclusio adotada pelo julgador.

O pedido formulado na Inicial requer expressamente a condenagdo da Ré ao pagamento do valor principal, acrescido de corregdo monetaria e juros de 1% (um por cento) ao més, ambos
contados desde o desermbolso (CCB 398 €406, CTN 161, § 1°e STJ 43 e 54), 0 que ndo foi— e nempoderia ser — afastado pelo Nobre Juizo.

A mera mengéo ao Manual de Calculos da Justica Federal ndo se faz suficiente para esclarecer a forma de corregdo e de aplicagéo de juros, tendo em vista que aquele proprio documento dispde
que “A decisdo judicial ¢ obalizador do célculo” e, ainda, que prevalece sobre as suas orientagdes quando houver divergéncia, sendo o principal apurado com base nos dados contidos nos autos
e/ou definidos na deciso judicial.”

Por sua vez a embargada (DNIT) manifestou-se pela rejeicdo dos presentes aclaratorios (ID 31135981).

E o relatorio.

Decido.

Conhego dos embargos por seremtenmpestivos.
Nao assiste razio a parte embargante.

As hipéteses de cabimento dos embargos de declarago sdo aquelas enumeradas exaustivamente nos incisos I, 1T ¢ I1I do art. 1022 do NCPC, in verbis:

Art. 1.022. Cabemembargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:
I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradigio;
11 —suprir omissio de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

11— corrigir erro material (....).

Ocorre que, o embargante nio demonstrou a existéneia, na decisdo embargada, de nenhum dos vicios elencados no art. 1.022 do CPC, ou seja, a existéncia de omissdo, obscuridade ou
contradi¢do.

Ora, ndo ha no julgado qualquer erro material a ser corrigido.

Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a se manifestar sobre todas as alegagdes das partes, nema mencionar todos os dispositivos legais citados por elas. Deve, entretanto, explicitar os motivos
do seu convencimento, o que foi feito no caso dos autos.

Nesse sentido, o entendimento firmado pelo Egrégio STF no julgamento do AgReg no Al 162.089-8/DF, decidiu que: “A Constituigdo ndo exige que a decisdo seja extensamente
Sfundamentada. O que se exige é que o juiz ou o tribunal dé as razdes do seu convencimento”.

Esclarego, por oportuno, que a contradic@o que autoriza a oposicdo de embargos de declaragdo é a contradigdo interna do proprio julgado, ou seja, aquela intrinseca ao julgado, concernente aos
findamentos da decisdo, e niio a contradicdo entre os fundamentos adotados pela julgador e os defendidos pela parte.

Posta a questdo nestes termos, em que pese o esforgo argumentativo da parte embargante, resta claro que a sentenga embargada foi clara em sua fundamentag@o quanto a situagdo submetida a
exame, a bemda verdade, o inconformismo do embargante de declaragio foi como resultado do julgamento, que Ihe foi desfavoravel.

Ora, se pretende desconstituir a decisdo ndo ¢ esse 0 caminho processual adequado, pois os embargos ndo se prestama rediscutir os fmdamentos da decisdo embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragio por seremtermpestivos, porém, nego- lhes provimento e mantenho a sentenga embargada, tal como foi prolatada.
PRI

Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.
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Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011388-22.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:JESUS APARECIDO DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAISSAYASMIN GOULART - SP438660, LEONARDO FELIPE COLTURATO LOPES - SP422590
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DASR I

DESPACHO

Promova o inpetrante a emenda da inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, esclarecendo o motivo da impetrago nesta Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo, considerando que o ato impugnado ¢ de responsabilidade de autoridade
administrativa vinculada a Agéncia da Previdéncia Social de Catanduva, conforme documento de 1D 34349088.

No mesmo prazo, para a andlise do pedido de gratuidade de justiga, junte aos autos documentos que comprovem que ndo possui condigdes de suportar as custas processuais, de modo a justificar a concesséo do beneficio
pleiteado.

Apds, tornemconclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011362-24.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FUNDACAO ANTONIO PRUDENTE

Advogados do(a) IMPETRANTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, RICARDO RAMIRES FILHO - SP257509
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADA DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisio.

FUNDACAO ANTONIO PRUDENTE, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator dd DELEGADA DA ALFANDEGA
DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que Ihe garanta o desembarago aduaneiro dos equipamentos médico-hospitalares importados dos Estados Unidos, constantes nas
Licengas de Importagdo n.° 20/1658544-9, 20/1658546-5, 20/1658547-3, Conhecimento de Embarque HAWB n° 57710304416/1033338910, bem como na Fatura Comercial Invoice n° 1702229545, sem a
obrigatoriedade do recolhimento do Imposto de Importagao, IP1, PIS/PASEP e COFINS.

Narra, emsintese, que ¢ entidade de carater beneficente, social e cientifico, sem fins lucrativos, e, como tal, goza da dispensa legal no tocante ao recolhimento do Imposto de Importagio — II, Imposto Sobre
Produto Industrializado — IP1 e das Contribuicdes Sociais (PIS/PASEP e COFINS).

7 b

Afirma que, apesar de preencher todos os requisitos legais para gozar da imunidade, ¢ “coagida pela Impetrada ao ) de tributos para ‘aco dos produtos que importa e sdo necessdrios

para consecugdo de suas atividades”.

Ainicial foi instruida comos documentos.

E o relatorio

Fundamento e decido.

A concessao de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 11, da Lein.® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.
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Pleiteia a impetrante provimento jurisdicional que lhe garanta o desembarago aduaneiro de equipamentos médico-hospitalares importados dos Estados Unidos, constantes nas Licencas de Importagdo n.”
20/1658544-9, 20/1658546-5, 20/1658547-3, Conhecimento de Embarque HAWB n° 57710304416/1033338910, bem como na Fatura Comercial Invoice n° 1702229545, sem a obrigatoriedade do recolhimento do
Tmposto de Importagdo, IPI, PIS/PASEP e COFINS.

Dispde a alinea “c”do inciso VI do artigo 150 e 0 § 7° do artigo 195 todos da Constituigdo Federal:

“Art. 150. Semprejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, € vedado a Unidio, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:

()

VI - instituir impostos sobre:

(.)

¢) patrimdnio, renda ou servigos dos partidos politicos, inclusive suas findagdes, das entidades sindicais dos trabalhadores, das instituigdes de educagdo e de assisténcia social, sem fins lucrativos, atendidos
os requisitos da lei;

7° - Sdo isentas de contribuigdo para a seguridade social as entidades beneficentes de assisténcia social que atendamas exigéncias estabelecidas emlei.”
(grifos nossos)

Portanto, o texto constitucional prevé a imunidade de impostos e das contribuigdes sociais para as entidades beneficentes de assisténcia social, desde que atendamas exigéncias estabelecidas emlei:
Nesse sentido, a Lein. 12.101/09, estabelece os requisitos para o gozo da imunidade, dispondo o artigo 1° e 29 do referido diploma legal:

“Art. 1° A certificacio das entidades beneficentes de assisténcia social e a isengdo de contribuicdes para a seguridade social serdo concedidas as pessoas juridicas de direito privado, sem fins lucrativos,
reconhecidas como entidades beneficentes de assisténcia social coma finalidade de prestagdo de servigos nas areas de assisténcia social, saude ou educagdo, e que atendamao disposto nesta Lei.

)

Art. 29. A entidade beneficente certificada na forma do Capitulo 11 faré jus a isengéo do pagamento das contribuigdes de que tratamos arts. 22 e 23 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, desde que atenda,
cunmulativamente, aos seguintes requisitos:

1 - ndo percebam, seus dirigentes estatutarios, conselheiros, sdcios, instituidores ou benfeitores, remuneragdo, vantagens ou beneficios, direta ou indiretamente, por qualquer forma ou titulo, em razio das
competéncias, fingdes ou atividades que lhes sejamatribuidas pelos respectivos atos constitutivos;

11 - aplique suas rendas, seus recursos e eventual superavit integralmente no territorio nacional, na manutengéo e desenvolvimento de seus objetivos institucionais;

111 - apresente certiddo negativa ou certiddo positiva comefeito de negativa de débitos relativos aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil e certificado de regularidade do Fundo de
Garantia do Tempo de Servico - FGTS;

1V - mantenha escrituragdo contabil regular que registre as receitas e despesas, bem como a aplicagido em gratuidade de forma segregada, em consondncia com as normas emanadas do Conselho Federal de
Contabilidade;

V - néo distribua resultados, dividendos, bonificagdes, participagdes ou parcelas do seu patrimonio, sob qualquer forma ou pretexto;

VI - conserve emboa ordem, pelo prazo de 10 (dez) anos, contado da data da emissdo, os documentos que comprovema origeme a aplicagéo de seus recursos e os relativos a atos ou operagdes realizados que
impliquemmodificagio da situagéo patrimonial;

VII - cumpra as obrigagdes acessorias estabelecidas na legislacdo tributaria;

VIII - apresente as demonstragdes contabeis ¢ financeiras devidamente auditadas por auditor independente legalmente habilitado nos Conselhos Regionais de Contabilidade quando a receita bruta anual auferida
for superior ao limite fixado pela Lei Complementar n° 123, de 14 de dezembro de 2006.

§ 1° A exigéncia a que se refere o inciso I do caput ndo impede:
I - aremuneragdo aos diretores ndo estatutarios que tenhamvinculo empregaticio;

1I - a remuneragdo aos dirigentes estatutarios, desde que recebam remuneragéo inferior, em seu valor bruto, a 70% (setenta por cento) do limite estabelecido para a remuneracéo de servidores do Poder
Executivo federal.

§ 2° A remuneragdo dos dirigentes estatutarios referidos no inciso 11 do § 1o devera obedecer as seguintes condigdes:

I - nenhum dirigente remunerado podera ser conjuge ou parente até 3o (terceiro) grau, inclusive afim, de instituidores, socios, diretores, conselheiros, benfeitores ou equivalentes da instituicdo de que trata o caput
deste artigo; e

11 - o total pago a titulo de remuneragio para dirigentes, pelo exercicio das atribuicdes estatutarias, deve ser inferior a 5 (cinco) vezes o valor correspondente ao limite individual estabelecido neste paragrafo.
(Incluido pela Lein® 12.868, de 2013)

§ 3° O disposto nos §§ 1° e 2° ndio impede a remuneragdo da pessoa do dirigente estatutério ou diretor que, cumulativamente, tenha vinculo estatutario e empregaticio, exceto se houver incompatibilidade de
jornadas de trabalho.”

Entretanto, o inciso I1 do artigo 146 da Constituicdo Federal estabelece:

“Art. 146. Cabe a lei complementar:
()

11 - regular as limitagdes constitucionais ao poder de tributar;”
Portanto, a fruicdo do direito a imunidade tributéria deve obedecer as condigdes impostas pelo artigo 14 do Codigo Tributario Nacional, que foirecepcionado como lei complementar pela Constituigdo Federal.

“Art. 14. O disposto na alinea ¢ do inciso I'V do artigo 9° ¢ subordinado a observancia dos seguintes requisitos pelas entidades nele referidas:
1 —ndo distribuirem qualquer parcela de seu patrimonio ou de suas rendas, a qualquer titulo;

11 - aplicaremintegralmente, no Pais, os seus recursos na manutencio dos seus objetivos institucionais;

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 29/06/2020  7/1110



1T - manteremescrituragdo de suas receitas e despesas em livros revestidos de formalidades capazes de assegurar sua exatidao.
§ 1°Na falta de cumprimento do disposto neste artigo, ouno § 1° do artigo 9°, a autoridade competente pode suspender a aplicagdo do beneficio.

§ 2° Os servigos a que se refere a alinea ¢ do inciso IV do artigo 9° sdo exclusivamente, os diretamente relacionados comos objetivos institucionais das entidades de que trata este artigo, previstos nos respectivos
estatutos ou atos constitutivos.”

Consta do estatuto social da impetrante (ID 34331804) que: (i) ndo distribui qualquer parcela de seu patrimonio ou de suas rendas, a titulo de lucros, bonificagdes ou vantagens (artigo 30); (ii) os recursos obtidos
sdo aplicados integralmente no Pais embeneficio de seus objetivos institucionais (artigo 4°, paragrafo unico); (iii) realiza a escrituragéo de receitas e despesas, conforme relatorio de administragao (ID 34332462).

A impetrante dispde de certiddo de utilidade publica municipal (ID 34331813), tendo juntado requerimento de atualizagdo do Titulo de Utilidade Publica Municipal (ID 34331819). Tambémrestou comprovado
que é entidade publica de assisténcia social, tendo instruido a inicial comdocumentos que demonstramtal condigdo (ID 34332216/34332455).

Ademais, pode-se verificar que as mercadorias descritas nos extratos de licenga de importago acostados aos autos (1D 34331840/34331846) estdo relacionadas as finalidades essenciais da impetrante.

Assim, cumpridos os requisitos necessarios a fruicdo do beneficio, previstos no artigo 14, do Codigo Tributario Nacional, faz jus a impetrante ao desembarago aduaneiro sem o cumprimento da obrigagdo
tributaria que The ¢ exigida.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para o fim de autorizar o desembarago aduaneiro dos equipamentos hospitalares descritos nas Licencas de Importagdo n.® 20/1658544-9,
20/1658546-5, 20/1658547-3, Conhecimento de Embarque HAWB n° 57710304416/1033338910 e na Fatura Comercial Invoice n° 1702229545, sema obrigatoriedade do recolhimento do Imposto de Importagdo, IPI,
PIS/PASEP e COFINS.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que cumpra a presente decisdo, bem como para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei
12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial ssm documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I1 do artigo 7°, da novel
lei. Posteriormente, ao Ministério Piblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5030919-65.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UTILPLAST COMERCIO DE PLASTICOS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - PE11338-A
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifestem-se as partes sobre a minuta do oficio precatorio anexada aos autos, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas.

Estando todos os dados corretos, proceda-se a transmissdo do mesmo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5011241-93.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: CLAUDIAADRIANA DE LUCCIAJUSTINA

DESPACHO
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Apesar de a propositura da agdo monitoria exigir, tdo somente, uma prova escrita da obrigagao, destituida de forga executiva, assim, servindo qualquer instrumento ou documento que traga emsia
probabilidade de se reconhecer a existéncia da obrigago a ser cumprida.

Ocorre que, da analise dos autos, observo que a inicial veio instruida apenas como contrato de abertura de crédito assinados pelas partes (1D 34241349), fatura mensal (ID 34241350) e extrato
de consulta a situagdo do contrato pelo sistema interno da CEF (ID 34242204), ndo tendo sido juntado o discriminativo/demonstrativo do débito desde a data de sua contratagio, o que permitiria evidenciar o valor atualizado do
débito, bemcomo a sua composicao.

Ademnis, ndo constam dos aludidos extratos dados essenciais ao deslinde da agéo, como exemplo, taxa de juros aplicada, periodicidade da capitalizagdo de juros e termos inicial e final do indice
de corre¢ao monetaria e da taxa de juros utilizados.

Emende-se a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, juntando a evolugdo completa dos calculos, desde a data da contratagdo, sob pena de indeferimento da inicial
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004895-34.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:MONIQUE DE CASSIADOMINGOS

DESPACHO

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por neio dos sistemas eletronicos a disposi¢ao deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infrutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,
bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigio da pretensdo executiva, nos termos do artigo
771 c/c o paragrafo 1° do inciso 111 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestago, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservéncia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestentse 0s autos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011288-67.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:CLINICADE OBSTETRICIA VITORIALTDA.

Advogados do(a) AUTOR: MICHELLE APARECIDA RANGEL - MG126983, HENRIQUE DEMOLINARI ARRIGHI JUNIOR - MG114183
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisio.

CLINICADE OBSTETRICIA VITORIA LTDA., devidamente qualificado na inicial, propds a presente a¢io de procedimento comum, compedido de tutela provisoria de urgéncia, em
face de UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL, objetivando provimento jurisdicional que declare que a requerente possa, imediatamente, passar a apurar e recolher a base de calculo do IRPJ (8%) e da CSLL
(12%), de forma minorada, “inaudita altera pars”, nos servigos prestados tipicamente hospitalares, na literal expressdo da palavra.

Alega que presente agdo judicial tem por finalidade o reconhecimento do beneficio fiscal objetivamente concedido pela Lei 9.249/95, em relagéo a incidéncia do Imposto de Renda Pessoa
Juridica (IRPJ) e Contribuigao Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), sobre a receita bruta dos prestadores de servigos hospitalares.

Ainicial veio acompanhada de documentos.

E o relatério.

Decido.
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Para a concessdo de tutela provisoria faz-se necessaria a presenga de requisitos, o que ndo se verifica no caso emtela.

Examinando o feito, especialmente no que atine as alegagdes que fundamentamo pedido de tutela de provisoria de urgéncia, ndo verifico elementos que evidenciem o preenchimento do requisito

do periculum in mora.
A principio, entendo que apenas se configura o requisito do periculum in mora quando demonstrado ser prejudicial a espera para acautelamento ou satistagdo do direito alegado emjuizo.

No caso emtela, noto que ndo esta evidenciado tal requisito, mediante demonstragiio de fato concreto que impeca a parte autora de aguardar o provimento final.

Aalegagdo de perigo de dano apontada a fl. 19 do ID 34279001 ndo € suficiente para concessdo da medida neste momento.

Portanto, os elementos trazidos aos autos ndo sdo suficientes para evidenciar o periculum in mora.

Ainda que alegada a presenga do fumus boni iuris, pelos argumentos trazidos na inicial, a presenga tinica deste requisito niio seria suficiente para a concessao da medida requerida.
Ante 0 exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.

Cite-se.

Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000272-24.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: FABRICATO CONSTRUTORA EINCORPORADORALTDA, ROBSON MONTE

Advogado do(a) EXECUTADO: PEDRO IVO FREITAS DE SOUZA - SP318109

Advogado do(a) EXECUTADO: PEDRO IVO FREITAS DE SOUZA - SP318109

DESPACHO
Peticionamos executados alegando ter ocorrido bloqueio emsua conta corrente pelo sistema BACENJUD. Alega, ainda, ser a conta onde recebe sua aposentadoria paga pelo INSS.
Vista a exequente para que diga, no prazo de 5 dias, sobre o pedido.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019756-47.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:SAFETY WORKER UNIFORMES E EQUIPAMENTOS DE PROTECAO LTDA - EPP, ALESSANDRA MARA DE MELO GOMES, EDNA PONCE VERAS GOMES
Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ROBERTO JACINTHO - SP78985

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ROBERTO JACINTHO - SP78985

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ROBERTO JACINTHO - SP78985

DESPACHO

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por neio dos sistemas eletronicos a disposi¢ao deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infrutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,
bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigio da pretensdo executiva, nos termos do artigo
771 c/c o paragrafo 1° do inciso I1I do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestago, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservéncia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestentse 0s autos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011424-64.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ORIGEN TECHNOLOGIES DO BRASILCONSULTORIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCEL HIRA GOMES DE CAMPOS - SP258525

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO (DEFIS/SP)

DECISAO

Vistos emdecisao.

ORIGEN TECHNOLOGIES DO BRASIL CONSULTORIA LTDA., devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido liminar, contra ato do
DELEGADODADELEGACIAESPECIALDA RECEITAFEDERALDO BRASILDEADMIN ISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT ¢ DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO - DEFIS, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine as autoridades impetradas que se
abstenham de exigir, quando da apuragdo da base de calculo para recolhimento da contribuigdo ao Programa de Integragdio Social - PIS e da Contribuicdo Social para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, o
valor correspondente ao Imposto Sobre Servicos de Qualquer Natureza — ISSQN, destacado na nota fiscal, por ela devido, suspendendo-se a exigibilidade dos tributos néo recolhidos, nos termos do inciso IV do artigo 151
do CTN. Requer, ainda, que as autoridades impetradas se abstenhamde promover cobrangas, impor sangdes ou incluir o nome da impetrante emo6rgios de protegao ao crédito ou protesto emrazio da exclusio.

Narra a impetrante, emsintese, que no desenvolvimento de seu objeto social, esta sujeita ao recolhimento das contribuigdes ao PIS, COFINS e ISS.

Sustenta que as autoridades impetradas adotama equivocada interpretagdo de que o ISS deve compor as bases de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINS, no entanto, tal inclusdo viola o conceito de
faturamento, sendo ilegal e inconstitucional.

Afnicial veio instruida comdocumentos.

E o relatorio.
Fundamento e decido.

Afasto a possivel prevengio como processo apontado na “aba de associados” posto que possuemobjetos distintos.

Postula a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine as autoridades impetradas que se abstenham de exigir, quando da apurag@o da base de calculo para recolhimento da contribuigdo ao
Program de Integrag@o Social- PIS e da Contribuicdo Social para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, o valor correspondente ao IS S, destacado na nota fiscal, por ela devido nas operagdes de venda de bens
e mercadorias, sob o argumento de que a inclusdo dos valores relativos ao ISS na base de calculo das referidas exagdes viola o conceito de faturamento.

Pois bem, dispdema alinea “b” do inciso I do artigo 195 da Constituigio Federal:

“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

I - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
()
b) a receita ou o faturamento; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 20, de 1998)
(grifo nosso)

Nesse sentido, dispdemos artigos 1° ¢ 3° da Lei Complementar n.° 07/1970:

“Att. 1.° - B instituido, na forma prevista nesta Lei, o Programa de Integragiio Social, destinado a promover a integragio do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas.
§ 1° - Para os fins desta Lei, entende-se por empresa a pessoa juridica, nos termos da legislagdo do Imposto de Renda, e por empregado todo aquele assimdefinido pela Legislagao Trabalhista.

§ 2°- A participagdo dos trabalhadores avulsos, assimdefinidos os que prestamservigos a diversas empresas, semrelagdo empregaticia, no Programa de Integragdo Social, far-se-a nos termos do Regulamento a
ser baixado, de acordo como art. 11 desta Lei.

()
Art. 3°- O Fundo de Participagao sera constituido por duas parcelas:
a) a primeira, mediante dedug@o do Imposto de Renda devido, na forma estabelecida no § 1° deste artigo, processando-se o seu recolhimento ao Fundo juntamente como pagamento do Imposto de Renda;

b) a segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento, como segue:”

(grifos nossos)

Ademnis, dispdemos artigos 2°, 3° e 8° da Lein.® 9.715/98:

“Art. 2° A contribuico para o PIS/PASEP sera apurada mensalmente:

1 - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que lhes sdo equiparadas pela legislagao do imposto de renda, inclusive as empresas publicas e as sociedades de economia mista e suas subsididrias, com base no
faturamento do més;

)
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Art. 3° Para os efeitos do inciso I do artigo anterior considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislacio do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operacdes
de conta propria, do preco dos servicos prestados e do resultado auferido nas operacdes de conta alheia.

(...)
Art. 8° A contribuigdo serd calculada mediante a aplicagio, conforme o caso, das seguintes aliquotas:

1 - zero virgula sessenta e cinco por cento sobre o faturamento;
(grifos nossos)

Por sua vez, estabelecemos artigos 1° ¢ 2° da Lei Complementar n.° 70/91:

“Art. 1° Semprejuizo da cobranga das contribuicdes para o Programa de Integragdo Social (P1S) e para o Programa de Formaggo do Patrimdnio do Servidor Piblico (Pasep), fica instituida contribuigdo social
para financiamento da Seguridade Social, nos termos do inciso I do art. 195 da Constituicdo Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas equiparadas pela legislagao do imposto de renda, destinadas
exclusivamente as despesas comatividades-fins das areas de saude, previdéncia e assisténcia social.

Art. 2° A contribuicio de que trata o artigo anterior serd de dois por cento e incidird sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias

e servicos e de servico de qualquer natureza.”
(grifos nossos)

E, ainda, dispdemos artigos 2° ¢ 3° e 0 artigo 8°, todos da Lein.®9.718/98:

“Art. 2° As contribuicdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislaciio vigente e as
alteracdes introduzidas por esta Lei.

Art.3
¢ O faturamento a que se refere o art. 20 compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977.
()

Art. 8° Fica elevada para trés por cento a aliquota da COFINS.”

(grifos nossos)

Conforme se depreende de toda a legislagdo supra colacionada, tanto a Lein.® 9.715/98 quanto a Lein.® 9.718/98 dispdemque as contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS serdo calculadas combase no
faturamento.

Inicialmente, o paragrafo 1° do artigo 3° da Lein.° 9.718/98 estatuia que o faturamento corresponderia a receita bruta da pessoa juridica, assimentendida a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica,
entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n.° 346.084 assentou que:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3° § 1°, DA LEI N° 9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE
DEZEMBRO DE 1998.

O sisterm juridico brasileiro ndo contermpla a figura da constitucionalidade superveniente.
TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO.

A norma pedagogica do artigo 110 do Cddigo Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributéria alterar a definicdo, o contetido e o alcance de consagrados institutos, conceitos e formas de direito
privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributarios.

CONTRIBUICAO SOCIAL- PIS - RECEITA BRUTA- NOCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEIN°9.718/98.

A jurisprudéncia do Supremo, ante a redaciio do artigo 195 da Carta Federal anterior 3 Emenda Constitucional n° 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita bruta e
faturamento como sinénimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de servicos ou de mercadorias e servicos. E inconstitucional o § 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98, no que ampliou o conceito de
receita bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagéo contabil adotada.

(STF, Tribunal Pleno, RE n° 346.084/PR, Rel. Min. IImar Galvio, Rel. p/ Acérddo. Min. Marco Aurélio, j. 09/11/2005, DJ. 01/09/2006, p. 19)

(grifos nossos)

Assim, seguindo a orientagdo firmada no julgamento do RE n.° 346.084, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagdo de servigos, conforme conceito exposto na Lei
Complementar n.° 70/91.

Ocorre, entretanto, que a lei tributaria nfio é veiculo habil para a conceituagdo juridica dos termos “faturamento” e “receita bruta”, devendo prevalecer o conceito constitucional, conforme estatuido pelo artigo
110 do Cédigo Tributario Nacional, verbis:

Art. 110. Alei tributaria nio pode alterar a definico, o conteido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituicdo Federal, pelas
Constituicdes dos Estados, oupelas Leis organicas do Distrito Federal oudos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributérias.

(grifos nossos)

Ao declarar que a lei tributaria ndo pode alterar a definicdo, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, estatui o artigo 110 do CTN, de forma peremptoria, que a lei utilizar os
termos, as expressdes, como alcance e significacdo tais quais sdo utilizados na pratica financeira e contébil, com o escopo de possibilitar a correta interpretagdo dos institutos juridicos pelas empresas e profissionais das areas
alcancadas.

Assim, tanto a alinea “b” do artigo 3° da Lei Complementar n.° 07/70 que institui a contribuicio ao Programa de Integracéo Social — PIS, quanto o artigo 2° da Lei Complementar n.° 70/91, que instituiu
contribuicdo para financiamento da Seguridade Social—- COFINS, acima transcritos, sdo especificos quanto ao alcance da incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS, estatuindo que elas incidirdo sobre o faturamento
mensal, assim, considerada a receita bruta obtida coma venda de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza, deixando claro que faturamento mensal é sinonimo de receita bruta.

Portanto, na locugdo faturamento, indicada tanto na norma constitucional quanto na lei complementar, ndio estdo compreendidos os tributos, nio sendo possivel considerar o montante relativo ao IS S, devido nas
operagdes de venda de bens e mercadorias, para fins de incidéncia das contribuicdes em foco.

E, nesse mesmo sentido, oi fixada pelo C. Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, por meio do julgamento do Recurso Extraordinario n.° 574.706/PR, a tese de que “O ICMS ndo compde
abase de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins” e cuja ementa é a seguinte:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DENAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/06/2020 12/1110



1. Invidvel a apuragdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragéo contabil. O montante de ICMS a recolher ¢ apurado més a més,
considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisigdes € o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contabil ou escritural do ICMS.

2. A anlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituicdo da Repiblica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada
operagio.

3. O regime da niio cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituracio da parcela ainda a se compensar do ICMS, nio se incluir todo ele na definicio de faturamento
aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS nio compde a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

3.Seoart. 3° § 2° inc. I, in fine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de calculo daquelas contribuicdes sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que ndo ha como se
excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cunuilatividade emdeterminado momento da dindmica das operagdes.

4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de calculo da contribui¢iio ao PIS e da COFINS.”
(STE, Tribunal Pleno, RE n° 574.706/PR, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Carmen Liicia, j. 15/03/2017, DJ. 29/09/2017).

(grifos nossos)

O mesmo entendimento ¢ adotado para o ISS, que tampouco devera compor as bases de célculo dos referidos tributos. No mesmo sentido € o posicionamento do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO. EXCLUSAO DO ICMS ¢ ISS DA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS.
REDISCUSSAO DAMATERIA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

- Inicialmente, destaque-se que, para a aplicagéo do entendimento sedimentado no acérddo proferido no RE n.° 574.706, afigura-se suficiente a publicagdo da respectiva ata de julgamento, o que ocorreu em
20/03/2017 (DJe n.® 53), conforme previsdo expressa do artigo 1.035, § 11,do CPC. (...)

- No n¥rito, a decisdo recorrida, nos termos do artigo 932, inciso V, alinea "b", do CPC deu parcial provimento ao apelo da Unio, para reformar a sentenga e julgar parcialmente procedente o pedido, para
declarar o direito de a recorrente efetuar o recolhimento das contribuicdes ao PIS/COFINS coma exclusdo do ICMS e do ISS de suas bases de calculo, bemcomo de compensagio do quantumpago a maior,
apenas 1o periodo comprovado nos autos. Foi considerada para tanto a jurisprudéncia da Corte Suprema no sentido do reconhecimento de que 0 ICMS nfio compde a base de cilculo para a
incidéncia do PIS e da Cofins (RE n.° 574.706, com repercussdo geral). Entendimento aplicavel ao ISS. Nesse contexto, ndo ha se falar em permanéncia da validade da inclusdo discutida (Leis n.°
10.637/02 e n.° 10.833/03) e afasta-se, também, a argumentacdo de que ndo hd inconstitucionalidade no fato de o valor de um tributo fazer parte da base de calculo do mesmo tributo ou de outro, haja vista o
entendimento firmado no julgamento mencionado, o qual esgotoua matéria e fimdamenta o decisumora agravado.

no julgamento do citado paradigma 3 situagéo concreta apresentada.

- Destarte, inalterada a situacio fatica e devidamente enfrentadas as questdes controvertidas e os argumentos deduzidos, naquilo que relevantes para a solugéo das questdes controvertidas, justifica-se a
manuten¢io da decisdo recorrida.

- Agravo interno desprovido.” (grifos nossos) (AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL N° 0008586-82.2015.4.03.6110/SP, TRF 3* Regido, Quarta Turma, Relator Desembargador Federal
ANDRE NABARRETE, DJF 27/02/2019).”

(grifos nossos)

Assim, revendo o entendimento anteriormente adotado por este Juizo, ¢ emobservancia ao disposto no inciso I11 do artigo 927 do Cddigo de Processo Civil, acompanho a tese sedimentada pelo C. Supremo
Tribunal Federal, para reconhecer que o ISS niio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins.

Diante do exposto, presentes os requisitos da Lein.° 12.016/2009, DEFIRO AMEDIDA LIMINAR, para determinar as autoridades impetradas que se abstenham de exigir, quando da apurag@o da base
de calculo para recothimento da contribuicdo ao Programa de Integragio Social - PIS e da Contribuigio Social para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS, o valor correspondente ao ISS destacado na nota fiscal,
devido pela impetrante nas operagdes de venda de bens e mercadorias e servigos por ela promovidas, devendo, ainda, se abster de quaisquer atos objetivando a cobranca de tais valores, bem como para determinar que o nome
da impetrante ndo seja incluido nos registros de inadimplentes, e ainda inscrigo emdivida ativa ou ajuizamento de execug@o fiscal, tio somente no que concerne as mencionadas rubricas.

Notifiquen+se as autoridades apontadas na inicial para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei n.° 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgdo de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, ao Ministério
Publico Federal para manifestagio no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimense. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011344-03.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONJUNTO HABITACIONALSANTAETELVINA VII

Advogado do(a) EXEQUENTE: SELMA LOPES BONALDI - SP169082

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DECISAO

Vistos emdecisdo.

CONJUNTO HABITACIONAL SANTA ETELVINA VII, inscrito no CNPJ/MF sob o n® 16.659.222/0001-50, devidamente qualificado, neste ato representado por sua sindica, a
Sra. Ménica Josefa Lopes, CPF n° 314.269.768-36, propde a presente A¢iio de Cobranga de Taxas Condominiais contraa CAIXA ECONOMICA FEDERAL—CEF .

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 30.315,48 (trinta mil e trezentos e quinze reais ¢ quarenta e oito centavos).

E o breve relato.

Decido.

Trata-se de agdo de cobranga, mediante a qual a autora postula a condenagio da ré ao pagamento das taxas de condominio.

Coma edigdo da Lei 10.259/2001, que instituiu os Juizados Especiais na Justica Federal, fixou-se, nos termos do artigo 3° da referida lei, a competéncia absoluta destes para julgamento das
causas valoradas até 60 (sessenta) salarios minimos. Outrossim, por forga da Resolugdo 228, de 30/06/2004, procedeu-se a ampliagdo da competéncia dos referidos Juizados a partir de 1° de julho de 2004, passando a
processar toda a matéria prevista no artigo 2°, 3° e 23° da Lei 10.259/2001

Nestes autos, o valor atribuido a causa, foi de R$ 30.315,48 (trinta mil e trezentos e quinze reais e quarenta e oito centavos), estd bemabaixo do limite do Juizado Especial Federal. A proposito,
corrobora esse entendimento, decisdo do Superior Tribunal de Justica (STJ), nesse mesmo sentido:

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. COBRANCA DE DIiVIDA CONDOMINIAL.
POSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE ATIVA DO CONDOMINIO. COMPETENCIA DEFINIDA PELO VALOR DA CAUSA. ARTS. 3.° E 6.° DA LEI N.° 10.259/2001.

- O entendimento da 2.* Segdo ¢ no sentido de que compete ao STJ o julgamento de conflito de competéncia estabelecido entre Juizo Federal e Juizado Especial Federal da mesma Segéo
Judiciaria,

- O condominio pode figurar perante o Juizado Especial Federal no pélo ativo de a¢io de cobranga. Emse tratando de cobranca inferior a 60 salarios minimos deve-se reconhecer a competéncia
absoluta dos Juizados Federais.

- Embora art. 6.° da Lein.® 10.259/2001 ndo faga men¢éo ao condominio, os principios que norteiamos Juizados Especiais Federais fazem comque, na fixagdo de sua competéncia, prepondere
critério da expressdo econdmica da lide sobre a natureza das pessoas que figuramno polo ativo.

Conflito de Competéncia conhecido, para o fim de se estabelecer a competéncia do Juizo da 2a Vara do Juizado Especial Federal da Se¢do Judiciaria do Parana, Subsegdo de Curitiba, ora
suscitante" (CC n° 73.681/PR, Relatora Ministra Nancy Andrighi, DJ de 16.08.2007).

Pelo exposto, considerando que a presente agéo e o valor da causa se amoldamaos termos da Lein® 10.259/01, DECLINO da competéncia e determino a remessa ao Juizado Especial Civel
Federal desta Capital

Findo o prazo para eventual recurso, remetam-se por meio eletronico, dando-se baixa na distribuigao.
Int.
S#o Paulo, data da assinatura consta no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011489-59.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SILVANO MARIO PUGA VIANA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALLISSON HENRIQUE GUARIZO - SP242725

IMPETRADO: FAZENDANACIONAL (UNIAO FEDERAL), UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

SILVANO MARIO PUGA VIANA, devidamente qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato do UNIAO FEDERAL objetivando a concessdo de
provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que promova o imediato o pagamento do beneficio de Seguro Desemprego em favor do impetrante, que devera ser pago durante o andamento da presente agdo.

Da andlise dos autos, se depreende que a matéria discutida tem natureza previdenciaria, uma vez que a fungio da autoridade impetrada ¢ a concessdo do beneficio previdenciario pleiteado pelo impetrante, qual
seja, 0 seguro desemprego.

Neste sentido, é o entendimento ja sedimentado pelo E. TRF da 3* Regido:
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“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - MANDADO DE SEGURANCA - LEVANTAMENTO DE SEGURO DESEMPREGO - BENEFICIO DE NATUREZA
PREVIDENCIARIA-COMPETENCIA DA VARA ESPECIALIZADA EM MATERIA PREVIDENCIARIA.

1) O Orgio Especial desta Corte decidiu que o seguro d nprego ¢ beneficio previdenciario, sendo, portanto, desta Terceira Se¢io a competéncia para dirimir conflitos de competéncia relativos a
controvérsias Ilvendo o seule

2) Havendo vara especializada para a solucfio de conflito de interesses envolvendo matéria previdenciaria, a competéncia para o pr e julg: de questd Ivendo o lev do
seguro d prego ¢ dela. Inteligéncia do art. 2° do Provimento 186/99 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido.

3) Preliminar rejeitada. Conflito negativo julgado improcedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo suscitante para processar e julgar o mandado de seguranga originario (autos n° 2008.61.00.014441-1).

(CC 0050309-25.2008.4.03.0000, DESEMBARGADORA FEDERAL MARISA SANTOS, TRF3 - TERCEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial | DATA:17/09/2010 PAGINA: 154.)” (grifos nossos).
Logo, possuindo a pretensdo deduzida natureza previdenciéria, cabe o processamento do presente feito as varas especializadas, nos termos do artigo 2° do Provimento CJF da 3*. Regido n® 186/99.

Diante do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste juizo e determino a remessa dos autos a uma das VARAS PREVIDENCIARIAS desta Subsegdo Judicidria para o processamento e julgamento
desta agdo, comas homenagens de estilo.

Ap0s observadas as cautelas de praxe, dé-se baixa na distribuiggo.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007267-48.2020.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:AFONSO FRANGA CONSTRUGOES ECOMERCIO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: SILVIARODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219, MARCELO SOARES CABRAL- SP187843
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

AFONSO FRANCA CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA, qualificado na inicial, propde a presente agdo declaratoria, com pedido de tutela proviséria de urgéncia, em face de
UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL, objetivando provimento jurisdicional para declarar a inexisténcia de relagéio juridica tributaria afastando o os recolhimentos da Contribuigio Social, cota patronal sobre
descontos incidentes em folha de pagamento a titulo de vale-transporte; vale alimentagdo (vale-refeicdo e cesta basica); plano de saude ou assisténcia médica e assisténcia odontologica, bem como o ressarcimento dos
indevidamente recolhidos a titulo de Contribuigdo Social nos 5 (cinco) anos anteriores a propositura desta demanda e durante o curso do feito, com corregdo monetaria e juros até a data do efetivo ressarcimento (SELIC ou
outro indice que a substituir), por meio de oficio precatdrio, restituico administrativa ou compensagdo), nos termos da legislagéo aplicavel.

Narra, emsintese, que em decorréncia das atividades econdmicas que realiza submete-se ao pagamento da contribuigdo previdenciaria incidente sobre os descontos realizados a titulo de vale-
transporte, vale-alimentacio, plano de saude e assisténcia odontologica.

Sustenta que por ndo teremnatureza salarial ndo devemsobre tal incidéncia.

E o relatério.

Fundamento e decido.

A questdo submetida a julgamento diz respeito a provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigibilidade do crédito tributario relativo a contribuicdo previdencidria (cota patronal),
incidentes sobre vale-transporte, vale-alimentagio, plano de satide e assisténcia odontologica.

Vejamos o que diza legislago de referéncia. Pois bem, a contribuigao previdencidria patronal encontra-se prevista no artigo 195, inciso I, alinea 'a', e 201, § 11 da CF/88 e no artigo 22, inciso I,
daLein®8.212/91:
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“Artigo 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

1- do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redag@o dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)

a)  afolha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio; (Incluido pela Emenda
Constitucional n® 20, de 1998).

()

Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagdo obrigatoria, observados critérios que preservemo equilibrio financeiro e atuarial, e
atendera, nos termos da lei, a: (Redag@o dada pela Emenda Constitucionaln® 20, de 1998)

[-]

§ 11. Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de contribuigdo previdencidria e conseqiiente repercussdo embeneficios, nos casos e na forma
da lei. (Incluido dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998).”

E, ainda:

“Artigo 22. A contribuigo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, ¢ de:

1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos,
destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua form, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigao do empregador outomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengéo ou acordo coletivo de trabalho ou
sentenga normativa. (Redag@o dada pela Lein® 9.876, de 1999).”

Pela dicgdo do dispositivo supracitado, limita-se o campo de incidéncia das exagdes as parcelas que integram a remuneragio dos trabalhadores ao mencionar 'remimeragdes” e "retribuir o
trabatho".

Emsede de repercussio geral, o STF estabeleceua tese de que a “contribuigdo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, quer anteriores, quer
posteriores a Emenda Constitucional n® 20/1998” (RE 565160, Tribunal Pleno).

Sendo que toda remuneragdo paga ao trabalhador, a qualquer titulo, destinada a retribuir o trabalho efetivamente prestado ou pelo tempo a disposigdo do empregador, constitui base de calculo
para a contribui¢éo social destinada ao custeio da Seguridade Social, a excegao das hipoteses arroladas no artigo 28, § 9°, da Lein® 8.212/91, a saber:

“Artigo 28.(...)
§ 9° Nao integramo salario-de-contribuicao para os fins desta Lei, exclusivamente:

a) os beneficios da previdéncia social, nos termos e limites legais, salvo o salario-maternidade;

b) as ajudas de custo e o adicional mensal bidos pelo nos termos da Lei n° 5.929, de 30 de outubro de 1973;
¢) a parcela 'in natura' recebida de acordo comos p de ali ¢A0 ap) dos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, nos termos da Lein° 6.321, de 14 de
abril de 1976;

d) as importincias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional constitucional, inclusive o valor correspondente a dobra da remuneracio de férias de que trata o
art. 137 da Consolidacéo das Leis do Trabalho-CLT;

) as importancias:

1. previstas no inciso I do art. 10 do Ato das Disposicdes Constitucionais Transitorias;

2. relativas a indenizagao por tempo de servigo, anterior a 5 de outubro de 1988, do empregado ndo optante pelo Fundo de Garantia do Tempo de Servico-FGTS;
3. recebidas a titulo da indenizagdo de que trata o art. 479 da CLT;

4. recebidas a titulo da indenizagio de que trata o art. 14 da Lein® 5.889, de 8 de junho de 1973;

5. recebidas a titulo de incentivo a demissdo;

6. recebidas a titulo de abono de férias na forma dos arts. 143 ¢ 144 da CLT;

7. recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente desvinculados do salario;

8. recebidas a titulo de licenga-prémio indenizada;

9. recebidas a titulo da indenizagao de que trata o art. 9° da Lein® 7.238, de 29 de outubro de 1984;

f) a parcela recebida a titulo de vale-transporte, na forma da legislagao propria;

g) aajuda de custo, emparcela tnica, recebida exclusivamente emdecorréncia de mudanga de local de trabalho do empregado, na forma do art. 470 da CLT;
h) as didrias para viagens, desde que ndo excedama 50% (cinqienta por cento) da remuneragéo mensal;

1) a importancia recebida a titulo de bolsa de complementagio educacional de estagiario, quando paga nos termos da Lein® 6.494, de 7 de dezembro de 1977;
Jj) aparticipagdo nos lucros ouresultados da empresa, quando paga ou creditada de acordo com lei especifica;

1) 0 abono do Programa de Integragdo Social-PIS e do Programa de Assisténcia ao Servidor Publico-PASEP;

m) os valores correspondentes a transporte, alimentacéo e habitagdo formecidos pela empresa ao empregado contratado para trabalhar emlocalidade distante da de sua residéncia, emcanteiro de
obras oulocal que, por forga da atividade, exija deslocamento e estada, observadas as normas de protecdo estabelecidas pelo Ministério do Trabalho;

n) a importancia paga ao empregado a titulo de complementagao ao valor do auxilio-doenca, desde que este direito seja extensivo a totalidade dos empregados da empresa;

0) as parcelas destinadas a assisténcia ao trabalhador da agroindustria canavieira, de que trata o art. 36 da Lein® 4.870, de 1° de dezembro de 1965;

p) o valor das contribuicdes efetivamente pago pela pessoa juridica relativo a programa de previdéncia complementar, aberto ou fechado, desde que disponivel a totalidade de seus empregados e
dirigentes, observados, no que couber, os arts. 9° ¢ 468 da CLT;q) o valor relativo a assisténcia prestada por servico médico ou odontologico, proprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive
o reembolso de despesas com medicamentos, dculos, aparelhos ortopédicos, despesas médico-hospitalares e outras similares, desde que a cobertura abranja a totalidade dos empregados e
dirigentes da empresa;

1) 0 valor correspondente a vestuarios, equipamentos e outros acessorios formecidos ao empregado e utilizados no local do trabalho para prestagio dos respectivos servigos;

8) o ressarcimento de despesas pelo uso de veiculo do empregado e o reembolso creche pago em conformidade coma legislagdo trabalhista, observado o limite maximo de seis anos de idade,
quando devidamente comprovadas as despesas realizadas;

t) o valor relativo a plano educacional, ou bolsa de estudo, que vise a educagdo basica de empregados e seus dependentes e, desde que vinculada as atividades desenvolvidas pela empresa, a
educagio profissional e tecnologica de empregados, nos termos da Lein® 9.394, de 20 de dezembro de 1996, e: (Redagio dada pela Lein® 12.513, de 2011)

1. ndo seja utilizado emsubstituicdo de parcela salarial; e (Incluido pela Lein® 12.513, de 2011)

2. o valor mensal do plano educacional ou bolsa de estudo, considerado individualmente, ndo ultrapasse 5% (cinco por cento) da remuneragio do segurado a que se destina ou o valor
correspondente a uma veze meia o valor do limite minimo mensal do salario-de-contribuicio, o que for maior; (Incluido pela Lein® 12.513, de 2011)
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u) a importancia recebida a titulo de bolsa de aprendizagem garantida ao adolescente até quatorze anos de idade, de acordo como disposto no art. 64 da Lein® 8.069, de 13 de julho de 1990;
v) os valores recebidos emdecorréncia da cessdo de direitos autorais;
X) o valor da muilta prevista no § 8° do art. 477 da CLT;

y) o valor correspondente ao vale-cultura. (Incluido pela Lein® 12.761, de 2012).” (grifos nossos).

Como se pode notar o artigo 28, § 9° da Lein® 8.212/91, elenca as parcelas que nio integram o salario de contribuigdo, sintetizadas em: a) beneficios previdencidrios, b) verbas indenizatorias e
dermis ressarcimentos, e ¢) outras verbas de natureza no salarial.

A proposito, o Supremo Tribunal Federal em sede de medida liminar apreciada nos autos da ADInn°® 1659-8, ao suspender a eficacia dos dispositivos previstos nas Medidas Provisorias n° 15
23/96 ¢ 15 99/97, no que determinavama incidéncia de contribuico previdenciaria sobre parcelas de carater indenizat6rio. Veja excerto do julgado:

“EMENTA: Agdo direta de inconstitucionalidade. Medida liminar. - J& se firmou a jurisprudéncia desta Corte (assim, nas ADIMCs 1204, 1370 e 1636) no sentido de que, quando Medida
Provisoria ainda pendente de apreciagdo pelo Congresso nacional é revogada por outra, fica suspensa a eficacia da que foi objeto de revogagdo até que haja pronunciamento do Poder Legislativo
sobre a Medida Proviséria revogadora, a qual, se convertida em lei, tornara definitiva a revogag@o; se ndio o for, retomard os seus efeitos a Medida Provisoria revogada pelo periodo que ainda lhe
restava para vigorar. - Relevancia da findamentagdo juridica da argtiicio de inconstitucionalidade do § 2° do artigo 22 da Lei 8.212/91 na redagéo dada pela Medida Provisoria 1.523-13 e
mantida pela Medida Provisoria 1.596-14. Ocorréncia do requisito da conveniéncia da suspensio de sua eficacia. Suspensdo do processo desta agdo quanto as alineas "d" e "¢" do § 9° do artigo
28 da Lei 8.212/91 na redagdo mantida pela Medida Provisoria 1.523-13, de 23.10.97. Liminar deferida para suspender a eficacia "ex nunc”, do § 2° do artigo 22 da mesma Leina redagéo dada
pela Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.97.”(STF, Pleno, ADIn® 1659-8, Rel. Min. MOREIRA ALVES, Julgado em27/11/1997, DJ 08-05-1998 PP-00002).

O Superior Tribunal de Justica tem se manifestado no sentido de que tais normas legais e constitucionais, ao imporem a referida limitagdo, pré-excluem, da base de calculo, as importancias de
natureza indenizatoria. In verbis:

“TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - BASE DE CALCULO - SALARIO CONTRIBUICAO - AUXILIO-CRECHE - NATUREZA
INDENIZATORIA - "VALE-TRANSPORTE"- REEXAME DE MATERIA FATICA - SUMULA 7/STJ.

1. A contribuicio previdencidria incide sobre base de calculo de nitido cariter salarial, de sorte que niio a integra as parcelas de indenizatéria.
2. O auxilio-creche, conforme precedente da Primeira Segéo (EREsp 394.530-PR), ndo integra a base de calculo da contribuigdo previdencidria.

3. Uma vez que o Tribunal de origem consignou tratar-se a verba denominada "vale-transporte", na hipotese dos autos, de uma parcela salarial, ndo ficando, ademais, abstraido na decisdo
recorrida qualquer elemento fatico capaz de impor interpretaco distinta, a apreciagio da tese defendida pelo recorrente implicaria o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia
vedada a esta Corte emsede de recurso especial, nos termos da Strmula 7/STJ.

4. Recurso parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.” (STJ, 2* Turma, RESP - RECURSO ESPECIAL - 664258/RJ, Processo n° 200400733526, Rel. Min. ELIANA CALMON,
Julgado em04/05/2006, DJ DATA: 31/05/2006 PG: 00248).

Ademis, o STF no RE 565.160, decidiu que a contribuicdo previdenciria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lei 8.212/91, ¢
constitucional e deve ter por delimitagdo de sua base de calculo, em atencio a Constituigio, os "ganhos habituais do empregado”, excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatorias, que se constituem de simples
recomposi¢do patrimonial (que ndo se enquadram, portanto, em"ganhos"), tampouco as parcelas as pagas eventualmente ‘nfo habituais”.

Sendo que, o proprio STF, em decisdes posteriores ao julgamento do referido tema, ndo afastou a necessidade de distingdo da natureza remuneratoria/indenizatoria para fins de incidéncia da
contribuicio patronal, reconhecendo, ainda, que tal apreciagdio restringe-se ao ambito infraconstitucional. Veja-se:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AVISO PREVIO INDENIZADO. NATUREZA REMUNERATORIA OU
INDENIZATORIA (TEMA 759 DA REPERCUSSAO GERAL). COMPENSACAO TRIBUTARIA. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. ACORDAO RECORRIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. AUSENCIA DE OFENSA AO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO
FEDERAL (TEMA 339 DA REPERCUSSAO GERAL). AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICACAO DE MULTA. I — A controvérsia relativa a definigio
da natureza remuneratéria ou indenizatoria das parcelas sobre as quais incide a contribuicdo previdencidria patronal, dentre as quais se inseremo aviso prévio indenizado (ARE 745.901-RG/PR,
Rel. Min. Teori Zavascki, Tema 759 da Repercussio Geral) e o décimo terceiro salirio proporcional ao aviso prévio indenizado se restringe ao ambito infraconstitucional. I1 - E pacifica a
jurisprudéncia da Corte no sentido de que a discussdo acerca do direito a compensagao tributaria reside na interpretagéo da legislagdo infraconstitucional pertinente. 111 - Conforme assentado no
julgamento do Al 791.292-QO-RG/PE (Tema 339 da Repercussdo Geral), de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, o art. 93, IX, da Lei Maior, exige que o acérddo ou decisdo sejam
fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. IV - As
razdes do agravo regimental sdo inaptas para desconstituir os findamentos da decisdo agravada, que, por isso, se mantém higidos. V - Agravo regimental a que se nega provimento, comaplicagio
da muilta (art. 1.021, § 4°, do CPC).”(STF, ARE 1166703/SP, Segunda Turma, Rel. Ministro Ricardo Lewandowski, DJe 18/11/2019).

De fato o Poder Constituinte deixou ao ambito infraconstitucional a defini¢do para cada caso emque tais ganhos habituais do empregado serdo incorporados ao salario para fins de contribuigdo
previdenciaria, consoante o disposto no art. 201, §11, da Constituigdo, assimcomo as controvérsias relativas a definigio da natureza juridica de verba para fins de tributagdo. Portanto, ¢ mister observar a definigéo individual da
natureza das verbas e suas habitualidade, a fimde verificar a correta incidéncia da exacao.

O STF no julgamento da ADIN n° 1.659-6, assentou que coma edicdo da Emenda Constitucional n° 20/98, que conferiu nova redagdo ao artigo 195, inciso I, "a", da Constituigdo Federal esse
entendimento ndo foialterado.

Nessa linha de raciocinio, a definigdo do carater salarial ou indenizatorio das verbas pagas aos empregados ndo pode ser livremente atribuida ao empregador, o que impde a andlise acerca da
natureza juridica de cada uma delas, de modo a permitir oundio sua exclusdo da base de calculo da contribuicio social

Portanto, torma-se salutar conhecer a natureza da verba para reconhecer se ¢ ou ndo devida a incidéncia tributaria, e isso deve ocorre analisando-se o caso concreto, pois a jurisprudéncia vem
excluindo a incidéncia de valores pagos no a titulo de contraprestago pelo trabalho, mas como indenizago por custos que o trabalhador incorre para o trabalho.

Tendo como ponto de congruéneia o reconhecimento de que a interpretagdo dos dispositivos constitucionais quanto ao tema, deve levar em conta a habitualidade do pagamento feito como
decorréncia da atividade laboral. O que implica emexclusdo das verbas de caréter indenizatorio assimcomo aquelas pagas eventualmente por mera liberalidade.

Emoutras palavras, € preciso analisar se a verba possui natureza salarial, e, portanto, deve oundo soffer a incidéncia de contribuigéo previdenciaria, ou indenizatoria. Assim, passo a analisar cada
verba integrante do pedido:

DO VALE ALIMENTACAO.

Note-se o previsto pela alinea "c" do § 9°, do art. 28, Lei 8.212/91, resta claro que se exime o empregador do recolhimento de contribuigdo previdencidria incidente sobre o fornecimento da
alimentaco, in natura, aos trabalhadores, pois refere-se a verba que nfio configura natureza salarial (STJ — EREsp 603509-CE, EREsp 476194-PR, EREsp 498983-CE, AgInt nos EREsp 1446149-CE).

“§ 9° Nao integramo saldrio-de-contribui¢ao para os fins desta Lei, exclusivamente: (Redagao dada pela Lein® 9.528, de 10.12.97)

()
c) aparcela "in natura" recebida de acordo comos programas de alimentagio aprovados pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, nos termos da Lein® 6.321, de 14 de abrilde 1976;
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()

m) os valores correspondentes a transporte, alimentago e habitagdo fornecidos pela empresa ao empregado contratado para trabalhar em localidade distante da de sua residéncia, emcanteiro de
obras ou local que, por forca da atividade, exija deslocamento e estada, observadas as normas de protegdo estabelecidas pelo Ministério do Trabalho; (Alinea acrescentada pela Lein® 9.528, de
10.12.97).”

Nesse sentido, ¢ pacifica a jurisprudéncia do E. TRF da 3* Regido, veja-se:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557, § 1°, DO CPC. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CESTAS BASICAS. PAGAMENTO
IN NATURA.

1. O pagamento da alimentago in natura (cestas basicas) nio temnatureza salarial, sendo irrelevante a alegago de auséncia de correta inscrigio no PAT.

2. O C. Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento no sentido de que pagamento in natura do auxilio-alimentagdo, ndo soffe a incidéncia da contribuigdo previdenciaria, por ndo
possuir natureza salarial, esteja o empregador inscrito oundo no Programa de Alimentacio do Trabalhador - PAT.

3. Agravo a que se nega seguimento.
(TRF 3* Regidio, Segunda Turma, APELREEX 0001730-70.2008.4.03.6103/SP, Des. Fed. HENRIQUE HERKENHOFF, DJF3 CJ1 DATA: 14/01/2010).

DO VALE TRANSPORTE OU AUXiLIO TRANSPORTE

Quanto ao beneficio do vale-transporte foi instituido pela Lein® 7.418/85 que emseu artigo 2° prevé o seguinte:

“Art. 2° - O Vale-transporte, concedido nas condigdes e limites definidos, nesta Lei, no que se refere a contribui¢ao do empregador:
a) ndo temnatureza salarial, nemse incorpora a remuneragdo para quaisquer efeitos;

b) ndo constitui base de incidéncia de contribuicdo previdencidria oude Fundo de Garantia por Tempo de Servigo;

¢) ndo se configura como rendimento tributavel do trabalhador. (grifos nossos).

Aseuturno, a Lein® 8112/91 estabelece:

“Art. 28. Entende-se por salario-de-contribuigao:

()

§ 9° Nao integramo salario-de-contribuicao para os fins desta Lei, exclusivamente:
()

d) as importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional constitucional, inclusive o valor correspondente a dobra da remuneragdo de férias de que trata o art. 137 da
Consolidago das Leis do Trabalho-CLT; (Redacio dada pela Lein® 9.528, de 10.12.97)

()
) a parcela recebida a titulo de vale-transporte , na forma da legislacfio propria;” (grifos nossos).

Pela leitura do dispositivo supracitado, percebe-se que a propria legislacao previdenciaria e diploma legal instituidor do beneficio prevé expressamente que as referidas verbas ndo podem ser
incluidas na base de célculo da contribuicdo ao Fundo.

Friso ainda que tanto C. STJ quanto o C. STF, de que ainda que o pagamento seja pectinia do vale transporte, isso nio altera a sua natureza, mantendo-se a néo incidéncia da contribuicdo. Nesse
sentido:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. CON'I?RJBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA. VALE-TRANSPORTE. MOEDA. CURSO LEGAL E CURSO FORGADO.
CARATER NAO SALARIAL DO BENEF{CIO. ARTIGO 150, I, DACONSTITUICAO DO BRASIL. CONSTITUICAO COMO TOTALIDADE NORMATIVA.

1. Pago o beneficio de que se cuida neste recurso extraordindrio emvale - transporte ou emmoeda, isso ndo afeta o cardter ndo salarial do beneficio.

2. A admitirmos ndo possa esse beneficio ser pago emdinheiro semque seu carater seja afetado, estariamos a relativizar o curso legal da moeda nacional.

3. A funcionalidade do conceito de moeda revela-se emsua utilizagdo no plano das relagdes juridicas. O instrumento monetério valido ¢ padrdo de valor, enquanto instrumento de pagamento sendo
dotado de poder liberatorio: sua entrega ao credor libera o devedor. Poder liberatorio ¢ qualidade, da moeda enquanto instrumento de pagamento, que se manifesta exclusivamente no plano
juridico: somente ela permite essa liberagao indiscriminada, a todo sujeito de direito, no que tange a débitos de carater patrimonial.

4. Aaptidao da moeda para o cumprimento dessas fungdes decorre da circunstancia de ser ela tocada pelos atributos do curso legal e do curso forgado.

5. A exclusividade de circulagdo da moeda esté relacionada ao curso legal, que respeita ao instrumento monetério enquanto em circulagdo; ndo decorre do curso forcado, dado que este atinge o
instrumento monetario enquanto valor e a sua instituicao [do curso forgado] importa apenas emque néo possa ser exigida do poder emissor sua conversdo emoutro valor.

6. A cobranga de contribuigdo previdenciaria sobre o valor pago, emdinheiro, a titulo de vales- transporte, pelo recorrente aos seus empregados affonta a Constituigao, sim, em sua totalidade
normativa.

Recurso Extraordinario a que se da provimento.”

(STF, RE 478410, DJE 14/05/2010, Rel. Min. Eros Grau).

SERVICO MEDICO OU ODONTOLOGICO

Frise-se que a simples leitura do artigo 28, § 9°, da Lei8.212/91 evidencia que as tais rubricas estdo expressamente excluidas do salario de contribuigao:
“Art. 28. Entende-se por salario-de-contribuigao:

()

§ 9° Nao integramo salario-de-contribuicio para os fins desta Lei, exclusivamente: (Redagdo dada pela Lein® 9.528, de 10.12.97)

()

d) as importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional constitucional, inclusive o valor correspondente & dobra da remuneragdo de feérias de que trata o art. 137 da
Consolidago das Leis do Trabalho-CLT; (Redagdo dada pela Lein®9.528, de 10.12.97).

e) as importancias: (Incluida pela Lein® 9.528, de 10.12.97

()

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/06/2020  18/1110



6. recebidas a titulo de abono de férias na forma dos arts. 143 ¢ 144 da CLT; (Redagdo dada pela Lein® 9.711, de 1998).

()

8. recebidas a titulo de licenga-prémio indenizada; (Redacdo dada pela Lein®9.711, de 1998).

h) as didrias para viagens, desde que ndo excedama 50% (cinqienta por cento) da remuneragdo mensal (redagio original);
h) as diarias para viagens, desde que ndo excedama 50% (cinqiienta por cento) da remuneragdo mensal; (redagdo original)

h) as didrias para viagens; (Redagdo dada pela Lein® 13.467, de 2017)

()

q) o valor relativo 4 assisténcia prestada por servico médico ou odontoldgico, proprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive o reembolso de despesas commedicamentos, dculos, aparelhos
ortopédicos, despesas médico-hospitalares e outras similares, desde que a cobertura abranja a totalidade dos empregados e dirigentes da empresa; (Incluida pela Lein® 9.528, de
10.12.97)

q) o valor relativo a assisténcia prestada por servico médico ou odontoldgico, proprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive o reembolso de despesas commedicamentos, dculos, aparelhos
ortopédicos, proteses, orteses, despesas médico-hospitalares e outras similares; (Redagdo dada pela Lein® 13.467, de 2017)

()
7) 0s prémios e os abonos. (Incluido pela Lein® 13.467, de 2017).

A corroborar como exposto, segue jurisprudéncia pacificada no E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FOLHA DE SALARIOS. VERBAS REMUNERATORIAS.
INCIDENCIA. AGRAVO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Para apuragdo da base de clculo da contribuigdo previdenciaria o legislador ordinrio estabeleceu no artigo 28, § 9° da Lein® 8.212/91 as parcelas que nio integrama remunerago, nelas nio
se incluindo o IRRF e a contribuigdo a cargo do segurado empregado.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior, alinhando-se ao entendimento adotado pelo Pleno STF, firmou-se no sentido de que nfo incide da contribuigio previdenciaria sobre as verbas referentes
a auxilio — transporte, mesmo que pagas empectinia.

3.0 C. STJ tementendido que a contratagdo de seguro de vida coletivo pelo empregador sem individualizagéo do montante que beneficia cada empregado nfo se amolda ao conceito de salario,
razio pela qual néio deve compor a base de calculo da contribuigao previdenciaria.

4. O montante pelo empregador a titulo de prestar auxilio educacional, nio integra a remuneragio do empregado, pois nfo possui natureza salarial, na medida emque néo retribui o trabalho efetivo,
de modo que ndo compde o salario-de-contribuigio para fins de incidéncia da contribuigdo previdencidria.

5. Emrelagio as despesas comassisténcia médica (convénio-satide) prevista na alinea "q" do artigo 28, § 9°, da Lein’® 8.212/91, ndo integramo salario de contribuigdo, para efeito de calculo para
a contribuigdo previdencidria.

6. Agravo de instrumento parcialmente provido.”

(TRF 3" Regido, 1* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5005585-25.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado
em18/05/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA:28/05/2020). (grifos nossos).

Como se percebe, a lei exclui expressamente do salario de contribuigao (base de calculo da contribuicdo patronal sobre a folha de pagamentos) a assisténcia médica e odontologica (inclusive com
planos de satide e convénios) e os prémios e abonos devidos apos a reform trabalhista promovida pela Lein® 13.467/2017.

Por todo o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO constante da inicial, para o fim de determinar a suspensio da exigibilidade do crédito tributério em relagdo a contribuigao
previdenciaria (cota patronal) incidente sobre vale-transporte, vale-alimentacdo, plano de satide e assisténcia odontologica, devendo a ré se abster de praticar quaisquer atos visando a cobranga da contribuigdo previdenciaria
sobre as mencionadas rubricas. Declaro ainda, o direito ao ressarcimento, por compensagio (sumula n° 213 STJ), de eventuais valores recolhidos indevidamente no periodo niio prescrito, ou seja, pelos tltimos cinco anos da
data do ajuizamento da presente ago, cujos valores deverdo ser atualizados desde a data do pagamento indevido do tributo, até a sua efetiva compensagao, corrigidos pela Taxa SELIC, nos termos do § 4° do art. 39 da Lein.
9.250/95, conforme Resolugdo CJF n. 267/2013. Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugio de mérito nos termos do art. 487, 1, do CPC.

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios e custas processuais que arbitro em 10 % (dez por cento) do valor atribuido a causa, na forma do art. 85, § 3°,do CPC.
Como trénsito emjulgado, arquiven-se os autos.
PRI

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014039-95.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE: POSTO DE SERVICOS PARQUE DAMOOCALTDA - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016
EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Promova o exequente a juntada aos autos de todos os documentos mencionados pela CEF nas petigdes constantes dos ID’s 10143022, 20073065 ¢ 23090256. Defiro, para tanto, o prazo de 30 (trinta) dias.
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Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000191-70.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:JOEMIS ALVES DE CARVALHO

DESPACHO
Defiro o prazo de 10 (dez) dias, como requerido pela exequente.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011462-76.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BON-MARTFRIGORIFICO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MILEN A CASSIA DE OLIVEIRA - SP304329, MARLON ARIELCARBONARO SOUZA - MS20334

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.® 12.016/09.

Intime-se, ainda, o érgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I1 do artigo 7° da
mencionada lei.

Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para manifestar-se no prazode 10 (dez) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.
Intimentse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5020493-28.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: SERGIO TULIO DEALMEIDA ROCHA, AYALA DEALMEIDAROCHA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO:MAURICIO OLIVEIRA SILVA - SP214060-B

DESPACHO
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Manifeste-se o exequente acerca da petigao e documentos juntados aos autos pela executada, por meio dos quais noticia ter havido composicao amigavel emrelagdo ao montante exigido.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 5013013-96.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: WALTER DEARAUJO

Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: MAURICIO OLIVEIRA SILVA - SP214060-B

DESPACHO

Manifeste-se 0 exequente acerca da peti¢éo e documentos juntados aos autos pela executada, por meio dos quais noticia ter havido composicao amigavel emrelagio ao montante exigido.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5016051-19.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JOSE CARLOS SVERZUT MOREIRA, GRACIAAPARECIDA MOREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: EDISON BALDI JUNIOR - SP206673

DESPACHO
Manifeste-se 0 exequente acerca da peti¢do e documentos juntados aos autos pela executada, por meio dos quais noticia ter havido composicao amigavel emrelagio ao montante exigido.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026442-33.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:ANDRE DE OLIVEIRA FREIRE - EPP, ANDRE DE OLIVEIRA FREIRE
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DESPACHO
Defiro a suspensdo dos autos nos termos do artigo 921, inciso I1I do Cédigo de Processo Civil

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N® 5018165-28.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ASSISTENTE: WALDIVIA ZILIOTTO TARGA, FABRICIO ZILIOTTO TARGA, FRANCINE ZILIOTTO TARGA

Advogados do(a) ASSISTENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) ASSISTENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) ASSISTENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
ASSISTENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) ASSISTENTE: EDISON BALDI JUNIOR - SP206673

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da petigdo e documentos juntados aos autos pela executada, por meio dos quais noticia ter havido composicao amigavel emrelagio ao montante exigido.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N°® 5016205-37.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: LAZARARUFINO DEARAUJO, SANDRA ZULMIRADEARAUJO, PETER LUCAS DEARAUJO

Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: EDISON BALDI JUNIOR - SP206673

DESPACHO
Manifeste-se o exequente acerca da peti¢éo e documentos juntados aos autos pela executada, por meio dos quais noticia ter havido composicao amigavel emrelagio ao montante exigido.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011098-12.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: CALIFORNIAFERRAMENTAS LTDA. - EPP, IVAN BOSSO, EDNEY THEODOROYV, JOSE CARLOS BOSSO
Advogado do(a) EXECUTADO: DENISE GAMBALE - SP148207

DESPACHO
As buscas realizadas (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), encontramse juntadas nos IDs 8466163 ¢ 11891869 dos autos.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006207-67.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANA LIMA DA SILVAMOURA - SP272939

EXECUTADO: RITAALVES PEREIRA GUEDES

DESPACHO

Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restri¢des realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

2*VARA CIVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5025100-16.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE:N.A. FORNECEDORA ELETRONICALTDA - EPP, ALBERTO LUZ PIRES, NEUSA LUZ PIRES SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: ALEXANDRE ANTONIO DE LIMA - SP272237

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EMBARGADO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

DESPACHO

Ciéneia as partes da redistribuicdo do presente feito.

Ante a decisdo de suspensdo da execugdo 5013139-78.2019.4.03.6100 e da existéncia da agdo Ordinaria de Revisdo Contratual 5006169-62.2019.4.03.6100, determino a suspensdo e sobrestamento do
presente feito até o julgamento da agéo revisional.

Intimemse.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008493-88.2020.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:EMPRESA JORNALISTICA DATAMERCANTILLTDA

REPRESENTANTE: TIAGO DEALBUQUERQUE PACE

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS PAES MOLINA - SP107735, PAULO SERGIO NOGUEIRA SALLES JUNIOR - SP416472,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCOS PAES MOLINA - SP107735

REU:JUNTACOMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO
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DECISAQ

A parte autora pretende em tutela que determinado a ré que se abstenha de adotar nos processos de arquivamento de publicagdes de atos societarios das empresas que lhe forem encamnhados o
entendimento no sentido de que o Diario Data Mercantil nio seria um jornal de grande circulag@io, sob pena de aplicagdo da multa de R$ 1.000,00 (mil reais), para cada processo de arquivamento indeferido sob esse
fundamento.

O pedido de tutela foi ndeferido inicialmente (doc. id. 32173630), ocasiio emque restou consignada a determinagao de retorno a concluso para reapreciagdo, apos a apresentagdo da contestagdo.

Devidamente citada, a parte ré, representada pela Procuradoria do Estado, apresentou contestagdo e, prelimnarmente, aduziu a incompeténcia deste Juizo e, no mérito, em sintese, requereu a
improcedéncia do pedido, sustentando a legalidade da autuagdo da JUCESP.

Os autos vieramconclusos.
E asintese do essencial.
De plano, cumpre apreciar a alegagdo de incompeténcia deste Juizo para processar e julgar o feito.

As Juntas Comerciais exercematividade de natureza federal, por estaremtecnicamente subordinadas ao Departamento Nacional de Registro do Conrcio, a teor do art. 6° da Lei8.934/94 e, apesar de se
trataremde Orgdos estaduais, remanescendo o interesse federal, acaso haja prejuizo aos servigos prestados diante de tal delegag@o.

Justamente o que ocorre no caso emtela, em que se discute o arquivamento dos atos societarios e a atuagdo da Junta Comercial de Sdo Paulo ao negar tais arquivamentos como entendimento de que o
jornal da parte autora nio seria de grande circulagdo e, desse modo, ndo atenderia ao disposto no artigo 289 da Lein® 6.404/76.

Rejeito, portanto, a alegagdo de incompeténcia.

O cerme da controvérsia cinge-se emdirimir se 0 ato da ré emefetuar a negativa no arquivamento dos atos societarios das empresas que efetuama publicagio estabelecida na Lei das Sociedades Anonimas
1o Jornal Data Mercantil ¢ flegal ou inconstitucional.

No caso dos autos, melhor reavaliando a questdo, tenho que assiste razio a parte autora emsuas alegagdes, sendo vejamos:
A JUCESP ¢ um autarquia estadual que detématribuicdo de executar e administrar os registros das sociedades empresarias e empresarios individuais (lein® 8.934/94).

Alein® 6.404/1976 estabelece uma série de regras para as companhias que tenham o capital dividido em agdes, as Sociedades Anonimas, dentre elas, é o da publicidade legal, que visa dar a maior
transparéncia na atuacio e permite a fiscalizagdo.

Nessa esteira, ha publicagdes obrigatorias a serem feitas por tais empresas e, por determinago do artigo 289, caput da mencionada lei, a exigéncia € de que seja publicado em jornal de grande circulagéo
nalocalidade emque esteja a sede da companhia.

O fato controverso nos autos ¢ que no ha definicdo legal do que seja umjornal de grande circulagdo e, de fato, para Modesto Carvalhosa:

“Jornal de grande circulagio € o que tem servico de assinaturas e ¢ vendido nas bancas do municipio em que € editado ou distribuido. Nao prevalece, portanto, para caracterizar a grande circulagio,
qualquer critério quantitativo, mas simdistributivo™.

Veja que ndo ha umconsenso entre a doutrina e para alguns a grande circulagio diz respeito ao nimero de exemplares, para outros guarda relagdo coma abrangéncia e distribuigo e ha, ainda, a circulagdo
dirigida ao publico especifico, comdestinagdo especifica, o que supriria a grande circulagdo.

Assim, emque pesemas alegagdes apresentadas pela ré emsua contestagdo emque, genericamente, afirmou a legitimidade de seus atos, argumentando que a autora ndo teria logrado éxito em demonstrar
que se enquadra como jornal de grande circulagio, a sua conduta ndo guarda razoabilidade ou proporcionalidade.

A autora demonstra, na documentagdo acostada aos autos, a auséncia de uniformidade no critério “jornal de grande circulagdo” quando da andlise dos processos de arquivamento de publicagdes de atos
societarios. Ha processos que sdo arquivados e outros ndo.

Comefeito, denota-se excesso na conduta da JUCEP, considerando que o Poder Discricionario que detém a Administragdo ndo poderia se dar a tal ponto de mensurar se o jornal tem ou ndo grande
circulagdo, ocasionando prejuizos a parte autora.

Portanto, resta demonstrada a plausibilidade das alegagdes, apta para a concessao da tutela.

O fundado receio de dano esta presente, considerando que a conduta da ré vemafetando os negocios da parte autora.
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Ante o exposto, defiro o pedido de tutela para determinar a ré que se se abstenha de adotar nos processos de arquivamento de publicagdes de atos societarios das empresas que lhe foremencaminhados
o entendimento no sentido de que o didrio Data Mercantil ndo seria umjornal de grande circulago.

Para a efetivagdo da medida, por ora, entendo que se faz desnecessaria a cominagio de multa.
Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo, no prazo legal, bemcomo sobre as provas que pretende produzir, justificando a sua pertinéncia.
Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada emsisten.

CTzZ

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001148-82.2018.4.03.6119 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIAAUREA DA SILVA DIAS RODRIGUES, CLOVES GRANJARODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO RODRIGUES FERNANDEZ - SP155897

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO RODRIGUES FERNANDEZ - SP155897

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de agdo ajuizada pelo procedimento comumemque a parte autora pretende obter provimento jurisdicional que lhe assegure a revisdo do contrato de cédula de crédito imobiliario.

Os autos foramdistribuidos perante a Subsego Judiciaria de Guarulhos, ocasido emque sobreveio decisdo que declinou da competéncia, coma redistribuicdo nesta Subsecio Judicidria, nos termos do
artigo 47 do CPC.

intimada por diario eletronico e, ainda, pessoalmente.
Os autos vieram conclusos.
E o relatorio. Decido.

O caso emtela evidencia-se 0 abandono da causa, considerando que, ao que se indica, a parte autora foi devidamente intimada, emduas oportunidades e, inclusive, pessoalmente para cumprir requisitos
indispensaveis para o prosseguimento do feito, mas deixou transcorrer o prazo semqualquer manifestagao (doc. Id. 5766835, 17415890, 18204204 ¢ 18405256).

Nesse diapasdo, tenho que a parte autora deixou de cumprir as diligéncias que lhe competiam, para o regular andamento do feito, razio pela qual ndo podera a demanda prosseguir por auséncia
de pressuposto processual necessario ao desenvolvimento da demanda e, ainda, por abandono.

Do exposto, INDEFIRO APETICAO INICIALE EXTINGO o processo semresolugiio de mérito, nos termos do artigo 485, incisos I, 111 e IV, todos do Cédigo de Processo Civil.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios pela auséncia de triangularizago da relagdo processual.

Como transito emjulgado, emnada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRIL

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011406-43.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: DOMINGOS ALDEFRANCIS DE SOUSABARBOSA

Advogados do(a) AUTOR: KEVORK DJANIAN - SP256993, CARLOS ALBERTO DOS SANTOS FELIX - SP386828
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo rito do procedimento comum, por DOMINGOS ALDEFRANCIS DE SOUSA BARBOSA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, por meio da qual pretende a parte
autora obter provimento jurisdicional a fimde que a ré seja condenada a obrigago de pagar decorrente de danos materiais € morais.

Emapertada sintese, narra a parte autora que, apds constatar o saque indevido da segunda parcela do Seguro Desemprego, procedeu a tentativas frustradas de ter ressarcido o montante junto ao banco réu.
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Pleiteia o ressarcimento da quantia e a reparagdo por danos morais.
Atribuia causa o valor de R$ 11.628,00 (onze mil seiscentos e vinte e oito reais).
E a sintese do necessario. Decido.

Entendo que esse juizo é incompetente para o processamento da demanda.

O art. 3°da Lei 10.259, de 12/07/2001, assimdispde:
Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas sentengas.

Portanto, nos termos da legislagéo supra e, considerando a Resolugéo 228, de 30 de junho de 2004, que amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a discussio da matéria aqui veiculada, a qual niio
se encontra em nenhum dos incisos do §1° do art. 3° da Lei n° 10.259/01, passou a ser daquele foro, uma vez que o valor dado a presente causa niio ultrapassa o limite de sessenta salirios minimos
estabelecido emlei.

Esse tambémé o entendimento jurisprudencial:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E VARA FEDERAL. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO LIMITE DE
SESSENTA SALARIOS MINIMOS. POLOS ATIVO E PASSIVO INTEGRADOS POR ENTES EXPRESSAMENTE ADMITIDOS PELO ART. 6°, DA LEI 10.259/2001. EXISTENCIA DE
RECONVENCAO NOS AUTOS: IRRELEVANCIA. 1. Nos termos do artigo 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001, as causas de competéncia da Justiga Federal cujo valor ndo ultrapasse o montante de 60

ta) salarios mini serio i pr las e julgadas nos Juizados Especiais Federais. 2. E incontroverso nos autos que o valor atribuido i causa ¢ inferior ao limite de sessenta
salarios minimos. 3. Os polos ativo e passivo da demanda mostramse integrados, respectivamente, por microempresa e empresa publica federal, entes expressamente admitidos pela Lei dos Juizados Especiais
Federais, emseuartigo 6°. 4. Nao procede a tese do Juizado suscitante de que lhe falece competéncia para processar e julgar o feito emrazio da existéncia nos autos de reconvengao, tida por inadmissivel no ambito dos
Juizados Especiais Federais. 5. A agdo tramitou equivocadamente perante o Juizo suscitado que ¢ absolutamente incompetente para processa-la, emrazio do valor da causa. O fato de ter sido ali, a principio, admitida e
processada a reconvencdo, ndo temo conddo de afastar a competéncia absoluta do JEF. 6. Cabe ao Juizado suscitante, absolutamente competente emrazio do valor da causa, decidir sobre o cabimento, ou ndo, da
reconvengdo, como entender de direito. 7. Conflito improcedente. (CC 00081904420114030000, JUIZ CONVOCADO MARCIO MESQUITA, TRF3 - PRIMEIRA SEGCAO, e-DJF3 Judicial 1
DATA:13/07/2012..FONTE_REPUBLICACAO:)

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdig@o, nos termos do art. 64, paragrafo 1°do CPC.
Emvirtude do exposto, declino da competéncia para a apreciagio e julgamento desta lide e determino sua remessa para o Juizado Especial Federal da Subse¢io Judiciaria de Sdo Paulo - Capital.
Providencientse as anotagdes e registros pertinentes. Apos, decorrido o prazo recursal, cumpra-se o acima determinado.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024934-18.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ALEXANDRE FERREIRA, ALEXANDRE VASCONCELOS MALTA, ADILSON EUSTAQUIO GAIA, ELENICE POLIZEL BOTELHO, ISILDINHA NATAL LOPES, JOSINO
AUGUSTO XAVIER, MAURICIO DE SOUZA LEAO, MAURO SERGIO GARCIA PEREIRA, PAULO ROBERTO SIMOES, ZOE DO CARMO VITORIANO
Advogado do(2) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

Advogado do(2) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

Advogado do(2) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Insténcia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivent-se 0s autos.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013117-28.2007.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:YKK DO BRASILLTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo comunica a disponibilizagio do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigio de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n°® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-4(30) pelas normas aplicaveis aos depdsitos
bancarios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugdo.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004409-81.2010.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: PIMONTINDUSTRIAMETALURGICA LTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEANDRO LORDELO LOPES - SP252899

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagdo do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicao de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(o) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancarios.

Nada muis sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenca de extingéo da execugao.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026362-35.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:HOFFMAN FISCALCONSULTORIA TRIBUTARIA LTDA

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANO DE OLIVEIRAE SILVA - SP238676

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o autor/Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelago, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°,do CPC.
Ap0s, remetamrse os autos ao Eg. TRF 3* Regido.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000240-41.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ROBERTO CORDEIRO DA SILVA - ME, ROBERTO CORDEIRO DA SILVA

DESPACHO

Nao existe deciséo de improcedéncia de Embargos a Execugdo.
Indefiro novamente o pedido de bloqueio pelo sistema BACENJUD ,visto que os executados nio foramcitados.

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) endereco(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certidao(des)
do(s) St. Oficial(ais) de Justica, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo.
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Int.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022758-35.2010.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JESUS MARQUES FERREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SINVALMIRANDA DUTRA JUNIOR - SP159517

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regio comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigio de Pequeno Valor (RP V) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n°® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-4(3o) pelas normas aplicaveis aos depsitos
bancarios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo da execucao.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011150-03.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EUSELIAFERREIRAARAUJO

Advogados do(a) IMPETRANTE: PATRICIA BUENO FERREIRAARAUIJO - SP432952, SOPHIAHELIODORAARAUJO DAFONSECA - SP375539
IMPETRADO: DELEGADA DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE PESSOAS FiSICAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DECISAQO

Vistos etc.

Trata-se de mandado de seguranga preventivo, com pedido de liminar, em que a impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconheca o direito liquido e certo para afastar em definitivo a
incidéncia do imposto de renda sobre os juros de mora, com o reconhecimento de que tais rendimentos néio sdo tributdveis e, por consequéncia, o reconhecimento do direito de efetuar a declaragdo de ajuste e eventual
pagamento, a titulo de imposto de renda, no valor de R$16.626,28 (dezesseis mil, seiscentos e vinte € seis reais € vinte € oito centavos).

Eventualmente, acaso seja recolhido o imposto de renda no curso da demanda sobre o valor total do pagamento realizado pelo Municipio de S&o Paulo e, havendo o reconhecimento somente ao final da
demanda, requer seja declarado o direito de restituigdo do valor pago indevidamente, via compensagio ou precatdrio, devidamente corrigido pela taxa Selic.

0 pagamento, no ano de 2019, de precatdrio pela Municipalidade de Sao Paulo na quantia de R$566.990,48 (quinhentos e sessenta e seis reais, novecentos e noventa reais e quarenta e oito centavos), descontados apenas 0s
valores do de previdéncia e assisténcia médica, sendo o depdsito efetivado no valor de R$553.875,66.

Alega que, nio obstante a determinagio contida no art. 12- A e paragrafo 1° da Lein® 7.713/88, no sentido de que os rendimentos recebidos acumuladamente devamser tributados exclusivamente na fonte,
0 Municipio de Sdo Paulo ndo teria feito a devida retenc@o e, por tal motivo, Ihe caberia o lancamento do débito emsua Declarago de ajuste anual, nos termos do art. 9° da Lein® 8.134/1990.

Informa, também, que o Comprovante de Rendimentos Pagos e de Imposto de Renda Retido na Fonte, emitido pelo Ministério da Fazenda a Secretaria Municipal da Fazenda de Sdo Paulo fez inserir no
campo “Rendimentos Recebidos Acumuladamente” o valor total do pagamento realizado do precatorio (R$566.990,48) sem fazer constar a informago de que a maior parcela deste montante (R$304.693,01) corresponde a
juros moratdrios, sobre os quais ndo incide imposto de renda.

Salienta que a Municipalidade, alémde no fazer a devida retengdo, informou nos autos do precatério que o valor devido a titulo de imposto de renda seria de R$98.415,48, utilizando como base de calculo
o valor total do pagamento do precatério (R$566.990,48).

Sustenta que os juros de mora, emrazio de sua natureza remuneratdria, ndo se enquadramnas hip6teses previstas no art. 43 do CTN, ndo configuramrenda, nfio sdo produtos do capital, nemdo trabalho e
1o sio proventos de qualquer natureza, mas téma mera fungio de recomposicao do patrimdnio do credor lesado, emrazio da mora no adimplemento, ndo podendo ser considerado acréscimo ao patrimonio.

Pretende a concessdo da liminar a fimde que possa efetuar a declaragio de ajuste anual para o afastamento da incidéncia de imposto de renda sobre o valor correspondente aos juros moratorios.
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Vieramos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

Defiro a prioridade na tramitagéo do feito, nos termos do artigo 1.048, I, do CPC.

De igual modo, diante da documentago apresentada nos autos, que dizemrespeito a dados abrangidos por sigilo fiscal — declaragio de ajuste anual do imposto de renda - defiro o sigilo minimo (2) -, com
fulcro no art. 189 do CPC.

Passo a analise do pedido liminar:

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugdo do feito.

No caso posto, nessa andlise inicial e propria do mandado de seguranga, tenho que estdo preenchidos os requisitos para a concessao da liminar.

a tributagdo dos valores !‘CCCbldOS acumuladamente no ano de 2019.

A fonte pagadora dos recursos — Municipalidade de Sdo Paulo - ndo efetuou a retengdo na fonte do imposto de renda dos valores recebidos pela parte impetrante por intermédio de precatorio no montante
de R$566.990,48 (quinhentos e sessenta e seis reais, novecentos e noventa reais € quarenta e oito centavos), consoante se infere no documento id. 34159398, nem tampouco detalhou os valores recebidos, a fimde distinguir o
valor principal ¢ os juros de mora.

Noutro giro, depreende-se do documento gerado pela Procuradoria Geral do Municipio — Sisterma de Precatorios — que o valor da indenizagdo ¢ de R$248.496,63 ¢ o valor dos juros moratorios ¢ de
R$304.693,01 e, ha ainda, uma meméria de calculo a qual indica que a base de calculo do imposto é o valor total da indenizagio com as dedugdes apenas da previdéncia e do plano de saide, ou seja,
R$553.875,66, apurando umvalor de imposto de renda no total de R$98.415,48 (doc. id. 34159610).

Assim, ¢ plausivel o receio da parte impetrante quanto a possivel e eventual tributagdo do montante global recebido (valores recebidos acumuladamente), por intermédio de precatérios de verba alimentar,
incluindo o computo dos juros moratdrios (verba de carater indenizatorio).

Ressalte-se, que o Egrégio Supremo Tribunal Federal, emregime de repercusséo geral, decidiu que o Imposto de Renda incidente sobre os rendimentos recebidos acumuladamente deve ser recolhido pelo
regime de competéncia (RE 614.406, relator p/acorddo Ministro Marco Aurélio, Plendrio em23/10/2014, DJE:27/11/2014).

No que diz respeito a ndo incidéncia do IR sobre os juros de mora, assiste razio a parte impetrante, na medida em que tais valores ndo podem ser considerados como acréscimo patrimonial, pois em
verdade se trata de mmacréscimo ao montante devido pela ndo disponibilidade dos valores ao credor na época devida, ndo satisfazendo o que dispde o art. 43 do CTN.

Nesse sentido:

Ementa: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. CALCULO.
RENDIMENTOS RECEBIDOS ACUMULADAMENTE EM RAZAO DE SENTENCA JUDICIAL. APLICACAO DAS TABELAS E ALIQUOTAS VIGENTES A EPOCA EM
QUE OS VALORES DEVERIAM TER SIDO ADIMPLIDOS. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE APONTA TAO SOMENTE A SUPOSTA VIOLACAO AO ART. 97 DA
CONSTITUICAO FEDERAL. ALEGAGAO DE VIOLACAO A CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. QUESTAO NAO PREQUESTIONADA PELO TRIBUNAL A
QUO. AUSENCIA DE OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARAGAO. APLICAGAO DA SUMULA 282/STFE. REPERCUSSAO GERALNAO ANALISADA EM FACE DE
OUTROS FUNDAMENTOS QUE OBSTAM O SEGUIMENTO DO APELO EXTREMO.

1. A repercussdo geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos dermais requisitos constitucionais ¢ processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF). Consectariamente, se o recurso ¢ inadmissivel
por outro motivo, ndo hd como se pretender seja reconhecida a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso (art. 102, I11, § 3°, da CF).

2. As Stmulas 282 e 356 do STF dispdemrespectivamente, verbis: “F inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na deciséio recorrida, a questiio federal suscitada” e “O ponto omisso da
decisdo, sobre o qual ndo foramopostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinério, por faltar o requisito do prequestionamento.”.

3. Deveras, a interposicdo do Recurso Extraordinario impde que o dispositivo constitucional tido por violado tenha sido ventilado no acérddo recorrido, sob pena de padecer o apelo extremo da imposi¢ao
jurisprudencial do prequestionamento, requisito essencial @ admissdo do mesmo.

4. In casu, a questdo ventilada no recurso extraordindrio, relativa a suposta violagao a clausula de reserva plendrio, preconizada no art. 97 da Constituigdo Federal, ndo foi efetivamente debatida pelo
Tribunal a quo por ocasido do julgamento da apelacio, tampouco foramopostos embargos de declaragio para tal fim, o que inviabiliza a abertura da via extraordindria ante o 6bice erigido pelas sumulas 282
¢356/STF.

5. A exigéneia do prequestionamento, impende salientar, ndo ¢ mero rigorismo formal que pode ser afastado pelo julgador a qualquer pretexto, porquanto consubstancia a necessidade de obediéncia aos
limites impostos ao julgamento das questdes submetidas a este Supremo Tribunal Federal, cuja competéncia fora outorgada pela Constituigdo Federal em seu art. 102, no qual ndo ha previsdo de
apreciagdo originria de temas ndo debatidos nas instancias recursais anteriores.

6. O acorddo recorrido assentou: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. IMPOSTO DE RENDA. VERBA DECORRENTE DE SENTENCA TRABALHISTA. PARCELA
ATRASADA RECEBIDA EM MONTANTE UNICO. TABELAS E ALIQUOTAS VIGENTES A EPOCA. INCIDENCIA SOBRE JUROS DE MORA DEVIDOS EM RAZAO
DE DECISAO JUDICIAL. CARATER INDENIZATORIO. NAO INCIDENCIA. 1. O céleulo do imposto de renda sobre rendimentos pagos acumuladamente em razio de sentenca
judicial deve considerar as tabelas e al!quotas do momento proprio a que se referemos rendimentos. (Recurso Repetitivo no REsp 1118429/SP). 2. Nio incide imposto de renda sobre rendimentos
derivados de j ]ums em recl ¢ balhi pmque nitido carater indenizatério pela niio ibilidade do credor do quantum debeatur, bem como por nio representarem

de i nio reflet imo patrimonial, consoante exige o disposto do art. 43 do CTN. (STJ, REsp 1163490/SC, rel. ministro Castro Meira, 2* Turma, DJe de
2/6/20 10). 3. Nas causas emque ndo houver condenagdo ou vencida a Fazenda Publica, os honorarios advocaticios deverdo ser fixados mediante apreciagio equitativa do juiz (art. 20, § 3°,a,bec,e§
4°, do CPC). Esses critérios devem ser observados também nos casos de condenagdo a favor da Fazenda Publica. Precedentes. 4. Apelagdo do autor a que se da provimento. (fl. 356). 7. Agravo
Regimental desprovido.
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(ARE-AgR - AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO , LUIZ FUX, STF.) destaques niio s3o do original.

Desse modo, deve ser assegurado a impetrante o direito de declarar o valor de imposto de renda de R$16.626,28 (base de calculo R$262.297,47), em razio do recebimento do montante de
R$566.990,48, pagos pelo Municipio de Sao Paulo, afastando da base de célculo do IR os valores de juros moratorios (R$304.603,91).

O perecimento do direito tambémse demonstra haja vista que a data para a entrega da Declaragdo Anual de Ajuste de Imposto de Renda para o ano calendario de 2019 se aproxima (30.06.2020).
Amedida ndo ¢ irreversivel, considerando que eventuais valores considerados devidos nesta demanda poderdo ser langados a posteriori pela autoridade fiscal.

Ante 0 exposto, DEFIRO o pedido liminar para autorizar a declaragdo do valor de R$16.626,28, a titulo de imposto de renda sobre o valor recebido em pagamento realizado pelo Municipio de Sao
Paulo, na declarag@o de ajuste da parte impetrante, afastando os juros moratorios da base de célculo do imposto, nos termos da findamentag&o supra.

Emdecorréncia disso, a autoridade impetrada devera se abster de adotar quaisquer medidas tendentes a cobranca de tais valores, até o julgamento final da demanda.

Proceda a Secretaria coma anotagdo do sigilo minimo (2).

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 0rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Ap0s, vista ao Ministério Piiblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimem-se. Oficiem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

ctz

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0024143-52.2009.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: PLASBAM REPRESENTACAO COMERCIALLTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEANDRO LORDELO LOPES - SP252899

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regio comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicdo de Pequeno Valor (RP V) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n°® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-4(3o) pelas normas aplicaveis aos depdsitos
bancarios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugao.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0021156-43.2009.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ALEX SANDRO TENORIO BARROS

Advogado do(a) AUTOR: PERCILIANO TERRA DA SILVA - SP221276

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Retifique-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga Contra a Fazenda Publica.
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Intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, dé inicio a execugao, nos termos do art. 534 e seguintes do CPC.
Silente, tornemos autos ao arquivo.
Intime-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

2* Vara Civel Federal de Siao Paulo
PROCEDIMENTO COM UM CIVEL (7) N° 5004149-35.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

REU: ROZANAMARIA DA CONCEICAO SILVA
Despacho

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certiddo(des)
do(s) Sr. Oficial(ais) de Justiga, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expega(im)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Intime-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001432-21.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: VIVIANE CRISTINA LOPES DE OLIVEIRA, LIVIA FERREIRA DE MELLO, ROBERTAMOURANOVAIS
Advogado do(a) EXECUTADO: HUGO LUIS MAGALHAES - SP173628
Advogado do(a) EXECUTADO: HUGO LUIS MAGALHAES - SP173628
Advogado do(a) EXECUTADO: HUGO LUIS MAGALHAES - SP173628

DESPACHO
O parcelamento temprevisdo no art. 916 do CPC.
Assim, diante das dificuldades apontadas pelo devedor, defiro o parcelamento desde que observada a norma vigente.
Desta forma, providencie o devedor o deposito da diferenga do valor referente a primeira parcela , que deveria ser 30% do débito e as devidas corregdes, no prazo de dez dias.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5011392-59.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ROSAMARIAMORENO

Advogados do(a) EXEQUENTE: KEVORK DJANIAN - SP256993, MAURO FERRARIS CORDEIRO - SP258963

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Verifico que a digitalizacdo do presente cumprimento de sentenga se deu emdesconformidade como determinado na Resolugo 142/17 do Eg. TRF.

Isso posto, promova o exequente a juntada, por peticdo, de cOpia integral dos presentes autos aos autos n° 5011843-21.2019.4.03.6100.
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Certifique a Secretaria, naquele, o ocorrido, juntando copia do presente despacho.

Oportunamente, proceda-se ao cancelamento da distribuicio.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0022122-98.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: FINANCEIRAITAU CBD S.A. - CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
Advogados do(a) IMPETRANTE: SIDNEY KAWAMURA LONGO - OAB SP221483

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido em05 (cinco) dias, arquiventse.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma Pje.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0032563-47.1989.4.03.6100/ 2* Vara Cvel Federal de Sio Paulo

AUTOR:JOFRE CARVALHO PEREIRA, IOLEAZEVEDO ALVES, EMILLUTFI, HUANG HSU YEH KUEI, JOSE RODRIGUES BRAZ, TOMAS ORELLANAROIJAS, JOSE PROFIRIO DA
SILVAFILHO, JOSE ROBERTO MUNIZ ERMIDA, FRANCISCO BELMIRO ROMERO CANTAREIRO, WU YOU FONG, NUNCIO ASPASIO, MARIAJOSE DA SILVA, BAHJATHALLAL,

ALEXANDRE FAZIA, ACHILLE FAZIANETO
Advogado do(a) AUTOR: TATIANE GOMES BOTELHO - SP284495
Advogado do(a) AUTOR: TATIANE GOMES BOTELHO - SP284495
Advogado do(a) AUTOR: TATIANE GOMES BOTELHO - SP284495
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO MELLO - SP63720

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO MELLO - SP63720

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO MELLO - SP63720

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO MELLO - SP63720

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO MELLO - SP63720

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO MELLO - SP63720

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO MELLO - SP63720

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO MELLO - SP63720

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO MELLO - SP63720

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO MELLO - SP63720

Advogados do(a) AUTOR: MARCUS ELIDIUS MICHELLI DEALMEIDA - SP100076, ANNETE APPARECIDA OLIVA - SP57099
Advogados do(a) AUTOR: MARCUS ELIDIUS MICHELLI DE ALMEIDA - SP100076, ANNETE APPARECIDA OLIVA - SP57099

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Verifico que as minutas dos oficios requisitorios para reinclusdo dos créditos de Bahjat Hallal e Emil Lutfi foramexpedidas antes da virtualizagao dos autos (id 27528036 - paginas 77/78).

Assim, solicite-se ao Setor de Precatorios do E. TRF da 3* Regido, o cadastro das requisigdes estornadas emrazio da Lein® 13.463/2017 no sistema PrecWeb.

Apos, expecam:se as minutas dos oficios requisitorios por meio do sistema PrecWeb, fazendo constar levantamento a ordemdo Juizo.

Conforme ja consignado anteriormente (id 27528036 - pagina 95), seré reservado o percentual de 10% (dezpor cento) a titulo de honorérios advocaticios contratuais, quando do pagamento das requisicoes.

Confeccionadas as minutas, intimem-se as partes para conferéncia, no prazo de 05 (cinco) dias.

Nada sendo requerido, tornemos autos para remessa eletronica das requisicdes ao E. TRF da 3* Regido.
Providencie a Secretaria, ainda, o cancelamento das minutas expedidas no sisterna WEmul.

Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5006207-40.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE: ODONTOCOMPANY FRANCHISING LTDA

Advogado do(a) REQUERENTE: RODOLFO CORREIA CARNEIRO - SP170823
REQUERIDO: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIADO PARANA
Advogado do(a) REQUERIDO:ALEXANDRE RODRIGO MAZZETTO - PR45138
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DECISAQ

Trata-se de agdo ajuizada pelo rito especial, compedido de antecipagdo de tutela, emque a parte autora pretende obter provimento jurisdicional que reconhega a possibilidade de publicagao do direito
'sposta previsto na Lein® 13.188/2015.

A parte autora relata, emsintese, que a ré vemefetuando divulgagdo de noticias comcontetdo incorreto e langado de forma pejorativa, visando prejudicar sua imagemjunto ao ptblico.

Alega que aré, emagosto de 2018, divulgounoticia errada de que a autora foi condenada por veicular publicidade emdesacordo como Cédigo de Ftica Odontologica.

Informa que encaminhou correspondéncia ao réu solicitando fosse retirada a publicidade, por se tratar de informag@o inveridica, porque nio era parte do processo, mas somente constavamno polo
ivo as franquias no Estado do Parana e, como ndo fezparte da relagao juridica processual, nunca foi citada para se defender, o que ofenderia ao contraditorio e ampla defesa.

Aduz que, emfevereiro de 2020, novamente foi publicada noticia no site da r¢ informando que obteve “‘ganho de causa contra publicidade antiética”, coma informagao de que a autora foi condenada por
sta pratica de publicidade contréria a0 Cédigo de Etica, referindo-se agora, a agio civil piblica ajuizada na Justiga Federal de Curitiba/PR da qual néio constava no posso passivo da demanda, mas somente os franqueados € ex-
|ueados da rede.

Afirma que emprocesso distribuido na Justica Federal de Sao Paulo houve sentenga em 19.12.2018, comprovimento jurisdicional favoravel entendendo o juiz que inexiste prova de descurmprimento de
aitos legais pela Odontocompany.

Prossegue discorrendo que emsentenga prolatada pela 3* Vara Federal de Curitiba/PR néio houve imputagdo de publicidade antiética no processo, mas somente fixou-se a obrigagao da autora e suas
uias de seguiremo Cddigo de Ftica Odontologico.

Afirma que a decisdo judicial ndo transitou em julgado e, desse modo, a publicidade do conselho-réu induziria os leitores a erro, no sentido de informar que existem varias condenagdes contra a
ntocompany, o que ndo seria verdade.

Sustenta que a ré aplicou sem prévio processo, sem observancia do contraditorio e ampla defesa, uma pena de censura publica contra infimeros dentistas que trabalham e prestam servigos de forma
»ta, sendo que ndo teria sido observado o principio da presungdo da inocéncia (art. 5°, inciso LVII).

Pretende emsede de tutela seja conhecido e deferido o pedido para divulgagdo do direito de resposta. nos termos do artigo 7° da Lein® 13.188/2015.

Devidamente citada, a ré apresentou contestagdo e, emsumma, alegoua improcedéncia do pedido.

E o relatorio. Decido.

O pedido deduzido na peti¢do inicial esta pautado na Lein® 13.188/2015 que trata sobre o direito de resposta ou retificagdo do ofendido emmatéria divulgada, publicada ou transmitida por veiculo de
Jnicagdo social.

O artigo 2° da mencionada lei assimdispde:

Art. 2° Ao ofendido emmatéria divulgada, publicada ou transmitida por veiculo de comunicagéo social ¢ assegurado o direito de resposta ou retificagdo, gratuito e proporcional ao agravo.

§ 1° Para os efeitos desta Lei, considera-se matéria qualquer reportagem, nota ou noticia divulgada por veiculo de commlcaf;ao social, Wdepemiemen‘eme do meio ou da plataforma de distribui¢ao,
publicagio ou transmissdo que utilize, cujo contetido atente, ainda que por equivoco de informagio, contra a honra, a intimidade, a reput: 0 ito, 0 nome, a marca ou a imagem de
pessoa fisica ou juridica identificada ou passivel de identificacdo.

Dessume-se que, no caso posto, para fazer jus ao direito de resposta proporcional ao agravo, deve haver a comprovaciio de que a matéria divulgada dissemina informacfo errdnea ou
ridica que atente contra o nome, marca ou imagemada parte autora.

Nesse diapasio, o Conselho-réu que tém por finalidade a supervisdo ética profissional, cabendo zelar pelo desempenho ético da odontologia e pelo prestigio € bom conceito da profissdo e dos que a
sem (art 2° da Lei n’ 4.324/64), no uso de suas atribuigdes e, em observéncia aos direitos e deveres dos proﬂi%lonals com dever de 1 mscn(;ao 1o Conselho de Odontologla (Resolucao CFO n° 118/2012), divulgou matéria

¢do, emdesacordo comos preceitos éticos e legais aplicaveis.
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Com efeito, a0 meu ver, ndo vislumbro qualquer ilegalidade na divulgagdo da decisdo judicial, ainda que ndo transitada em julgado, haja vista que se trata de matéria desprovida de carga subjetiva,
do apenar informar aos consumidores sobre a veiculagiio de publicidade flegal e irregular que atenta contra ao Cédigo de Ftica.

Ainda que a parte autora alegue haver outra deciséo que Ihe tenha sido favoravel, ouque o comando judicial na ago civil pblica néo Ihe teria sido imposto (porque foi direcionada aos franqueados e nio
aqueadora), 0 que ndo restou comprovado, ha de se ressaltar que pela Teoria da Aparéncia e, pelas particularidades que envolvemos contratos de franchising, a empresa franqueadora, “aos olhos dos consumidores”, se confunde
os franqueados (Resp 1.426.578/SP).

Nao vislumbro, portanto, qualquer ilicitude no ato de divulgag@o pelo conselho-réu da noticia veiculada emseusitio eletronico.

Assim, ausente a probabilidade do direito que embase a pretensio, deve ser negada a tutela requerida.

Por tais motivos, INDEFIR O a antecipagdo da tutela pleiteada.

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacio e sobre a eventual prova que pretende produzr, justificando sua pertinéncia. Apos, vista a parte contraria para se manifestar sobre a eventual produgdo

‘ova.
Emnada sendo requerido, tornemconclusos para sentenga.
Intime-se.
Séo Paulo, data registrada emsistema.
ctz

OPCAO DENACIONALIDADE (122) N° 5005042-89.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: LAWRENE PRISCILLAKAUFFMAN FURGENCIO

Advogado do(a) REQUERENTE: ELAINE CRISTINA COSTA OLIVEIRA - SP279804

TERCEIRO INTERESSADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ante a resposta do CARTORIO DE ITAPECERICA DA SERRA/SP (ID 34386177), oficie-se o OFICIO DE REGISTRO CIVIL DAS PESSOAS NATURAIS E TABELIONATO DE
NOTAS de Tabodo da Serra - SP, autorizando a lavratura do termo de opgéo e respectivo registro (artigo 63 da Lei 13.445/2017, regulamentado pelo art. 213 e seguintes do Decreto 9.199/2017).

Apos, arquiven-se os autos dando-se baixa na distribuigdo.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0023603-62.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: DERCI PEREIRA DOS SANTOS, ELIANALOURES GODOI, ILSON CARLOS MARTINS, ILTEMAR SANTANA, IRENE DE CASSIADOS SANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

EXECUTADO: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

DESPACHO

Intime-se a Comissdo Nacional de Energia Nuclear para que, no prazo de 10 (dez) dias, comprove o restabelecimento do pagamento mensal da gratificagdo por trabalho com raio-x e/ou substancias
radioativas aos servidores ativos, conforme decisdo transitada emjulgado.

Diante dos termos da Resolugéo n° 200, de 18/09/2009, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que acrescenta campos obrigatorios para o envio de requisicdes de pequeno valor
(RPV) e precatorios (PRC), quando se tratar de agdo de pagamento de servidor piblico da Administragdo Direta, de natureza salarial, intime-se a parte autora para que traga aos autos os seguintes dados, a condi¢io do
servidor publico, se ativo, inativo ou pensionista, 0 Orglio a que estiver vinculado, o valor da contribuiciio previdéncia (PSS), alémda data de nascimento e informago no caso de ser portador de doenga grave, acompanhado do
respectivo comprovante médico. Prazo: 15 (quinze) dias.
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No mesmo prazo, cumpra (m) o (s) exequente (s) o disposto no art. 12-Ada Lein® 7.713/1988, comredago dada pela Lein® 12.350/2010, trazendo as informagdes do nimero de meses/exercicios, para fins
de imposto de renda retido na fonte incidente sobre o valor do seu crédito, por se tratar de rendimentos recebidos acumuladamente (RRA), necessarias a expedic@o do oficio requisitdrio, nos termos do Capitulo V, da Resolugdo
1° 458, de 04/10/2017, do Conselho da Justica Federal.

Se emtermos, intime-se a executada e, nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, expeca (m)-se a (s) minuta (s) dos (s) oficio (s) requisitorio (s), devendo ser destacado o percentual de 10% (dez por
cento) a titulo de honorarios contratuais, em favor de Eliana Lucia Ferreira, OAB/SP 115.638, CPF:097.148.518-66.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011292-07.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ROSANA SOUZA DEANDRADE

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS - SP268811, PAULO FRANCISCO PESSOA VIDAL - SP298256
IMPETRADO: GERENTE DA CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Considerando que a competéncia no mandado de seguranca € absoluta e definida emrazio da sede da autoridade coatora.
A parte impetrante pretende o levantamento de valores vinculados ao FGTS, previsto na Medida Provisoria n® 946, de 2020, e indica a autoridade coatora sediada em Santos.
Entendo que este Juizo néio ¢ competente para processamento e julgamento desta demanda:

Entende-se como autoridade coatora aquela que “tem competéncia para adotar a providéncia necessaria a satisfagdo do direito vindicado, se deferido o pedido” (STJ, 1* Turma, Resp.
403.297-SC, rel. Min. Garcia Vieira, .9.4.02, DJU 29.4.02, p.198).

Desta forma, DECLINO da competéncia para processar e julgar o presente feito, e determino a remessa dos autos para o Juiz Distribuidor da 4* Subse¢éo Judiciaria em Santos-SP.
Decorrido o prazo recursal, cumpra-se.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011253-44.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ADTSECURITY SERVICES DO BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GERALDO VALENTIM NETO - SP196258

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pelas partes emque sustentam haver omissdes e contradigdes na sentenga proferida (id 27509943).

Alega a embargante ADT Security Servigos Brasil Ltda omissdo emrelagéo ao artigo 150, inciso I da CF/88 e artigo 97, inciso 111 do CTN, que tratam do principio da estrita legalidade em matéria
tributaria; dos 195, inciso I, alinea “a”, 201, § 11, 240, todos da CF/88, que tratam do conceito de saldrio de-contribuicdo; do artigo 457 da CLT, que trata do conceito de salario; do artigo 7°, inciso XXI1I da CF/88, dos
artigos 189 e 193 da CLT; do artigo 110 do CTN, bemcomo acerca da repercussio geral reconhecida pelo E. STF nos Recursos Extraordinario n’s 576.967 (Tema n°® 72) e 593.068 (Terma 163) (id 27880672).

Alega SEST e SEN AL alega contradicdo, uma vez que foi reconhecida a ilegitimidade das embargantes para integraremo polo passivo da presente demanda.

Desse modo, requererama apreciagdo e provimento dos embargos declaratdrios, a fimde complementar a sentenca.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Prelimnarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso 0 mérito:

Mérito

Insurge-se a ADT Security Servigos Brasil Ltda, bemcomo a SESI e SENAI alegando respectivamente omisséo e contradigdo emrelago a sentenca (id 27547207), sob o argumento que este Juizo
deixou de se manifestar sobre os dispositivos acima elencados e contradi¢éo emface do reconhecimento da ilegitimidade do SESI e SENAL

Tenho que néio merece prosperar os requeridos, uma vez que inexiste a contradicdo ou omissao alegadas, eis que a sentenga combatida expds de maneira clara e inequivoca o entendimento do Juizo,
devendo os embargantes interporemo recurso promoveremas diligéncias necessarias para o cumprimento da sentenga.
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Destaco, ainda, que se considera violado o inciso IV do § 1° do art. 489 do Cddigo de Processo Civil, quando a sentenga ou decisdo ndo enfrentou todos os argumentos deduzidos no processo aptos
anular a conclus@o adotada pelo julgador. Assimo julgador possui o dever de enfrentar apenas as questdes capazes de enfraquecer a conclusdo adotada da decisdo recorrida.

7

Ademnais, ndo ha se falar em vicios na sentenca quando “o juiz ndo estd obrigado a resp todas as alegagées das partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para
fundamentar a decisio, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a umtodos os seus argumentos” (RJTISP, 115/207).

Em verdade, as alegagdes das embargantes nio envolvem omissdo ou contradigdo ou mesmo obscuridade sandveis em sede de embargos de declaragdo, mas a efetiva impugnagio a sentenga
embargada, desvirtuando, pois, a propria natureza do recurso, que nfo € de reapreciara causa.

A

Por isso, imp! as

1 ~oc deduzid
-Ead

pelas recorrentes.
Conhego dos embargos declaratorios, mas NEGO-LHES PROVIMEN TO, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil

Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data de registro emsisterma.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012662-55.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: AMBROSIO & AMBROSIO SERVICOS DE RETIFICA LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: GISELE CANDEO - SP173131

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIAE
AGRONOMIA DO ESTADO SAO PAULO - CREA

Advogado do(a) IMPETRADO: HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194

DESPACHO
Intime-se o impetrante para que se manifeste acerca dos Embargos de Declaragdo interpostos, no prazo de cinco dias, nos termos do art. 1.023 § 1°do CPC.

Int.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002103-39.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: LAURA BRAGHIN NASCIMENTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCILLA CARVALHO BATISTA DE SOUZA - SP338439
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do teor da (s) minuta (s) do (s) oficio (s) requisitorio (s) expedido (s), por disposi¢éo do art. 11 da Resolugdo n° 458, de 04/10/2017, do Conselho da Justica Federal.

Nada sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos para remessa eletronica da(s) requisicao (des) do crédito (s) ao E. Tribunal Regonal Federal da 3* Regiéio — Subsecretaria dos Feitos da
Presidéncia.

Oportunamente, aguarde-se a noticia da disponibilizagao do (s) pagamento (s), sobrestado no arquivo.
Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0059887-31.1997.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: JOANADAS GRACAS MIRANDA DOS SANTOS, JOSEFARAMOS DA SILVA, MARIA LUCIADE ALMEIDA DOS SANTOS, ROSELEI UDOVIC, TERESA CRISTINA
ARAUJO DALFEOR DE BARROS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Ciéneia as partes do teor da (s) minuta (s) do (s) oficio (s) requisitorio (s) expedido (s), por disposi¢éo do art. 11 da Resolugdo n° 458, de 04/10/2017, do Conselho da Justica Federal.

Nada sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos para remessa eletronica da(s) requisicdo (des) do crédito (s) ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio — Subsecretaria dos Feitos da
Presidéncia.

Oportunamente, aguarde-se a noticia da disponibilizagio do (s) pagamento (s), sobrestado no arquivo.
Intime-se Teresa Cristina Araujo Dalfeor de Barros para que cumpra o determinado na parte final do despacho id 33319688.
Intimem:-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0042335-53.1997.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ISABELAPARECIDA RODRIGUES VASCO, IZABEL PEREIRA BOMFIM, JEDALVA MARIA SILVAFURLAN, JOAO AUGUSTO MANFREDO, JOAO DEMUNNO JUNIOR,
JOAO LUCIO ANTUNES DE VASCONCELOS, JORGE DA SILVAFARIA, JOSE EDUARDO ALBERNAZ

Advogados do(a) EXEQUENTE: SEBASTIAO VALTER BACETO - SP109322, MARILISE BERALDES SILVA COSTA - SP72484

Advogados do(a) EXEQUENTE: SEBASTIAO VALTER BACETO - SP109322, MARILISE BERALDES SILVA COSTA - SP72484

Advogados do(a) EXEQUENTE: SEBASTIAO VALTER BACETO - SP109322, MARILISE BERALDES SILVA COSTA - SP72484

Advogados do(a) EXEQUENTE: SEBASTIAO VALTER BACETO - SP109322, MARILISE BERALDES SILVA COSTA - SP72484

Advogados do(a) EXEQUENTE: SEBASTIAO VALTER BACETO - SP109322, MARILISE BERALDES SILVA COSTA - SP72484

Advogados do(a) EXEQUENTE: SEBASTIAO VALTER BACETO - SP109322, MARILISE BERALDES SILVA COSTA - SP72484

Advogados do(a) EXEQUENTE: SEBASTIAO VALTER BACETO - SP109322, MARILISE BERALDES SILVA COSTA - SP72484

Advogados do(a) EXEQUENTE: SEBASTIAO VALTER BACETO - SP109322, MARILISE BERALDES SILVA COSTA - SP72484
EXECUTADO:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

Advogados do(a) EXECUTADO: KARINA GRIMALDI - SP159080, JOSE AUGUSTO PADUA DEARAUJO JUNIOR - SP53356

DESPACHO

Intime-se a parte exequente para que, no prazo de 10 (dez) dias, cumpra integralmente o despacho id 27515149 - pagina 105.

Devera a co-exequente Izabel Pereira Bomfim, no mesmo prazo, comprovar a homologagdo de seu pedido de desisténcia da execugdo nos autos do processo n° 0015624-75.2001.401.3400, em trdmite na
13" Vara Federal do Distrito Federal.

Diante da noticia de falecimento de Jodo Augusto Manfredo, sem que houvesse habilitagdo de sucessores, cumprido o acima determinado, expecantse as minutas dos oficios requisitorios dos demais
exequentes.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0007244-08.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:BANCO ITAUCARD S.A.

Advogado do(a) AUTOR: SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Trata-se de execugdo de sentenga emface de Unidio Federal, para satisfagao do pagamento a que foi condenado, nos termos da decisao transitada emjulgado.
Apbs todo o processado, foi efetuado o deposito (id 31147801).
Os autos vieramconclusos para sentenca de extingdo da execugo.
Nestes termos, julgo extinta a presente execugzio com fiilcro nos artigos 924, 11, c/c 925, ambos do Cédigo de Processo Civil

Como transito emjulgado, arquiven-se os autos combaixa na distribuico.
PR.L

Séo Paulo, data de registo emsisterma.

Isa

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010102-09.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO DRACENA

Advogado do(a) EXEQUENTE: KARINA DE OLIVEIRA GUIMARAES MENDONCA - SP304066
EXECUTADO:EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA
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DESPACHO

Tendo emvista tratar-se de demanda de competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel, nos termos do art. 3°, da Lein® 10.259/01 (causa cujo valor ¢ inferior a 60 saldrios minimos), declaro este Juizo
absolutamente incompetente para o processamento € julgamento do presente feito e determino a baixa por incompeténcia e redistribuigio ao JEF desta Subsecio.

Publique-se.

Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 9 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003873-67.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LUCIANE MARIANO DA SILVA, OTACILIO ALVES TORRES JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: CAMILA CRISTINNI TRIPODORO - SP386609

Advogado do(a) AUTOR: CAMILA CRISTINNI TRIPODORO - SP386609

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de ago sob o rito ordinario, compedido de antecipagdo da tutela, através da qual a parte autora pleiteia a exclusdo do seu ex-conjuge do contrato de financiamento do imovel descrito na inicial, uma vez que o mesmo
ndo mais compde a renda familiar, bemcomo o reconhecimento da aplicagdo do seguro, emdecorréncia de sua situagao de satide, estando acometida de neoplasia maligna no titero.

Aantecipagdo da tutela néio foi apreciada, porque as parcelas estavamsuspensas até julho de 2019.

Regularmente citada, a ré apresentou contestagdo afirmando ilegitimidade passiva emrelagdo aos pedidos de isengéo de tributos e concessdo de aposentadoria. No merito, afirma a necessidade de cumprimento do contrato e
consolidagdo da propriedade do imovel.

A parte autora ndio apresentou réplica.
E o relatério. Fundamento e decido.
Inicialmente, cumpre analisar as preliminares trazidas pela CEF, de ilegitimidade passiva.

De fato, o pedido referente a isengéo dos impostos deve ser dirigido aos sujeitos ativos dos Impostos que a parte autora pretende obter isencdo: Unido Federal, Estado ou Municipio, ndo tendo a CEF competéncia para
responder a tal pretensdo.

Da mesma forma, eventual pleito referente a aposentadoria da Autora € pleito de natureza previdenciaria e deve ser dirigido @ Unido Federal, INSS.

Ainda, pedido de aplicagéo da clausula de seguro deveria ser realizada face a Caixa Seguradora, néo somente face a Caixa Econdmica Federal.

Persiste, portanto, o pedido de exclusdo do ex-conjuge do contrato de financiamento e repactuagio do saldo devedor, nos termos expostos na inicial.

A CEF, em sua contestagdo, alegou que a aprovagdo de um financiamento depende do cumprimento de vdrios requisitos normativos que devem ser observados na realizagdo de tal operagdo, dentre eles, a
comprovagdo da capacidade econémica dos interessados e a inexisténcia de restrigbes cadastrais.

De outra parte, é direito e dever da CEF, como instituigdo financeira autorizada a operar no dmbito do SFH, exigir dos interessados em financiar iméveis o cumprimento dos requisitos
normativos necessdrios a concessdo de um novo financiamento.

Assim, a autora, para obrigar-se a um financiamento sozinha, sem o corréu, deve se sujeitar as novas regras que estiverem em vigor a época da aquisi¢do pretendida, sendo nova candidata a financiamento,
diverso do discutido nos autos.

(.)

De outra parte, terd que comprovar condigdes financeiras para suportar sozinha um financiamento, jd que no contrato em tela sua renda era inferior & metade necessdria para pagamento do encargo mensal.

¢.)
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PORTANTO, INEXISTE QUALQUER OBRIGAGCAO A SER CUMPRIDA PELA CEF. No caso concreto, ndo hd alegagio de nenhum fato imputado ¢ CEF, que tenha violado qualquer direito da parte
Autora, muito menos sob pena de multa.

No entanto, hd que se considerar que o contrato ainda estdsendo cumprido, portanto, impossivel obrigar o credor a renunciar a solidariedade dos devedores contra a sua vontade. No presente
caso, uma vez que existem dois devedores soliddrios, é evidente que a exoneragdo de um deles no contrato implica em verdadeiro aumento no risco do crédito para a CEF, de forma que ndo pode esta
credora ver sua garantia reduzida por desavengas pessoais entre os devedores, que deverdo resolver esta pendénciaentre si. Porém, perante a CEF, o contrato permanecerd como pactuado, sob
pena de transformagdo em negocio juridico diverso daquele contratado. Ressalte-se que hd solugdes juridicas para solucionar aquestdo da divisdo patrimonial entre os mutudrios, sendo certo que a
mera desvinculagdo de um dos devedores do contrato de financiamento habitacional NAO se encontra entre ela. Ha possibilidade de alienagdo do imével, com quitagdo da divida. Podem também os
mutudrios liquidarem a divida antecipadamente, até mesmo mediante novo financiamento contraido por apenas um deles, com nova avaliagdo de risco de crédito. No entanto, impossivel manter as
condigdes do contrato com amera exclusdo de um dos devedores. Por fim, esclare¢a-se que hda previsdo normativa para cessdo/transferéncia de financiamento em casos de divércio/separagdo
Judicial, porém, ficasujeita a andlise de risco de crédito para avaliagdo do equilibrio da operagdo de muituo, capacidade financeira do mutudrio ente, proporcionalidade entre renda e
valor daprestagdo, entre demais condi¢des. No caso dos autos, ndo foi comprovado o preenchimento dos requisitos necessdrios a tramsferéncia pretendida, para refinanciamento da
divida exclusivamente em nome da autora.

Ha que se ressaltar que nfo foi anexado aos autos o termo de partilha dos bens, homologado no divorcio. Assim, ndo resta informado para quem ficou designada a assung@o da responsabilidade pelo financiamento. Supondo-se
que ndo foidecidida essa questdo, a responsabilidade, assumida contratualmente, continua para os dois mutuarios, ainda que ndo estejammais casados.

Desta forma, o co-autor Otacilio ainda seria responsavel pelo pagamento da parcela que se obrigou perante a CEF.

Assim, ndo havendo previsio legal que regule a hipotese, temse apontado como solugo a revisdo contratual, prevista no artigo 6°, inciso V, do Codigo de Defesa do Consumidor.

Diza doutrina (Reflexos Do Divorcio Nos Contratos De Financiamento Habitacional, por Eline Luque Teixeira Paim, Advogada, Publicado emwww.jusbrasil.com br):

Conforme ja exposto até o presente momento inexiste disposicdo legal tratando de maneira especifica o que acontece com os contratos de financiamento habitacional celebrado por casal que se divorcia
posteriormente.

7 7,

Eac lhavel que, indep de disposigdo contratual, os contratantes informem a instituigéo financiadora do divorcio, para que a mesma possa tomar as medidas que julgar vdlida.

O posicionamento doutrindrio que impera atualmente é que, o divorcio gera a possibilidade-necessidade de uma revisdo contratual, por se tratar de fato superveniente ao contrato de financiamento, enquadrando-
se no disposto no artigo 6°, inciso V:

Art. 6°Sao direitos bdsicos do consumidor:

[ - aprotegdo da vida, saiide e seguranga contra os riscos provocados por prdticas no fornecimento de produtos e servigos considerados perigosos ou nocivos;
11 - a educagao e divulgagdo sobre o consumo adequado dos produtos e servicos, asseguradas a liberdade de escolha e a igualdade nas contratagées;

111 - a informagdo adequada e clara sobre os diferentes produtos e servigos, com especificacdo correta de quantidade, caracteristicas, composicdo, qualidade, tributos incidentes e pre¢o, bem como sobre os riscos
que apresentem, (Redagdo dada pela Lein®12.741, de 2012)

1V - a protegdo contra a publicidade enganosa e abusiva, métodos comerciais coercitivos ou desleais, bem como contra prdticas e clausulas abusivas ou impostas no fornecimento de produtos e servigos;
V- amodificagdo das clausulas contratuais que estabelegam prestagdes desproporcionais ou sua revisdo em razdo de fatos supervenientes que as tornem excessivamente onerosas” [ ...

O quie permite a revisdo é notorio desequilibrio contratual para o ex-cénjuge que assumird a divida restante, detento a posse do imével, que podera definir novos valores mensais a serem pagos ou dilagéo do prazo
total para adimplemento da obrigagdo.

Caso o imovel adquirido por contrato de financiamento habitacional jd tenha sido integralmente quitado ele serd partilhado como um bem comum, inexistindo qualquer discussdo mais aprofundada sobre o tema.

Fato de relevdncia inquestionavel foi o acérdéo proferido pela 3 Turma do Supremo Tribunal de Justica 6] que, em sede de agdo de financiamento imobilidrio afirmou que, na auséncia de acordo celebrando entre
os ex-conjuges e o drgdo financiador: o divércio ndo afeta o contrato de financiamento habitacional, discorrendo que existe litisconsorcio ativo necessdrio:

“EMENTA. RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 211/STJ. REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. LITISCONSORCIO ATIVO NECESSARIO COM EX-CONJUGE. OCORRENCIA.
REGULARIZAGCAO DO POLO ATIVO. INTIMAGAO DOS DEMAIS LITISCONSORTES.

1. Cuida-se de recurso especial que tem origem na agdo revisional de contrato de miituo habitacional ajuizada somente por um dos contratantes do financiamento imobilidrio.

2. Cinge-se a controvérsia a examinar a existéncia de litisconsorcio necessdrio em demandas revisionais atinentes ao SFH e as ¢ quéncias do ajui: 0 de agdo por somente um daqueles que figurem no
contrato de miituo na qualidade de contratante.

3. A natureza do negocio juridico realizado pelos mutudrios e a possibilidade de modificagdo da relagdo juridica de direito material subjacente determinam, no caso dos autos, a formagdo do litisconsércio ativo
necessario.

4. O litisconsdrcio ativo necessdrio entre os mutudrios em questdo é fenomeno que busca preservar a harmonizagdo dos julgados e o principio da seguranga juridica. Além disso, promove a economia processual,
que éum dos fins a que se presta o proprio instituto em evidéncia, na linha do moderno processo civil que prima por resultados.

5. Reconhecido o litisconsorcio ativo necessdrio, o juiz deve determinar a intimagdo daqueles que, como autores, sdo titulares da mesma relagdo juridica deduzida em juizo.

6. Recurso especial ndo provido.

P

ACORDAO Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma, por negar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do (a) Sr (a). Ministro (a)
Relator (a). Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr: Ministro Relator: Brasilia (DF), 23 de setembro de 2014 (Data do
Julgamento).

Ministro Ricardo Villas BéasCueva. Relator”.

Portanto, a retirada do ex-conjuge poderia ter sido realizada na ago de divorcio, no momento da partilha. No tendo ocorrido ou, ndo demonstrada nestes autos, podera ser requerida junto a instituic@o financeira, que procedera
areavaliagdo das condigdes de financiamento do mutudrio restante. Entretanto, ndo tendo havido fixagao nesse sentido no momento da partilha, o divorcio ndo afeta o contrato de financiamento, podendo a autora buscar referida
revisdo junto a Ré.

Assim, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Fixo os honorérios advocaticios em 10% sobre o valor da causa, observada a concessdo da gratuidade da justica.

Custas na forma da lei.
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PRI

Sao Paulo,data de registro.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

4*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010099-54.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MULTILOG BRASILS.A., MULTILOG BRASILS.A., MULTILOG BRASILS.A., MULTILOG BRASILS.A., MULTILOG BRASILS.A., MULTILOG BRASILS.A., MULTILOG
BRASILS.A., MULTILOG BRASILS.A., MULTILOG BRASILS.A., MULTILOG BRASILS.A., MULTILOG BRASIL S.A., MULTILOG S/A, MULTILOG S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ECLESIO DA SILVA - SC21380
Advogado do(a) IMPETRANTE: ECLESIO DA SILVA - SC21380
Advogado do(a) IMPETRANTE: ECLESIO DA SILVA - SC21380
Advogado do(a) IMPETRANTE: ECLESIO DA SILVA - SC21380
Advogado do(a) IMPETRANTE: ECLESIO DA SILVA - SC21380
Advogado do(a) IMPETRANTE: ECLESIO DA SILVA - SC21380
Advogado do(a) IMPETRANTE: ECLESIO DA SILVA - SC21380
Advogado do(a) IMPETRANTE: ECLESIO DA SILVA - SC21380
Advogado do(a) IMPETRANTE: ECLESIO DA SILVA - SC21380
Advogado do(a) IMPETRANTE: ECLESIO DA SILVA - SC21380
Advogado do(a) IMPETRANTE: ECLESIO DA SILVA - SC21380
Advogado do(a) IMPETRANTE: ECLESIO DA SILVA - SC21380
Advogado do(a) IMPETRANTE: ECLESIO DA SILVA - SC21380

IMPETRADO:ANVISA - AGENCIANACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA, CHFE DO POSTO LOCAL DAANVISA-CRPAF/SP/ANVISA - ESPECIALISTAEM REGULAGAO E

VIGILANCIA SANITARIANO AEROPORTO DE GONGONHAS

DESPACHO

Intime-se a impetrante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se acerca da ilegitimidade passiva alegada pela autoridade coatora nas informagdes prestadas de Id 342473380.

Apbs, tornemimediatamente conclusos.

Séo Paulo/SP, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002192-70.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:MAURO BERNORDI

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS

JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR I

Ciéncia da redistribuigdo do feito.

DESPACHO
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Emface da manifestagdo de ID 29167284, dé-se nova vista a Unido Federal pelo prazo de 10 (dez) dias.

No mesmo prazo, dé-se vista ao impetrante das manifestagdes juntadas pelo INSS.

Apos, venhamos autos conclusos para sentenga, uma vez que 0 Ministério Publico Federal ja proferiu seu parecer.
Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011273-98.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SAMSUNG SDS GLOBALSCLLATIN AMERICALOGISTICALTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO RAMOS DEARRUDA CAMPOS - SP157768

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DESPACHO

contribuicdes previdencidrias.

Deve, ainda, o impetrante recolher as custas processuais complementares, sob pena de cancelamento na distribui¢éo, nos termos do art. 290 do CPC.
Cumpridas as determinagdes, venhamos autos conclusos para deliberagdes.

Int.

Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5011386-52.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:RAQUELDA SILVANASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: JULIO CESAR MATSUMOTO FILHO - PR89862

REU:IUDS INSTITUTO UNIVERSAL DE DESENVOLVIMENTO

DESPACHO

Primeiramente, considerando que no polo passivo da demanda consta uma pessoa juridica de direito privado e o certame, onde teriam ocorridos os fatos narrados, foi para a contratagdo de professores para a Prefeitura
Municipal de Hortolandia/SP, esclarega a parte autora o ajuizamento da demanda nesta Justica Federal, cuja competéncia se aperfeicoa pelo critério, ratione personae nos exatos termos do art. 109, I,da Constituigao Federal.

Int.

Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004280-81.2020.4.03.6183 / 4 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SEBASTIAO ALVES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MICHELLE TEIXEIRA DE CARVALHO - SP282875

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTEAPS SAO PAULO - AGUABRANCA

DESPACHO

Ciéncia da redistribuicdo dos autos.

Inicialmente, recolha a impetrante as custas iniciais, uma vez que ndo consta nos autos pedido de Justiga Gratuita, sob pena de cancelamento da distribuigo, no prazo de 10 (dez) dias.
Cunpridas as determinagdes, venhamos autos conclusos para deliberacdes.

Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/06/2020 41/1110



PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000991-98.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

REU:FUNDACAO DE PROTECAO E DEFESADO CONSUMIDOR PROCON

DESPACHO

Id. 32954837: Dé-se vista a ré.

Ap0s, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001912-22.2020.4.03.6144 / 4 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GUTEMBERG WELLINGTON PAULINO

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIEGO JACUBOWSKI MACHADO - SP417718

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DESPACHO

Ciéncia da redistribuicdo do feito.

Intime-se o Impetrante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigao, junte aos autos a Declaragio de Hipossuficiéncia ourecolha as custas processuais.
No mesmo prazo, fornega copia do comprovante de residéncia.

Cunpridas as determinagdes, venhamos autos conclusos para deliberacdes.

Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0023018-88.2005.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: LUIS ALBERTO COELHO DE FREITAS

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO FERNANDO BON DE CAMARGO - SP212471, EDUARDO JOSE BRITTO DE CAMARGO - SP19225
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio expedido nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n°458/2017.

Apbs, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0016058-43.2010.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR: COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO SILVABRAZ - SP377481-E, MARIANA TAYNARA DE SOUZA SILVA - SP337148-E, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016, ENOS DA SILVA
ALVES - SP129279, ERIKAREGINAMARQUIS FERRACIOLLI - SP248728-E

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1d. 34339587: Dé-se vista as partes acerca da peti¢ao do sr. perito, bemcomo para que junte os documentos solicitados, no prazo de 30 (trinta) dias.
Outrossim, fixo os honorarios periciais emRS$ 24.652,50, tal como proposto, tendo emvista o trabalho detalhado a ser executado pelo st. perito. Concedo prazo de 10 (dez) dias para que o autor comprove o deposito.

Intimense.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026902-49.2019.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JORGE LEITE

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR - SP138058

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: LEONARDO REICH - SP427157-A

DESPACHO

Cuida-se de agfio de reparagio de danos morais e materiais ajuizada por JORGE LEITE emface da C AIXA ECONOMICA FEDERAL.

Foi deferida parcialmente a tutela de urgéncia "para que a Ré retire ou se abstenha de inserir o nome do Autor em qualquer orgdo que rep restrigdo ao seu crédito, tais como SERASA, SPC e outros
similares, apenas quanto as dividas relacionadas ao contrato de abertura da conta bancdria n® 00006164, agéncia 1367, bem como ao contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento
de materiais de construgdo de n® 160.000039810", emrazio dos mesmos débitos que foramobjeto da demanda n. 0022025-69.2010.403.6100, que tramitouna 8.* Vara Federal Civel, de Sdo Paulo (id 29325408).

Citada, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL ofertou contestagio (id 31117711).

As preliminares levantadas pela ré confundem-se como n¥érito e serdo enfrentadas por ocasido da prolagdo da sentenga.
Partes legitimas e bemrepresentadas.

Douo feito por saneado.

Instadas a especificar quais provas ainda pretendiamproduzir, as partes nada postularam.

O objeto da demanda esta em identificar se eventuais restricdes constantes dos cadastros dos servigos de protegdo ao crédito guardamrelagdo coma sentenca transitada emjulgado, nos mencionados autos que tiveram curso
pela 8.* Vara Federal Civel de Sdo Paulo.

Assim, determino a expedi¢do de oficio enderegado a0 SERASA e ao SPC, para que seja informado a este Juizo se existem débitos referentes a conta bancaria n. 00006164, agéncia 1367, da Caixa econdmica Federal, bem
relacionados ao contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de construgao e outros pactos n. 160.000039810, firmado entre a parte autora e a Caixa Econdmica Federal. Outrossim,
devera informar se tais restricdes estiverampresentes e quando foramlevantadas.

Int.

Sao Paulo, 18 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5018823-18.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: INSTITUTO DE ENSINO NOVA CACHOEIRINHA

Advogado do(a) AUTOR: MARIA CRISTINA DE MELO - SP63927

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d. 33750262: Expeca-se certido de objeto e pé, conforme requerido.

Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, 23 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015585-25.2017.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:MARIA DA CONCEICAO CAVALCANTI TAFFAREL, MARIADA CONCEICAO CAVALCANTI TAFFAREL, MARIA DA CONCEICAO CAVALCANTI TAFFAREL, MARIADA
CONCEICAO CAVALCANTI TAFFAREL, MARIA DA CONCEICAO CAVALCANTI TAFFAREL, MARIADA CONCEICAO CAVALCANTI TAFFAREL

Advogados do(a) AUTOR: VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN - SP156854, MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER - SP97980

Advogados do(a) AUTOR: VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN - SP156854, MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER - SP97980

Advogados do(a) AUTOR: VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN - SP156854, MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER - SP97980

Advogados do(a) AUTOR: VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN - SP156854, MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER - SP97980

Advogados do(a) AUTOR: VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN - SP156854, MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER - SP97980

Advogados do(a) AUTOR: VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN - SP156854, MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER - SP97980

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea ‘k’, fica a parte autora intimada para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, tendo em vista a apelagio interposta
pelaré (id. 33910662).

Apbs, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do mesmo diploma legal.

Int.

Sao Paulo, 18 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006467-20.2020.4.03.6100/ 4* Vara C vl Federal de Sio Paulo
AUTOR:CLARICE LUSTIG GOMES GALVAO, CLARICE LUSTIG GOMES GALVAO
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Advogados do(a) AUTOR: LUCIANE HELEN A VIEIRA PINHEIRO PEDRO - SP129036, PATRICIA LEALFERRAZ BOVE - SP166249
Advogados do(a) AUTOR: LUCIANE HELEN A VIEIRA PINHEIRO PEDRO - SP129036, PATRICIA LEALFERRAZ BOVE - SP166249

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) REU: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

Advogados do(a) REU: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

DESPACHO

Tendo emvista que as partes ndo requererama produgdo de provas, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008542-03.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: DERLI FORTI, DERLI FORTI, DERLI FORTI

Advogado do(a) AUTOR: ANGELIM APARECIDO PEDROSO DE OLIVEIRA - SP92338

Advogado do(a) AUTOR: ANGELIM APARECIDO PEDROSO DE OLIVEIRA - SP92338

Advogado do(a) AUTOR: ANGELIM APARECIDO PEDROSO DE OLIVEIRA - SP92338

REU: COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS, COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS, COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO
FEDERAL

DESPACHO

1d. 33969666: Dé-se vista as partes, no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, conclusos.

Sao Paulo, 23 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018570-64.2017.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: GASPAR DE JESUS LOPES FILHO

Advogados do(a) AUTOR: LUCAS SAMPAIO DE SOUZA - MG152577, ALEXANDRE DUQUE DE MIRANDA CHAVES - MG114552
REU: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

DESPACHO

Dé-se ciéneia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apos, ndio havendo novos requerimentos encaminhentse 0s autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010281-38.2014.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843
REU:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTDE TRANSPORTES

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos.

Manifeste-se a ré acerca do pagamento dos honorarios advocaticios recolhidos (id 32701524 - fls. 366/367).

Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apos, ndo havendo novos requerimentos, encaminhem-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 5 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO SUMARIO (22) N° 0006527-25.2013.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S&o Paulo
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AUTOR: CONDOMINIO EDIFICIO ITAIPAVAMORUMBI

Advogados do(a) AUTOR: PLINIO RICARDO MERLO HYPOLITO - SP204347, KARINAPENNANEVES - SP235026
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: CASSIAREGINAANTUNES VENIER - SP234221

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apos, ndo havendo novos requerimentos, encaminhem-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 5 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0009299-24.2014.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO ARAUTOS DO EVANGELHO DO BRASIL

Advogados do(a) AUTOR: SABRINA BAIK CHO - SP228480, MAX ALVES CARVALHO - SP238869
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apds, ndo havendo novos requerimentos, encaminhent-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Séo Paulo, 5 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012744-50.2014.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: LOTERICANOVO TEMPO LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA LOMBARDI - SP152145

REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS - SP308044, ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apos, ndo havendo novos requerimentos, encaminhem-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 5 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010027-22.2001.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ALFREDO LUCIO DA SILVA, SORAIATOLEDO DA SILVA, INCOSULINCORPORACAO ECONSTRUCAO LTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARGARETH BIERWAGEN - SP138980

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARGARETH BIERWAGEN - SP138980

EXECUTADO: INCOSULINCORPORACAO E CONSTRUCAO LTDA., CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ALFREDO LUCIO DA SILVA, SORAIA TOLEDO DA SILVA
Advogados do(a) EXECUTADO:ISABELA SANTORO BRUNETTI - SP163872, MARCOS SANTIAGO FORTES MUNIZ - SP149737, CARLOS PINTO DELMAR - SP43705
Advogados do(a) EXECUTADO: TANIA FAVORETTO - SP73529, ILSANDRA DOS SANTOS LIMA - SP117065

DESPACHO

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Apos, considerando a aquiescéncia expressa das partes, autorizo a CAIXA ECONOMICA FEDERAL a apropriar-se do saldo das contas 0265.005.280650-1 e 0265.005.714669-0, até o limite de RS. 16.442,57
(dezesseis mil quatrocentos e quarenta e dois reais e cinquenta e sete centavos) (NOVEMBRO/2019), informando a realizagdo da operagéo nos autos, no prazo de 15 (quinze) dias. Apds, tornem os autos conclusos para
deliberar acerca do levantamento do remanescente, por parte dos executados.

Nada a deliberar acerca do pedido de levantamento da restrigao junto ao RENAJUD, eis que jé realizada (if27502180 - fl. 763).
Int.

Séo Paulo, 5 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0019781-03.1992.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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AUTOR: FRASCARELI & FRASCARELI LTDA - ME, A FRASCARELLI - ME, ELETRO DIESELFRASCARELLI LTDA - ME, GUILHERME AFONSO FILHO, FIORI COMERCIO DE
COUROS LTDA - ME, MAXCON INDUSTRIA E COMERCIO DE MATERIAL ELETRICO E PAPEIS LTDA, ACARLOS PEREIRA & CIA LTDA - ME, AGUIAR ERMOSO LTDA - ME, VIP-
SERVICOS AGRICOLAS LTDA, CURTUME UNIVERSALLTDA - ME, MATANO & SILVA LTDA - ME, AMILTON NEME

Advogados do(a) AUTOR: ARMANDO MEDEIROS PRADE - SP40637-B, FRANCISCO JOSE DE TOLEDO MACHADO FILHO - SP76990, PERICLES LUIZ MEDEIROS PRADE - SP36853
Advogados do(a) AUTOR: ARMANDO MEDEIROS PRADE - SP40637-B, FRANCISCO JOSE DE TOLEDO MACHADO FILHO - SP76990, PERICLES LUIZ MEDEIROS PRADE - SP36853
Advogados do(a) AUTOR: ARMANDO MEDEIROS PRADE - SP40637-B, FRANCISCO JOSE DE TOLEDO MACHADO FILHO - SP76990, PERICLES LUIZ MEDEIROS PRADE - SP36853
Advogados do(a) AUTOR: ARMANDO MEDEIROS PRADE - SP40637-B, FRANCISCO JOSE DE TOLEDO MACHADO FILHO - SP76990, PERICLES LUIZ MEDEIROS PRADE - SP36853
Advogados do(a) AUTOR: ARMANDO MEDEIROS PRADE - SP40637-B, FRANCISCO JOSE DE TOLEDO MACHADO FILHO - SP76990, PERICLES LUIZ MEDEIROS PRADE - SP36853
Advogados do(a) AUTOR: ARMANDO MEDEIROS PRADE - SP40637-B, FRANCISCO JOSE DE TOLEDO MACHADO FILHO - SP76990, PERICLES LUIZ MEDEIROS PRADE - SP36853
Advogado do(a) AUTOR: ARMANDO MEDEIROS PRADE - SP40637-B

Advogado do(a) AUTOR: ARMANDO MEDEIROS PRADE - SP40637-B

Advogado do(a) AUTOR: ARMANDO MEDEIROS PRADE - SP40637-B

Advogado do(a) AUTOR: ARMAN DO MEDEIROS PRADE - SP40637-B

Advogado do(a) AUTOR: ARMANDO MEDEIROS PRADE - SP40637-B

Advogado do(a) AUTOR: ARMANDO MEDEIROS PRADE - SP40637-B

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intimemse as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Considerando a apresentagio da membria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagio (art. 534, C.P.C.) pela exequente, intime-se a UNTAO FEDERAL, nos termos do art. 535, do C.P.C.
Int.

Séo Paulo, 5 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023897-03.2002.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: FLAVIO DEANDRADE MULLER, GILKA EVARODRIGUES DOS SANTOS, CIRO CHAMORRO, MARCELLO DE CASTRO LIMA, MOEMA BELO JORGE, NELCI ALVES
PINTO, SIDIMEDE BATISTADOS SANTOS, SILVIAREGINA SIMOES, TANIA MARIA BELO JORGE MIRANDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO - SP32686

DESPACHO

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Requeiramas partes o que for de seu interesse. Silentes, arquivenm-se os autos.
Int.

Sao Paulo, 05 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5025808-03.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ENVELOPEL COMERCIO DE PAPEIS LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 33186782: Cuida-se de requerimento formulado pela parte autora para o fimde ver transferidos os valores depositados nos autos.
Colho dos autos que as requisicdes de pagamento (id’s 30979374; 30979375 e 30979376) foramexpedidas comordempara que o depdsito fosse feito a disposicao do beneficiario.
Emcondigdes normais, ndo haveria necessidade da interveniéncia deste Juizo, uma vezque o deposito € feito a disposigao do beneficiario e seu levantamento se d4 coma observancia das regras bancarias vigentes.

Contudo, dada a situagdo decorrente da Pandemia da COVID-19, a Corregedoria expediu comunicado autorizando as partes a formularem requerimento para a transferéncia eletronica de valores, mesmo que estejam a
disposigdo do beneficidrio, desde que o levantamento esteja obstado pelas regras de isolamento social. E a hipdtese que se apresenta nestes autos.

Assim, considerando que o advogado possui procuragdo compoderes especificos para receber e dar quitaggo (id 11567258 —fl. 86), defiro a transferéncia dos valores para a conta indicada pelo patrono dos autores.
Dé-se ciéneia as partes. Apds, nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para extingéo da execugdo.
Int.

Séo Paulo, 3 de junho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0017757-60.1996.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:MARIA STELLA PACHECO DE FARIATOLEDO, IVONENARCISO DA GLORIA, NEWTON TOFFOLETTO, MANOELFERNANDES NARCISO DA GLORIA, ORLANDO

AUGUSTO DE OLIVEIRA, DORIVALRODRIGUES DE OLIVEIRA, JOSEREZENDE DE SOUZA
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROCHA LIMA DE TOLEDO JUNIOR - SP22385

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROCHA LIMA DE TOLEDO JUNIOR - SP22385

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROCHA LIMA DE TOLEDO JUNIOR - SP22385

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROCHA LIMA DE TOLEDO JUNIOR - SP22385

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROCHA LIMA DE TOLEDO JUNIOR - SP22385

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROCHA LIMA DE TOLEDO JUNIOR - SP22385

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROCHA LIMA DE TOLEDO JUNIOR - SP22385
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, 1, “b”, da Resolugio PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apos, nada sendo requerido aguarde-se provocag@o no arquivo.
Int.

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009806-53.2012.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIMED DE PINDAMONHANGABA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ CARLOS GALVAO DE BARROS - SP21650, SAMANTHA PRIZMIC ALVES DE MORAES - SP174943
EXECUTADO:ANS

DESPACHO

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, 1, “b”, da Resolugéo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apos, nada sendo requerido aguarde-se provocagdo no arquivo.
Int.

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0024491-70.2009.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: LILIAN EVANGELISTA REIS DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE:NATALIA SALGADO SILVA - SP389724

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, 1, “b”, da Resolugio PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apos, nada sendo requerido aguarde-se provocagdo no arquivo.
Int.

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0016878-96.2009.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JOSE EULARIO FRANCO, DEUSDOLAR REMEDIO, JORGE KAZUO SUEMASU, JOSE PASCOALTONON, HIDEO MOROTA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MIGUELJOSE CARAM FILHO - SP230110

Advogado do(a) EXEQUENTE: MIGUELJOSE CARAM FILHO - SP230110

Advogado do(a) EXEQUENTE: MIGUELJOSE CARAM FILHO - SP230110

Advogado do(a) EXEQUENTE: MIGUELJOSE CARAM FILHO - SP230110

Advogado do(a) EXEQUENTE: MIGUELJOSE CARAM FILHO - SP230110

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, 1, “b”, da Resolugio PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apos, nada sendo requerido, cumpra-se o despacho (id 27010978 - fl. 517), encaminhando-se os autos ao arquivo, até o julgamento do A.I. n. 5026587-85.2019.4.03.0000
Int.

Séo Paulo, 4 de junho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003808-03.1995.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JULIO CEZAR STEFANI, JOAO ROBERTO PARO, JOSE CORDEIRO DE SOUZA, JOSE VINICIUS EMERICK MOREIRA, JUVENALOBREGON FERNANDES, JOSE
WALTER NUNES, JOCELINAAPARECIDAMARTINS SOUZA, JUERCIO JOSEDALAGNOL, JOSEANTONIO DASILVA, JESUS BERTASSO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, FLAVIO SANTANNA XAVIER - SP102755

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, FLAVIO SANTANNA XAVIER - SP102755

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, FLAVIO SANTANNA XAVIER - SP102755

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, FLAVIO SANTANNA XAVIER - SP102755

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, FLAVIO SANTANNA XAVIER - SP102755

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, FLAVIO SANTANNA XAVIER - SP102755

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, FLAVIO SANTANNA XAVIER - SP102755

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, FLAVIO SANTANNA XAVIER - SP102755

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, FLAVIO SANTANNA XAVIER - SP102755

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, FLAVIO SANTANNA XAVIER - SP102755

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B, FLAVIO FALQUEIRO DE OLIVEIRAMELO - SP196707, LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO - SP32686

DESPACHO

Intimemse as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Manifestenm-se os exequentes acerca do alegado cumprimento da sentenga. Apos, nada sendo requerido, venhamos autos conclusos para extingdo da execugao.
Int.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0019835-60.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LOTERICA PARAISO LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIOGO VISCARDI GONCALVES - SP216865, ALEXANDR DOUGLAS BARBOSA LEMES - SP216467
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
A presente execugo se processa emface da CEF e da UNTAO FEDERAL, cujos ritos sdo distintos. Assim:
1. Considerando a apresentagio da memoria discriminada e atualizada dos célculos de liquidagdio (art. 534, C.P.C.) pela exequente, intime-se a UNIAO FEDERAL, nos termos do art. 535, do C.P.C;

2. Outrossim, tendo emvista que o exequente apresentoumemodria discriminada e atualizada dos célculos de liquidagdo (art. 524, C.P.C.), intime-se o executado a promover o dep6sito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
acréscimo de multa, no valor de 10%, bemcomo de honorarios advocaticios de 10%, nos exatos termos do art. 523, do Cédigo de Processo Civil

Int.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013937-81.2006.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: DAVI PAES SILVA, ALEXANDRINA BERTELLI SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE NELSON BAPTISTA - SP100848

Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE NELSON BAPTISTA - SP100848

EXECUTADO: INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: VIVIAN LEINZ - SP208037

DESPACHO

Intimemse as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apos,tendo emvista a manifestagio da parte autora (id 27614070 - fl. 554), intime-se a corré IPESP para manifestago.
Int.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009555-94.1996.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO SA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ MAURICIO SOUZA SANTOS - SP28908, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS - SP76649
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Requeiramas partes o que for de seu interesse. Silentes, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Int.

Séo Paulo, 8 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020529-97.2013.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: MULTICORP CORRETORA DE SEGUROS SOCIEDADE SIMPLES LIMITADA - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: GABRIELANOGUEIRA ZANI GIUZIO - SP169024

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO:MAIA, JACON E CORREAADVOGADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: GABRIELANOGUEIRA ZANI GIUZIO

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Requeiramas partes o que for de seu interesse. Silentes, aguarde-se provocag@o no arquivo.

Int.

Sao Paulo, 8 de junho de 2020.

DESPACHO

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009601-30.1989.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: LUIZHOMERO TONIN, ANGELO FURLANETO, ANTONIO BODONI & CIALTDA - ME, ANTONIO NICOLIN FILHO, BENEDITO MACHADO DE MELO, VERALICE
PINI,RONALDO ADRIANO MACHADO DE MELO, CARLOS EDUARDO NEGRAO, JOAO BATISTAFOLONI FILHO, JOSE ANTONIO THOMAZINI, LABORATORIO DEANALISES
CLINICAS SAO JORGE S/S LTDA - EPP, LAURINDO SIPIONI, MARCO ANTONIO CINEGAGLIA, PAULO SERGIO CAMILLO, SILVIO SALINA CRUZ, MARIA CELIAURBANO DE

CAMPOS, GERALDO ALVES DE CAMPOS SOBRINHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ- SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ- SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ- SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ- SP19449
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: GERALDO ALVES DE CAMPOS SOBRINHO, MARIA CELIAURBANO DE CAMPOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, 1, “b”, da Resolugido PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Outrossim, manifestent-se as partes acerca dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial (id 26979669 - fls. 749/752).

Int.

Séo Paulo, 9 de junho de 2020.

DESPACHO

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018507-52.2002.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ALCIDES BATISTA GONCALVES, APARECIDA CONCEICAO DIAS, BENEDITO JOSE MUNIZ FILHO, DAVID DE OLIVEIRAFONSECAFILHO, DORIVALBANDECA,
JOAO SALLES DEANDRADE FILHO, JOSE GOMES DE LIMA FILHO, MARIA JOSE SOARES GAIARDO, MARIAAPARECIDA DE MORAES, VALENTIM ROCIOLI

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: CAMILAMODENA BASSETTO RIBEIRO - SP210750, MARIAEDNA GOUVEA PRADO - SP8105

DESPACHO
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Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, 1, “b”, da Resolugio PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Defiro o levantamento do depdsito (id 27795134 - fl. 549), devendo a parte autora indicar: conta corrente ou poupanga, titular, CPF/CNPJ, banco e agéncia. Comas informagdes expeca-se oficio de transferéncia eletronica.

Silentes, aguarde-se provocag@o no arquivo.
Int.

Sao Paulo, 9 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0731627-10.1991.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:ADM ADMINISTRADORA DE BENS LTDA. - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO CAPATO JUNIOR - SP144470, FERNANDO KASINSKI LOTTENBERG - SP74098
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intimemse as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Apos, considerando a discordancia manifestada pela UNTAO FEDERAL (id 27794860 - fls. 445/446), encaminhem-se os autos 2 Contadoria Judicial para conferéncia dos calculos apresentados e confecgdo de novos

calculos, caso sejamnecessarios.
Int.

Sao Paulo, 9 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0015234-22.1989.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:ADOLFO HIROSHI SHINTANI, FELIPE MOBLIZE, FERNANDO MENDES BRITO, KOICHI HATAYAMA, MANFREDO CLELIO DE VINCENZO, MARCO ANTONIO

SETUBALDE TOLEDO, MARIO COLNAGHI, NEIDE DE ROSSI KLEFENS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO VIANA - SP108262, GIORGIO TELESFORO CRISTOFANI - SP71349, CEZAR GIULIANO NETTO - SP26933
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO VIANA - SP108262, GIORGIO TELESFORO CRISTOFANI - SP71349, CEZAR GIULIANO NETTO - SP26933
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO VIANA - SP108262, GIORGIO TELESFORO CRISTOFANI - SP71349, CEZAR GIULIANO NETTO - SP26933
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO VIANA - SP108262, GIORGIO TELESFORO CRISTOFANI - SP71349, CEZAR GIULIANO NETTO - SP26933
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO VIANA - SP108262, GIORGIO TELESFORO CRISTOFANI - SP71349, CEZAR GIULIANO NETTO - SP26933
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO VIANA - SP108262, GIORGIO TELESFORO CRISTOFANI - SP71349, CEZAR GIULIANO NETTO - SP26933
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO VIANA - SP108262, GIORGIO TELESFORO CRISTOFANI - SP71349, CEZAR GIULIANO NETTO - SP26933
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO VIANA - SP108262, GIORGIO TELESFORO CRISTOFANI - SP71349, CEZAR GIULIANO NETTO - SP26933
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intimemse as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Requeiramas partes o que for de seuinteresse. Silentes, aguarde-se provocagdo no arquivo.
Int.

Sao Paulo, 9 de junho de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 0012254-39.1988.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
REQUERENTE:BASF S.A.

Advogado do(a) REQUERENTE: GERALDO VALENTIM NETO - SP196258

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intimem+se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apos, dé-se vista & parte autora acerca da manifestagio da UNIAO FEDERAL (id 27614280 - fls. 152/153) e venhamconclusos para deliberago.
Int.

Sao Paulo, 9 de junho de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017156-93.1992.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ESCRITORIO HORMINO MAIA DE DESPACHOS LTDA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE:ATTILA DE SOUZA LEAO ANDRADE JUNIOR - SP64647-A
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, ESCRITORIO HORMINO MAIA DE DESPACHOS LTDA
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DESPACHO

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, 1, “b”, da Resolugéo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apos, nada sendo requerido, encaminhemt-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Séo Paulo, 9 de junho de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013636-67.1988.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: BASF S.A., UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GERALDO VALENTIM NETO - SP196258

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, BASF S.A.

DESPACHO

Intimemse as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Nada sendo requerido, encaminhemt se os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 9 de junho de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0027578-30.1992.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ESCRITORIO HORMINO MAIA DE DESPACHOS LTDA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE:ATTILA DE SOUZA LEAO ANDRADE JUNIOR - SP64647-A
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, ESCRITORIO HORMINO MAIA DE DESPACHOS LTDA

DESPACHO

Intimemse as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Nada sendo requerido, encaminhem-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 9 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0036552-17.1996.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:MINASATRADING INTERNATIONAL SA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA CLARA DE CARVALHO BORGES - SP25600, JOSE OSWALDO CORREA - SP155030-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) EXECUTADO:ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055-A, JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452

DESPACHO

Manifeste-se a exequente acerca da impugnagio apresentada pela UNIAO FEDERAL (id 293578468). Havendo discordancia, encaminhentse os autos 8 CONTADORIA JUDICIAL. Outrossim, dé-se vista a
exequente da juntada de documento novo, por parte da UNIAO FEDERAL (id 29365048).

Int.

Séo Paulo, 09 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009964-21.2006.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

SUCEDIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ITR ADMINISTRACAO E GERENCIAMENTO DE BENS LTDA - ME
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) SUCEDIDO: VALDIR BENEDITO RODRIGUES - SP174460

Advogado do(a) SUCEDIDO:ROSANE PEREZ FRAGOSO - SP104658

SUCEDIDO: RITOM INDUSTRIAE COMERCIO LTDA - EPP

Advogados do(a) SUCEDIDO: EDWIN FERREIRA BRITTO FILHO - SP51385, VINICIUS FERREIRA BRITTO - SP195297
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DESPACHO

Tendo emvista o decurso do prazo para manifestagdo da executada, requeira a CEF o que for de seu interesse, juntando memoria de calculo comos valores atualizados. Silente, aguarde-se provocagao no arquivo.
Int.

Sao Paulo, 09 de junho de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 0045260-95.1992.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: CRUZEIRO CHURRASCARIALTDA - ME, DROGARIA CONVENCAO LTDA - EPP, BOASAFRA DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS LTDA, COMERCIO
DE COSMETICOS GAROTALTDA - ME, CHURRASCARIA SAO PAULO LTDA- ME

Advogados do(a) REQUERENTE: GUILHERME BARRANCO DE SOUZA - SP163605, ANTONIO RAMPAZZO - SP26462, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, FERNANDA
DONNABELLA CAMANO DE SOUZA - SP133350

Advogados do(a) REQUERENTE: GUILHERME BARRANCO DE SOUZA - SP163605, ANTONIO RAMPAZZO - SP26462, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, FERNANDA
DONNABELLA CAMANO DE SOUZA - SP133350

Advogados do(a) REQUERENTE: GUILHERME BARRANCO DE SOUZA - SP163605, ANTONIO RAMPAZZO - SP26462, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, FERNANDA
DONNABELLA CAMANO DE SOUZA - SP133350

Advogados do(a) REQUERENTE: GUILHERME BARRANCO DE SOUZA - SP163605, ANTONIO RAMPAZZO - SP26462, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, FERNANDA
DONNABELLA CAMANO DE SOUZA - SP133350

Advogados do(a) REQUERENTE: GUILHERME BARRANCO DE SOUZA - SP163605, ANTONIO RAMPAZZO - SP26462, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, FERNANDA
DONNABELLA CAMANO DE SOUZA - SP133350

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intimem+se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Manifeste-se a UNIAO FED ER A L acerca do pedido formulado pelo co-autor (id 27794519 - fls. 734/742). Apds, tornem conclusos para deliberagio.
Int.

Sao Paulo, 9 de junho de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008118-23.1993.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: OSORIO STECA, ORESTES ANTONIO IANI, ORLANDO VIEIRABRANDAO, OSVALDO SARAIVADE SOUZA, OTACILIO FRANCISCO, OSCAR ZANDONA
TONIOLO, OSVALDO GUSTAVO DASILVA, OSMAR JUNQUEIRA FLORES, OSCAR PERCON GREGORIO, OLIMPIA DE FATIMA CARDOSO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELAKANECADAN - SP129006

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELAKANECADAN - SP129006

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B, SILVIO TRAVAGLI - SP58780, VERA LUCIA BENEDETTI DEALBUQUERQUE - SP61319

DESPACHO

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Requeiramas partes o que for de seu interesse. Silentes, arquiven-se.
Int.

Sao Paulo, 8 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0025685-43.1988.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:FRANCISCO DE OLIVEIRAPEREIRA, CONSTANTINO DE OLIVEIRA PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Cuida-se de requerimento formulado pela parte autora para o fim de levantamento dos honorérios contratuais, referente aos valores requisitados (id 27529381 - fls. 869/870). Contudo, nfo existe comunicagdo oficial do
pagamento. Assim, comprove a parte autora a realizagio do depdsito. Apos, venhamconclusos para deliberar sobre o levantamento.
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Int.

Sao Paulo, 8 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0024718-65.2006.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:BANCO CENTRALDO BRASIL

REU:MANOELOLIVEIRAROCHA, ODAIR SILVEIRAROCHA

Advogados do(a) REU: MARLENE DO CARMO DESTEFANI - SP64029, MARLI SILVEIRAROCHA - SP63668
Advogados do(a) REU: MARLENE DO CARMO DESTEFANI - SP64029, MARLI SILVEIRAROCHA - SP63668

DESPACHO

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apbs, anoto o prazo de 30 (trinta|) dias para que as partes se manifestem. Silentes, arquiventse os autos.
Int.

Sao Paulo, 8 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0035056-16.1997.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU:DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS UNIDAS LTDA, ONDA DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA - ME, DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS OURO VERDE LTDA, JOGOMES REVENDA

DE BEBIDAS JOSE GOMES LTDA - ME, DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS HEYDER CURY LTDA
Advogado do(a) REU: DALMYR FIGUEIREDO GOMES - SP100282-B

Advogado do(a) REU: DALMYR FIGUEIREDO GOMES - SP100282-B

Advogados do(a) REU: SERGIO TELES MATOS - SE2821, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) REU: SERGIO TELES MATOS - SE2821, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) REU: SERGIO TELES MATOS - SE2821, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996

DESPACHO

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Promovamas partes a juntada dos documentos virtualizados nos termos da Resolugo n. 142, de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150, de 22 de agosto de 2017,

148, de 09 de agosto de 2017; 152, de 27 de setembro de 2017 ¢ 200, de 27 de julho de 2018.
Silentes, aguarde-se provocag@o no arquivo.
Int.

Sao Paulo, 8 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020238-73.2008.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ITAUSA-INVESTIMENTOS ITAU S/A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAEL BARRETO BORNHAUSEN - SP226799-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Requeiramas partes o que for de seu interesse. Silentes, aguarde-se provocag@o no arquivo.
Int.

Sao Paulo, 8 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0666391-24.1985.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: TETSUO NOMURA, KIMIENOMURA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO SANTOS DE BARROS - SP29934-B

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO SANTOS DE BARROS - SP29934-B

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
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Considerando a apresentagio da membria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagio (art. 534, C.P.C.) pela exequente, intime-se a UNIAO FEDERAL, nos termos do art. 535, do C.P.C.
Int.

Sao Paulo, 8 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013679-71.2006.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:NAOYOSHI UCHIDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CONRADO ALMEIDA PINTO - SP317438, DANIELARRABAL FERNANDEZ TERRAZZAN - SP302984
EXECUTADO: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Considerando a apresentagio da membria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagio (art. 534, C.P.C.) pela exequente, intime-se a UNIAO FEDERAL, nos termos do art. 535, do C.P.C.
Int.

Sao Paulo, 8 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004509-07.2008.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: PAES EDOCES MONTE KELY LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288

EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A

DESPACHO

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apbs, intime-se a ELETROBRAS para que fornega os elementos solicitados pelamexequente. Apds, tornemos autos conclusos.
Int.

Sao Paulo, 8 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025535-32.2006.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

EXECUTADO:JOAO DEMUNNO JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: RALPH LEITE RIBEIRO DE BARROS ROCHA - SP97902

DESPACHO

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apbs, requeiramas partes o que for de seuinteresse. Silentes, aguarde-se provocagdo no arquivo.
Int.

Sao Paulo, 8 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009450-63.2009.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:RHODIA BRASILS.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO AKIYO YASSUI - SP45310

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Requeiramas partes o que for de seu interesse. Silentes, aguarde-se provocagao no arquivo.
Int.

Sao Paulo, 8 de junho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0072023-36.1992.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ANTONIO IZIDORO MIRANDA, JOAO ANTONIO GERONIMO, EUCLIDES KIYOTO MIYAURA, PAULO TUYOSHI TANOUE, UBIRAJARA GAGLIARDI, SILVAR ALVES

PEREIRA, JOAO HERRERA FERNANDES, ANTONIO NOGUEIRABARROS, CRISTIANO DEABREU DE JESUS, JOAO FERREIRA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO EDSON SACCOMANI - SP155384, VICTOR EDUARDO LIMAMUNIZ OLIVA - SP199130, SERGIO MUNIZ OLIVA - SP16427
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO EDSON SACCOMANI - SP155384, VICTOR EDUARDO LIMAMUNIZ OLIVA - SP199130, SERGIO MUNIZ OLIVA - SP16427
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO EDSON SACCOMANI - SP155384, VICTOR EDUARDO LIMAMUNIZ OLIVA - SP199130, SERGIO MUNIZ OLIVA - SP16427
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO EDSON SACCOMANI - SP155384, VICTOR EDUARDO LIMAMUNIZ OLIVA- SP199130, SERGIO MUNIZ OLIVA - SP16427
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO EDSON SACCOMANI - SP155384, VICTOR EDUARDO LIMAMUNIZ OLIVA - SP199130, SERGIO MUNIZ OLIVA - SP16427
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO EDSON SACCOMANI - SP155384, VICTOR EDUARDO LIMAMUNIZ OLIVA - SP199130, SERGIO MUNIZ OLIVA - SP16427
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO EDSON SACCOMANI - SP155384, VICTOR EDUARDO LIMAMUNIZ OLIVA - SP199130, SERGIO MUNIZ OLIVA - SP16427
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO EDSON SACCOMANI - SP155384, VICTOR EDUARDO LIMAMUNIZ OLIVA- SP199130, SERGIO MUNIZ OLIVA - SP16427
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO EDSON SACCOMANI - SP155384, VICTOR EDUARDO LIMAMUNIZ OLIVA - SP199130, SERGIO MUNIZ OLIVA - SP16427
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO EDSON SACCOMANI - SP155384, VICTOR EDUARDO LIMAMUNIZ OLIVA - SP199130, SERGIO MUNIZ OLIVA - SP16427
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Requeiramas partes o que for de seu interesse. Silentes, aguarde-se provocagdo no arquivo.
Int.

Séo Paulo, 8 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0043326-44.1988.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: LAURO BILICKI

Advogados do(a) EXEQUENTE: SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937, MARIAAPARECIDA VERZEGNASSI GINEZ - SP47342, OSMAR DENICOLAFILHO - SP29728
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Requeiramas partes o que for de seu interesse. Silentes, aguarde-se provocagao no arquivo.

Int.

Sao Paulo, 8 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5011353-96.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: CYBELE RAMOS DE LEMOS, CYBELE RAMOS DE LEMOS, CYBELE RAMOS DE LEMOS

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO GOMES FRANCO GRILLO - SP217655

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO GOMES FRANCO GRILLO - SP217655

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO GOMES FRANCO GRILLO - SP217655

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista que as partes ndo requererama produgdo de provas, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimense.

Sao Paulo, 17 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5020585-35.2019.4.03.6100
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AUTOR: ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL CONS REG DO EST DE SAO PAUL,
SINDICATO DOS MUSICOS PROFISSIONAIS NO EST DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, ADRIANO FACHIOLLI -
SP303396

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, ADRIANO FACHIOLLI -
SP303396

REU: CACA PRATES EMPREENDIMENTOS ARTISTICOS LTDA - ME

DESPACHO

Vistos em inspecao.

Considerando que a parte autora pleiteia no recolhimento de 10% (dez por cento) sobre o valor dos
contratos celebrados e dos eventos realizados e descritos no item I — 4 da peti¢io inicial, o valor da
causa ¢ estimavel.

Concedo prazo de 15 (quinze) dias, para adequar o valor da causa e recolher as custas processuais,
sob pena de indeferimento da inicial.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020

RAQUEL FERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010277-03.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA.,
NESTLE BRASILLTDA.,NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA.,NESTLE
BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASIL
LTDA.,NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA.,
NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE
BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASIL
LTDA.,NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA., NESTLE BRASILLTDA.,
NESTLE BRASILLTDA.
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Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nao ha amparo legal ou constitucional na atribuigéo de valor da causa emmontante genérico, ndo existindo, ainda, valor da causa "para fins fiscais" ou para "fins de algada".

Do ponto de vista legal, hd evidente desrespeito ao CPC, que determina a atribuigdo combase no beneficio econdmico pretendido ouno contetido patrimonial emdiscusséo (art. 259, § 3°), conferindo,
ainda, ao juiz, a possibilidade de corrigi-lo de oficio.

Sendo assim, concedo prazo de 15 (quinze) dias para atribuicéo do correto valor a causa e consequente recolhimento complementar de custas, sob pena de cancelamento na distribuicéo.

Outrossim, tratando-se de recolhimento de IP1, e emface do que dispde o artigo 51, paragrafo unico do CTN, esclareca a autora a inclusdo de infimeras filiais no polo ativo da demanda, localizadas em outras
unidades da Federago.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0041208-46.1998.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: WORKTIME SERVICOS TEMPORARIOS LIMITADA

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO DE TOLEDO DEGELO - SP300094, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: GODOI & ZAMBO ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: GUSTAVO DE TOLEDO DEGELO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RICARDO OLIVEIRA GODOI

DESPACHO
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Intimemse as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apbs, requeiramas partes o que for de seuinteresse. Silentes, aguarde-se provocagdo no arquivo.
Int.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012505-08.1998.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: RHODES S/A, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: EVELYN HAMAM CAPRAMASCHIO - SP255726, PATRICIAMARIAMENDONCA DE ALMEIDA FARIA - SP233059-B, JOAO ROGERIO ROMALDINI DE

FARIA - SP115445
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, RHODES S/A

DESPACHO

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, 1, “b”, da Resolugio PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apos, cumpra-se o despacho (id 27513654 - fl. 256), expedindo-se oficio enderecado a CEF.
Int.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022301-28.1995.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MANOELOLIVEIRAROCHA, ODAIR SILVEIRAROCHA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARLENE DO CARMO DESTEFANI - SP64029, MARLI SILVEIRAROCHA - SP63668

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARLENE DO CARMO DESTEFANI - SP64029, MARLI SILVEIRAROCHA - SP63668

EXECUTADO: BANCO CENTRAL DO BRASIL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Intimemse as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apos, intime-se 0 BANCO CENTRAL DO BRASIL acerca do pedido de habilitagdo formulado (id 28642644).
Int.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0022565-93.2005.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:HELIO PORTO ARAUJO

Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO ANDRE FRANCISCO LIMA - SP183134

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intimemse as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apds, requeiramas partes o que for de seuinteresse. Silentes, aguarde-se provocagao no arquivo.
Int.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0020998-51.2010.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU:DORMER TOOLS SA
Advogado do(a) REU: DOMINGOS NOVELLI VAZ - SP71345

DESPACHO

Intimense as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apds, requeiramas partes o que for de seuinteresse. Silentes, aguarde-se provocagao no arquivo.

Int.
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Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0015959-97.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: SUMMER COOL PROJETO, INSTALACAO E MANUTENCAO DE SISTEMAS LTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR: DANIELMANOEL PALMA - SP232330

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: MAURY IZIDORO - SP135372

DESPACHO

Tendo emvista o transito emjulgado da sentenca proferida nos autos (id 29746645), requeiramas partes o que for de seu interesse. Silentes, arquiventse os autos.
Int.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017055-21.2013.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: SIND NACIONAL EMPR ARQUITETURA E ENGENHARIA CONSULTIVA
Advogado do(a) EXECUTADO:RENATANASCIMENTO STERNICK - MG120122

DESPACHO

Cuida-se de Cumprimento de Sentenga, que condenou a executada no pagamento de honorarios sucumbenciais. Transitada em julgado, a UNTAO FEDERAL apresentou memoria de calculo (id 15773299 - fls. 291/292).
Intimada a promover o depdsito, a exequente comparece aos autos para informar que ajuizou A¢ao Rescisoria e requerer o sobrestamento da presente execugdo (id 15773299 - fl. 294), o que foi indeferido por este Juizo (id
15773299 - 11.295).

A executada opds embargos de declaragéo, que foramrejeitados (id 2225203 1). A executada retomou a questio emsuas manifestagdes posteriores (id's 22901454; 29417372 ¢ 30139695), sempre informando a realizagdo do
deposito, nos autos da mencionada ago rescisoria e requerendo a suspensdo da presente execugao.

E o breve relato.

A questdo ndo comporta maiores digressdes, uma vez que o pedido formulado pela executada foi expressamente indeferido pela despacho (id 15773299 - fl. 295) e integrado pela decisio proferida em sede embargos de
declaragdo opostos pela executada (id 22252031).

Assim, considerando ndo haver qualquer determinago do relator da A¢ao Rescisoria ajuizada pela executada, uma vezmais indefiro o requerimento de suspensio da execugo.
Intime-se a UNIAO FEDERAL para que requeira o que for de seu interesse, emtermos de prosseguimento da execugfio, fazendo juntar memoria atualizada de calculo.
Silentes, aguarde-se provocag@o no arquivo.

Int.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004209-06.2012.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: LUIZ GOMES SILVEIRA DA CRUZ, SUELY SECATTO DA CRUZ

Advogados do(a) EXEQUENTE: PATRICIA SINISGALLI REGINATO - SP302925, LUCIANO NOGUEIRALUCAS - SP156651

Advogados do(a) EXEQUENTE: PATRICIA SINISGALLI REGINATO - SP302925, LUCIANO NOGUEIRALUCAS - SP156651

EXECUTADO: ITAU UNIBANCO S.A., CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: ELVIO HISPAGNOL - SP34804

Advogados do(a) EXECUTADO:JOSE ADAO FERNANDES LEITE - SP85526, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, ROSAMARIAROSAHISPAGNOL- SP81832

DESPACHO

1D 29657565: Manifeste-se o exequente acerca da alegagdo de pagamento. Silente, aguarde-se provocagao 1o arquivo.
Int.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009123-18.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

RECONVINDO: W2ROM EASSOCIADOS PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) RECONVINDO:JESSICATHUANY VIANA DE OLIVEIRA - SP372004, MICHELLE ESTEFANO MOTTA DE MOURA - SP236137, MARIAMERCEDES OLIVEIRA
FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO

Intime-se a executada a requerer o que for de seu interesse, ja que a CEF nio atendeuao pedido de demonstrar a efetiva apropriagdo de valores. Nada sendo requerido, aguarde-se provocagio no arquivo.
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Int.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0045836-15.1997.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: VILMA MEIRA RAMOS NAGADO, VALDEMAR SATO, JOAO KUSSAREV, LUIZ CORREA, EDNA SILVA HUNGERBUHLER, NILTON RIBEIRO, JADER DE CASTRO
FERRAZ, JOSE CALASSA, ALVARO GUILHERME PLASTER, ANTONIO VALERIO FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intimem-se os exequentes acerca dos documentos trazidos aos autos pela UNTAO FEDERAL, 1o prazo de 30 (trinta) dias. Silentes, arquiven-se os autos.
Int.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001799-13.2019.4.03.6109/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:OWENS CORNING FIBERGLAS AS LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO: ERIKA CAMOZZI - SP192996, MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA - SP127352, DEBORA CRISTINA DO PRADO MAIDA - SP175504

DESPACHO
Dé-se ciéncia da redistribuico.
Requeiramas partes o qué de direito no prazo de 05 (cinco) dias.
Silentes ounada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

$3a0 PAULO, 10 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015452-12.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ISAIAS SANTOS DE SOBRAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de Cumprimento de Sentenga proferida nos autos de Agéo Coletiva (n. 0017510-88.2010.4.03.6100), que teve curso pela 13.* Vara Federal Civel de Sdo Paulo, ajuizada pelo Sindicato dos Trabalhadores na
Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos e Similares de Sdo Paulo, Regido da Grande Sdo Paulo ¢ Zona Postal de Sorocaba, na qual foi declarada a inexisténcia de relagdo juridica que obrigue ao recolhimento da
contribuicdo previdencidria ("cota do empregado") sobre as verbas pagas nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado antes da obtengdo do auxilio-doenca/acidente e a titulo de aviso prévio indenizado.
Outrossim, foi reconhecido o direito dos substituidos a terem restituidos os valores relativos as contribuigdes previdencidrias que tiveremsido deles descontados e retidos a esse titulo pela EC'T, nos cinco anos antecedentes a
propositura desta agdo, assimcomo todos os valores que vierema ser recolhidos até o transito emjulgado da decisio.

O presente Cumprimento de Sentenga foi distribuido, por dependéncia, ao Juizo da 13.* Vara Federal Civel de Sdo Paulo, que declinou da competéncia (id 21117322).

Redistribuido a este Juizo, foi determinada a intimagio da UNTAO FEDERAL para apresentar sua impugnagdo, nos termos do art. 535, do C.P.C.

Intimada, a UNTAO FEDERAL apresentou sua impugnago (id 22209692), na qual afirma: i) tendo em vista que a E.C. T. realizou depdsito referente ao periodo 11/2013 a 01/2015, cujo levantamento foi determinado para
que os créditos fossemrealizados na folha de salarios dos substituidos, ndo ha que se falar emexecug@o deste periodo e ii) necessidade de comunicago ao Juizo da A¢io Coletiva, da existéncia da presente execucio, para evitar
o pagamento emduplicidade. No mérito apresentou expressa concordéancia comos valores apresentados pelo exequente.

Dada vista a exequente, informou ter apresentado pedido de desisténcia da execugdo, nos autos da ago coletiva e pugnou pela expedicdo das requisigdes de pagamento. (id 28373148).

E o relato decido.
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Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Inicialmente, necessério enfrentar as questdes postas pela UNIAO FEDERAL.
O direito creditorio encontra-se demonstrado pelas fichas financeiras acostadas aos autos (id 21036524), onde néo se divisa a existéncia de qualquer crédito por parte da empregadora.

Desnecessaria a comunicagdo ao Juizo na qual tramitoua A¢éo Coletiva, dada a informago apresentada pelo exequente de que apresentou pedido de desisténcia da execug@o, naqueles autos. Ainda que assimnio fosse, cabe &
UNIAO FEDERA Lapontar o fato, caso seja demandada pelo exequente, emrazio dos mesmos fatos.

Assim, considerando que a UNIAO FEDERAL deixou de impugnar os calculos apresentados pelo exequente, HOMOLOGO-OS (id 21036525).

Deixo de condenara UNTAO FEDERAL ao pagamento de honorérios, uma vez que ndo houve impugnagio especifica aos valores apresentados (art. 85, § 7.%, do C.P.C.).
Nada sendo requerido, certifique-se o decurso e expega-se a requisi¢do de pagamento.

P.elnt.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004679-68.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:MARCIO DA SILVABARBOSA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagio ofertada pela UNTAO FEDERAL. Apés, tornemconclusos.
Int.

Sao Paulo, 12 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004982-82.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:SILVIO CESAR DOS SANTOS CERQUEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente, acerca da impugnagio apresentada pela UNIAO FEDERAL. Apds, tornemos autos conclusos.
Int.

Sao Paulo, 12 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0029842-97.2004.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA - SP116238, VALDIR BENEDITO RODRIGUES - SP174460, VICTOR JEN OU - SP241837

DESPACHO

1D 29370097: Aguarde-se o desfecho dos autos dos embargos a execugo.
Int.

Sao Paulo, 12 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000254-66.2018.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: CARLOS EDUARDO DE PADUAMOREIRA

DESPACHO

Considerando o transito emjulgado da sentenga proferida nos autos (id 31778341), requeira a parte autora o que for de seu interesse. Silente, arquiventse.

Int.
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Sao Paulo, 15 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022400-38.2017.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ASSISTENTE: SILVIO MITSUNORI TERUYA
Advogado do(a) ASSISTENTE: FABIO GUCCIONE MOREIRA - SP304156

DESPACHO

Tendo emvista o transito emjulgado da sentenca proferida nestes autos (id 31790020), intime-se a parte autora a requerer o que for de seu interesse. Silente, arquiven-se os autos.
Int.

Sao Paulo, 15 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005939-47.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: SABURO HOCIKO, NEIDE NASCIMENTO HOCIKO

Advogado do(a) EXEQUENTE: VALTER RAIMUNDO DA COSTAJUNIOR - SP108337

Advogado do(a) EXEQUENTE: VALTER RAIMUNDO DA COSTAJUNIOR - SP108337

EXECUTADO: ITAU S/A CREDITO IMOBILIARIO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: ELVIO HISPAGNOL- SP34804, ROSAMARIAROSA HISPAGNOL- SP81832

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIAFERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

DESPACHO

1. Defiro o levantamento dos valores referentes aos honordrios advocaticios depositados pelo corréu ITAU/UNIBANCO (id 1828753), devendo o patrono da parte autora indicar seus dados bancarios para a transferéncia
eletronica (banco, agéncia, titular, conta corrente, CPF/CNPJ);

2. Intime-se a CEF a realizar o depdsito referente aos honorarios sucumbenciais, uma vez que, dada sua manifestagdo nos autos, deduz-se que concorda com os valores apresentados pela CEF em sua manifestagdo (id
14165635 - fls. 321/327);

3. Manifestem:se os réus acerca do deposito realizado pela parte autora, referente aos honorarios a que foi condenada (id 21151590).
Silentes, aguarde-se provocag@o no arquivo.
Int.

Sao Paulo, 15 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5010419-07.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: GERSON MESSIAS DE SOUZA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL
CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Considerando a apresentagio da membria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagio (art. 534, C.P.C.) pela exequente, intime-se a UNIAO FEDERAL, nos termos do art. 535, do C.P.C.

Int.

Séo Paulo, 16 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 0004856-30.2014.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON -

SP114904-A
REU: DILEUZA DE SOUZA VIEIRA OLIVEIRA
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DESPACHO

ID 34123384: Aguarde-se o inicio do labor técnico noticiado pelo Sr. Perito Judicial.
Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) / n° 5009060-22.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SERGIO EDUARDO PEREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO DE SOUSA PEREIRA - SP328948

IMPETRADO: PRESIDENTE DA EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA - DATAPREV, PRESIDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEE
UNIAO FEDERAL, EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCA-TIPO C

Vistos.

Homologo, por sentenga, a desisténcia da agdo manifestada pela parte impetrante e julgo extinto o processo, semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Codigo de Processo Civil
Custas processuais na forma da lei. Semcondenagdo emverba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein.® 12.016/09.

Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016785-41.2019.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ODAIR MOREIRA DA SILVA, ODAIR MOREIRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANO AMARAL BERNARDES - SP283266

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANO AMARAL BERNARDES - SP283266

IMPETRADO: CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALMOOCA, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALMOOCA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Apresente o impetrante copia legivel da declaragdo ID 32074192, em05 (cinco) dias.
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Apbs, tornemconclusos para apreciagdo do pedido de liminar.

Séo Paulo, 13 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009116-89.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JOYCE DA SILVA COUTINHO, KARINA DA SILVA COUTINHO

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEILOR DA SILVANETO - SP259951

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEILOR DA SILVANETO - SP259951

IMPETRADO: INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, REITOR DO INSTITUTO SUMARE DE EDUCAGAO SUPERIOR (ISES)
Advogado do(a) IMPETRADO: THOMAS VAZ REITER - SP350915

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Joyce da Silva Coutinho Lacerda e Karina da Silva Coutinho Pereira emque as impetrantes visamobter a emissdo de seus respectivos diplomas,
tendo emvista a demora da parte impetrada, Reitor ou Diretor Geral vinculado a0 INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR (ISES) LTDA-FACULDADE SUMARE, emfornecé-los.

Notificada, a autoridade impetrada noticioua disponibilizagéo dos diplomas em06/06/2019.

Por sua vez, as impetrantes ratificaram a informago de que seus diplomas foram disponibilizados no site da instituicio de ensino em 06/06/2019, motivo pelo qual requerem a extingdo do feito sem
resolucdo de mérito (ID 19262822).

O Ministério Publico Federal emitiu parecer (ID 20008817).

E O RELATORIO.
DECIDO.

A presente a¢do ndo se presta mais ao fimde obter o resultado inicialmente pleiteado, ndo subsistindo o interesse de agir.
Emrazio do exposto, reconhego a perda superveniente de objeto e extingo o feito, semresolugio de mérito, nos termos do artigo 485, VI, do Cédigo de Processo Civil.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas ex lege.
Apbs o transito emjulgado, arquiven-se os autos, comas devidas cautelas.
P.R.I.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009116-89.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JOYCE DA SILVA COUTINHO, KARINA DA SILVA COUTINHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: NEILOR DA SILVANETO - SP259951

Advogado do(a) IMPETRANTE: NEILOR DA SILVANETO - SP259951

IMPETRADO: INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, REITOR DO INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR (ISES)
Advogado do(a) IMPETRADO: THOMAS VAZ REITER - SP350915

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Joyce da Silva Coutinho Lacerda e Karina da Silva Coutinho Pereira emque as impetrantes visamobter a emisso de seus respectivos diplomas,
tendo emvista a demora da parte impetrada, Reitor ou Diretor Geral vinculado a0 INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR (ISES) LTDA - FACULDADE SUM ARE, emfornecé-los.

Notificada, a autoridade impetrada noticioua disponibilizagéo dos diplomas em06/06/2019.

Por sua vez, as impetrantes ratificaram a informago de que seus diplomas foram disponibilizados no site da instituicdo de ensino em 06/06/2019, motivo pelo qual requerem a extingdo do feito sem
resolugdo de merito (ID 19262822).

O Ministério Publico Federal emitiu parecer (ID 20008817).

E O RELATORIO.
DECIDO.

A presente agio ndio se presta mais ao fimde obter o resultado inicialmente pleiteado, ndo subsistindo o interesse de agir.
Emrazio do exposto, reconhego a perda superveniente de objeto e extingo o feito, semresolugio de mérito, nos termos do artigo 485, VI, do Cddigo de Processo Civil.
Semcondenag@o emhonordrios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas ex lege.
Apbs o trénsito emjulgado, arquiventse os autos, comas devidas cautelas.
PRI
Sao Paulo, data lanada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011437-63.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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IMPETRANTE: VEEDHAAGENTES AUTONOMOS DE INVESTIMENTOS LTDA. - EPP, VEEDHA PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GRAZIELE PEREIRA - SP185242, ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA - SP162707, RENATA DIAS MURICY - SP352079
Advogados do(a) IMPETRANTE: GRAZIELE PEREIRA - SP185242, ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA - SP162707, RENATA DIAS MURICY - SP352079
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO

DESPACHO

Promova a impetrante a correta indicagdo da autoridade apontada como coatora a figurar no polo passivo da presente agdo, levando em consideragdo a unidade responsavel para apreciagdo de seu

requerimento administrativo, dentre as diversas Delegacias da Receita Federal em Sdo Paulo, declarando seu enderego.

A fim de regularizar a representagiio processual nestes autos, fixo prazo de 10 (dez) dias paraa impetrante VEEDHA AGENTES AUTONOMOS DE INVESTIMENTOS LTDA apresentar nova
procuragdo, observando a clausula 5.4 da 11* Alteragdo e Consolidagdo do Contrato Social que especifica que a outorga de procuragdo se dara pela assinatura de 02 (dois) diretores agindo em conjunto, sob pena de

indeferimento da inicial.
Int.

Séo Paulo, 25 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0009289-63.2003.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ALCOAALUMINIO S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: FLAVIAROSSETTI - SP157681, JOSE LUIZ DE ARAUJO SILVA- SP12786
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Silentes, arquiven-se.
Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008240-03.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MARINGA FERRO-LIGAS.A, COMPANHIAAGRICOLA USINAJACAREZINHO, COMPANHIA CANAVIEIRA DE JACAREZINHO
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PEREZ SALUSSE - SP117614, LUIZ HENRIQUE VANO BAENA - SP206354

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PEREZ SALUSSE - SP117614, LUIZ HENRIQUE VANO BAENA - SP206354

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PEREZ SALUSSE - SP117614, LUIZ HENRIQUE VANO BAENA - SP206354

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nao procede o argumento de que ndo ¢ possivel auferir o valor correto da causa.

O pedido de repetigdo/compensagio traduz beneficio econdmico, ainda que o acerto de contas seja realizado emambito administrativo.
Ademais, o valor da causa deve refletir, o mais fielmente possivel, o beneficio patrimonial pleiteado em Juizo.

Pelo exposto, anoto o prazo de 05 (cinco) dias para que as impetrantes apuremo correto valor da causa, na forma do artigo 292 do CPC.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011023-65.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:AZBIL TELSTAR BRASILCONSULTORIALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga impetrado por AZBIL TELSTAR BRASIL CONSULTORIA LTDA. contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — SP- DERAT-SP objetivando, emsede de liminar, a suspensdo da exigibilidade do crédito tributério correspondente ao montante total das
contribuicdes destinadas ao Salario-Educacdo, INCRA, SEBRAE, SENAC E SESC e, subsidiariamente, na hipotese de se entender que as contribuicdes em referéncia nfio seriam inconstitucionais, a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributério a titulo de Salario-Educacdo, INCRA, SEBRAE, SENAC E SESC relativo a parcela que exceder a apuragéo com base de calculo total correspondente a 20 (vinte) saldrios minimos.
Requer, ainda, o afastamento da pratica de quaisquer atos tendentes a exigéncia em foco, tais como, negativa de emissao de certiddes de regularidade fiscal, inclusdo do nome da Impetrante em érgos de protegdo ao crédito,
inscrigdo emdivida ativa, ajuizamento de execugdo fiscal, dentre outros.

Alega a Inpetrante que, como advento da Emenda Constitucional n® 33/2001, ndo ha previsdo constitucional para exigéncia das contribuicdes destinadas a terceiros (no caso, Salario- Educacéo, INCRA, SEBRAE, SENAC
E SESC) sobre o total da remuneragéo paga, devida ou creditada a empregados e trabalhadores avulsos, de modo que as respectivas legislagdes infraconstitucionais de regéncia perderamo seu findamento de validade. Assim,
¢ inconstitucional a exigéncia das contribuicdes destinadas ao Salario- Educagdo, INCRA, SEBRAE, SENAC E SESC perpetrada pela autoridade impetrada.

Quanto ao pedido subsidiario, aduz, em sintese, que as contribuicdes sociais destinadas ao Salario-Educagio, INCRA, SEBRAE, SENAC E SESC, diferentemente do que exige a Autoridade Impetrada, ou seja, sobre o
valor integral da folha de pagamento de salarios, devemobedecer a limitagdo da base de clculo a vinte salarios-minimos, nos termos da lei vigente, ouseja, o artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81.

E o relatorio.
DECIDO.

Cumpre assinalar que tanto o E. Supremo Tribunal Federal (RE n° 396.266) como o E. STJ (REsp 977058/RS) reconheceram que a contribuigdes para INCRA e SEBRAE possuem natureza juridica de contribuigdo de
intervengio no dominio econdmico (CIDE). Comrespeito as demais contribuicdes, destinadas a terceiros (SESI, SENAI, SESC), conhecidas como contribuigdes do Sisterma S, sio contribuicdes sociais gerais instituidas no
interesse de categorias econdmicas e profissionais e témsua matriz constitucional no art. 149 da CF (RE 1’ 138.284/CE). Neste sentido, trago a colagdo os seguintes julgados:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990, art. 8, § 3°.
Lei 8.154, de 28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, I11; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. 1. — As contribuigdes do art. 149, C.F. — contribui¢des sociais, de intervengido no dominio
econdnico e de interesse de categorias profissionais ou econdmicas — posto estaremsujeitas 4 lei complementar do art. 146, 111, C.F., isto ndio quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A
contribuicio social do art. 195, § 4°, C.F., decorrente de “outras fontes™, € que, para a sua instituigdo, sera observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.E., art. 154, 1, ex vi do disposto no art.
195, § 4°. A contribuigdo nfio é imposto. Por isso, ndo se exige que a lei complementar defina a sua hipotese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, III, a. Precedentes: RE
138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE 146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. 11. — A contribuicdo do SEBRAE — Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redacdo das Leis 8.154/90 e
10.668/2003 — ¢ contribui¢do de intervengdo no dominio econdmico, nio obstante a leia ela se referir como adicional as aliquotas das contribuicdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1° do
D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Nio se inclu, portanto, a contribuigdo do SEBRAE, no rol do art. 240, C.F. III. — Constitucionalidade da contribuigdo do SEBRAE.
Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, com a redagao das Leis 8.154/90 e 10.668/2003. I'V. — R.E. conhecido, mas improvido. (RE 396266, Relator: Min. CARLOS
VELLOSO, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-2004).

Embargos de declaragdo em recurso extraordinario. 2. Tributério. 3. Contribuicdo para 0 SEBRAE. 3. Recurso extraordinario nio provido. Desnecessidade de lei complementar. Tributo destinado a
viabilizar a promogao do desenvolvimento das micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribuigdo de intervengao no dominio econdmico. 4. Alegagdo de omissdo quanto a recepgo da contribuigao
para o SEBRAE pela Emenda Constitucional 33/2001. 5. Questio pendente de julgamento de nérito no RE-RG 603.624 (Tema 325). 6. Inexisténcia de omissao, contradicdo ou obscuridade. Manifesto
intuito protelatorio. 7. Embargos de declarago rejeitados.

(STE, RE 635682 ED / RJ - RIO DE JANEIRO EMB. DECL. NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator Min. GILMAR MENDES, Julgamento: 31/03/2017, Org;io Julgador: Tribunal
Pleno)

PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89,8.212/91 E8.213
1. Aexegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéneia juridica, impde na analise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revelaa denominada ?vontade constitucional?, ct
2. Sob esse angulo, assume relevo a colocagio topografica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor principiologico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos principios es
3. A Politica Agraria encarta-se na Ordem Economica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia teminequivocanatureza de Contribuigdo de Intervencdo Estatal no Dominio Econdmico, coexiste
4. Ahermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuicdo para o Incra e a Contribuigdo paraa Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infingiveis para fins de compensago tributar
5. Anatureza tributaria das contribuigdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da leia obediéncia aos cénones constitucionais e complementares atinentes ao sistera tributario.

6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo hé tributo semlei que o institua, bemcomo nfo ha exclusdo tributaria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. Aevolugio historica legislativa das contribui¢des rurais denota que o Funrural (Prorural) fezas vezes da seguridade do homemdo campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que inaugurada a solidariedac
8. Diversamente, sob o palio da interpretagdo historica, restou higida a contribuigao para o Incra cujo designio emnada se equipara a contribuigao securitaria social.

9. Consequentermente, resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei7.787/89 s6 suprimiua parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural s6 foi extinta pela Lei8.213, de 24 de julho
10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconcilidvela adogdo da revogagdo tacita por incompatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a conclusdo de «
11. Interpretagdo que se coaduna ndo s6 coma literalidade e a historia da exagdo, como tambémconverge para a aplicagdo axiologicado Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e q

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977058/RS. Ministro Luiz Fux. Primeira Segdo. DJe 10.11.2008).

Assim, referidas contribuigdes, por sua natureza, ndo exigema vinculaggo direta do contribuinte ou a possibilidade de que ele se beneficie coma aplicagdo dos recursos por ela arrecadados, mas sima observancia dos principios
gerais da atividade econdmica (CF, arts. 170 a 181).

Por outro lado, néo se afigura necessaria a edicio de lei complementar para instituir e disciplinar as contribuicdes emtela, tendo emvista que o artigo 146, 111, CF, expressamente referenciado pelo artigo 149, CF, determina que
a lei complementar cabe estabelecer normas gerais emmuatéria de legislagio tributaria, o que néio se confinde comas regras especificas que regema exago combatida.

Ademais, o mesmo artigo 149, CF, tambémremete ao art. 150, I, CF, que, de seu turno, veda a exigéncia ou aumento de tributo sem lei que o estabelega, sendo licito concluir que, pretendesse o legislador originario que tais
contribuicdes fossemcriadas por lei complementar, teria expressamente mencionado, como o fezemdiversos artigos da Carta Politica. Destarte, onde o legislador ndo distinguiu, ndo cabe ao intérprete fazé-lo.

O art. 149 da CF/88 ¢ o fundamento constitucional para que a Unido Federal possa instituir trés espécies de contribuigdo: contribuicdes sociais gerais, contribuicdes de intervengo de dominio econdmico e as de interesses das
categorias profissionais ou econdmicas. O art. 149 §2°, 111, a, comredagio dada pela EC n° 33/2001, autoriza a cobranga das contribuigdes sociais e de interveng@o no dominio econdmico coma utilizagio de aliquotas ad
valorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operagdo ou o valor aduaneiro, in verbis:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de interveng@o no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagio nas
respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuicdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, do regime previdencidrio de que trata o art. 40, cuja aliquota néo
sera inferior a da contribuigdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido.

§ 2° As contribuigdes sociais e de interven¢éio no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao;

11 - incidirdo tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos

111 - poderdo ter aliquotas:

a)ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagao, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei.

§ 4° Allei definira as hipoteses emque as contribuigdes incidirdo uma tinica vez.
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Cinge-se a controvérsia emsaber se, como advento da EC n° 33/2001, subsiste a cobranca das contribuicdes mediante a aplicagdo de suas aliquotas ad valorem sobre a folha de salarios ou, como afirma, a autora, a cobranca
passoua ser inconstitucional. E dizer, saber se o rol ¢ taxativo o exemplificativo.

O rol ¢ exemplificativo e a Emenda Constitucional nio pretendeu proibir a adogdo, pela lei, de outras bases de calculo, mas simplesmente prever possibilidade para o legislador estabelecer aliquotas ad valorem ou especificas
sobre as bases ali elencadas, mas nio de forma taxativa, sobretudo em razio do vocabulo empregado: ‘poderdo ter aliquotas”. A dicgdo legislativa difere daquela adotada no art. 195 da Carta Magna, por exemplo, ao
estabelecer que a seguridade social sera financiada pelas contribuicdes sociais ali descritas (sobre a folha de salérios, a receita ou faturamento, o lucro, etc.). Este rol, sim, é taxativo. Confira-se, a respeito, a doutrina de Paulo de
Barros Carvalho, Curso de Direito Tributario, Editora Saraiva, 2019, pp. 44-45:

“O art. 149, caput, do texto constitucional prescreve a possibilidade da Unido instituir contribuicdes como instrumento de sua atuagdo no ambito social, na intervengdo no dominio econémico e
no interesse das categorias profissionais ou econémicos e no interesse das categorias profissionais ou econémicas. Trés, portanto, sdo as espécies de contribuicdo: (i) social, (i) interventiva e (iii)
corporativa, tendo o constituinte empregado, como critério classificatério, afinalidade de cadauma delas, representada pela destinagdo legal do produto arrecadado. As contribui¢oes sociais, por
sua vez, sdo subdivididas em duas categorias: (i) genéricas, voltadas aos diversos setores compreendidos no conjunto da ordem social, como educagdo, habitagdo, etc. (art. 149, caput); e (i)
destinadas ao custeio da seguridade social, compreendendo a saiide, previdéncia e assisténcia social (art. 149, caput, e § 1°, conjugados com o art. 195). Ao atribuir competéncia para a Unido
instituir contribuicdes, o constituinte ndo indicou os fatos susceptiveis de serem tributados, mas apenas as finalidades que legitimam sua criagéo. E o que acontece com as contribuicdes sociais
geneéricas, as de interesse das categorias profissionais ou economicas e as de intervengdo no dominio econémico. Quanto a esta ultima espécie, vale ressaltar que ndo obstante a Emenda
Constitucional n° 33/2001 faga mengdo a importagdo de petroleo e seus derivados e dlcool combustivel como fato juridico de possivel tributagéo, o Diploma ndo relacionou de forma taxativa as
hipéteses de incidéncia desse gravame, permitindo que outras atividades sejam eleitas pelo legislador infraconstitucional. Apenas as contribuicdes sociais para a seguridade social encontram, na
Carta Magna, disciplina exaustiva das suas hipéteses de incidéncia, exigindo, para criagdo de novas materialidades, estrita observdncia aos requisitos impostos ao exercicio da competéncia
residual..(art. 195, §4°)”

Na mesma linha de entendimento, colaciono julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:

TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUIGCOES AO INCRA. SEBRAE. SALARIO EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CF. APELACAO
IMPROVIDA. -As contribuigdes ora questionados encontram fundamento de validade no art. 149 da Constituicdo Federal: -A EC n° 33/2001 néo alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras
adicionais, entre as quais, a possibilidade de estabelecer aliquotas ad valoremou especificas sobre as bases ali elencadas de forma ndo taxativa. O uso do vocabulo "poderdo' no inciso 111, faculta ao legislador
a utilizagdo da aliquota ad valorem, com base no faturamento, receita bruta, valor da operagdo, ou o valor aduaneiro, no caso de importagdo. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol é apenas
exenplificativo, nio existe o sentido restritivo alegado pela impetrante. - A contribuicio ao INCRA, que tambémtem findamento de validade no art. 149 da Constituigdo, como contribuigdo de interven¢ao no
dominio econdmico, em face da qual nio se cogita na jurisprudéncia sua revogago tacita pela EC n. 33/01. -A Primeira Segdo do STJ, ao julgar o REsp 977.058/RS, submetido a sistemética do art. 543-C
do CPC, reafirmou o entendimento de que a contribuigdo do adicional de 0,2% destinado ao INCRA ndo foi extinta pelas Leis 7.787/89, 8.212/91 e 8.213/91, considerando a sua natureza juridica de
Contribuigdo de Intervencio no Dominio Econdmico (CIDE). Ainda, emrelacio a contribuigdo ao INCRA, na condicdo de contribuigdo especial atipica, ndo se aplica a referibilidade direta, podendo ser
exigida mesmo de empregadores urbanos. - As contribuicdes integrantes do Sisterma S, como o Sesc e 0 Senac, que ja foramobjeto de analise pelo Colendo STF, no julgamento do Al n° 610247 -O STE,
emsede de repercussao geral, RE 660933/SP, entendeu pela constitucionalidade do Salario Educagdo. - Anoto, que a contribuigdo SEBRAE, que segue os mesmos moldes da contribuigio ao INCRA, foi
declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja em vigor referida Emenda (STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-2004) -
Apelagdo improvida. (AC 5002544-95.2017.4.03.6130. Desembargadora Federal Monica Autran Machado Nobre. 4a. Turma. DJF 05.03.2020).

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO LEGAL (ART. 557, PARAGRAFO 1°, DO CPC) - CONTRIBUIGCOES SOCIAIS - INCRA E SEBRAE - EC N° 332001 -
CONSTITUCIONALIDADE - NAO DEMONSTRADA A INCOMPATIBILIDADE DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS SUPERIORES.
1. O agravo legal deve ter por fimdamento a inexisténcia da invocada jurisprudéncia dominante e néo a discussdo do mérito. 2. In casu, a decisdo foi bastante clara quanto a constitucionalidade da contribuicio
a0 INCRA e SEBRAE, mesmo apds a EC n° 33/2001. 3. Despropositada a alega¢do de que a decisdo agravada fundou-se em um tnico precedente do STF, na medida em que a e. Relatora Ministra
Carmen Liicia refere-se expressamente ao RE 396.266, de Relatoria do Ministro Carlos Velloso, submetido ao Plendrio, e tambémao Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 733.110, de Relatoria
do Ministro Joaquim Barbosa. 4. A adogdo, pelo Relator, da jurisprudéncia dominante do STF é medida de celeridade processual autorizada pelo artigo 557 do CPC. 5. Agravo legal a que se nega
provimento. (TRF 3* Regido, QUARTA TURMA, AMS - APELACAO CIVEL - 331909 - 0012799-40.2010.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA,
julgado em03/07/2014, e-DJF3 Judicial | DATA:16/07/2014)

Anote-se que as questdes que dizem respeito a subsisténcia ou ndo da contribuicio do SEBRAE e a referibilidade e natureza juridica da contribuigdo para o INCRA, apos o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001,
estdo submetidas a repercussdo geral perante o Supremo Tribunal Federal - RE 603.624/SC (tema 325), que trata somente das contribuicdes destinadas a0 SEBRAE e a Agencia Brasileira de Promogao de Exportacdes e
investimentos -APEX e a Agencia Brasileira de desenvolvimento industrial - ABDI ¢ RE n° 630898/RS (tema 495), que discute a contribuigdo para o INCRA, em face da Emenda Constitucionaln’ 33/2001. Ambos estio
pendentes de julgamento e ndo houve qualquer determinagéo de suspensdo dos processos emandamento:

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRI BUICAO DESTINADA AO INCRA. REFERIBILIDADE. REC EPCAO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/01. NATUREZA
JURIDICA. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1 630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, Dle de 27/06/2012). Tema 495 - Referibilidade e natureza juridica da contribuigio
parao INCRA, emface da Emenda Constitucionaln® 33/2001.

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART, 149, art. 149 §2°, I11, a, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS.
CONTRIBUIGOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOCAO DE
EXPORTAGCOES E INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL -ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE
SALARIOS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE i 603624/SC, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 22/11/2010) Tema 325

No exame da repercussdo geral suscitada nesse Recurso Extraordinario n® 603.624/SC, a entéio Relatora, Ministra Ellen Gracie, destacou que “'sdo muitos os tributos e contribuintes que podem ser afetados pela definigdo
acerca do cardter taxativo ou exemplificativo do rol de bases econémicas constante do art. 149, pardgrafo 2°, 111, a da Constituigdo Federal, de modo que o objeto deste recurso extraordindrio ultrapassa os
interesses subjetivos da causa”.

Na mesma linha de raciocinio, tambémcomrelagdo as contribuigdes destinadas a0 SEBRAE e ao INCRA, o E. TRF da 3. Regido possui jurisprudéncia consolidada no sentido da constitucionalidade das contribuigdes calculad

"PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DECADENCIA. PRESCRICAO. CONTRIBUICAO AO INCRA. HONC
2. Consolidada a jurisprudéncia, firme no sentido da exigibilidade da contribuigao destinada a0 SEBRAE e a0 INCRA inclusive apds o advento da EC 33/2001, emface do que, na atualidade, prescreve o artigo 149, § 2°, 111, a
3. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga possui entendimento de ser cabivel a fixagdo de honorarios de sucumbéncia quando a Excegéo de Pré-Executividade for acolhida para extinguir total ou parcialmente a execugao,

4. Agravo de instrumento parcialmente provido. (AI 0012405-87.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 27/10/2017)
"DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGAO AO SEBRAE EMENDA CONSTITUCIONAL33/2001. CONSTITUCIONALIDADE. I - Aalte

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS EXIGENCIAS

Ademais, deve ser reconhecida a higidez da contribuigdo ao INCRA por for¢a do recurso repetitivo do STJ abaixo transcrito, julgado depois da EC 33/2001:
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINGAO PELAS LEIS 7.787/89,
8.212/91 E 8.213/91. LEGITIMIDADE.1. A exegese Pds-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéncia juridica, impde na analise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta
Maior, que he revela a denominada "vontade constitucional, cunhada por Konrad Hesse na justificativa da forga normativa da Constituicdo.2. Sob esse angulo, assume relevo a colocagio topografica da
matéria constitucional no afi de aferir a que vetor principioldgico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos principios especificos, até o alcance da norma
infraconstitucional.3. A Politica Agréria encarta-se na Ordem Econdmica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exa¢io que lhe custeia tem inequivoca natureza de Contribuigio de Intervencio Estatal no
Dominio Econdmico, coexistente coma Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuigio que The ostenta 0 mesmo nomen juris.4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora
eleitos, revela que a contribuicio para o Incra e a Contribuicio para a Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungjveis para fins de compensagdo tributaria.5. A natureza tributaria das
contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da lei a obediéncia aos canones constitucionais e complementares atinentes ao sisterm tributario.6. O principio da legalidade,
aplicavel in casu, indica que ndo ha tributo sem lei que o institua, bem como ndo hd exclusdo tributria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).7. A evolugio histérica
legislativa das contribuigdes rurais denota que o Funrural (Prorural) ez as vezes da seguridade do homem do campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a solidariedade
genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exacio restou extinta pela Lei 7.787/89.8. Diversamente, sob o palio da interpretagio histdrica, restou higida a contribuicio
para o Incra cujo designio emnada se equipara a contribuicdo securitaria social. 9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 s0 suprimiu a parcela
de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural s6 foi extinta pela Lei8.213, de 24 de julho de 1991, coma unificagdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento)
- destinada ao Incra - ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei 8.213/91, como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.10. Sob essa dtica, a mingua de revogagao expressa e
inconciliavel a adogio da revogagdo tacita por incompatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa nequivoca a conclusdo de que resta higida a contribuicio para o
Incra.11. Interpretagdo que se coaduna ndo s6 com a literalidade e a historia da exagdo, como também converge para a aplicagio axiologica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas
constitucionais pétreas e que distinguemo ideario da nossa nagao, qual o de constituir uma sociedade justa e solidaria, comerradicagao das desigualdades regionais. 12. Recursos especiais do Incrae do INSS
providos.(REsp 977.058/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEC AO, julgado em22/10/2008, DJe 10/11/2008)

Igualmente, com relagéo a contribuigdo do salario-educagdo ndo ha se falar em inconstitucionalidade, uma vez que encontra seu fundamento de validade no artigo art. 212, § 5°., da CF/88, de maneira que as nudangas
provenientes pela Emenda Constitucional n® 33/2001, ao artigo 149, § 2°, 111, no tiveramqualquer repercussao emsua base de calculo.

Nesse sentido, o entendimento firmado pela jurisprudéncia do E. TRF da 3° Regido, conforme se depreende do seguinte julgado:
APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCAGAO. CONSTITUCIONALIDADE JA ASSENTADA PELO STF. IRRELEVANCIA DA ENTRADA EM VIG(

Conclui-se, assim, pelo reconhecimento da existéncia de relagdo juridico-tributaria que obriga a autora a recolher as contribuicdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SESC, SENACI e o Salario-Educagio, coma aplicagio
de aliquotas ad valorem sobre a sua folha de salarios, uma vez que niio existe qualquer incompatibilidade entre esta base de célculo e as contribuigdes referidas anteriormente.

Quanto ao pedido subsidiario, a questdo cinge-se aplicagdo do limite de 20 vezes o salario-minimo para fins da base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta e ordem de terceiros: INCRA, SESC,
SENAC,SEBRAE e o Salario-Educagio.

Tais contribuicdes gozamrespaldo no artigo 149, § 2° da Constituicao Federal:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de interveng@o no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagio nas
respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengao no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao;

I1 - poderdo incidir sobre a importagio de petroleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e alcool combustivel;

11 - incidirdo tambémsobre a importagio de produtos estrangeiros ou servigos;

111 - poderdo ter aliquotas;

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.
De rigor a leitura detida da regra constitucional de atribuigdo de competéncia tributria para a exigéncia da contribuicdo previdencidria sobre a folha de salarios:

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e
dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redag@o dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)

a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que The preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.
Ainda, as referidas contribuicdes sociais sdo calculadas combase no valor da folha de saldrios da empresa, conforme o art. 240 da CF e a legislagéo de regéncia de cada entidade.

Art. 240. Ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuicdes compulsorias dos empregadores sobre a folha de salarios, destinadas as entidades privadas de servigo social e de formagao
profissional vinculadas ao sistema sindical.

Ademais, o fato gerador e a base de calculo da cota patronal da contribuicio previdencidria encontrantse previstos no art. 22, incisos I e I, da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:

Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, & de:

I - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a
retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente
prestados, quer pelo tempo a disposigao do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengo ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

I1 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos
riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

a) 1% (umpor cento) para as empresas emcuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

¢) 3% (trés por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.
Por seuturno, o artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81, de fato, estabeleceu limite maximo para base de calculo das contribuicdes parafiscais:

Art4° - O limite maximo do salario-de-contribui¢io, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, € fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salério-minimo vigente no Pais.

Paragrafo (inico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros".
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Contudo, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86, referido limite foi afastado para o calculo da contribuigdo da empresa:

"Art 3° Para efeito do célculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicdo nfo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4
de novermbro de 1981."

A evidéncia, a revogagiio expressa limitava-se as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, mantendo-se higida a limitagaio no tocante s contribuicdes a terceiros.

Emcaso analogo, o E. Superior Tribunal de Justica assimja decidiu:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40
DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA
NACIONALA QUE SENEGA PROVIMENTO.

1. Coma entrada emvigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, emseu art. 4o., 0
limite de 20 salarios-minimos para base de célculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, emseu art. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em
relagdo as contribuicdes parafiscais.

2. Ousseja, no que diz respeito as demais contribuigdes com fingdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 40., da Leino 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986
dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressdo daquele limite também para a base a ser utilizada para o calculo da contribuicdo a0 INCRA e ao
salario-educagio.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicionouno sentido de que a base de calculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20
saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo tiico do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual néo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador
diretamente a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipotese dos autos, ndo temaplicagdo, na fixagdo da verba honoraria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux, pois a legislagao aplicavel para a estipulagdo dos honorérios advocaticios
sera definida pela data da sentenga oudo acordao que fixoua condenag@o, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicaggo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACION AL a que se nega provimento.

(Aglntno REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe 03/03/2020)

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR apenas para acatar o pedido subsidiario da impetrante, para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir as contribuicdes a terceiros (INCRA, SESC,
SENAC, SEBRAE e Salario- Educagio) emlimite superior ao estabelecido pelo artigo 4°, paragrafo tmico, da Lein® 6.950/81.

Notifique-se a autoridade impetrada para cumprimento desta deciséo, bemcomo para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinago deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal.

Ap0s, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intimem+se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000341-93.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: PEDRO MENDES DE LIMA, PEDRO MENDES DE LIMA, PEDRO MENDES DE LIMA, PEDRO MENDES DE LIMA, PEDRO MENDES DE LIMA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO
SOCIAL- SAO PAULO/LESTE, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/LESTE, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/LESTE, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/LESTE, GERENTE EXECUTIVO DO
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/LESTE

DESPACHO

Ciéneia da redistribuico do feito.

Primeiramente, tendo emvista o substabelecimento semreservas (ID 33151571), promova a secretaria as anotagdes necessarias.

Face a decisdo liminar (ID 26917045), expega-se oficio de notificagio e intimag@o, comurgéncia.

Dé-se vista a Unido Federal para ciéncia do processado.

Apos, coma vinda das informacdes, dé-se vista ao Ministério Piblico Federal para parecer e, venhamos autos conclusos para sentenca.

Int.
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Sao Paulo, 19 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5023319-56.2019.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARCIA SALDANHAMARTINS

Advogados do(a) AUTOR: RENATO GERONYMO - SP286733, ALESSANDRO FRANCISCO ADORNO - SP270163
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Anoto o prazo de 5 (cinco) dias para que a parte autora curmpra o despacho (id 26893133). Ap6s, venhamos autos conclusos.
Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003827-49.2017.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:BANCO INDUSVAL SA, BANCO INTERCAP S/A., GUIDE INVESTIMENTOS S.A. CORRETORA DE VALORES

Advogados do(a) AUTOR:RONALDO RAYES - SP114521, JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384

Advogados do(a) AUTOR: RONALDO RAYES - SP114521, JOAO PAULO FOGACA DEALMEIDA FAGUNDES - SP154384

Advogados do(a) AUTOR: RONALDO RAYES - SP114521, JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA
AGRARIAINCRA

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea ‘k’, ficamas partes rés intimadas para que, no prazo legal, apresente contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, tendo em vista a apelagdo interposta pelo autor (id.
31902714).

Apbs, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007477-36.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:AUSTIN LAINE POWELL

Advogados do(a) IMPETRANTE: MICHEL SCAFF JUNIOR - SC27944, RICARDO ANDERLE - SC15055

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por AUSTIN LAINE POWELL contra ato do Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Pessoas Fisicas em Sdo Paulo
(DERPF/SPO) objetivando a concessao de liminar para determinar & autoridade impetrada a imediata conclusdo do processo administrativo n. 11610.001303/2010-68, coma inclusdo do pagamento a que fizer direito o
impetrante, emlote de restituigao, no valor do crédito devidamente atualizado.

Relata a Impetrante que, em 25/02/2010, protocolizou pedido de restituigdo de Declaragdo de Ajuste Anual do Imposto de Renda das Pessoas Fisicas do exercicio de 2002, ano-calendario 2001,
autuado sob o n. 11610.001303/2010-68, na medida emque foi apurado imposto de renda a restituir no montante de R$ 162.321,22 (centro e sessenta e dois mil, trezentos e vinte e umreais e vinte ¢ dois centavos).

Narra que o langamento efetuado pelo contribuinte foi confirmado pela Divisdo de Fiscalizagdo em28/10/2010, de forma que ficou consolidada a quantia declarada para fins de restituigdo. Em30/05/2018,
os autos foram encaminhados ao setor DERPF/DICAT/EOPER da Receita Federal para atualizagdo do direito creditorio, na forma da legislacdo vigente, e para operacionalizagio da restituicdo por meio de crédito em
conta corrente do impetrante.

Todavia, assevera que, até o momento do presente ajuizamento, a operagao de restituicdo a que o impetrante temdireito nfio foi sequer iniciada, violando o disposto no art. 24 da Lein® 11.457/2007, bem
como os principios da razoavel duragdo do processo, da eficiéncia e da moralidade.

Aliminar foi deferida (ID 17078495).

Notificado, o Delegado da DERAT solicitou sua exclusdo do polo passivo da demanda, uma vez que o ato apontado como coator pelo demandante ¢ atribuigdo do Delegado da Delegacia Especial da
Receita Federal do Brasil de Pessoas Fisicas em Sao Paulo (DERPF/SPO). No mérito, informou que nio procede o argumento de que ndo houve movimentagao administrativa nos tiltimos 360 dias, mas, emobediéncia da
liminar concedida, o processo foi incluso na lista de pagamento automatico a ser efetuado no finaldo més de maio/2019 (ID 17595387).

O Ministério Piiblico Federal opinou pela concessdo da seguranga somente para que se confirme a liminar anteriormente deferida (ID 18426226).

E O RELATORIO.
DECIDO.

Partes legitimas e bemrepresentadas, o feito se encontra emtermos para julgamento.
Verifico que a questdo ja foi enfrentada por ocasido da apreciagio do pedido liminar, confirmada emsede de agravo de instrumento, nos seguintes termos:
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“Dispondo sobre a Administragao Tributdria Federal (como preceito especial que prevalece sobre a disposicdo normativa geral), a Lei n° 11.457/2007, em seu art. 24, estabelece a
obrigatoriedade de decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte. Por certo
esse comando normativo especial do art. 24 da Lein° 11.457/2007 tem aplicagdo ao tema em foco, preferencialmente ao contido nas disposigoes gerais da Lei 9.784/1999.

Considerando o quanto disposto pelo art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do, que prevé a duragdo do processo como uma garantia fundamental, particularmente acredito que o
prazo de 360 dias é excessivo em se tratando de requerimentos simples em forma de petigées relacionadas a feitos ndo contenciosos na via administrativa (tais como pedidos de restituicdo etc.),
embora ndo o seja em se tratando de feitos litigiosos (impugnagdes e recursos).

Contudo, a despeito de minha posigéo pessoal, o Colendo STJ, ao apreciar o Recurso Especial n° 1.138.206/RS, representativo de controvérsia, sujeito ao procedimento previsto no
art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, concluiu que, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei n° 11.457/2007, quanto aos pedidos protocolados apos o advento
da referida lei, o prazo aplicdvel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos.

Nesse sentido, o seguinte julgado do E. STJ:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURAGCAO RAZOAVEL DO
PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA
ADMINISTRAGAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL.
DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457007. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICAGAO IMEDIATA. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA.

1. A duragado razoavel dos processos foi erigida como cldausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIIL, in
verbis: "atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel é coroldrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp
690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005).

3. O processo administrativo tributdrio encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagéo da Lei 9.784/99, ainda que
ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razodvel para a andlise e decisdo das petigdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicacdo analdgica em matéria tributdria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto
70.235/72, cujo art. 7°, § 2° mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n®3.724, de 2001) I - o primeiro ato de
oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributdria ou seu preposto; 11 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; 111
- 0 comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedi 0 exclui a esp idade do sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e,

independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos 1 e I valerdo pelo prazo de
sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

5. A Lein.° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo mdximo
de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatdrio que seja proferida deciséo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e
sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.”

6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apos o advento do referido diploma legislativo, o
prazo aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente,
pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo estd obrigado a rebater; um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que
os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para concluséo do procedimento sub judice. Acorddo submetido ao regime do art. 543-
Cdo CPC eda Resolugao STJ 08/2008.”

(STJ, REspn°®1.138.206, 1“Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 09.8.2010, DJe 01.09.2010)

Compulsando os autos, verifico que a impetrante protocolou o pedido de restituicdo n. 11610.001303/2010-68 ha mais de 360 dias (id 16943157). Assim, torna-se cabivel a

7

concessdo da medida liminar; para que a parte impetrada proceda ao do processo administrativo acima mencionado.

Também deve ser acolhido o pedido da Impetrante para que, havendo crédito a restituir; se determine o efetivo cumprimento de todos os atos de competéncia da autoridade
impetrada, ja que a impetrante néo busca o efetivo pagamento dos valores, mas apenas que a autoridade impetrada conclua todas as etapas de sua incumbéncia relativas ao procedimento de
restitui¢do/ressarcimento dos créditos tributdrios.

A proposito, a IN RFB 1.717/2017 ja trazia nas disposigoes comuns (art. 97, inciso V), a obrigatoriedade de a RFB emanar ordem bancaria na hipotese de remanescer saldo a
restituir ou ressarcir depois de efetuada a andlise de compensagao de oficio. Com a edigdo da IN RFB 1.810/2018, esta previsdo legal passou a dispor no art. 97-A, inciso 111, nos seguintes
termos:

“Art. 97-A. Homologada a compensagdo declarada, expressa ou taci , OUl da a comp do de oficio, aunidade da RF B adotarad os seguintes procedimentos:
[ - registrard a compensagdo nos sistemas de informagdo da RF B que contenham informagoes relativas a pagamentos e compensagoes;
11 - certificard, se for o caso:
a) no pedido de restituigdo ou de ressarcimento, qual o valor utilizado na quitagdo de débitos e, se for o caso, o saldo a ser restituido ou ressarcido; e
b) no processo de cobranga, qual o montante do crédito tributdrio extinto pela compensagao e, sendlo o caso, o saldo remanescente do débito; e

11 - expedira aviso de cobranga, na hipotese de saldo remanescente de débito, ou ordem bancdria, na hipétese de remanescer saldo a restituir ou a ressarcir depois de efetuada a
compensagdo de oficio”’.

Neste cendrio, invoco os argumentos aduzidos na decisdo supratranscrita para reconhecer a ocorréncia de ato coator no que concerne a inéreia da administragdo publica por prazo superior aos 360
(trezentos e sessenta) dias, previsto no artigo 24 da Lein® 11.457/2007.

No que atine ao pedido de efetivo pagamento, contudo, néo verifico direito liquido e certo a ensejar a concessdo da ordem pretendida, uma vez que a literalidade do artigo 24 da Lein.° 11.457/07 tao
somente impde, ao Fisco, o dever de que “seja proferida decisdo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e sessenta) dias”, ndo se englobando, no aludido prazo, os demais procedimentos para a efetiva
restituicdo do eventual indébito apurado.

Ademais, saliento que o mandado de seguranca, por ndo ser substitutivo de agéo de cobranga, constitui meio adequado unicamente para a declaragio de direitos. Em geral, uma vez reconhecidos os
créditos em processos de restituicdo, apds a compensacio de oficio com débitos cuja exigibilidade nfo esteja suspensa e em havendo saldo a restituir, os processos sio incluidos em fluxo de pagamento, com emissdo de
ordens bancarias conforme disponibilidade de recursos pelo Tesouro Nacional, devendo obedecer a uma ordemcronoldgica, semque haja discricionariedade dos servidores da RF B para a pratica de tais atos.

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civi, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA para determinar que a autoridade impetrada analise e
conclua todas as etapas do processo administrativo 11610.001303/2010-68 no prazo de 30 (trinta) dias.

Custas na forma da lei.
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Semcondenago emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/09.
Ciéncia a0 Ministério Publico Federal

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do art. 14, §1° da Lein® 12.016/09.
Publique-se. Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI
Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003784-15.2017.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:SABO INDUSTRIA E COMERCIO DEAUTOPECAS S.A.

Advogados do(a) AUTOR: PEDRO AFONSO GUTIERREZ AVVAD - SP252059-A, DIOGO FERRAZ LEMOS TAVARES - RJ124414

REU:SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL, SERVICO DEAPOIO AS MICRO EPEQ EMPRESAS DE SAO PAULO,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE,
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA

Advogado do(a) REU: PEDRO HENRIQUE BRAZ SIQUEIRA - DF37996

Advogado do(a) REU: PEDRO HENRIQUE BRAZ SIQUEIRA - DF37996

Advogado do(a) REU: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo de 2018,
disponibilizada no Diario Eletrénico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘e’, item "ii", ficamas partes intimadas para, no prazo
legal, se manifestar sobre os embargos de declaragdo opostos pela Unido Federal (id. 33183251), nos termos do artigo 1.023, paragrafo 2°, do Codigo de Processo Civil

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.
Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009116-89.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JOYCE DA SILVA COUTINHO, KARINA DA SILVA COUTINHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: NEILOR DA SILVANETO - SP259951

Advogado do(a) IMPETRANTE: NEILOR DA SILVANETO - SP259951

IMPETRADO: INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, REITOR DO INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR (ISES)
Advogado do(a) IMPETRADO: THOMAS VAZ REITER - SP350915

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Joyce da Silva Coutinho Lacerda e Karina da Silva Coutinho Pereira emque as impetrantes visamobter a emissao de seus respectivos diplomas,
tendo emvista a demora da parte impetrada, Reitor ou Diretor Geral vinculado a0 INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR (ISES) LTDA - FACULDADE SUM ARE, emfornecé-los.

Notificada, a autoridade impetrada noticiou a disponibilizagio dos diplomas em06/06/2019.

Por sua vez, as impetrantes ratificaram a informacio de que seus diplomas foram disponibilizados no site da instituigdo de ensino em 06/06/2019, motivo pelo qual requerem a extingdo do feito sem
resolugio de mérito (ID 19262822).

O Ministério Publico Federal emitiu parecer (ID 20008817).

E O RELATORIO.
DECIDO.

A presente agdo ndo se presta mais ao fimde obter o resultado inicialmente pleiteado, ndo subsistindo o interesse de agir.
Emrazio do exposto, reconhego a perda superveniente de objeto e extingo o feito, semresolugéo de mérito, nos termos do artigo 485, VI, do Cddigo de Processo Civil
Semcondenago emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas ex lege.
Apbs o transito emjulgado, arquivemse os autos, comas devidas cautelas.
PR.L
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009116-89.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:JOYCE DA SILVACOUTINHO, KARINA DA SILVACOUTINHO

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEILOR DA SILVANETO - SP259951

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEILOR DA SILVANETO - SP259951

IMPETRADO: INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, REITOR DO INSTITUTO SUMARE DE EDUCAGAO SUPERIOR (ISES)
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Advogado do(a) IMPETRADO: THOMAS VAZ REITER - SP350915

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Joyce da Silva Coutinho Lacerda e Karina da Silva Coutinho Pereira emque as impetrantes visamobter a emissao de seus respectivos diplomas,
tendo emvista a demora da parte impetrada, Reitor ou Diretor Geral vinculado a0 INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR (ISES) LTDA - FACULDADE SUM ARE, emfornecé-los.

Notificada, a autoridade impetrada noticiou a disponibilizagio dos diplomas em06/06/2019.

Por sua vez, as impetrantes ratificaram a informacio de que seus diplomas foram disponibilizados no site da instituigdo de ensino em 06/06/2019, motivo pelo qual requerem a extingdo do feito sem
resolugio de mérito (ID 19262822).

O Ministério Publico Federal emitiu parecer (ID 20008817).

E O RELATORIO.
DECIDO.

A presente agdo ndo se presta mais ao fimde obter o resultado inicialmente pleiteado, ndo subsistindo o interesse de agir.
Emrazio do exposto, reconhego a perda superveniente de objeto e extingo o feito, semresolugéo de mérito, nos termos do artigo 485, VI, do Cddigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas ex lege.
Apbs o transito emjulgado, arquivemse os autos, comas devidas cautelas.
PR.L
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008239-18.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: BTG PACTUALCORRETORADE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO RODRIGUES LEITE VIEIRA - SP181562, RODRIGO DE FREITAS - SP237167, NANDO MACHADO MONTEIRO DOS SANTOS - SP373809
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por BTG PACTUAL CORRETORA DE TiTULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A em face DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE
INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO EM SAO PAULO/SP, por meio do qual requer a concessdo de medida liminar, para que seja determinada a suspensio da exigibilidade da multa prevista no art.
74, §17, da Lein® 9.430/1996, nos termos do art. 151, I'V, do CTN, de modo que tais débitos nio sejam Obice a obtencio de certiddo de regularidade fiscal (CPEN — Certiddo Conjunta de Tributos Federais), inclusive a
Certiddo Unificada nos termos da Portaria PGFN/RFB 11’ 1.751/2014, nem impliquema sua inclusdo ou manutencéio no CADIN e demais 6rgios de apontamento de devedores, como Serasa e SPC, bem como nio sejam
objeto de Execugdo Fiscal. Tambémpretende que os proximos pedidos de compensagio, caso ndo sejamhomologados, nio soframa imposico da penalidade combatida.

Relata a impetrante que, no exercicio de seu objeto, recolhe e apura créditos relativos a tributos federais. Ao auferir créditos tributarios, busca o seuressarcimento, utilizando as vias previstas pela legislagdo, como a compensagao
€ arestituicao.

Esclarece que, ao apurar créditos relativos a qualquer tributo federal, podera compensé-lo comseus débitos tributarios federais. Para tanto, nos termos do §1° do art. 74 da Lein® 9.430/19964, a Impetrante devera apresentar
uma declaragdo de compensagdo, onde informara seu crédito, por meio da quala Autoridade Impetrada atesta a validade da compensagao e homologa a extingdo do débito tributario, nos termos do art. 156, II, do CTN.

Aduz, contudo que, muito embora autorize a compensagao, o proprio art. 74 da Lein® 9.430/1996, emseus paragrafos, institui uma série de barreiras para o efetivo aproveitamento do direito do contribuinte. Nesse sentido, o
§15 (atualmente revogado) € o §17 do art. 74 da Lein® 9.430/1996, que preveem a aplicagdo de uma multa de 50% (cinquenta por cento) somente pela ndo homologagio da declaragdo de compensagdo apresentada pelo
Contribuinte.

Ademais, sustenta que a multa prevista atualmente no §17 da Lein® 9.430/1996 ndo se refere as hipteses emque a ndio homologagdo ocorreu por algumtipo de falsidade, quando essa multa ndo sera aplicada, conforme previsto
no proprio dispositivo. Emoutras palavras, o mero equivoco do Contribuinte, ainda que de boa-f&, emqualquer campo de sua Declaragdo de Compensagao, ensejara a nfo homologagao de sua compensagdo, e a imposigao de
uma multa de 50% (cinquenta por cento) sobre o valor informado.

Alega que essa imposicao ¢ manifestamente inconstitucional, por violar o direito de petigdo (art. 5°, inciso XXXIV, “a”, da CF/88), estar em desacordo como devido processo legal (art. 5°, inciso LIV, da CF/88) e afrontar o
principio da proporcionalidade, ja reconhecido como constitucional pela jurisprudéncia pétria.

Intimada, a impetrante regularizou a inicial.

E o relatério. Decido.

Recebo a peticdo de Id 33817977, como emenda a inicial.

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranca é necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, I1, da Lein® 12.016/2009, quais sejamy, o fumus boni juris e o periculum in mora.

Pleiteia a impetrante a suspensio da exigibilidade da multa prevista no art. 74, §17, da Lein® 9.430/1996, alegando ser inconstitucional por violar o direito de peticdo, estar emdesacordo como devido processo legal e afrontar o
principio da proporcionalidade.

Confira-se o dispositivo emquest&o:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituicdo ou de
ressarcimento, podera utiliz-lo na compensagao de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados por aquele Orgdo.

)

§ 17. Serd aplicada multa isolada de 50% (cinquenta por cento) sobre o valor do débito objeto de declaragéo de compensagdo ndio homologada, salvo no caso de falsidade da declaragéo apresentada pela
sujeito passivo.
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O artigo 5°, inciso XXXIV, “a”, da Constituigdo Federal assegura o“direito de peticdo aos Poderes Publicos em defesa de direitos ou contra ilegalidade ou abuso de poder”, sendo certo que o pedido de declaragdo de
compensagdo representa o exercicio desse direito constitucionalmente assegurado. Contudo, nio ha qualquer violagdo ao direito de peticdo, visto que a correta apresentagdo e preenchimento do pedido de compensagdo
viabilizama defesa do direito vindicado, ndo sendo "barreira desproporcional", como alega a impetrante.

Pela mesma razio, a multa niio configura sangdo politica que caracterize impedimento desproporcional ao exercicio da compensagao ou constrangimento ao contribuinte, forgando-o ao pagamento. A situagdo aventada pela
impetrante emnada se assemelha aos fatos que deramorigemas Sumulas 70, 323 e 547, todas do STF, tais como interdicdo de estabelecimento e apreensdo de mercadoria como meios coercitivos para o pagamento de tributos.

Observo que a constitucionalidade do artigo 74,§ 17 da Lei Federal n® 9.430/1996 ¢ alvo de discussdo perante o Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussio geral, nos autos do Recurso Extraordinrio n® 796.939, de
relatoria do ministro Ricardo Lewandowski, ainda pendente de julgamento. Nessa medida, ndo hd, por ora, decisdo que vincule os demais orgios do Poder Judiciario.

Por fim emsede sumiria e sema formagao do contraditorio, invidvel reconhecer a suspensio da exigibilidade da multa prevista no art. 74, §17, da Lein® 9.430/1996.
Ante o exposto, INDEFIRO ALIMINAR pleiteada.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao Orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua incluséo no polo
passivo, independentermente de ulterior determinagio deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015956-60.2019.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ANTONIO FRANCISCO DEMELO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DESPACHO

Ciéncia da redistribuicdo dos autos.

Tendo emvista a Liminar ID 30483424 ¢ que o oficio expedido ID 30931620, nio foi encaminhado para cumprimento, expega-se novo oficio notificando a autoridade coatora, comurgéncia.
Dé-se vista a Unifio Federal de todo o processado.

Int.

Sao Paulo, 23 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011224-57.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CARLOS MARCOS DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, COORDENADOR GERALDA CENTRALDE ANALISES DO INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte Impetrante pleiteia, emsede de liminar, o imediato encaminhamento do seu recurso especial de concessao de aposentadoria, a uma das Juntas de Recurso,
Aduz, emsintese, que protocolou o requerimento em18.03.2020, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.

Requer os beneficios da justica gratuita.

E o breve relato. Decido.
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Defiro ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita nos termos da Lein. 1060/50.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Com efeito, embora seja de conhecimento geral a caréneia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na anélise dos pedidos, o certo é que ha muito se esgotou 0 prazo para analise do Recurso
Administrativo.

A Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagao dada pelo Decreto n® 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concesséo.”

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seu turno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante,
seja por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndio saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENQ]ARIO‘ REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO.
PRINCIPIO DARAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARA ANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E
CERTO. REMESSANECESSARIA EAPELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipotese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuicdo em 06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, além
do prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos ¢ garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido
pela Emenda Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica tem o dever de analisar em prazo razoavel os pedidos que The sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da
celeridade processual, tambémassegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o administrado nfio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na
apreciagdo de requerimentos submetidos 8 Administragio Publica. Assim, a via mandamental ¢ adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein°® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta em processo administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira
expressa a prorrogacio do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdem especificamente sobre a implementagdo de beneficios previdenciarios,
preveemo prazo de 45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagéo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos em legislagdes ordinarias, que regulam tanto o processo administrativo em geral, como os
processos administrativos de requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragao
do processo, proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de servigo piiblico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo
infringido.

9. Nao ha condenagdo emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.

10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3* Regido, 3* Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em
05/03/2020, Intimag&o via sistema DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA
OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituigdo Federal, comredaggo dada pela Emenda Constitucional n.
19/98, e da razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentac@o da sentenga, emface da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, nfio pode se desincunmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademnis, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito findamental a razoavel duragéo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito
judicial e administrativo, s3o assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagio."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3" Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel — RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em 06/03/2020, Intimagdo via sistema
DATA:06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada encaminhe o pedido de Recurso Administrativo formulado por CARLOS MARCOS DA SILVA, protocolado sob o n°356335328,
relacionado ao pedido de aposentadoria por tempo de contribuigao, a uma das Juntas de Recurso, dando-lhe o devido e regular desfecho, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representago judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apbs, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002613-60.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:JANDERSON JOSE VERNIZZI

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante pleiteia a imediata andlise do seurecurso ordindrio de beneficios previdenciério.

Aduz, emsintese, que protocolou o requerimento em25.10.2019, no tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei 9.784/99.

Despacho de 1d 29412552 deferiu os beneficios da justiga gratuita.

Intimado, o impetrante regularizou a inicial

O Ministério Publico Federal se manifestou pela concessao da seguranca pretendida, de modo a determinar a autoridade coatora que conclua a andlise do recurso administrativo no prazo maximo de 30 dias.

Inicialmente distribuidos a uma das Varas Previdenciarias, os autos vieramredistribuidos a este Juizo emrazio de declaragdo de incompeténcia daquele Juizo.

E o breve relato. Decido.

Dé-se ciéncia da redistribui¢ao dos autos.

Ratifico a decisdo que deferiu os beneficios da justica gratuita.

Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréneia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo ¢ que ha muito se esgotou o prazo para andlise do beneficio.

A Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir deciséo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, a0
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagio dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concesséo.”’

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seu turno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante,
seja por ndo ter o beneficio concedido, seja por néo saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENQIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFfCIO.
PRINCIPIO DA RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARA ANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E
CERTO. REMESSANECESSARIA EAPELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuicio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagao pelo INSS, além
do prazo legal.

2. Cunpre ressaltar que a durago razoavel dos processos ¢ garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposigao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido
pela Emenda Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica tem o dever de analisar em prazo razoavel os pedidos que The sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da
celeridade processual, tambémassegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituicdo da Reptblica, 0 administrado nio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na
apreciagdo de requerimentos submetidos a Administragio Publica. Assim, a via mandamental ¢ adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragéo Publica decida a questio posta em processo administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira
expressa a prorrogacao do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdem especificamente sobre a implementagdo de beneficios previdencirios,
preveemo prazo de 45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagéo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos em legislagdes ordindrias, que regulam tanto o processo admnistrativo em geral, como os
processos administrativos de requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violag@o aos principios da legalidade, razoavel duragéo
do processo, proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de servigo piiblico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo
inffingido.

9. Néo ha condenagdo emhonorérios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3* Regido, 3* Tuma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em
05/03/2020, Intimagzo via sisterma DATA: 06/03/2020)
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TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA
OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicdo Federal, comredago dada pela Emenda Constitucional n.
19/98, e da razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fimdamentago da sentenga, emface da violago a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito findamental a razoavel duragéo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito
judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3" Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em 06/03/2020, Intimag@o via sistema
DATA: 06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada conclua a analise do recurso ordinario do pedido de aposentadoria por tempo de contribuigéo formulado por JANDERSON JOSE
VERNIZZI de protocolo n° 1268724101, dando-lhe o devido e regular desfecho, no prazo méximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dez dias.

Apbs, considerando que ja houve manifestagio do Ministério Publico Federal, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011191-67.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SOLANGE QUIRINO DA VEIGA LUCENA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CATIANE SALES RAMOS - SP346402

IMPETRADO: CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SOLANGE QUIRINO DA VEIGA LUCENA em face do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP— CRDD/SPrequerendo, emsede de liminar, que a autoridade impetrada efetue a sua inscri¢do como despachante documentalista, no prazo de 48
horas, sob pena de multa didria arbitrada por este MM. Juizo, abstendo-se de exigir o cumprimento de qualquer requisito ndo previsto em lei, especialmente a apresentagdo de Diploma SSP.

Relata a impetrante que tentou solicitar sua inscrigdo no Conselho impetrado para fins de oficializagdo e obtencéo de registro profissional. Contudo, foi informada que para a inscrigdo seria necessario a apresentagdo do
comprovarte de escolaridade, do Diploma SSP, bemcomo de umcurso que somente 0 CRDD-SP ministra, e que no havia previsdo para abertura de novas turmas.

Esclarece que a Leido Estado de Sdo Paulo 8.107/1992 regulamentava a atividade de despachante. Contudo, por deciséo judicial proferida na ADIN 4.387/SP, o E. STF reconheceu a sua inconstitucionalidade.
Sendo assim, afirma que ndo existe amparo legal para que o Conselho Regional de Despachantes Documentalistas de SP exija o Diploma SSP, e o curso de qualificagdo profissional para inscrigdo emseus quadros.
E o breve relatério. Passo a decidir.

Recebo a petigdo de Id 34265049, como emenda a inicial

Para a concessao de medida liminar emmandado de seguranga é necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, I1, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris e o periculum in mora.
Verifico presentes os elementos que autorizama concessdo da liminar pleiteada.

Cinge-se a controvérsia sobre a possibilidade do Conselho impetrado exigir Diploma SSP e curso de qualificag@o profissional para inscri¢éo e exercicio da profissdo de despachante documentalista.

O art. 5°, inciso X111, da Constituigdo Federal assegura o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, desde que atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer.

Sendo assim, as limitagdes ao exercicio da profissao s6 podemser estabelecidas emlei.

ALein® 10.602/2002, que sofreu diversos vetos, inclusive quanto a possibilidade de exigir habilitagdo especifica para o exercicio da profissdo, foi criada para disciplinar a fiscalizagdo da profissdo de despachante documentalista,
conforme segue:
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Art. 12 O Conselho Federal dos Despachantes Documentalistas do Brasil (CFDD/BR) e os Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas dos Estados e do Distrito Federal (CRDD) sdo os
orgfios normativos e de fiscalizagdo profissional dos despachantes documentalistas, dotados de autonomia administrativa e patrimonial, compersonalidade juridica de direito privado.

§ 120 Conselho Federal, comsede e foro na Capital da Repiiblica, exerce jurisdigao sobre todo o territ6rio nacional.

§ 22 Os Conselhos Regionais terdo sede e foro no Distrito Federal, na Capital do Estado ou do Territério emcuja base territorial exercer jurisdigdo.
§3° (VETADO

§4° (VETADO

Art. 29 A organizagdo, a estrutura e o funcionamento do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais de Despachantes Documentalistas serdo disciplinados emseus estatutos e regimentos, mediante decisdo
do plendrio de seu Conselho Federal, composto pelos representantes de todos os seus Conselhos Regionais.

Art. 32 (VETADO)

Art. 42 (VETADO)

Art. 52 Nao ha hierarquia nemsubordinagao entre os Despachantes Documentalistas, servidores e fimcionarios publicos.

Art. 62 O Despachante Documentalista temmandato presumido de representagdo na defesa dos interesses de seus comitentes, salvo para a prética de atos para os quais a lei exija poderes especiais.
Paragrafo tmico. O Despachante Documentalista, no desempenho de suas atividades profissionais, nfio praticara, sob pena de nulidade, atos privativos de outras profissdes liberais definidas em lei.

Art. 7° As atuais diretorias do Conselho Federal e dos Regionais serdio substituidas, no prazo méximo de 120 (cento e vinte) dias, a contar da publicagdo desta Lei, por membros eleitos por sufragio do qual
participardo profissionais alcangados pelo disposto nesta Lei ja habilitados a atuar junto a drgéos publicos, cuja inscrigdo junto ao respectivo Conselho fica assegurada.

Art. 82 (VETADO

Art. 92 Esta Lei entra emvigor na data de sua publicagdo.

Desta formn ¢ possivel verificar que a Lein® 10.602/02 nio apresenta qualquer requisito a ser preenchido pelo despachante documentalista para que possa exercer a profissao.
Portanto, a exigéneia do referido “Diploma SSP”, bemcomo de realizagdo de curso de qualificagdo, entre outras, fere o principio da legalidade previsto no art. 5°, inciso X111, da Constituigdo Federal.

Nesse sentido os seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRICAO. IMPOSICAO DE
CONDIGOES. IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. APLICABILIDADE.

1. Naespécie, o presente mandanmus foi impetrado objetivando ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante a inscrigio perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado
de Sao Paulo - CRDD/SP, sema necessidade de apresentagdo do Diploma SSP, realizagio de curso de qualificagéo profissional, escolaridade ou exigéncia simile.

2. Inexiste, no ordenamento juridico nacional, norma que imponha condigdes ao exercicio da profissdo de despachante documentalista.

3. ALein’ 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Docummentalistas, néo fixou quaisquer requisitos para o exercicio da atividade, de modo que a
exigéncia de Diploma SSP, bemcomo a realizagdo de curso de qualificagdo, fere o principio da legalidade.

4. Acresga-se, a proposito, que o artigo 4° da Lein® 10.602/2002 que dispunha que "o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista ¢ privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos
Despachantes Documentalistas de sua jurisdicdo, nos termos das normas baixadas pelo Conselho Federal, restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissdo mediante ato
normativo emanado do respectivo Conselho Federal. Precedente desta Corte Regional.

5. Remessa oficial, tida por interposta, improvida.

(TRF 3" Regifio, 4* Turma, RemNecCiv - REMESSA NECESSARIA CIVEL - 5026745-47.2017.4.03.6100, Rel. Desermbargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em
18/09/2019, Intimagdo via sistema DATA: 23/09/2019)

MANDADO DE SEGURANCA. CONSTITUCIONAL. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMETALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. EXIGENCIA
DE REQUISITOS. ILEGALIDADE. LEI N° 10.602/2002.

1. O cerne da questdo posta a desate consiste no exame da legalidade e regularidade das exigéncias de apresentagio de diploma SSP, realizagdo de cursos de qualificagdo ou outras similares, para a inscricio
nos quadros do Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Séo Paulo.

2. Dentre os direitos e garantias constitucionalmente assegurados, a Magna Carta consagra a liberdade de exercicio profissional, em seu art. 5°, X111, explicitando: XIII - € livre o exercicio de qualquer
trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer.

3. E certo que o exercicio desse direito ser4 disciplinado por lei, que fixar4 as condigdes e requisitos de capacitagiio necessérios ao desempenho do trabalho, oficio ou profissio, observado o interesse piblico
existente.

4. A corroborar esse entendimento, a propria Lei Maior outorgoua Unido Federala competéncia para disciplinar as condigdes para o exercicio das profissdes (art. 22, X VI).

5. Assim, conclui-se que a regulamentagdo do exercicio de determinada profissdo é essencial no que concerne aquelas atividades que exigem qualificacdo especifica ou formagdo superior, cujo mau
desempenho pode vir a gerar qualquer ato danoso, nocivo ou inconveniente ao publico que delas se utilizam, situagdes estas que, inobstante a importancia e relevancia da atividade ora em questio, nio sao
caracteristicas no caso emespécie.

6. E ¢ justamente a partir dessa regulamentag@o, que nasce o poder de fiscalizagdo de determinadas profissdes, como forma de coibir abusos e eventuais danos materiais, a satide ou seguranca das pessoas.

7. No caso em espécie, a criagdo ¢ as atividades do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas foram regulamentadas pela Lei n® 10.602/2002, nada tendo sido
determinado, no entanto, emrelagéo a obrigatoriedade de apresentagdo de documentos ou cursos especificos para a realizagdo das atividades profissionais.

8. Assim, as eventuais exigéncias formuladas pelo Conselho para a inscrigio do profissional emseus quadros, resvalamno principio da estrita legalidade, ndo podendo configurar dbices ao regular exercicio da
profissdo. Precedentes jurisprudenciais desta E. Corte.

9. O pedido da inscri¢do no sistema E-CRV-SP deve feito diretamente ao DETRAN-SP, como previsto no artigo 4°, 111, da Portaria DETRAN 32/2010.
10. Remessa necessdria improvida.

(TRF 3* Regiio, 6" Turma, RemNecCiv - REMESSA NECESSARIA CIVEL - 5008230-27.2018.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO
YOSHIDA, julgado em26/08/2019, Intimagéo via sisterma DATA:29/08/2019)

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRICAO. IMPOSICAO DE
CONDIGOES. IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. APLICABILIDADE.

1. Caso emque se pretende ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante a inscri¢do perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo - CRDD/SP, sema
necessidade de apresentagéo do Diploma SSP, realizagdo de curso de qualificagdo profissional ou especial qualificagao.
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2. Inexiste, no ordenamento juridico nacional, norma que imponha condigdes ao exercicio da profissao de despachante documentalista.

3. ALein® 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas, nio fixou quaisquer requisitos para o exercicio da atividade, de modo que a
exigéneia de Diploma SSP, bemcono a realizagdo de curso de qualificagdo, fere o principio da legalidade.

4. De muais a mais, ressalte-se que o artigo 4° da Lein® 10.602/2002 que dispunha que "o exercicio da profissao de Despachante Documentalista € privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional
dos Despachantes Documentalistas de sua jurisdi¢do, nos termos das normas baixadas pelo Conselho Federal", restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissao
mediante ato normativo emanado do respectivo Conselho Federal. Precedente desta Corte Regional.

5. Remessa oficial improvida.

(TRF 3* Regiio, TERCEIRA TURMA, ReeNec - REMESSA NECESSARIA CIVEL - 366938 - 0004154-16.2016.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS
SANTOS, julgado em 17/05/2017, e-DJF3 Judicial | DATA:26/05/2017 )

Outrossim, o E. Supremo Tribunal Federal, em 04/09/2014, julgou procedente a ADIN 4.387/SP, de relatoria do Ministro Dias Toffoli, afastando as exigéncias estabelecidas na Lei Estadual 8.107/1992 e Decretos
37.420/1993 e 37.421/1993 para fins de inscrigdo no CRDD/SP, conforme segue:

EMENTA

Agdo direta de inconstitucionalidade. Lein® 8.107, de 27 de outubro de 1992, e Decretos n® 37.420 e n° 37.421, todos do Estado de Sao Paulo. Regulamentagio da atividade de despachante perante os
orgios da Administragdo Publica estadual. Competéncia legislativa privativa da Unido (art. 22, I e X VI, da CF/88). Ratificagdo da cautelar. A¢do julgada procedente.

1. A Leiestadual n° 8.107/92, a pretexto de prescrever regras de carater administrativo acerca da atuago dos despachantes junto aos orgios publicos estaduais, acabou por regulamentar essa atividade, uma
vez que estabeleceu os proprios requisitos para seu exercicio. Violagdo da competéncia legislativa da Unidio, a quem compete privativamente editar leis sobre direito do trabalho e sobre condi¢des para o
exercicio de profissdes. Precedentes. A norma de que trata o art. 5°, X111, da Carta

Magna, que assegura ser “livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissio, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”, deve ter carater nacional, néo se admitindo que haja
diferengas entre os entes federados quanto aos requisitos ou condigdes para o exercicio de atividade profissional.

2. O Estado de Sao Paulo, conforme se verifica nos arts. 7° e 8° da lei impugnada, imp6s limites excessivos ao exercicio da profissdo de despachante no ambito do Estado, submetendo esses profissionais
despachante liberais a regime juridico assemelhado ao de fingo delegada da administragdo piiblica, affontando materialmente o disposto no art. 5°, inciso X111, da Carta Magna.

3. Agio direta de inconstitucionalidade julgada procedente.

Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR para que a auséncia da apresentagdo do Diploma SSP e do curso de qualificagdo profissional ndo constitua Obice para a inscrigdo da impetrante no Conselho Regional dos
Despachantes Docunentalistas do Estado de Sao Paulo.

Intime-se a autoridade impetrada para imediato cumprimento da presente decisio, notificando-a, igualmente, para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao Orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinago deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal.

Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intimense.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0046831-72.1990.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ALCOAALUMINIO S/A

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIAROSSETTI - SP157681, ANA SILVIAPORTO DE MORAES MUFFO - SP264131
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Intimemse as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apds, nada sendo requerido aguarde-se provocag@o no arquivo.
Int.

Sao Paulo, 4 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0045660-19.2014.4.03.6301 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:REGINALDO PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

EXECUTADO: INSTITUTO DE PESQUISAS ENERGETICAS ENUCLEARES
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DESPACHO

Intimemse as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apds, requeiramas partes o que for de seuinteresse. Silentes, aguarde-se provocagao no arquivo.
Int.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018813-69.2012.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:MORRO VERMELHO TAXIAEREO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO DEMARCHI - SP184458, MARCUS VINICIUS BOREGGIO - SP257707
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Considerando a aquiescéncia expressa da UNIAO FEDERAL (id 29752096), HOM OLOGO os valores apresentados pela parte autora (id 2240803 1). Expega-se a requisicio de pagamento.

2. No que tange ao levantamento dos valores depositados nos autos, considerando que ndo houve impugnagio especifica por parte da UNTAO FEDERAL, que se limitou a juntar o parecer da Receita Federal (id 30558962),
tornem os autos &8 UNIAO (FAZENDA NACIONAL) para que se manifeste expressamente, sobre o levantamento dos depositos realizados na conta judicial 02645.635.00704424-3, tal como ja determinado do
despacho sob o ID 29900750.

Prazo: 10 (dez) dias.
Int.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009048-06.2014.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:RAFAELDOMINGUES DE MOURA
Advogado do(a) EXECUTADO: MARIANA FERNANDES MIRANDA - SP345673-A

DESPACHO

Manifeste-se o executado acerca do requerimento formulado pela UNIAO FEDERAL (id 30823647) para a integral conversao dos valores depositados. Silente, venham conclusos para deliberagio.
Int.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002368-07.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: DANIELA PRISCILAFARIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MONICA CORTONA SCARNAPIECO - SP272473

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DESPACHO

Por duas vezes a requerente foi instada a juntar as pegas indispensaveis ao processamento do presente cumprimento de sentenga. Contudo, realiza a virtualizagio de forma desordenada e sem juntar as pegas indispensaveis.

curso apos o retorno das atividades presenciais, para que a exequente possa ter acesso aos autos fisicos. Decorrido o prazo semmanifestagdo, aguarde-se provocagio no arquivo.
Int.

Sao Paulo, 12 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003185-71.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIANA MAIA DE TOLEDO PIZA - SP211388

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIANAMAIA DE TOLEDO PIZA - SP211388

EXECUTADO:JULIO SERGIO SCHWARTZ, JULIO SERGIO SCHWARTZ

Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO EVANGELISTA COELHO - SP34032

Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO EVANGELISTA COELHO - SP34032

DESPACHO
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Manifeste-se a exequente acerca da impugnagao apresentada (id 32062871). Apos, caso ndo haja concordéncia, encaminhemse os autos a Contadoria Judicial.
Int.

Sao Paulo, 12 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N°® 0022192-76.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO:REGINA DE LOURDES FUMIS MARTINS

EXEQUENTE: LETICIAFUMIS MARTINS, LARISSAFUMIS MARTINS

Advogados do(a) ESPOLIO:RODRIGO FORLANI LOPES - SP253133, GILBERTO CIPULLO - SP24921, JOSE FIRMO FERRAZ FILHO - SP40421
Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO FORLANI LOPES - SP253133, GILBERTO CIPULLO - SP24921, JOSE FIRMO FERRAZ FILHO - SP40421
Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO FORLANI LOPES - SP253133, GILBERTO CIPULLO - SP24921, JOSE FIRMO FERRAZ FILHO - SP40421
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifesterm-se 0s exequentes acerca da impugnagio apresentada pela UNTAO FEDERAL (id 304416660). Nio havendo concordancia, encaminhem-se os autos a Contadoria Judicial.
Int.

Sao Paulo, 16 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016898-50.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:PEDRO ALVES FERREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: OSAIAS CORREA - SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de Cumprimento de Sentenga proferida nos autos de Agéo Coletiva (n. 0017510-88.2010.4.03.6100), que teve curso pela 13.* Vara Federal Civel de Sdo Paulo, ajuizada pelo Sindicato dos Trabalhadores na
Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos e Similares de Sdo Paulo, Regido da Grande Sdo Paulo ¢ Zona Postal de Sorocaba, na qual foi declarada a inexisténcia de relago juridica que obrigue ao recolhimento da
contribuicdo previdencidria ("cota do empregado") sobre as verbas pagas nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado antes da obtengdo do auxilio-doenca/acidente e a titulo de aviso prévio indenizado.
Outrossim, foi reconhecido o direito dos substituidos a terem restituidos os valores relativos as contribuicdes previdencidrias que tiverem sido deles descontados e retidos a este titulo pela ECT, nos cinco anos antecedentes a
propositura desta agdo, assimcomo todos os valores que vierema ser recolhidos até o transito emjulgado da decisio.

O presente Cumprimento de Sentenga foi distribuido, por dependéncia, ao Juizo da 13.* Vara Federal Civel de Sao Paulo, que declinou da competéncia (id 21925317).

Redistribuido a este Juizo, foi determinada a intimagio da UNTAO FEDERAL para apresentar sua impugnagdo, nos termos do art. 535, do C.P.C.

Intimada, a UNIAO FEDERAL apresentou sua impugnagio (id 23065778), na qual afirma: i) a necessidade da comprovagio do direito creditorio; ii) tendo em vista que a E.C.T. realizou depsito referente ao periodo
11/2013 a 01/2015, cujo levantamento foi determinado para que os créditos fossemrealizados na folha de salarios dos substituidos, ndo ha que se falar emexecugdo deste periodo e iii) necessidade de comunicago ao Juizo da
Acio Coletiva, da existéncia da presente execugo, para evitar o pagamento emduplicidade. No mérito apontou a existéncia de excesso de execugdo.

Dada vista & exequente, limitou-se a concordar comos valores apresentados pela UNTAO FEDERAL (id 32184078).

Eorelato decido.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Inicialmente, necessério enfientar as questdes postas pela UNIAO FEDERAL.

O direito creditério encontra-se demonstrado pelas fichas financeiras acostadas aos autos (id 21901435), onde nfo se divisa a existéncia de qualquer crédito por parte da empregadora. Desnecessaria a juntada de certidao
inteiro teor, uma vez que as principais pegas da agdo coletiva foramjuntadas aos autos.

Desnecesséria a comunicagio ao Juizo na qual tramitoua A¢do Coletiva, cabendo 8 UNIAO FEDERA L apontar eventual duplicidade de execugdes, caso seja demandado pela mesma parte.

Assim, considerando que a exequente concordou comos caleulos apresentados pela UNIAO FEDERAL HOMOLOGO-OS (id 23065778).

Condeno a exequente no pagamento de honorarios advocaticios de 10% sobre a diferenca dos valores apresentados e os valores homologados, cuja execugdo fica suspensa, dada a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita.
Nada sendo requerido, certifique-se o decurso e expega-se a requisicdo de pagamento.

P.elInt.

Sao Paulo, 17 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0733154-94.1991.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: INDUSTRIATEXTIL JOSE DAHRUJ - EIRELI

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO DAFONSECANETO - SP180467, PEDRO VIANNA DO REGO BARROS - SP174781
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Primeiramente, regularize a exequente sua representagdo processual, indicando o subscritor da procuragdo (id 21776984), bemcomo se detémpoderes para representar a exequente. Apés, oficie-se o setor de precatrios para
que informe se o precatorio expedido nos autos foi inteiramente liquidado.

Int.
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Sao Paulo, 17 de junho de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 0005408-05.2008.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S@o Paulo

REQUERENTE:ITAU CORRETORA DE VALORES S/A
Advogado do(a) REQUERENTE: RAFAEL BARRETO BORNHAUSEN - SP226799-A
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora acerca do parecer da R.F.B., juntado pela UNIAO FEDERAL (id 32269648). Outrossim, manifeste-se a UNIAO FEDERAL, requerendo o que for de seu interesse, uma vez que, apesar de ter

juntado o mencionado parecer, ndo formulou qualquer requerimento.
Int.

Sao Paulo, 17 de junho de 2020.

7 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011330-53.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DURATEX S.A., DURATEX FLORESTALLTDA, DURATEX S.A., DURATEX S.A., DURATEX S.A., DURATEX S.A., DURATEX S.A., DURATEX S.A., DURATEX S.A.,
DURATEX S.A., DURATEX FLORESTALLTDA, DURATEX FLORESTALLTDA, DURATEX FLORESTALLTDA, DURATEX FLORESTALLTDA, DURATEX FLORESTALLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SYLVIAAPARECIDA PEREIRA GUTIERREZ - SP182687, NELSON DEAZEVEDO - SP123988
Advogados do(a) IMPETRANTE: SYLVIAAPARECIDA PEREIRA GUTIERREZ - SP182687, NELSON DEAZEVEDO - SP123988
Advogados do(a) IMPETRANTE: NELSON DEAZEVEDO - SP123988, SYLVIAAPARECIDA PEREIRA GUTIERREZ - SP182687
Advogados do(a) IMPETRANTE:NELSON DE AZEVEDO - SP123988, SYLVIAAPARECIDA PEREIRA GUTIERREZ - SP182687
Advogados do(a) IMPETRANTE:NELSON DE AZEVEDO - SP123988, SYLVIAAPARECIDA PEREIRA GUTIERREZ - SP182687
Advogados do(a) IMPETRANTE:NELSON DE AZEVEDO - SP123988, SYLVIAAPARECIDA PEREIRA GUTIERREZ - SP182687
Advogados do(a) IMPETRANTE: NELSON DEAZEVEDO - SP123988, SYLVIAAPARECIDA PEREIRA GUTIERREZ - SP182687
Advogados do(a) IMPETRANTE:NELSON DE AZEVEDO - SP123988, SYLVIAAPARECIDA PEREIRA GUTIERREZ - SP182687
Advogados do(a) IMPETRANTE:NELSON DE AZEVEDO - SP123988, SYLVIAAPARECIDA PEREIRA GUTIERREZ - SP182687
Advogados do(a) IMPETRANTE:NELSON DE AZEVEDO - SP123988, SYLVIAAPARECIDA PEREIRA GUTIERREZ - SP182687
Advogados do(a) IMPETRANTE: NELSON DEAZEVEDO - SP123988, SYLVIAAPARECIDA PEREIRA GUTIERREZ - SP182687
Advogados do(a) IMPETRANTE:NELSON DE AZEVEDO - SP123988, SYLVIAAPARECIDA PEREIRA GUTIERREZ - SP182687
Advogados do(a) IMPETRANTE:NELSON DE AZEVEDO - SP123988, SYLVIAAPARECIDA PEREIRA GUTIERREZ - SP182687
Advogados do(a) IMPETRANTE:NELSON DE AZEVEDO - SP123988, SYLVIAAPARECIDA PEREIRA GUTIERREZ - SP182687
Advogados do(a) IMPETRANTE: NELSON DEAZEVEDO - SP123988, SYLVIAAPARECIDA PEREIRA GUTIERREZ - SP182687

IMPETRADO: ILMO. SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*

Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014037-28.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:YARARODRIGUES ALVES BARBOSA

REPRESENTANTE:ALEXANDRE FANTI CORREIA

Advogados do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE FANTI CORREIA - SP198913, ALEXANDRE FANTI CORREIA - SP198913

DESPACHO

Manifeste-se a CEF acerca da impugnagdo ofertada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Oportunamente, tornemos autos conclusos para apreciagéo do pedido de ID 34211190.
Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009471-36.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ANA CAROLINANUNES AMARO
Advogado do(a) EXECUTADO: JULIO CESAR DEALENCAR BENTO - SP338896
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DESPACHO

Regularize o patrono subscritor da petigdo retro sua representagdo processual, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de desconsiderago da petigéo protocolada.
Apds, tornemos autos conclusos.
Silente, arquiventse.

Int.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010475-11.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: GF BRASILIMPORTACAO E COMERCIO LTDA, REGINALDO VITAL

DESPACHO

Regularize o patrono subscritor da petigdo retro sua representag@o processual, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de desconsiderago da petigéo protocolada.
Apds, tornemos autos conclusos.
Silente, arquiventse.

Int.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0014246-92.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: LUCINEIDE GERALDO MACARIO

DESPACHO

Indefiro a diligéncia requerida pela CEF, porqué ja realizada as fls. 265/270 dos autos fisicos.
Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0016305-14.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:Z3 SERVICOS DE PRE-IMPRESSAO EIRELI - EPP, FERNANDO DE BARROS LEITE, MARIALUCI DA SILVAROCHA

DESPACHO

Indefiro a diligéncia requerida pela CEF, porqué ja realizada nos autos.
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Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0021900-91.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: FRIGORIFICO M.B.LTDA - EPP, LUIGIANTONIO MILANO JUNIOR, ADRIANAMILANO DIAMANTE, FABIANO MILANO
Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS BARROSO ALBERTO - SP238615

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS BARROSO ALBERTO - SP238615

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS BARROSO ALBERTO - SP238615

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS BARROSO ALBERTO - SP238615

DESPACHO

Tendo emvista o potencial conciliatorio, remetam-se os autos a CECON.
Nao havendo conciliagdo, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de ID 34087279.

Int-se.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024963-34.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:BAR E RESTAURANTE ANDINO LTDA - ME, MAURO LINDENBERG MONTEIRO NETO, MARCELO DA CUNHA THIESEN, EDUARDO CARVALHO SIMONE PEREIRA

DESPACHO

Regularize o patrono subscritor da peti¢o retro sua representago processual, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de desconsiderag@o da peti¢ao protocolada.
Apos, tornemos autos conclusos.
Silente, aguarde-se sobrestado pela decisdo definitiva a ser proferida nos autos dos Embargos a Execugéo n°. 5004000-68.2020.4.03.6100..

Int.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014003-87.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO: GRADUALLOG LOGISTICAE SERVICOS DE MONITORAMENTO EIRELI, CAROLINA GONCALVES DOS REIS JOSE
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDREA BARBARA CORDEIRO GALVAO MATOS - SP404698

DESPACHO
Ciéneia ao patrono do acesso as consultas a0 INFOJUD de ID13227961 e 13227964.
Nada sendo requerido, proceda-se a retirada da restricdo de transferéncia cadastrada via RENAJUD (ID n° 13183331), remetendo-se, por fim, os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020269-56.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:RICHARD VERNILLO - ME, RICHARD PASCOALALONSO VERNILLO

DESPACHO

Regularize o patrono subscritor da peti¢o retro sua representagao processual, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de desconsiderag@o da peti¢ao protocolada.
Apos, tornemos autos conclusos.
Silente, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026295-07.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: DAVI DA SILVA PRATAMADEIRAS - ME, DAVI DA SILVA PRATA

DESPACHO

Regularize o patrono subscritor da peti¢o retro sua representagio processual, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de desconsiderag@o da peti¢ao protocolada.
Apos, tornemos autos conclusos.
Silente, ao arquivo.

Int.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 50 12523-06.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:FELIPE HEIN OLIVEIRARAMOS

DESPACHO

Regularize o patrono subscritor da peti¢o retro sua representago processual, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de desconsiderag@o da peti¢ao protocolada.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011238-46.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: VANDERLEI MARQUES DE MOURA
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DESPACHO

Primeiramente, promova a CEF o recolhimento das custas e distribuicio e diligéncia do oficial de justiga nestes autos, no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap6s, devolva-se a carta precatéria a Comarca de Serro/MG.

Int-se.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5017249-57.2018.4.03.6100/ 7 Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU: VIDRALUME PORTAS E JANELAS DE ALUMINIO LTDA - EPP, MARCELO NERIS DE CARDOZO
Advogado do(a) REU: LUIZ NARDIN - SP207983

Advogado do(a) REU: LUIZ NARDIN - SP207983

DESPACHO

Regularize o patrono subscritor da petigdo retro sua representagdo processual, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentando memoria atualizada do débito, sob pena de desconsideragdo da peticao protocolada.
Apds, tornemos autos conchusos.
Silente, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014849-36.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BRASILSEG COMPANHIA DE SEGUROS, ALIANCA DO BRASILSEGUROS S/A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF

ATO ORDINATORIO

Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n. 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmuanifestago da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0031972-21.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ANICENARAPRADO

Advogado do(a) AUTOR: RAFAEL PARDO - SP320582

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BANCO CENTRAL DO BRASIL

Advogados do(a) REU: DANIELPOPOVICS CANOLA - SP164141, DANIELZORZENON NIERO - SP214491

DESPACHO
Dé-se ciéncia a autora acerca da pega de 1D n° 34310123, ficando desde ja estabelecido que nfio ha como ampliar o objeto da lide coma juntada de extratos de contas poupanga estranhas a esta.
Ap0s, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

S4a0 PAULO, 25 de junho de 2020.
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157)N°® 5011143-11.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
REQUERENTE:RONALDO DANTAS PEREIRA, SANDRA PRISCILADE MENDONCA

Advogado do(a) REQUERENTE: LUIZ ALBERTO FERREIRA DE FREITAS - SP193788

Advogado do(a) REQUERENTE: LUIZ ALBERTO FERREIRA DE FREITAS - SP193788

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro o pedido de transferéncia dos valores.
Intimentse as partes e cumpra-se.

S40 PAULO, 24 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005503-27.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: TRANS-SHIRLEY TRANSPORTES LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: VANESSA REGINA INVERNIZZI BLASCO GROSS - SP199717
REU:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacao.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as.

Int.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001404-53.2016.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:ANDRE DA SILVALOPES

DESPACHO

Expega-se carta precatoria para citagdo do réuno endereco indicado na peticao de ID n° 34290163.

Para tanto, recolha a CEF as custas de distribuigdo e diligéncias do Sr. Oficial de Justiga, em30 (trinta) dias.

No siléncio, intime-se a CEF pessoalmente a promover o andamento ao feito, em05 (cinco) dias, nos termos do art. 485, parag. 1°do NCPC, sob pena de extingdo.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0007246-46.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO: CAFENEGRAO-INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, ALBERTO BELESSO INDUSTRIA E COMERCIO DE BEBIDAS LTDA.

Advogado do(a) ESPOLIO: MARCELO CAMPOS - SP121598
Advogado do(a) ESPOLIO: MARCELO CAMPOS - SP121598
ESPOLIO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Considerando que este Juizo aguarda hd anos a devolugdo de valores transferidos a maior em favor do Juizo da Comarca de Atibaia, tendo sido inclusive expedido oficio a0 Exmo. St. Corregedor mencionada Comarca em
janeiro deste ano, bemcomo levando-se em consideragdo que a dificuldade encontrada foi agravada pelas restrigdes impostas pela CO VID-19, determino que os autos aguardemem Secretaria por mais 90 (noventa) dias pelo
cumprimento da providéncia requerida.

Decorrido o prazo acima, caso nio haja resposta, determino a Secretaria o contato telefonico e por mensagemeletronica para obter informagdes acerca do cumprimento da ordem.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018071-10.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCO AURELIO PANADES ARANHA - SP313976, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

EXECUTADO:CENTRO CARDIOLOGICO DR BRUNELLO PICARELLI LTDA - EPP, BRUNELLO PICARELLI, KLEBIAAPARECIDA DA VITORIA VIUDES, FERNANDO DOS SANTOS
VIUDES

Advogados do(a) EXECUTADO: KATIUSCIA DE MEDEIROS STROZZI - SP187788, ROBERTO LEONESSA - SP120069, FABIO PICARELLI - SP119840

Advogados do(a) EXECUTADO: KATIUSCIA DE MEDEIROS STROZZI - SP187788, ROBERTO LEONESSA - SP120069, FABIO PICARELLI - SP119840

Advogados do(a) EXECUTADO: K ATIUSCIA DE MEDEIROS STROZZI - SP187788, ROBERTO LEONESSA - SP120069, FABIO PICARELLI - SP119840

Advogados do(a) EXECUTADO: K ATIUSCIA DE MEDEIROS STROZZI - SP187788, ROBERTO LEONESSA - SP120069, FABIO PICARELLI - SP119840

DESPACHO

Manifeste-se a Caixa Economica Federal acerca do requerido pela executada.
Int.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0086408-86.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MERITOR DO BRASILSISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO DE CLEMENTE LOURENCO - SP219093, RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes dos esclarecimentos prestados pela Contadoria Judicial, devendo requerer o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos para deliberagdo.
Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0008773-28.2012.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:EDUARDO SANTOS PALMA

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes da baixa dos autos da Superior Instancia, bemcomo de sua digitalizagdo.
Requeiramo que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.

Silentes, ao arquivo.

Int.

S4a0 PAULO, 25 de junho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021522-79.2018.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:START- INDUSTRIA E COMERCIO DE CONDUTORES ELETRICOS LTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: LAERCIO BENKO LOPES - SP139012, JOSE DE CARVALHO SILVA - SP58975
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da baixa dos autos da Superior Instancia.
Requeiramo que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silentes, ao arquivo.

Int.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0006165-18.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372, LUCIANA LIMA DA SILVAMOURA - SP272939
REU:ITAIM SPEED EXPRESS LTDA - EPP

Advogado do(a) REU: CEZAR AUGUSTO DE SOUZA OLIVEIRA - SP166278

DESPACHO

Ciéncia as partes da baixa dos autos da Superior Instancia, bemcomo de sua digitalizagao.
Requeiramo que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.

Silentes, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0029702-29.2005.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568, TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759
EXECUTADO:ANTONIO MAGNINI

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE EUGENIO DE LIMA - SP99896

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo por 30 (trinta) dias a andlise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016392-48.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759

EXECUTADO: DANIELLOTERIAS LTDA - ME

Advogados do(a) EXECUTADO:AFFONSO CELSO DEASSIS BUENO - SP58679, AFONSO CELSO DEASSIS BUENO JUNIOR - SP187732

DESPACHO
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Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo por 30 (trinta) dias a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019241-19.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:LOTUS SECURITIZADORA DEATIVOS EMPRESARIAIS S.A

Advogados do(a) AUTOR: JULIANO ROTOLI OKAWA - SP179231, IGOR NASCIMENTO DE SOUZA - SP173167
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista as partes para contrarrazdes, no prazo legal.
Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000773-57.2016.4.03.6182 / 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:A CICO SERVICOS ADMINISTRATIVOS - EIRELI - EPP

Advogado do(a) AUTOR:ISAMARA FRANCESE - SP87197

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro a autora a dilagdo de prazo de 30 (trinta) dias.
Silente, a0 arquivo.
Int.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017503-33.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ELEVADORES ATLAS SCHINDLER LTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA EMILIA FARIA - SP83778

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO:ADRIANA MOREIRA LIMA - SP245936, JOAO AUGUSTO FAVERY DEANDRADE RIBEIRO - SP105836

DESPACHO

Defiro a Caixa Econdmica Federal a dilagéo de prazo requerida de 20 (vinte) dias.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026457-02.2017.4.03.6100/ 7* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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REU:QUALITY PRESS GRAFICAEDITORALTDA - ME

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo por 30 (trinta) dias a andlise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001429-45.2002.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIAAUXILIADORA FRANCA SENNE - SP96186, TANIA FAVORETTO - SP73529
EXECUTADO:LEON DE FREITAS DAGHLIAN, MARILI MENEZES KINUPP

Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377, MARCELO GARRO PEREIRA - SP163934
Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377, MARCELO GARRO PEREIRA - SP163934

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais ¢ econdnicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo por 30 (trinta) dias a anélise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011391-74.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:GRIFF MAO DE OBRATEMPORARIALTDA

Advogado do(a) AUTOR: EVARISTO PEREIRA JUNIOR - SP241675

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Afasto a possibilidade de prevengdo como feito indicado na aba associados, bemcomo os autos de n’s 0016117-65.2009.4.03.6100 e 5017653-74.2019.4.03.6100, emface da divergéncia de objeto.

Considerando que o presente caso enquadra-se na hipotese legal prevista no art. 334, parag, 4°, I do NCPC, ou seja, ndo admite autocomposicao, deixo de designar a audiéncia de conciliagdo tratada no caput do referido
dispositivo legal.

Sendo assim, cite-se.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010092-81.2019.4.03.6105 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:BRASIFER INDUSTRIAMETALURGICA LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO DEROCAMORA - SP159470

REU: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752, HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194

DESPACHO

Petigao de ID n® 34349062 - Mantenho a decisdo de ID n® 34305363 por seus proprios fndamentos.
Cumpra-se a parte final da aludida decisdo.

Int.
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Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5020233-77.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: LAERCIO SOUZANASCIMENTO

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ROBERTO IBANEZ CASTRO - SP168812, CAMILA EVELYN EVANGELISTA - SP320634
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Peticao ID 34255322: A alegagdo de falta de intimagdo acerca da decisdo proferida em07.05.2020 ndo merece prosperar, posto que o mandado expedido foi encaminhado para o enderego eletronico fornecido pela propria
Unido Federal para o recebimento de intimagdes urgentes durante o periodo de teletrabalho decorrente da COVID-19.

Ha prova nos autos que a mensagem foi transferida ao destinatario.
Eventual falha interna ndio pode ser utilizada como justificativa para a desidia no cumprimento da determinagdo judicial, que, ressalte-se, tinha a ré ciéncia de anteréo.

A parte aguarda ha muitos meses pelo fornecimento do medicamento em questdo, de forma que mantenho a incidéncia da multa arbitrada, nos exatos termos da decisdo ID 33859194, até que se comprove o cumprimento da
decisao proferida pelo E. TRF da 3* Regido.

Int.

SAO PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013269-23.2000.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
SUCESSOR:MILTON DOMINGUES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) SUCESSOR: MILTON DOMINGUES DE OLIVEIRA - SP163307

SUCESSOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ao Contador, nos termos do despacho de ID n° 33307213.
Apos, manifestent-se as partes.
Semprejuizo, dé-se ciéneia ao exequente acerca da petigdo de ID n° 34392112.

Cumpra-se e Int.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008964-07.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:EXCELPRODUTOS ELETRONICOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: CARINE ANGELA DE DAVID - SP252517, MARCIANO BAGATINI - SC17547-A
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Comprove a Unido Federal a suspensdo da exigibilidade dos valores objeto de deposito judicial no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, sob pena de aplicagdo de multa.
Expeca-se mandado.
Por fim aguarde-se o decurso de prazo para contestagdo.

Cumpra-se, intimando-se ao final.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.
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EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0015162-73.2005.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO

Advogados do(a) EMBARGANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S, PAULO ROGERIO DE LIMA - SP145133

EMBARGADO:JOSE DE TOLEDO KUHL, WILSON CAMPAGNOL, CELSO ANTONIO KUHL, CLEUSAAPARECIDAMANTOVANI KUHL, JOSE CARLOS MANTOVANI, MARIA
DENISE BIGNOTTO MANTOVANI, JORGE LUIS ROZINELLI, SUELI REGINAMANTOVANI ROZINELLI, SERGIO ROBERTO MANTOVANI, ROSELIALCALAMANTOVANI,
JOAQUIM MANTOVANI

Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438

Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438

Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSAAPARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438

Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSAAPARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438

Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438

Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438

Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSAAPARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438

Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSAAPARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438

Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438

Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438

Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSAAPARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficam as partes intimadas da elaboragdo dos célculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

S4a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002359-50.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: SATMO COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, SATMO COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, SATMO COMERCIO DE PRODUTOS
ALIMENTICIOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO GONINI BENICIO - SP195470, BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542
Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO GONINI BENICIO - SP195470, BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542
Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO GONINI BENICIO - SP195470, BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: BENICIO ADVOGADOS ASSOCIADOS, BENICIO ADVOGADOS ASSOCIADOS, BENICIO ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: BENEDICTO CELSO BENICIO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: BENEDICTO CELSO BENICIO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: BENEDICTO CELSO BENICIO

DESPACHO

Docurrento ID 33457673: Solicite-se & Caixa Econdmica Federal o comprovante da transferéncia determinada no OFICIO n° 22-H0/2020 - fea.
Cumprida a determinag@o, intime-se a parte exequente € arquivenm-se os autos.

Sa0 PAULO, 12 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000171-24.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CATIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO - SP178378, ANA CAROLINANOGUEIRA SALIBANAPOLI - SP226336

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO - SP178378, ANACAROLINANOGUEIRA SALIBANAPOLI - SP226336

EXECUTADO: VALDEMAR MATEUS VALARIO, VALDEMAR MATEUS VALARIO, MUNICIPIO DE SANTANA DE PARNAIBA, MUNICIPIO DE SANTANA DE PARNAIBA
Advogados do(a) EXECUTADO: BENEDITO CELSO DE SOUZA - SP125746, SIDNEI ROMANO - SP251683

Advogados do(a) EXECUTADO: BENEDITO CELSO DE SOUZA - SP125746, SIDNEI ROMANO - SP251683

Advogado do(a) EXECUTADO: JAIRO BRAGA DE MILANI - SP169556

Advogado do(a) EXECUTADO: JAIRO BRAGA DE MILANI - SP169556

DECISAO

Trata-se de processo executivo extinto pelo pagamento, emque houve adjudicagdo do imdvel penhorado em favor da instituig@o financeira a pedido da mesma, em 13.12.2011, conforme auto de fls 394.
Transitada emjulgado a sentenca proferida e retirada a carta de adjudicagdio emagosto de 2013, os autos foramremetidos ao arquivo, onde permanecerampor cerca de cinco anos.

Aos 09.03.2018, o executado entdo solicitou o desarquivamento do processo, afirmando que o imovel ainda permanecia em seu nome, o que vinha lhe causando prejuizos, face a existéncia de débitos
tributarios emcobranca junto 8 Municipalidade de Santana de Parnaiba.

Devidamente intimada para regularizar a situagido do bem, a CEF solicitou a expedig@o de nova carta de adjudicagdo em seu nome, comprovando o cumprimento das exigéncias formuladas inicialmente pelo
Cartério de Registro de Imoveis.

No entanto, apds nova tentativa frustrada de registro da carta, informou a exequente restarem pendentes regularizagdes do imovel atribuidas exclusivamente ao executado que, devidamente intimado, nio se
manifestoua respeito.

Requer ainda seja expedido oficio ao Juizo da 5* Vara Federal de Sdo Paulo para levantamento das penhoras realizadas emfavor da Unido Federal nos autos n® 0019015-56.2006.403.6100.
E o relatério.
Decido.

No tocante ao levantamento das penhoras realizadas emoutra demanda judicial, nada a deliberar, posto que ndo cabe a este Juizo avaliar constrigao realizada emprocesso que ndo seja de sua competéncia.
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Saliente-se que a adjudicagdo do imdvel no bojo destes autos foi realizada por forga de requerimento da propria instituigdo financeira, que aceitou 0 bem como pagamento da divida, mesmo sabendo de
antemdio acerca da existéncia de penhora precedente, conforme demonstramos documentos de fls. 181 e ss.

Tambémnao ha como discutir no bojo da presente demanda eventuais irregularidades encontradas pela instituicio financeira no tocante a individualizagéo do bem, para o regjstro da carta de adjudicag@o.

Dessa forma, deve buscar a instituicao financeira a regularizagéo das pendéncias existentes sobre o imovel para, posteriormente, solicitar a expedicdo de nova carta de adjudicagao, ficando semefeito aquela
anteriormente expedida por este Juizo, conforme solicitado.

Aguarde-se provocagdo da parte interessada no arquivo.
Intime-se.

SAO PAULO, 23 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009244-12.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: ROBERTO APARECIDO DO CALMO

Advogados do(a) IMPETRANTE: MICHEL OLIVEIRA GOUVEIA - SP278211, CINDY DOS SANTOS FERNANDES - SP190354-E

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmuanifestago da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014273-43.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: CALAMIA E LOMBARDI SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: TATIANA BOSCHIM PANNO LOMBARDI - SP174060

IMPETRADO: COMISSAO DE SOCIEDADE DEADVOGADOS DA OAB - SECAO SAO PAULO, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCIONALDE SAO
PAULO, PRESIDENTE DA COMISSAO DAS SOCIEDADES DE ADVOGADO DA OAB/SP, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECGAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLABIANCO - SP359007

Advogados do(a) IMPETRADO: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLABIANCO - SP359007

Advogados do(a) IMPETRADO: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLABIANCO - SP359007

Advogados do(a) IMPETRADO:MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004075-52.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: VERA LUCIA DE LUCENA BUSSINGER

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL PELISSARI TINTI - SP281779

IMPETRADO: . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D 33517620: Proceda a Secretaria a inclusio do IN'SS no polo passivo, devendo o mesmo ser intimado de todos os atos praticados no processo.
1D's 34183929 e seguintes: Dé-se ciéncia a parte impetrante.

Dé-se vista ao Ministério Piblico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Int.

Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011372-68.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NS2.COM INTERNETS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, NATALIE DOS REIS MATHEUS - SP285769

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DIRETOR DA DIRETORIA
DE GESTAO DE FUNDOS E BENEFICIOS ( FNDE), SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO INCRA EM SAO PAULO (SR-08), PRESIDENTE DO CONSELHO
NACIONALDO SERVIGCO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL, PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DO SERVICO SOCIALDO COMERCIO ("SESC"), DIRETOR
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS EM SAO PAULO ( SEBRAE), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, através do qual pleiteia a impetrante obter autorizagao judicial para deixar de efetuar o recolhimento das contribuigdes a0 SEBRAE, INCRA,
SESC, SENAC e Salario- Educag@o, suspendendo, assim, a exigibilidade do referido crédito tributério que deixar de ser recolhido e obstando-se a pratica de quaisquer atos tendentes a exigéncia desses valores por parte das
D. Autoridades Coatoras, ao cumprimento de obrigagdes acessorias correlatas e a imposigdo de penalidades pelo ndo pagamento .

Alega que tais tributos possuemnatureza de Contribuicio de Intervencéo no Dominio Economico (CIDE) e, ap6s a promulgagdo da Emenda Constitucional n’ 33/2001 passou a vigorar que as mesnas teriam
como base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo, razio pela qual evidente a inconstitucionalidade da incidéncia destas sobre a folha de saldrios.

Sustenta que o E. Supremo Tribunal Federal (“STF”) reconheceua Repercusséo Geralnos autos dos Recursos Extraordinarios (“RE”) n°. 603.624/SC 18 e 630.898/SC 19 (Temas 1°. 325 e 495), ainda
pendentes de julgamento.

Juntou procuragdo e documentos.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e Decido.

Desnecessaria, ainda, a formagdo de litisconsorcio passivo necessario como INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC e o FNDE, pois o fato de a contribuigdo questionada destinar-se as mesmas confere
apenas interesse econdmico e ndo juridico.

Proceda a Secretaria a retificacfio da autuacfio.
Ausentes 0s requisitos necessarios a concessao do pedido liminar.

A impetrante afirma que as contribuicdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC e Salario Educag@o sujeitam-se as regras do artigo 149 da Constituigdo Federal, com a redagdo dada pela
Emenda Constitucionaln® 33/2001, editada em 11 de dezembro de 2001, razio pela qual ndo podemincidir sobre a folha de salarios.

O artigo 1°da EC 33/2001 promoveu mudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituigio.
Emnenhummomento vedou a adogdo de outras bases de calculo como pretende a Impetrante.

Alis, esse entendimento ¢ pacifico no TRF desta Regido, como se extrai da ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017, relatada pelo Desermbargador Federal Hélio Nogueira, razio pela qual, ao menos
emuma analise prévia, ndo hd como autorizar a suspensao da exigibilidade das exagdes pelo fundamento da inconstitucionalidade da base de célculo.

Ademais, ainda que assimndo fosse, trata-se de emenda constitucional editada ha mais de 18 (dezoito) anos, o que por si s ja afasta qualquer alegagdo de urgéncia para apreciagdo do pedido formulado em
sede liminar.

Emface do exposto, INDEFIRO a medida liminar.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que regularize o valor atribuido a causa, que deve ser equivalente ao beneficio patrimonial postulado, comprovando também o recolhimento da diferenca
de custas processuais, bemcomo para que esclarega se recolhe os tributos de forma centralizada pela matriz, ante a existéncia de filiais sediadas emoutro Municipio, fora do ambito de atuagio do impetrado, sob pena de extingdo
do processo semjulgamento do mérito.

Cunprida a determinagéo acima, notifique-se a autoridade impetrada, dando-1lhe ciéncia da presente decisdo para que preste suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse o representante judicial da Unidio Federal.

Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagio e apos, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002419-86.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MEAC INDUSTRIA ELETRICALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE MARIAARRUDA DEANDRADE - SP153509, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, SANDRYA RODRIGUEZ
VALMANA DE MEDEIROS - SP250321

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Conforme se depreende da peticdo id 34240523, a parte impetrante, nos termos do que dispde o artigo 100, §1°, III da Instrugdo Normativa n° 1717/2017 da Receita Federal do Brasil, desiste
expressamente de executar judicialmente o crédito principal reconhecido pelo titulo judicial transitado emjulgado, a fimde que seja possivel proceder a compensagdo dos respectivos valores na via administrativa.

Isto Posto, homologo o pedido de desisténcia da execuggo do titulo judicial emrelago ao crédito principal da impetrante, nos termos do artigo 775 do Cédigo de Processo Civil.
Defiro, outrossim, o pedido de expedicao de certiddo de objeto e pé.
Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PR.L

S40 PAULO, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020481-43.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: DAIRY PARTNERS AMERICAS MANUFACTURING BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA - SP237120, EDUARDO MARTINELLI CARVALHO - SP183660, FLAVIO BASILE - SP344217

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO - DERAT/SP
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DESPACHO

1D's 34352229 e 34352230: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5000016-21.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: CICERO BORGES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS
JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR I

DESPACHO

Dé-se ciéneia da redistribuicdo do feito.

Ratifico todos os atos praticados pelo Juizo Previdencidrio.

1D 27530039: Proceda a Secretaria da inclusdo do INSS no polo passivo, devendo o mesmo ser intimados de todos os atos praticados no processo.
Dé-se vista ao Ministério Piblico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016426-91.2019.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EVERALDO PEREIRADOS SANTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIONICE APARECIDA SOUZA DE MORAES - SP261310, PAULAMORALES MENDONCA BITTENCOURT - SP347215
IMPETRADO: CHEFE AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DA AGUA BRANCA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Dé-se ciéncia da redistribuicdo do feito.
Ratifico todos os atos praticados pelo Juizo Previdenciério.
Dé-se vista ao Ministério Piiblico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.
Int.

Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014966-11.2002.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCS DO BANCO DO BRASIL, UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTO EIRAS MESSINA - SP84267, LUIS FERNANDO FEOLA LENCIONI - SP113806

Advogados do(a) EXEQUENTE: ACACIO FERNANDES ROBOREDO - SP89774, WELLINGTON DE OLIVEIRAMACHADO - SP256334, FLAVIO CRAVEIRO FIGUEIREDO GOMES -
SP256559, VAGNER SILVESTRE - SP275069

EXECUTADO:ASS FUNCS APOSENTADOS BCO BRASILNO ESTSAO PAULO, FEDERACAO DOS TRABALHADORES EM EMP CREDITO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO ROBERTO EGYDIO DE PIZAFONTES - SP54771, TELMA HASHIMOTO HIRATA - SP144318, FABIO DA COSTAAZEVEDO - SP153384
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO ROBERTO EGYDIO DE PIZAFONTES - SP54771, TELMA HASHIMOTO HIRATA - SP144318, FABIO DA COSTAAZEVEDO - SP153384

DESPACHO
1D's 34062361 e seguintes: Aguarde-se no arquivo findo o o cumprimento total pela Associagdo dos Advogados do Banco do Brasil-ASABB do determinado na decisio - ID 29220335.

Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021231-45.2019.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRA GOMES LEITE - SP295199

REU:MARIA DE LOURDES MARIANO DOS SANTOS BUSSI

Advogado do(a) REU: WILSON JACO DE OLIVEIRA - SP97309

DESPACHO

Arquiventse os autos, observadas as devidas formalidades legais.

Int.

S4a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006775-61.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARCELO HYGINO DACUNHA

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCELO HYGINO DA CUNHA - SP196310

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos do E. TRF-3" Regizo.
Cumpra-se o v. acorddo e aguarde-se sobrestado pelo prazo previsto emacordo (26/06/21), devendo a O AB noticiar seu integral cumprimento.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003121-06.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MARLI DOMINGOS DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517
LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

IMPETRADO:AGENCIA DO INSTITUTO NACIONALDE SEGURO SOCIAL

SENTENCATIPO C

SENTEN CA

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agdo formulado pela impetrante no 1D 34376918, para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO O
PROCESSO, semjulgamento do nérito, a teor do artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

No h4 honorarios advocaticios.
Semcustas, ante a gratuidade deferida.
Transitada esta emjulgado, remetamt-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PR.L

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011497-36.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FUNDACAO ANTONIO PRUDENTE

Advogados do(a) IMPETRANTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, RICARDO RAMIRES FILHO - SP257509
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADA DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO
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DECISAO

) Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, em que pretende a impetrante, mantenedora do HOSPITAL A.C. CAMARGO, o imediato desembarago aduaneiro do EQUIPAMENTO
MEDICO-HOSPITALAR SISTEMAPAXMAN PARA RESFRIAMENTO D O COURO CABELUDO (TERMOTERAPIA), importadodo Reino Unido, constante na Licenga de Importagdo n°
20/1658944-4, na Fatura Comercial Invoice n° PAX 11-19, bemcomo no Conhecimento de Embarque HBL n° 07137433664 / 20005921, sema obrigatoriedade do recolhimento do I1 e IPI que The estdo sendo exigidos
previamente.

Afirma que os produtos importados sdo de extremna importancia para a pratica de suas atividades, bem como para salvaguardar os interesses de milhares de pacientes que necessitam de atendimento médico,
razio pela qual requer a liberagdo das mercadorias mediante o depésito judicial do montante integral dos tributos aqui discutidos.

Ao final, por se tratar de entidade beneficente, pleiteia o reconhecimento da imunidade sobre os tributos incidentes sobre os equipamentos importados.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Afasto a possibilidade de prevengdo comos feitos indicados na aba associados, em face da divergéncia de objeto. Tratam-se de mercadorias distintas.

Considerando que o depdsito integral do valor discutido, destinado a suspensdo da exigibilidade do crédito tributério e assemelhados, ¢ faculdade da parte, conforme previsto no artigo 205 Provimento n®
64/2005 da Corregedoria Regional do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regio, e independe de qualquer autorizagéo judicial, comprove a impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, a realizagdo do depésito dos valores do
Imposto de Importagio -11, Imposto Sobre Produtos Industrializados-1P1, PIS/PASEP, COFINS, incidentes sobre a mercadoria importada objeto da presente demanda.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dia para que regularize sua representagio processual, posto que o subscritor do substabelecimento 1D 34415957 ndo consta da procuragéo, sob pena de extingdo
do processo semjulgamento do mérito.

Comprovada a realizaciio do depésito e cumprida a determinacfio acimn, oficie-se a autoridade impetrada para a adogio das providéncias cabiveis, bemcomo para que preste suas informagdes, no prazo
de 10 (dez) dias.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.
Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal

Ao final, venhamconclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULOQ, 26 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011048-78.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: GLENE CIDCLEY SOARES DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: IVANEUDO PEREIRA DE SOUZA - SP406828

IMPETRADO: DIRETOR DA DATAPREV, UNIAO FEDERAL

SENTENCATIPO C

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, no qual o impetrante foi intimado para regularizar o polo passivo da demanda, tendo em vista que a DATAPREV ndo detém responsabilidade pela gestdo do auxilio

Na peticdo id 34194727 o impetrante requereu a inclusdo da Fazenda Nacional e insistiu na manutengdo da DATAPREYV no polo passivo.
Depreende-se do peticionado que o impetrante ndo atendeu a determinagdo judicial, deixando de indicar a autoridade coatora.

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, a teor do artigo 321, paragrafo tinico do Cédigo de Processo Civile JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugiio do mérito, a teor
do artigo 485, inciso I do Cddigo de Processo Civil.

Semhonorarios.
Semcustas, ante a gratuidade deferida.
Transitada emjulgado esta decisao, arquiven-se os autos, comas cautelas legais.

PRI

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007558-48.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MTM DO BRASIL SERVICOS EM PLANEJAMENTO E PRODUTIVIDADE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LOURDES MACHADO DE OLIVEIRADONADIO - SP192922, CATARINA TOMIATTI MOREIRA GIMENEZ - SP336634

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DAPROCURADORIA DAFAZENDANACIONALDA CAPITAL

DESPACHO

1D's 34203319 a 34203326: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
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Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002164-60.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ESCALE SEO MARKETING DIGITALLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEX GRUBBA BARRETO - SP346249

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D's 34405983 a 34406000: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.
92 VARA CIVEL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0001996-51.2017.4.03.6100

EMBARGANTE: BEATRIZ PENTEADO STEVENSON TAVARES GUERREIRO
Advogado do(a) EMBARGANTE: RENATASTEVENSON BRAGA DE LIMA - SP108513
EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EMBARGADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO

1D 34019578: Recebo o recurso de Apelagio.
Intime-se a parte EMBARGAN TE para apresentagdo das Contrarrazdes de Apelagdo, nos termos do paragrafo primeiro do artigo 1.010 do Codigo de Processo Civil
Ap0s, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal, comas homenagens de estilo.

Int.
Sao Paulo, 25 de junho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008085-33.1993.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: JOSE ALVES CORREA, JORGE NOBORU YAZAWA, JOSE GOMES DE LIMA FILHO, JAMES ARCHANGELO, JOAO BATISTA GIMENES DE CARLI, JOSE FRANCISCO
GRACIUTIL JOAO LUIZANGOTTIL JACKSON LUIZ BAZZO, JOSE MARIAFORTI, JOSEAUGUSTO DE OLIVEIRA, ADVOCACIA FERREIRA E KANECADAN - EPP
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: OLIVIA FERREIRA RAZABONI - SP220952

SENTENCA
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Julgo extinto o processo de execugdo, com findamento no artigo 924, inciso 11, combinado como artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face da satisfagdo da obrigagdo, conforme comprovantes
ID18842913.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, combaixa findo.
PR.L

S3o Paulo, 15 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008924-93.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SUELLEN ROCHA CASTRO DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO OLIVEIRA COSTA - SP253005

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE DEALBUQUERQUE SGARBI - MG98611

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com findamento no artigo 924, inciso 11, combinado como artigo 925, ambos do Codigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme comprovantes de
levantamento judicial ID32316664 e ID32316665.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e, apos a juntada das vias liquidadas dos alvaras, arquivem+se os autos, combaixa findo.
P.R.L

Sao Paulo, 15 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007884-36.1996.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ELIZABETH GOMES DA SILVA, ELIZIARIO DE JESUS SANTOS, ELSA SEVERINO, ELZA GOMES MARTINS, ELZITA DE AZEVEDO SILVA, ENIO JOSE PEREIRA,
ERMITA FERREIRA, ERNESTINAALVES DE SENA, ERNESTINAAZEVEDO CLASEN, ESMENIA CARTA JULIAO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

EXECUTADO: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Codigo de Processo Civil, em face dos pagamentos efetuados, conforme extratos
juntados as fls. 737/743 e fls. 753/755.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, combaixa findo.
PR.L

S0 Paulo, 29 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002903-36.2011.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:CARGILLAGRICOLAS A
Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIA BARUZZI KOIFFMAN - SP206728, MURILO BUNHOTTO LOPES - SP310884

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com findamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante ID12047435.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquivense os autos, combaixa findo.
P.R.L
Sao Paulo, 11 de junho de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014762-78.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
EXECUTADO: FABIO ANDRAUS, LUCIANA RIBEIRO DEARAUJO ANDRAUS

Advogados do(a) EXECUTADO:RONALDO RAYES - SP114521, JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384
Advogados do(a) EXECUTADO:RONALDO RAYES - SP114521, JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384
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SENTENCA

Julgo extinto o processo de execucdo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante ID22805285.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, combaixa findo.
P.R.L

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020275-90.2014.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

EXECUTADO: SILMARA DA COSTA PEREIRA CESTARI
Advogados do(a) EXECUTADO:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante ID22152645.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, combaixa findo.
PR.L

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021717-04.2008.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO: SINDICATO DOS SERVIDORES E TRABALHADORES PUBLICOS EM SAUDE, PREVIDENCIA EASSISTENCIASOCIALDO ESTADO DE SAO PAULO SINSPREV/SP
Advogados do(a) EXECUTADO: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com findamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante [D22302604.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquivense os autos, combaixa findo.
PRI

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025323-60.1996.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: UNILEVER BRASILLTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO EDUARDO PRADO - SP182951

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com findamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante ID21685143.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquivenm-se os autos, combaixa findo.
P.R.I.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012191-71.2012.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:MASTER ATS SUPERMERCADOS LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: JORGE ESPANHOL- SP141976
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SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante [D20964372.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiven-se os autos, combaixa findo.
PRI

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000381-07.2009.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:SIND DAS EMPRESAS DE RADIO E TELEVISAO NO ESTSAO PAULO
Advogado do(a) EXECUTADO: GERALDO URBANECA OZORIO - SP57465

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execucdo, com findamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante ID20914543.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquivense os autos, combaixa findo.
P.R.I.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019278-15.2011.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:INSTITUTO FEDERALDE EDUCACAO, CIENCIAE TECNOLOGIADE SAO PAULO

EXECUTADO: SINDICATO NACIONAL DOS SERV.FEDERAIS DAEDUCACAO BASICAE PROFISSIONAL
Advogados do(a) EXECUTADO:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execucdo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante ID21187790.

Oportunamerte, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, combaixa findo.
P.R.L

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009127-19.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: TANIAFERNANDA PRADO PEREIRA
Advogado do(a) EXECUTADO:JACOMO ANDREUCCI FILHO - SP69521

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execucdo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante ID 20694181.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, combaixa findo.
PR.L

Sao Paulo 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016846-88.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:MIGUELABRAO NETO
Advogados do(a) EXECUTADO: SERGIO LAZZARINI - SP18614, RENATO LAZZARINI - SP151439
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SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com findamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
conprovante ID11746867.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquivense os autos, combaixa findo.
P.R.I.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025776-95.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:RADIO GLOBO DE SAO PAULO LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO: DANIEL SANTOS DE MELO GUIMARAES - SP155453, LUIZ DE CAMARGO ARANHANETO - SP44789

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execucdo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante ID12464855.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, combaixa findo.
P.R.L

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010996-46.2015.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: DHLLOGISTICS (BRAZIL) LTDA.
Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO VALLEJO MARSAIOLI - SP127883

SENTENCA

Tendo emvista a manifestagdo 1D19213899, julgo extinta a execugio, com fundamento no artigo 924, inciso IV, combinado como artigo 925, ambos do Codigo de Processo Civil
Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiven-se os autos, combaixa findo.
P.R.I.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022650-16.2004.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALLIANZ SEGUROS S/A
Advogado do(a) EXECUTADO: DENNIS PHILLIP BAYER - SP83247

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execucdo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante [D25404042.

Oportunamerte, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, combaixa findo.

P.R.L
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Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos
Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006716-03.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:PINUS FLORA EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO MARCELO GUERRA SAAD - SP234665, IRIS VANIA SANTOS ROSA - SP115089

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execucdo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante ID25165069.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, combaixa findo.
P.R.L

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000753-48.2012.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO:HELIO JOSE DA PAIXAO MIRANDA
Advogado do(a) EXECUTADO:SAMUELDOS SANTOS GONCALVES - SP276948

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante [D19420901.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, combaixa findo.
PR.L

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016768-24.2014.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDISON BALDI JUNIOR - SP206673

EXECUTADO:MAIMOVEIS LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: CAMILO TEIXEIRAALLE - SP97678

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com findamento no artigo 924, inciso 11, combinado como artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme guia de
depdsito ID23143994.

Outrossim, autorizo a Caixa Econdmica Federal a apropriar-se do valor depositado na conta n.° 0265.005.86416686-1 a titulo de honorarios advocaticios.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e, apds a comprovagio da apropriagdo do valor, arquiventse os autos, combaixa findo.
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P.R.L

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003837-72.2003.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:BRADESCO SEGUROS S/A
Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDO LOESER - SP120084, ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante ID24213117.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, combaixa findo.
PR.L

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019557-66.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: SISTEMA QUATRO TECNICAS DE CONSERVACAO AMBIENTALLTDA
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384, RONALDO RAYES - SP114521

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com findamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante ID16760704.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquivemse os autos, combaixa findo.
P.R.L

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0759933-96.1985.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: GREIF EMBALAGENS INDUSTRIAIS DO BRASILLTDA.
Advogados do(a) EXECUTADO:RODRIGO DE SAGIAROLA - SP173531, SERGIO FARINAFILHO - SP75410

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execucdo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante ID27028505.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, combaixa findo.
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P.R.L

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos
Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010948-94.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS MORENO VARGAS

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALBERTO GERMANO - SP260898

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com findamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme guia de
deposito ID21167031.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquivenmse os autos, combaixa findo.
P.R.I.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0033889-66.1994.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:BRF S.A.

SENTENCA

Tendo emvista a manifestagdo 1D27970591, julgo extinto o processo de execugdo, com fundamento no artigo 924, inciso 'V, combinado como artigo 925, ambos do Codigo de Processo Civil
Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquivense os autos, combaixa findo.
P.R.L

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015216-63.2010.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXECUTADO: LIVIA PEREIRA CONSTANTINO DE BASTOS - SP173661-E

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execucdo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante ID27940803.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, combaixa findo.
P.R.L

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.
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Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011594-39.2011.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: DOMINGOS PAULINO JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCAS DE OLIVEIRA OSSO PAULINO - SP246584

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com findamento no artigo 924, inciso 11, combinado como artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme guias de
depdsito 1D27940803 ¢ 1D19440294.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, combaixa findo.
PR.L
Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014122-75.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

EXECUTADO: DORALICE DE SOUZA MARTINS, FRANCISCO DA MOTA DIAS, ISRAEL BATISTA DO NASCIMENTO, JOSE BAPTISTA BARRETTO, MARCELO EDUARDO DA
COSTA, PEDRO LUIZ CANASSA, RITA DE CASSIA FRANCO VALIENGO, SANDRA APARECIDA DE ARAUJO, SEDNA AMALIA FERREIRA SOARES, TEREZINHA DE SOUZA
MARTINS

Advogados do(a) EXECUTADO: LEONARDO DA COSTA - RJ133608, GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026

Advogados do(a) EXECUTADO: LEONARDO DA COSTA - RJ133608, GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026

Advogados do(a) EXECUTADO: LEONARDO DA COSTA - RJ133608, GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026

Advogados do(a) EXECUTADO: LEONARDO DA COSTA - RJ133608, GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026

Advogados do(a) EXECUTADO: LEONARDO DA COSTA - RJ133608, GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026

Advogados do(a) EXECUTADO: LEONARDO DA COSTA - RJ133608, GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026

Advogados do(a) EXECUTADO: LEONARDO DA COSTA - RJ133608, GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026

Advogados do(a) EXECUTADO: LEONARDO DA COSTA - RJ133608, GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026

Advogados do(a) EXECUTADO: LEONARDO DA COSTA - RJ133608, GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026

Advogados do(a) EXECUTADO: LEONARDO DA COSTA - RJ133608, GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante ID17283104.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, combaixa findo.
PR.L
Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos
Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0056424-52.1995.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: DORALICE DE SOUZA MARTINS, FRANCISCO DA MOTA DIAS, ISRAEL BATISTA DO NASCIMENTO, JOSE BAPTISTA BARRETTO, MARCELO EDUARDO DA
COSTA, PEDRO LUIZ CANASSA, RITA DE CASSIA FRANCO VALIENGO, SANDRA APARECIDA DE ARAUJO, SEDNA AMALIA FERREIRA SOARES, TEREZINHA DE SOUZA
MARTINS

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026, JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026, JOSEAMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026, JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026, JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026, JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026, JOSEAMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026, JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026, JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026, JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIBRAN MOYSES FILHO - RJ65026, JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B

EXECUTADO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
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SENTENCA

Tendo em vista o julgamento dos Embargos a Execugdo n.° 0014122-75.2013.4.03.6100 (ID33658921), no qual foi reconhecida a ocorréncia da prescrigdo da pretensdo executoria, julgo extinta a execugdo,

com findamento no artigo 487, inciso 11, combinado como artigo 925, ambos do CPC.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiven-se os autos, combaixa findo.

P.R.T.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010671-10.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FABRICADORA DE POLIURETANO RIO SULLTDA, FABRICADORA DE ESPUMAS E COLCHOES NOROESTE LTDA., FABRICADORA DE ESPUMAS E COLCHOES
NORTE PARANAENSE LTDA, ORTOFIO INDUSTRIA COMERCIO E SERVICOS LTDA, OLINDAINDUSTRIA E COMERCIO DE COLCHOES LTDA, INDUSTRIABAIANA DE
COLCHOES EESPUMAS LTDA, D'JUAN-COLCHOES INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, CONTAGEM INDUSTRIA E COMERCIO DE ESPUMAS E COLCHOES LTDA, INDUSTRIA
CEARENSE DE COLCHOES E ESPUMAS LTDA, INDUSTRIA E COMERCIO DE ESPUMAS E COLCHOES CUIABALTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
IMPETRADO: FAZENDANACIONAL(UNIAO FEDERAL)

Chamo o feito a ordem

DESPACHO

Considerando o disposto na Resolugdo PRES n.° 200/2018, que introduziu a ferramenta “Digitalizador PJe”, destinada a conversdo dos metadados do processo fisico para o sistema PJe, de modo que a
virtualizagio dos autos fisicos preserve a mesima numeragdo do processo referéncia, determino a Secretaria que:

a) proceda a conversdo dos metadados do processo referéncia (Processo n.° 0021241-97.2007.4.03.6100), para o sisterm Ple;

b) apos o cumprimento da determinagdo supra, providencie a insergdo das pegas digitalizadas nos autos do sistema PJe, distribuido com o mesmo nimero do processo fisico, qual seja, n. 0021241-

97.2007.4.03.6100, nos quais sera apreciado o pedido ora formulado.

Oportunamente, remetamt-se estes autos 8 SEDI para cancelamento da distribuigao.

Cumpra-se e intime-se.
Sao Paulo, 24 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0021241-97.2007.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FABRICADORA DE POLIURETANO RIO SULLTDA, FABRICADORA DE ESPUMAS E COLCHOES NOROESTE LTDA., FABRICADORA DE ESPUMAS E COLCHOES
NORTE PARANAENSE LTDA, ORTOFIO INDUSTRIA COMERCIO E SERVICOS LTDA, OLINDAINDUSTRIA E COMERCIO DE COLCHOES LTDA, INDUSTRIABAIANA DE
COLCHOES EESPUMAS LTDA, D'JUAN-COLCHOES INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, CONTAGEM INDUSTRIA E COMERCIO DE ESPUMAS E COLCHOES LTDA, INDUSTRIA
CEARENSE DE COLCHOES E ESPUMAS LTDA, INDUSTRIA E COMERCIO DE ESPUMAS E COLCHOES CUIABALTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO JOSE PICCIN BERTELLI - SP147573

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Dé-se ciéncia @ Unifio Federal da digitalizagdo.

DESPACHO
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Apbs, tornemconclusos para apreciagdo do pedido de desisténcia da execugdo.
Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5023120-34.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MERSEN DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: PAULO AUGUSTO ROSA GOMES - SP117750

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo de Procedimento Comum proposta por MERSEN DO BRASIL LTDA., em face da UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, com pedido de tutela antecipada para que
seja determinada a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, CDA 80 6 19 283902-04, consubstanciado no Processo Administrativo n° 19679.008.940/2005-15, para que, ao final, seja anulado e desconstituido, ou,
subsidiariamente, sejamanulados os juros de mora exigidos sobre o valor principal.

Para tanto, requer a parte autora o deferimento da Carta de Fianga n° 438261/20, tendo emvista que, em01/07/20, participara do pregio aberto pelo Edital ASL/GPH/5522/2020, disponibilizado pela EMAE
- EMPRESAMETROPOLITANA DE AGUAS E ENERGIA S/A.

Diante dos apontamentos da Unido Federal, a parte autora, emregularizaéo, apresentou o aditivo da Carta de Fianga no id 32115159.

Novamente intimada, a Unidio alegou que o valor de R$ 426.794,97, em08/05/2020, é suficiente & garantia integral do valor em cobranca na inscrigdo n°: 80 6 19 283902-04, mas informou que a carta de fianga
ainda ndo poderd ser aceita, pelas razdes que seguen:

“- a procuragdo da instituicdo financeira, apresentada sob ID 27059359, esta vencida desde o final de fevereiro p.p.; assim, deverd a autora apresentar procuragdo atualizada da institui¢do
financeira outorgando poderes para os subscritores da carta de fianga;

- deverd ser tornada sem efeito ou excluida a clausula 6 da carta de fianga apresentada sob ID 29673415 - Pag. 163, por prever exclusdo de responsabilidade néo prevista nas Portarias PGFN 644 e
1378, ambas de 2009,

- nos termos da andlise da carta de fianga realizada pela Fazenda Nacional sob ID 29673415 - Pdg. 177, deverd a autora esclarecer se efetuou o deposito da carta de fianga e seu primeiro
aditamento, na Secretaria do Juizo da 9° Vara Civel Federal de Sdo Paulo;”

Comisso, a parte autora procedeu a juntada da Procuragdo no id 32864221, o que foi aceita pela Unido no id 34078342.

Quanto aos denmis apontamento, conforme se verifica nos autos, a Carta de Fianga e o respectivo aditivo foramdigitalizados e juntados aos presentes autos no id 27059358 ¢ id 32115159 (respectivamente) pela
parte autora, ndo sendo depositados fisicamente na Secretaria deste Juizo, ndo havendo razio para tanto, por nio se trataremde autos fisicos. E, ainda que assimpostulasse a Unidio, neste momento de quarentena pela pandemia
do COVID-19, nio ha tal possibilidade.

No mais, ndo verifico que a clausula 6 implique emexclusdo de responsabilidade e descumprimento da Portaria PGFN 644 e 1378, ambas de 2009, motivo pelo qual, ndo ha 6bice para a aceitagdo da garantia.

Por fim, ndo se verifica dos autos o ajuizamento da Execugéo Fiscal

Assim, aceito a garantia oferecida e DEFIRO A TUTELA DE URGENCIA para determinar que a Unido Federal se abstenha de criar dbices para a emissio de certido de regularidade fiscal, em tempo
habil para a participagdo da parte autora no pregio em01/07/2020, emvirtude do débito apontado no processo administrativo 11’ 19679.008.940/2005-15 - CDA 80 6 19 283902-04, que deverdo constar como garantidos até
determinag@o diversa deste Juizo.

PR.L

Cumpra-se comurgéncia.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0003163-40.2016.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ROMUALDO BUFFA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL JONATAN MARCATTO - SP141237

IMPETRADO:FUNDO DEAMPARO AO TRABALHADOR, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por ROMUALDO BUFFA em face do ato coator do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO
EM SAO PAULO, 1o qual pretende seja concedido o beneficio de aposentadoria, nos termos do art. 3° da EC n° 47/2005, comproventos integrais, equivalentes a totalidade da sua iltinma remuneragio na ativa, computando-
se o periodo especial de trabalho sob condigdes de periculosidade, antes do ingresso no Regime Juridico Unico da Lein® 8.112/90.

Alega ser Auditor Fiscal do Trabalho, desde 18 de abril de 1984, exercendo suas atividades emregime celetista até 11.12.1990, passando ao regime estatutario por forga da Lein®. 8.112/90.

Relata que requereu a averbagdo do tempo de servigo do periodo laborado de forma insalubre quando era celetista, nos termos do art. 57 da Lei n°. 8.213/91, e, consequentemente, a sua aposentadoria
voluntaria, em22.01.2016, no entanto, o seu pedido foinegado pela autoridade impetrada, com findamento na Orientagdo Normativa 1°. 5, de 22.07.2014, a qual vedoua conversao de tempo de servigo exercido emcondicdes
especiais emtempo comumpara obtengao de aposentadoria e abono de permanéncia.

A liminar foi indeferida e a autoridade coatora apresentou as devidas informagdes.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.
Foireconhecida a incompeténcia deste Juizo e determinada a remessa dos autos a uma das Varas Previdenciarias da Capital.

O Juizo da 6* Vara Previdencidria, por sua vez, observou que a pretensdo veiculada nesta agdo nio versa sobre beneficios previdenciarios em desfavor do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, na
sistematica do Regime Geral de Previdéncia Social, mas dizrespeito a concessdo de beneficio através do Regime Proprio de Previdéncia. Assim, determinou o retorno dos autos a este Juizo (id 23583294).

Redistribuidos, vieramos autos conclusos.
E o relatério.
Decido.

De inicio, verifica-se que, por ocasido da digitalizagdo, nio foi cadastrada a correta autoridade coatora indicada na inicial. Assim, providencie a Secretaria a alteragdo do polo passivo para que passe a constar o
SUPERINTENDENTE REGIONALDO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO.

No mais, considerando-se o tempo decorrido, intime-se a parte impetrante, através de seu patrono constituido, para que se manifeste se possui interesse na continuidade da presente agdo. No siléncio, intime-se
pessoalmente.

Semembargo, intime-se a autoridade coatora para que se manifeste se houve a revisio do processo administrativo do impetrante, tendo em vista ter informado, conforme Orientagéo Normativa, N° 05/2014, da
Secretaria de Gestdo Piblica (SEGEP), que no seria computado o tempo adicional de labor realizado sob condigdes especiais em pedido de aposentadoria voluntaria do servidor, “enquanto niio se fizer uma revisdo
completa emseu processo”, considerando-se que o STF possui entendimento no sentido de que o servidor piiblico possui o direito a conversdo do tempo de servio prestado ematividade sob condicdo especial no periodo
anterior ao advento da Lein. 8.112/90, quando vinculado ao regime da CLT.

Apos, registre-se para sentenga.

Cumpra-se comurgéncia.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5018231-37.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: FIDELITY NATIONAL SERVICOS E CONTACT CENTER LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL GREGORIN - SP277592, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, impetrado por FIDELITY NATIONAL SERVICOS E CONTACT CENTER LTDA, em face do DELEGADO DA RECEITA
FEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a ndo inclusdo do valor do ISS incidente nos servigos por ela prestados, na base de calculo das Contribuicdes ao PIS e da
COFINS devidas nos periodos vincendos. Ao final, objetiva a declaragdo de nexisténcia de obrigagdo juridico-tributaria entre as partes, bemcomo a declaragio do direito de realizar a compensagao dos tltimos 05 anos dos
valores recolhidos indevidamente, comaplicagéo da Taxa SELIC.

Relata, a parte impetrante, que, na consecugdo de suas atividades esta sujeita a tributagdo de PIS e COFINS, coma inclusdo, na base de célculo de tais contribuigdes, o valor do Imposto sobre Servigos de
Qualquer Natureza (IS S) incidente sobre os servigos que presta.

Alega que a inclusdo do IS S na base de célculo das Contribuigdes ao PIS e a COFINS, tal como atualmente previsto no §5° do artigo 12 do Decreto no. 1.598/77 (inserido pela Lein® 12.973/14), desvirtua
o conceito de faturamento/receita, conforme reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordindrio n°. 574.706 submetido ao regime de repercussdo geral ja publicado, que analisou questio
muito similar a presente (inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS).

Discorre sobre os diplomas legais que disciplinamas contribuigdes discutidas nos autos e argumenta que o imposto municipal néo integra a receita para efeito de determinago da base de calculo, mesmo apos a
edigdo da Lein® 12.973/2014, que alterou o conceito de receita bruta, sendo o sujeito passivo mero arrecadador e repassador destes valores ao Estado.

Afirma que 0 ISS configura despesa, ingressando no caixa dos contribuintes de forma transitoria, e que a composicao deste tributo na base de calculo das referidas contribuigdes fere frontalmente ao principio
da estrita legalidade e da isonomia tributaria, pois sujeita a receita tributaria do Municipio a tributagéo federal.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 500.000,00.

Informou a parte impetrante que, ao distribuir a presente ago, foi surpreendida coma vinculagio do CNPJ 1 19.581.571/0001-95 a0 nome AQUARIUS PARTICIPACOES LTDA, erronearente, haja
vista nunca ter pertencido a referida empresa. Assim, requereu a alteragdo do cadastro.

Vieramos autos conclusos para decisdo.
A liminar foi deferida (Id n° 22928564) para determinar a suspensdo da exigibilidade do valor referente a0 ISSQN das bases de clculo do PIS e da COFINS, conforme requerido.
A Unifio Federal requereu o seu ingresso no feito.

Notificada, a autoridade da DERAT informou que o ISS compde a base de calculo das contribuigdes, ndo havendo nenhuma previsao legal para a sua exclusdo. No nerito, alega que as exclusdes da base de
calculo das contribuicdes devemestar previstas em lei, ficando cristalina, portanto, a falta de amparo legal a pretensdo da Impetrante de excluir o ISS da base de calculo do PIS e da COFINS. Por fim, pugnou pela denegacdo
da seguranca.
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O Ministério Publico Federal se manifestou pelo prosseguimento da ago.

E o breve relatério.

DECIDO.

De inicio, determino a secretaria que promova a retificagéo do polo passivo que devera constar como autoridade coatora o Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragéo Tributaria em Sao Paulo.

O objeto da agdo consiste na exclusio do ISSQN — Imposto sobre Servicos de Qualquer Natureza das bases de calculo do PIS/COFINS emofensa ao art. 195, I, “b” da Constituicdo Federal de 1988 ¢
ao principio da capacidade contributiva.

Nao tendo sido arguidas preliminares, e, tratando-se de matéria unicamente de direito, passo ao julgamento antecipado de mérito, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC.

Inicialmente, observo que a agdo de mandado de seguranga se presta a proteger direito liquido e certo, ndo amparado por “habeas-corpus” ou “habeas-data”, contra ilegalidade ou abuso do poder praticado
por autoridade piblica ouagente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico (art. 5°, inc. LXIX, da CR/88).

Verifico que, apds a decisdo que indeferiu a liminar, néio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir 8 modificagdo do entendimento entdo perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela
decisdo serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“Revendo anterior entendimento, emque indeferia casos semelhantes ao caso concreto, por entender que o conceito de faturamento abarcaria as receitas auferidas, ainda que temporariamente, a titulo de ICMS e ISS,
curvo-me ao recente entendimento do Egrégio Supremo Tribunal Federal, devendo a liminar ser deferida.

Comefeito, o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal, emsua redagio original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o
“faturamento” e 0 “Jucro”.

A Contribuiciio para Financiamento da Seguridade Social - COFINS enquadra-se no referido dispositivo constitucional, tendo sido instituida e, inicialmente, regulada pela Lei Complementar n° 70/91, segundo
aqual sua incidéncia € sobre o faturamento mensal, assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paréagrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagdo da base de calculo da contribuicio, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados,
quando destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por sua vez, a contribuigao destinada ao Programa de Integracio Social — PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal (art. 239).

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar ni° 7/70, era executado mediante Fundo de Participag@o, constituido por duas parcelas: a primeira mediante dedugao do Imposto de Renda e a
segunda comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

O artigo 2°, inciso I, da Lein® 9.715/98 estabeleceu que a contribuicdo para o PIS/PASEP seria apurada mensalmente combase no faturamento do mes.

O art. 3° do referido diploma legal assim o definiu: “considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislagdo do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagdes de conta
propria, do prego dos servigos prestados e do resultado auferido nas operagdes de conta alheia”.

O paragrafo tnico deste artigo excluiu expressamente do conceito da receita bruta “as vendas de bens e servigos canceladas, os descontos incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados
- IPI, e o imposto sobre operagdes relativas a circulagdo de mercadorias - IC MS, retido pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condi¢do de substituto tributdrio”.

Posteriormente, a Emenda Constitucional n° 20/98 alterou a redagdo do inciso I do artigo 195 da Carta Magna, ficando prevista, emsua alinea ‘b, a incidéncia das contribuigdes sociais do empregador, da empresa e
da entidade a ela equiparada na forma da lei sobre “a receita ou o faturamento”.

Antes mesmo da aludida alteragio constitucional, o Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta (nesse sentido: RE
167966/MG, Relator Min. Moreira Alves, Primeira Turma, DJ 09.06.1995, p. 17258; RE 150755/PE, Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acorddo Min. Sepilveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 20.08.1993,
p. 16322).

Destarte, a base de calculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento, compreendido como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominago e classificagdo contabil, ou
seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (artigo 1°, caput e § 1°, das Leis n°. 10.637/2002 e 10.833/2003,
editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).

Num primeiro julgamento, concluido em08 de outubro de 2014, pelo Supremo Tribunal Federal, do Recurso Extraordinario n® 240.785-2/MG, foi dado provimento ao pedido de exclusdo do valor recolhido a titulo
de ICMS pela empresa na base de calculo da COFINS.

Entendeu-se a época estar configurada a violagao ao artigo 195, inciso I, da Constituigdo, ao fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes
de venda oude prestagdo de servigos, ouseja, sobre a riqueza obtida coma realizagdo da operagéo, e néio sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento (Informativo n° 437, do STF).

Este posicionamento foi ratificado como julgamento, emsede de recurso extraordinario comrepercussdo geral no qual foi fixa da a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e
da Cofins” (Tema 69, RE 574706, julgado em 16/03/2017).

Portanto, ¢ esse o posicionamento sedimentado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS e ao proprio ISS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de
mercadoria, quer de servigo.

Abase de calculo a que se refere o supracitado dispositivo constitucional é tnica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.
Esse fndamento alcanga a contribuicio para o PIS, tendo emvista que sua base de calculo tambémé o faturamento, compreendido como sindnimo de receita bruta.
Aalteracdo do conceito de receita bruta introduzida pela Lein®. 12.973/2014 ndo altera o entendimento.

De fato, o art. 12, § 5°, da Lein’. 12.973/2014 expressamente prevé a incidéncia das contribuicdes para o PIS e COFINS sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusdo dos tributos sobre ela
incidentes, a exemplo do ICMS edo ISS.

Contudo, ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de célculo, uma vez que tais tributos ndo representam aumento do patrimbnio da
empresa e simumimposto devido a unidade da federagdo, conforme entendimento sufragado na Suprema Corte.

O valor do ISS, por sua vez, apenas circula pelos livros fiscais da impetrante, néo representando, tal como o ICMS, acréscimo patrimonial proprio, configurando receita do ente tributante.
Observo que a similitude do julgado analisado pelo STF como presente caso pode ser verificada no trecho do voto proferido pelo Ministro CELSO DE MELLO no RE i° 574.706/PR:

“O conceito de faturamento diz comriqueza propria, quantia que temingresso nos cofies de quemprocede a venda de mercadorias ou as prestagdes de servio, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes
proprias ao que se entende como receita bruta.(...) Inaceitavel, por isso mesmo, que se qualifique qualquer ingresso como receita, pois a nogdo conceitual de receita compde-se da integracio, ao menos para efeito de
sua configuragdo de 02 (dois) elementos essenciais: a) Que a incorporagio dos valores faga-se positivamente, importando emacréscimo patrimonial; e b) que essa incorporagio revista-se de caréter definitivo™

Ha que se ressaltar que, tratando-se da decisdo proferida no RE 574.706/PR emsede de Repercussdo Geral, idéntica a situagéo encontrada no RE 592.616/RS, ¢ de rigor a sua aplicagdo ao caso emtela ematengdo
aos ditames da seguranga juridica e ao quanto previsto no art. 926 do CPC, que determina que “‘os tribunais devemuniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estével, integra e coerente”.

Corroborando o quanto acima exposto, importante salientar que os tribunais patrios também vémautorizando os contribuintes a excluiremo ISS da base de calculo do PIS e da COFINS, verbis:
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“PROCESSUAL. ACAO ORDINARIA. TRIBUTARIO. PRESCRICAO. LEI COMPLEMENTAR 118/2005. PIS COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS ISS.
NAO CABIMENTO. 3. O raciocinio adotado para a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS tambémé cabivel para excluir o ISS. [...] A Fazenda Nacional, emseu apelo, sustenta
que a inclusdo do ICMS e do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS ¢é legal e constitucional, pois nio ofende o artigo 195, 1, b, da Constituicéo Federal. [...] Assim, o raciocinio adotado para a exclusio
do ICMS da base de cilculo do PIS e da COFINS é cabivel para excluir o ISS. Ante o exposto, nego provimento a apelagio da Fazenda Nacional.” (APELAGAO 0012806-94.2013.4.01.3800. 8* Turma.
Rel. Maria do Carmo Cardoso. J. 05/05/2017 - TRF 1* Regido).

AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL CIVIL. DEFERIMENTO DE ANTECIPACAO DE TUTELA RECURSAL. EFEITO SUSPENSIVO
AO RECURSO. EXCLUSAO DO ISS NA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A decisiio ora agravada foi proferida em consonncia com o entendimento, em
sede de repercussdo geral, do E. STF, comsupedaneo no art. 1.012, caput, do Cédigo de Processo Civil’2015, nexistindo qualquer ilegalidade ou abuso de poder. 2. A controvérsia versada nestes autos cinge-se &
possibilidade de inclusdo do ISS e do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, uma vez que a apelante afirma a inconstitucionalidade da inclusao requerendo o afastamento e a suspensdo da exigibilidade do
crédito tributario decorrente das contribuicdes ao PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre valores relativos ao ISS e ao ICMS. 3. O Plenario do C. Supremo Tribunal Federal que, em sessio de
julgamento realizada em 15.03.2017, ao apreciar o RE n°. 574.706/PR sob a sistematica da repercussio geral, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Luicia (Presidente),
deu provimento ao referido recurso extraordinario e firmou, sob o tema n°’. 69, a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Ata de
Julgamento n’. 06, disponibilizada no Diario da Justi¢a Eletronico do STF - edi¢iio n°. 53, de 17/03/2017)". 4. Insta salientar que, nos termos do voto da eminente Relatora Ministra Carmem Liicia,
a arrecadaciio do ICMS nio se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade previstas na Constitui¢io, uma vez que nio representa faturamento ou receita, sendo apenas ingresso de
caixa ou trnsito 4bil a ser totall I do ao fisco estadual. 5. Assim, referido entendimento firmado pela Corte Suprema deve ser estendido também o ISS, uma vez que, tal como o
ICMS, o Imposto Sobre Servicos de qualquer natureza (ISS) representa apenas o ing de caixa ou trinsito abil a ser totalmente rey do ao fisco icipal. Portanto, o ISS niio pode
integrar a base de calculo do PIS e da COFINS, posto que referido imp niio configura fatur ou receita do contribuinte, mas tributo devido ao municipio. 6. Quanto ao perigo de dano este
restou evidenciado uma vez que, caso ndo seja concedida a tutela antecipada, a empresa continuara sendo compelida a realizar o pagamento coma inclusdo do ISS. 7. Agravo improvido (TRF-3, Apelagdo Civel
00061576020164036126, Relator Desembargador Federal Marcelo Saraiva, Quarta Turma, DJE 15/05/18).”

Ressalte-se que a alteragdo do conceito de receita bruta introduzida pela Lei n®. 12.973/2014 ndo altera o presente entendimento. De fato, O art. 12, § 5°, da Lein®. 12.973/2014 expressamente prevé a
incidéncia das contribuicdes para 0 PIS e COFINS sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusao dos tributos sobre ela incidentes, a exemplo do ICMS e do ISS.

Contudo, ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, o legislador incorreu eminconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos néo representamaumento do patrimonio da
empresa e simuminmposto devido a unidade da federagdo, conforme entendimento sufragado na Suprema Corte.

Logo, reconhecido o direito a exclusdo do ISS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, a ré deve abster-se de praticar quaisquer atos que tenham por finalidade a cobranga do crédito ora
questionado, ressalvados aqueles tendentes a impedir o decurso do prazo decadencial e/ou prescricional, evitando-se, comisto, a irreversibilidade do dano.

Quanto ao direito de repetir os valores indevidamente recolhidos, decorre ele naturalmente do recolhimento indevido oua maior.

De inicio, aplica-se ao pedido de compensago tributéria o prazo prescricional de 05 (cinco) anos previsto no art. 168, I, do Codigo Tributario Nacional. Assim, o requerimento de compensago tributaria
segue 0s mesmos principios e regras do pedido de restituigdo, ante a natureza repetitoria presente emambos os institutos juridicos.

Firmou-se entendimento no Supremo Tribunal Federal de que o prazo prescricional das agdes de repeti¢ao de indébito tributario € de 05 (cinco) anos da data do recolhimento indevido, quando o pedido de
restituicdo ou compensago tenha sido formulado apés a vigéncia da Lei Complementar n° 118/2005. (STF, RE 566.621/RS, rel Min. Ellen Gracie, j. 4.8.11).

Ademais, a Sumula 1 213 do C. Superior Tribunal de Justiga adota o entendimento da possibilidade de declaragéo ao direito de compensagdo tributaria emsentenca mandamental, “in verbis™

“O mandado de seguranga constitui agdo adequada para a declaragdo do direito a compensagao tributaria.”

Sendo assim, considero que o pedido de compensagio tributaria dos valores indevidamente recolhidos restringe-se aos titimos 05 (cinco) anos contados da propositura da agio.

Entretanto, a compensagdo somente podera ser realizada apds o transito emjulgado, por forga do art. 170-A, do Codigo Tributario Nacional, na redagdo da Lei Complementar 104/2001, conforme pacifica
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, estabelecida no regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08.

Por fim, o indice de atualizagdo do valor a ser restituido ¢ a taxa SELIC, que sendo composta de juros e corregdo monetaria, ndo pode ser cumulada com juros moratérios (REsp 769.474/SP, rel. Min.
Francisco Peganha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, extinguindo o processo comjulgamento do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civilde 2015, para declarar a inexigibilidade
do valor referente a0 ISSQN das bases de calculo do PIS e da COFINSS, bemcomo autorizo a compensagio do quanto recolhido indevidamente, apds o transito emjulgado, observando-se as disposicdes legais e infralegais
correlatas e a prescri¢do quinquenal.

O indébito tributario sera corrigido somente pela taxa SELIC, a partir do pagamento indevido.

Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas ex lege.

Naio obstante o disposto no artigo 496, § 4°, I do NCPC, em que ndo seré caso de duplo grau de jurisdigdo obrigatorio quando a sentenga estiver findada em acérdéo proferido pelo Supremo Tribunal
Federal, determino a remessa ao Tribunal Regional Federal para reexame necessario, considerando que niio houve o transito emjulgado do RE 574.706.

Promova a secretaria a retificagdo do polo passivo, conforme acime exposto.
PR.I.

Sao Paulo, 22 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001533-53.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ANTERO EAMARALADVOGADOS. - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298, LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487
EXECUTADO: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR

DESPACHO
Chano o feito a ordem.

Considerando que no polo ativo consta apenas a sociedade de advogados, esclarega a parte exequente se o presente cumprimento de sentenca refere-se tdo somente aos honorarios sucumbenciais.
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Outrossim, manifeste-se a executada quanto ao equivoco apontado pela parte exequente na petigao 1D22349991.
Apbs, tornemconclusos para ulteriores deliberagdes.
Int.

Sao Paulo, 14 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026839-58.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CATIA BIBIANADO NASCIMENTO, EMERSON SANTOS DA SILVA, KALIANA SANTOS VIEIRA SILVA, ANAMARIA CARDOZO GOMES, MARIA JOSE DANTAS
DIAS, ADRIANO DO RIO, SIMONE SILVADO NASCIMENTO DO RIO, LUCIANO BANDEIRA CUNHA

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXECUTADO: CARLA SANTOS SANJAD - SP220257, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328
Advogado do(a) EXECUTADO: JULIA CAIUBY DEAZEVEDO ANTUNES OLIVEIRA - SP207100

DECISAO

Inconformada como valor da execugo apurado pelos exequentes, a Caixa Econdmica Federal apresentou impugnagdo ao cumprimento de sentenga.

Alega que os célculos elaborados pelos exequentes estdo equivocados, configurando excesso de execugdo, uma vez que utilizaram indices de atualizagdo monetaria distintos do que fora determinado no
julgado, bemcomo taxa de juros de 1% ao més, a despeito da auséncia de determinagdo emtal sentido.

Instados a se manifestarem, os exequentes concordaramcomos calculos elaborados pela CEF.
E o relatério. Decido.

A presente impugnagao foi processada sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, ndo existindo nulidade que a vicie.
Verifico que a controvérsia se restringe aos indices de atualizagio monetaria e taxa de juros a seremutilizados na elaboragio dos calculos do débito exequendo.

Neste sentido, entendo que a execug@o deve prosseguir pelos calculos de liquidagdo apresentados pela CEF, os quais foram elaborados nos termos do julgado, coma observancia dos indices e juros
previstos na Resolugdo CJF n.°267/2013.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a impugnagio e homologo os calculos ID16592827, nos quais foi apurado o montante de R$ 93.173,85 (noventa e trés mil, cento e setenta e trés reais e
oitenta e cinco centavos), atualizado até abrilde 2019.

Condeno os exequentes ao pagamento de honorarios na fase de cumprimento de sentenga, arbitrados em 10% (dez por cento) da diferenga entre o valor pretendido e o valor ora homologado, ficando
suspensa a exigibilidade, a teor do disposto no artigo 98, paragrafo 3.°, do Codigo de Processo Civil

Decorrido “in albis” o prazo recursal, diante da nova sistematica introduzida no artigo 906, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, informem os exequentes Catia Bibiana do Nascimento,
Emerson Santos da Silva, Ana Maria Cardozo Gomes, Maria Jose Dantas Dias, Adriano do Rio e Luciano Bandeira Cunha, bem como o advogado Edson Rodrigues dos Passos, dados de conta bancaria de sua titularidade,
especificando nome completo, CPF do titular, banco, agéncia, nimero da conta e tipo de conta (corrente ou poupanga).

Informados os dados, expega-se oficio a agéncia 0265 da CEF, solicitando a transferéncia parcial do valor depositado na conta n.° 0265.005.86413462-5, na seguinte conformidade:

a) no montante de R$ 14.117,25 (quatorze mil, cento e dezessete reais e vinte e cinco centavos), atualizado até abril de 2019, semretengo de IR, para as contas indicadas pelos exequentes Catia
Bibiana do Nascimento, Emerson Santos da Silva, Ana Maria Cardozo Gomes, Maria Jose Dantas Dias, Adriano do Rio e Luciano Bandeira Cunha;

b) no montante de R$ 8.470,35 (oito mil, quatrocentos e setenta reais e trinta e cinco centavos), atualizado até abril de 2019, comreteng@o de IR, para a conta indicada pelo advogado Edson Rodrigues
dos Passos.

Outrossim, autorizo a CEF a reapropriar-se do valor excedente depositado na referida conta, correspondente a R$ 43.070,50 (quarenta e trés mil, setenta reais e cinquenta centavos), atualizado até
abrilde 2019.

Por fim ante a auséncia de impugnagdo por parte do Municipio de Sdo Paulo, expecanrse, se emtermos, os oficios requisitorios, observados os célculos apresentados pelos exequentes (ID11909127,
item?2), discriminativo dos valores devidos pela Prefeitura Municipal de Sao Paulo.

Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026839-58.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CATIA BIBIANA DO NASCIMENTO, EMERSON SANTOS DA SILVA, KALIANA SANTOS VIEIRA SILVA, ANAMARIA CARDOZO GOMES, MARIA JOSE DANTAS
DIAS, ADRIANO DO RIO, SIMONE SILVA DO NASCIMENTO DO RIO, LUCIANO BANDEIRA CUNHA

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXECUTADO: CARLA SANTOS SANJAD - SP220257, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328
Advogado do(a) EXECUTADO: JULIA CAIUBY DEAZEVEDO ANTUNES OLIVEIRA - SP207100

DECISAO

Inconformada como valor da execugao apurado pelos exequentes, a Caixa Econdmica Federal apresentou impugnag@o ao cumprimento de sentenga.
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Alega que os calculos elaborados pelos exequentes estdo equivocados, configurando excesso de execugio, uma vez que utilizaram indices de atualizagdo monetaria distintos do que fora determinado no
julgado, bemcomo taxa de juros de 1% ao més, a despeito da auséncia de determinagdo emtal sentido.

Instados a se manifestarem, os exequentes concordaramcomos célculos elaborados pela CEF.
Eorelatorio. Decido.

A presente impugnagdo foi processada sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa, ndo existindo nulidade que a vicie.
Verifico que a controvérsia se restringe aos indices de atualizagio monetaria e taxa de juros a seremutilizados na elaboragio dos calculos do débito exequendo.

Neste sentido, entendo que a execugdo deve prosseguir pelos calculos de liquidagdo apresentados pela CEF, os quais foram elaborados nos termos do julgado, coma observancia dos indices e juros
previstos na Resolugdo CJF n.° 267/2013.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a impugnagio ¢ homologo os calculos 1D16592827, nos quais foi apurado o montante de R$ 93.173,85 (noventa e trés mil, cento e setenta e trés reais e
oitenta e cinco centavos), atualizado até abril de 2019.

Condeno os exequentes ao pagamento de honorarios na fase de cumprimento de sentenga, arbitrados em 10% (dez por cento) da diferenca entre o valor pretendido e o valor ora homologado, ficando
suspensa a exigibilidade, a teor do disposto no artigo 98, paragrafo 3.°, do Codigo de Processo Civil.

Decorrido “in albis” o prazo recursal, diante da nova sistematica introduzida no artigo 906, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil, informem os exequentes Catia Bibiana do Nascimento,
Emerson Santos da Silva, Ana Maria Cardozo Gomes, Maria Jose Dantas Dias, Adriano do Rio e Luciano Bandeira Cunha, bemcomo o advogado Edson Rodrigues dos Passos, dados de conta bancéria de sua titularidade,
especificando nome completo, CPF do titular, banco, agéncia, niimero da conta e tipo de conta (corrente ou poupanca).

Informados os dados, expega-se oficio a agéncia 0265 da CEF, solicitando a transferéncia parcial do valor depositado na conta n.® 0265.005.86413462-5, na seguinte conformidade:

a) no montante de R$ 14.117,25 (quatorze mil, cento e dezessete reais e vinte e cinco centavos), atualizado até abril de 2019, semretengdo de IR, para as contas indicadas pelos exequentes Catia
Bibiana do Nascimento, Emerson Santos da Silva, Ana Maria Cardozo Gomes, Maria Jose Dantas Dias, Adriano do Rio e Luciano Bandeira Cunha;

b) no montante de R$ 8.470,35 (oito mil, quatrocentos e setenta reais e trinta e cinco centavos), atualizado até abril de 2019, comretengdo de IR, para a conta indicada pelo advogado Edson Rodrigues
dos Passos.

Outrossim, autorizo a CEF a reapropriar-se do valor excedente depositado na referida conta, correspondente a R$ 43.070,50 (quarenta e trés mil, setenta reais e cinquenta centavos), atualizado até
abrilde 2019.

Por fim, ante a auséncia de impugnag@o por parte do Municipio de Sao Paulo, expegamse, se emtermos, os oficios requisitorios, observados os calculos apresentados pelos exequentes (ID11909127,
item?2), discriminativo dos valores devidos pela Prefeitura Municipal de Sdo Paulo.

Intimemse.

Sao Paulo, 14 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0019997-55.2015.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: THYSSENKRUPP METALURGICA CAMPO LIMPO LTDA
Advogados do(a) EMBARGADO:MILTON FONTES - SP132617, GABRIELNEDER DE DONATO - SP273119

DESPACHO

Intime-se a embargada para apresentagdo de contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias, conforme disposto no art. 1.010, § 1.°, do CPC.
Oportunamente, remetam-se os autos, comas nossas homenagens, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Int.

Sao Paulo, 14 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000197-56.2006.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187, LUCIAPEREIRA DE SOUZA RESENDE - SP137012
EXECUTADO:RAVENA VEICULOS LTDA - ME

Advogado do(a) EXECUTADO: MANOELFRANCO DA COSTA - SP143896

DESPACHO

1D21511661: Manifeste-se a executada quanto aos procedimentos e regras para parcelamento de dividas, apresentados pela Unio Federal.
Outrossim, requeira a exequente CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA o que de direito, emtermos de prosseguimento do feito.
Int.

Séo Paulo, 15 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000197-56.2006.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187, LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE - SP137012
EXECUTADO:RAVENA VEICULOS LTDA - ME

Advogado do(a) EXECUTADO: MANOELFRANCO DA COSTA - SP143896

DESPACHO
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1D21511661: Manifeste-se a executada quanto aos procedimentos e regras para parcelamento de dividas, apresentados pela Unido Federal.
Outrossim, requeira a exequente CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA o que de direito, emtermos de prosseguimento do feito.
Int.

S3o Paulo, 15 de maio de 2020.

10° VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013835-44.2015.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:M.M. ARAPHANES RESTAURANTE LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS KAZUKI ONIZUKA - SP104977

SENTENCAEM INSPECAO

Considerando o cumprimento da obrigagio emque foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo
Civil

Ap0s o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.

Publique-se e Intimentse.

PAULO CEZAR DURAN
Juiz Federal Substituto

(no exercicio da titularidade)

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0710795-53.1991.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: WALTER CRETUCCI, JOSE ROBERTO MONIS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MONICA ELISA LANGE - SP103926

Advogados do(a) EXEQUENTE: RAQUELMONIS GOMES - SP179426, MONICA ELISA LANGE - SP103926

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCAEM INSPECAO

Considerando o cumprimento da obrigagio emque foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo
Civil

Apbs o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.

Publique-se e Intimentse.

PAULO CEZAR DURAN
Juiz Federal Substituto

(no exercicio da titularidade)

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006204-85.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: VISIONFLEX SOLUCOES GRAFICAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931, MARCO AURELIO VERISSIMO - SP279144

IMPETRADO:AGENTE ADMINISTRATIVO DA SECRETARIA EXECUTIVA DO MINISTERIO DA ECONOMIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO

Recebo a peticio 1d 34341728 como emenda a inicial. Proceda a Secretaria  anotagio do novo valor da causa (R$200.000,00).
No entanto, a impetrante devera complementar as custas processuais, de modo que correspondama 50% do valor méximo estabelecido na Tabela de Custas da Justiga Federal da 3* Regido (R$957,69).
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicdo.

Int.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011343-18.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CREMME MOVEIS E DECORACAO LTDA. - EPP, CREMME MOVEIS E DECORACOES EIRELI
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO PAULO BATISTA LIMA - SP369500, MURILO POMPEI BARBOSA - SP389719
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO PAULO BATISTA LIMA - SP369500, MURILO POMPEI BARBOSA - SP389719

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDARECEITAFEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO

PAULO - DERAT/SP

DESPACHO EM INSPECAO

Inicialmente, afasto a prevengdo do Juizo relacionado na aba "Associados", considerando que o objeto do processo ali mencionado ¢ distinto do versado neste mandado de seguranga.

Providencie a parte impetrante a emenda da inicial para:

1) Regularizar a sua representagio processual, mediante a juntada de nova procuragdo que tambémcontenha o nome da sociedade que os outorgados integram, seuntimero de registro na Ordemdos Advogados
do Brasil e seu enderego completo, bemassima indicagdo dos correios eletronicos dos advogados constituidos, nos termos dos artigos 105, paragrafo 3°, e 287 do Cddigo de Processo Civil;

2) Retificar o valor da causa conforme o beneficio econdmico pretendido, de modo que corresponda a soma dos valores recolhidos nos ultimos 5 (cinco) anos, considerando o pedido de compensagdo

formulado;

3) Recolher as custas processuais na Caixa Econdmica Federal — CEF, em conformidade como artigo 2° da Lei federal n® 9.289/1996 e da Resolugdo PRES n° 138, de 06 de julho de 2017, do E. Tribunal

Regional Federal da 3* Regiao.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001366-05.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:RUTH BARROS CABRAL, SERGIO DE BARROS CABRAL, MARIA CHRISTINA DE BARROS CABRALGUIMARAES BESSA, ANTONIO FERNANDO GUIMARAES BESSA,

ANNALUCIADE BARROS CABRAL

Advogados do(a) AUTOR: VICTOR HUGO DINIZ DA SILVA - SP14142, FLAVIA CABRALBERNABE - SP235391
Advogados do(a) AUTOR: VICTOR HUGO DINIZ DA SILVA - SP14142, FLAVIA CABRALBERNABE - SP235391
Advogados do(a) AUTOR: VICTOR HUGO DINIZ DA SILVA - SP14142, FLAVIA CABRALBERNABE - SP235391
Advogados do(a) AUTOR: VICTOR HUGO DINIZ DA SILVA - SP14142, FLAVIA CABRALBERNABE - SP235391
Advogados do(a) AUTOR: VICTOR HUGO DINIZ DA SILVA - SP14142, FLAVIA CABRALBERNABE - SP235391
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELPOPOVICS CANOLA - SP164141

DESPACHO EM INSPECAO

Manifeste-se a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010234-66.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:NS2.COM INTERNETS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA SOUZA ROCHA - SP154367, HELCIO HONDA - SP90389, REGIS PALLOTTA TRIGO - SP129606 i
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT
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DESPACHO EM INSPECAO

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias, devendo juntar inclusive o extrato do sistema SAPLI da impetrante, a fim de verificar a existéncia eventuais
prejuizos fiscais e da base negativa da CSLL acumulados emperiodos passados, nos termos do artigo 6°, paragrafo 1°, da Lein® 12.016/2009.

Apbs, tornemos autos conclusos para a apreciagéo do pedido de liminar.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5032116-55.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:FRANCISCO VIANNA OLIVEIRAFILHO

Advogados do(a) AUTOR: PATRICIA PAVANI - SP308532, SILVIAREGINA LOLLO PEREIRAMONTEIRO - SP331145

REU: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO, ANTONIO PEREIRAFILHO

Advogados do(a) REU: ADRIANA TEIXEIRA DA TRINDADE FERREIRA - SP152714, TOMAS TENSHIN SATAKA BUGARIN - SP332339, OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO -
SP86795

Advogados do(a) REU: ADRIAN A TEIXEIRA DA TRINDADE FERREIRA - SP152714, TOMAS TENSHIN SATAKA BUGARIN - SP332339, OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO -
SP86795

SENTENCAEM INSPECAO

(TIPOA)

Cuida-se de ago de conhecimento, sob o procedimento comum, ajuizada por FRANCISCO VIANNA DE OLIVEIRA FILHO em face do CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO
ESTADO DE SAO PAULO e de ANTONIO PEREIRA FILHO, objetivando provimento jurisdicional que condene or réus ao pagamento de indenizagdo por danos morais.

O autor afirma que ¢ médico homeopata formado pela UNIC AMP (Universidade Estadual de Campinas), desde 1981, inscrito no Conselho Regional de Medicina do Estado de Sdo Paulo— CREMESP sob
on°41.823, e que, em2010, foi instaurada Sindicancia (n° 126.769/2010) pelo CREMESP para apuragao de suposta infragdo ético-profissional.

Alega que, posteriormente, foi instaurado Processo Etico-Profissional (n° 10.323-223/12), sob o fundamento de que o autor oférecia procedimentos néio reconhecidos pela comunidade médica cientifica
brasileira.

Aduz que, ndio obstante a apresentagao de sua defesa, foiapenado coma suspensio do seu exercicio profissional por 30 dias, pena essa que foi convertida emcensura confidencial, apds apresentagdo de recurso.
Sustenta, ainda, que, as penas aplicadas nio foramresultantes de votagao undnime dos médicos responsaveis pelo julgamento, tendo havido, inclusive, manifestagdo pela ndo culpabilidade do autor.

Relata que, durante a sessdo de julgamento, presidida por Conselheiro Relator, este profissional, na presenca de outros 7 profissionais médicos, passou a proferir palavras agressivas, chamando o autor de
charlatdo, contra o que se insurge coma presente demanda, para fins de ressarcimento pelos danos a sua personalidade.

Deferida a tramitagdo do feito emsegredo de justica, designou-se audiéneia para fins de conciliagio entre as partes.

Citado, os réus apresentaram contestagdo, defendendo a regularidade do processo administrativo apontado pelo autor, e que a utilizagdo da adjetivagéo “charlatdo”, utilizada na sessdo de julgamento e aposta na
ata, ndo foi dolosa, nio havendo que se falar empratica de crime contra a honra.

Houve a apresenta¢do de réplica.

As partes ndo requererama produgdo de outras provas.

E o relatorio.

DECIDO.

Nio havendo preliminares, e estando presentes os pressupostos de desenvolvimento vélido e regular do processo, bemcomo as condigdes da agiio, & mister examinar o MERITO.

Consigne-se que, com a presente agdo, o autor ndo almeja a rediscussdo do nérito do processo ético-profissional que culminou a aplicagdo de penalidade, mas aferigdo da conduta ocorrida na sessdo de
julgamento datada de 29/01/2016, emque teria sido vitima de crime contra a honra.

Pois bem.

Em sua contestagdo, os réus defendem que “a argumentagdo deduzida no voto ora questionado justifica e fundt ple a pena i
configurando qualquer ofensa a honra do autor e tampouco excesso por parte do corréu Anténio Pereira Filho” (id 16683712, p. 13).

iputada ao autor na esfera ético-profissional, ndo

Eisovoto:
FUNDAMENTACAO

O Dr: Francisco Vianna Oliveira Filho recebe citagdo em fase de sindicancia que gerou este processo ético-profissional em 29/03/2011 e em 17/11/2011 firma termo de compromisso junto a
Codame que seguird doravante as regras de publicidade médica.

Entretanto, Dr: Francisco conhecia ha muito tempo as normas e insiste em infringi-las.

Citarei em meu voto os j transitados em julgado e, portanto trata-se de informagao puiblica.

Processo Etico-Profissional n® 7.114-173/2006, apenado pelo Cremesp com pena C, Censura Piiblica em Publicagdo Oficial. Tal pena foi acolhida em segunda instancia pelo Conselho
Federal de Medicina. Arquivado apos o prazo legal transcorrido da condenagdo em 2“instdncia. Tratava-se esse processo de praticas médicas néo reconhecidas: urinoterapia, ortomolecular;

auto vacina de sangue, cromoterapia e uso de medicamentos importados sem registro na Anvisa.

Unm outro Processo Etico-Profissional, n° 7.315-373/2006, também apenado por este Cremesp com pena C, Censura Piiblica em Publicagdo Oficial, sem recurso a 2°insténcia e jd arquivado
por decurso de tempo. Nesse processo investiga-se a origem duvidosa dos diplomas apresentados pelo Dr: Francisco no Centro de Medicina Biologicas?

Portanto, o termo de compromisso assinado em Campinas em 17/11/2011 parece algo bizarro.
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Mais bizarro ainda é a falta com a verdade em audiéncia a este Conselho em 09/05/2014 onde declara a conselheira instrutora, Dra. Silvia Helena Rondina Mateus, "in verbis": "Nunca fiz
qualquer propaganda pessoal”.

E este tipo de médico que estamos julgando.

Vamos aos fatos deste processo que guardam estreita relagdo com os fatos jd julgados e apenados no passado.
O folder reproduzido neste relatorio fala em:

- stress eletromagnético.

- Stress geopiatico.

- regulagdo do metabolismo por biorressondncia.

Propoe tratar esses termos desconhecidos por:

- Vegatest - andlise médica da matrix extra-celular.

- Transdigitalizagdo da informagao de substdncias e medicamentos.

- Equilibrio do metabolismo e dcido-bdsico do organismo.

E por ai vai: Vega check para verificar a regulagdo da matrix, STT e STR, andlise dos campos claros e escuros do sangue ao microscopio, equilibrio das ondas cerebrais, homeoexpert,
audiocolor... S6 se salva a meditagdo.

A tudo isto o Dr. Francisco Vianna Oliveira Filho da o pomposo titulo de " Medicina Complementar Integrativa”.

A praticando é nova e a lingua italiana criou o termo "charlare” que é a integragdo do "parlare”, falar; com o charlatenear; charlatdo.
Muito triste ver um médico se dedicar a esta prdtica. Ainda mais formado com dinheiro piblico numa das maiores universidades deste pais.
Fez atos médicos desnecessdrios e infringiu o artigo 14 do Cédigo de Etica Médica (CEM).

Infringiu o artigo 18 ao ndo respeitar as Resolugdes do Conselho Federal de Medicina n® 1499/1998 e n°® 1701/2003.

Foi desleal com outros colegas com seu panfleto cheio de neologismos atrativos proprios de "charlare” italiano.

Infringiu o artigo 111 do Cédigo de Etica Médica quando divulgou o malfadado panfleto em veiculo de divulgagdo de massa.

Foi inveridico e promocional por tudo que consta e cabe-lhe imputagéo ao artigo 112 do CEM.

Seus diagndsticos e terapias estao longe do conhecimento cientifico atual e, portanto é correta a imputagdo ao artigo 113.

Anuncia titulos de especialista e sem nenhum valor, sem nenhuma credibilidade, conforme consta do panfleto promocional anexado aos autos e dessa forma a condenagéo no artigo 115 se
impoe.

Nao caracterizo a infragdo ao artigo 75 pelo fato do folder tratar claramente de fatos de banco de imagens.
VOTO
O Dr: Francisco Vianna Oliveira Filho é reincidente e j conta com duas censuras puiblicas no passado.

Pela gravidade das infragoes cometidas e pelo principio da progressdo da pena, voto pela aplicagdo da pena D, Suspensdo do Exercicio Profissional por 30 (trinta) Dias aos artigos 14, 18, 51,
111, 112, 113 e 115 do Cédigo de Etica Médica de acordo com a Lei n® 3268/1957.

Este é o meu voto.
Sao Pauilo, 29 de janeiro de 2016.
Dr: Anténio Pereira Filho

Conselheiro Relator

Inicialmente, elucide-se que se a situagdo trazida a lume puder denotar a pratica de crime contra a honra, este ou sera definido como difamacéo (artigo 139 do Codigo Penal) ou injiria (artigo 140 do Codigo
Penal), ndio havendo elementos que delineiema ocorréncia do crime de caltnia.

Por outro lado, de acordo com o Diploma Penal, os crimes de difamagdo e injiria podem deixar de ser puniveis, quando, por exemplo, se relacionarem a “conceito desfavordvel emitido por funciondrio
publico, em apreciagdo ou informagao que preste no cumprimento de dever de oficio” (artigo 142, inciso I11).

Dessa forma, emse tratando de pronunciamento emitido por profissional médico atrelado a uma autarquia, ter-se-ia a ndo possibilidade de puni¢io na esfera penal (o médico relator seria fincionério publico por
equiparagdo). Se por umlado, os pronunciamentos exarados pelo Dr. Antonio Pereira Filho, se difamatorios e/ou injuriosos, poderiamnéo ser passiveis de reprimenda na seara penal (tendo em vista a exclusdo de ilicitude), por
outro, ndo ha como constatar a violagdo a direito da personalidade do autor, passivel de indenizagio. Sendo, vejamos.

Os termos utilizados pelo profissional, como se denota do voto proferido na sessdo de julgamento, possuem estreita ligagdo com o mérito do processo administrativo, que, ndo obstante no ter transitado em
julgado, trazemseu bojo condenagdes eminstancias iniciais, alémde elementos de prova no sentido de que o autor j teria sido condenado anteriormente por condutas ético-profissionais irregulares.

De fato, como ponderado na pega contestatoria, “a argumentagdo deduzida pelo corréu Anténio Pereira Filho em seu voto estd plenamente relacionada com a atuagdo do autor; por entender ser
antiética” (id 16683712, p. 14). Temrse, assim, que a utilizagdo dos termos considerados difamatdrios e/ou injuriosos, emtese, ndo tinha por escopo atingir a honra do autor, mas traduzir a atuagdo que estava sendo combatida
como procedimento ético-profissional.

No caso, ainda que ndo uninime, houve a condenagao do autor por pratica irregular no exercicio da Medicina; ademmis, o autor deixou de comprovar os danos que ensejariama indenizagao pleiteada.

Repise-se: se 0 proprio legislador penal, no que tange os crimes de injuria e difamagzo, procedeu a exclusio da pratica do tipo no caso de pronunciamento emitido por fimcionario publico, ndo se revela condizente
a verificagdo da existéncia de dano a personalidade, passivel de indenizagdo na seara civel.

Posto isso, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o nrito, nos termos do artigo 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.
Condeno o autor ao pagamento das custas e de honorarios de advogado, que arbitro em 10% do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 85, §2° do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 24 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0022732-03.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: WHIRLPOOLS.A
Advogados do(a) AUTOR: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769, MARIA RITA GRADILONE SAMPAIO LUNARDELLI - SP106767
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REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO

Manifesten-se as partes sobre a continuidade da pericia no presente momento, haja vista o disposto na Portaria Conjunta PRES-CORE 09/2020.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000009-82.2014.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:MASSAFALIDA DE TEXTILCAMBURZANO S/A

Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL PLATINI NEVES DE FARIAS - BA32930, RODRIGO VEIGA FREIRE E FREIRE - SP340646-A, FERNANDA GUIMARAES - SP273816, FERNANDA
MAZEGAFIGUEREDO - PR55124, MONTALBANI COSTADAMOTTA - RS61911

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO

Cumpra a parte autora o determinado pelo primeiro paragrafo do despacho ID 18524647, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, tornemos autos conclusos para decisdo sobre o pedido de assisténcia formulado, bemcomo para que seja determinado o prosseguimento da pericia ja deferida.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001253-48.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CARLOS ARNALDO RODRIGUES, SONIAALVES GALANTE RODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

Advogado do(a) AUTOR: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCAEM INSPECAO

(TIPOA)

Trata-se de agio sob o rito comum, ajuizada por CARLOS ARNALDO RODRIGUES e SONIA ALVES GALANTE RODRIGUES emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando
provimento jurisdicional que reconhega a nulidade do procedimento de execugdo extrajudicial atinente ao contrato n° 25.1719.690.0000026-75.

Os autores alegamque, emgarantia a contrato firmado coma CEF, alienaram fiduciariamente imovel de sua propriedade.

Aduzemque, por razdes alheia a sua vontade, deixaramde adimplir o contrato, razio pela qual a instituicdo financeira efetuou a consolidagio da propriedade do bememseunome, dando inicio a procedimento de
alienago extrajudicial do imovel.

Ocorre que, segundo alegam, nio houve intimagao dos autores para o exercicio do contraditorio e purgagdo da mora, razio pela qual se insurgemcoma presente agdo.
Retificado o valor atribuido a causa e concedidos os beneficios da justiga gratuita, restou indeferido o pedido de tutela de urgéncia antecipada antecedente.

Citada, a CEF apresentou sua contestagio, pugnando pela improcedéncia do feito.

Houve a apresentagdo de réplica.

As partes ndo requererama produgdo de outras provas.

E o relatério.

Decido.
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A preliminar de caréncia de agdo, por falta de interesse processual, uma vezocorrida a consolidagéo da propriedade em favor da ré, deve ser afastada.

E que, como se denota, a discussio levada a efeito no presente feito repousa justamente na legalidade do procedimento executivo extrajudicial. Nessa esteira, € patente o interesse processual dos autores, néo
havendo que se falar em falta de condicdo para o exercicio da agio.

Nio havendo mais preliminares, e estando presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, é mister examinar o MERITO.

O cerne da questdo recai sobre a regularidade do procedimento extrajudicial que culminou coma consolidagio da propriedade do imdvel objeto da lide emnome da instituigao financeira, e posterior tentativa de
alienagdo a terceiros, por meio de leilio, razio pela qual se afigura salutar proceder a verificagdo do curmprimento das suas formalidades legais, para aferi¢do da regularidade do referido procedimento.

Tal como qualquer ato juridico, o procedimento de execugio extrajudicial de imovel alienado fiduciariamente pode ser anulado por via judicial, sobretudo quando for preterida al solenidade que a lei
considere essencial para a sua validade, tal como previsto no art. 166, inciso V, do Codigo Civil

Pois bem

No presente feito, insurgemtse os autores contra ato praticado pela CEF emprocedimento executivo extrajudicial, especificamente, emrelagdo a sua ndo intimagao acerca dos leildes do imovel dado em garantia
fiducidria, emaffonta, portanto, a dispositivos legais.

Como ¢ cedigo, a consolidacdo da propriedade em favor da instituicio financeira verifica-se por meio de alienacio fiduciaria, prevista na Lein® 9.514, de 1997, nos casos emque, notificado o mutudrio, ndo haja
apurgacdo da mora.

O procedimento de consolidago da propriedade imovel adquirido por meio de financiamento concedido no ambito do Sistema de Financiamento Imobilidrio, previsto na referida Lei, dispde que:

Art. 26. Vencida e ndo paga, no todo ou em parte, a divida e constituido em mora o fiduciante, consolidar-se-d, nos termos deste artigo, a propriedade do imével em nome do fiducidrio.

§ 1° Para os fins do disposto neste artigo, o fiduci ou seu rep. legal ou procurador regularmente constituido, serd intimado, a requerimento do fiducidrio, pelo oficial do

da e as que se vencerem até a data do pagamento, os juros convencionais, as penalidades e os demais

encargos contratuais, os encargos legais, inclusive tributos, as contribuicées condominiais imputdveis ao imovel, além das despesas de cobranga e de intimacdo.

$§2°0 contrato definird o prazo de caréncia apds o qual serd expedida a intimagdo.

§ 3°A intimacdo far-se-d pessoalmente ao fiduciante, ou ao seu representante legal ou ao procurador regularmente constituido, podendo ser pr ida, por solicitacio do oficial do

Registro de Imoveis, por oficial de Registro de Titulos e Documentos da comarca da situacdo do imével ou do domicilio de quem deva recebé-la, ou pelo correio, com aviso de
recebimento.

§3%A. Quando, por duas vezes, o oficial de registro de iméveis ou de registro de titulos e documentos ou o serventucdrio por eles credenciado houver procurado o intimando em seu domicilio ou
residéncia sem o encontrar; deverd, havendo suspeita motivada de ocultagdo, intimar qualquer pessoa da familia ou, em sua falta, qualquer vizinho de que, no dia til imediato, retornard ao
imével, a fim de efetuar a intimagdo, na hora que desi aplicando-se subsidiari o disposto nos arts. 252, 253 e 254 da Lei n% 13.105, de 16 de marco de 2015 (Cddigo de Processo
Civil). (Incluido pela Lein®13.465, de 2017)

§ 32-B. Nos condominios edilicios ou outras espécies de conjuntos imobilidrios com controle de acesso, a intimagdo de que trata o § 3%-A poderd ser feita ao funciondrio da portaria

responsavel pelo recebimento de corvespondéncia. — (Incluido pela Lein®13.465, de 2017)

§4% Quando o fiduciante, ou seu cessiondrio, ou seu representante legal ou procurador encontrar-se em local ignorado, incerto ou inacessivel, o fato sera certificado pelo serventudrio
encarregado da diligéncia e informado ao oficial de Registro de Imoveis, que, a vista da certiddo, promoverd a intimagdo por edital publicado durante 3 (trés) dias, pelo menos, em um dos
Jornais de maior circulagdo local ou noutro de comarca de fdcil acesso, se no local nédo houver imprensa didria, contado o prazo para purgagdo da mora da data da iltima publicagéo do

edital.  (Redacdo dadapela Lein®13.043. de 2014)

§ 5° Purgada a mora no Registro de Iméveis, convalescerd o contrato de alienagdo fiducidria.

§6°0 oficial do Registro de Imoveis, nos trés dias intes a purgagdo da mora, d ao fiducidrio as importdncias recebidas, deduzidas as despesas de cobranga e de intimagao.

§ 72 Decorrido o prazo de que trata o § 1% sem a purgagdo da mora, o oficial do competente Registro de Imoveis, certificando esse fato, promoverd a averbagdo, na matricula do imével, da
consolidagdo da propriedade em nome do fiducidrio, a vista da prova do pagamento por este, do imposto de transmissdo inter vivos e, se for o caso, do laudémio. (Redacdo dada pela Lei

n?10.931. de 2004)

$ 820 fiduciante pode, com a anuéncia do fiducidrio, dar seu direito eventual ao imdvel em pagamento da divida, dispensados os procedimentos previstos no art. 27.  (Incluido pela Lei n®

10.931, de 2004)

Art. 26-A.  Os procedimentos de cobranga, purgagdo de mora e consolidagéo da propriedade fiducidria relativos as operagdes de financiamento habitacional, inclusive as operagdes do

Programa Minha Casa, Minha Vida, instituido pela Lei n2 11.977, de 7 de julho de 2009, com recursos advindos da integralizagéo de cotas no Fundo de Arrendamento Residencial (FAR),
sujeitam-se as normas especiais estabelecidas neste artigo.  (Incluido pela Lein®13.465, de 2017)

§ 12 A consolidagdo da propriedade em nome do credor fiducidrio serd averbada no registro de imoveis trinta dias apos a expiragdo do prazo para purgagéo da mora de que trata o § 12 do art.

26destaLei.  (Incluido pela Lein®13.465, de 2017)

§22 Até adata da averbagdo da consolidagdo da propriedade fiducidria, é assegurado ao devedor fiduciante pagar as parcelas da divida vencidas e as despesas de que trata o inciso 11 do § 3%
do art. 27, hipotese em que convalescerd o contrato de alienagdo fiducidria.  (Incluido pela Lein®13.465, de 2017)

Art. 27. Uma vez consolidada a propriedade em seu nome, o fiducidrio, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o § 7° do artigo anterior; promovera puiblico leildo para
a alienagéo do imovel.

§ 12 Se no primeiro leildo piiblico o maior lance oferecido for inferior ao valor do imével, estipulado na forma do inciso VI e do pardgrafo iinico do art. 24 desta Lei, serd realizado o segundo

leildo nos quinze dias seguintes.  (Reda¢do dada pela Lein®13.465., de 2017)

§2° No segundbo leildo, sera aceito o maior lance oferecido, desde que igual ou superior ao valor da divida, das despesas, dos prémios de seguro, dos encargos legais, inclusive tributos, e das
contribui¢des condominiais.

§29-A. Para os fins do disposto nos §§ 1%e 22 deste artigo, as datas, hordrios e locais dos leildes serdo comunicados ao devedor mediante correspondéncia dirigida aos enderegos constantes
do contrato, inclusive ao enderego eletrénico.  (Incluido pela Lein®13.465, de 2017)

§29-B. Apés a averbagdo da consolidagdo da propriedade fiducidria no patriménio do credor fiducidrio e até a data da realizagdo do segundo leildo, é assegurado ao devedor fiduciante o
direito de preferéncia para adquirir o imovel por prego correspondente ao valor da divida, somado aos encargos e despesas de que trata o § 2% deste artigo, aos valores correspondentes ao
imposto sobre transmissdo inter vivos e ao laudémio, se for o caso, pagos para efeito de consolidagdo da propriedade fiducidria no patriménio do credor fiducidrio, e as despesas inerentes ao
procedimento de cobranga e leildo, incumbindo, também, ao devedor fiduciante o pagamento dos encargos tributdrios e despesas exigiveis para a nova aquisi¢do do imével, de que trata este
pardgrafo, inclusive custas e emoll . (ncluido pela Lein®13.465. de 2017)

§3°Para os fins do disposto neste artigo, entende-se por:
1-divida: o0 saldo devedor da operagdo de alienagdo fiducidria, na data do leiléo, nele incluidos os juros convencionais, as penalidades e os demais encargos contratuais;

11 - despesas: a soma das importancias correspondentes aos encargos e custas de intimagdo e as necessdrias a realizagdo do piiblico leildo, nestas compreendidas as relativas aos amincios e a
comissdo do leiloeiro.

§4° Nos cinco dias que se seguirem a venda do imovel no leildo, o credor entregard ao devedor a importancia que sobejar; considerando-se nela compreendido o valor da indenizagdo de

benfeitorias, depois de deduzidos os valores da divida e das despesas e encargos de que tratam os §§ 2° e 3°, fato esse que importard em reciproca quitagdo, néo se aplicando o disposto na parte
final do art. 516 do Cédigo Civil.
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§5°Se, no segqundo leildo, o maior lance oferecido néo for igual ou superior ao valor referido no § 2°, considerar-se-d extinta a divida e exonerado o credor da obrigagéo de que tratao § 4°.

§6°Na hipétese de que trata o pardgrafo anterior; o credor; no prazo de cinco dias a contar da data do segundo leildo, dard ao devedor quitagéo da divida, mediante termo proprio.

§728e o imovel estiver locado, a locagdo podera ser denunciada com o prazo de trinta dias para desocupagéo, salvo se tiver havido aquiescéncia por escrito do fiduciario, devendo a demincia
ser realizada no prazo de noventa dias a contar da data da consolidagdo da propriedade no fiducidario, devendo essa condigdo constar expressamente em clausula contratual especifica,
destacando-se das demais por sua apresentagdo grdfica. (Incluido pela Lein®10.931, de 2004)

§82 Responde o fiduciante pelo pagamento dos impostos, taxas, contribui¢des condominiais e quaisquer outros encargos que recaiam ou venham a recair sobre o imével, cuja posse tenha sido
transferida para o fiducidrio, nos termos deste artigo, até a data em que o fiducicdrio vier a ser imitido na posse. (Incluido pela Lein®10.931, de 2004)

§92 Odisposto no § 22-B deste artigo aplica-se a consolidagdo da propriedade fiducidria de iméveis do FAR, na forma prevista na Lei n% 11.977, de 7 de julho de 2009.  (Incluido pela Lei n®
13.465. de 2017)

O mutuario inadimplente, alémde ja saber que se encontra emmora, uma vez que se trata de obrigago liquida, deve ser previamente notificado da existéncia da divida para exercer o direito de purgar a mora,
conforme o supracitado artigo 26, da Lein® 9.514/1997.

Anotificagio prévia tempor fimpossibilitar ao devedor a purgacio da mora oua comprovagio de ja ter pagado o valor devido, nos termos exigidos pelo credor.

Nio bastasse, afigura-se assente o entendimento segundo o qual a execugdo extrajudicial prevista na Lei n° 9.514/97 ¢ constitucional e ndo viola os principios do devido processo legal, ampla defesa e
inafastabilidade da jurisdigdo, a medida que o mutudrio possui meios processuais de impugnar a execugdo extrajudicial, tanto € que ajuizou a presente agdo para denunciar supostas ilegalidades presentes no procedimento
adotado pela ré.

Pois bem.

De acordo como §2*-A do artigo 27 da Lein’® 9.514/97, o devedor deve ser notificado acerca das datas, horarios e locais dos leildes, ainda que realizada a regular notificagdo do devedor para purgagio da
mora, conforme jurisprudéncia pacificado C. STJ.

Ocorre que referida notificagdo no tem por escopo nova possibilidade de purgagdo da mora, denotando apenas comunicag@o do ato executivo extrajudicial, possibilitando, assim, a aquisigio do bem pelo
devedor.

Dessa forma, se os autores objetivam a anulagdo do processo extrajudicial, por irregularidade procedimental ocorrida apds a consolidagdo da propriedade em nome da instituicdo financeira, deveriam ter
comprovado que ndo Thes foi facultada a possibilidade de purga¢ao da mora, ou, ainda, que possuemcondi¢des de adquirir o imovel.

Pretender a anulagio de um procedimento, por meio de agdo judicial movida em 2020, em que a consolidagiio da propriedade do bem dado em garantia, em nome da CEF, se deu em 2016, sem qualquer
elemento de prova no sentido de que os autores pretendeme podemregularizar a sua divida, denota inescondivel formalismo que deve ser evitado.

Nao remanescem diividas de que o contrato detém forga obrigatdria aos contraentes (“pacta sunt servanda™), que sdo livres em dispor os seus termos, conquanto ndo contrariem disposicdo legal expressa, e,
tampouco, maculemos principios da fingdo social do contrato e da boa-f& objetiva.

Nessa esteira, se ndo houve o cumprimento de obrigagdes por parte do mutudrio, e ainda que se identifiquem irregularidades procedimentais na execugdo extrajudicial do contrato, referidas irregularidades ndo
terdo o conddo de anular todo o procedimento, se néo houver a inequivoca demonstragdo de que ndo apenas se pretende a quitagdo da divida, mas, ainda, existe a real possibilidade de assimproceder.

Nio tendo os autores demonstrado referida possibilidade, proceder a anulagdo do procedimento por auséncia de comunicagdo da realizagdo do leildo afonta os referidos principios da fing@o social do contrato,
e, principalmente, da boa fa objetiva.

Consigne-se, por oportuno, que, caso os autores identifiquem irregularidade quanto ao valor do bemquando de sua alienago em leilio (por exemplo, venda por prego vil), nada obsta que judicializema questao
para fins de indenizagdo.

Nesse sentido, alids, ja se manifestouo C. TRF3:

EME N T APROCESSUAL CIVIL. APELACAQ. SISTEMA FINANCEIRO IMOBILIARIO - SFI. ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA. APELACAO
IMPROVIDA.

.

1- As razoes pelas quais se considera regular a consolidagdo da propriedade pelo rito da Lei 9.514/97 sao Ih aquelas que fi a regularidade da execugdo extrajudicial pelo
Decreto-lei 70/66. Ademais, o artigo 39, I da Lei 9.514/97 faz expressa referéncia aos artigos 29 a 41 do Decreto-lei 70/66. No ambito do SFH e do SF1, as discussdes em torno da execugdo
extrajudicial pelos referidos diplomas legais se confundem em larga medida.

11 - O procedimento proprio previsto pelo Decreto-lei 70/66 garante ao devedor a defesa de seus interesses ao prever a notificagdo para a purgagdo da mora (artigo 31, § 1°), ndo sendo
incomum, mesmo nessa fase, que o credor proceda a renegociagdo das dividas de seus mutudrios, ainda que ndo tenha o dever de assim proceder: No mesmo sentido é o artigo 26, caput e §§ 1°,
2°e3°daLei 9.514/97.

111 - Nao é negado ao devedor o direito de postular perante o Poder Judicidrio a revisdo do contrato e a consignagdo em 0 antes do inadimple
curso, o direito de apontar irregularidades na observancia do procedimento em questéo que tenham inviabilizado a sua oportunidade de purgar a mora.

0, OuU, mesmo com a KXECHCﬁ(] em

1V - A matéria é objeto de ampla e pacifica jurisprudéncia nesta Corte, em consondncia com o dli

70/66 foi recepcionado pela Constituigdo Federal de 1988.

0 ainda domi no Supremo Tribunal Federal, segundo o qual o Decreto-lei n°.

V - No tocante ao regramento do Decreto-lei 70/66, é corriqueira a alegagdo de irregularidade na execugdo em virtude da escolha unilateral do agente fiducidrio pela mutuante, a qual,
todavia, ndo se baseia em previsdo legal ou contratual. A exigéncia de notificagdo pessoal se restringe ao momento de purgagdo da mora, néo se aplicando as demais fases do procedimento.
Mesmo nesta hipétese, quando o devedor se encontrar em lugar incerto ou ndo sabido, é possivel a notificagdo por edital, nos termos do artigo 31, § 2°do Decreto-lei 70/66 e artigo 26, § 4°da
Lei9.514/97.

VI - Desde a aprovagéo da Lei 13.465/17, se houver suspeita motivada de ocultagdo, ha ainda a possibilidade de intimagdo por hora certa por meio de qualquer pessoa da familia ou, em sua
falta, qualquer vizinho ou funciondrio da portaria (art. 26, § 3>-A e § 3°-B da Lei 9.514/97).

VII - A partir da mesma Lei 13.465/17, quanto as datas, hordarios e locais de realizagdo dos leiloes, ha apenas previsdo de comunicagdo do devedor por meio do envio de correspondéncia aos
enderegos constantes do contrato e mensagem por enderego eletronico (art. 27, § 2°-A da Lei 9.514/97).

VIII - E de se salientar que o pedido de suspensdo ou anulacdo de atos relativos ao procedimento de execucdo extrajudicial com base em irregularidades gmcedtmentats‘ deve ser
acompanhado da demonstracio pelo devedor de que foi frustrada a sua intencdo de purgar a mora, a qual permitiria o pr ] regular da relacdo obrigaci.

IX - Em suma, ndo prosperam as alegagdes de inconstitucionalidade da execugdo extrajudicial e de descumprimento do procedimento previsto pelo Decreto-lei 70/66 e pela Lei 9.514/97.

X - Por fim, cumpre destacar que a validade do procedimento levado a cabo com fundamento na Lei 9.514/97 néo impede que o devedor possa requerer condenagdo por danos materiais
quando arguir e lograr demonstrar que houve a configuragdo de prego vil, o que ndo se verifica no caso dos autos.

XI - No procedimento de execugdo pelo rito da Lei 9.514/97, o devedor deve ser intimado a purgar a mora nos termos de seu artigo 26, caput e § 1°. Caso permanega inerte, o oficial do
competente Registro de Imdveis, certificando esse fato, promoverda a averbagdo, na matricula do imovel, da consolidagdo da propriedade em nome do fiduciario (artigo 26, § 7°, artigo 26-A, §
1°da Lei 9.514/97). Uma vez consolidada a propriedade em seu nome, o fiducicrio, no prazo de trinta dias, contados da data do registro, promovert leildo puiblico para a alienagdo do imével
(artigo 27).

XII - Este leildo s6 terd sucesso se o maior lance oferecido for superior ao valor do imovel, jd levando em consideragdo os critérios para a revisao do mesmo (artigo 24, VI, artigo 27, § 1°da Lei
9.514/97), caso o valor seja inferior, serd realizado um segundo leildo nos quinze dias seguintes. No segundo leildo, o imovel podera ser arrematado por montante inferior ao seu valor, em
especial se o maior lance oferecido for igual ou superior ao valor da divida, das despesas, dos prémios de seguro, dos encargos legais, inclusive tributos, e das contribuicdes condominiais (artigo
27, §2°da Lei 9.514/97).

XIII - Uma vez bem sucedido o primeiro leildo, ou segundo leildo se atendidas as condigdes acima descritas, o credor entregard ao devedor a importdncia que sobejar; considerando-se nela
compreendido o valor da indenizagdo de benfeitorias, depois de deduzidos os valores da divida e das despesas e encargos (artigo 27, §§ 2, 3°e 4° da Lei 9.514/97), fato esse que importard em
reciproca quitagdo.

XIV - No caso dos autos a parte Autora aponta que o imovel foi arrematado por valor superior a divida, mas que ndo recebeu da CEF os valores que sobejaram a divida. Nestas condigdes, é
de rigor acolher parcialmente seu pleito, o que acarreta a sucumbéncia reciproca no tocante aos honordrios advocaticios.
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XV - Apelagao parcialmente provida para condenar a CEF a comprovar o valor da divida por ocasido da arrematagdo do imével, restituindo a parte Autora o montante referente a diferenga
entre o valor da arrematagéo e o valor da divida, nos termos do art. 27 da Lei 9.514/97.

(APELACAO CIVEL .SIGLA_CLASSE: ApCiv 5016648-51.2018.4.03.6100..PROCESSO_ANTIGO:..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, .RELATORC:, TRF3 - 1° Turma, e -
DJF3 Judicial 1 DATA: 15/08/2019 ..FONTE_PUBLICACAOI:..FONTE_PUBLICACAQO2:..FONTE_PUBLICACAO3..)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, pelo que extingo o processo, comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Condeno os autores ao pagamento das custas judiciais e dos honorérios advocaticios, os quais fixo emR$2.000,00 (dois mil reais), nos termos do artigo 85, §2° do Cédigo de Processo Civil, ficando a execugdo
de tais valores condicionada a prova da inexisténcia da hipossuficiéncia, nos termos do artigo 98, § 3°, do Codigo de Processo Civil, tendo emvista serembeneficidrios da justica gratuita.

Tendo emvista a interposi¢ao de recurso de agravo de instrumento, dé-se ciéncia ao C. TRF3 acerca da presente sentenca.
Transitado emjulgado, remetam+-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 24 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0022491-87.2015.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR:JURANDIR DE OLIVEIRAMOTTA, DIONISIAAPARECIDADOS SANTOS MOTTA

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377, GISLAINE CARLA DE AGUIAR MUNHOZ - SP276048, MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ -
SP366692

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377, GISLAINE CARLA DEAGUIAR MUNHOZ - SP276048, MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ -
SP366692

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

DESPACHO EM INSPECAO

Cumpra a CEF o determinado pelo ID 30192226 no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de apuragdo de responsabilidade.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 0024618-95.2015.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S#o Paulo

AUTOR:SERVIS SEGURANCALTDA

Advogados do(a) AUTOR: ALOISIO CAVALCANTI JUNIOR - CE12426, FERNANDO ANTONIO PRADO DEARAUJO SOBRINHO - CE10577, MATEUS DE SOUSAPINHO - CE40138
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO EM INSPECAO

1D 34265199: Manifeste-se a autora, no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap0s, tornemos autos conclusos para deciso saneadora.

Int.

CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO (32) N° 5022514-74.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
ASSISTENTE: LOREN KAROLINA DE MATHEUS MIMI

Advogado do(a) ASSISTENTE: EDVALDO VIEIRADE SOUZA - SP189781

ASSISTENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) ASSISTENTE: MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

SENTENCAEM INSPECAO

(Tipo B)
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Cuida a espécie de agdo de consignagiio ajuizada por LOREN KAROLINA DE MATHEUS MIMI em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF), objetivando provimento jurisdicional que
autorize o deposito judicial do valor atualizado da divida, determinando-se a quitagio do contrato n° 1.4444.0282540-6.

Coma inicial vieram documentos.

Foiproferida decisdo, deferindo emparte o pedido de tutela de urgéncia.

A autora noticiou a realizagdo de depdsitos judiciais.

Concedidos os beneficios da gratuidade da justica a autora.

Citada, a CEF contestouo feito, arguindo, prelimnarmente, falta de interesse de agir. No mérito, requereua improcedéncia da agdo.
Réplica apresentada.

‘A autora trouxe aos autos minuta de acordo firmado emaudiéncia de conciliagio, requerendo a suspenséo do feito.

Intimada, a CEF ratificou os termos do acordo firmado e requereu a sua homologagao.

Eorelatério.

Decido.

Comefeito, conforme leciona o Eminente Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS, a transacio celebrada entre as partes apds o ajuizamento da presente demanda “dispensa o magistrado de
Julgar as diversas questdes postas nos autos e, por conseguinte, também o pedido formulado na inicial. Cabe ao juiz, apenas, verificar a satisfagdo dos requisitos formais do negocio juridico e, concluindo
positivamente, homologar a manifestagdo de vontade apresentada pelas partes™.

A transago estd atualmente regulada nos artigos 840 a 850 do Cédigo Civil (Lei n® 10.406/2002) e consiste em forma de solugio do conflito de interesses, mediante concessdes mituas entre os litigantes,
conquanto versemsobre direitos patrimoniais.

Ademais, ndo ha comprovagdo de qualquer vicio de consentimento no referido ato extrajudicial, impondo-se, portanto, a homologagdo judicial, para surtir os efeitos decorrentes.
Por fim, observa-se da minuta de acordo que a autora renuncia ao direito que se funda a agdo, que igualmente deve ser homologada.

Posto isso, HOMOLOGOa rentincia & pretensdo formulada na presente demanda, bemcomo a transagio celebrada entre as partes (clausula 6* do termo de acordo id. 28660158) e decreto a EXTINCAO
DO PROCESSO, coma resolugio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, alineas “b” e “c”, do Cddigo de Processo Civil.

Tendo emvista que a CEF ¢ depositaria e beneficiaria dos depositos, autorizo a apropriagdo, pela referida instituigao financeira, do valor correspondente, nos termos do acordo.
O pagamento das custas e honorérios seguird os termos do acordo firmado.
Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimentse.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007663-52.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
EXECUTADO: DAELI FERNANDES DA COSTA

Advogado do(a) EXECUTADO: RENATO SILVERIO LIMA - SP223854

SENTENCAEM INSPECAO

(Tipo B)

Cuida-se de execugio de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF).
Aexequente informoua desisténcia da agdo e requereu a extingdo do feito, nos termos do artigo 775 do Cddigo de Processo Civil (id. 30081140).

A desisténcia expressa manifestada pela exequente, por infermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Codigo de Processo Civil), implica a sua homologagio, conforme prescreve o artigo
775 do mesmo diploma normativo.

Desnecessaria a concordancia da executada, visto que ndo ha impugnagio ou embargos pendentes (paragrafo tinico do artigo 775 do Codigo de Processo Civil).
Posto isso, homologo a desisténcia da execugdo, formulada pela exequente, nos termos do artigo 775 do Céodigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Semhonorarios de advogado, eis que a executada ndo apresentou embargos.

Ap0s o transito emjulgado, arquivent-se.

Publique-se. Intime-se.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0027805-92.2007.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SPARFLEX FIOS E CABOS ESPECIAIS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIS ANTONIO DE CAMARGO - SP93082, KELLY CHRISTINAMONTEZANO FIGUEIREDO - SP236589

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,

SENTENCAEM INSPECAO

(Tipo B)
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Cuida a espécie de mandado de seguranca, que originou a formagao de titulo executivo judicial, ante o transito emjulgado da r. decisdo proferida pelo Eminente Vice-Presidente do Colendo Tribunal Regional
Federalda 3* Regiio.

Baixados os autos, a impetrante requereua desisténcia da execugdo judicial do julgado (id. 31829119).
Eorelatério.
Decido.

A desisténcia expressa manifestada pela impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Codigo de Processo Civil), implica a sua homologagao, conforme prescreve o artigo
775 do mesmo diploma normativo.

Posto isso, homologo a desisténcia da execugdo judicial do titulo executivo formado na presente demanda, formulada pela impetrante, nos termos do artigo 775 do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagido emhonorarios de advogado, combase no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Oportunamente, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimen-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0029246-74.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607
EXECUTADO:SAID YOFIF ELORRA

SENTENCAEM INSPECAO

(TipoB)

Cuida-se de demanda monitéria proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF), convertida emexecugdo ante a inéreia do réu.
A exequente informou a desisténcia da agdo e requereua extingdo do feito, nos termos do artigo 775 do Codigo de Processo Civil (id. 30161156).

A desisténcia expressa manifestada pela exequente, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cddigo de Processo Civil), implica a sua homologagao, conforme prescreve o artigo
775 do mesmo diploma normativo.

Intimada, a Defensoria Piblica da Unido, na qualidade de curadora especial, néo se opds ao referido pedido (id. 31548534).

Posto isso, homologo a desisténcia da execucio, formulada pela exequente, nos termos do artigo 775 do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Semhonorarios de advogado, eis que a nomeagio da Defensoria Publica decorre de imposigéo legal (artigo 72, inciso 11, do Codigo de Processo Civil).
Apbs o transito emjulgado, arquivent-se.

Publique-se. Intimense.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0034974-72.2003.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO:MARIA CECILIADOS SANTOS, JOSE ROBERTO GALLIANI, FERDINANDO GALLIANINETO
Advogado do(a) EXECUTADO: FERDINANDO GALLIANINETO - SP310809

Advogado do(a) EXECUTADO: FERDINANDO GALLIANINETO - SP310809

Advogado do(a) EXECUTADO: FERDINANDO GALLIANINETO - SP310809

SENTENCAEM INSPECAO

(Tipo B)

Cuida-se de execugio de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF).
A exequente informoua desisténcia da agdo e requereua extingdo do feito, nos termos do artigo 775 do Cddigo de Processo Civil (id. 30159595).

A desisténcia expressa manifestada pela exequente, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Codigo de Processo Civil), implica a sua homologagdo, conforme prescreve o artigo
775 do mesmo diploma normativo.

Desnecessaria a concordancia dos executados, visto que ndo ha impugnagao ou embargos pendentes (paragrafo tinico do artigo 775 do Codigo de Processo Civil).
Posto isso, homologo a desisténcia da execugdo, formulada pela exequente, nos termos do artigo 775 do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Sembhonorarios de advogado, eis que os executados ndo apresentaramqualquer manifestagéo nos autos.

Apos o transito emjulgado, arquivent-se.

Publique-se. Intime-se.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004348-23.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO: COMERCIO DE ROUPAS VERGARA & THOMAZZONI LTDA - EPP, MARCOS GARCIATHOMAZZONI, THAIS VERGARA THOMAZZONIALVES
Advogado do(a) EXECUTADO:RENAN GODOFREDO DO NORTE - SP336006

Advogado do(a) EXECUTADO:RENAN GODOFREDO DO NORTE - SP336006

Advogado do(a) EXECUTADO:RENAN GODOFREDO DO NORTE - SP336006

SENTENCAEM INSPECAO

(TipoB)

Cuida-se de execugio de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF).
A exequente informou que houve o pagamento da divida objeto da presente demanda e requereu a extingdo do feito nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil (id. 29475936).

O Codigo de Processo Civil prevé a satisfagéo da obrigagéo pelo devedor como uma das hipéteses de extingéio da execugdo (artigo 924, inciso IT), exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, a sua declaragdo
por meio de sentenga (artigo 925).

Assim, tendo emvista a satisfagiio da obrigagiio, conforme informado pela exequente, JULGO EXTINTAA PRESENTE EXECUCAOQ , nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil
Proceda-se ao levantamento da penhora objeto do auto de penhora e deposito id. 18710598.

Custas na forma da lei.

Semhonorarios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita.

Ap0s o decurso do prazo, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021319-20.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:CASADE CARNES BELA VISTADO PERI LTDA, EDSON ELIAS ESPINDOLA, MARINAMOREIRA ESPINDOLA
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423

SENTENCAEM INSPECAO

(TipoB)

Cuida-se de execugio de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF).
A exequente informou que houve o pagamento da divida objeto da presente demanda e requereu a extingao do feito nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil (id. 33149761).

O Codigo de Processo Civil prevé a satisfagéo da obrigagdo pelo devedor como uma das hipéteses de extingéo da execugdo (artigo 924, inciso IT), exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, a sua declaragdo
por meio de sentenga (artigo 925).

Assim, tendo em vista a satisfagio da obrigago, conforme informado pela exequente, JULGO EXTINTA A PRESENTE EXECUCAO , nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Sembhonorarios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita.

Ap0s o decurso do prazo, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0024685-36.2010.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO - SP245431, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158
EXECUTADO: CZLINSTALACOES EMONTAGENS DE PAINEIS LTDA - EPP, CELSO SHOZO OKI, LILIAN RUMI SATOMI OKI

Advogados do(a) EXECUTADO:ALEX FABIANO OLIVEIRA DA SILVA - SP183005, JANAINA SILVADOS SANTOS - SP259833, IARA SILVA SANTOS - SP284427
Advogados do(a) EXECUTADO:ALEX FABIANO OLIVEIRA DA SILVA - SP183005, JANAINA SILVADOS SANTOS - SP259833, IARA SILVASANTOS - SP284427
Advogados do(a) EXECUTADO:ALEX FABIANO OLIVEIRA DA SILVA - SP183005, JANAINA SILVADOS SANTOS - SP259833, IARA SILVASANTOS - SP284427

SENTENCAEM INSPECAO

(Tipo B)
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Cuida-se de demanda monitoria proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF), convertida emexecugéo ante o transito emjulgado da sentenga proferida nos embargos monitorios opostos pelos réus.
A exequente informoua desisténcia da agdo e requereua extingdo do feito, nos termos do artigo 775 do Cddigo de Processo Civil (id. 31083837).

A desisténcia expressa manifestada pela exequente, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Codigo de Processo Civil), implica a sua homologagdo, conforme prescreve o artigo
775 do mesmo diploma normativo.

Desnecessaria a concordancia dos executados, visto que ndo ha impugnagao ou embargos pendentes (paragrafo tinico do artigo 775 do Codigo de Processo Civil).
Posto isso, homologo a desisténcia da execugdo, formulada pela exequente, nos termos do artigo 775 do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Ap0s o transito emjulgado, arquivent-se.

Publique-se. Intimentse.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0001467-32.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EMBARGANTE: FIDELLIO PRODUCOES EIRELI - EPP, ANDRE OLIVEIRA GEDEON

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EMBARGADO:RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

SENTENCAEM INSPECAO

(TIPOC)

Trata-se de embargos & execugdo, apresentados por FIDELLIO PRODUGOES EIRELI EPP, visando a desconstituigio do titulo executivo extrajudicial objeto de agdo de execugdo movida pela Caixa
Econdmica Federal (processo n° 0019858-69.2016.403.6100).

Concedidos os beneficios da justica gratuita, receberamse os embargos semsuspensdo da execugdo.

A embargante noticiou a rentincia aos poderes outorgados emprocurago a patrona constituida, razio pela qual se determinou a regularizagio da representagdo processual.
Certificou-se que a diligéncia para intimagio da embargante restara infiutifera, tendo emvista sua mudanga de domicilio.

E o relatorio.

DECIDO.

O processo deve ser extinto, semresolucdo do mérito.

De acordo como o artigo 103 do Cddigo de Processo Civil, “a parte serd representada em juizo por advogado regularmente inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil”.

Por sua vez, disciplina do artigo 111 do mesmo diploma legal, que “a parte que revogar o mandato outorgado a seu advogado constituird, no mesmo ato, outro que assuma o patrocinio da causa”. Por sua
vez, conforme norma constante do paragrafo tinico do referido dispositivo legal, “ndo sendo constituido novo procurador no prazo de 15 dias, observar-se-d o disposto no artigo 76”.

Intimada a se manifestar, a embargante no foi encontrada emseu domicilio, descumprindo, assim, o disciplinado no artigo 77, inciso V (atualizagdo do endereco sempre que ocorrer qualquer modificagdo).

Verifica-se, assim, auséncia de pressuposto de desenvolvimento valido e regular do processo, razio pela qual, nos termos do artigo 76, inciso I e artigo 485, inciso I'V, ambos do Cddigo de Processo Civil, a
extingdo do feito € medida de rigor.

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESS O, sema resolugio do mérito, nos termos do artigo 76, §1°, inciso I ¢/c o artigo 485, inciso I'V do Cédigo de Processo Civil
Custas na form da lei, observando-se a gratuidade da justica deferida.

Semcondenagio de honorarios, tendo emvista a auséncia de citagdo da embargada.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimen-se.

S40 PAULO, 25 de junho de 2020.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5020727-84.2019.4.03.6182/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: ELISABETH MEDEIROS MARTINS

Advogado do(a) REQUERENTE: MELISSA CRISTINA ZANINI - SP279054

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA EM INSPECAO

(Tipo ©)

Trata-se de tutela antecipada requerida em carater antecedente, ajuizada por ELISABETH MEDEIROS MARTINS em face de UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, objetivando a
declaragdo de nexigibilidade do débito inscrito emdivida ativa sob o n° 80.1.18.024030-68, referente ao processo administrativo > 15889.010092/2019-83, até a analise final pelo Fisco quanto ao seu pedido de revisdo de
divida inscrita ¢ da impugnagdo do auto de infragdo de contribuicéo previdenciaria, bem como a exclusio do cadastro da divida ativa, e que sejam obstados o ajuizamento de execugdo fiscal e a inscrigdo em outros orgios
restritivos e protesto.
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Coma inicial vieram documentos.

Inicialmente, o feito foi distribuido perante a 9 Vara de Execugdes Fiscais Federal de Sdo Paulo, a qual declinou da competéncia para uma das Varas Civeis Federais.

E o relatério.
Decido.
O processo deve ser extinto, semresolugao do mgrito.

Normatiza o artigo 303, paragrafo 6° do Cddigo de Processo Civil, in verbis:

Ressalto ainda que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimagio pessoal da parte para suprir a omissdo apontada na deciso judicial, visto que o paragrafo 1° do artigo 485 do Cédigo de Processo Civil
restringe esta cautela as hipoteses de extingdo devido a inéreia processual das partes por prazo superior a umano (inciso 11 do artigo 485) ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso I1I do mesmo
dispositivo). Assim, ¢ suficiente a intimag@o da autora por intermédio de seuadvogado.

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESS O, sema resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado como artigo 303, pargrafo 6°, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Semcondenagdio emhonorarios de advogado, eis que ndo houve citagdo.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014823-80.2019.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ANA CRISTINA CHAVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: NANCI TORTORETO - SP299963

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA CENTRAL DE ANALISE DE BENEFICIO -(CEAB) RECONHECIMENTO DE DIREITO
-SRI

SENTENCAEM INSPECAO

(Tipo ©)

Trata-se de Mandado de Seguranga proposto por ANA CRISTINA CHAVES em face de autoridade integrante da estrutura da Previdéncia Social, objetivando compeli-la a apreciar requerimento formulado
pelo segurado emsede administrativa.

Aduz, emsintese, ter sido ultrapassado o prazo legal para a apreciagdo do requerimento administrativo ¢ que néo pode ficar a mercé da administrago por tempo indeterminado, até que seu pleito seja analisado.
Inicialmente, o feito foi distribuido para uma das Varas Previdencidrias Federais, ocasido emque se indeferiu o pedido liminar e se determinou a notificagdo da autoridade.

Notificada, a autoridade prestou suas informagdes.

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.

Ap0s, declinando da competéncia, o r. Juizo determinou a redistribuigéo do writ para uma das Varas Civeis Federais da Subsego Judicidria de Sao Paulo.

Fixada a competéncia para o julgamento do feito, determinou-se a intimag@o da impetrante para que dissesse se persistia o interesse no julgamento do processo, tendo em vista as informagdes prestadas pela
autoridade coatora.

Nao havendo qualquer manifestagéo, tornaramos autos conclusos para sentenga.

E o relatorio.

Decido.

O presente mandado de seguranga comporta imediata exting@o, sema resolugo de n¥érito.

Deveras, o exercicio do direito de ago esta subordinado ao atendimento de duas condicdes: legitimidade de parte e interesse de agir (ou processual). A segunda condigdo (interesse) se desdobra no seguinte
bindmio: necessidade-adequagio. Necessidade da intervengdo jurisdicional, ante a impossibilidade de solugio do conflito de interesses por outros meios de pacificagdo. E adequagdio da via processual eleita, ou seja, do

procedimento (ourito) previsto em lei para a correta tutela jurisdicional.

Dos autos, constata-se que houve a apreciagdo e analise do pedido administrativo, configurando-se perda do objeto.
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Assim, restou configurada a caréncia superveniente do direito de agao, que importa a extingdo imediata do processo, comsuporte no inciso V1, do artigo 485, do Cddigo de Processo Civil.
Posto isso, deixo de resolver o mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, por auséncia de interesse processual superveniente.

Custas na forma da lei.

Semcondenagido emhonorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimen-se.

S40 PAULO, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004567-02.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: LUIZ GALVAO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCAEM INSPECAO

(Tipo C)

Trata-se de mandado de seguranca proposto por LUIZ GALVAO DA SILVA em face de autoridade integrante da estrutura da Previdéncia Social, objetivando compeli-la a apreciar requerimento formulado
pelo segurado emsede administrativa.

Aduz, emsintese, ter sido ultrapassado o prazo legal para a apreciagio do requerimento administrativo e que nfio pode ficar & mercé da administragéo por tempo indeterminado, até que seu pleito seja analisado.

Concedidos os beneficios da gratuidade da justica, determinou-se a regularizagdo da inicial, sobrevindo manifestagdo do impetrante requerendo a desisténcia do feito.

E o relatorio.

Decido.

A desisténcia expressa manifestada pelo impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cddigo de Processo Civil), implica a extingdo do processo, sem a resolugdo do
merito.

Outrossim, ¢ pacffica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de seguranga a qualquer tempo, sem, inclusive, a necessidade de anuéncia da parte
contraria.

Posto isso, homologo a desisténcia da agéo, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorarios de advogado, emface do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Apos o transito emjulgado, arquivent-se os autos.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014217-52.2019.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: MARIAAPARECIDA LARA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS
JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR 1

SENTENCAEM INSPECAO

(Tipo C)

Trata-se de mandado de seguranca proposto por MARIA APARECIDA LARA em face de autoridade integrante da estrutura da Previdéncia Social, objetivando compeli-la a apreciar requerimento
formulado pelo segurado emsede administrativa.

Aduz, emsintese, ter sido ultrapassado o prazo legal para a apreciagdo do requerimento administrativo e que ndo pode ficar a mercé da administragdo por tempo indeterminado, até que seu pleito seja analisado.

O pedido liminar foi indeferido, e deferidos os beneficios da justica gratuita.
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O Ministério Publico opinou pela concessdo da seguranca.
Declinando-se da competéncia, determinou-se a redistribuicdo da agdo para uma das Varas Federais Civeis da Subsego Judiciaria de Sdo Paulo.

A inpetrante requereua desisténcia do feito.

E o relatério.

Decido.

A desisténcia expressa manifestada pelo impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cddigo de Processo Civil), implica a extingdo do processo, sem a resolugdo do
merito.

Outrossim, ¢ pacffica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de seguranga a qualquer tempo, sem, inclusive, a necessidade de anuéncia da parte
contraria.

Posto isso, homologo a desisténcia da agéo, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorérios de advogado, emface do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Ap0s o transito emjulgado, arquiven-se os autos.

Publique-se. Intimemse.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017286-92.2019.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:ISAIAS LUIZ DASILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LILIAN GOUVEIA GARCEZ MACEDO - SP255436

IMPETRADO: GERENTE DE BENEFICIOS DO INSS AGENCIA XAVIER DE TOLEDO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCAEM INSPECAO

(Tipo C)

Trata-se de mandado de seguranga proposto por ISATAS LUIZ DA SILVA em face de autoridade integrante da estrutura da Previdéncia Social, objetivando compeli-la a apreciar requerimento formulado
pelo segurado emsede administrativa.

Aduz, emsintese, ter sido ultrapassado o prazo legal para a apreciagéo do requerimento administrativo e que nfio pode ficar a mercé da administragéo por tempo indeterminado, até que seu pleito seja analisado.
Coma peticio inicial vieram documentos.

Inicialmente, o feito foi distribuido numa Vara Previdenciaria Federal, ocasido emque se declinou da competéncia, determinando-se a redistribuicao do feito para uma das Varas Civeis Federais.

O impetrante requereu a desisténcia do feito.
E o relatério.
Decido.

A desisténcia expressa manifestada pelo impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cddigo de Processo Civil), implica a extingdo do processo, sem a resolugao do
mérito.

Outrossim, ¢ pacffica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de seguranga a qualquer tempo, sem, inclusive, a necessidade de anuéncia da parte
contréria.

Posto isso, homologo a desisténcia da agéo, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorérios de advogado, emface do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Ap0s o transito emjulgado, arquivent-se os autos.

Publique-se. Intimemse.

S40 PAULO, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017015-83.2019.4.03.6183 / 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: DOMITILASANTANANUNES

Advogado do(a) IMPETRANTE: THAIS MANPRIN SILVA - SP298882

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS
JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR
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DESPACHO EM INSPECAO

Ciéncia as partes acerca da redistribuico do feito.

Retifico de oficio o polo passivo deste mandado de seguranga para constar como autoridade impetrada exatamente aquela que prestou as informagdes juntadas sob o Id 27798308 (Gerente Executivo do INSS
emSao Paulo/SP - Centro).

Apbs, tornemos autos conclusos para apreciar o pedido da impetrante formulado na peticao Id 27211818.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005643-61.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GREIF EMBALAGENS INDUSTRIAIS DO BRASILLTDA., GREIF EMBALAGENS INDUSTRIAIS DO BRASILLTDA., GREIF EMBALAGENS INDUSTRIAIS DO BRASIL
LTDA., GREIF EMBALAGENS INDUSTRIAIS DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO AUGUSTO GRECO - SP119729

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO AUGUSTO GRECO - SP119729

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO AUGUSTO GRECO - SP119729

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO AUGUSTO GRECO - SP119729

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT,
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO
EM SAO PAULO (DEFIS), DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS), DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
FISCALIZAGCAO EM SAO PAULO (DEFIS), DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS)

DESPACHO

DESPACHO EM INSPECAO.
Manifeste-se a parte impetrante sobre as preliminares arguidas pelas autoridades impetradas (Ids 31501923 e 31680172), no prazo de 10 (dez) dias.
Semprejuizo, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002718-92.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: MARIAAPARECIDA DINIZARAUJO RIBEIRO, MARIAAPARECIDA DINIZARAUJO RIBEIRO

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO
PAULO - SANTO AMARO, CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - SANTO AMARO

DESPACHO

DESPACHO EM INSPECAO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/06/2020  130/1110



Retifico de oficio o polo passivo deste mandado de seguranga, a fim de que conste o cargo correto da autoridade impetrada, conforme indicado nas informagdes prestadas sob o Id 29340265 (Gerente da
Ageéncia da Previdéncia Social Sdo Paulo - Santo Amaro).

Proceda a Secretaria as alteracdes necessarias no sistema Pje.
Apds, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5026532-07.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: ZELUXAGRICOLAS.A, ZELUX AGRICOLAS.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAROLINAMARCONDES MACHADO - SP377818

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAROLINAMARCONDES MACHADO - SP377818

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGAO E REFORMAAGRARIA - SR08, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO
NACIONALDE COLONIZAGCAO EREFORMA AGRARIA - SR08, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIAINCRA, INSTITUTO NACIONALDE
COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA

DESPACHO

DESPACHO EM INSPECAO.
Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior.
Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 0035191-76.2007.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SYNCROFILM DISTRIBUIDORA LTDA, SYNCROFILM DISTRIBUIDORA LTDA, SYNCROFILM DISTRIBUIDORA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO FIALDININETO - SP234113, RICARDO CARRIELAMARY - SP234110

Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO FIALDININETO - SP234113, RICARDO CARRIELAMARY - SP234110

Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO FIALDININETO - SP234113, RICARDO CARRIELAMARY - SP234110

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA
FEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DESPACHO EM INSPECAO.
1d 33313225: Aguarde-se a apreciagdo do pedido de efeito suspensivo no recurso interposto pela Unido (Id 33718611).
1d 33718610: Mantenho a decisio Id 30215938 por seus proprios findamentos.

Int.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004781-90.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: SIMONE MARTINS MACEDO

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO MARTINS - SP327871

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, GERENTE DAAGENCIA 0357 DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF EM TABOAO DA SERRA/SP

DESPACHO

DESPACHO EM INSPECAO.

1d 33774180: Defiro.

Tendo emvista as informagdes prestadas (Id 31382352), manifeste-se a impetrante sobre o interesse no prosseguimento da demanda no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap0s, venhamos autos conclusos para sentenca.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001595-59.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: RESTOQUE COMERCIO E CONFECCOES DEROUPAS S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE EDUARDO PANEBIANCO - SP131943, VANESSANASR - SP173676

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DESPACHO EM INSPECAO.
1d 33813620: Tendo emvista a manifestago da impetrante, certifique-se o trénsito emjulgado.
Ap6s, nada mais sendo requerido, arquive-se o presente feito.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0009339-02.1997.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ELCIR CASTELLO BRANCO

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANAMARIA DUARTE SAAD CASTELLO BRANCO - SP23766, ELIANA SAAD CASTELLO BRANCO - SP102093
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO EM INSPECAO

Vistos em Inspegéo.

Ciéncia do retorno dos autos da instincia superior.
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Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providencias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo requerido, arquive-se o feito.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008360-46.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: ZAQUEU DONIZETE FERREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LAYANE ALVES DA SILVA - GO54906

IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DE EXAME DE ORDEM OAB/SP, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECCIONAL SAO PAULO, ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

Advogados do(a) IMPETRADO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

Advogados do(a) IMPETRADO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

DESPACHO

DESPACHO EM INSPECAO.
1d 32944155: Manifeste-se o impetrante sobre as preliminares arguidas pelas autoridades impetradas no prazo de 10 (dez) dias.

1d 33185746: Admito o ingresso do Presidente do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil no polo passivo, considerando que compareceu espontaneamente no feito e prestou as suas
informagdes quanto ao mérito.

Proceda a Secretaria as alteragdes necessarias no Sistema Pje.
Semprejuizo, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008136-11.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ASSAHI MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA, ASSAHI MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO AMIN ABRAHAO NACLE - SP173066

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO AMIN ABRAHAO NACLE - SP173066

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO
TRIBUTARIA DE SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

DESPACHO

DESPACHO EM INSPECAO.

1ds 32847535 e 32798294: Manifeste-se a impetrante sobre as preliminares arguidas pela autoridade impetrada e pela Unidio, em especial sobre as arguigdes de ilegitimidade passiva do Delegado da Receita
Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em S&o Paulo/SP quanto aos tributos incidentes sobre o controle aduaneiro e aos débitos inscritos na divida ativa, devendo incluir as autoridades competentes e indicar os seus
enderegos completos.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de extingio do processo semjulgamento do mérito.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008526-78.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: CARLOS GONCALVES DA CRUZ, CARLOS GONCALVES DA CRUZ, CARLOS GONCALVES DA CRUZ, CARLOS GONCALVES DA CRUZ, CARLOS GONCALVES DA
CRUZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZA MIRANDA LINO - SP218407

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA CENTRO DO INSS EM SAO PAULO, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA CENTRO DO INSS EM
SAO PAULO, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA CENTRO DO INSS EM SAO PAULO, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA CENTRO DO INSS EM
SAO PAULO, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA CENTRO DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

DESPACHO EM INSPECAO.
1d 32871779: Defiro a abertura de nova vista dos autos ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.

1d 33482628: Ciéncia ao impetrante, devendo incluir a autoridade vinculada a Subsecretaria de Pericia Médica Federal e seu endere¢o completo, considerando que o seu pedido foi encaminhado para analise
daquele orgdo.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do processo semjulgamento do mérito.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009132-09.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: GE HEALTHCARE DO BRASILCOMERCIO E SERVICOS PARA EQUIPAMENTOS MEDICO-HOSPITALARES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAUES DE FREITAS - SP443576, BRUNO SARTORI DE CARVALHO BARBOSA - SP417002, ANACAROLINAARAUJO DE FRANCA -
SP171979-E

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT

DECISAO EM INSPECAO

Consigne-se que o pedido ja foi objeto de juizo de cognigdo suméria, no qual houve o indeferimento da medida pleiteada ante a auséncia de probabilidade do direito invocado, ndo cabendo falar de necessidade de reapreciagdo
por auséneia de pressupostos para tanto.

Trata-se, portanto, de pedido de reconsideragao consubstanciado no compreensivel inconformismo da parte, o qual, contudo, nio pode ser acolhido, razio por que o pleito devera ser objeto do recurso adequado.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010719-66.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ARON SOUZA ESPIRITO SANTO

Advogado do(a) AUTOR: LUCAS MARTINS SOBRINHO - SP406890

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO EM INSPECAO

Trata-se de agdo sob o rito comum, ajuizada por ARON SOUZA ESPIRITO SANTO em face de UNIAO FEDERAL, objetivando, em cariter de tutela antecipada, provimento jurisdicional que determine a ré que
proceda a efetivagdo da matricula do autor no quadro de alunos indicado por empresas, comacesso a plataforma virtual de aulas, no prazo de trés dias

Sustenta que na condigéo de militar; se matriculou no programa do ensino profissional maritimo para aquavidrios — PREPOM/2020, especificamente no Curso de Aperfeicoamento para Oficial de Maquinas Online (APMA -
Online), vindo a cumprir todas as exigéncias contidas no edital para sua inscrigéo, sendo classificado na lista de candidatos de empresa na ordem 36, cujo acesso a plataforma de ensino a distancia (EAD) ocorreua partir de 8 de
junho.

Afirma, no entanto, que no dia 15 de junho, data de inicio das aulas, seu acesso a plataforma de ensino foi bloqueado pelo Centro de Instrugdo Almirante Graga Aranha, orgéio que promove o curso, em decorréncia do
cumprimento de alteragdo da lista de matricula realizada em9 de junho de 2020, de modo que seu nome no constava muais no quadro de candidatos classificados, vindo a ocupar a posicdo n° 21 de classificagdo da reserva de
candidatos indicados por empresas, semdireito imediato a frequéncia de aulas.

Alega que ja havia realizado o procedimento de matricula, recebendo acesso a plataforma de ensino, motivo pelo quala sua reclassificagdo ocorreu de maneira arbitraria e desarrazoada, semprévio aviso oualteragdo no edital
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Coma inicial vieram docurmentos.

Inicialmente, o exame do pedido de antecipagéo de tutela foi postergado para analise apds a contestagdo do feito.

Emseguida, o autor postuloua reconsideragio da referida decisio, a fimde que fosse apreciado o seu pleito antes da oitiva da parte contraria, argumentando a urgéncia da medida.

E o relatorio.

Decido.

Para a concesséo da tutela de urgéncia € necessaria a presenca dos requisitos do art. 300 do Codigo de Processo Civil: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil ao processo.

Na hipétese em apreco, o Curso de Aperfeicoamento para Oficial de Méquinas Online (APMA - Online), previsto no edital PREPOM-AQUAVIARIOS/2020, recebe inscriges de diversos candidatos oriundos dos
quadros da Marinha Mercante, quais sejam, os candidatos denominados avulsos, sem vinculo direto comalguma empresa do ramo maritimo, bem como candidatos de empresas, indicados diretamente pelas empresas em que
trabalham, as quais sdo contribuintes do Fundo da Marinha Mercante, cuja previsdo do edital ¢ de 40% das vagas destinadas aos candidatos avulsos e 60% destinadas aos candidatos indicados por empresas.

O item 17 do edital, que trata do Curso de Aperfeigoamento para Oficial de Maquinas - Online (APMA - ONLINE), assimestabelece (id 33936456):

“(..)17.5 Matricula
Critérios para Distribuicdo das vagas

As vagas serdo preenchidas obedecendo as seguintes prioridades:

a) 60% por candidatos aquavidrios indicados pelas emp . - As emp , apos a ap. cdo dos documentos obrigatorios, indicardo os aquavidrios de acordo com as regras
estabelecidas no tdpico inscrigdo, ou seja, ou possui vinculo empregaticio ou se compromete por meio de declaragdo por escrito a empregar o aquavidrio apos o curso. - Todos os candidatos
indicados pelas empresas serdo hierarquizados pelo OE responsavel, por tempo de embarque. O referido OF elaborard uma lista vnica classificando os candidatos pelo tempo de
embarque. As vagas serdo preenchidas de acordo com esta classificagdo, independe da empresa;

b) 40% por candidatos aquavidrios avulsos selecionados, com maior tempo de embarque comprovado na Caderneta de Inscrigdo e Registro (CIR); e
¢) Em caso de empate no tempo de embarque, tanto os indicados por empresa quanto os avulsos, terd prioridade o candidato com mais idade.
Matricula

Alguns dias antes da data marcada para a matricula, sera disponibilizada no site do OE uma relagdo contendo todos os candidatos titulares e reservas por ordem de classificagéo. Nc
ato da matricula, os referidos candidatos deverdo se ap na data e hora previamente informadas.

Nessa ocasido, todos os candidatos serdo chamados por ordem de classificagdo de acordo com o critério estabelecido para preenchimento das vagas. Os candidatos que ndo estiverem

pres a ch da serdo icamente retirados do processo e substituidos pelo candidato reserva na ordem de classificagdo.
Observagdo:
Caso o mimero de vagas belecido para as emp. ndo seja preenchido, essas vagas poderdo ser preenchidas pelos candidatos avulsos.

17.6 Divulgagdo dos resultados

Os resultados serdo divulgados no site do CIAGA (www.ciaga.marmil.br)(...)”

Dos autos, consta uma lista de classificados ao certame em questdo, emitida pelo Centro de Instrucéo Almirante Graga Aranha - Divisdo de Inscricio, na qual o autor estava na classificagdo de empresas sob o n° 36 (id
33936461). Consta, ainda, uma segunda listagem indicando apenas a informagdo “ALTERACAO 2”, na qual o autor passou a ser classificado como candidato reserva sob o n° 21 (id 33936462).

Por sua vez, o autor afirma que, ao questionar a sua reclassificagdo perante o Centro de Instrugdo Almirante Graga Aranha, obteve as seguintes respostas, as quais entende que nio justificamo ato:

“(..) foi verificada a alteragdo de uma norma pela DPC quanto a sele¢do os alunos indicados por empresa, com isso a relagdo divulgada anteriormente encontra-se errada. Com isso o
curso terd seu periodo postergado em usa (sic) semana e uma nova relagdo serd disponibilizada amanha no site do CIAGA. Essa atualizagéo implica apenas a alunos indicados por empresa,
ndo afetando os alunos avulsos.”

“(...) Estamos cumprindo o preconizado no item 17.5, do PREPOM 2020. 17.5 Matricula Critérios para Distribuicdo de vagas. As vagas serdo preenchidas obedecendo as seguintes

priorvidades: a) 60% por candidatos aquavidrios indicados pelas emp . — As empresas, apos a ap i¢do dos documentos obrigatdrios, indicardo os aquavidrios de acordo com as
regras estabelecidas no tdpico inscrigdo, ou seja, ou possui vinculo empregaticio ou se compromete por meio de declaragdo por escrito a empregar o aquavidrio apos o curso. — Todos os
candidatos indicados pelas emp serdo hierarquizados pelo OE responsavel, por tempo de embarque. O referido OE elaborard uma lista tinica classificando os candidatos pelo tempo de
embarque. As vagas serdo preenchidas de acordo com esta classificagdo, independ da emp ”

Diante desse contexto, ao menos neste juizo de cognigdo sumaria, ndo foi possivel identificar clara e objetiva, quais os critérios e justificativas utilizadas para que fosse realizada uma segunda classificagdo dos candidatos
aprovados, emdetrimento a primeira lista divulgada.

No caso, ¢ notdrio que a concessao da medida pleiteada emcarater de urgéncia demanda maiores esclarecimentos a seremprestados pela parte demandada, ematengdo a prudéncia e ao principio do contraditdrio.
E sabido que, observadas as diretrizes do Edital, a analise do Judiciario cinge-se a eventual violag&o ao principio da legalidade, niio Ihe sendo autorizado interferir no mérito administrativo.

Emse tratando de certame ptblico, prevalece o principio da vinculagéo ao instrumento convocatorio, sendo o edital umato vinculante tanto para a Administragdo quanto para os candidatos que se submetem ao certame, de
forma que todos devemobservar as regras ali estabelecidas.

No entanto, o proprio edital prevé emseuitem 17.5 que o “OF elaborard uma lista tinica classificando os candidatos pelo tempo de embarque’, de modo que se houve uma eventual alteracdo da norma pela DPC
quanto a selegdo os alunos indicados por empresa, esta aparentemente nio foi divulgada, bemcomo sua possibilidade ndo estava prevista emedital.

Assim, diante da auséncia de previsdo de reclassificagdo em edital, bem como da urgéncia da medida, ante ao iminente inicio das aulas, afigura-se razoavel autorizar o acesso do autor a plataforma de ensino referente ao curso
almejado, de forma que a analise acerca de seu eventual direito & ingressar no curso e a validade dos estudos prestados, serdo reapreciados apds o contraditorio, emocasido de prolagao da sentenga.

Dessa forma, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA para determinar que a ré valide a matricula do autor no quadro de alunos indicado por empresas ao Curso de Aperfeicoamento
para Oficial de Méaquinas Online, garantindo-Ihe acesso a plataforma virtual de aulas e a sua participagdo emtodas as etapas do curso, até ordememsentido contrério. Prazo: 72 (setenta e duas) horas.

Intime-se a parte demandada via oficial de justiga, emcarater de urgéncia.

Cite-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012606-15.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:G.R. O.

Advogado do(a) AUTOR: SANDRA ORTIZ DE ABREU - DF34942

REU:UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: DANIELA RAMOS SILVA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SANDRA ORTIZ DE ABREU
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DESPACHO EM INSPECAO

1D 34370702: Diante da documentagio juntada pelo autor, providencie a Unido o fornecimento do medicamento, nos termos da decisdo de fls. 201/208 dos autos fisicos, mediante comprobagdo documental no presente feito,
no prazo de 5 (cinco) dias. Intime-se a ré, excepcionalmente, por mandado.

Observo, contudo, que a prescrigdo médica e o relatorio de satde do autor foramemitidos no dia 18 de junho de 2020, tendo sido apresentados, emjuizo, somente no dia 25 de junho de 2020. Uma semana, portanto, entre a
emissdo dos documentos e o protocolo da manifestagdo.

Deveré o autor, em futuros pedidos de fornecimento do medicamento, no intuito de preservar a continuidade do tratamento, providenciar a documentagio necessaria emtempo habil ao seu respectivo fornecimento, haja vista os
procedimentos burocraticos necessérios que devemser observados, a sua efetiva entrega, pela Unido Federal.

Por fim, deixo de encaminhar a respectiva intimagao por correio eletronico, conforme solicitado, haja vista a providéncia ja ter sido tomada pelo proprio autor (ID 34370716).

Int.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5005642-76.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: GIACOMINI ROQUE COMERCIO DE FRUTAS LTDA - EPP

Advogado do(a) REQUERENTE: DANIELLE ANNIE CAMBAUVA - SP123249

REQUERIDO: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO

SENTENCA EM INSPECAO

(Tipo C)

_ Trata-se de tutela antecipada requerida em carter antecedente, ajuizada por GIACOMINI ROQUE COMERCIO DE FRUTAS LTDA — EPP em face d¢ COMPANHIA DE ENTREPOSTOS E
ARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensio dos pagamentos referentes as taxas de ocupagio de 03 box utilizados na CEAGESP, bem cono seja obstado
qualquer ato de interdicdo ou de expropriagio dos mesmos.

Coma petigao inicial vieramdocumentos.

A parte autora apresentou embargos de declaragéo, que foramrejeitados.

Apos, a parte autora noticiou que houve composicio extrajudicial, razio pela qual requereua desisténcia da agdo.

£ o relatorio.

DECIDO.

A desisténcia expressa manifestada pela autora, por intermédio de advogada dotada de poder especifico (artigo 105 do Codigo de Processo Civil), implica a extingéo do processo, sema resolugdo do mérito.
Posto isso, HOMOLOGO o pedido de desisténcia da autora, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso VIIL, do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Deixo de condenar a autora em honorarios advocaticios, tendo emvista que néo houve a citagdo da ré.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimem-se.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006930-59.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:M.M.D.S.R.

Advogado do(a) AUTOR: VINICIUS CAVALCANTE FERREIRA - DF32485

REU:UNIAO FEDERAL

REPRESENTANTE: TALITADAIANE SOUZARODA
ADVOGADO do(a) REPRESENTANTE: VINICIUS CAVALCANTE FERREIRA

DESPACHO EM INSPECAO

1D 34358903: Considerando que, no presente feito, ainda nio foi determinada a citagdo da ré, CITE-SE a Unido Federal, nos termos do art. 335, 111, c/c o artigo 231, V, do CPC, observando-se o prazo em dobro, nos
termos do artigo 183 do mesmo Codigo.

Int.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001032-70.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: TECHCASAINCORPORACAO E CONSTRUCAO LTDA

DESPACHO EM INSPECAO

1D 28294475 e 29556938: Manifeste-se a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0018700-13.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: HIDRAMACO - INDUSTRIA E COMERCIO DE MATERIAIS HIDRAULICOS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: MARCELO SALLES DA SILVA - SP157699, ROBERTA VICENTE DE CARVALHO - SP222993
REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO EM INSPECAO

Fls. 191/192 dos autos fisicos: Considerando a prescindibilidade da prova pericial no caso emcomento, homologo a desisténcia para a sua produgdo, conforme requerido pela parte autora.

Tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006298-33.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: MUZARCA PRODUCOES E EDITORA - EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO AMORIM ARROYO - SP182442

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCAEM INSPECAO

(Tipo ©)

Trata-se de agdo judicial por meio da qual requer-se o diferimento do pagamento de tributos federais por forca da pandemia de CO VID-19 que assola ndo apenas o pais, mas o mundo de forma geral.

Os fundamentos juridicos do pleito consistem, em suma, na auséncia de capacidade contributiva por fatos alheios a vontade do autor, ou seja, ematengdo ao art. 145, § 1°, da CF/88 impor-se-ia a postergagao

do pagamento, e na existéncia da Portaria 12/2012 do Ministério da Fazenda.

contraria.

O pedido liminar foi indeferido.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes.
Ajimpetrante requereua desisténcia do feito.

E o relatorio.

Decido.

A desisténcia expressa manifestada pela impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cédigo de Processo Civil), implica a extingdo do processo, sem a resolugio do

Outrossim, ¢ pacifica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de seguranga a qualquer tempo, sem, inclusive, a necessidade de anuéneia da parte

Posto isso, homologo a desisténcia da agdo, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagido emhonorarios de advogado, emface do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimense.
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S40 PAULO, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5000331-72.2020.4.03.6143 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MUSTANG COMERCIO DE ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO CUMIN CARIGNANO - PR58944, ROMILDO JOSE CARIGNANO - PR49183

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM LIMEIRA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA 8
REGIAO FISCAL(SP) DARECEITA FEDERAL

SENTENCA EM INSPECAO

(Tipo C)

Trata-se de agdo judicial por meio da qual requer-se a liberagéo dos produtos removidos e constante da listagememanexa elaborada pelo fiscal Celso Sckadt Domingos Matricula 1954512.

feito para uma das Varas Federais Civeis da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo.
Intimada a providenciar o recolhimento das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuigo, a impetrante requereu a desisténcia do presente mandamus.
E o relatério.
Decido.

A desisténcia expressa manifestada pela impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Codigo de Processo Civil), implica a extingdo do processo, sem a resolugdo do
mérito.

Outrossim, ¢ pacffica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de seguranga a qualquer tempo, sem, inclusive, a necessidade de anuéncia da parte
contréria.

Posto isso, homologo a desisténcia da agdo, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenagdo emhonorarios de advogado, emface do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Ap0s o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025861-47.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: LULYPUMEL COMERCIO TENNIS LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: JOSE VICENTE PASQUALI DE MORAES - RS65670

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCAEM INSPECAO

(TipoB)

Cuida a espécie de agiio sob o procedimento comumajuizada por LULYPUMEL COMERCIO TENNIS LTDA. — EPP emface da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que declare
a inconstitucionalidade/ilegalidade da inclusdo do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) destacado nas notas fiscais na base de calculo da Contribuicdo ao Programa de Integragio Social (PIS) e da
Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS), bemcomo da Instrugdo Normativa n° 1.911/2019. Alternativamente, requer seja assegurada a exclusdo do ICMS a pagar, emsua apuragdo mensal, da
base de calculo das referidas contribuicdes. Requer, ainda, seja reconhecido o direito a repeticdo dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, devidamente atualizados pela taxa SELIC, observada a prescrigdo
quinquenal, mediante processo administrativo ou liquidago de sentenga.

Afirma a autora que ¢ pessoa juridica de direito privado, sendo contribuinte do ICMS, PIS e COFINS, dentre outros tributos.
Aduzemfavor de seu pleito que o valor do ICMS constitui nus fiscal e néio integra a sua receita bruta, tampouco o seu faturamento.

Por fim, sustenta que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 574.706, com repercussio geral, reconheceu a exclusdo do valor do ICMS da base de célculo do PIS e da
COFINS.
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Coma inicial vieram docurmentos.
Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcumpridas.
Proferida decisdo, deferindo a tutela de evidéncia.

Citada, a Unido contestou o feito, alegando, preliminarmente, a necessidade de suspensdo do feito até o julgamento dos embargos de declaracio interpostos no RE n’ 574.706. No m¥érito, defendeu a inclusdo do
valor do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, pugnando pela improcedéncia da agdo.

A Unifio noticiou a interposicao de agravo de instrumento, ao qual foi negado provimento.
Réplica apresentada.

Nao houve requerimento de produgdo de outras provas.

Foio feito concluso para sentenga.

E o relatorio.

Decido.

Trata-se de agdo sob o procedimento comum, objetivando provimento jurisdicional que afaste a incluséo do valor do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) destacado nas notas fiscais,
na base de calculo da Contribui¢do ao Programa de Integracio Social (PIS) e da Contribuicio para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS).

‘A demanda proposta restringe-se tdo somente a questdes de direito, razio por que € de se aplicar a norma do artigo 355, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, procedendo-se ao julgamento antecipado da lide.
A pendéncia do Recurso Extraordinario n® 574.706 ndio impede o julgamento da presente demanda. Assim, indefiro o pedido de suspensdo do feito, formulado pela Unido.

Estao presentes os pressupostos processuais e as condicdes para o exercicio do direito de agio, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa,
previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituigdo da Republica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.

Abase de calculo do PIS e da COFINS foialterada pela Lein® 12.973/14. As Leis n°® 10.637/02 e 10.833/03 passarama ficar assimredigidas:

“Art. 1° A Contribui¢do para o P1S/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou
classificagdo contabil.

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A4 base de cdlculo da Contribui¢do para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”

“Art. 1° A Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,
independe de sua denominagdo ou classificagéo contabil

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoajuridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A4 base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”
Por sua vez, dispde o artigo 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/77, comalteragdo dada pela Lein® 12.973/14:

“Art. 12. A receita bruta compreende:

§ 5% Na receita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n® 6.404, de 15 de
dezembro de 1976, das operagdes previstas no caput, observado o dispostono § 4°.”

Da leitura das normas acimn citadas, verifica-se que as contribuicdes para o PIS e COFINS passarama incidir sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusio, agora de forma expressa, dos
tributos sobre ela incidentes.

Impende, pois, o exame do conceito de receita, para, assim, concluir se nele esta inserido o valor atinente a0 ICMS.

De acordo com o Instituto de Auditores Independentes do Brasil (Ibracon) o conceito contabil de receita € “{...) a entrada bruta de beneficios econdmicos durante o periodo que ocorre no curso das
atividades ordindrias da empresa, quando tais entradas resultam em aumento do patriménio liquido, excluidos aqueles decorrentes de contribuicdes dos proprietdrios, acionistas ou cotistas” (NPC 14). Esse
conceito ¢ seguido pelo Conselho Federal de Contabilidade na NBC T 19.30, aprovada pela Resolugdo n° 1.187/00.

O Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta.

Partilhando do posicionamento externado pelo voto do Exmo. Ministro Marco Aurélio, no Recurso Extraordindrio n® 240.785-2-MG, que, com brilhantismo e clareza impar, abarcou a matéria em aprego,
entendo que o onus fiscal atinente a0 ICMS no pode soffer a incidéncia da COFIN'S, por ndo revelar medida de riqueza, nos moldes estatuidos no artigo 195, inciso I, alinea b, da Constituigdo Federal.

De acordo como insigne magistrado, “o conceito de faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofres de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servigos,
implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, em si, o ICMS. O valor deste revela, isto sim, um
desembolso a beneficiar a entidade de direito puiblico que tem a competéncia para cobrda-lo. A Cofins so pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, é o somatdrio dos valores das operagdes negociais
realizadas. A contrario sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de cdlculo da Cofins.”

Somente o ingresso de valores no patrimonio da empresa pode ser considerado receita, tanto pela Otica constitucional como pela contabil.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, como fez a Lei n® 12.973/14, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos ndo representam
aumento do patrimdnio da empresa e simumimposto devido a unidade da federagao.

Por derradeiro, o Plenério do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 574.706, comrepercussdo geral reconhecida, fixou a seguinte tese:
“O ICMS ndo compoe a base de cdlculo parafins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

No que se refere a questdo especifica acerca da exclusdo do ICMS destacado nas notas fiscais, registre-se que 0 Recurso Extraordinario n® 574.706, que pacificou o tema, continha a mesma discussao travada
na presente demanda, qualseja: a possibilidade de exclusio da parcela do ICMS, cujo valor foi destacado nas notas fiscais.

Outrossim, 0 ICMS a ser excluido deve, necessariamente, ser aquele destacado na nota fiscal ou documento de venda, pois as bases de calculos das respectivas contribuigdes ao PIS ¢ da COFINS configuram
a expressdo monetdria (elemento quantificativo) do fato gerador praticado (elemento objetivo), consistente na efetiva apuragéo de receita bruta, para cuja composicdo nfo sdo mensurados os valores do ICMS encontrados
mensalmente na sistematica da ndo cumullatividade do imposto estadual, mas, isto sim, no seu valor expresso diretamente nos documentos e notas fiscais de venda.

Deste modo, o entendimento pacificado pelo Colendo Supremo Tribunal Federal deve alcangar a exclusdo do valor do ICMS destacado nas notas fiscais, restando afastada a Instrugdo Normativa n®
1.911/2019, na parte emque contrastante.
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Por outro lado, tendo havido recolhimentos a maior, € direito da parte autora obter a respectiva restituicdo do indébito, mediante compensagdo administrativa ou expedicdo de oficio precatorio e apds o transito
emjulgado da presente sentenga (CTN, art. 170-A).

Fixo, ainda, que a compensacio devera observar a sistermatica do art. 74 da Lein® 9.430/96, coma elaboragdo das competentes declaragdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil.

A corregdo dos créditos tomara por base a taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices, seja de corre¢do monetaria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP 1251355, DJ.
05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Anoto que a autoridade competente mantém o direito de fiscalizar a compensag@o ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejam extrapolados os limites da presente decisdo
(CTN, arts. 142 ¢ 149).

Isto posto, julgo procedente o pedido, para o fimde reconhecer a inexigibilidade da inclusdo do ICMS destacado nas notas fiscais na base de calculo do PIS e da COFINS, afastando, ainda, a aplicagdo da
Instrugdo Normativa n® 1.911/2019, na parte emque contrasta coma presente sentenga, pelo que procedo a resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Autorizo a restituigdo apos o trénsito emjulgado, mediante expedicdo de oficio precatorio ou compensagdo administrativa, a escolha da autora, dos valores recolhidos indevidamente (aqueles reconhecidos nesta
acdo como indevidos), observada a prescrigao quinquenal, atualizados monetariamente pela taxa Selic. Fixo, ainda, que a compensagio devera observar a sistematica do art. 74 da Lein® 9.430/96.

Condeno a Unifio ao reembolso das custas e ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo nos percentuais minimos previstos no § 3°, como escalonamento nos termos do § 5°, ambos do artigo 85 do
Codigo de Processo Civil, incidentes sobre o valor da condenagao.

Sentenga sujeita & reexame necessario.

Publique-se. Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026578-59.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:G-MKTDELIVERY LTDA

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO APARECIDO DE DEUS RODRIGUES - SP216180

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCAEM INSPECAO

(Tipo B)

Cuida a espécie de agdo sob o procedimento comumajuizada por G-MK T DELIVERY LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagio
juridico-tributaria quanto a incluséo do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) na base de calculo da Contribuigao ao Programa de Integragéo Social (PIS) e da Contribuico para o Financiamento da
Seguridade Social (COFINSS). Requer, ainda, seja reconhecido o direito a restituigéo dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, mediante compensag@o.

Afirma a autora que € pessoa juridica de direito privado, sendo contribuinte do ICMS, PIS e COFINS, dentre outros tributos.

Aduzemfavor de seu pleito que o valor do ICMS constitui 6nus fiscal e no integra a sua receita bruta, tampouco o seu faturamento.

Por fim, sustenta que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 574.706, com repercussao geral, reconheceu a exclusdo do valor do ICMS da base de célculo do PIS e da
COFINS.

Coma inicial vieram documentos.
Proferida decisdo, deferindo a tutela de urgéncia.

Citada, a Unido contestou o feito, alegando, preliminarmente, a auséncia dos documentos essenciais a propositura da a¢éo, bem como a necessidade de suspensdo do feito até o julgamento dos embargos de
declaragdo interpostos no RE 11’ 574.706. No mérito, defendeua inclusdo do valor do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, pugnando pela improcedéncia da agio.

Réplica apresentada.

Nao houve requerimento de produgio de outras provas.
Foio feito concluso para sentenga.

E o relatorio.

Decido.

Trata-se de agdo sob o procedimento comum, objetivando provimento jurisdicional que afaste a inclusdo do valor do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) na base de calculo da
Contribui¢io ao Programa de Integragdo Social (P1S) e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS).

A demanda proposta restringe-se tio somente a questdes de direito, razio por que € de se aplicar a norma do artigo 355, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, procedendo-se ao julgamento antecipado da lide.

Outrossim, a pendéncia do Recurso Extraordinario n® 574.706 ndo impede o julgamento da presente demanda. Assim, indefiro o pedido de suspensdo do feito, formulado pela Unido.

Estdlo presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do direito de agao, coma observéncia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa,
previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituigdo da Republica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.

Abase de calculo do PIS e da COFINS foialterada pela Lein® 12.973/14. As Leis n° 10.637/02 e 10.833/03 passarama ficar assimredigidas:

“Art. 1°A Contribui¢do para o PIS/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou

classificagéo contdbil.

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste avalor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A4 base de cdlculo da Contribui¢do para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”

“Art. 1° A Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagao ou classificagdo contdbil

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976.
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§2°4 base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”
Por sua vez, dispde o artigo 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/77, comalteragio dada pela Lein® 12.973/14:

“Art. 12. A receita bruta compreende:

§ 5° Na receita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n® 6.404, de 15 de
dezembro de 1976, das operagdes previstas no caput, observado o disposto no § 4°.”

Da leitura das normas acima citadas, verifica-se que as contribuicdes para o PIS e COFINS passarama incidir sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma incluso, agora de forma expressa, dos
tributos sobre ela incidentes.

Impende, pois, 0 exame do conceito de receita, para, assim, concluir se nele esta inserido o valor atinente ao ICMS.

De acordo com o Instituto de Auditores Independentes do Brasil (Ibracon) o conceito contébil de receita ¢ “(...) a entrada bruta de beneficios econdmicos durante o periodo que ocorre no curso das
atividades ordindrias da empresa, quando tais entradas resultam em aumento do patriménio liquido, excluidos aqueles decorrentes de contribuigdes dos proprietdrios, acionistas ou cotistas” (NPC 14). Esse
conceito € seguido pelo Conselho Federal de Contabilidade na NBC T 19.30, aprovada pela Resolugo n® 1.187/00.

O Supremo Tribunal Federal j havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta.

Partilhando do posicionamento externado pelo voto do Exmo. Ministro Marco Aurélio, no Recurso Extraordinario n° 240.785-2-MG, que, com brilhantismo e clareza impar, abarcou a matéria em apreco,
entendo que o 6nus fiscal atinente ao ICMS néo pode soffer a incidéncia da COFIN'S, por ndo revelar medida de riqueza, nos moldes estatuidos no artigo 195, inciso I, alinea b, da Constituigdo Federal.

De acordo com o insigne magistrado, “o conceito de faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofies de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servigos,
implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, em si, 0 ICMS. O valor deste revela, isto sim, um
desembolso a beneficiar a entidade de direito puiblico que tem a competéncia para cobrd-lo. A Cofins so pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, é o somatorio dos valores das operagdes negociais
realizadas. A contrario sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de cdlculo da Cofins.”

Somente o ingresso de valores no patrimdnio da empresa pode ser considerado receita, tanto pela 6tica constitucional como pela contabil.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, como feza Lein® 12.973/14, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos néo representam
aumento do patrimbnio da empresa e simumimposto devido a unidade da federagdo.

Por derradeiro, o Plenério do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordinrio n® 574.706, comrepercussio geral reconhecida, fixoua seguinte tese:
“O 1CMS ndo compde a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

Por outro lado, tendo havido recolhimentos a maior, ¢ direito da parte autora obter a respectiva compensagéo administrativa apos o trénsito emjulgado da presente sentenga (CTN, art. 170-A).
Fixo, ainda, que a compensagio devera observar a sistermatica do art. 74 da Lein® 9.430/96, coma elaboragdo das competentes declaragdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil.

A corregdo dos créditos tomara por base a taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices, seja de corre¢do monetdria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP 1251355, DJ.
05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Anoto que a autoridade competente mantém o direito de fiscalizar a compensag@o ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejam extrapolados os limites da presente decisdo
(CTN, arts. 142 ¢ 149).

Isto posto, julgo procedente o pedido, para o fimde reconhecer a inexigibilidade da inclusdio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, pelo que procedo a resolugéo do n¥érito, nos termos do artigo
487, inciso I, do CPC.

Autorizo, outrossim, a conpensagdo, ap0s o transito emjulgado, dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, nos termos do artigo 74 da Lein® 9.430/96, os quais deverdo ser atualizados unicamente pela
taxa SELIC, observada a prescricdo quinquenal.

Condeno a Unifio ao reembolso das custas e ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo nos percentuais minimos previstos no § 3°, como escalonamento nos termos do § 5°, ambos do artigo 85 do
Codigo de Processo Civil, incidentes sobre o valor da condenagao.

Sentenga sujeita 4 reexame necessario.

Publique-se. Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018424-52.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: TRANS PANTANALLTDA

Advogado do(a) AUTOR: CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCAEM INSPECAO

(Tipo B)

Cuida a espécie de agio sob o procedimento comumajuizada por TRANS PANTANAL LTDA. emface da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que declare a inconstitucionalidade da
inclusdo do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servicos (ICMS) destacado nas notas fiscais na base de calculo da Contribuigdo ao Programa de Integragdo Social (P1S) e da Contribuicdo para o Financiamento da
Seguridade Social (COFINSS). Requer, ainda, seja reconhecido o direito a restituigo ou compensagao dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos.

Afirmm a autora que ¢ pessoa juridica de direito privado, sendo contribuinte do ICMS, PIS e COFINS, dentre outros tributos.

Aduzemfavor de seu pleito que o valor do ICMS constitui 6nus fiscal e néio integra a sua receita bruta, tampouco o seu faturamento.

Por fim, sustenta que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706, com repercussio geral, reconheceu a exclusdo do valor do ICMS da base de célculo do PIS e da
COFINS.

Coma inicial vieramdocurmentos.

Proferida decisao, deferindo, emparte, a tutela de urgéncia.
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A autora noticiou a interposigao de agravo de instrumento, no qual foi deferido o pedido de antecipagio dos efeitos da tutela recursal.

Citada, a Unido contestou o feito, alegando, preliminarmente, a necessidade de suspensdo do feito até o julgamento definitivo do RE n° 574.706. No mérito, defendeu a inclusdo do valor do ICMS na base de
calculo do PIS e da COFINS, pugnando pela improcedéncia da agéo.

Sobreveio copia da decisdo que deu provimento ao agravo de instrumento interposto pela autora.
Réplica apresentada.

Nao houve requerimento de produgdo de outras provas.

Foio feito concluso para sentenca.

E o relatorio.

Decido.

Trata-se de agdo sob o procedimento comum, objetivando provimento jurisdicional que afaste a inclusao do valor do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) destacado nas notas fiscais,
na base de calculo da Contribuigdo ao Programa de Integragio Social (P1S) e da Contribuigio para o Financiamento da Seguridade Social(COFINS).

A demanda proposta restringe-se tdo somente a questdes de direito, razio por que é de se aplicar a norma do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil, procedendo-se ao julgamento antecipado da lide.
A pendéncia do Recurso Extraordinério n° 574.706 ndo impede o julgamento da presente demanda. Assim, indefiro o pedido de suspensdo do feito, formulado pela Unizo.

Estdo presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do direito de agao, coma observéncia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa,
previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constitui¢do da Republica, razio por que € mister examinar o MERITO.

Abase de calculo do PIS e da COFINS foialterada pela Lein® 12.973/14. As Leis n° 10.637/02 e 10.833/03 passarama ficar assimredigidas:

“Art. 1°A Contribui¢cdo para o PIS/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, inde lentemente de sua denominagdo ou

classificagéo contdbil.

§ 1°Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A4 base de cdlculo da Contribui¢do para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”

“Art. 1° A Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagao ou classificagdo contadbil

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A4 base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”
Por sua vez, dispde o artigo 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/77, comalteragio dada pela Lein® 12.973/14:

“Art. 12. A receita bruta compreende:

§ 5° Na receita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n® 6.404, de 15 de
dezembro de 1976, das operagdes previstas no caput, observado o dispostono § 4°.”

Da leitura das normas acima citadas, verifica-se que as contribuicdes para o PIS e COFINS passarama incidir sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusdo, agora de forma expressa, dos
tributos sobre ela incidentes.

Impende, pois, 0 exame do conceito de receita, para, assim, concluir se nele esta inserido o valor atinente a0 ICMS.

De acordo com o Instituto de Auditores Independentes do Brasil (Ibracon) o conceito contébil de receita ¢ “(...) a entrada bruta de beneficios econémicos durante o periodo que ocorre no curso das
atividades ordindrias da empresa, quando tais entradas resultam em aumento do patrimonio liquido, excluidos aqueles decorrentes de contribuigdes dos proprietdrios, acionistas ou cotistas” (NPC 14). Esse
conceito é seguido pelo Conselho Federal de Contabilidade na NBC T 19.30, aprovada pela Resoluggo n® 1.187/00.

O Supreno Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta.

Partilhando do posicionamento externado pelo voto do Exmo. Ministro Marco Aurélio, no Recurso Extraordindrio n° 240.785-2-MG, que, com brilhantismo ¢ clareza impar, abarcou a matéria em apreco,
entendo que o 6nus fiscal atinente ao ICMS néo pode soffer a incidéncia da COFINS, por ndo revelar medida de riqueza, nos moldes estatuidos no artigo 195, inciso I, alinea b, da Constituigdo Federal.

De acordo como insigne magistrado, “o conceito de faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofres de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servigos,
implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, em si, 0 ICMS. O valor deste revela, isto sim, um
desembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tem a competéncia para cobrd-lo. A Cofins so pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, é o somatdrio dos valores das operagdes negociais
realizadas. A contrario sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de cdlculo da Cofins.”

Somente o ingresso de valores no patrimonio da empresa pode ser considerado receita, tanto pela dtica constitucional como pela contabil.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, como feza Lein® 12.973/14, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos néo representam
aumento do patrimdnio da empresa e simumimposto devido a unidade da federaco.

Por derradeiro, o Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, comrepercussdo geral reconhecida, fixou a seguinte tese:
“O ICMS nao compde a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

No que se refere a questio especifica acerca da exclusio do ICMS destacado nas notas fiscais, registre-se que o Recurso Extraordinario n® 574.706, que pacificou o temma, continha a mesma discussdo travada
na presente demanda, qual seja: a possibilidade de exclusdo da parcela do ICMS, cujo valor foi destacado nas notas fiscais.

Outrossim, 0 ICMS a ser excluido deve, necessariamente, ser aquele destacado na nota fiscal ou documento de venda, pois as bases de calculos das respectivas contribuigdes ao PIS e da COFINS configuram
a expressdo monetdria (elemento quantificativo) do fato gerador praticado (elemento objetivo), consistente na efetiva apuragio de receita bruta, para cuja composigdo ndo sdo mensurados os valores do ICMS encontrados
mensalmente na sistematica da ndo cumuilatividade do imposto estadual, mas, isto sim, no seu valor expresso diretamente nos documentos e notas fiscais de venda.

Deste modo, o entendimento pacificado pelo Colendo Supremo Tribunal Federal deve alcangar a exclusdo do valor do ICMS destacado nas notas fiscais.

Por outro lado, tendo havido recolhimentos a maior, € direito da parte autora obter a respectiva restituicdo do indébito, mediante compensagdo administrativa ou expedicdo de oficio precatorio € apds o transito
emjulgado da presente sentenga (CTN, art. 170-A).

Fixo, ainda, que a compensacio devera observar a sistermatica do art. 74 da Lein® 9.430/96, coma elaboragdo das competentes declaragdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil.
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A corregdo dos créditos tomaré por base a taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulag¢do com quaisquer outros indices, seja de corregdo monetdria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP 1251355, DJ.

05/05/2014, Rel. Min. Araldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Anoto que a autoridade competente mantém o direito de fiscalizar a compensagdo ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejam extrapolados os limites da presente decisdo

(CTN, arts. 142 ¢ 149).

Isto posto, julgo procedente o pedido, para o fimde reconhecer a inexigibilidade da inclusdo do ICMS destacado nas notas fiscais na base de calculo do PIS e da COFINS, pelo que procedo a resolugéo do

mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Autorizo a restituigdo apos o trnsito emjulgado, mediante expedicdo de oficio precatdrio ou compensagéo administrativa, 4 escolha da autora, dos valores recolhidos indevidamente (aqueles reconhecidos nesta

agdo como indevidos), observada a prescrigao quinquenal, atualizados monetariamente pela taxa Selic. Fixo, ainda, que a compensagio devera observar a sistermatica do art. 74 da Lein® 9.430/96.

Condeno a Unidio ao reembolso das custas e ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo nos percentuais minimos previstos no § 3°, como escalonamento nos termos do § 5°, ambos do artigo 85 do

Codigo de Processo Civil, incidentes sobre o valor da condenagdo.

Sentenga sujeita a reexame necessario.

Publique-se. Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003294-85.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:POMPES INDUSTRIA E COMERCIO DE CINTOS LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: JULIO CESAR VALIM CAMPOS - SP340095

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCAEM INSPECAO

(TipoB)

Cuida a espécie de agio sob o procedimento comum ajuizada por POMPES INDUSTRIA E COMERCIO DE CINTOS LTDA. - EPP em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento

jurisdicional que declare a inexigibilidade da inclusdo do Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e Servicos (ICMS) destacado nas notas fiscais na base de calculo da Contribuigao ao Programa de Integragdo Social (PIS)
e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS). Requer, ainda, seja reconhecido o direito a compensag@o dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos.

COFINS.

Afirnm a autora que ¢ pessoa juridica de direito privado, sendo contribuinte do ICMS, PIS e COFINS, dentre outros tributos.
Aduzemfavor de seu pleito que o valor do ICMS constitui nus fiscal e néio integra a sua receita bruta, tampouco o seu faturamento.

Por fim, sustenta que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n® 574.706, com repercussdo geral, reconheceu a exclusdo do valor do ICMS da base de calculo do PIS e da

Coma inicial vieramdocurmentos.
Proferida decisio, deferindo a tutela de urgéncia.

Citada, a Unido contestou o feito, alegando, preliminarmente, a necessidade de suspensdo do feito até o julgamento dos embargos de declaragéo opostos no RE n° 574.706. No m¥rito, defendeu a inclusdo do

valor do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, pugnando pela improcedéncia da agdo.

Réplica apresentada.

Nao houve requerimento de produgdo de outras provas.
Foio feito concluso para sentenca.

E o relatério.

Decido.

Trata-se de agdo sob o procedimento comum, objetivando provimento jurisdicional que afaste a inclusao do valor do Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e Servigos (ICMS) destacado nas notas fiscais,

na base de calculo da Contribuicdo ao Programa de Integragio Social (P1S) e da Contribuico para o Financiamento da Seguridade Social(COFINS).

A demanda proposta restringe-se tdo somente a questdes de direito, razio por que ¢ de se aplicar a norma do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil, procedendo-se ao julgamento antecipado da lide.
A pendéncia do Recurso Extraordindrio n® 574.706 nio impede o julgamento da presente demanda. Assim, indefiro o pedido de suspenséo do feito, formulado pela Unido.

Estao presentes os pressupostos processuais € as condigdes para o exercicio do direito de acdo, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa,

previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Repiiblica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.

Abase de calculo do PIS e da COFINS foialterada pela Lein® 12.973/14. As Leis n° 10.637/02 e 10.833/03 passarama ficar assimredigidas:

“Art. 1°A Contribui¢do para o P1S/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou
classificagdo contdbil.

§ 1 Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A4 base de cdlculo da Contribui¢do para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”

“Art. 1° A Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagdo ou classificagéo contabil

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoajuridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste avalor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°4 base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”

Por sua vez, dispde o artigo 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/77, comalteragdo dada pela Lein® 12.973/14:
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“Art. 12. A receita bruta compreende:

§ 5% Na receita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n° 6.404, de 15 de
dezembro de 1976, das operagdes previstas no caput, observado o dispostono § 4°.”

Da leitura das normas acima citadas, verifica-se que as contribuicdes para o PIS e COFINS passarama incidir sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusdo, agora de forma expressa, dos
tributos sobre ela incidentes.

Impende, pois, 0 exame do conceito de receita, para, assim, concluir se nele esta inserido o valor atinente a0 ICMS.

De acordo com o Instituto de Auditores Independentes do Brasil (Ibracon) o conceito contabil de receita é “{...) a entrada bruta de beneficios econémicos durante o periodo que ocorre no curso das
atividades ordindrias da empresa, quando tais entradas resultam em aumento do patrimonio liquido, excluidos aqueles decorrentes de contribuigdes dos proprietdrios, acionistas ou cotistas” (NPC 14). Esse
conceito ¢ seguido pelo Conselho Federal de Contabilidade na NBC T 19.30, aprovada pela Resolugao n° 1.187/00.

O Supreno Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta.

Partilhando do posicionamento externado pelo voto do Exmo. Ministro Marco Aurélio, no Recurso Extraordinario n® 240.785-2-MG, que, com brilhantismo e clareza impar, abarcou a matéria em aprego,
entendo que o 6nus fiscal atinente ao ICMS néo pode soffer a incidéncia da COFINS, por no revelar medida de riqueza, nos moldes estatuidos no artigo 195, inciso I, alinea b, da Constituigao Federal.

De acordo com o insigne magistrado, “o conceito de faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofres de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servigos,
implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, em si, o ICMS. O valor deste revela, isto sim, um
desembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tem a competéncia para cobrda-lo. A Cofins so pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, é o somatdrio dos valores das operagdes negociais
realizadas. A contrario sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de cdlculo da Cofins.”

Somente o ingresso de valores no patrimonio da empresa pode ser considerado receita, tanto pela Otica constitucional como pela contabil.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, como feza Lein® 12.973/14, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos néo representam
aumento do patrimdnio da empresa e simumimposto devido a unidade da federagio.

Por derradeiro, o Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, comrepercussdo geral reconhecida, fixou a seguinte tese:
“O 1CMS ndo compde a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

No que se refere a questdo especifica acerca da exclusdo do ICMS destacado nas notas fiscais, registre-se que o Recurso Extraordindrio n° 574.706, que pacificou o tema, continha a mesma discusso travada
na presente demanda, qual seja: a possibilidade de exclusdo da parcela do ICMS, cujo valor foi destacado nas notas fiscais.

Outrossim, 0 ICMS a ser excluido deve, necessariamente, ser aquele destacado na nota fiscal ou documento de venda, pois as bases de calculos das respectivas contribuigdes ao PIS e da COFINS configuram
a expressdo monetaria (elemento quantificativo) do fato gerador praticado (elemento objetivo), consistente na efetiva apurago de receita bruta, para cuja composigdo ndo sdo mensurados os valores do ICMS encontrados
mensalmente na sistematica da ndo cumullatividade do imposto estadual, mas, isto sim, no seu valor expresso diretamente nos documentos e notas fiscais de venda.

Deste modo, o entendimento pacificado pelo Colendo Supremo Tribunal Federal deve alcangar a exclusdo do valor do ICMS destacado nas notas fiscais.
Por outro lado, tendo havido recolhimentos a maior, ¢ direito da parte autora obter a respectiva compensagao administrativa apos o transito emjulgado da presente sentenca (CTN, art. 170-A).
Fixo, ainda, que a compensagdo devera observar a sistermtica do art. 74 da Lein® 9.430/96, coma elaboracio das competentes declaragdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil

A corrego dos créditos tomara por base a taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices, seja de corre¢do monetdria, seja de juros” (ST, 2* Turma, AGRESP 1251355, DJ.
05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Anoto que a autoridade competente mantém o direito de fiscalizar a compensago ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejam extrapolados os limites da presente decisao
(CTN, arts. 142 ¢ 149).

Isto posto, julgo procedente o pedido, para o fimde reconhecer a inexigibilidade da inclusdo do ICMS destacado nas notas fiscais na base de calculo do PIS e da COFINS, pelo que procedo a resolugéo do
mgrito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Autorizo, outrossim, a compensagao, apos o transito emjulgado, dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, nos termos do artigo 74 da Lein® 9.430/96, os quais deverdo ser atualizados unicamente pela
taxa SELIC, observada a prescri¢do quinquenal.

Condeno a Unifio ao reembolso das custas e ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo nos percentuais minimos previstos no § 3°, como escalonamento nos termos do § 5°, ambos do artigo 85 do
Codigo de Processo Civil, incidentes sobre o valor da condenagao.

Sentenga sujeita a reexame necessario.

Publique-se. Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020901-48.2019.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: BERVILE ASSESSORIA EMPRESARIAL EIRELI, DIGITALSERVICOS DE APOIO ADMINISTRATIVO LTDA, MERCANTIL VALE DO ARINOS LIMITADA, SCHMIDT
CONSULTORIAE PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO RICCA - SP81517

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO RICCA - SP81517

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO RICCA - SP81517

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO RICCA - SP81517

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCAEM INSPECAO

(Tipo B)

Cuida a espécie de agdo sob o procedimento comum ajuizada por BERVILE ASSESSORIA EMPRESARIAL EIRELI, DIGITAL SERVICOS DE APOIO ADMINISTRATIVO LTDA.,
MERCANTIL VALE DO ARINOS LTDA. ¢ SCHMIDT CONSULTORIA E PARTICIPACOES LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que reconheca a
inconstitucionalidade do artigo 12 do Decreto-lein® 1.598/77, coma redago dada pela Lein® 12.973/2014, bem como a inexigibilidade da incluséo do Imposto sobre Servigos (ISS) na base de calculo da Contribuico ao
Program de Integragdo Social (PIS) e da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS). Requer, ainda, seja reconhecido o direito & compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos,
observada a prescri¢do quinquenal.

Afirma a parte autora que € pessoa juridica de direito privado, sendo contribuinte do ISS, PIS e COFINS, dentre outros tributos.

Aduzem favor de seupleito que o valor do ISS constitui 6nws fiscal e ndo integra a sua receita bruta, tampouco o seu faturamento.

Por fim, sustenta que 0 Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, comrepercussao geral reconhecida, reconheceu a exclusdo do valor do ICMS da base de célculo do
PIS e da COFINS, entendimento que se aplica tambémemrelagdo ao ISS.
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Coma inicial vieram docurmentos.
Proferida decisao, deferindo a tutela de urgéncia.

Citada, a Unido contestou o feito, arguindo, preliminarmente, a auséncia dos documentos essenciais a propositura da agéo, bemcomo a incorre¢io do valor da causa e a necessidade de suspensdo do feito até o
julgamento dos embargos de declaragdo no RE n® 574.706. No n¥érito, defendeu a legalidade da inclusdo do ISS na base de célculo do PIS e da COFINS, pugnando pela improcedéncia da agio.

Réplica apresentada.

Nao houve requerimento de produgdo de outras provas.

O julgamento foi convertido emdiligéncia para que as autoras procedessema retificagéo do valor da causa, o que foi cumprido.
Foio feito concluso para sentenca.

E o relatorio.

Decido.

Trata-se de agdo sob o procedimento comum, objetivando provimento jurisdicional que afaste a inclusdo do valor do Imposto sobre Servigos (ISS) na base de calculo da Contribuicdo ao Programa de
Integragdo Social (PIS) e da Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS).

De inicio, rejeito a prelimnar de auséncia dos documentos essenciais a propositura da agéo, visto que a parte autora objetiva, por meio da presente demanda, o reconhecimento do direito a compensagdo dos
valores indevidamente recolhidos, que sera realizada na via administrativa, bastando que comprove que € contribuinte da exagdo, o que restou cumprido.

Outrossim, a pendéncia do Recurso Extraordinario n® 574.706 ndo impede o julgamento da presente demanda. Assim, indefiro o pedido de suspensio do feito, formulado pela Unizo.

Estao presentes os pressupostos processuais e as condicdes para o exercicio do direito de agao, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa,
previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituigdo da Republica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.

Abase de calculo do PIS e da COFINS foialterada pela Lein® 12.973/14. As Leis n°® 10.637/02 e 10.833/03 passarama ficar assimredigidas:

“Art. 1°A Contribuicéo para o PIS/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou
classificagdo contabil.

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoajuridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°4 base de cdlculo da Contribuicdo para o P1S/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”

“Art. 1° A Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,

independ de sua d inagdo ou classificagdo contabil

§ 1°Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoajuridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A4 base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”
Por sua vez, dispde o artigo 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/77, comalteragdo dada pela Lein® 12.973/14:

“Art. 12. A receita bruta compreende:

§ 5° Na receita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n® 6.404, de 15 de
dezembro de 1976, das operagdes previstas no caput, observado o dispostono § 4°.”

Da leitura das normas acima citadas, verifica-se que as contribuigdes para o PIS e COFINSS passarama incidir sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusdo, agora de forma expressa, dos
tributos sobre ela incidentes.

Impende, pois, o exame do conceito de receita, para, assim, concluir se nele esta inserido o valor atinente ao ISS.

De acordo com o Instituto de Auditores Independentes do Brasil (Ibracon) o conceito contébil de receita ¢ “(...) a entrada bruta de beneficios econdmicos durante o periodo que ocorre no curso das
atividades ordindrias da empresa, quando tais entradas resultam em aumento do patriménio liquido, excluidos aqueles decorrentes de contribuigdes dos proprietdrios, acionistas ou cotistas” (NPC 14). Esse
conceito € seguido pelo Conselho Federal de Contabilidade na NBC T 19.30, aprovada pela Resolugo n® 1.187/00.

O Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta.

Partilhando do posicionamento externado pelo voto do Exmo. Ministro Marco Aurélio, no Recurso Extraordinario n® 240.785-2-MG, que, com brilhantismo e clareza impar, abarcou a matéria em aprego,
entendo que o 6nus fiscal atinente ao ISS ndo pode soffer a incidéncia da COFINS, por ndo revelar medida de riqueza, nos moldes estatuidos no artigo 195, inciso I, alinea b, da Constituigdo Federal.

De acordo como insigne magistrado, “o conceito de faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofres de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servigos,
implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, em si, o ICMS. O valor deste revela, isto sim, um
desembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tem a competéncia para cobrd-lo. A Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, é o somatorio dos valores das operagdes negociais
realizadas. A contrario sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de cdlculo da Cofins.”

Somente o ingresso de valores no patrimbnio da empresa pode ser considerado receita, tanto pela 6tica constitucional como pela contabil.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, como feza Lein® 12.973/14, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos ndo representam
aumento do patrimbnio da empresa e simumimposto devido a unidade da federag@o.

Por derradeiro, o Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordinrio n° 574.706, comrepercussdo geral reconhecida, fixoua seguinte tese:
“O ICMS nédo compde a base de calculo parafins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

Assim, ha que se reconhecer a exclusdo do valor do ISS da base de célculo do PIS e da COFINS.

Por outro lado, tendo havido recolhimentos a maior, ¢ direito da parte autora exercer a respectiva compensagao tributaria, desde que ap6s o trénsito emjulgado da presente sentenga (CTN, art. 170-A) e soba
sistematica do art. 74 da Lein® 9.430/96 (redagio dada pela Lein® 10.637/02), coma elaboragdo das competentes declaragdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil.

A corrego dos créditos da impetrante tomara por base a taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices, seja de corregdo monetdria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP
1251355, DJ. 05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Anoto que a autoridade competente mantém o direito de fiscalizar a compensag@o ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejam extrapolados os limites da presente decisdo
(CTN, arts. 142 ¢ 149).
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Isto posto, julgo procedente o pedido, para o fimde reconhecer a inexigibilidade da inclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS, pelo que procedo a resolugdo do meérito, nos termos do artigo
487, inciso I, do CPC.

Autorizo, outrossim, a compensagdo, apos o transito emjulgado, dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, nos termos do artigo 74 da Lein® 9.430/96, os quais deverdo ser atualizados unicamente pela
taxa SELIC, observada a prescrigdo quinquenal.

Condeno a Unidio ao reembolso das custas e ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo nos percentuais minimos previstos no § 3°, como escalonamento nos termos do § 5°, ambos do artigo 85 do
Codigo de Processo Civil, incidentes sobre o valor da condenagdo.

Sentenga sujeita a reexame necessario.

Publique-se. Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0040678-13.1996.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: TAPECOL SINASAINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: GISELLE JULIANA DOS SANTOS - SP102000, ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO EM INSPECAO

Considerando a restauragdo dos autos determinada pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, intimense as partes para que procedama juntada de copias das pecas dos autos fisicos deste processo que
tenhamemseus poderes no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, tornemos autos conclusos.
Semprejuizo, proceda a Secretaria a retificago da classe deste processo para Processo Digitalizado para Restauragdo de Autos.

Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 0004052-62.2014.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S#o Paulo
AUTOR:PLASAC PLANO DE SAUDE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: VANIA DEARAUJO LIMA TORO DA SILVA - SP181164, JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996
REU:ANS

DESPACHO EM INSPECAO

Considerando a restauragio dos autos determinada pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, intimense as partes para que procedama juntada de copias das pecas dos autos fisicos deste processo que
tenhamemseus poderes no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, tornemos autos conclusos.
Semprejuizo, proceda a Secretaria a retificagdo da classe deste processo para Processo Digitalizado para Restauragdo de Autos.

Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0018895-86.2001.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CARLOS FERNANDO FIGUEIREDO LOPES COSTA

Advogado do(a) AUTOR:ADALEA HERINGER LISBOA - SP141335

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: MARIAAUXILIADORA FRANCA SENNE - SP96186, MARIA GIZELA SOARES ARANHA - SP68985
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DESPACHO EM INSPECAO

Considerando a restauragio dos autos determinada pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, intimemt-se as partes para que procedama juntada de copias das pecas dos autos fisicos deste processo que
tenhamemseus poderes no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap0s, tornemos autos conclusos.
Semprejuizo, proceda a Secretaria a retificacéo da classe deste processo para Processo Digitalizado para Restauragdo de Autos.

Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010088-53.1996.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:ADILSON RODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU:ILSANDRA DOS SANTOS LIMA - SP117065, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836, MARIAAUXILIADORA FRANCA SENNE - SP96186

DESPACHO EM INSPECAO

Considerando a restauragio dos autos determinada pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, intimentse as partes para que procedama juntada de copias das pecas dos autos fisicos deste processo que
tenhamemseus poderes no prazo de 15 (quinze) dias.

Apos, tornemos autos conclusos.
Semprejuizo, proceda a Secretaria  retificacéo da classe deste processo para Processo Digitalizado para Restauragdo de Autos.

Intimense.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0028977-79.2001.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: BRINK'S SEGURANCA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO CAON PEREIRA - SP234643

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

DESPACHO EM INSPECAO.

Encaminhe-se copia do presente despacho, QUE SERVIRA COMO OFICIO, 4 agéncia 0265 da CEF por correio eletronico, a fimde que comprove o cumprimento da determinagiio contida no despacho
1d 32545425 no prazo de 10 (dez) dias.

Ap0s, tomemos autos conclusos.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017857-63.2019.4.03.6183 / 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: PAULO JOSE DOS SANTOS, PAULO JOSE DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA
LESTE DO INSS EM SAO PAULO, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO

DESPACHO

DESPACHO EM INSPECAO.
1d 33886860: Ciéncia ao impetrante.
Semprejuizo, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000792-21.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: BEATRIZ DE SANTANANASCIMENTO, BEATRIZ DE SANTANANASCIMENTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO EXPEDITO NASCIMENTO DA SILVA - SP231419

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO EXPEDITO NASCIMENTO DA SILVA - SP231419

IMPETRADO:AGENCIA CENTRAL- INSS,AGENCIACENTRAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

DESPACHO EM INSPECAO.

1d 33894216: Cumpra a impetrante corretamente a determinagdo contida no despacho Id 33185266, emendando a inicial para indicar corretamente o cargo da autoridade e o nome da agéncia da Previdéncia
Social & qual esta vinculado, ou, ainda, umdos quatro Gerentes Executivos do INSS em Sao Paulo/SP (Norte, Sul, Centro ou Leste), mormente aquele que possui competéncia hierarquica sobre a Agéncia da Previdéncia
Social na qual houve o requerimento administrativo, bemassimpara indicar o seu endereco conpleto.

Prazo: 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004299-45.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SERGIO GILMAR SCHNEIDER, SERGIO GILMAR SCHNEIDER

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO GILMAR SCHNEIDER - SP378563

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO GILMAR SCHNEIDER - SP378563
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IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DE SOCIEDADES DEADVOGADOS DA OAB/SP, PRESIDENTE DA COMISSAO DE SOCIEDADES DEADVOGADOS DA OAB/SP,
PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCIONALDE SAO PAULO, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCIONALDE SAO PAULO,
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECGAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

Advogado do(a) IMPETRADO: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

Advogado do(a) IMPETRADO: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

Advogado do(a) IMPETRADO: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

Advogado do(a) IMPETRADO: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

Advogado do(a) IMPETRADO: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

DESPACHO

DESPACHO EM INSPECAO.
1d 31757172: Manifeste-se o impetrante sobre as preliminares arguidas pelas autoridades impetradas e pela O AB/SP no prazo de 15 (quinze) dias.
Semprejuizo, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o sue parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017942-41.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: FORMALIX PRODUTOS QUIMICO LTDA - EPP, FORMALIX PRODUTOS QUIMICO LTDA - EPP, FORMALIX PRODUTOS QUIMICO LTDA - EPP, FORMALIX
PRODUTOS QUIMICO LTDA - EPP, FORMALIX PRODUTOS QUIMICO LTDA - EPP, FORMALIX PRODUTOS QUIMICO LTDA - EPP, FORMALIX PRODUTOS QUIMICO LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: MONICA PATERNEZ NOGUEIRA AGONA - SP201735

Advogado do(a) IMPETRANTE: MONIC A PATERNEZ NOGUEIRA AGONA - SP201735

Advogado do(a) IMPETRANTE: MONIC A PATERNEZ NOGUEIRA AGONA - SP201735

Advogado do(a) IMPETRANTE: MONICA PATERNEZ NOGUEIRAAGONA - SP201735

Advogado do(a) IMPETRANTE: MONICA PATERNEZ NOGUEIRA AGONA - SP201735

Advogado do(a) IMPETRANTE: MONIC A PATERNEZ NOGUEIRA AGONA - SP201735

Advogado do(a) IMPETRANTE: MONIC A PATERNEZ NOGUEIRA AGONA - SP201735

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL ENGENHARIA ARQUITETURA EAGRONOMIA - CREA/SP, CONSELHO REGIONAL ENGENHARIA ARQUITETURA EAGRONOMIA - CREA/
SP, CONSELHO REGIONAL ENGENHARIA ARQUITETURA EAGRONOMIA - CREA/SP, CONSELHO REGIONAL ENGENHARIAARQUITETURA EAGRONOMIA - CREA/SP,
CONSELHO REGIONALENGENHARIA ARQUITETURA EAGRONOMIA - CREA/SP, CONSELHO REGIONAL ENGENHARIAARQUITETURA EAGRONOMIA - CREA/ SP,
CONSELHO REGIONALENGENHARIA ARQUITETURA EAGRONOMIA - CREA/SP, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE
SAO PAULO - CREA/SP, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA/SP, PRESIDENTE DO CONSELHO
REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA/SP, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO
DE SAO PAULO - CREA/SP, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA/SP, PRESIDENTE DO CONSELHO
REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA/SP, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO
DE SAO PAULO - CREA/SP

PROCURADOR: JORGE MATTAR, JORGE MATTAR, JORGE MATTAR, JORGE MATTAR, JORGE MATTAR, JORGE MATTAR, JORGE MATTAR

Advogados do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP147475, JORGE MATTAR - SP147475

Advogados do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP147475, JORGE MATTAR - SP147475

Advogados do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP147475, JORGE MATTAR - SP 147475

Advogados do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP147475, JORGE MATTAR - SP 147475

Advogados do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP147475, JORGE MATTAR - SP147475

Advogados do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP147475, JORGE MATTAR - SP147475

Advogados do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP147475, JORGE MATTAR - SP 147475

Advogado do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP 147475

Advogado do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP147475

Advogado do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP147475

Advogado do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP147475

Advogado do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP 147475

Advogado do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP147475

Advogado do(a) IMPETRADO: JORGE MATTAR - SP147475

DESPACHO
DESPACHO EM INSPECAO.

Tendo emvista a auséncia de manifestagdo das partes, arquive-se o presente feito.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003613-53.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FLORENCIO CRISOSTOMO DA SILVAFILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARA RECONHECIMENTO DE DIREITOS
DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR SUDESTE I - CEAB/RD/SRI

DESPACHO

DESPACHO EM INSPECAO.

1d 33984553: Manifeste-se o impetrante, devendo juntar inclusive documento que comprove a atual localizagdo de seu recurso administrativo, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do processo sem
julgamento do mérito.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021910-45.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:ATEMIS SISTEMAS DE SEGURANCA - EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO SOARES DE ALVARENGA - SP222420, PRISCILA DE CARVALHO CORAZZA PAMIO - SP200045

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDARECEITAFEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

DESPACHO

DESPACHO EM INSPECAO

Considerando o transito em julgado certificado nos autos, intime-se a parte impetrante para efetuar o pagamento das custas processuais complementares na Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de remessa dos autos 8 PFN para analise quanto a inscrigdo na Divida Ativa da Unido, nos termos do artigo 16 da Lein® 9.289/1996.

Apds, se emtermos, arquivennse os autos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006657-51.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: CENTROGRAFICA EDITORA & GRAFICALTDA, CENTROGRAFICA EDITORA & GRAFICALTDA, CENTROGRAFICA EDITORA & GRAFICALTDA,
CENTROGRAFICA EDITORA & GRAFICALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAPHAEL CORREA ORRICO - SP271452

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAPHAEL CORREA ORRICO - SP271452

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAPHAEL CORREA ORRICO - SP271452

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAPHAEL CORREA ORRICO - SP271452
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IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, PROCURADOR CHEFE DA
FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO,
DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

DESPACHO EM INSPECAO.
Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior.
Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003495-77.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: JOSENILDO DA SILVAMELO, JOSENILDO DA SILVAMELO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, COORDENADOR GERAL DA CEAB -
RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I- DAPREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS

DESPACHO

DESPACHO EM INSPECAO.
1d 31359229: Ciéncia ao impetrante.
Outrossim, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenca.

Sem prejuizo, retifico de oficio o polo passivo para fazer constar no polo passivo a autoridade que efetivamente prestou as informagdes juntadas sob o Id 31359229 (Gerente Executivo do INSS em Séao
Paulo/SP - Leste).

Proceda a Secretaria as alteragdes necessarias no Sisterm Pje.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5015942-76.2019.4.03.6183 / 10°* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ELCIO ALVES DE CARVALHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO EM INSPECAO.

1d 31423928: Ciéncia ao impetrante.

DESPACHO

Outrossim, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Sem prejuizo, retifico de oficio o polo passivo deste mandado de seguranga, a fim de fazer constar a autoridade que efetivamente analisou o requerimento administrativo (Gerente Executivo do INSS em Sao

Paulo/SP - Centro).
Proceda a Secretaria as alteragdes necessarias no Sisterma Pje.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5020811-74.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ADVOCACIAKRAKOWIAK

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELIANARACHED TAIAR - SP45362, LEO KRAKOWIAK - SP26750

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Expega-se a minuta do oficio precatorio do valor incontroverso.

DESPACHO EM INSPECAO

Considerando a proximidade do prazo constitucional para envio de oficios precatorios ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, a fimde ndo causar prejuizo a parte, tornem imediatamente conclusos
para transmissdo eletronica das requisigdes, comobservagdo de bloqueio do depdsito correspondente, independentemente da ciéncia as partes das respectivas minutas.

Apbs, dé-se ciéncia as partes deste despacho e da transmissdo eletronica.

Oportunamente, ndo havendo dbices, o bloqueio podera ser retirado.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018866-46.1995.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:JOSE FRANCISCO PUYDINGER, JOSE GERALDO BENATO, JOSE JAIR DA SILVAMENDES, JOSEALVES PEREIRA, JOSEMANUELDOS SANTOS ABREU, JOSE
MARCELINO TIAGO, JOSE ROBERTO ARAUJO MACHADO, JOSE SILVEIRA CABRAL, JULIO MACHADO, LOURDES BERNADETTE MEDEIROS MANSO, CAIXAECONOMICA

FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564
Advogado do(a) EXECUTADO:FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564
Advogado do(a) EXECUTADO: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564
Advogado do(a) EXECUTADO: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564
Advogado do(a) EXECUTADO:FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564
Advogado do(a) EXECUTADO:FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564
Advogado do(a) EXECUTADO: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564
Advogado do(a) EXECUTADO: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564
Advogado do(a) EXECUTADO:FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564
Advogado do(a) EXECUTADO:FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564

DESPACHO EM INSPECAO

1D 32574866 e ID 32596111: Manifeste-se, a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023250-81.1997.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ARY DE OLIVEIRA LIMA, ANGELO BORELLI, ELISETE CHIAROT VALENCA, ELIO OLAVO DO CARMO, ELIAS FERRAZ

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE ANTONIO CREMASCO - SP59298
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE ANTONIO CREMASCO - SP59298
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE ANTONIO CREMASCO - SP59298
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE ANTONIO CREMASCO - SP59298
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE ANTONIO CREMASCO - SP59298
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO EM INSPECAO

1D 32953509: Defiro a parte exequente o prazo suplementar de 10 (dez) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016525-53.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

EXECUTADO:AMILASSISTENCIAMEDICAINTERNACIONALS.A.
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ HENRIQUE FERREIRA LEITE - R173690

DESPACHO EM INSPECAO

1D 33634257: Comprove a parte executada, no prazo de 15 (quinze) dias e documentalmente, o cumprimento da obrigagéo de fazer a que foi condenada.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004939-81.1993.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:MOIZES ALVES FERREIRA, MARIA CRISTINA SCARPINO MARQUES, MARILIAALBERTI DASILVA OLIVEIRA, MARIA LUCIAFERNANDES REIS, MARIAREGINA
IVASKIU SALMORIA, MARINAAPPARECIDAMATSUO SANTOS, MARCIA CRISTINABOARETTO, MARILENE SANTANA DA SILVA, MARCOS FERREIRA, MIRIAM FERRAZ
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO EM INSPECAO

Manifeste-se a parte interessada, emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
Silente, arquive-se.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5022619-51.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

EXECUTADO: UNIMED SEGUROS SAUDE S/A
Advogado do(a) EXECUTADO: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - MG80788-A

DESPACHO EM INSPECAO
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1D 32500788: Intime-se a parte executada, na pessoa de sua advogada, para que pague a quantia requerida pela ANS, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de dez por cento e, também,
de honorérios de advogado de dezpor cento, no caso de niio pagamento voluntario naquele prazo, conforme disposto no artigo 523, paragrafos primeiro e segundo, do CPC.

Transcorrido o prazo previsto no artigo 523 semo pagamento voluntario, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte devedora, independentemente de penhora ou nova intimag@o, apresente, nos
proprios autos, sua impugnagao.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0019344-87.2014.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: SOLANGE APARECIDA TEIXEIRA DE CAMARGO

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO CARLOS SALOPES - SP170037

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: MAURICIO OLIVEIRA SILVA - SP214060-B

DESPACHO EM INSPECAO

1D 32534738: Manifeste-se, a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016158-29.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ALICE RODRIGUES DE SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO EM INSPECAO

Expegantse as minutas dos oficios precatorios.

Considerando a proximidade do prazo constitucional para envio de oficios precatorios ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, a fimde ndo causar prejuizo a parte, tornem imediatamente conclusos
para transmissdo eletronica das requisigdes, comobservagdo de bloqueio dos depdsitos correspondentes, independentemente da ciéncia as partes das respectivas minutas.

Apbs, dé-se ciéncia as partes deste despacho e da transmissdo eletronica.
Oportunamente, ndo havendo dbices, o bloqueio podera ser retirado.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004627-43.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: VALDIEDO ROQUE JACINTO

Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON TEIXEIRA JUNIOR - SP188137

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA EM INSPECAO

Considerando o cumprimento da obrigagio emque foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo
Civil

Apos o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquivem se os autos.

Publique-se e intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017884-75.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: MARIAAPARECIDA ALVES DE OLIVEIRA, CARLOS BEZERRA DA SILVA, CATIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CHRISTIANINI SOUTO CRUZ - SP185535

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CHRISTIANINI SOUTO CRUZ - SP185535

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, JOSE LUIZ DO NASCIMENTO, TEREZINHA BEZERRA DO NASCIMENTO
Advogado do(a) EXECUTADO: GILMARQUES RODRIGUES SATELIS - SP237544

Advogados do(a) EXECUTADO: GILMARQUES RODRIGUES SATELIS - SP237544, FREDERICO ZIZES - SP238079

DESPACHO EM INSPECAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/06/2020  154/1110



1d n.° 34336845 — Defiro 8 CAIXA ECONOMICA FEDERAL o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, conforme requerido.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0020029-94.2014.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:RINALDO GRILO FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO EM INSPECAO

1dn.° 34341321 - Defiro a CAIXA ECONOMICA FEDERAL o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, conforme requerido.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005878-89.2015.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: INSTITUTO BRASILEIRO DE MUSEUS - IBRAM, UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:MARIA CECILIA SOUBHIA
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

DESPACHO EM INSPECAO

1d n.° 32634208 — Emface da manifestagio da UNTAOQ, arquive-se o feito.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0023956-34.2015.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ERIKALICHY LOPES, REGINAHELENALICHY LOPES

Advogado do(a) AUTOR: GABRIELA DA COSTA CERVIERI - SP108924

Advogado do(a) AUTOR: GABRIELA DA COSTA CERVIERI - SP108924

REU: CAIXA SEGURADORA S/A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: RENATO TUFI SALIM - SP22292, ALDIR PAULO CASTRO DIAS - SP138597

Advogados do(a) REU:ANAPAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

DESPACHO EM INSPECAO

Cumpra a CEF o determinado pelo ID 33085367, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0019958-24.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL

Advogado do(a) AUTOR: IGOR MATEUS MEDEIROS - SP377651

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

DESPACHO EM INSPECAO

1D 34369278: Ciéncia ao autor.

Apds, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0021601-17.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ALESSANDRA ROGATO FREIRE FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: ANDREIA APARECIDA OLIVEIRA BESSA - SP325571

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO EM INSPECAO

Cumpra a Unido o determinado pelo ID 32983691, no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009622-31.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:COLEGIO VITALBRAZILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219, MARCELO SOARES CABRAL- SP187843
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO

Recebo a peticdo ID 34403858 como emenda a inicial.
Considerando tratar-se de direito indisponivel, resta prejudicada a designagdo de audiéncia de conciliagio, nos termos do Art. 334 do CPC.
Cite(m)-se o(s) réu(s), nos termos do art. 335, I11, c¢/c o artigo 231, V, do CPC, observando-se o prazo emdobro, nos termos do artigo 183 do mesmo Cédigo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009412-56.2019.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MARIAREGINAMARTINS

Advogados do(a) AUTOR: MARIA ELISABETH CAMPOS - SP406513, FERNANDA TEIXEIRADEARAUJO - SP362166
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéneia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0000165-65.2017.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:SIMAENGENHARIA LTDA

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO PELLEGRINO - SP254626

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO EM INSPECAO

1D 34307595: Excepcionalmente, defiro, por 30 (trinta) dias o prazo requerido pela Unidio, improrrogaveis.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0008392-78.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:RACHELHENRIQUE DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: ROBSON PEREIRA FORMIGA DE ANDRADE - SP361897

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

DESPACHO EM INSPECAO

Cunpra a parte autora o determinado pelo ID 33060202 no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de exting@o do processo, semresolugdo do mérito.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0026026-24.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MARIA DE LOURDES CRUZ

Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE PATERA ZANI - SP147592, PRISCILABUENO DE SOUZA - SP135160
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO EM INSPECAO
1D 20726796: Ciéncia a pare autora, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga, emconjunto, como processo 0009106-09.2014.403.6100, se emtermos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024058-63.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:ABB LTDA, ABB LTDA, ABB LTDA, ABB LTDA, ABB LTDA, ABB LTDA, ABB LTDA, ABB LTDA, ABB LTDA, ABB LTDA, ABB LTDA, ABB LTDA, ABB LTDA, ABB LTDA, ABB LTDA,

ABBLTDA, ABB LTDA

Advogados do(a) AUTOR: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ FELIPE DEALENCAR MELO MIRADOURO - SP292531
Advogados do(a) AUTOR: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ FELIPE DEALENCAR MELO MIRADOURO - SP292531
Advogados do(a) AUTOR: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ FELIPE DEALENCAR MELO MIRADOURO - SP292531
Advogados do(a) AUTOR: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ FELIPE DEALENCAR MELO MIRADOURO - SP292531
Advogados do(a) AUTOR: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ FELIPE DEALENCAR MELO MIRADOURO - SP292531
Advogados do(a) AUTOR: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ FELIPE DEALENCAR MELO MIRADOURO - SP292531
Advogados do(a) AUTOR: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ FELIPE DEALENCAR MELO MIRADOURO - SP292531
Advogados do(a) AUTOR: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ FELIPE DEALENCAR MELO MIRADOURO - SP292531
Advogados do(a) AUTOR: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ FELIPE DEALENCAR MELO MIRADOURO - SP292531
Advogados do(a) AUTOR: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ FELIPE DEALENCAR MELO MIRADOURO - SP292531
Advogados do(a) AUTOR: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ FELIPE DEALENCAR MELO MIRADOURO - SP292531
Advogados do(a) AUTOR: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ FELIPE DEALENCAR MELO MIRADOURO - SP292531
Advogados do(a) AUTOR: LUIZ FELIPE DE ALENCAR MELO MIRADOURO - SP292531, CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228
Advogados do(a) AUTOR: LUIZ FELIPE DE ALENCAR MELO MIRADOURO - SP292531, CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228
Advogados do(a) AUTOR: LUIZ FELIPE DEALENCAR MELO MIRADOURO - SP292531, CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228
Advogados do(a) AUTOR: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ FELIPE DEALENCAR MELO MIRADOURO - SP292531
Advogados do(a) AUTOR: LUIZ FELIPE DE ALENCAR MELO MIRADOURO - SP292531, CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO EM INSPECAO

1D 31614230: Anote-se.

ID 32244832: Manifeste-se, a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.
12* VARA CIVEL

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018443-32.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: TATIANA CAGLIARI OLIVEIRA, RAIMUNDO OLIVEIRA, MARIA SALETE CAGLIARI OLIVEIRA

DESPACHO

Vistos emInspegdo.

Indefiro a apropriag@o dos valores depositados nos autos na forma emque requerido pela autora.

Proceda o Sr. Diretor de Secretaria o cancelamento do Alvara de Levantamento expedido nos autos, tendo emvista a expiragio de seu prazo.

Conforme preceitua o artigo 262 do Provimento n° 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regido, disponibilizado no Dirio Eletronico no dia 22/01/2020, informe a parte interessada, no

prazo de 10 (dez) dias, se ha interesse na transferéncia eletronica dos valores a serem levantados emsubstituigio ao alvara de levantamento.

Optando pela transferéncia bancaria, cumpra o quanto determinado no §1° do referido artigo e indique os dados da conta de titularidade da parte beneficiaria e/ou de advogado, pessoa fisica, devidamente
constituido nos autos com poderes para dar e receber quitagdo, observando, ainda, que a procurago outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar atualizada, nio podendo ser anterior a dez anos da data do

levantamento.
Coma manifestagio, se emtermos, expega a Secretaria a modalidade de transferéncia ao qual optou o interessado.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 14 de maio de 2020

ECG

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5013111-81.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
EXECUTADO:MARCIO MACIEL BEZERRA DINIZ, MARIA DAS DORES BEZERRA DINIZ

DESPACHO

Vistos em Inspegdo.

Indefiro a apropriag@o dos valores depositados nos autos na forma emque requerido pela autora.

Proceda o Sr. Diretor de Secretaria o cancelamento do Alvara de Levantamento expedido nos autos, tendo emvista a expiragio de seu prazo.

Conforme preceitua o artigo 262 do Provimento n° 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regido, disponibilizado no Dirio Eletronico no dia 22/01/2020, informe a parte interessada, no

prazo de 10 (dez) dias, se ha interesse na transferéncia eletronica dos valores a serem levantados emsubstituigio ao alvara de levantamento.

Optando pela transferéncia bancaria, cumpra o quanto determinado no §1° do referido artigo e indique os dados da conta de titularidade da parte beneficiaria e/ou de advogado, pessoa fisica, devidamente
constituido nos autos com poderes para dar e receber quitagdo, observando, ainda, que a procurago outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar atualizada, nio podendo ser anterior a dez anos da data do

levantamento.
Coma manifestagio, se emtermos, expega a Secretaria a modalidade de transferéncia ao qual optou o interessado.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 14 de maio de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003806-95.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:ANA LUIZAESPINDOLA SILVADE OLIVEIRA
Advogado do(a) EXECUTADO:AMIZAEL CANDIDO SILVA - SP200135

DESPACHO
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Vistos em Inspegao.

Promova-se vista do resultado a exequente acerca do resultado do REN AJUD realizado nos autos para que se manifeste e requeira o que entender de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Promova-se, comurgéncia o desbloqueio dos valores, conforme ja deferido nos autos.

Apos, voltemconclusos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14/05/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0009732-57.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: BASIS TECH SERVICOS DE INFORMATICA E TECNOLOGIA LTDA - ME, RENAN FERRO LOPES, MARCUS VINICIUS GONCALVES LOPES
Advogado do(a) EXECUTADO: WALDIR FANTINI - SP292875

DESPACHO

Vistos em Inspegdo.
Indefiro a apropriagéo dos valores depositados nos autos na forma emque requerido pela autora.

Conforme preceitua o artigo 262 do Provimento r° 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regido, disponibilizado no Diario Eletronico no dia 22/01/2020, informe a parte interessada, no
prazo de 10 (dez) dias, se ha interesse na transferéncia eletronica dos valores a serem levantados emsubstituigao ao alvara de levantamento.

Optando pela transferéncia bancaria, cumpra o quanto determinado no §1° do referido artigo e indique os dados da conta de titularidade da parte beneficiaria e/ou de advogado, pessoa fisica, devidamente
constituido nos autos com poderes para dar e receber quitagdo, observando, ainda, que a procuragdo outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar atualizada, no podendo ser anterior a dez anos da data do
levantamento.

Coma manifestagio, se emtermos, expega a Secretaria a modalidade de transferéncia ao qual optou o interessado.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 14 de maio de 2020

ECG

12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
MONITORIA (40) N° 5018762-94.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

REU:MARCELO CAETANO SILVADE OLIVEIRA

DESPACHO

Vistos emInspegéo.

Inicialmente, remetant-se os autos a0 SEDI a fimde que seja reclassificado como CUMPRIMENTO DE SENTENCA.

Tendo emvista que, apesar de devidamente intimado, o devedor néio cumpriu a sentenga, tampouco apresentou impugnagdo, requeira o credor o que de direito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquivent-se os autos.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 13/05/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5026517-72.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO:JOSE BENEDITO VIEIRA DA SILVA

DESPACHO
Vistos em Inspeco.
Verifico que devidamente intimada a dar prosseguimento a execugdo a exequente quedou-se inerte.
Sendo assim, determino que os autos aguardemsobrestados posterior manifestagdo.
Intime-se e cumpra-se.
Sao Paulo, 13 de maio de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5006564-88.2018.4.03.6100
REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
REQUERIDO: EUGENIA SABINO DA SILVA

DESPACHO
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Vistos emInspegao.
Novamente, determino pela terceira vez que a exequente recolha as custas devidas a E. Justica Estadual a fimde que possa ser deprecada a citagdo nos autos.
Prazo 15 (quinze) dias.
Restando semcumprimento, venhamos autos conclusos para extingao.
Intime-se.
Sédo Paulo, 13 de maio de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5002646-42.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CARLOS ANTONIO DE SOUZA

DESPACHO
Vistos em Inspeco.
Verifico que devidamente intimada a dar prosseguimento a execugdo a exequente quedou-se inerte.
Sendo assim, determino que os autos aguardemsobrestados posterior manifestagdo.
Intime-se e cumpra-se.
Sao Paulo, 13 de maio de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5013726-71.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO:J B LA VENEZA PIZZARIA EIRELI ME - ME, CARLOS ALBERTO JULIETI

DESPACHO
Vistos em Inspegdo.
Novamente, determino pela terceira vez que a exequente recolha as custas devidas a E. Justica Estadual a fimde que possa ser deprecada a citagdo nos autos.
Prazo 15 (quinze) dias.
Restando sem cumprimento, venhamos autos conclusos para extingao.
Intime-se.
Sao Paulo, 13 de maio de 2020
ECG

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013914-93.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:STERCLIMAAR CONDICIONADO LTDA - EPP, RITA DE CASSIA EUZEBIO DE FARIAS, RICARDO EUZEBIO FARIAS
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE MIELK E FORATO - SP338359
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE MIELKE FORATO - SP338359
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE MIELKE FORATO - SP338359

DESPACHO
Vistos emInspecdo.

Inicialmente, diante da juntada aos autos do Instrumento de Mandato aos autos da executada RITA DE CASSIA EUZEBIO DE FARIAS, desnecessaria a indicagdo de novo enderego para a sua citagio,
tendo emvista 0 seu comparecimento espontaneo.

Nao cabe a este Juizo interpretar o anexo da peticao da Caixa Economica Federal, tampouco extrair conclusdes/pedidos a partir da leitura de seu contetido.
Nesses termos, indique a parte autora, empeticiio de forma clara e objetiva, qual o valor que pretende ver penhorado e a data da atualizagio do referido valor.
Prazo: 15 dias.

Apos, voltemconclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 13/05/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0013092-34.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:AUTO CAR ALUGUEL DE CARROS LTDA - ME, CLARETEANA MARISA DA SILVA, FERNANDA JAQUELINE VERGARA POSSAS RUSSO

DESPACHO

Vistos em Inspegdo.
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Novamente, determino pela terceira vez que a exequente recolha as custas devidas a E. Justica Estadual a fimde que possa ser deprecada a citagéo nos autos.
Prazo 15 (quinze) dias.
Restando sem cumprimento, venhamos autos conclusos para extingdo.
Intime-se.
Séo Paulo, 13 de maio de 2020
ECG

12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000509-58.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
EXECUTADO: UTILFLEX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - EPP, MARCIAMONTONI BORGES, VALDIR BORGES

DESPACHO

Vistos emInspecdo.

Determino, novamente, que a exequente se manifeste acerca da certidéo do Sr. Oficial de Justica.
No siléncio, aguarde-se sobrestado.

Int.

Séo Paulo, 14 de maio de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0022904-66.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:SALETE MEIRAMUSTAFA

DESPACHO

Vistos emInspegéo.
Indefiro o pedido formulado pela exequente, de que seja realizada a citagao de forma postal, visto que no sera deprecado apenas o ato de citagdo, mas tambémo agendamento da audiéncia de conciliagdo.

Assim, cumpra a exequente 0 ja determinado por este Juizo e recolha a parte autora as custas devidas & E. Justi¢a Estadual do Estado do Mato Grosso do Sul, a fimde que possa ser deprecado o agendamento
da audiéncia de conciliagdo, bemcono a citagdo e intimago.

Intime-se.
Sao Paulo, 14 de maio de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007303-25.2013.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:MARCELO RODRIGUES MARIANO

DESPACHO

Vistos em Inspecdo.

Verifico dos autos que devidamente julgado o feito e transitado emjulgado o acérddo proferido, houve a intimagio da credora para dar inicio a fase de cumprimento de sentenga.
Entretanto, requer, a autora, seja realizada a busca on /ine de valores por meio do sisterma Bacenjud.

Entendo que a autora devera regularizar, no prazo de 15 (quinze) dias, o pedido ora formulado, para requerer o inicio da fase de cumprimento de cumprimento de sentengca, pela sistemitica do artigo 523 do
Codigo de Processo Civil, exige que a petigao preencha todos os requisitos constantes do artigo 524, do Estatuto Processual Civil

Desta sorte, indique a exequente os bens passiveis de penhora, nos termos do artigo 524, VII, do CPC.
Cumprida a determinago ou decorrido o prazo, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 14/05/2020

12" Vara Civel Federal de Séo Paulo
MONITORIA (40) N° 5018287-41.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

REQUERIDO:JORGINALDO PEREIRAMATOS

DESPACHO

Vistos em Inspegéo.
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Verifico que o devidamente expedida Carta Precatéria para a reailizagio da audiéncia de Conciliagdo de que trata o artigo 334 do Cddigo de Processo Civil, o ato deprecado nio foi devidamente curmprido,
sendo realizada tdo somente a citagdo do réu.

Dessa forma, o réurestou impossibilitado de apresentar eventual defesa, visto que o seuprazo se iniciaria a partir da audiéncia realizada. Sendo assim, determino, excepcionalmente, neste feito, que seja realizada a
citagdo postal, a fimde que ndo se prejudique ainda mais a autora, que ja recolheuuma vezas custas devidas a E. Justica Estadual nemo réu que podera ter seu prazo para apresentagio do recurso cabivel.

Pontuo, por oportuno, que, realizada a citagéo, decorrido o prazo para a apresentagéo do recurso cabivel e havendo interesse das partes, deverdo os autos serem encaminhados a Central de Conciliagdes para
que seja designada audiéncia de conciliagdo, ficando, neste caso, a intimagdo das partes quanto a data designada, sob a responsabilidade da Central de Conciliagdo.

Sendo assim, reconheco a pertinéncia da a¢do monitdria (art. 700 e incisos do CPC). Defiro, de plano, a expedicdo do mandado, com o prazo de 15 dias, nos termos da inicial (art. 701, "caput”" do CPC),
anotando-se que o seu cumprimento isentara o réude custas (art. 701, § 1° do CPC) fixados estes para eventual descumprimento, em 5% (cinco por cento) do valor da causa.

Devera constar no mandado, que, nesse prazo, o réu podera oferecer embargos nos termos do artigo 702 "caput". Ainda, caso ndo seja cumprida a obrigagdo ou oferecidos embargos, "constituir-se-a, de pleno
direito, o titulo executivo judicial', convertendo-se o mandado inicial emmandado executivo e prosseguindo-se na forma do Livro I, Titulo II, da Parte Especialdo CPC, visto o que dispde §2° do artigo 701 do CPC.

Oporttunamente, como retorno dos trabalhos expeca-se a referida Carta de Citagdo.
Intime-se e cumpra-se.

Sdo Paulo, 14 de maio de 2020.

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0012691-35.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349, TANIA FAVORETTO - SP73529, CARLOS EDUARDO PEREIRA TEIXEIRA - SP327026-A
EXECUTADO:ASAEL CONSULTORIA E PARTICIPACOES LTDA, GILEIDE SERGIO DE LIMA

DESPACHO

Vistos emInspecio.

Analisando os autos verifico que a exequente formulou os pedidos que seguen penhora do salario, oficio ao Instituto Nacional de Seguridade Social para fins de informaco de existéncia de vinculo empregaticio,
expedigao de oficio as instituicdes bancarias coma finalidade de bloqueio de cartdes de crédito.

Solicitou, ainda, que fosse expedido o oficio para inclusdo dos executados nos cadastros de inadimplentes, nos termos do artigo art. 782, § 3° do Cddigo de Processo Civil

Pontuo que a exequente extrapolou em requerer que este Juizo tome medidas como: penhora do salario, oficio ao Instituto Nacional de Seguridade Social para fins de informagdo de existéncia de vinculo
empregaticio, expedicdo de oficio as instituicdes bancarias coma finalidade de bloqueio de cartdes de crédito, visto que a muito embora a execugio se realize no interesse do credor; artigo 797 do Cédigo de Processo Civil, esta
se dara da forma menos onerosa ao executado, artigo 805 do Codigo de Processo Civil.

Ademais disso, deferir a penhora salarial ou determinar que sejam oficiadas as instituigdes bancarias coma finalidade de bloquear os cartdes de crédito dos executados, sdo medidas extremas que entendo ndo
cabiveis no presente feito.

Quanto ao pedido de expedicio de oficio ao Instituto Nacional de Seguridade Social, entendo que cabe a parte diligenciar no sentido de buscar formas de adimplir o valor executado e néo a este Juizo oficiar a
referida autarquia que ja temsuas atividades assoberbadas como volume de trabalho executado comtal diligéncia.

Defiro, entretanto, a expedi¢io de oficio aos orgios de protegdo ao crédito, SERASA e SPC para que sejamos executados, oportunamente, ASAEL CONSULTORIA E PARTICIPACOES LTDA -
CNPJ:17.050.952/0001-12 ¢ GILEIDE SERGIO DE LIMA - CPF: 182.996.998-60, incluido semseus cadastros nos termos do art. 782, § 3° do Cédigo de Processo Civil

Promova-se vista do resultado a exequente acerca do resultado do REN AJUD realizado nos autos para que se manifeste e requeira o que entender de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, voltemconclusos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 15/05/2020

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021469-35.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: XAVI HAIR COMERCIO DE COSMETICOS LTDA - ME, LAERCIO XAVIER DA SILVA, NANI COSMETICOS EIRELI
Advogado do(a) EXECUTADO:JESSICADOS SANTOS GIMENEZ - SP366078

DESPACHO

Vistos em Inspegéo.
Indefiro a apropriagéo dos valores depositados nos autos na forma emque requerido pela autora.

Conforme preceitua o artigo 262 do Provimento n® 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regido, disponibilizado no Diario Eletronico no dia 22/01/2020, informe a parte interessada, no
prazo de 10 (dez) dias, se ha interesse na transferéncia eletronica dos valores a serem levantados emsubstituigao ao alvara de levantamento.

Optando pela transferéncia bancéria, cumpra o quanto determinado no §1° do referido artigo e indique os dados da conta de titularidade da parte beneficiéria e/ou de advogado, pessoa fisica, devidamente
constituido nos autos com poderes para dar e receber quitagdo, observando, ainda, que a procurago outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar atualizada, néo podendo ser anterior a dez anos da data do
levantamento.

Coma manifestagao, se emtermos, expega a Secretaria a modalidade de transferéncia ao qual optou o interessado.
Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 15 de maio de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5021327-94.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CASADE CARNES BELA VISTADO PERI LTDA, EDSON ELIAS ESPINDOLA, MARINAMOREIRA ESPINDOLA
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI - SP258423

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI - SP258423

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI - SP258423
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DESPACHO

Vistos emInspeco.

Proceda o Sr. Diretor de Secretaria o cancelamento do(s) Alvara(s) de Levantamento expedido(s) nos autos, tendo emvista a expiragdo de seu prazo.

Conforme preceitua o artigo 262 do Provimento n® 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regiéo, disponibilizado no Diario Eletronico no dia 22/01/2020, informe a parte interessada, no
prazo de 10 (dez) dias, se ha interesse na transferéncia eletronica dos valores a serem levantados emsubstituico ao alvara de levantamento.

Optando pela transferéncia bancaria, cumpra o quanto determinado no §1° do referido artigo e indique os dados da conta de titularidade da parte beneficidria e/ou de advogado, pessoa fisica, devidamente
constituido nos autos com poderes para dar e receber quitagio, observando, ainda, que a procuragio outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar atualizada, ndo podendo ser anterior a dez anos da data do

levantamento.
Coma manifestagio, se emtermos, expega a Secretaria a modalidade de transferéncia ao qual optou o interessado.
Intime-se. Cumpra-se.

Siao Paulo, 14 de maio de 2020

ECG

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
MONITORIA (40) N° 5024373-57.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ORQUIDEA CALCADOS EIRELI - EPP, RENATAMARCON SANCHES
Advogado do(a) REU: LARAISABELMARCON SANTOS - SP169219

DESPACHO

Vistos emInspegdo.

Considerando o comparecimento espontaneo dos réus nos autos desnecessaria a expedi¢io de novo Mandado de Citagdo.

Manifeste-se a parte autora sobre os Embargos Monitorios, em 15 dias (arts. 350 € 351 do CPC).

No mesno prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando sua(s) pertinéneia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgéo de "todas as provas emdireito admitidas" ou a simples enumeragdo delas nio atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade

das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fim de evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentagio de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na
produgdo de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 14/05/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N 5020645-08.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CLEA DE MAGALHAES MENEGUETTE, ANTONIO MENEGUETTINETO

DESPACHO

Vistos em Inspecdo.

Tendo emvista que os Embargos a Execugdo foramrecebidos sem feito suspensivo, requeira a exequente o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento a execugdo.
Ap0s, voltemos autos conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 13/05/2020

12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159)N° 5016900-20.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ALEXANDRE FAGANELLI BRAUN - ME, ALEXANDRE FAGANELLI BRAUN, SIMONE MARCELINO DE OLIVEIRA

DESPACHO

Vistos em Inspegéo.
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Indefiro a realizagéo de qualquer ato de execugdo propriamente dito até que seja regularizado o polo passivo e a exequente informe este Juizo acerca da situagdo em relagdo a executada SIMONE
MARCELINO DE OLIVEIRA.

Dessa forma, defiro o prazo de 30 (trinta) dias como requerido pela exequente.
Apos, voltemos autos conclusos.
Int.
S@o Paulo, 13 de maio de 2020
ECG

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 5017325-47.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:REACAO NEGOCIOS IMOBILIARIOS LTDA - ME, ANTONIO RICARDO SPROVIERI

DESPACHO
Vistos eminspegao.
Considerando o siléncio da autora acerca do prosseguimento do feito, aguarde-se sobrestado.
Intime-se.
Séo Paulo, 13 de maio de 2020
ECG

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010680-06.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: CECILIASANAEKITADE

DESPACHO
Vistos em Inspegdo.
Nio cabe a este Juizo interpretar o anexo da petigéo da Caixa Econdmica Federal, tampouco extrair conclusdes/pedidos a partir da leitura de seu contetido.
Nesses termos, indique a parte autora, empeticfio de forma clara e objetiva, qual o valor que pretende ver penhorado ¢ a data da atualizagio do referido valor.
Prazo: 15 dias.
Apbs, voltemconclusos.
Intime-se.

S@o Paulo, 13/05/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002323-03.2020.4.03.6100
AUTOR:MERCEARIAO & GLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: FABIO RIVELLI - MS18605-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vistos em Inspegdo.
Manifeste-se o autor sobre a contestagdo, em 15 dias (arts.350 € 351 do CPC).
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de "todas as provas em direito admitidas" ou a simples enumeragdo delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a
necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses ternos, a fim de evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentag@o de requerimento genérico serdo interpretados cono falta de interesse da(s) parte(s) na
producio de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenca se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.

Intimemse. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 15/05/2020
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IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011657-32.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO RESIDENCIALMANHATTAN
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRE SEABRA CARVALHO MIRANDA - SP222799
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

DESPACHO
Vistos emInspecao.

Conforme preceitua o artigo 262 do Provimento n° 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regido, disponibilizado no Dirio Eletronico no dia 22/01/2020, informe a parte interessada, no
prazo de 10 (dez) dias, se ha interesse na transferéncia eletronica dos valores a serem levantados emsubstituigao ao alvara de levantamento.

Optando pela transferéncia bancaria, cumpra o quanto determinado no §1° do referido artigo e indique os dados da conta de titularidade da parte beneficiaria e/ou de advogado, pessoa fisica, devidamente
constituido nos autos com poderes para dar e receber quitagdo, observando, ainda, que a procurago outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar atualizada, ndo podendo ser anterior a dez anos da data do
levantamento.

Coma manifestagio, se emtermos, expega a Secretaria a modalidade de transferéncia ao qual optou o interessado.
Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 13 de maio de 2020

ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010696-84.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:MAISOM CHANDOM COSMETICOS LTDA - EPP, PATRICIA PINHEIRO DE BARROS, THIAGO HENRIQUE PAIVALOPES

DESPACHO
Vistos emInspegéo.
Considerando o decurso de prazo para a interposi¢ao de eventual recurso pela executada PATRICIA PINHEIRO DE BARROS, determino que seja dado prosseguimento a execugo.
Sendo assim, requeira a exequente o que entender de direito.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Apos, voltemconclusos.
Intimen-se
Sao Paulo, 13 de maio de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N°5019981-11.2018.4.03.6100

EMBARGANTE: BUNGE FERTILIZANTES S/A, BUNGE FERTILIZANTES S/A

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA - SP127352

Advogado do(a) EMBARGANTE:MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA - SP127352

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vistos emInspegao.
1D 30836400: Atendidos os requisitos do art. 524 do CPC, recebo o requerimento do credor (UNIAO FEDERAL), na forma do art. 523 do CPC.

Dé-se ciéncia ao devedor (BUNGE FERTILIZANTES S/A, BUNGE FERTILIZANTES S/A), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena da incidéncia
da multa legal de 10% (dez por cento) e, também, de honorarios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do paragrafo 1° do art. 523 do CPC, calculados sobre o valor do crédito, sem prejuizo da expedicio de
mandado de penhora e avaliagio, seguindo-se os atos de expropriagdo (art. 523, paragrafo 3° do CPC).

Fica o devedor ciente que decorrido o prazo acima assinalado sem que seja efetuado o pagamento, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze dias) para apresentagio de sua impugnagdo, independentemente de
penhora ou de nova intimagao deste Juizo (art. 525, "caput" do CPC).

Havendo alegagdo de excesso de execugdo, deve o devedor indicar o valor que entende correto, juntando demonstrativo discriminado e atualizado de seu célculo, sob pena de sua rejeigao liminar (art. 523,4° ¢
5°,CPC).

Atendidos os requisitos legais, a impugnagdo serd, emregra, recebida semefeito suspensivo e processada nos mesmos autos.

Versando a impugnag@o sobre excesso de execugdo - ainda que emparte- remetam-se os autos a Contadoria Judicial para elaboragao dos calculos necessarios a analise das alegagdes das partes.
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Apresentada a conta, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo credor.

Apds, voltemconclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

S@o Paulo, 15/05/2020
IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5020062-57.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: BRINDES TIP LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: AMANDA RODRIGUES GUEDES - SP282769, LAIS BORGES DE NORONHA - SP360569, FLAVIO MARCOS DINIZ - SP303608, WASHINGTON LACERDA
GOMES - SP300727, GILSON JOSE RASADOR - SP129811-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
Vistos eminspegao.

Trata-se de cumprimento de sentenga proposta por BRINDES TIP LTDA em face de UNIAO FEDERAL em que se objetiva a execugio de titulo executivo judicial formado nos autos do processo n°
00091156919944036100.

Requer, emsintese, o pagamento da condenagio imposta nos autos no montante de R$ 465,13 (quatrocentos e sessenta e cinco reais e treze centavos), a que foi condenada a titulo de pagamento de custas processuais e o
pagamento de R$ 50.976,29 (cinquenta mil novecentos e setenta e seis reais e vinte nove centavos) referente aos indébitos repetitivos cobrados cujo montante somamRS$ 51.441,42 (cinquenta e ummil quatrocentos e quarenta e
umreais e quarenta e dois centavos), valores atualizados até julho/2018.

Vista a0 executado, a UNTAO pugnou pela complementagiio dos documentos juntados nos autos, contudo, néio apresentou impugnago fornmal.

Em despacho id 16571288 foi indeferido o requerido pela Unifio Federal no documento ID 14509931, determinando-se a certificagdo do decurso de prazo para a Unifio Federal apresentar sua impugnagdo. Na mesma
oportunidade foi determinada a remessa dos autos a Contadoria Judicial, a fimde que verifique os calculos apresentados pela exequente.

A Contadoria Judicial apresentou parecer técnico em doc. Id 20421702 apontado que “os calculos apresentado(s) pelo autor ID 9948576 e constatamos que foram elaborados nos termos da r. sentenga ID 9948584 e v.
acordao 9948587, corrigidos monetariamente pelos indices previstos na Resolugdo 267/2013 — CJF e a variagdo da Taxa Selic a partir de jan/1996, conforme demonstrativos anexos™.

Vista as partes, ndo houve impugnagdo quer pelo exequente (id 21476747) quer pelo executado (id 21980781).
Vieramos autos conclusos.
£ o relatério. DECIDO.

A execugdo de obrigagdo de pagar quantia certa contra a Fazenda Publica findada em titulo judicial deve seguir o rito do cumprimento de sentenca, regulado pelos arts. 534 a 535 do CPC. Por sua vez, a execugio fundada em
titulo extrajudicial foi normatizada no art. 910 da Norma Processual Civil

O processamento disposto no art. 534 e 535 significa que ndo mais serd instaurado um processo autonomo de execugdo - com a citagdo da Fazenda Publica para oposigdo de embargos, art. 730, CPC/1973. Aqui, o
cumprimento da sentenca sera requerido pelo exequente que, observando as regras art. 534, devera apresentar demonstrativo discriminado e atualizado do crédito.

Importante dizer que, neste rito de cumprimento de sentenga contra a Fazenda Piblica, no caso de néo-pagamento espontaneo no prazo de 15 (quinze) dias contados a partir da intimag@o, nio se aplica multa conforme
assinala o art. 523, §1°, CPC.

A Fazenda Publica sera intimada para apresentar impugnagao na forma do art. 535 do Codigo Processual. Nesse caso, sdo hipoteses de impugnagdo ao cumprimento de sentenga:

Art. 535. AFazenda Piblica serd intimada na pessoa de seu representante judicial, por carga, remessa ouneio eletrnico, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias e nos proprios autos, impugnar a execugio, podendo arguir:
1 - falta ounulidade da citagdo se, na fase de conhecimento, o processo correu a revelia;

11 - flegitimidade de parte;

111 - mexequibilidade do titulo ou inexigibilidade da obrigaggo;

IV - excesso de execugio ou cumulagdo indevida de execugdes;

V - incompeténcia absoluta ou relativa do juizo da execugo;

VI - qualquer causa modificativa ou extintiva da obrigagéo, como pagamento, novagdo, compensagio, transagdo ou prescricao, desde que supervenientes ao transito emjulgado da sentenca.

()

§ 20 Quando se alegar que o exequente, em excesso de execugdo, pleiteia quantia superior a resultante do titulo, cumprira a executada declarar de imediato o valor que entende correto, sob pena de ndo conhecimento da
arguido.

Anoto que, o rol de hipoteses previstas no artigo acima transcrito € taxativo restringindo-se, pois, a matéria que diga respeito a propria execugao.

Por fim, quanto aos honorarios advocaticios na fase de cumprimento de sentenca contra a Fazenda Publica, néio havera pagamento de honorarios exceto quando ocorrer impugnacéo pela Fazenda - previsiio expressa
do art. 85, §7°, CPC: “Ndo serdo devidos honordrios no cumprimento de sentenga contra a Fazenda Piblica que enseje expedi¢do de precatdrio, desde que ndo tenha sido impugnada’.

Esse ¢ o entendimento solidamente firmado nos Tribunais Superiores. Ilustro:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TiTULO JUDICIAL CONTRA A FAZENDA PUBLICA. OBRIGACAO DE PEQUENO VALOR.

EXECUGCAO INVERTIDA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. DESCABIMENTO. PAGAMENTO VOLUNTARIO. INICIO DO PRAZO. NECESSIDADE DE INTIMACAO DO
REPRESENTANTE DO DEVEDOR. 1. Na hipétese de cumprimento esponténeo da obrigagdo de pequeno valor pelo ente publico, descabe a condenagdo ao pagamento de honorérios advocaticios. Precedentes. 2.
Conforme a orientagao firmada por esta Corte Superior, 0 cumprimento de sentenga no ocorre de forma automiética, sendo necessaria a intimagao do devedor, na pessoa do seu representante, para o pagamento da divida. 3.
"No caso emexame, apos o transito emjulgado e o retorno dos autos a instancia de origem, foi determinada a intimag&o do INSS para implantagdo no prazo de 45 dias. Intimado o INSS em 10/02/2012, uma sexta-feira (fl
384), protocolou em27/03/2012 (fl. 385) peticio informando que o beneficio ja havia sido implantado e que emanexo juntava os célculos das parcelas ematraso, portanto dentro do prazo estabelecido pelo Juizo." 4. Agravo
interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp 1473684/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 23/02/2017).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.
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No caso dos autos, tendo em vista o Parecer Técnico apresentado pela Contadoria Judicial e considerando, ainda, que ndo houve impugnagio pela UNIAO FEDERAL (id 16571288 e petigio id 21980781), de rigor a
homologagdo do calculo apresentado pelo EXEQUENTE.

Posto isso, homologo o calculo apresentado pelo exequente BRINDES TIP LTDA, peticao id 9948576, no montante de RS 465,13 (quatrocentos e sessenta e cinco reais e treze centavos), a titulo de pagamento de
custas processuais e o pagamento de RS 50.976,29 (cinquenta mil novecentos e setenta e seis reais e vinte nove centavos) referente aos indébitos repetitivos cobrados, totalizando R$ 51.441,42 (cinquenta e um mil
quatrocentos e quarenta e umreais e quarenta e dois centavos), atualizado para julho/2018.

Semcondenagio ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 85, §7°, CPC.

Dé-se prosseguimento ao feito adotando-se as providéncias necessérias a expedicio do RPV/PRECATORIO.
Como pagamento, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugdo.

Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, 13 de maio de 2020

LEQ

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0041570-97.1988.4.03.6100

AUTOR: JOSE DARCILIO ARMELIN, HILDA MANSO MONTEIRO DE MORAES, SAMUEL MONTEIRO DE MORAES, DEBORA MONTEIRO DE MORAES, DURVAL FERNANDO
PINHEIRO, DANILO PANIZZA FILHO, ELIDE FARIAS KUNTGEN, ALVARO GUARATINI, HOMERO DE CARVALHO BASTOS, ROSA EMIGDIA PESCE PEREIRA, LORI ELZA PESCE,
NIDIA ELI PESCE, CELESTE MARTINS GUERRA LUCHINI, IRMAOS LUCHINI S A COMERCIAL AUTO PECAS, SANDRO CESAR CECCATO, CARMEN SYLVIA TOMASINI
PERNAMBUCO PESSINI, MIRIAM DE AZEVEDO BARRETTO, IRINEU NACARATO, CARLOS RAZZE, ADENIR HELENO ZANE, MAURO GONZAGA MARTINS, ANGELO
PERNAMBUCO, FERNANDA TRALDI, FLAVIO TRALDI, HERMES TRALDI NETO, LIGIA TRALDI, GISELA TRALDI CHIARI, MANUEL JOVANI JOVANI, PAULO PICCHI, MARIO
LUCHINI, JOSE COSTACURTA, ROSANA LICIA FARIAS KUNTGEN, JOSE EDUARDO KUNTGEN JUNIOR, ADRIANA CONCEICAO FARIAS KUNTGEN, EDIZON EDUARDO
BASSETO, HISSASHI TORIGOI, JOSE ANTONIO FRIGERI, VICTOR NOWICKI, PRISCILA GENNARI FERNANDES, RODRIGO GENNARI FERNANDES, PATRICIA GENNARI
FERNANDES SABINO, GILBERTO MARCUS PAULIELO DE NOVAES, MARIA EUDOXIA PAULIELO DE NOVAES, JONICE FRAGA DE NOVAES SOARES, ESTHER FRAGA DE
NOVAES, PATRICK JOSEF PFULG NOVAIS, MARIA BENEDITA BERALDO DE CASTRO, CASSIAAPARECIDA DE CASTRO, ALEXANDRE DE CASTRO, VALERIO DE CASTRO
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante do noticiado no ID 24264815, oportunamente proceda a Secretaria a anexa¢io das pegas dos autos do Agravo de Instrumento n° 2010.03.00013065-8.

ID 30691789 - Proceda a Secretaria a expedigdo/anexacdo das minutas dos oficios requisitorios/precatorios, para requisicio dos valores complementares, em razio do decurso do prazo no referente a
decisao 1D 22380795.

1D 33060532 - Requeremos autores a intimagao da Unido Federal da decisdo 1D 31958609. Analisados os autos, verifico a inexisténcia da referida decisdo, dessa forma, indefiro o pedido.

Outrossim, informe o advogado Dr. Alexandre Dantas Fronzaglia sua data de nascimento, bem como se ¢ portador de doenga grave, informagdes necessarias para a transmissdo do oficio precatorio
complementar. Fornecidos os dados, retifique-se a minuta ( oficio precatério n° 2020.00068379).
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Para possibilitar a expedigdo de alvaras de levantamento aos sucessores de Antonio de Castro e Maria Thereza Gennari Fernandes, esclaregam os autores o n® do precatdrio/requisitorio que requisitaram tais

valores.

Apds, manifesten-se as partes quanto ao(s) RPV(s)/PRC(s) expedido, nos termos do art. 11 da Res. 458/2017 C.CJF, no prazo de 10 (dez) dias.

Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissdo(des) da(s) solicitagdo(des) de pagamento(s) expedida(s), sobrestando-se os autos até a comunicagdo do pagamento.

Intime-se. Cumpra-se.

iéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acorddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquivenn-se.

Intimemse.

Sao Paulo, 23/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012239-25.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: DAITAN COMERCIO DE VEICULOS LTDA, DAITAN COMERCIO DE VEICULOS LTDA, DAITAN COMERCIO DE VEICULOS LTDA, DAITAN COMERCIO DE
VEICULOS LTDA, DAITAN COMERCIO DE VEICULOS LTDA, DAITAN COMERCIO DE VEICULOS LTDA, DAITAN COMERCIO DE VEICULOS LTDA, DAITAN COMERCIO DE
VEICULOS LTDA, DAITAN COMERCIO DE VEICULOS LTDA, DAITAN COMERCIO DE VEICULOS LTDA, DAITAN COMERCIO DE VEICULOS LTDA, DAITAN COMERCIO DE

VEICULOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO MARCOS PRADO GARCIA - SP130489, FERNANDO FERRACCIOLI DE QUEIROZ - SP158775
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO MARCOS PRADO GARCIA - SP130489, FERNANDO FERRACCIOLI DE QUEIROZ - SP158775
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO MARCOS PRADO GARCIA - SP130489, FERNANDO FERRACCIOLI DE QUEIROZ - SP158775
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO MARCOS PRADO GARCIA - SP130489, FERNANDO FERRACCIOLI DE QUEIROZ - SP158775
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO MARCOS PRADO GARCIA - SP130489, FERNANDO FERRACCIOLI DE QUEIROZ - SP158775
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO MARCOS PRADO GARCIA - SP130489, FERNANDO FERRACCIOLI DE QUEIROZ - SP158775
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO MARCOS PRADO GARCIA - SP130489, FERNANDO FERRACCIOLI DE QUEIROZ - SP158775
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO MARCOS PRADO GARCIA - SP130489, FERNANDO FERRACCIOLI DE QUEIROZ - SP158775
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO MARCOS PRADO GARCIA - SP130489, FERNANDO FERRACCIOLI DE QUEIROZ - SP158775
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO MARCOS PRADO GARCIA - SP130489, FERNANDO FERRACCIOLI DE QUEIROZ - SP158775
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO MARCOS PRADO GARCIA - SP130489, FERNANDO FERRACCIOLI DE QUEIROZ - SP158775
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO MARCOS PRADO GARCIA - SP130489, FERNANDO FERRACCIOLI DE QUEIROZ - SP158775

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA

NACIONAL

DESPACHO

Providencie, a parte credora (EXEQUENTE/AUTOR), as exigéncias constantes do art. 8°, da Resolugdo n° 458/2017 do Eg. Conselho da Justica Federal, para expedigdo, por esta Secretaria, do(s) oficio(s) precatorio e/ou

requisitorio, quais sejam:
a) indicagdo do nome e nimero de inscrigdo na O AB do patrono beneficiario do crédito solicitado;

b) calculo individualizado por beneficidrio, nos exatos termos dos incisos VI e VII, do art. 8 da Resolugdo n® 458/2017;

c) nome e nimero do CPF ou CNPJ de cada beneficiario, bemcomo do advogado que figurara no RPV/PRC, acompanhados dos respectivos comprovantes de inscri¢do e de situagio cadastralno CPF e ou CNPJ, extraidos
do "site" da Receita Federal, providenciando, se o caso, a documentago necessaria a eventual retificagdo do nome do beneficiario ou do patrono que figurara no oficio, tendo emvista a necessidade da TOTALIDENTIDADE

ENTRE O NOME CONSTANTE DAAUTUAGAO DO PROCESSO E O CONSTANTE NO CADASTRO DA RECEITA FEDERAL, SOB PENA DO CANCELAMENTO DO OFICI0;

Desnecessaria a vista do devedor para fins do arts. 9° e 10° da Constituigdo Federal, tendo em vista o reconhecimento da inconstitucionalidade da compensag@o, no julgamento da ADI 4357 pelo C. STF, cujos efeitos foram

modulados, reconhecendo-se impossibilidade da realizagdo da compensagéo a partir de 25.03.2015 (item3. 1 do julgamento concluido pelo C. STF em25.03.2015).

Assim, fornecidos os dados proceda a Secretaria a inclusdo dos dados no PRECWEB.
Silente, aguarde-se provocagdo emarquivo.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 22 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0008329-34.2008.4.03.6100
EXEQUENTE: JOSE ROBERTO MARCONDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: CINTHIA SUZANNE K AWATA HABE - SP155503

EXECUTADO: HENISA PAES E DOCES LTDA - EPP, GEADA S DOCEIRA E LANCHONETE LTDA - ME, ALTEZA PAES E DOCES LTDA - EPP, HENRIQUES INDUSTRIA E COMERCIO DE

PANIFICACAO LTDA - EPP, EMPORIO BELLA VISTA LTDA - EPP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946

DESPACHO

Manifestentse as partes quanto ao RPV expedido, nos termos do art. 11 da Res. 458/2017 C.CJF, no prazo de 10 (dez) dias.

Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissdo da solicitagdo de pagamento expedida, sobrestando-se os autos até a comunicagio do pagamento.
Comunicado, esta vara adotara as providéncias necessarias a ativagao do processo, independentemente de requerimento e de recolhimento de custas.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001399-89.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: TORCOMP USINAGEM E COMPONENTES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALINE NACK HAINZENREDER - RS100435, RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
FISCALIZAGCAO EM SAO PAULO (DEFIS), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante dos recursos de apelagao juntados aos autos por ambas as partes, dé-se vista as partes contrarias para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intimen-se.

S@o Paulo, 23/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007742-04.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: J&F FLORESTAAGROPECUARIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO AUGUSTO CHILO - SP221616

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 25/06/2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002886-94.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: 2N ENGENHARIALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GEAN CARLOS LLOBREGATRODRIGUES - SP271018

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
Deé-se ciéneia as partes da decisdo do agravo de instrumento, para adogdo das providéncias cabiveis.
Apos, nada sendo requerido, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenga.
Intimem-se.
S30 PAULO, 23 de junho de 2020.

BFN

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019356-40.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FUNDACAO ANTONIO PRUDENTE

Advogados do(a) IMPETRANTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, VIVIAN BUFALO CENEVIVARAMIRES - SP257548
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADA DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

DESPACHO

Baixo os autos emdiligéncia.
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Da analise da petigao que informa o cumprimento da tutela parcialmente concedida, a ré noticiou o desembarago da LI n° 19/2106659-0 em 18/11/2019, conforme tela do sistema SISCOMEX apresentada (1D 24888724).
Contudo, necessario que a ré se manifeste sobre a discrepancia, esclarecendo a numeragio, uma vez que o pedido inicial e a liminar, referem-se a liberagio da LI n® 19/3316949-9, no prazo de 5 (cinco) dias.

Apos, dé-se vistas ao impetrante, pelo mesmo prazo.

Decorrido 0 prazo, tornemos autos conclusos para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 24 de junho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012682-46.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: MARFELIS COMERCIALE REPRESENTACAO LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO AUGUSTO SANCHES FERNANDES - SP323071

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, CIA. HERING, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADM]NISTRACAO TRIBUTARIA DE BLUMENAU, DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGCAO EM SAO PAULO (DEFIS)

DESPACHO

Defiro o quanto requerido pela Unido Federal e determino a intimacio da autoridade impetrada para que se manifeste, no prazo de 10 (dez) dias, dos documentos trazidos aos autos pelo impetrante.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos para julgamento.

Intimemt-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25/06/2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015532-18.2019.4.03.6183 / 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: BERNADETE RODRIGUES DA SILVA, BERNADETE RODRIGUES DA SILVA, BERNADETE RODRIGUES DA SILVA, BERNADETE RODRIGUES DA SILVA, BERNADETE
RODRIGUES DA SILVA, BERNADETE RODRIGUES DA SILVA, BERNADETE RODRIGUES DA SILVA, BERNADETE RODRIGUES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS ESCALISE - SP416370

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS ESCALISE - SP416370

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS ESCALISE - SP416370

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS ESCALISE - SP416370

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS ESCALISE - SP416370

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS ESCALISE - SP416370

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS ESCALISE - SP416370

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS ESCALISE - SP416370

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL- SAO PAULO - CENTRO - DIGITAL,
CHEFEAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL- SAO PAULO - CENTRO - DIGITAL, CHEFEAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL- SAO PAULO - CENTRO - DIGITAL, CHEFE
AGENCIADAPREVIDENCIA SOCIAL- SAO PAULO - CENTRO - DIGITAL, CHEFE AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL- SAO PAULO - CENTRO - DIGITAL, CHEFE AGENCIA DA
PREVIDENCIASOCIAL- SAO PAULO - CENTRO - DIGITAL, CHEFE AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL- SAO PAULO - CENTRO - DIGITAL, CHEFE AGENCIA DA PREVIDENCIA
SOCIAL- SAO PAULO - CENTRO - DIGITAL

SENTENCA

Trata-se d¢ MANDADO DE SEGURANCA impetrando por BERNADETE RODRIGUES DA SILVA em face de CHEFE AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL - SAO PAULO - CENTRO,
objetivando ordempara determinar a imediata analise do pedido administrativo de AVERBAC AO DO TEMPO DE SERVICO E CONCESSAO DAAPOSENTADORIA POR IDADE RURAL.

Emdespacho id 31588322, foi determinada emenda a inicial. A ordem foi reiterada emdespacho id 32795285.

Contudo, o impetrante quedou-se inerte, conforme certificado nos autos (id 34197363).

Vieramos autos conclusos.

Eorelatério. DECIDO.

Tendo emvista 0 nfio cumprimento de emenda a nicial, conforme certificada nos autos (id 34197363 ), de rigor o indeferimento da inicial nos termos do art. 6° da Lein® 12.016/2009 c/c art. 485, I do Cédigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, extingo o processo semresolugdo de mérito, com findamento no artigo 485, 1, do Cédigo de Processo Civil
Custas ex lege.

Semhonorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Certificado o trénsito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, combaixa na distribuigo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sa0 PAULO, 23 de junho de 2020.

leq
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007821-80.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: MARIA DO SOCORRO SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: KALLIELYSON LOPES DA SILVA - SP414757

IMPETRADO: DATAPREY, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, UNIAO FEDERAL, EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL, SUBSECRETARIA
DEASSUNTOS ADMINISTRATIVOS DO MINISTERIO DO DESENVOLVIMENTO SOCIALE COMBATEAFOME

SENTENCA

Trata-se de MANDADO DE SEGURANGC A inpetrando por MARIA DO SOCORRO SILVA em face de FAZENDA NACIONAL — UNTAO e outros objetivando ordem para implantagiio do auxilio emergencial
pelo periodo de 03 meses no valor de R$ 600,00 (cada parcela).

Emdespacho id 31802231, foi determinada emenda a inicial. A ordem foi reiterada emdespacho id 32176532.

Contudo, a impetrante, embora tenha peticionado nos autos (ids 31982147, 31982150 e 32359553), deixou de dar cumprimento a emenda determinada.
Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. DECIDO.

Dispde a Lein® 12.016/2009:

autoridade coatora, a pessoa juridica que esta integra, a qual se acha vinculada ou da qual exerce atribuicdes.

[-]

§ 3° Considera-se autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual emane a ordempara a sua pratica.

Portanto, a autoridade coatora a ser interpelada por meio de mandando de seguranga no se confinde coma instituigao/orgao/entidade que, porventura, a presida/dirija/gerencie. Assim, embora orientada a emendar a inicial, a
impetrante ao indicar, reiteradamente, a entidade/pessoa juridica deixou de dar cumprimento a tutela.

Nesse sentido a jurisprudéncia deste E. TRF 3 Regido ja se posicionou:

ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA - AUSENCIA DE IND]CACAO DA AUTORIDADE COATORA - EXTINCAO TERMINATIVA - IMPROVIMENTO A APELACAO PRIVADA. 1.
Insiste a parte apelante em que a autoridade coatora é a Universidade Estadual Paulista, afrontando disposic@o expressa da Lei 12.016/2009, art. 6°, § 3°, bastando efetuar a leitura da didatica r. sentenga, fls. 28-v. 2.
Claramente desatendeu o polo apelante aos minimos requisitos para processamento do remédio constitucional. 3. Improvimento a apelagéo. (TRF-3 - ApCiv: 00013854520154036108 SP, Relator: JUIZ CONVOCADO
SILVANETO, Data de Julgamento: 18/07/2019, QUARTA TURMA, Data de Publicagio: e-DJF3 Judicial 1 DATA:01/08/2019).

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. PETICAO INICIAL INEPTA. AUSENCIA DE INDICACAO DA AUTORIDADE COATORA. NAO
APRESENTACAO DE EMENDA A INICIAL COM A OBSERVANCIA DO ARTIGO 6° DA LEI 12.016/09. INDEFERIMENTO. SENTENGA MANTIDA. 1. Hipdtese em que a impetrante, na agio em
que se discutira a nomeagao para o cargo de Escriturario no &mbito do concurso publico realizado pelo Banco do Brasil, pela Fundagio Cesgranrio, no ano de 2012, requereu a citagédo do Banco do Brasil, na pessoa do Diretor
Presidente, ndo apontando a autoridade responsavel pela pratica do ato tido por ilegal ou arbitrario, deixando, ainda, de indicar a pessoa juridica a qual ela se achava vinculada. 2. Nao sendo a autoridade apontada como coatora
responsavel pela prética do ato administrativo impugnado, esta caracterizada a sua ilegitimidade passiva ad causam, mostrando-se correta a extingdo do processo. 4. Apelagdo a que se nega provimento. (TRF-1 - AMS:
0039976072014401380000399760720144013800, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL DANIELE MARANHAO COSTA, QUINTA TURMA, Data de Publicagio: 18/02/2019)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. TRIBUTOS ADUANEIROS. IN DICACAO ERRONEA DA AUTORIDADE
COATORA. INAPLICABILIDADE DA TEORIA DA ENCAMPAGAO. AUSENCIA DE CONDICAO DA AGCAO. ARTIGO 6°, § 5°, DA LEI 12.016/2009 E ARTIGO 485, VI, DO CPC/2015.
APELAGAO DESPROVIDA. 1. Tratando-se de tributos aduaneiros, quais sejam, PIS/COFINS-Importagio, jurisprudéncia consolidada no sentido de que a autoridade coatora responsavel é aquela que temo poder de
desembaragar a mercadoria importada e langar os tributos incidentes sobre a operagdo. 2. In casu, inaplicavel a teoria da encampagao por auséncia de superioridade hierarquica e indevida a substituigao de oficio do polo passivo.
3. Configurada a ilegitimidade passiva da autoridade coatora e, por via de consequéncia, a auséncia de condi¢io da agdo, merece ser mantida a sentenca, nos termos dos artigos 6°, § 5°, da Lei 12.016/2009 e artigo 485, VI, do
CPC/2015. 4. Apelagdo desprovida. (TRF-3 - AMS: 00020559220164036126 SP, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, Data de Julgamento: 23/08/2017, TERCEIRA TURMA, Data de
Publicagdo: e-DJF3 Judicial | DATA:28/08/2017).

praticou o ato coator.

Por fim niio ha que se falar emcerceamento do impetrante pois este Juizo, de maneira benevolente e ainda que incompativel como rito sumirio tipico da agdo mandamental, oportunizou - por duas vezes - a emenda a inicial.
Ante 0 exposto, extingo o processo semresolugdo de mérito, com fundamento no artigo 485, 1, do Codigo de Processo Civil

Custas ex lege.

Semhonorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Certificado o transito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, combaixa na distribuigo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sa0 PAULO, 24 de junho de 2020.

leq

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5009008-26.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: SIND NACIONALEMPR ARQUITETURA E ENGENHARIA CONSULTIVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIO DE SOUZA COMPARINI - SP297284, GABRIEL COSTA PINHEIRO CHAGAS - SP305149

IMPETRADO: BANCO DO BRASILSA, DIRETOR DA DIRETORIA DE SUPRIMENTOS, INFRAESTRUTURA E PATRIMONIO/CESUP COMPRAS E CONTRATACOES - SAO PAULO

SENTEN CA

Trata-se de mandado de seguranga coletivo com pedido de concessdo de medida liminar impetrado por SINDICATO NACIONAL DAS EMPRESAS DE ARQUITETURA E ENGENHARIA CONSULTIVA -
SINAENCO contra ato da DIRETORIA DE SUPRIMENTOS, INFRAESTRUTURA E PATRIMONIO/CESUP COMPRAS ECONTRATACOES —SAO PAULO DO BANCO DO BRASILS.A,,
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com pleito de provimento liminar para o fim de determinar a suspensdo do processo administrativo da Concorréncia 2019/04132, impedindo o Banco do Brasil de proceder a sessdo eletronica de disputa de pregos,
determinando-se a republicagdo do edital nos termos descritos na inicial. Na eventualidade de ja ter ocorrido a referida sessdo, pleiteia-se a suspensdo do certame no estagio em que se encontrar, de modo a impedir a
adjudicagdo do objeto e assinatura do contrato.

A liminar foi apreciada emregime de plantdo que, emdecisao id 32546782, foi indeferida.

Na mesma oportunidade foi determinado o encaminhamento do presente feito para distribuigéo por dependéncia a 7* Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP, tal como pleiteado pela parte, contudo, apds deciso id 32819679, o
feito retornouao SEDI para livre distribuicdo.

Apos, empeticao id 33085365, o impetrante comunica a perda do objeto da presente demanda pugnando pela sua extingdo.
Por fim os autos vieramconclusos para sentenga. DECIDO.
Verifica-se hipotese de perda superveniente do interesse de agir, conforme dispde art. 493, CPC:

Art. 493. Se, depois da propositura da agio, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento do n¥rito, cabera ao juiz tomé-lo emconsiderago, de oficio ou a requerimento da parte, no momento
de proferir a decisdo.

Paragrafo tnico. Se constatar de oficio o fato novo, o juizouvird as partes sobre ele antes de decidir.

De fato, diante da noticia de revogagio da licitagio emdiscussdo evidente a perda do objeto da agfo, vez que o impetrante nfo possui interesse algumno prosseguimento da demanda.
De rigor, portanto, a extingdo da demanda semresolugéo de mérito, na forma do art. 485, VI, do CPC.
Por todo o exposto, extingo o processo semresolugdo de mérito, com fimdamento nos artigos 493 c/c 485, V1, do Cédigo de Processo Civil
Custas ex lege.
Semhonorarios advocaticios (Stmula 105/STJ).
Certificado o transito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquivent se os autos, combaixa na distribuigo.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Sa0 PAULO, 24 de junho de 2020.

leq

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017656-71.2019.4.03.6183

IMPETRANTE:C. B. S.,, MARCELO SCHWEBELDI OSTI VIEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VICTOR GOMES NOGUEIRA - SP384680

Advogado do(a) IMPETRANTE: VICTOR GOMES NOGUEIRA - SP384680

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - AGENCIAJABAQUARA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista ao Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 25/06/2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006142-87.2020.4.03.6183 / 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: VERA LUCIARODRIGUES DOS SANTOS XAVIER

Advogado do(a) IMPETRANTE: SAULO RODRIGUES XAVIER - SP253982

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE INSS SAO PAULO

DESPACHO

Vistos emdespacho.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado VERA LUCIA RODRIGUES DOS SANTOS XAVIER contra ato do Senhor CHEFE DO INSS EM SAO PAULO - SP, objetivando provimento
jurisdicional para determinar a analise do recurso administrativo protocolado, assimcomo a concessao do seu beneficio de aposentadoria por idade.

Concedo prazo de 10 (dez) dias para que a parte impetrante junte aos autos copia dos extratos de andamento do recurso administrativo objeto da agdo, comprovando que até o presente momento pende de anélise conclusiva.
Como cumprimento da determinago, venhamos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020.
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001751-47.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: CROWN ODONTOLOGIA DE GRUPO LTDA. - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: WALTER CARVALHO DE BRITTO - SP235276

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista ao Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.

Apbs, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Intime-se.

Sao Paulo, 25/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5019082-76.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: RENK'S INDUSTRIALLTDA. - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAURICIO TASSINARI FARAGONE - SP131208, LUIZ FERNANDO NUBILE NASCIMENTO - SP272698

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO

PAULO

DESPACHO

Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista ao Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.

Apds, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Intime-se.

S@o Paulo, 24/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N°® 5006941-25.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: INFRALINK SERVICOS DE INFRA-ESTRUTURA EMPRESARIAL LTDA., PRAXXIS - CONTROLE INTEGRADO DE PRAGAS LTDA., BRASANITAS HOSPITALAR -
HIGIENIZACAO E CONSERVACAO DE AMBIENTES DE SAUDE LTDA, BRASANITAS EMPRESA BRASILEIRA DE SANEAMENTO E COM LTDA, BRASANITAS EMPRESA
BRASILEIRA DE SANEAMENTO E COM LTDA, BRASANITAS EMPRESA BRASILEIRA DE SANEAMENTO E COM LTDA, BRASANITAS EMPRESA BRASILEIRA DE SANEAMENTO E
COM LTDA, BRASANITAS EMPRESA BRASILEIRA DE SANEAMENTO E COM LTDA, BRASANITAS EMPRESA BRASILEIRA DE SANEAMENTO E COM LTDA, BRASANITAS
EMPRESA BRASILEIRA DE SANEAMENTO E COM LTDA, BRASANITAS EMPRESA BRASILEIRA DE SANEAMENTO E COM LTDA, BRASANITAS EMPRESA BRASILEIRA DE
SANEAMENTO E COM LTDA, BRASANITAS EMPRESA BRASILEIRA DE SANEAMENTO E COM LTDA, BRASANITAS EMPRESA BRASILEIRA DE SANEAMENTO E COM LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: TIE MINEOK A BERBERIAN - RS81936B, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIE MINEOK A BERBERIAN - RS81936B, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIE MINEOK A BERBERIAN - RS81936B, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIE MINEOK A BERBERIAN - RS81936B, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIE MINEOK A BERBERIAN - RS81936B, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIE MINEOK A BERBERIAN - RS81936B, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIE MINEOK A BERBERIAN - RS81936B, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIE MINEOK A BERBERIAN - RS81936B, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIE MINEOK A BERBERIAN - RS81936B, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIE MINEOK A BERBERIAN - RS81936B, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIE MINEOK A BERBERIAN - RS81936B, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIE MINEOK A BERBERIAN - RS81936B, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIE MINEOK A BERBERIAN - RS81936B, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIE MINEOK A BERBERIAN - RS81936B, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO

PAULO

DESPACHO

Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista ao Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.

Apbs, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Intime-se.

Sao Paulo, 24/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002047-69.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: SEBASTIAO SOARES BATISTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: OSMAR CONCEICAO DA CRUZ - SP127174

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DO ANHANGABAU - MUNICIPIO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -

INSS

DESPACHO
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Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista ao Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

S@o Paulo, 25/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016545-52.2019.4.03.6183

IMPETRANTE: FRANCISCO MASCARENHAS XAVIER

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBSON FRANCISCO RIBEIRO PROENCA - SP215275

IMPETRADO:21001140 - AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - CENTRO - DIGITAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista ao Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 25/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000564-46.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: WEBERT GARCIA DA SILVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Cumpra a parte autora, no prazo complementar de 10 (dez) dias, o quanto determinado no despacho anterior, sob pena de indeferimento da inicial por auséncia de pressupostos de validade
processual, nos termos dos arts. 485, 1, 330, IV, e 321 do CPC/2015.

Decorrido o prazo acima, comou semmanifestagio pela parte autora, tornemconclusos os autos.
Intime-se.

Sao Paulo, 24/06/2020

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5001578-23.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: PROSEGUR BRASIL S/A - TRANSPORTADORA DE VALE SEGURANCA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL GOOD GOD CHELOTTI - MG139387

IMPETRADO:BANCO DO BRASILS.A

DESPACHO
Vistos emdespacho.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por PROSEGUR BRASIL S/A - TRANSPORTADORA DE VAL E SEGURANCA contra ato praticado pelo i. RESPONSAVEL PELA
CONTRATACAO EMERGENCIAL DO BANCO DO BRASIL em que se objetiva provimento jurisdicional no sentido de “que o Banco do Brasil dé continuidade a Licitagdo Eletrénica n® 2018/03195,
convocando para a contratagdo as licitantes na ovdem de classificagéo do certame, em respeito ao item 10.4 do edital e ao art. 61 da Lei 13.303/2016”.

Concedo prazo de (10) dez dias para que a parte impetrante justifique a adequagdo da via eleita, tendo em vista que o mandado de seguranca faz mencdo a contratagdes ocorridas entre fevereiro e agosto de 2019, e o
mandamus foi proposto somente emjaneiro de 2020, ouseja, ap6s 120 (cento e vinte) dias dos atos praticados.

Como cumprimento da determinag@o, venhamos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020.

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5030042-28.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: ASSOCIACAO FRANCISCANA DE SOLIDARIEDADE, ASSOCIACAO FRANCISCANA DE SOLIDARIEDADE, ASSOCIACAO FRANCISCANA DE SOLIDARIEDADE,
ASSOCIACAO FRANCISCANA DE SOLIDARIEDADE

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL DE ASSIS HORN - SC12003

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL DE ASSIS HORN - SC12003

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL DE ASSIS HORN - SC12003

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL DE ASSIS HORN - SC12003

IMPETRADO: . DELEGADO DE ADM]NISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, . DELEGADO DE ADMIN]STRACAO TRIBUTARIA DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, . DELEGADO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, . DELEGADO DE
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL,
UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Ciéneia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acordo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquivense.

Intimen-se.

S@o Paulo, 23/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5022096-05.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: PLANEX LOCACAO DE EQUIPAMENTOS LTDA, PLANEX LOCACAO DE EQUIPAMENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683, CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545

Advogados do(a) IMPETRANTE: CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683, CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545

IMPETRADO: DELEGADO REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI, DELEGADO REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI,
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNITAO EM SAO PAULO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acérddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquivense.

Intimen-se.

S@o Paulo, 23/06/2020

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5024201-52.2018.4.03.6100
IMPETRANTE: CORREIAS SINCRON INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADILSON NUNES DE LIRA - SP182731
IMPETRADO: CHEFE DA INSPETORIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acérddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquivem-se.

Intimen-se.

Sao Paulo, 24/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5030568-92.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: LEROY MERLIN COMPANHIA BRASILEIRA DE BRICOLAGEM

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acérddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquiven-se.

Intimen-se.

Sao Paulo, 24/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 0006318-47.1999.4.03.6100
IMPETRANTE: COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA-DE-ACUCAR,ACUCAR EALCOOLDO ESTADO DE SAO PAULO., ARREPAR PARTICIPACOES S.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309, ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309, ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364 ,
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT

DESPACHO

Manifeste-se o impetrante quanto ao pedido de conversdo emrenda requerido pela Unizo Federal.
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No mesmo prazo, diante da concordancia da Unido Federal quanto ao levantamento dos valores incontroversos, conforme preceitua o artigo 262 do Provimento n° 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica
Federal da 3* Regjdo, disponibilizado no Diario Eletrénico no dia 22/01/2020, informe a parte interessada, no prazo de 10 (dez) dias, se ha interesse na transferéncia eletronica dos valores a serem levantados emsubstituicdo ao
alvara de levantamento.

Optando pela transferéncia bancaria, cumpra o quanto determinado no §1° do referido artigo e indique:

a) osdados da conta de titularidade da parte beneficiaria, devendo observar a correspondéncia do CPF/CNPJ cadastrado no processo e/ou de advogado, pessoa fisica, devidamente constituido nos autos compoderes
para dar e receber quitagdo, observando, ainda, que a procuragio outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar atualizada, nfo podendo ser anterior a dezanos da data do levantamento.

b)  declare, ainda, a parte beneficiaria, se nos valores a serem transferidos/levantados incidem imposto de renda e, em caso afirmativo, indique o valor da aliquota incidente sobre referidos valores, que constara do
oficio/alvara para os devidos fins legais.

Coma manifestagao, se emtermos, expega a Secretaria a modalidade de transferéncia ao qual optou o interessado.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007948-18.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: KATHREIN AUTOMOTIVE DO BRASILLTDA, KATHREIN AUTOMOTIVE DO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAROLINAROBERTAROTA - SP198134, FABIO DE ALMEIDA GARCIA - SP237078

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAROLINAROBERTA ROTA - SP198134, FABIO DE ALMEIDA GARCIA - SP237078

IMPETRADO: PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDANACIONAL ( PSFN) EM SAO PAULO, PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDANACIONAL (PSFN) EM SAO PAULO,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos emdespacho.
Ciéncia as partes acerca da redistribuicdo do feito.

Considerando que houve pedido de desisténcia homologado por este Juizo no dmbito da a¢do ajuizada em26/12/2019 (Autos n° 5027390-04.2019.4.03.6100), bem como diante da alegacdo de decadéncia formulada pela
Fazenda Nacional, manifeste-se a Impetrante, no prazo de 10(dez) dias, ematengéo ao Principio do Contraditério e da Ampla Defesa.

Decorrido o prazo, independente de manifestago, tornemos autos conclusos.
Intime-se.
S30 PAULO, 23 de junho de 2020.
BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007675-10.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: NEXTEL TELECOMUNICACOES LTDA., NEXTEL TELECOMUNICACOES LTDA., NEXTEL TELECOMUNICACOES LTDA., NEXTEL TELECOMUNICACOES LTDA.,
NEXTELTELECOMUNICACOES LTDA., NEXTEL TELECOMUNICACOES LTDA., NEXTEL TELECOMUNICACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO DE JESUS SANTOS - BA41497, RICARDO HIROSHI AKAMINE - SP165388

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO DE JESUS SANTOS - BA41497, RICARDO HIROSHI AKAMINE - SP165388

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO DE JESUS SANTOS - BA41497, RICARDO HIROSHIAKAMINE - SP165388

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO DE JESUS SANTOS - BA41497, RICARDO HIROSHI AKAMINE - SP165388

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO DE JESUS SANTOS - BA41497, RICARDO HIROSHI AKAMINE - SP165388

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO DE JESUS SANTOS - BA41497, RICARDO HIROSHI AKAMINE - SP165388

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO DE JESUS SANTOS - BA41497, RICARDO HIROSHIAKAMINE - SP165388

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT, DELEGADO DA
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADM]NISTRAC;\O TRIBUTARIA - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emcumprimento ao art. 07, § 5° da Resolugio RESOLUGAO N° 303, DE 18 DE DEZEMBRO DE 2019, do Conselho de Justica Federal, dé-se ciéncia as partes do teor do(s) oficio(s) requisitrio(s).
Prazo: 10 (dez) dias.

Apbs, se emtermos, aguarde-se oportuna transferéncia ao E. TRF 3*R.

Transmitida a requisicdo, emsendo precatorio, aguarde-se emarquivo sobrestado até comunicago do efetivo pagamento.

Intimemse. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 23/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000785-29.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: CLAUDEMIRO DAROCHA

Advogado do(a) IMPETRANTE: TAIS RODRIGUES DOS SANTOS - SP222663

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS
JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR 1

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes da redistribuigio do feito.
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Ratifico os atos praticados até a presente data.
Remetantse os autos ao Ministério Publico Federal. Como retorno, tornemconclusos para sentenga.
Intimentse.

S@o Paulo, 23/06/2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010130-74.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:POSLAB LABORATORIO ELETRONICOS EIRELI - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO LUIS RODRIGUES PEREIRA DA COSTA - SP294280

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos emdespacho.

Cumpra integralmente a Impetrante a deciséo ID. 33532327, no prazo de 10(dez) dias, a fim de comprovar que os processos comstatus de "analise concluida" nio foram objeto de efetiva conclusio, a fim de demonstrar o
interesse de agir emrelagdo a referidos pedidos de restituigdo.

Cumprida a determinag@o, tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido de liminar.
Intime-se. Cumpra-se.
Sa0 PAULO, 23 de junho de 2020.

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005733-69.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:ABRILPAR PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRE GOMES DE OLIVEIRA - RJ85266-A, LEANDRO BERTOLO CANARIM - SP241477

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO
Manifeste-se o impetrante a respeito da preliminar de ilegitimidade ativa suscitada pela autoridade impetrada.
Pprazo de 10 (dez) dias.
Apds, tornemos autos conchusos.
Intime-se. Cumpra-se

Sao Paulo, 23/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017692-16.2019.4.03.6183

IMPETRANTE: LUIS HENRIQUE DE SOUZA, LUIS HENRIQUE DE SOUZA, LUIS HENRIQUE DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZA MIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE
DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Manifestem-se as partes quanto ao parecer do membro do Ministério Publico Federal, requerendo o que de direito.
Prazo de 10 (dez) dias.
Apos, tornemos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se

Sao Paulo, 23/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5000437-66.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: SINDICATO DAS EMPR DE GAR E ESTACIONAMENTOS DO ESTSP

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIOGO TELLES AKASHI - SP207534

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT

DESPACHO
Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declaragio opostos, dé-se vista ao Impetrante para manifestagéo no prazo legal.
Apbs, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 24/06/2020
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5027164-96.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: PRIME SISTEMAS DE ATENDIMENTO AO CONSUMIDOR LTDA., TSA GESTAO DE QUALIDADE LTDA., INTERAXA BRASIL TECNOLOGIA E INFORMATICA LTDA -
EPP, INTERAXAAMERICAS SOFTWARES LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANA TERESA CATHARINA DEALENCAR PASSARO - SP155121

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANA TERESA CATHARINA DEALENCAR PASSARO - SP155121

Advogado do(a) IMPETRANTE:ADRIANA TERESA CATHARINA DEALENCAR PASSARO - SP155121

Advogado do(a) IMPETRANTE:ADRIANA TERESA CATHARINADEALENCAR PASSARO - SP155121

IMPETRADO: DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO, UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declaragéo opostos, dé-se vista a Unidio Federal para manifestagao no prazo legal.
Apos, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 25/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009660-43.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: TERRA FORTE EXPORTACAO E IMPORTACAO DE CAFE LIMITADA, TERRA FORTE EXPORTACAO E IMPORTACAO DE CAFE LIMITADA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ILO DIEHL DOS SANTOS - RS52096, LUIS AUGUSTO DE OLIVEIRA AZEVEDO - RS52344, RUBENS DE OLIVEIRA PEIXOTO - RS51139, MAYARA
GONCALVES VIVAN - RS105248, RUTE DE OLIVEIRA PEIXOTO - SP169715-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: ILO DIEHL DOS SANTOS - RS52096, LUIS AUGUSTO DE OLIVEIRA AZEVEDO - RS52344, RUBENS DE OLIVEIRA PEIXOTO - RS51139, MAYARA
GONCALVES VIVAN - RS105248, RUTE DE OLIVEIRA PEIXOTO - SP169715-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERALDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DESPACHO
Diante dos efeitos inffingentes pleiteados nos embargos de declaragdo opostos, dé-se vista a Unido Federal para manifestagdo no prazo legal.
Apds, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

S@o Paulo, 23/06/2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005171-60.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: EVERTICAL COMERCIO DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS DE INFORMATICA LTDA, EVERTICALTECNOLOGIALTDA., RBIS SISTEMAS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: VINICIUS VICENTIN CACCAVALI - SP330079

Advogado do(a) IMPETRANTE: VINICIUS VICENTIN CACCAVALI - SP330079

Advogado do(a) IMPETRANTE: VINICIUS VICENTIN CACCAVALI - SP330079

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela UNTAO FEDERAL contra a decisio de 16/04/2020 que deferiu em parte a liminar pleiteada para postergar o recolhimento das competéncias nargo e abril de 2020 da
Contribuigio para o PIS/PASEP e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS para os prazos de vencimento dessas contribuigdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020,
respectivamente.

Os autos vieramconclusos.
E o relatorio. Fundamento e decido.
Recebo os embargos, eis que tempestivos. Passo a analise do mérito das alegagdes.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis somente nos casos emque a sentenga, a teor do disposto do art. 1022 do CPC de 2015, é: omissa, isto &, deixou de apreciar pedido expressamente formulado pela parte interessada; é
contraditéria, ou seja, ha no préprio texto decisorio contflitos entre ideias de um paragrafo e outro da fundamentagdo ou entre a findamentagdo e o dispositivo; obscura, no caso da sentenga ser confusa e dela nio for possivel
extrair uma conclusdo logica.

Nao prosperamas alegagdes da Unizio. No caso dos autos, a decisdo embargada apreciou a questio de forma clara e ndo hé qualquer contradi¢do ou obscuridade na sentenca proferida.

A Unidio Federal argui que, muito embora a decisio atacada tenha se pautado nas disposi¢des legislativas existentes que tratama respeito do recolhimento de determinados tributos durante o periodo de pandemia da COVID-
19, “adecisao [padece] de contradi¢do, umavez que, justamente para os tributos aos quais se relaciona a concessdo da liminar; o que se verifica, na verdade, é a auséncia de interesse processual’”.

Nota-se, através dos argumentos formulados, que a embargante busca rever a inerpretagdo do Juizo a respeito do cabimento do mandado de seguranca, e ndo qualquer contradico entre os termos da decisdo que a tornem
impossivel ou muito dificil de interpretar, o que é incabivel pela via dos embargos declaratorios.

Percebe-se, assim, que a embargante se utiliza do presente recurso apenas para manifestar seu inconformismo como julgado, o que devera ser combatido através do recurso legalmente cabivel, que ndo o presente.
Por fim, destaco que a analise do interesse de agir a respeito dos pedidos formulados na inicial seré realizada emmomento oportuno de prolagdo de sentenga.

Assim, REJEITO os embargos de declaragio opostos pelas partes.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003475-86.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:AGS COMERCIO DE VESTUARIO, ARTIGOS EACESSORIOS - EIRELI - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR AUGUSTO GALLO - SP274757

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se d¢e MANDADO DE SEGURANCA inpetrando por AGS COMERCIO DE VESTUARIO, ARTIGOS EACESSORIOS - EIRELI - EPP emface de DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL, objetivando a inexigibilidade do ICMS da base de calculo das Contribuigdes Sociais PIS/PASEP e COFINS.

Emdespacho id 29219478, foi determinada emenda a inicial. A ordem foi reiterada emdespacho id 32801804.

Contudo, o impetrante quedou-se inerte, conforme certificado nos autos (id 33883683).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. DECIDO.

Tendo emvista o niio cumprimento de emenda a inicial, conforme certificada nos autos (id 33883683), de rigor o indeferimento da inicial nos termos do art. 6° da Lein® 12.016/2009 c/c art. 485, I do Codigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, extingo o processo semresolugdo de meérito, com fundamento no artigo 485, I, do Codigo de Processo Civil

Custas ex lege.

Semhonorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Certificado o transito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, combaixa na distribuicao.

Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

Sa0 PAULO, 24 de junho de 2020.

leq

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5020020-08.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: CARLOS AUGUSTO DE CASTRO

Advogado do(a) EMBARGANTE: CLAUDIA CENCIARELI LUPION - SP198332

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Emrazio da auséncia de expediente presencial nos Foruns Federais determino o cancelamento da audiéncia agendada nestes autos, devendo ser designada nova data emmormento oportuno.

Intimem+se as partes.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5022953-51.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
EXECUTADO:ROGERIO FERREIRADOS SANTOS, ROGERIO FERREIRADOS SANTOS

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenga em agio monitoria iniciado CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de ROGERIO FERREIRA DOS SANTOS objetivando a satistagio de débito no montante de R$
17.251,83 (dezessete mil, duzentos e cinquenta e umreais e oitenta e trés centavos) atualizado para janeiro/2012.

Aintimacdo do executado deu-se via edital (id 14576452).

Contudo, em peticdo id 32941345, a exequente requer a desisténcia da ag@o, na forma do art. 775 do CPC, considerando o resultado infiutifero das diligéncias ja realizadas no intuito de localizar bens da parte devedora
passiveis de satisfazer o crédito emexecugao.

Nao houve manifestagdo do executado.

Vieramos autos conclusos. DECIDO.
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Tendo emvista 0 pedido formulado pela exequente, HOM OLOGO A DESISTENCIA e declaro extinto o processo, semresolugiio de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do CPC.
Proceda-se ao levantamento das restrigdes contra o(s) executado(s) que, porventura, permanegamativas.

Deixo de condenar a exequente emhonorarios emconsideragdo ao principio da causalidade.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se

Sa0 PAULO, 23 de junho de 2020.

leq

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5018083-60.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: CESAR VETTORELLO

SENTENCA

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de CESAR VETTORELLO, objetivando a satisfagdo de débito no valor de R$ 35.088,38 (Trinta e cinco mil e
oitenta e oito reais e trinta e oito centavos) referente Contrato Particular de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de Construgdo e Outros Pactos - CONSTRUCARD.

Houve citagdo nos autos, bemcomo houve bloqueio on line via BACENJUD (ID 16913643) e nuilta por ndo comparecimento emaudiéncia (id 14846549).
Apbs, emdespacho id 16913643

Contudo, em peticdo id 19455237, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL comunica a liquidagdo extrajudicial do contrato objeto da lide, requerendo a extingiio do feito e a baixa nas restrigdes. Para tanto junta
demonstrativos de pagamento.

O executado também comunica a liquidagdo extrajudicial do débito, juntando comprovantes de pagamento, inclusive o recolhimento da multa aplicada por ndio comparecimento, conforme certificado nos autos (id 19492698).
O desbloqueio foi determinado emdespacho id 19536022. Baixa nas restrides perante as instituicdes de crédito comunicada pela C AIXA ECONOMIC A FEDERAL emid 24004848.
Conversio da multa emrenda emfavor da UNTAO FEDERAL ordenada emoficio id 21166505 e cumprido conforme informagaio da CAIXA ECONOMICA FEDERAL emid 24973660.
Vieramos autos conclusos.

Eorelatério. DECIDO.

Diante da inexisténcia de débitos a serem liquidados nestes autos, deve-se encerrar a prestagao jurisdicional.

DISPOSITIVO.

Diante da satisfagao integral do débito, julgo extinto o processo de execugao, comjulgamento de mérito, na forma do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Dispensada as custas remanescentes na forma do art. 90, §3° do CPC.

Semhonorarios vezque o acordo extrajudicial de liquidagdo abrangeu estes (id 19455239).

Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sa0 PAULO, 24 de junho de 2020.

leq

MONITORIA (40) N° 0002808-30.2016.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S@o Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: JORGE ALVES DIAS - SP127814, MAURY IZIDORO - SP135372, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
REU:PLUS &PLUS PROMOCAO E PUBLICIDADE LTDA.

SENTENCA

Trata-se de agdo monitria proposta por EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS em face de PLUS & PLUS PROMOCAO E PUBLICIDADE LTDA., objetivando a satisfagdo de débito
oriundo Contrato n°9912230845, no valor de R$ 8.320,22 (oito mil, trezentos e vinte reais e vinte e dois centavos) atualizado para jan/2016.

Apos infimeras tentativas, até o presente momento néo houve citagdo fiutifera, conforme se verifica do despacho id 28379460. Ademais, mesmo ap6s instado a dar prosseguimento ao feito o exequente quedou-se inerte,
conforme certificado nos autos (id 34115265)

Da mesma forma, o pedido de citagdo por edital ja foi apreciado e indeferido na forma do despacho id 23181538.
E relatério do necessério. DECIDO.
A presente agio executiva merece ser extinta ante a ocorréncia de prescriciio intercorrente.

A parte autora propds a presente execugdo em 15/02/2016, quando se daria a interrupgdo do prazo prescricional. Todavia, para efetivagdo do ato interruptivo, ha necessidade da citagdo valida e tempestiva, aplicando-se a
disposicdo do art. 240 do CPC no que for compativel.

In casu, a citagiio da parte executada niio se realizou nos autos da agdo executiva e, portanto, nio houve a efetiva interrup¢iio do prazo prescricional permitida pelo despacho inicial.
Nesse sentido, € o entendimento ja manifestado pela E. 1. Turma do Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

APELAGAO. PROCESSUALCIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. OCORRENCIA. CITAGAO NAO EFETIVADA NO PRAZO QUINQUENARIO. APELACAO
DESPROVIDA.
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1. O prazo prescricional aplicavel a pretensio de cobranca de dividas liquidas constantes de instrumento ptblico ou particular € de cinco anos, nos termos do artigo 206, § 5°, I, do Cédigo Civil. 2. No tocante a interrup¢ao da
prescrigdo, faz-se necessaria a interpretagao do artigo 202 do Cddigo Civil e sua relagio como artigo 219, do CPC/73, vigente a €poca do ajuizamento da agio. 3. Embora o despacho judicial que ordena a citagdo seja o ato
interruptivo da prescricdo, nos termos do art. 202, inciso I, do CC, a sua eficacia fica condicionada a existéncia da citagdo, na forma e prazo previstos na legislagdo processual. Assim, néo efetivada a citagdo nos prazos
estabelecidos no artigo 219, §§ 2° e 3°, do CPC/73 no ha mnis que se falar eminterrupgdo da prescrigdo. 4. Decorridos os prazos dispostos nos §§ 2° e 3° do art. 219 do CPC/73, semque tivesse havido a citagdo valida do
réu, por motivo ndo imputavel ao Poder Judicidrio, aplica-se ao caso o disposto no § 4° do art. 219 do CPC/73, no sentido de que "ndo se efetuando a citagdo nos prazos mencionados nos paragrafos antecedentes, haver-se-a
por nido interrompida a prescrigio". 5. Correta a decretagiio da prescrigio do titulo executivo extrajudicial em cobro. 6. Apelagio ndio provida. (TRF 3* Regito, PRIMEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL -
2304596 - 0014105-06.2018.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS, julgado em21/08/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:31/08/2018)

PROCESSO CIVIL. AGCAO MONITORIA. CONTRATO DE CREDITO BANCARIO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. VERBAS SUCUMBENCIAIS DEVIDAS A DEFENSORIA PUBLICA
DA UNIAO. 1. E quinquenal o prazo aplicével para a cobranga de dividas oriundas de contrato de abertura de crédito bancério, conforme dispde o artigo 206 do Cédigo Civil: 2. A prescrigio intercorrente & aquela que se
verifica no curso da demanda, apds seu ajuizamento, quando o credor/autor/exequente fica inerte na pratica de atos processuais, permitindo a paralisagdo do processo ijustificadamente. 3. O prazo prescricional para o
cumprimento de sentenca ¢ 0 mesmo prazo para o ajuizamento das agdes origindrias, nos termos da Stmula 150 do Supremo Tribunal Federal que estabelece que "Prescreve a execug@o no mesmo prazo de prescrigdo da agao",
assim, se a agdo monitdria prescreve em cinco anos, Nesse Mesmo prazo prescrevera o cumprimento de sentenga. 4. O marco inicial para a contagem do prazo prescricional intercorrente, excluindo-se a execugdo fiscal, nas
demais execugdes e nos cumprimentos de sentengas, ¢ a data do despacho que determina o arquivamento dos autos. 5. Verifica-se no ter a exequente demonstrado a ocorréncia de quaisquer causas interruptivas da prescricio
legalmente previstas, tendo requerido a penhora online apds o transcurso do prazo quinquenal. 6. Sdo devidos os honordrios sucumbenciais em favor da Defensoria Publica, uma vez que a vedagdo contida na simula 421 do STJ
s0 se aplica quando configurada a confusdo entre essa e a pessoa juridica da qual faga parte e a remunere, o que ndo é o caso da Caixa Econdmica Federal. 7. Apelagdo da CEF improvida. Apelagio da parte ré provida.

(TRE-3 - AC: 00049735820044036104 SP, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, Data de Julgamento: 25/10/2016, PRIMEIRA TURMA, Data de Publicagio: e-DJF3 Judicial 1
DATA:11/11/2016).

No caso concreto esta-se, portanto, diante de hipdtese de reconhecimento e decretagdo da ocorréncia da prescrigao intercorrente no caso concreto.

Ademais, conforme ja se posicionouo STJ quando do julgamento do REsp 1.593.786/SC, nos casos de processo de execugao resta dispensada a intimago pessoal do exequente para dar prosseguimento ao feito. Transcrevo
ementa:

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO CEDULA DE CREDITO RURAL. AUSENCIA DE BENS PASSIVEIS DE PENHORA. SUSPENSAO DO PROCESSO.
INERCIA DO EXEQUENTE POR SETE DEANOS. PRESCRICAO INTERCORRENTE. OCORRENCIA. SUMULA 150/STE.

1. Controvérsia acerca da prescrigdo intercorrente no curso de execuggo de titulo extrajudicial. 2. "Prescreve a execugao no mesmo prazo da prescrigdo da agao" (Sumula 150/STF). 3. "Suspende-se a execugdo: [...] quando o
devedor ndo possuir bens penhoraveis" (art. 791, inciso 111, do CPC/73). 4. Ocorréncia de prescri¢do intercorrente, se o exequente permanecer inerte por prazo superior ao de prescrigdo do direito material vindicado. 5.
Hipdtese emque a execugdo permaneceu suspensa por sete anos semque o exequente tenha adotado qualquer providéncia para a localizagdo de bens penhoravesis. 6. Distingdo entre abandono da causa, fenormm processual ¢
prescrigdo, instituto de direito material. 7. Possibilidade, em tese, de se declarar de oficio a prescri¢do intercorrente no caso concreto, pois a pretensdo de direito material prescreve em trés 2

murmgao do exequente para dar andamento ao feito. 9. Necessdade apenas de mtmnacao do exequente, concedendo-lhe onot'rumdade de demonstrar causas interruptivas ou suspensms da prescricdo. 10. "O comradnom €

incidéncia da prescrigio" (REsp 1.589.753/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, Dle 31/05/2016). 11. Entendimento emsintonia como disposto no novo Cédigo de Processo Civil
(art. 921, §§ 4°e 5°, CPC/2015). 12. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO. (STJ - RECURSO ESPECIALN® 1.593.786 - SC (2016/0079221-7), Relator: MINISTRO PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Data de Julgamento: 22 de setembro de 2016, Data de Publicagéo: 30/09/2016).

com

Diante do exposto, declaro de oficio a prescriciio intercorrente e julgo extinto o p dee cfio de mérito, na forma do artigo 924, inc. V, do Cédigo de Processo Civil.

Custas ex lege.

Semhonorarios vez que ndo se efetivou a citago valida nos autos.

Como transito emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

S30 PAULO, 24 de junho de 2020.

leq

MONITORIA (40) N° 0019295-46.2014.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
REU: WANDERLEY ALVES PEREIRA

SENTENCA

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de CESAR VETTORELLO, objetivando a satisfagdo de débito no valor de R$ 35.088,38 (Trinta e cinco mil e
oitenta e oito reais e trinta e oito centavos) referente Contrato Particular de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de Construgio e Outros Pactos - CONSTRUCARD.

Houve citagdo nos autos, bemcomo houve bloqueio on line via BACENJUD (ID 16913643) e multa por ndo comparecimento emaudiéncia (id 14846549).
Apos, emdespacho id 16913643

Contudo, em peticdo id 19455237, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL comunica a liquidagdo extrajudicial do contrato objeto da lide, requerendo a extingiio do feito e a baixa nas restrigdes. Para tanto junta
demonstrativos de pagamento.

O executado tambémconunica a liquidagdo extrajudicial do débito, juntando comprovantes de pagamento, inclusive o recolhimento da multa aplicada por ndio comparecimento, conforme certificado nos autos (id 19492698).
O desbloqueio foi determinado emdespacho id 19536022. Baixa nas restrigdes perante as instituicdes de crédito comunicada pela C AIXA ECONOMICA FEDERAL emid 24004848.

Conversdo da multa emrenda emfavor da UNTAO FEDERAL ordenada emoficio id 21166505 e cumprido conforme informagiio da CAIXA ECONOMICA FEDERAL emid 24973660.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. DECIDO.

Diante da inexisténcia de débitos a seremliquidados nestes autos, deve-se encerrar a prestagéo jurisdicional.

DISPOSITIVO.

Diante da satisfagao integral do débito, julgo extinto o processo de execugao, comjulgamento de mérito, na forma do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil

Dispensada as custas remanescentes na forma do art. 90, §3°do CPC.

Semhonorarios vez que o acordo extrajudicial de liquidagdo abrangeu estes (id 19455239).
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Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Sa0 PAULO, 24 de junho de 2020.

leq

MONITORIA (40) N° 50 10219-68.2018.4.03.6100/ 12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: CLAYTON CRUZ CAETANO - ME, CLAYTON CRUZ CAETANO

SENTENCA

Trata-se de agdo monitdria proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face CLAYTON CRUZ CAETANO ME e outro, objetivando a satisfagdo de débito oriundo Cédula(s) de Crédito Bancario - CCB, no
valor de RS 62.544,65(Sessenta e dois mil e quinhentos e quarenta e quatro reais e sessenta e cinco centavos) atualizado para abril/2018.

Até o presente momento ndo houve citagdo valida nos autos.

Emdespacho id 18933480, foi determinado que o autor indicasse novo enderego para citagdo.

Apbs, foi deferido novo prazo de 60 dias (id 21219840) e mais 30 dias (id 27588192) para cumprimento. Contudo, a parte quedou-se inerte, conforme certificado nos autos (id 33584416).
Vieramos autos conclusos. DECIDO.

Dispde o Codigo de Processo Civil:

No caso dos autos, emrazio da inércia do autor, se provou impossivel a citagdo valida do requerido obstando o prosseguimento do processo. De rigor, portanto, a extingdo do feito.
Tendo emvista o descumprimento das diligéncias determinadas, extingo o processo semresolugo de mérito, nos termos do artigo 485, I11 ¢/c 239 ambos do Cddigo de Processo Civil
Deixo de condenar a autora emhonorarios vez que ndo houve citagdo.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sa0 PAULO, 24 de junho de 2020.

leq

MONITORIA (40) N° 50 19287-08.2019.4.03.6100/ 12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: VINCOPELEMBALAGENS DE PAPELAO LTDA. - EPP, KARINAMARQUES

SENTENCA

Trata-se de agdo monitoria proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de VINCOPEL EMBALAGENS DE PAPELAO LTDA e outro, objetivando a satisfago de débito oriundo Contrato de
Relacionamento - Abertura de Contas e Adesio a Produtos e Servigos — Pessoa Fisica - (CREDITO ROTATIVO - CROT), no valor de R$ 54.130,40(Cinquenta e quatro mil e cento e trinta reais e quarenta centavos).

Emdespacho id 23269532, foi determinada emenda a inicial nos seguintes termos: Promova a autora a juntada do documento de ID: 23241267, no se trata do contrato objeto da cobranca, de forma legivel.
Posteriormente, emdespachos id 25920453 e 28334131 a ordem foi reiterada.

Por sua vez, empetico id 33945235 informa que “ndo existe outra copia do mesmo [documento ilegivel], a no ser a que ja anexada aos autos”.

Apbs, vieramos autos conclusos. DECIDO.

Dispde o Codigo de Processo Civil:

Art. 319. A peticdo inicial indicara:

[-]

VI - as provas comque o autor pretende demonstrar a verdade dos fatos alegados;

No caso dos autos, 0 autor nio instrui a inicial como principal documento [legivel] sob o qual se findamenta seu pedido inicial; contudo, instado por diversas vezes a corrigir a falha, ndo deu integral cumprimento, se provando
impossivel o prosseguimento do processo.

De rigor, portanto, a extingdo do feito.
Tendo emvista o descumprimento das diligéncias determinadas, extingo o processo semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, I ¢/c 319, VI ambos do Cddigo de Processo Civil
Deixo de condenar a autora emhonorarios vez que néo houve citagio.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
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Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Sa0 PAULO, 23 de junho de 2020.

leq

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027990-93.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:M25 UTILIDADES DOMESTICAS - EIRELI - ME, BRUNO RAFAEL CANDIDO DE OLIVEIRA, ELAINE CRISTINA CANDIDO DE OLIVEIRA

DESPACHO
Aguarde-se sobrestado do retorno da Carta Precatdria expedida nos autos.
Intime-se

Sao Paulo, 24 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004037-59.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS - SP308044, NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: PADARIA E CONFEITARIAMINHA DEUSA LTDA - EPP, VALDEHI RUFINO DE ALBUQUERQUE, JOSE MARIA TEIXEIRA

DESPACHO
Considerando o informado nos autos, aguarde-se sobrestado o retorno da Carta Precatoria expedida.
Intime-se.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5031568-30.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:JOSIANE VENHASQUE ORSELLI

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da audiéncia de conciliagdo designada pela Central de Conciliagdes da Subseg@o Judiciria de Taubaté que se realizara no dia 22/09/2020, as 13:30, na Central de Conciliagdo da
Justiga Federal de Taubaté, Rua Francisco Eugénio de Toledo, 236, Térreo, Centro.

Ap0s, aguarde-se sobrestado a devolugdo da Carta Precatoria.
Intime-se

Sao Paulo, 24 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011214-13.2020.4.03.6100
AUTOR: PRISCILA GOMES HENRIQUE GARCIA, SAMUEL GARCIA
Advogado do(a) AUTOR: ORLANDO ANZOATEGUI JUNIOR - PR20705
Advogado do(a) AUTOR: ORLANDO ANZOATEGUI JUNIOR - PR20705
REU:BANCO SANTANDER S.A., CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Trata-se de agio, com pedido de tutela de urgéncia, proposta por PRISCILA GOMES HENRIQUE GARCIA ¢ SAMUEL GARCIA contra 0 BANCO SANTANDER S.A. ¢ CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, compedido de tutela de urgéncia, objetivando determinagio judicial para determinar que a ré se abstenha de efetivar os atos expropriatorios, inclusive, o leilio designado para 09.06.2020.

Requerem, outrossim, seja deferida tutela para autorizar o imediato levantamento, para saque, dos valores depositados em suas contas vinculadas a0 FGTS, com o objetivo de amortizar o saldo devedor do financiamento
imobiliario objeto do contrato n° 070821230010589, firmado junto ao Banco Santander S/A.

Emsede de decisdo definitiva de mérito, pleiteia ratificagdo da tutela de urgéncia e a revisdo contratual nos termos mencionados, afastando diversas ilegalidades promovidas pelo Santander S/A apontadas na exordial.

A parte autora sustenta que celebrou contrato de financiamento imobiliario como Banco Santander S/A. Entretanto, salienta que passa por dificuldades econdmicas, tendo procurado o corréu Santander S/A para repactuar o
saldo devedor, mas que sua pretensdo foinegada.

Requereu os beneficios da Justiga Gratuita.
Juntou procuracdo e documentos.
O feito foi originariamente distribuido perante o D. Juizo Estadual em Franco da Rocha/SP.

Emdecisdo ID. 34215678, houve o declinio da competéncia para processar e julgar o feito emrazio da inclusdo da CEF no polo passivo da demanda.
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Redistribuido o feito a este Juizo, os autos vieramconclusos para apreciagdo da tutela provisoria.

E o relatério. Decido.
Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita  autora. Anote-se.
Passo a analise do pedido provisorio formulado.

Nos termos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil de 2015, a tutela de urgéncia podera ser concedida desde que existam elementos que evidenciem a probabilidade do direito (fumus boni juris) e o perigo de dano
irreparavel ou o risco ao resultado ttil do processo (periculum in mora). Ausentes esses requisitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela ndo podera ser concedida, podendo ainda ser
revogada oumodificada a qualquer tempo, emdecisdo findamentada.

Nesse sentido, ja se posicionouo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

“PROCESSUAL CIVIL AGRAVO INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA. URGENCIA. PROBABILIDADE DO DIREITO E PERIGO DE DANO. REQUISITOS NAO
DEMONSTRADOS. RECURSO DESPROVIDO.

1. Para a concessdo da tutela provisoria de urgéncia, é mister a d ragdo dos isitos da plausibilidade das alegagdes ou probabilidade do direito, além da demonstragéo do perigo de dano

q

irrepardvel ou risco ao resultado vitil do processo, consoante o disposto no art. 300 do CPC/2015 (correspondente a tutela antecipada previstano art. 273, 1, do CPC/1973).
2. Na hipétese, ndio houve demonstragdo dos requisitos legais pelo agravante, havendo apenas alegagdes genéricas de perigo de dano.

3. Agravo de instrumento desprovido. (Al 00225131520154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRE3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:
03/06/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO:)”

A presenca de fumus boni juris exige a comprovagio da verossimilhanga fatica, na qual se constata um consideravel grau de plausibilidade no que tange & narrativa dos fatos trazida pelo autor, aliada a uma plausibilidade de
ordemjuridica, subsumindo-se os fatos a norma invocada, a qual conduz aos efeitos pretendidos.

Por seuturno, o periculum in moradecorre da existéncia de elementos que demonstremum perigo consequente que eventual demora na prestagao jurisdicional acarrete na eficaz realizagio do direito, ou seja, ao resultado ttil do
processo, entendido referido perigo de dano como aquele certo, atuale grave.

No presente caso, a autora busca a suspensio de atos de leildo extrajudicial a ser promovido pela credora ré no dia 09.06.2020, posterior a consolidagio da propriedade.

Caso deseje a parte Autora efetuar depdsito para purga da mora, a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que apenas o depésito integral das parcelas ematraso, acrescidas dos encargos contratuais e denmis despesas. ¢ apta a
elidir os efeitos do vencimento antecipado da divida.

Comefeito, mesmo que a ré procedesse a consolidagéo da propriedade fiducidria ndo prejudicaria o direito dos mutuarios regularizarem o pagamento das prestagdes, desde que ndo alienado o bema terceiros. Ainda que o
contrato tivesse sido rescindido de pleno direito e a propriedade fosse consolidada perante a requerida, a pretensdo seria viavel, em aten¢io ao principio da fingdo social dos contratos, notadamente o derivado principio da
conservagdo contratual.

Embora a lei fixe o prazo de 15 dias para a purgagéo da mora, os principios contratuais citados, regidos pela eticidade e socialidade, niio s6 permitem, como recomendama possibilidade desta purgagdo a destempo, desde que a
propriedade ainda esteja em poder da credora, uma vez entdo nfo se terdo alcancado direitos de terceiros de boa-fé e a regularizagdo financeira do contrato € a solugdo mais benéfica a ambas as partes, alcangando os fins
contratuais de todos.

Nessa esteira, a restaura¢éo do contrato coma purgagdo da mora, ainda que a destempo, beneficia niio s6 o requerente, que podera recuperar a propriedade e afastar a inadimpléncia, quanto a CEF, que recebera os valores
devidos por meio muito mais eficiente e menos custoso que a alienagdo do imbvela terceiros.

Nao obstante a Lein® 9.514/1997 determine que a credora aliene o imdvel a terceiros em keildo ptblico, o que se veda € que lhe dé destinagdo diversa, que a tome para outros fins inerentes as prerrogativas da propriedade que
ndo o de meramente recuperar o investimento relativo ao contrato.

Todavia, esta vedago nio alcanga a hipétese do restabelecimento do contrato, que ¢ desejavel pela propria lei, embora nela haja fixagdo de prazo para tanto, sendo esta, inequivocamente, a forma mais eficiente de recuperar o
investimento.

Sendo a situagao de fato reversivel, este prazo deve ser entendido como néo preclusivo, sob pena de ofensa direta aos principios de que ora se trata, dado que esta preclusdo quando o devedor tema intengéo de pagar os valores
como exigidos pelo credor e 0 imdvel ainda no foi alienado levaria a dupla frustrago, a extingao desnecessaria e ineficiente do contrato, para todos os envolvidos.

Neste sentido, trago a lume o seguinte julgado do Colendo STJ:

“RECURSO ESPECIAL. ALIENA ¢AO FIDUCIARIA DE COISA IMOVE;. LEIN°9.514/1997. PURGACAO DA MORA APOS A CONSOLIDAGAO DA PROPRIEDADE EM NOME
DO CREDOR FIDUCIARIO. POSSIBILIDADE. APLICAGAO SUBSIDIARIA DO DECRETO-LEI N°70/1966.

2. No dmbito da alienagdo fiducidria de imdveis em garantia, o contrato ndo se extingue por forca da consolidagéo da propriedade em nome do credor fiducidrio. mas. sim, pela alienacéo em leildo

uiblico do bem objeto da alienacdo fiducidria, apés a lavratura do auto de arrematagdo.

3. Considerando-se que o credor fiducidrio, nos termos do art. 27 da Lei n°® 9.514/1997, ndo incorpora o bem alienado em seu patriménio, que o contrato de miituo ndo se extingue com a
consolidagdo da propriedade em nome do fiducidrio, que a principal finalidade da alienagdo fiducidria é o adimplemento da divida e a auséncia de prejuizo para o credor; a purgagdo da mora até a
arrematagdo ndo encontra nenhum entrave procedi I, desde que cumpridas todas as exigéncias previstas no art. 34 do Decreto-Lein® 70/1966.

7

4. O devedor pode purgar a mora em 15 (quinze) dias apés a intimagdo prevista no art. 26, § 1°. da Lein®9.514/1997. oua momento. até a assinatura do auto de arrematacdo (art. 34 do
Decreto-Lein®70/1966). Aplicacdo subsididria do Decreto-Lein®70/1966 as operacdes de financiamento imobilidrio a que se refere a Lein®9.514/1997.

5. Recurso especial provido.” (STJ, REsp 1.495.110, 3* Turma, Rel.: Min.: Ricardo Villas Boas Cueva, DJE:25.11.2014) - destaquei

Ademais, o valor para purga da mora deve se restringir as prestagdes vencidas, somados os acréscimos moratorios correspondentes e demais despesas.

Desta sorte, caso a parte autora deseje purgar a mora, o valor a ser depositado devera sero Iculado sob as condigdes acima.

A perda ouredugo de renda por parte do requerente ndo ¢ razio juridica suficiente para impor, de modo unilateral, a suspensdo de atos de cobranga e consequente consolidag@o da propriedade pela credora. O que se percebe
¢ que, a0 abandonar o cumprimento das obrigagdes livremente assumidas, o Autor deu causa ao desencadeamento do procedimento de retomada, por parte da instituigdo financeira credora, nos termos estabelecidos emlei.

Ademais, ndo é possivel impedir que o Santander S/A promova atos relativos a desocupagio do imdvel, direitos decorrentes da propriedade.

Consigno, outrossim, que ndo vislumbro a existéncia de periculum in mora caso ndo seja concedida integralmente a tutela de urgéncia, uma vez que, ainda que realizado o leildo e arrematado o bem, subsiste o direito da parte da
purga da mora e da regularizagdo do contrato até o momento anterior a expedigdo da carta de arrematagio.

Desta sorte, considerando que o leildo ja foi realizado, bem como tendo em vista o dispéndio por parte da ré para promover o ato executivo, somente entendo cabivel o deferimento de medida tendente a impedir os atos
posteriores que levema assinatura do auto de arrematagéo e consolidag@o da propriedade em favor de terceiro.

Por fim, & imprescindivel que a parte ré seja citada para que traga aos autos os documentos relativos ao procedimento de consolidagio da propriedade emseu favor e tentativa de alienagdo do bem.

Por outro giro, no que pertine ao levantamento imediato dos valores a titulo de FGTS, com relagdo a probabilidade das alegagdes, ndo ha elementos que evidenciem que a parte Autora pleiteou administrativamente o
levantamento dos saldos das contas vinculadas ao FGTS e que o pedido tenha sido negado pela requerida.

8.036/1990 traz expresso obice legal para a concessdo de tutela antecipada quando a pretensdo versar sobre saque de saldo emconta vinculada ao FGTS.

Ante o0 exposto, DEFIRO EM PARTE a tutela provisoria requerida para impedir que o imovel situado a Rua Rosa n° 136, Vila Verde I, Franco da Rocha/SP, objeto desta a¢io, tenha sua propriedade consolidada em favor de
terceiro arrematante ou seja adjudicada definitivamente pela instituigdo, vedando-se a ré, até ordemjudicial emcontrario, a sua destinagio, nio obstando, contudo, a designagdo de leilio extrajudicial
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Intime-se a parte ré para o cumprimento integral dos termos desta decisdo. Semprejuizo, citemse as rés para ofereceremdefesa no prazo legal e apresentar a planilha dos valores devidos para a purga da mora e os documentos

relativos a execucdo extrajudicial, inclusive a notificagdo para purga da mora e da consolidagdo da propriedade.

Na mesma oportunidade deverdo as rés manifestar sobre o interesse emdesignagdo de audiéncia de conciliagio.

Coma juntada, vista & parte para que efetue o depdsito judicial dos valores emaberto no prazo de 15 (quinze) dias, em consondncia coma decisio supra, sob pena de revogacdo da tutela concedida. A parte devera, em igual

prazo, retificar o valor atribuido a causa de acordo como beneficio econdmico debatido nos autos.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 23 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5004178-96.2019.4.03.6182

IMPETRANTE: FUNDACAO DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRANTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Dé-se ciéncia a Unido Federal do oficio cumprido.
Remetanse os autos ao Ministério Publico Federal. Como retormo, tornemconclusos para sentenga.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 25/06/2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000077-68.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ASS POLICIALDEASSISTENCIAA SAUDE DA BAIXADA SANTISTA

Advogado do(a) AUTOR: TTAGO PEREIRA RAPHAEL - SP250902

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Emrazio da auséncia de expediente presencial nos Foruns Federais, determino o cancelamento da audiéncia agendada nestes autos, devendo ser designada nova data emmomento oportuno.

Intimem:se as partes.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

SPS

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009502-22.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo

BFN

IMPETRANTE: ESTRE AMBIENTAL S/A, ESTRE AMBIENTAL S/A, ESTRE AMBIENTAL S/A, ESTRE AMBIENTAL S/A, ESTRE AMBIENTAL S/A, ESTRE AMBIENTAL S/A, ESTRE
AMBIENTAL S/A, GEO VISION SOLUCOES AMBIENTAIS E ENERGIA S/A, GEO VISION SOLUCOES AMBIENTAIS E ENERGIA S/A, GEO VISION SOLUCOES AMBIENTAIS E
ENERGIA S/A, GEO VISION SOLUCOES AMBIENTAIS E ENERGIA S/A, GEO VISION SOLUCOES AMBIENTAIS E ENERGIA S/A, GEO VISION SOLUCOES AMBIENTAIS E ENERGIA
S/A, GEO VISION SOLUCOES AMBIENTAIS E ENERGIA S/A, RESICONTROL SOLUCOES AMBIENTAIS S.A., RESICONTROL SOLUCOES AMBIENTAIS S.A., RESICONTROL
SOLUCOES AMBIENTAIS S.A., RESICONTROL SOLUCOES AMBIENTAIS S.A., RESICONTROL SOLUCOES AMBIENTAIS S.A., RESICONTROL SOLUCOES AMBIENTAIS S.A.,
RESICONTROL SOLUCOES AMBIENTAIS S.A., VIVAAMBIENTAL E SERVICOS S.A., VIVAAMBIENTALE SERVICOS S.A., VIVAAMBIENTALE SERVICOS S.A., VIVAAMBIENTALE

SERVICOS S.A., VIVAAMBIENTAL E SERVICOS S.A., VIVAAMBIENTALE SERVICOS S.A., VIVAAMBIENTALE SERVICOS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE RAFAELMORELLI FEITEIRO - SP314004, HENRIQUE ANDRE CHRISTIANO PEIXOTO - SP196684
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

SENTENCA

EMBARGOS DE DECLARACAO

Processo Eletronico n° 5009502-22.2019.403.6100

Vistos emsentenca.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela autora emface da sentenga 1D. 30072512, que rejeitou os embargos opostos em?28.01.2020 (ID 7581968).

Alegou que foram interpostos embargos em 29.04.2020 (ID 31546719) contra a sentenga que julgou improcedente o pedido de inaplicabilidade da “trava” de 30% (trinta por cento) prevista nos artigos 42 e 58 da Lein®
8.981/1995 e artigos 15 ¢ 16 da Lein® 9.065/1995, sustentando que foi omissa ao ndo apreciar o pedido de nio aplicagdo da trava de 30% no momento do encerramento de suas atividades.

Contudo, os embargos foramrejeitados pela sentenca ID 30072512,
Assim, veminterpor os presentes embargos para ver sanados os seguintes pontos:
1) erro material (na sentenga embargada), posto que tratou de fixagao de honorarios, matéria que € estranha aos autos e

2) omissdo (na sentenga de mérito) quanto a analise do pedido ndo aplicagdo da trava de 30% no momento do encerramento de suas atividades, uma vez que analisado tao somente o pedido ndo limitagdo durante o exercicio
regular de suas atividades.

Intimada, a embargada pugnou pela rejeigdo dos embargos (1D 32476876).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

Eorelatério. DECIDO.

Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil
Conhego dos embargos declaratorios, posto que tempestivos.

Analisando as razdes dos embargos, verifico que assiste razio a embargante quanto a ocorréncia de erro material da sentenga embargada ante a andlise de imposigdo de honorarios, matéria diversa da discutida nestes autos (ID
30072512).

Da mesma forma, assiste razio a embargante quanto & alegacio de omissao da andlise do pedido de néo aplicagdo da trava de 30% no momento do encerramento de suas atividades, questdo nio analisada pela sentenca de
mgrito proferida os autos em 11.12.2019 (ID 25968516).

Ante todo o exposto, conhego dos embargos declaratorios e Ihes dou provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil, para anular a sentenga embargada 1D 30072512 e passando a proferir nova
sentenga de embargos:

“Vistos emsentenca.

Conhego dos embargos declaratorios, posto que tempestivos.

Analisando as razdes dos embargos, verifico a ocorréncia de hipdtese prevista no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, razio pela qual acolho estes embargos, passando a suprir a omissdo apontada para incluir o seguinte
paragrafo a findamentacio:

“Quanto ao pedido de ndo aplicagdo da trava de 30% no momento do encerramento de suas atividades, verifico que nio existe na legislagdo de regéncia, qualquer dispositivo legal que autorize, em caso de extingdo da pessoa
juridica, a compensagio dos prejuizos fiscais do IRPJ e bases de calculo negativas da CSLL, acima do limite de 30% do lucro liquido ajustado.

Se os prejuizos fiscais representassemumecrédito tributario diferido das empresas extintas a ser compensado comaté 30% dos lucros tributaveis futuros, inexistira razio para se proibir a compensagao nos casos de incorporagdo,
fusdo e cisdo, por parte das sucessoras (como expressamente previsto no aludido artigo 33, do Decreto-Lei2341/87).

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito ndo integrama base de
calculo das contribuigdes sociais emquesto.”

Ante todo o exposto, conhego dos embargos declaratorios e DOU-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil
No muis, permanece a sentenga tal como prolatada.

Publique-se. Intime-se. Curmpra-se.

Sa0 PAULO, 23 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011313-80.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: BRAVO GRC LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por BRAVO GRC LTDA. contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT, compedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional para que seja declarada a inexisténcia de relagao juridico tributaria que tenha por exigéncia o pagamento da PIS e da COFINS que inclua emsua base de
calculo 0 ISSQN.

A Impetrante afima que, no exercicio de suas atividades, esta obrigada ao recolhimento das contribuicdes para o PIS ¢ a COFINS, cuja apurago leva em conta parcela relativa ao ISS. Sustenta que a referida incluséo ¢
inconstitucional, pois aquele imposto ndo constitui receita ou faturamento, encontrando-se a margem do fato gerador das contribuicdes federais citadas, razio pela qual propde esta demanda para desobriga-la de pagar as
contribuigdes acima coma incluséo no calculo da parcela correspondente aos mencionados impostos.

Inicial acompanhada de procuragio e documentos.

Os autos vieramconclusos para decisio.

E o relatorio. Decido.

No mérito, destaco que a questio da constitucionalidade ou ndo da incidéncia do ICMS e ISS na base de calculo do PIS/COFINS, foi levada ao E. Supremo Tribunal Federal desde 2007, nos autos do RE 574.706. A
matéria tem gerado intimeros debates, tanto que, emjulgamento de 24/04/2008, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria, pela Ministra Relatora do processo, Desembargadora Carmem Liicia, nos seguintes termos:

“Ementa: Reconhecida a repercussdo geral da questdo constitucional relativa & inclusdo do ICMS na base de cdlculo da COFINS e da contribuicdo ao PIS. Pendéncia de julgamento no Plendrio
do Supremo Tribunal Federal do Recurso Extraordindrio n. 240.785.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 24/04/2008, DJe-088 DIVULG 15-05-2008 PUBLIC 16-
05-2008 EMENT VOL-02319-10PP-02174).

O artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal, em sua redago original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento” e o
“lucro”.

A Contribui¢éo para Financiamento da Seguridade Social - COFINSS, que sucedeuo FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituicdo e regulagdo inicialmente se deu pela Lei Complementar
n°70/91, segundo a qual sua incidéncia & sobre o faturamento mensal, assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagdo da base de célculo da contribuigdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando
destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seuturno, a contribuicéo destinada ao Programa de Integragéo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal de 1988 emseu artigo 239.

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n® 7/70, era executado mediante Fundo de Participagio, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedug@io do Imposto de Renda; e a
segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

Comefeito, o artigo 2°, da Lei 9.718/98, que dispde sobre as contribuicdes para os Programas de Integragdo Social e de Formagao do Patrimonio do Servidor Piblico - PIS/PASEP e a Contribuigéo para o Financiamento da
Seguridade Social- COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagéo vigente e as
alteragdes introduzidas por esta Lei.

Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1°Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classifica¢do contabil adotada para as receitas.”
Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuicdes possuem como base de clculo o “faturamento”, assim considerado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vez € conceituada pelo
legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independentemente de sua denominagdo e classificagido contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes em conta
propria oualheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, caput ¢ § 1°, das Leis n°s. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).
Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagio da base de calculo das aludidas contribuigdes estéo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei9.718/98, in verbis:

“§ 2° Parafins de determinagdo da base de cdlculo das contribuigdes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

[ - as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos; (Redagdo dada pela Lein®12.973, de 2014)

11 - as reversoes de provisoes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo valor do
patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagéo dada pela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

111 - (Revogado pela Medida Provisorian®2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, classificado como investimento,
imobilizado ou intangivel; e (Redagdo dada pela Lein®13.043 de 2014)  (Vigéncia)

V- (Revogado pela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

VI - a receita reconhecida pela construgdo, recuperagdo, ampliagdo ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de exploragdo, no caso de
contratos de concessado de servigos publicos. (Incluido pela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

§3°  (Revogado pela Lein®11.051, de 2004)

§ 4° Nas operagdes de cambio, realizadas por instituigdo autorizada pelo Banco Central do Brasil, considera-se receita bruta a diferenca positiva entre o preo de venda e o preco de compra da
moeda estrangeira.

§5° Na hipotese das pessoas juridicas referidas no § 1°do art. 22 da Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991, serdo admitidas, para os efeitos da COFINS, as mesmas exclusdes e dedugdes facultadas
parafins de determinagdo da base de cdlculo da contribui¢do para o PIS/PASEP.

§6°(Vide Medida Provisérian®2158-35, de 2001)
§7°(Vide Medida Provisérian®2158-35, de 2001)
§8°(Vide Medidas Provisorias n’s 2158-35, de 2001
§9°(Vide Medida Proviséria n®2158-35, de 2001)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito nio integrama base de
calculo das contribuigdes sociais emquestio.

A contrério senso, portanto, o ISS, a exemplo do ICMS, deveria compor a base de calculo, entendimento este que foi sufragado pelo extinto Tribunal Federal de Recursos por meio da edicdo da Stmula n® 258 “Inclui-se na
base de cdlculo do PIS a parcela relativa ao ICM”.

Talposicionamento foi mantido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica, que pacificoua questdo ao expedir as stimulas abaixo transcritas:
“Stimula 68— A parcela relativa ao IC M inclui-se na base de cdlculo do PIS”
“Sumula 94— A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do FINSOCIAL”

Nesse sentido, ja se posicionouo E. Superior Tribunal de Justiga, in verbis:
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“.EMEN: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ISS.
POSSIBILIDADE. RESP 1.330.737/SP. MATERIA JULGADA NO RITO DO ART. 543-C DO CPC. CONTRIBUIC/TO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA. ARTS. 7°E 8° DA LEI
12.546/2011. BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAO DO ICMS. POSSIBILIDADE. 1. O Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 1.330.737/SP, submetido ao rito do artigo
543-C do CPC, firmou a compreensdo de que o valor suportado pelo beneficidrio do servico, nele incluindo a quantia referente ao Imposto Sobre Servicos de Qualquer Natureza - ISSON, compde o
conceito de faturamento para fins de adequagdo a hipétese de incidéncia do PIS e da COFINS. 2. Outrossim, esta Corte de Justica, por ocasido do julgamento do REsp 1.528.604/SC, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, firmou o i de que "a excegdo dos ICMS-ST. e demais dedugdes previstas em lei, a parcela relativa ao ICMS inclui-se no conceito de receita bruta para fins de
determinacdo da base de cdlculo da contribuicdo substitutiva prevista nos arts. 7°e 8°da Lei n® 12.546/2011.". Aplicacdo por analogia do entendimento fixado no REsp 1.330.737/SP. 3. Agravo
Regimental ndo provido. ..EMEN: (AGRESP 201503259329, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA27/05/2016 ..DTPB:.)”

Entretanto, a despeito dos entendimentos no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da PIS/COFINS, o Plenério do Supremo Tribunal Federal, em julgamento do Recurso Extraordindrio n® 574706,
ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

A exenplo do entendimento constante do julgamento do Recurso Extraordinrio n® 240.785-2/MG (Informativo n° 437, do STF), o cemne do posicionamento da Ministra Carmem Liicia no recente julgamento findou-se no
argumento de 0 ICMS ndo ser uma receita propria, mas umvalor repassado ao Estado e, portanto, nio seria possivel atribuir-lhe a caracteristica de faturamento - que ¢ a base de calculo do PIS e da Cofins.

Transcrevo o resultado proclamado do julgamento — publicado no DJE n° 53, divulgado em20/03/2017.
“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Luicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussao geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e
fixou a seguinte tese: ""O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta

assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS e ISS niio tema natureza de faturamento, uma vez que niio passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de
servigo, entendimento este extensivel ao ISS. A base de calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal ¢ tnica e diz respeito ao que é faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo
englobando, portanto, parcela diversa.

Ante todo o exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar a suspensdo da exigbilidade da parcela correspondente a inclusdo do ISSQN na base de calculo das contribuigdes ao PIS ¢ a COFINS da
Impetrante.

Intime-se e notifique-se a autoridade impetrada, para cumprimento imediato desta decisdo, bemcomo para prestar informagdes no prazo legal.

na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do
citado artigo 7°.

Manifestando a Unido interesse em ingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuigdo — SEDI, independentemente de ulterior determinacdo deste juizo nesse sentido, para inclusdo da
Unido na lide na posi¢ao de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.
Notifique-se. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011304-21.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: MULTIGRAIN S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA - SP103745

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por MULTIGRAIN S.A. contra ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, visando seja
assegurado o direito de recolher os seus débitos relativos as contribuicdes a terceiros considerando como limite méximo de base de célculo mensal o valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salério minimo vigente no Pais,
conforme previsto no paragrafo tnico do art. 4° da Lein® 6.950/81.

Emsintese, consta da inicial que o limite de 20 (vinte) salarios minimos de base de calculo previsto no paragrafo inico do art. 4° da Lein® 6.950/81 continua vigente e produzindo efeitos emrelago a essas contribuicdes.
Instruia inicial comos documentos eletronicos que entendeu pertinente.
Vieramos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatorio. Decido.

)

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, em carater liminar, podera determinar que “‘se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fi 0 rel e do ato imp do puder resultar a
ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lei n®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devem ser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§2?Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagéo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de
servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de oup de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida em comento ¢ necessériaa comprovagio da verossimihanga do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através
da demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

Resta pacificado no ambito do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica que as contribuigdes destinadas a terceiros (SESI, SENAIL, SEBRAE, SESC ¢ INCRA) possuem natureza juridica de
Contribuigo De Intervengdo no Dominio Econdmico - CIDE.

Nesse sentido:

“Recurso extraordindrio. 2. Tributario. 3. Contribui¢do para o SEBRAE. Desnecessidade de lei compl : 4. Contribui¢do para o SEBRAE. Tributo destinado a viabilizar a promogdo do
desenvolvimento das micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribuicdo de intervengdo no dominio econémico. 5. Desnecessidade de instituicéo por lei complementar: Inexisténcia de
vicio formal na instituicdo da contribuicdo para o SEBRAE mediante lei ordindria. 6. Intervengdo no dominio econémico. E vdlida a cobranga do tributo independentemente de contraprestagdo
direta em favor do contribuinte. 7. Recurso extraordindrio ndo provido. 8. Acorddo recorrido mantido quanto aos honorarios fixados™. (RE 635682, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal
Pleno, julgado em25/04/2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-098 DIVULG 23-05-2013 PUBLIC 24-05-2013)

Por sua vez, a Primeira Se¢do do STJ, no REsp 977.058/RS, submetido ao rito do art. 1036 do CPC, julgou em conformidade com a jurisprudéncia do STF, firmando a compreensdo no sentido de que a contribuicio
destinada a0 INCRA, tambémtemnatureza de Contribuigdo de Intervengdo no Dominio Econdmico — CIDE.

Analisando os documentos anexados aos autos, ndo vislumbro a presenca dos requisitos necessarios a concessao da medida.
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Especificamente quanto a incidéncia da contribuicio a terceiros sobre as parcelas que excedama base de calculo de 20 (vinte) salarios-minimos das contribuigdes a0 INCRA, objeto da presente lide, entendo que a modificagao
legislativa decorre da propria atuagdo do Poder competente imiscuido na atividade legiferante.

Nao verifico, emanalise perfinctoria, a possibilidade de analise do alcance interpretativo de normas bemcomo sua ultra atividade implicita, o que somente pode ser verificado emcognicéo exauriente.
Nesse sentido, o precedente jurisprudencial:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAIL SESI.
SALARIO- EDUCACAO EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTR[CAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO
DESPROVIDA. 1. O cerne da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdémico, que adotem como
base de cdlculo a "folha de saldrios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n°
33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo ad valorem possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. 2. O § 2° do artigo 149 da Constitui¢do Federal néo é proibitivo, no sentido
de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo. O objetivo do constituinte derivado néo foi o de restringir a agéo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195,
mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo anterior; indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em
cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 3. Consolidada a jurisprudéncia desta Corte a respeito da possibilidade de
utilizagdo da folha de saldrios como base de cdlculo das contribuigdes referidas no caput do artigo 149 da Constitui¢do Federal, frente a Emenda Constitucional 33/2001. 4. Reconhecida a
repercussdo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Em verdade, 0 que se observa é que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, presentemente, estd orientada em sentido contrdrio a pretensdo da apelante. 5. Quanto a alegagio subsididria da apel de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na
parte em que exceder a base de cdlculo de 20 saldrios-minimos sobre a folha de saldrios, nos termos do pardgrafo iinico do 4° da Lei n° 6.950/81 vislumbra-se que com a edicdo do Decreto-Lei

n’ 2.318/86 ocorreu expressa revogacdo do limite apenas para as contribuicoes previdencidrias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuicées a terceiros.

s d 7

Ainda, posteriormente, a Lei n° 9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2, 5 ”/ tem incidéncia sobre o total de coes pagas ou ¢ a qualquer titulo, aos
segurados empregados, sem qualquer imposicio de limite. 6. A lei n° 9.426/96 itui-se no di regulador especifico do saldrio-de-contribuicdo, de modo que a Lei n° 6.950/81, que
cuidava unicamente de alterar a legislacdo previdencidria, ndo se pode sob aos di da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicoes, na questdo em foco, sio

eminentemente conflitantes com a nova regra. 7. Apelagdo desprovida.” (TRF 3, AC 50020183720174036128, 3* Turma, Relator Desembargador Federal Nelton dos Santos, e-DJF3 28/06/2019).
Ausentes, portanto, os requisitos ensejadores da medida postulada.
Diante do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.

Notifique-se a autoridade indicada na inicial para apresentar suas informagdes, no prazo legal.

representante na lide e a apresentagio de defesa do ato lrrpugnado mdependem de qualquer autorizagio deste ji Julzo A evenrua] defesa do ato lrrpugnado devera ser apresentada 1o Mesmo prazo de 10 (de2) dlas previsto no
inciso I do citado artigo 7°.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011229-79.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: ANDRE REZENDE DE ABREU

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DIAS DJAMDIJIAN - SP298481

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Vistos em liminar.

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por ANDRE REZENDE DE ABREU em face de ato praticado pelo Senhor PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando o deferimento de sua inscri¢io como despachante, nos quadros do 6rgio, semque seja apresentado “Diploma SSP”, curso
de qualificag@o profissional, de escolaridade, ou exigéneia simile.

Narrou a impetrante que ja atua como auxiliar administrativo de despachante ha alguns anos, sentindo-se habilitada para o exercicio profissional autonomo. Para tanto, tentou formalizar pedido de inscrigdo para fins de
oficializagdo e obtencao de registro profissional. Contudo, a impetrada se omite empermitir que seja efetuada a inscri¢do profissional.

Ainicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.
E o relatério do necessario. Decido.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, em carater liminar, podera determinar que “‘se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a
ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lei n°®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devem ser
observadas. Nesse sentido:

Art. 7°-

§ 2° Néio serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de
servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de ouy 0 de qualquer natureza.

Para o deferimento da medida em comento ¢ necessaria a comprovagao da verossimilhanca do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através
da demanda (periculum in mora).
Fettas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

1ol 3

O art. 5°, inciso X111, da Constituigdo Federal, assegura “o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profisséo, desde que atendidas as qualificagdes profissionais que a lei e er’.

O Conselho Federal e Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas foram disciplinados pela Lein®. 10.602, de 12 de dezembro de 2002, a qual sofreu diversos vetos, dentre eles, o dispositivo que Thes conferia a
possibilidade de exigir habilitagdo especifica para o exercicio da profisséo.

Eis o teor da Mensagemr®. 1.103, de 12 de dezembro de 2002:
“Senhor Presidente do Senado Federal,

Comunico a Vossa Exceléncia que, nos termos do § 12 do art. 66 da Constitui¢do Federal, decidi vetar parcialmente, por inconstitucionalidade, o Projeto de Lei n® 110, de 2001 (n% 3.752/97 na
Cdmara dos Deputados), que "Dispde sobre o Conselho Federal e os Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas e da outras providéncias”.

Ouvidos, os Ministérios da Justica e do Trabalho e Emprego assim se manifestaram quanto aos dispositivos a seguir vetados:
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Art. 42

"Art. 42 O exercicio da profissdo de Despachante Documentalista é privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas de sua jurisdigdo, nos termos das
normas baixadas pelo Conselho Federal "

()

Razées do veto
)

Ao dispor sobre a estrutura e a competéncia dos colegiados, os arts. 3% 4% e 82 incorrem em flagrante vicio de inconstitucionalidade, eis que contém normas incompativeis com a personalidade
Juridica das entidades (direito privado). Considerando que, do contrdrio, esses entes deveriam possuir personalidade juridica de direito piiblico, o projeto estaria limitado a iniciativa exclusiva do
Preside da Repuiblica, co art. 61, §12, inciso I, alinea "e", da Constitui¢do Federal.

Cabe registrar que 0s conselhos constituem drgdos préprios de fiscalizacio de algumas profissoes regulamentadas por lei. Nio obstante o disposto no inciso XIII do art. 5% da Constitui¢do,

que assegura o livre exercicio de qualquer trabalho, oficio, ou profissio, inexiste no ordenamento juridico lei a disciplinar a profissdo de ""despachante documentalista"'.

Entretanto, é oportuno informar que a atividade - despachante documentalista - faz parte da Classificagdo Brasileira de Ocupagdes disponibilizada pelo Ministério do Trabalho e Emprego, onde se
verifica que estes trabalhadores auténomos podem atuar sem qualquer supervisdo, especiall , rep o o seu cliente junto a érgdos e entidades competentes.

Nada obsta a associagdo desses trabalhadores para o fim de estabelecer regras aplicaveis aos seus associados. Depreende-se do proprio projeto que ja existem Conselhos Federal e Regionais em
funcionamento (art. 72), sem qualquer interferéncia do Poder Piblico, cuja atuagdo permite a defesa dos interesses dos trabalhadores filiados. " (grifos nossos)

Consultando o stio eletronico do Conselho Regional dos Despachantes de Sao Paulo, verifica-se que a exigéncia ora questionada foi estabelecida por meio de Estatuto, aprovado emata pela Assembleia Geral Extraordinria,
em27 de novermbro de 2006, nos seguintes termos:

“Capitulo IV
Seg¢do Primeira
Da Inscricdo e do Registro no (CRDD/SP)

Art. 33. A inscricdo no CRDD/SP e o exercicio da profissio de Despachante Documentalista, ressalvado para aqueles que tiverem esses direitos adquiridos e assegurados na Lei 10.602, de
12.12. 2002 serd exclu.stvo das pessoas submettdas ds provas de Conhectmentos Gemts e de Capacttagaa Profissional, nos termos das normas baixadas pelo Conselho Federal (CFDD/BR) ea

§ 1° Para inscrever-se como Despach Doc lista é necessdrio:

I - Ter capacidade civil;

P

11- Apresentar diploma_de ior ou ival em belecimento de ensino oficialmente autorizada e credenciada para o exercicio da profissio de Despachante
Documentalista nos termos deste Estatuto eaumrlzadm pelo CEDD-BR eda Lei;

111 - Titulo de eleitor e quitacdo com o servico militar;
1V - Ter idoneidade moral;
V - Ndo exercer atividade incompativel com a de Despachante Documentalista;

VI - Prestar compromisso p o Conselho Regional (CRDD/SP);

V11 - Submeter-se aos exames de capacitacdo profissdo ou ter sido aprovado em curso preparatorio para o exercicio da atividade de Despachante Documentalista ministrado pelo Conselho
Regional (CRD D/SP) e regulamentado pelo CFDD-BR. ” (grifos nossos)

Contudo, o referido estatuto ndo temnatureza de ato normativo e, portanto, ndo tem forga de lei. De toda sorte, tambémnéao possui fundamento em lei, haja vista o veto ao dispositivo legal que poderia lhe dar respaldo. Logo, a
exigéneia do referido “Diploma SSP”, bemcono de realizagdo de curso de qualificagdo, entre outras, fere o principio da legalidade previsto no art. 5°, inciso X111, da Constituigdo Federal.

Trago a lume o precedente proferido pelo Egrégio TRF da 3* Regido, indicando o posicionamento pacifico desta Corte no sentido apresentado:

“ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRIC/TO, IMPOS[C/TO DE COND[COES.
IMPOSSIBILIDADE. LEIN°10.602/2002. APLICABILIDADE. 1. Na espécie, o presente mandamus foi impetrado objetivando ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante a inscri¢do
perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo - CRDD/SP, sem a necessidade de apresentagdo do Diploma SSP, realizagdo de curso de qualificagdo
profissional, escolaridade ou exigéncia simile. 2. Inexiste, no ordenamento juridico nacional, norma que imponha condigdes ao exercicio da profissdo de despachante documentalista. 3. A Lei n®
10.602/2002, que dispoe acerca do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Doc: li ndo fixou quaisq quisitos para o exercicio da atividade, de modo que a
exigéncia de Diploma SSP, bem como a realizagdo de curso de qualificagéo, fere o principio da legalidade. 4. Acres¢a-se, a proposito, que o artigo 4° da Lei n® 10.602/2002 que dispunha que "o
exercicio da profissdo de Despachante Documentalista é privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas de sua jurisdigdo, nos termos das normas
baixadas pelo Conselho Federal”, restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissao mediante ato normativo emanado do respectivo Conselho Federal.
Precedente desta Corte Regional. 5. Remessa oficial improvida.” (TRF 3, ReeNec 5001128-17.2019.4.03.6100, 4* Turma, Relatora Desembargadora Federal Marli Ferreira, intimagao via sisterma
20/09/2019).

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR postulada para determinar que a autoridade impetrada proceda a inscri¢do do impetrante nos quadros do Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao
Paulo, sema necessidade de apresentagdo de Diploma SSP, realizagdo de curso de qualificagdo ou outras exigéncias relativas a especial qualificagdo.
Intime-se a autoridade para o cumprimento imediato desta decisio e notifique-se para prestar informagdes no prazo legal.

Umao na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato lrrpugnado mdependem de qualquer autorizagdo deste j _|u]zo. A eventual defesa do ato mpugnado deverd ser apreiemada No eSO prazo de 10 (dez) dlas previsto no
inciso I do citado artigo 7°.

Manifestando interesse em ingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuigdo — SEDI, independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse sentido, para inclusio do
representante na lide na posigdo de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020.

12° Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011353-62.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:NEST SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DE ARRUDA NAVARRO - SP258440

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR DE SAO PAULO (SP)(DELEX-SPO,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar impetrado por NEST SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA. - EPP contra ato do Senhor DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR - DELEX, objetivando determina¢io judicial para que a impetrada “deixe de exigir a Licen¢a de Funcionamento Municipal, e,
assim, defira o requerimento de revisdo de estimativa de capacidade financeira protocolado pela Impetrante”.

Anicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Os autos vieramconclusos para analise da liminar.

E O RELATO DO NECESSARIO. PASSOADECIDIR.

) 7

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, em carater liminar, podera determinar que “‘se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fi 0 e do ato imp do puder resultar a
ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depésito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lei n®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistiro até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devem ser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-
§ 2°Nao serda concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassifica¢do ou equiparagdo de
servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extenséo de oup o0 de qualquer natureza.”’

Passo a analise dos argumentos elaborados pela parte.

De acordo coma Instrugdo Normativa n° 1603/15 da RFB, que trata da habilitagdo de importadores, exportadores e internadores da Zona Franca de Manaus para operagdo no Sistema Integrado de Comércio Exterior
(Siscomex), a habilitagio podera ser requerida nas seguintes modalidades:

“Art. 224 habilitagdo de que trata o art. 1°poderd ser requerida pelo interessado para uma das seguintes modalidadles:
I - pessoa juridica, nas seguintes submodalidades:

a) expressa, no caso de:

()

b) limitada, no caso de pessoa juridica cuja capacidade financeira comporte realizar operagdes de importagdo cuja soma dos valores, em cada periodo consecutivo de 6 (seis) meses, seja superior
a US$50.000,00 (cinquenta mil dolares dos Estados Unidos da América) e igual ou inferior a US$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil dolares dos Estados Unidos da América); ou

dolares dos Estados Unidos da América);
A mesma Instrugdo Normativa disciplina, ainda, o procedimento de habilitagio no SISCOMEX:

“Art. 3° A habilitagdo do responsavel pela pessoa juridica perante o Siscomex serd solicitada mediante requerimento, conforme modelo constante no sitio da RFB na Internet, no enderego
http://www.receita, la.gov.br; ap do em qualc idade da RF B, instruido com os seguintes documentos:

1 - copia do documento de identificagdo do responsavel legal pela pessoa juridica, e do signatdrio do requerimento, se forem pessoas distintas;
11 - instrumento de outorga de poderes para representagdo da pessoajuridica, quando for o caso; e

11 - cépia do ato de designagdo do representante legal de 6rgdo da administragdo puiblica direta, de autarquia, de fundagdo piiblica, de 6rgdo puiblico auténomo, de organismos internacionais, ou
de outras institui¢des extraterritoriais, bem como da correspondente identificagéo pessoal, conforme o caso.

§ 1° A pessoa juridica requerente deverd ter aderido previamente ao Domicilio Tributario Eletrénico - DTE como condigdo para apresentagdo do requerimento.

§ 2° Para requerimento da habilitagdo de pessoa juridica nas submodalidades limitada e ilimitada é obrigatdria a apresentagdo do contrato social e da certiddo da Junta Comercial ou documento
equivalente, além dos documentos de que trata o caput.

§3°0 deferimento da habilitagao na submodalidade expressa serd realizado apenas com a verificagdo documental, ndo sendo aplicavel a andlise preliminar a que se refere o art. 4°.
§4°Poderd ser habilitado como responsdvel no Siscomex por orgdo puiblico, instituicdo ou organismo internacional:

1 - o representante da entidade no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ), nos termos da Instrugdo Normativa RFB n° 1.470, de 30 de maio de 2014, ou o servidor publico por ele
designado; e

11 - o responsavel legal no Brasil por organismo internacional ou instituigdo extraterritorial, ou qualquer pessoa por ele designada.

§5°Nos casos de fusdo, cisdo ou incorporagdo, a sucessora poderd requerer habilitagdo em nome da sucedida.

§ 6°A pessoa juridica que pretenda alterar seus responsdveis perante o Siscomex deverd protocolar novo requerimento de habilitagdo.

§ 7° O novo requerimento de habilitagdo de pessoa juridica para alteragdo de responsdveis perante o Siscomex poderd ser submetido a andlise preliminar prevista no art. 4° e a andlise fiscal

previstano art. 6° quando aplicaveis, podendo a pessoa juridica req ter a submodalidade de sua habilitagdo revista, nos termos do art. 15, ou ter sua habilitagdo suspensa, nos termos do
pardgrafo vinico do art. 7°.

§ 8° O requerimento de habilitagdo apresentado em desacordo com o disposto no caput e nos §§ 1° e 2°, este quando aplicavel, serd arquivado, sem andlise de mérito, dando-se ciéncia do
arquivamento ao requerente.

§9°0 disposto no § 1° ndo se aplica as microemp e empresas de pequeno porte op pelo Regime Especial Unificado de Arrecadagdo de Tributos e Contribuigdes devidos pelas
Microempresas e Empresas de Pequeno Porte (Simples Nacional). (Incluido(a) pelo(a) Instrucdo Normativa REB n° 1676, de 02 de dezembro de 2016)

§ 10. O requerimento apresentado nos termos previstos no caput, desde que assinado mediante utilizagdo de certificado digital, serd suficiente para a habilitagdo das microempresas e empresas de

pequeno porte optantes pelo Simples Nacional e dispensa a exigéncia de documentos adicionais. (Incluido(a) pelo(a) Instru¢do Normativa RFB n° 1676, de 02 de dezembro de 2016)
Art. 4° Para fins de andlise do requerimento de habilitagdo relativa as submodalidades limitada e ilimitada, a pessoa juridica requerente serd submetida a andlise preliminar:

§ 1° A analise preliminar consiste em estimar a capacidade financeira da pessoa juridica para operar no comércio exterior; relativamente a cada periodo consecutivo de 6 (seis) meses, mediante
sistemdtica de cdlculo definida em ato normativo expedido pela Coana.

§ 2° A estimativa da capacidade financeira de que trata o § 1° podera determinar o enquadramento da habilita¢do da pessoa juridica em submodalidade distinta da requerida nos termos do art.
2°

§ 3°A estimativa da capacidade financeira da pessoa juridica, apurada por ocasido da habilitagdo, poderd ser revista de oficio a qualquer tempo pela RF B, com base nas informagdes disponiveis
na base de dados da habilitada.

Art. 5° A pessoa juridica habilitada poderd, para fins de habilitagdo em outra submodalidade, requerer revisdo da estimativa da capacidade financeira apurada na andlise preliminar ou fiscal.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/06/2020 191/1110


http://normas.receita.fazenda.gov.br/sijut2consulta/link.action?visao=anotado&idAto=79022#1682118
http://normas.receita.fazenda.gov.br/sijut2consulta/link.action?visao=anotado&idAto=79022#1682119

§ 1° O requerimento de revisdo deverd ser apresentado de acordo com o disposto no art. 3° e acompanhado de doci cdo que ateste capacidade financeira superior a estimada, conforme
disposto em ato normativo expedido pela Coana.

()

Art. 6° A existéncia de capacidade financeira superior a previamente estimada deverd ser comprovada pela pessoa juridica req aap i¢do de: I - registros contdbelis, extratos
bancdrios e outros documentos tanto da prépria requerente como de suas eventuais fontes, que comprovem a origem licita, a disponibilidade e a efetiva transferéncia dos recursos financeiros
registrados em contas de disponibilidades do ativo;”

e

Da leitura dos dispositivos se extrai que o alvard de funcionamento municipal ndo esta elencado como um dos documentos necessérios para a concessdo da habilitagdo, tendo em vista que tal documento ndo se presta a
comprovar a existéncia ou a capacidade financeira do importador.

Ainda, conforme a jurisprudéncia colacionada pela propria parte impetrante, “depreende-se que o objetivo da norma é comprovar a existéncia ‘{0 estabelecimento impoﬂador'e da sua capacidade financeira, a fim de se
evitar a concessdo da habilitagdo para empresas "de fachada" ou "fantasmas” (TRF 3* Regido, 4* Turma, ApReeNec - APELACAO / REEXAME NECESSARIO - 5017358-71.2018.4.03.6100, Rel.
Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em19/12/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 15/01/2020).

Ora, nfio ha dividas que a impetrante comprovou, a0 menos emurma primeira andlise, sua existéncia. Adicionalmente, a parte ja possuia habilitagdo em outra submodalidade do Sistema RADAR/SISCOMEX, de modo que
pleiteou somente a sua alteragdo através de requerimento para reviso de estimativa de capacidade financeira.

Alkmdisso, hd documentos comprovando que elaborou o requerimento de alvara perante a Prefeitura de Sdo Paulo, de modo que a parte ndo pode soffer prejuizos emrazio da demora na expedicio pela Municipalidade.

Dessa maneira, a liminar deve ser deferida para que o alvara de funcionamento no seja 6bice a analise do seu requerimento, desde que inexistentes outras pendéncias. Destaco, desde logo, que 0 mandado de seguranga no ¢ a
via adequada para que se analise a capacidade financeira da parte impetrante, razio pela qual o requerimento somente sera deferido se as demais condigdes foremcumpridas, o que seré verificado emvia administrativa.

Ante o exposto, DEFIRO a liminar para que a Licen¢a de Funcionamento Municipal deixe de constar como obice ao deferimento do pedido de revisdo de estimativa de capacidade financeira protocolado pela Impetrante,
desde que cumpridos os demais requisitos legais.

Intime-se a autoridade para cumprir a liminar deferida. Notifique-se a autoridade para prestar informagdes, no prazo legal.

ingresso da Unido Federal no feito e a apresentagéo por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagdo posterior deste Juizo, devendo referida defesa ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias,
previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Manifestando a Unidio Federal interesse emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribui¢do — SEDI, para inclusdo da Unido na lide na posi¢éo de assistente litisconsorcial da autoridade
Impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Ptblico Federal e tornemconclusos para sentenga.
Intimen-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008982-28.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: CHG ENGENHARIAE CONSTRUCOES LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: OSORIO SILVEIRA BUENO NETO - SP259595

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos em liminar.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS DE BELEZA YAMA LTDA. contra ato do Senhor DELEGADO DA DELEGACIA DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional no sentido de determinar que a D. Autoridade Impetrada analise e decida os
Pedidos Eletronicos de Restituigdo (PER) indicados na inicial.

A causa de pedir esta assentada na omissdo da autoridade apontada como coatora, que até o momento ndo exarou decisdo acerca da manifestacdo de inconformidade interposta pelo impetrante ha mais de 360 (trezentos e
sessenta) dias.

Afirma que o prazo para analise do pedido f0i estabelecido como forma de estabelecer um padrao minimo de eficiéncia no servigo publico, e que o Poder Judicidrio vemreconhecendo o direito liquido e certo dos contribuintes a
teremseus pedidos apreciados no lapso legal.

Ainicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Emenda a inicialem 11/06/2020.

Os autos vieramconclusos para decisao.

E o breve relatério. Decido.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, em carater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fund. 0 rele e do ato imp do puder resultar a

ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lei n°
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devem ser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°- caput

$2°Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de
servidores publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de ou de qual natureza”.

P quaiq

Feitas estas consideracdes, passo ao caso trazido nos autos.

A Administragio esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, € certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo publico néo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo
37, ambos da Constituicdo Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre com o Poder Judicidrio, em relagio aos seus
jurisdicionados.

Contudo, o art. 24 da Lein.® 11.457/07, que trata especificamente do processo administrativo tributario, dispde que:

“Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte.”

Emface do ordenamento juridico, a atividade da administragdo deve ser exercida dentro de umprazo razoavel, que ndo pode prolongar-se por tempo indeterminado.

Portanto, deve ser observada a fixagdo do prazo estabelecido na referida lei para o término dos processos administrativos. Nesse sentido ja decidiu o Tribunal Regional Federal da 3* Regido:
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“ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. TR[BUTA'R]'O. MANDADO DE SEGURANGCA. REEXAME NECESSARIO. PEDIDO DE RESSARCIMENTO. DURACAO
RAZOAVEL DO PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRINCIPIO DA EFICIENCIA DA ADMINISTRAGCAO PUBLICA. APLICACAO DA NORMA ESPECIFICA. DECRETO N.°
70.235/72 E LEIN.°11.457/07. SENTENCA MANTIDA.

- A Lei n.° 11.457/07 modiificou o andamento dos processos administrativos fiscais no dmbito da RFB e fixou em 360 dias, a partir do protocolo, o prazo para tais pedidos serem analisados,
conforme seu artigo 24.

- E pacifica no Superior Tribunal de Justica a aplicagéo do prazo estabelecido no dispositivo anteriormente explicitado, conforme julgamento do REsp n.° 11308206/RS, no regime do artigo 543-
C do Codigo de Processo Civil/1973.

- No caso concreto, a parte impetrante ap ou os pedidos administrativos em debate em 06/06/2013, 07/06/2013, 10/06/2013, 17/06/2013, 28/08/2013, 29/08/2013, 07/03/2014 e 10/03/2014 e
somente apos o ajuizamento deste mandado de seguranga, em 17/03/2016, os procedimentos passaram a ser examinados, ou seja, foi ultrap do o prazo belecido pela norma regente para
que a autoridade fiscal procedesse a andlise requerida, em afronta a determinagdo legal, bem como aos principios da razoavel duragdo do procedimento administrativo e da eficiéncia na
administragdo puiblica, ambos consagrados pela Constitui¢ao Federal de 1988 em seu artigo 5°, inciso LXVIII, e 37, caput, respectivamente.

- Remessa oficial a que se nega provimento.” (REOMS 00062682520164036100, 4* Turma, Relator Desembargador Federal Andre Nabarrete, e-DJF3 31/05/2017).
Verifico que a impetrante juntou aos autos, a fimde corroborar suas alegagdes, extrato do protocolo dos Pedidos Eletronicos de Restituicdo apresentados perante a DERAT/SP entre 24/04/2019 ¢ 23/05/2019.
Assim, a liminar deve ser deferida para que os pedidos sejamanalisados e decididos conclusivamente.

Ante ao exposto, DEFIRO A LIMINAR requerida, determinando & autoridade coatora que, nio havendo pendéncias documentais, proceda a andlise conclusiva dos Pedidos Eletronicos de Restituigdo — Processos n®
31824.01913.130519.1.2.15-5114, 23863.31447.130519.1.2.15-8097, 14463.46463.240419.1.2.15-4973, 41538.59917.130519.1.2.15-3304, 15881.68296.130519.1.2.15-2470, 39729.82775.130519.1.2.15-
6946, 25035.96574.240419.1.2.15-7981, 04897.19745.130519.1.2.15-1512, 28507.13883.090519.1.2.15-5870, 28207. 88427.130519.1.2.15-2619, 28974.25373.090519.1.2.15-7058,
28867.03350.130519.1.2.15-7900, 12033.69909.090519.1.2.15-6380, 11226.83812.130519.1.2.15-0030, 25719.80080.090519.1.2.15-4847, 03481.32473.130519.1.2.15-9693, 37800.90493.090519.1.2.15-
6068, 11396.35497.130519.1.2.15-2365, 03868.10907.240419.1.2.15-0611, 13131.36646.240419.1.2.15-4083, 29525.52877.090519.1.2.15-0547.

Intime-se a autoridade impetrada para cumprimento desta decisdo no prazo i
documentos complenentares.

Notifique-se para a apresentagio das informacdes no prazo legal.

na lide e a apresentagdo de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagdo deste Juizo, devendo referida defesa ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.
Manifestando a Unido interesse emingressar nos autos, remeta-se o feito ao Setor de Distribuigdo — SEDI, para inclusdo na lide na posi¢ao de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003601-81.2020.4.03.6183

IMPETRANTE:ADILCEU FERREIRA DE QUEIROZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES - SP94932

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, GERENTE EXECUTIVA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS - GERENCIA EXECUTIVA
SAO PAULO - NORTE/SP

DECISAO

Vistos eminspecao.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ADILCEU FERREIRA DE QUEIROZ emface da GERENTE EXECUTIVA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS - GERENCIA
EXECUTIVA SAO PAULO - NORTE/SP objetivando a imediata remessa do seu recurso administrativo a autoridade julgadora e julgamento.

Ainicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Decisdo proferida em 19/03/2020 declarando a incompeténcia da Vara Previdencidria para anélise do feito, e determinando a sua remessa para uma das Varas Civeis Federais.
Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita a parte. Anote-se.

) 7

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, em carater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fi 0 e do ato imp do puder resultar a
ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lei n®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devem ser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§2?Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagéo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de
servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de oup de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida em comento é necessaria a comprovagdo da verossimihanga do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através
da demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

A Administragio esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, € certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo publico néo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo
37, ambos da Constituigdo Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administracdo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre com o Poder Judicidrio, em relagdo aos seus
jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipotese, a Lei n.° 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragéo Publica Federal, que prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagdo de requerimentos
formulados pelos contribuintes:
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“Art. 1° Esta Lei estabelece normas bdsicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragéo Federal direta e indireta, visando, em especial, a protegdo dos direitos dos administrados
e ao melhor cumprimento dos fins da Administragdo.
()

lidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio,

Art. 2% A Administragdo Publica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagdo, razoabilidade, proporcic
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

()

Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do orgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de for¢a maior:

Pardgrafo iinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagdo.

()

Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

()

Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da deciséo recorrida.

§1° Quando a lei néo fixar prazo dife , 0 recurso administrativo deverd ser decidido no prazo maximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo orgdo competente.
)"
Verifico que, em 11/11/2019, a parte apresentou recurso administrativo no procedimento do seu beneficio previdenciério, protocolo 1592439075, o qual, até o presente momento, no foiapreciado pelo Poder Publico.

Nao vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Publico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivel a concessao da medida liminar para que a parte impetrada dé andamento ao recurso mencionado nestes autos,
encaminhando os autos a turma julgadora para analise e julgamento.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para que a autoridade impetrada dé regular andamento ao recurso mencionado nestes autos, encaminhando os autos a turma julgadora para analise e julgamento.
Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisdo no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei, bemcomo notifique-se para prestar as informagdes no prazo legal.

Apds, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Publico Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenca.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5011431-56.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: PVG POLIVIG SERVICOS DE CONSERVACAO LTDA. - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA CAROLINA LOPES TORRES FERNANDES - RN7944, GABRIEL CARVALHO ZAMPIERI - SP350756, FERNANDO AUGUSTO NOGUEIRA -
SP369704, ABDON MEIRANETO - SP302579, ALEX PESSANHA PANCHAUD - RJ177518

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por PVG POLIVIG SERVICOS DE CONSERVACAO LTDA. - EPP contra ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, visando seja assegurado o direito de recolher os seus débitos relativos as contribuicdes a terceiros considerando como limite maximo de base de
calculo mensal o valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario minimo vigente no Pais, conforme previsto no paragrafo tnico do art. 4° da Lein® 6.950/81.

Emsintese, consta da inicial que o limite de 20 (vinte) salirios minimos de base de calculo previsto no paragrafo tnico do art. 4° da Lein® 6.950/81 continua vigente e produzindo efeitos emrelago a essas contribuigdes.
Instruia inicial comos documentos eletrénicos que entendeu pertinente.
Vieramos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatorio. Decido.

7

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, em carater liminar, podera determinar que ‘e suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fi e do ato imy do puder resultar a
ineficdacia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lei n®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devem ser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§2?Néo serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagéo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de
servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de ou o0 de qualquer natureza”.

P

Para o deferimento da medida em comento ¢ necessériaa comprovagio da verossimihanga do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através
da demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

Resta pacificado no ambito do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justiga que as contribuigdes destinadas a terceiros (SESI, SENAIL, SEBRAE, SESC ¢ INCRA) possuem natureza juridica de
Contribuigdo De Intervengéio no Dominio Econdmico - CIDE.

Nesse sentido:

“Recurso extraordindrio. 2. Tributario. 3. Contribui¢do para o SEBRAE. Desnecessidade de lei compl : 4. Contribui¢do para o SEBRAE. Tributo destinado a viabilizar a promogdo do
desenvolvimento das micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribuicdo de intervengdo no dominio econémico. 5. Desnecessidade de instituicdo por lei complementar: Inexisténcia de
vicio formal na instituicdo da contribuicdo para 0 SEBRAE mediante lei ordindria. 6. Intervengdo no dominio econémico. E vdlida a cobranga do tributo independ de contraprestagéio
direta em favor do contribuinte. 7. Recurso extraordindrio ndo provido. 8. Acorddo recorrido mantido quanto aos honordrios fixados”. (RE 635682, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal
Pleno, julgado em25/04/2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-098 DIVULG 23-05-2013 PUBLIC 24-05-2013)

Por sua vez, a Primeira Se¢do do STJ, no REsp 977.058/RS, submetido ao rito do art. 1036 do CPC, julgou em conformidade com a jurisprudéncia do STF, firmando a compreensio no sentido de que a contribuicio
destinada ao INCRA, tambémtemnatureza de Contribuigdo de Intervengo no Dominio Econdmico — CIDE.

Analisando os documentos anexados aos autos, ndo vislumbro a presenca dos requisitos necessarios a concessao da medida.
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Especificamente quanto a incidéncia da contribuicio a terceiros sobre as parcelas que excedama base de calculo de 20 (vinte) salarios-minimos das contribuigdes a0 INCRA, objeto da presente lide, entendo que a modificagao
legislativa decorre da propria atuagdo do Poder competente imiscuido na atividade legiferante.

Nao verifico, emanalise perfinctoria, a possibilidade de analise do alcance interpretativo de normas bemcomo sua ultra atividade implicita, o que somente pode ser verificado emcognicéo exauriente.
Nesse sentido, o precedente jurisprudencial:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAIL SESI.
SALARIO- EDUCACAO EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTR[CAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO
DESPROVIDA. 1. O cerne da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdémico, que adotem como
base de cdlculo a "folha de saldrios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n°
33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo ad valorem possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. 2. O § 2° do artigo 149 da Constitui¢do Federal néo é proibitivo, no sentido
de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo. O objetivo do constituinte derivado néo foi o de restringir a agéo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195,
mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo anterior; indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em
cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 3. Consolidada a jurisprudéncia desta Corte a respeito da possibilidade de
utilizagdo da folha de saldrios como base de cdlculo das contribuigdes referidas no caput do artigo 149 da Constitui¢do Federal, frente a Emenda Constitucional 33/2001. 4. Reconhecida a
repercussdo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Em verdade, 0 que se observa é que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, presentemente, estd orientada em sentido contrdrio a pretensdo da apelante. 5. Quanto a al do subsididria da apel, de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na
parte emque exceder a base de cdlculo de 20 saldrios-minimos sobre a folha de saldrios, nos termos do pardgrafo iinico do 4° da Lei n° 6.950/81 vislumbra-se que com a edicdo do Decreto-Lei

n’ 2.318/86 ocorreu expressa revogacdo do limite apenas para as contribuicoes previdencidrias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuicées a terceiros.

Ainda, posteriormente, a Lei n’ 9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2, 5 ”/ tem incidéncia sobre o total de coes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos
segurados empregados, sem qualquer imposicio de limite. 6. A lei n° 9.426/96 itui-se no di regulador especifico do saldrio-de-contribuicdo, de modo que a Lei n° 6.950/81, que
cuidava unicamente de alterar a legislacdo previdencidria, ndo se pode sob aos di da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicoes, na questdo em foco, sio

eminentemente conflitantes com a nova regra. 7. Apelagdo desprovida.” (TRF 3, AC 50020183720174036128, 3* Turma, Relator Desembargador Federal Nelton dos Santos, e-DJF3 28/06/2019).
Ausentes, portanto, os requisitos ensejadores da medida postulada.
Diante do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.

Notifique-se a autoridade indicada na inicial para apresentar suas informagdes, no prazo legal.

representante na lide e a apresentagio de defesa do ato lrrpugnado mdependem de qualquer autorizagio deste ji Julzo A evenrua] defesa do ato lrrpugnado devera ser apresentada 1o Mesmo prazo de 10 (de2) dlas previsto no
inciso I do citado artigo 7°.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019768-68.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: CASA SANTA LUZIA IMPORTADORA LTDA, CASA SANTA LUZIA IMPORTADORA LTDA, CASA SANTA LUZIA IMPORTADORA LTDA, CASA SANTA LUZIA
IMPORTADORALTDA, CASASANTALUZIAIMPORTADORALTDA, CASASANTA LUZIAIMPORTADORA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
SP222832

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
SP222832

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
SP222832

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
SP222832

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
SP222832

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
SP222832

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT,
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT,
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS), DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO
(DEFIS), DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS), DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO EM
SAO PAULO (DEFIS), DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO (DEFIS), DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
FISCALIZACAO EM SAO PAULO (DEFIS), UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

LITISCONSORTE: SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL- SENAC, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL- SENAC, SERVICO NACIONALDE
APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC,
SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC, SERVICO SOCIAL DO
COMERCIO - SESC, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC, SEBRAE - SERVICO
BRASILEIRO DE APOIO AS MICROS E PEQUENAS EMPRESAS - SP, SEBRAE - SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICROS E PEQUENAS EMPRESAS - SP, SEBRAE - SERVICO
BRASILEIRO DE APOIO AS MICROS E PEQUENAS EMPRESAS - SP, SEBRAE - SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICROS E PEQUENAS EMPRESAS - SP, SEBRAE - SERVICO
BRASILEIRO DEAPOIO AS MICROS EPEQUENAS EMPRESAS - SP, SEBRAE - SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICROS E PEQUENAS EMPRESAS - SP

Advogado do(a) LITISCONSORTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993

Advogado do(a) LITISCONSORTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993

Advogado do(a) LITISCONSORTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993

Advogado do(a) LITISCONSORTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993

Advogado do(a) LITISCONSORTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993

Advogado do(a) LITISCONSORTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993

Advogados do(a) LITISCONSORTE:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

Advogados do(a) LITISCONSORTE:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

Advogados do(a) LITISCONSORTE:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

Advogados do(a) LITISCONSORTE:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

Advogados do(a) LITISCONSORTE:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

Advogados do(a) LITISCONSORTE:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

Advogado do(a) LITISCONSORTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

Advogado do(a) LITISCONSORTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

Advogado do(a) LITISCONSORTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

Advogado do(a) LITISCONSORTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

Advogado do(a) LITISCONSORTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

Advogado do(a) LITISCONSORTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

SENTENCA
Vistos emsentenca.
Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Impetrante e pelo SEBRAE emface da sentenga constante do ID. 29867182, a qual concedeu emparte a seguranga.

Aduzemque ha necessidade de modificagéo na sentenga pelos motivos aduzidos nos embargos, ante a existéncia de omissao/contradicdo (ID. 30060277 e 30351817).

Requer seja dado provimento aos Embargos.
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Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil
Aberta oportunidade para manifestago, a Impetrada pugnou pela rejeicao dos Embargos (ID. 32477163 e 32841957).

Vieramos autos conclusos.

Eo relatério. DECIDO.

Conhego dos embargos declaratorios, posto que tempestivos.

Analisando as razdes dos embargos, nio verifico a ocorréncia de qualquer das hipéteses do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, tendo o recurso nitido carater inffingente.
Cumpre mencionar a definicio de obscuridade, contradigdo e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fundamentagdo da decisdo. Representa ela hipétese em que a concatenagéo do raciocinio, a fluidez das
ideias, vem comprometida, ou porque exposta de maneira confusa ou porque laconica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concordancia, etc., capazes de
prejudicar a interpretagdo da motivagdo. A contradicdo, a semelhanca do que ocorre com a obscuridade. também gera diivida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo
decorre da inadequada expressdo da ideia. e sim da justaposicdo de fundamentos antagonicos. seja com outros fundamentos, seja com a conclusdo, seja com o relatdrio (quando houver, no caso
de sentenga ou acérddo). seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais. com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia logica entre os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem
o her de ler ad / I ¢do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, representa ela a falta de manifestagéo expressa sobre algum ponto

P q afi
(fundamento de fato ou de direito) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito
da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acorddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional & parte, na medida em que
tolhe a esta o direito de ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. 11, Sdo Paulo: RT, 6* ed., 2007, p. 547).

Nio vislumbro, neste sentido, qualquer obscuridade, contradi¢ao ou omissdo no corpo da sentenga merecedora de reforma.

A omissdo deve ocorrer entre os termos da propria decisdo, gerando umma incongruéneia infransponivel no texto, e ndo entre os termos decisOrios e os demais elementos carreados nos autos.
Inexiste, nesse passo, omissdo/contradi¢do na sentenga atacada ou fundamento que enseje a reforma do seu texto.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da sentenga proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.
Os embargos de declaragio nio se prestamcomo sucedéneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeigdo.

Ante todo 0 exposto, conhego dos embargos declaratérios e NEGO-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Cddigo de Processo Civil

Permanece a sentenga tal como prolatada.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 23 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015612-37.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: G4S BRAZIL HOLDING LTDA., G4S BRAZIL HOLDING LTDA., G4S BRAZIL HOLDING LTDA., G4S BRAZIL HOLDING LTDA., G4S BRAZIL HOLDING LTDA., G4S
BRAZIL HOLDING LTDA., G4S BRAZIL HOLDING LTDA., G4S BRAZIL HOLDING LTDA., G4S BRAZIL HOLDING LTDA., G4S BRAZIL HOLDING LTDA., G4S BRAZIL HOLDING
LTDA., G4S BRAZIL HOLDING LTDA., G4S BRAZIL HOLDING LTDA., EMPRESA NACIONAL DE SEGURANCA LTDA, EMPRESA NACIONAL DE SEGURANCA LTDA, EMPRESA
NACIONAL DE SEGURANCA LTDA, EMPRESANACIONAL DE SEGURANCA LTDA, EMPRESANACIONAL DE SEGURANCA LTDA, EMPRESA NACIONAL DE SEGURANCA LTDA,
EMPRESA NACIONAL DE SEGURANCA LTDA, EMPRESA NACIONAL DE SEGURANCA LTDA, EMPRESA NACIONAL DE SEGURANCA LTDA, EMPRESA NACIONAL DE
SEGURANCA LTDA, EMPRESA NACIONAL DE SEGURANCA LTDA, EMPRESA NACIONAL DE SEGURANCA LTDA, EMPRESA NACIONAL DE SEGURANCA LTDA, G4S
VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., G4S VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., G4S VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., G4S
VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., G4S VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., G4S VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., G4S
VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., G4S VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., G4S VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., G4S
VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., G4S VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., G4S VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., G4S
VANGUARDA SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA., G4S ENGENHARIA E SISTEMAS LTDA, G4S ENGENHARIA E SISTEMAS LTDA, G4S ENGENHARIA E SISTEMAS LTDA, G4S
ENGENHARIA E SISTEMAS LTDA, G4S ENGENHARIA E SISTEMAS LTDA, G4S ENGENHARIA E SISTEMAS LTDA, G4S ENGENHARIA E SISTEMAS LTDA, G4S ENGENHARIA E
SISTEMAS LTDA, G4S ENGENHARIA E SISTEMAS LTDA, G4S ENGENHARIA E SISTEMAS LTDA, G4S ENGENHARIA E SISTEMAS LTDA, G4S ENGENHARIA E SISTEMAS LTDA,
G4S ENGENHARIA E SISTEMAS LTDA, VIGILARME - SERVICOS DE VIGILANCIA ARMADA E DESARMADA LTDA, VIGILARME - SERVICOS DE VIGILANCIA ARMADA E
DESARMADA LTDA, VIGILARME - SERVICOS DE VIGILANCIA ARMADA E DESARMADA LTDA, VIGILARME - SERVICOS DE VIGILANCIA ARMADA E DESARMADA LTDA,
VIGILARME - SERVICOS DE VIGILANCIA ARMADA E DESARMADA LTDA, VIGILARME - SERVICOS DE VIGILANCIA ARMADA E DESARMADA LTDA, VIGILARME - SERVICOS
DE VIGILANCIAARMADA E DESARMADA LTDA, VIGILARME - SERVICOS DE VIGILANCIA ARMADA E DESARMADA LTDA, VIGILARME - SERVICOS DE VIGILANCIA ARMADA
E DESARMADA LTDA, VIGILARME - SERVICOS DE VIGILANCIA ARMADA E DESARMADA LTDA, VIGILARME - SERVICOS DE VIGILANCIA ARMADA E DESARMADA LTDA,
VIGILARME - SERVICOS DE VIGILANCIAARMADA E DESARMADA LTDA, VIGILARME - SERVICOS DE VIGILANCIA ARMADA E DESARMADA LTDA, G4S MONITORAMENTO E
SISTEMAS LTDA, G4S MONITORAMENTO E SISTEMAS LTDA, G4S MONITORAMENTO E SISTEMAS LTDA, G4S MONITORAMENTO E SISTEMAS LTDA, G4S MONITORAMENTO E
SISTEMAS LTDA, G4S MONITORAMENTO E SISTEMAS LTDA, G4S MONITORAMENTO E SISTEMAS LTDA, G4S MONITORAMENTO E SISTEMAS LTDA, G4S MONITORAMENTO E
SISTEMAS LTDA, G4S MONITORAMENTO E SISTEMAS LTDA, G4S MONITORAMENTO E SISTEMAS LTDA, G4S MONITORAMENTO E SISTEMAS LTDA, G4S MONITORAMENTO E
SISTEMAS LTDA, G4S INTERATIVA SERVICE LTDA., G4S INTERATIVA SERVICE LTDA., G4S INTERATIVA SERVICE LTDA., G4S INTERATIVA SERVICE LTDA., G4S INTERATIVA
SERVICE LTDA., G4S INTERATIVA SERVICE LTDA., G4S INTERATIVA SERVICE LTDA., G4S INTERATIVA SERVICE LTDA., G4S INTERATIVA SERVICE LTDA., G4S INTERATIVA
SERVICELTDA., G4S INTERATIVA SERVICE LTDA., G4S INTERATIVA SERVICE LTDA., G4S INTERATIVA SERVICE LTDA.
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Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930, LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930, LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930, LARISSAOLIVEIRADO PRADO SOUZA - PR58121
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930, LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930, LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930, LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930, LARISSAOLIVEIRADO PRADO SOUZA - PR58121
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930, LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930, LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930, LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930, LARISSAOLIVEIRADO PRADO SOUZA - PR58121
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930, LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930, LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO
DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO
DADELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

SENTENCA
Vistos emsentenca.
Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Impetrante em face da sentenca constante do ID. 30149262, a qual denegou a seguranga.
Aduz que ha necessidade de modificagio na sentenga pelos motivos aduzidos nos embargos, ante a existéncia de omissdo/contradicéo (ID. 30778436).
Requer seja dado provimento aos Embargos.
Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil
Aberta oportunidade para manifestagdo, a Impetrada pugnou pela rejeicdo dos Embargos (ID. 32476865).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. DECIDO.

Conhego dos embargos declaratorios, posto que tempestivos.

Analisando as razdes dos embargos, nio verifico a ocorréncia de qualquer das hipéteses do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, tendo o recurso nitido carater inffingente.
Cumpre mencionar a definicio de obscuridade, contradigdo e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fundamentagdo da decisdo. Representa ela hipétese em que a concatenagéo do raciocinio, a fluidez das
ideias, vem comprometida, ou porque exposta de maneira confusa ou porque laconica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concordancia, etc., capazes de
prejudicar a interpretagdo da motivagdo. A contradicdo, a semelhanca do que ocorre com a obscuridade. também gera diivida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo
decorre da inadequada expressdo da ideia. e sim da justaposicdo de fundamentos antagdnicos. seja com outros fundamentos, seja com a conclusdo, seja com o relatdrio (quando houver. no caso
de sentenga ou acérddo). seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais. com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia logica entre os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem
o her de aprender adequad a fund ¢do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, representa ela a falta de manifestagéo expressa sobre algum ponto
(fundamento de fato ou de direito) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito
da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acorddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional & parte, na medida em que
tolhe a esta o direito de ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. 11, Sdo Paulo: RT, 6* ed., 2007, p. 547).

Nio vislumbro, neste sentido, qualquer obscuridade, contradigao ou omissdo no corpo da sentenga merecedora de reforma.

A omissdo deve ocorrer entre os termos da propria decisdo, gerando uma incongruéneia instransponivel no texto, e nio entre os termos decisorios e os demnis elementos carreados nos autos.
Inexiste, nesse passo, omissdo/contradi¢do na sentenga atacada ou fundamento que enseje a reforma do seu texto.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da sentenga proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.
Os embargos de declaragio nio se prestamcomo sucedéneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeigdo.

Ante todo 0 exposto, conhego dos embargos declaratérios e NEGO-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Cddigo de Processo Civil

Permanece a sentenga tal como prolatada.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 23 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027497-48.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: FIDELITY NATIONAL SERVICOS E CONTACT CENTER LTDA, FIDELITY NATIONAL PARTICIPACOES E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIANANEVES DE VITO - SP158516
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIANANEVES DE VITO - SP158516
IMPETRADO: . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
SENTENCA
Vistos emsentenca.
Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Impetrante em face da sentenga constante do ID. 30285455, a qual concedeua seguranga.
Aduz que ha necessidade de modificagio na sentenga pelos motivos aduzidos nos embargos, ante a existéncia de omissdo/contradicdo (ID. 31970823).
Requer seja dado provimento aos Embargos.
Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil.
Aberta oportunidade para manifestagdo, a Impetrada pugnou pela rejeicdo dos Embargos (ID. 32476624).

Vieramos autos conclusos.

£ o relatério. DECIDO.
Conhego dos embargos declaratorios, posto que tempestivos.
Analisando as razdes dos embargos, niio verifico a ocorréncia de qualquer das hipéteses do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, tendo o recurso nitido carater inffingente.

Cumpre mencionar a definicdo de obscuridade, contradigdo e omissao tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:
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“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fundamentagdo da decisdo. Representa ela hipétese em que a concatenagéo do raciocinio, a fluidez das
ideias, vem comprometida, ou porque exposta de maneira confusa ou porque laconica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concordancia, etc., capazes de
prejudicar a interpretagdo da motivagdo. A contradicdo, a semelhanca do que ocorre com a obscuridade. também gera diivida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo
decorre da inadequada expressdo da ideia. e sim da justaposicdo de fundamentos antagdnicos. seja com outros fundamentos, seja com a conclusdo, seja com o relatdrio (quando houver. no caso
de sentenca ou acérddo). seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais. com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia légica entre os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem
o her de aprender adlc I a fund ¢do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, representa ela a falta de manifestagéo expressa sobre algum ponto
(fundamento de fato ou de dlren‘a) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito
da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acorddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional & parte, na medida em que

tolhe a esta o direito de ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. 11, Sdo Paulo: RT, 6* ed., 2007, p. 547).

Nio vislumbro, neste sentido, qualquer obscuridade, contradigao ou omissdo no corpo da sentenga merecedora de reforma.

A omissdo deve ocorrer entre os termos da propria decisdo, gerando unma incongruéneia infransponivel no texto, e ndo entre os termos decisorios e os demais elementos carreados nos autos.
Inexiste, nesse passo, omissdo/contradi¢do na sentenga atacada ou fundamento que enseje a reforma do seu texto.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da sentenga proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.
Os embargos de declaragio nio se prestamcomo sucedéneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeigdo.

Ante todo 0 exposto, conhego dos embargos declaratérios e NEGO-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Cddigo de Processo Civil

Permanece a sentenca tal como prolatada.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 23 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021093-78.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: HEBREUX FLEURIMOND, HEBREUX FLEURIMOND, HEBREUX FLEURIMOND

IMPETRADO: DELEGADO DA POLICIA FEDERAL DE IMIGRACAO - DELEMIG, DELEGADO DA POLICIA FEDERAL DE IMIGRACAO - DELEMIG, DELEGADO DA POLICIA

FEDERAL DE IMIGRACAO - DELEMIG, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

SENTENCA
Vistos emsentenca.
Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Impetrante em face da sentenca constante do ID. 31039362, a qual concedeu a seguranga.
Aduz que ha necessidade de modificagio na sentenga pelos motivos aduzidos nos embargos, ante a existéncia de omissdo/contradido (ID. 31901324).
Requer seja dado provimento aos Embargos.
Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil
Aberta oportunidade para manifestago, a Impetrada deixou de se manifestar.

Vieramos autos conclusos.

Eo relatério. DECIDO.
Conhego dos embargos declaratorios, posto que tempestivos.
Analisando as razdes dos embargos, ndo verifico a ocorréncia de qualquer das hipéteses do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, tendo o recurso nitido carater inffingente.

Cumpre mencionar a definicio de obscuridade, contradigdo e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fundamentagdo da decisdo. Representa ela hipétese em que a concatenagéo do raciocinio, a fluidez das
ideias, vem comprometida, ou porque exposta de maneira confusa ou porque laconica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concordancia, etc., capazes de
prejudicar a interpretagdo da motivagdo. A contradicdo, a semelhanca do que ocorre com a obscuridade. também gera diivida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo
decorre da inadequada expressdo da ideia. e sim da justaposicdo de fundamentos antagonicos. seja com outros fundamentos, seja com a conclusdo, seja com o relatdrio (quando houver, no caso
de sentenga ou acérddo). seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais. com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia légica entre os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem
o her de aprender adl / a fund ¢do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, representa ela a falta de manifestagéo expressa sobre algum ponto
(fundamento de fato ou de dlren‘a) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito
da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acorddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional & parte, na medida em que

tolhe a esta o direito de ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. 11, Sdo Paulo: RT, 6* ed., 2007, p. 547).

Nio vislumbro, neste sentido, qualquer obscuridade, contradigao ou omissdo no corpo da sentenga merecedora de reforma.

A omissdo deve ocorrer entre os termos da propria decisdo, gerando uma incongruéneia instransponivel no texto, e nio entre os termos decisorios e os demnis elementos carreados nos autos.
Inexiste, nesse passo, omissdo/contradi¢do na sentenga atacada ou fundamento que enseje a reforma do seu texto.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da sentenga proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.
Os embargos de declaragio nio se prestamcomo sucedéneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeigdo.

Ante todo 0 exposto, conhego dos embargos declaratérios e NEGO-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Cddigo de Processo Civil

Permanece a sentenga tal como prolatada.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 23 de junho de 2020.

12° Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5021243-59.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: FRANCISCO DAS CHAGAS COSTADO AMARAL

Advogados do(a) EMBARGANTE: EDYLLA MARIA LIMA PIRES DE OLIVEIRA - DF11574, RAFAEL PIRES DE OLIVEIRAATTIE - DF56105
EMBARGADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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Aguarde-se sobrestado a decisdo final do Agravo de Instrumento interposto.
Intime-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026429-63.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL,

EXECUTADO:MARIA HELENA DA SILVA,

Advogado do(a) EXECUTADO:MONICA HEINE - SP96567

DESPACHO

Aguarde-se por 30 (trinta) dias até que sejamos Embargos a Execugio devidamente recebidos.
Apbs, voltemconclusos.

Intimem-se

Sao Paulo, 23 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5011176-98.2020.4.03.6100
EMBARGANTE: LUIZ CARLOS RODRIGUES

Advogado do(a) EMBARGANTE: LOURDES DEALMEIDA FLEMING - SP171290
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Regularize o embargante a sua representa¢io processual e junte aos autos o Instrumento de Mandato.
Indique ainda, o valor que entende ser correto, bemcomo junte ao feito o demonstrativo atualizado e discriminado de seu débito, na forma do artigo 917, paragrafo 2° e 3° do Cédigo de Processo Civil.

No que tange a suspensdo da execugdo ha que se observar o que determina o artigo 919 da Lei Processual Vigente, ou seja, verificados os requisitos para a concessao da tutela provisoria desde que garantida a
execugdo. Como segue:

Art. 919. Os embargos a execugdo ndo terdo efeito suspensivo.

A

§1° Ojuiz poderd, a requerimento do embargante, atribuir efeito suspensivo aos embargos q veri] os isitos para a concessdo da tutela provisoria e desde que a execugdo jd

esteja garantida por penhora, deposito ou caugdo suficientes.

Sendo assim, a autorizagdo para a atribuigdo do efeito suspensivo deverdo estar presentes os dois requisitos que autorizam tal medida que observo néo ser o caso dos autos.

Dessa forma, nfo ha que se falar, ainda que neste momento emsuspensio da execugdo devendo prosseguir a execugdo até que sejam realizados os atos de penhora a fim de assegurar o pagamento do débito
executado.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Ap0s, voltemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 23 de junho de 2020

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL (65) N° 5031650-61.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: SIND DOS TRABNO SERVICO PUBLFED DO ESTDE SAO PAULO, SIND DOS TRAB NO SERVICO PUBLFED DO ESTDE SAO PAULO, SIND DOS TRAB NO SERVICO PUBL
FED DO EST DE SAO PAULO, SIND DOS TRAB NO SERVICO PUBL FED DO EST DE SAO PAULO, SIND DOS TRAB NO SERVICO PUBL FED DO EST DE SAO PAULO, SIND DOS
TRAB NO SERVICO PUBL FED DO EST DE SAO PAULO, SIND DOS TRAB NO SERVICO PUBL FED DO EST DE SAO PAULO, SIND DOS TRAB NO SERVICO PUBL FED DO ESTDE
SAO PAULO, SIND DOS TRAB NO SERVICO PUBL FED DO EST DE SAO PAULO, ASSOC DOS FUNC DO INST DE PESQ ENERG E NUCLASSIPEN, ASSOC DOS FUNC DO INSTDE
PESQ ENERG E NUCL ASSIPEN, ASSOC DOS FUNC DO INST DE PESQ ENERG E NUCL ASSIPEN, ASSOC DOS FUNC DO INST DE PESQ ENERG E NUCL ASSIPEN, ASSOC DOS
FUNC DO INST DE PESQ ENERG E NUCL ASSIPEN, ASSOC DOS FUNC DO INST DE PESQ ENERG E NUCL ASSIPEN, ASSOC DOS FUNC DO INST DE PESQ ENERG E NUCL
ASSIPEN, ASSOC DOS FUNC DO INSTDE PESQ ENERG E NUCLASSIPEN, ASSOC DOS FUNC DO INSTDE PESQ ENERG E NUCLASSIPEN

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

REU: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR, COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR, COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR, COMISSAO
NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR, COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR, COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR, COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA
NUCLEAR, COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR, COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO
FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL
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SENTENCA
Vistos emsentenca.
Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte Autora em face da sentenga constante de ID. 29177751, a qual declarou a ilegitimidade passiva da Unidio Federal e julgou procedente o pedido formulado na exordial.
Aduza embargante emseus embargos que houve omissdo/contradi¢do na sentenca, conforme findamentos apresentados (ID. 31755819).
Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil
Aberta oportunidade, a parte Ré pugnou pela rejeigdo dos Embargos (ID. 32472347).
Vieramos autos conclusos para sentenga.
Eorelatorio. DECIDO.
Conhego dos embargos declaratorios, posto que tempestivos.
Analisando as razdes dos embargos das partes, néo verifico a ocorréncia de qualquer das hipéteses do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, tendo o recurso nitido carater infringente.
Cumpre mencionar a definicio de obscuridade, contradi¢do e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fundamentagdo da decisdo. Representa ela hipétese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das
ideias, vem comprometida, ou porque exposta de maneira confusa ou porque lacénica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concordancia, etc., capazes de
prejudicar a interpretagdo da motivagdo. A contradicdo, a semelhanca do que ocorre com a obscuridade. também gera diivida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo
decorre da inadequada expressdo da ideia. e sim da justaposicdo de fundamentos antagdnicos. seja com outros fundamentos, seja com a conclusdo, seja com o relatdrio (quando houver. no caso
de sentenga ou acérddo). seja amda no caso de zulgamentos de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia logica entre os distintos elementos da deciséo judicial, que impedem
o her de aprend d a fund ¢do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, representa ela a falta de manifestagdo expressa sobre algum ponto
(fundamento de fato ou de dln:lto) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito
da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acorddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que
tolhe a esta o direito de ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. 11, Sdo Paulo: RT, 6* ed., 2007, p. 547).

Nio vislumbro, neste sentido, qualquer obscuridade, contradi¢do ou omissao no corpo da sentenga merecedora de reforma.

A omissdo/obscuridade deve ocorrer entre os termos da propria decisdo, gerando uma incongruéneia instransponivel no texto, ¢ ndo entre os termos decisorios e os demais elementos carreados nos autos.
Inexiste, nesse passo, omissao/contradicio/obscuridade na sentenca atacada ou findamento que enseje a reforma do seutexto.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da sentenga proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.

Os embargos de declaragio ndo se prestamcomo sucedéaneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeigdo.

Ante todo o exposto, conhego dos embargos declaratorios e NEGO-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil

Permanece a sentenga tal como prolatada.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 23 de junho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISD]CAO VOLUNTARIA (1294) N° 5011212-43.2020.4.03.6100
REQUERENTE: BRENNER ALVES DAMACENO

Advogado do(a) REQUERENTE: CAROLINA ORLOWSKI DAMACENO - SP384948

REQUERIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
Ciéncia ao requerente acerca da redistribuigao do feito a esta Justica Federal.

Recolha o autora as custas devidas ao Judiciaria Federal sob Codigo de Receita de Primeira Instancia (18.710-0) em Guia de Recolhimento da Uniio — GRU e na CEF, nos termos dos artigos 2° ¢ 14 da Lein®
9.289/96.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Ap0s, voltemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 23 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5009855-62.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:ALESSANDRA ROBERTA PROFICIO - BRINDES - ME, ALESSANDRA ROBERTA PROFICIO
Advogado do(a) REU: JOSE FERREIRA DE MIRANDA FILHO - SP121231

Advogado do(a) REU: JOSE FERREIRA DE MIRANDA FILHO - SP121231

DESPACHO

A fim de que ndo se cause prejuizo, antes que sejam desentranhados os Embargos Monitorios juntados aos autos, determino que as rés sejam intimadas pessoalmente a regularizar a sua representagdo
processual

Nio sendo, novamente, cumprida a determinagdo deste Juizo de regularizagdo da representaco processual das rés, dé-se prosseguimento ao feito como anteriormente determinado.
Cumpra-se e intime-se.

Sao Paulo, 23 de junho de 2020
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12° Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N°5008161-37.2018.4.03.6183
AUTOR:SARAAPARECIDA DE CASTRO BREMER

Advogado do(a) AUTOR: WILSON FERREIRA - SP295218

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declaragiio opostos, dé-se vista a parte contraria (UNTAO FEDERAL) para manifestagiio no prazo legal.
Ap6s, venhamos autos conclusos.
Intimemse.

Sao Paulo, 23/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0008311-03.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: HILTON DO BRASILLTDA, J.G.GARCIADE SOUZAADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEANDRO BRAGA RIBEIRO - SP298488

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifestenm-se as partes quanto ao oficio requisitorio expedido, nos termos do art. 11 da Res. 458/2017 C.CJF, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissdo da solicitagdo de pagamento expedida.

1D 34042207: Manifeste-se a Unido Federal quanto as alegagdes apresentadas pela autora, no prazo de 10 (dez) dias.

No sikéncio ou concordéncia, expega-se oficio de transferéncia eletronica do depdsito judicial de fl. 167, em favor da autora, considerados os seguintes dados: Banco Bradesco, agéncia 2372, conta corrente n® 0028063-1,
razio social Hilton do Brasil Ltda. e CNPJ n° 42.414.912/0001-50.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020
MV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011233-19.2020.4.03.6100
AUTOR:MANUEL CANDIDO DO REGO

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO ESTRADA - SP311255

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de agéo ordinaria de reparag@o de danos proposta por MANUEL CANDIDO DO REGO em face da C AIXA ECONOMICA FEDERAL, compedido de tutela antecipada, em que se objetivaa condenagio
da ré a0 pagamento da quantia de 10.000,00 (dez mil reais) a titulo de indeniza¢éo por danos morais, oriundos da injustificavel mantenga do nome do autor emcadastro de devedores, alémda retirada da restrico cadastral de
seunome do banco de dados negativados

Juntou documentos.

Os autos vieramconclusos.

E asintese do necessario. DECIDO.

Analisando os autos, verifico que o valor da causa fixado pela parte autora é de R$ 10.000,00 (dez mil reais). Alémdisso, trata-se de causa de menor complexidade.
Neste sentido, prevé o artigo 3°, §3°, da Lei 10.259/01, a respeito da competéncia do Juizado Especial Federal:

Art. 32 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas.

()
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§ 32 No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdigéo, nos termos do art. 64, § 1°, do CPC, razio pela qual DECLINO de minha competéncia para

processar e julgaro p te feito, determi o dos autos para redistribuicfio perante o Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/SP.

Decorrido o prazo para recurso, remetamse os autos ao Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/SP.

Intimem-se. Cumpra-se.

S@o Paulo, 23 de junho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5011352-77.2020.4.03.6100

AUTOR: CONFECCOES TOP EXPORTLTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANA DA SILVEIRA - SP228114, RICARDO DE VITTO DA SILVEIRA - SP260866
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de agdo ordinaria proposta por CONFECCOES TOP EXPORT LTDA-EPP emface da UNTAO FEDERAL, compedido de tutela antecipada, emque se objetiva a declaragiio do direito do Autor de recolher as
contribuicdes ao PIS e a COFINS, sema inclusdo nas respectivas bases de célculo do valor pago a titulo do ICMS; bem como declarar o direito de repeticdo dos valores pagos indevidamente nos cinco anos pretéritos ao
ajuizamento da ago.

Juntou procuragao e documentos.

Os autos vieramconclusos.

E asintese do necessério. DECIDO.

Analisando os autos, verifico que o valor da causa fixado pela parte autora ¢ de RS 10.000,00 ( centavos). Akmdisso, trata-se de causa de menor complexidade.

Neste sentido, prevé o artigo 3°, §3°, da Lei 10.259/01, a respeito da competéncia do Juizado Especial Federal:

Art. 3% Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justi¢a Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas.
)

§ 32 No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdig@o, nos termos do art. 64, § 1°, do CPC, razio pela qual DECLINO de minha competéncia para

p e julgarop feito, determil o i dos autos para redistribuicfio perante o Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/SP.

Decorrido o prazo para recurso, remetant-se os autos ao Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/SP.

Intimemse. Cunpra-se.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5018171-64.2019.4.03.6100

AUTOR:NLMK SOUTH AMERICA COMERCIO DEACO LTDA., NLMK SOUTH AMERICA COMERCIO DEACO LTDA., NLMK SOUTH AMERICA COMERCIO DEACO LTDA., NLMK
SOUTHAMERICA COMERCIO DEACO LTDA., NLMK SOUTH AMERICA COMERCIO DEACO LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: BRUNA TAIZE STEUERNAGEL- SC38897

Advogado do(a) AUTOR: BRUNA TAIZE STEUERNAGEL- SC38897

Advogado do(a) AUTOR: BRUNA TAIZE STEUERNAGEL- SC38897

Advogado do(a) AUTOR: BRUNA TAIZE STEUERNAGEL- SC38897

Advogado do(a) AUTOR: BRUNA TAIZE STEUERNAGEL- SC38897

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1D 34229522: Ciéncia as partes da decisdo proferida no agravo de instrumento, que deferiu o efeito suspensivo pleiteado pela Unidio Federal.
Oportunamente, venhamconclusos para sentenca.
Int. Cumpra-se.
Sao Paulo, 23 de junho de 2020
IMV

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010821-28.2010.4.03.6100

AUTOR:RONALDO REIS DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANA DE OLIVEIRA LEITE - SP141906, KARINI DURIGAN PIASCITELLI - SP224507

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A, ROMA INCORPORADORA EADMINISTRADORA DE BENS LTDA - ME

Advogados do(a) REU: RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER - SP205411-B, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE

LIMA - SP82402
Advogados do(a) REU: RENATO TUFI SALIM - SP22292, ALDIR PAULO CASTRO DIAS - SP138597, ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

DESPACHO
Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista a parte contraria (AUTOR) para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intimen-se.

Sao Paulo, 24/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5023922-66.2018.4.03.6100
AUTOR:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: MARCIA AKIKO GUSHIKEN - SP119031

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista a parte contraria (AUTOR) para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intimen-se.

Sao Paulo, 24/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5026963-41.2018.4.03.6100
AUTOR:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE MARQUES DE OLIVEIRA - SP141540
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista a parte contraria (AUTOR) para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intimen-se.
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Sao Paulo, 24/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018262-91.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CRISTIANE DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ ANTONIO LAGOA - SP34403, ADRIANO OLIVEIRA DOS SANTOS - SP382659
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogados do(a) EXECUTADO:ALDIR PAULO CASTRO DIAS - SP138597, RENATO TUFI SALIM - SP22292

DESPACHO

ID 14736626: Nos termos em que requerido pela executada CEF, cumpra a executada CAIXA SEGURADORA S/A ar. sentenga proferida nos autos, procedendo a cobertura do saldo devedor da exequente
(cobertura securitaria), conforme fixado no contrato objeto da agdo. Prazo: 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo supra, cumpra a executada CEF a sua obrigagdo, emitindo o termo de quitagio, tambémno prazo de 15 (quinze) dias.

Oportunamente, cumpridas as determinagdes supra, e uma vez que ndo constou do Parecer Contabil de ID 13646421, DETERMINO o retorno dos autos a Contadoria Judicial para apuragio do valor devido a titulo de
“devolugdo dos valores cobrados a partir da data do 6bito do mutucrio Fernando Ferreira da Silva, em 08 de dezembro de 2003”, conforme fixado em titulo executivo judicial, devidamente atualizado nos termos do
Manual de Calculo da Justica Federal.

Comos célculos, vista as partes pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias.

Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020
IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5007531-36.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: LUCIAMARIA DE LIRASOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A fimde que seja expedido o oficio requisitorio requerido, informe a exequente, discrimnadamente, qual é o valor PRINCIPAL, e qual o valor dos JUROS que compdemo valor total de RS 28.768,84, indicado no calculo de
ID 10977833. Prazo: 10 (dez) dias.

Apbs, expega-se o(s) RP V(s)/PRC(s) requerido, intimando-se as partes para manifestagio, nos termos do art. 11 da Res. 458/2017 CJF, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissdo da solicitagdo de pagamento expedida.

I.C.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011184-75.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S&o Paulo
AUTOR:NEYNUNES

Advogados do(a) AUTOR: WILLIAM LEMES DE ALMEIDA - SP410499, MARLENE DOS SANTOS - SP163460
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Vistos emdespacho.
Da analise dos documentos que instruema exordial, verifico que o contrato particular objeto de discusséo ¢ datado do ano de 2012, do qualndo fazparte a CEF.

Ademais, verifico que os demais comprovantes, bem como a matricula do imdvel ndo sdo atualizados, razio pela qual determino que a parte Autora emende a inicial, no prazo de 15(quinze) dias, de modo a trazer aos autos
matricula atualizada do imdvel, bemcomo demais documentos que entender necessarios para comprovar o direito alegado.

Na mesma oportunidade, devera comprovar a razio para inclusdo da CEF no polo passivo, para fins de fixagdo de competéncia do Juizo para processar e julgar o feito.

Coma mani 30, tomemos autos l

Intime-se. Cumpra-se.
S40 PAULO, 23 de junho de 2020.

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0017437-09.2016.4.03.6100

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP,

REU:EDSON LUIS DEFRANCA, EDSON LUIS DE FRANCA, UNIAO DE NEGROS PELAIGUALDADE - BRASIL
Advogados do(a) REU: SILVIO LUIZ DE ALMEIDA - SP174792, RENATO APARECIDO GOMES - SP192302
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DESPACHO

Considerando o recolhimento integral dos honorérios do St. Perito, intime-se-o para que dé inicio aos trabalhos periciais.

Prazo: 30 (trinta) dias.
Apos, voltemconclusos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003882-42.2004.4.03.6100

AUTOR:IVANI PESSUTTI DE PETTA, CLAUDIO PEDRO DE PETTAJUNIOR, ANAPAULA DE PETTA, EDUARDO DE PETTA

Advogado do(a) AUTOR: DEJAIR PASSERINE DA SILVA - SP55226
Advogado do(a) AUTOR: DEJAIR PASSERINE DA SILVA - SP55226
Advogado do(a) AUTOR: DEJAIR PASSERINE DA SILVA - SP55226
Advogado do(a) AUTOR: DEJAIR PASSERINE DA SILVA - SP55226

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 32461743: Esclaregamos autores se ainda ha inventério referente aos bens do "de cujus", e juntema documentagio comprobatoria, caso emque devera ser retificado o polo ativo, devendo constar como autor 0 ESPOLIO

DE CLAUDIO PEDRO DE PETTA (representado pela inventariante).

Caso ja tenha sido homologado o formal de partilha, o polo ativo permanecera como estd, e deverdo os autores cumprir integralmente o despacho 1D 29885700, indicando o valor individualizado por beneficiario (herdeiro), nos

exatos termos dos incisos VI e VII, do art. 8 da Resolugdo n® 458/2017.

Indiquemainda, nos calculos de ID 19654324, qual o valor PRINCIPAL e qual o valor dos JURO'S que resultaramno valor TOTAL a ser requisitado, necessarios para a confecgdo do oficio requisitorio.

Prazo: 20 (vinte) dias.
Int.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016662-69.2017.4.03.6100
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO:CCB BRASILS/A CREDITO FINANCIAMENTOS EINVESTIMENTOS
Advogados do(a) EXECUTADO: JOSE FRANCISCO DE MOURA - SP68046, WEKSON RAMOS DE LIMA - SP278431

DESPACHO

1D 33159986: Ciéneia ao exequente do cumprimento do oficio pela CEF. Prazo: 5 (cinco) dias.

No siléncio ou concordancia, venhamconclusos para extingao da execug@o.

Int.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000324-15.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: ASSOCIACAO ESPIRITA BENEFICENTE DR ADOLFO BEZERRA DE MENEZES, ASSOCIACAO ESPIRITA BENEFICENTE DR ADOLFO BEZERRA DE MENEZES,
ASSOCIACAO ESPIRITA BENEFICENTE DR ADOLFO BEZERRA DE MENEZES, ASSOCIACAO ESPIRITA BENEFICENTE DR ADOLFO BEZERRA DE MENEZES, ASSOCIACAO
ESPIRITA BENEFICENTE DR ADOLFO BEZERRA DE MENEZES, ASSOCIACAO ESPIRITA BENEFICENTE DR ADOLFO BEZERRA DE MENEZES, ASSOCIACAO ESPIRITA
BENEFICENTE DR ADOLFO BEZERRA DE MENEZES, ASSOCIACAO ESPIRITA BENEFICENTE DR ADOLFO BEZERRA DE MENEZES, ASSOCIACAO ESPIRITA BENEFICENTE DR
ADOLFO BEZERRA DE MENEZES, ASSOCIACAO ESPIRITA BENEFICENTE DR ADOLFO BEZERRA DE MENEZES, ASSOCIACAO ESPIRITA BENEFICENTE DR ADOLFO BEZERRA
DE MENEZES, ASSOCIACAO ESPIRITA BENEFICENTE DR ADOLFO BEZERRA DE MENEZES, ASSOCIACAO ESPIRITA BENEFICENTE DR ADOLFO BEZERRA DE MENEZES,
ASSOCIACAO ESPIRITA BENEFICENTE DR ADOLFO BEZERRA DE MENEZES, ASSOCIACAO ESPIRITABENEFICENTE DR ADOLFO BEZERRA DE MENEZES

Advogado do(a) AUTOR:MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201
Advogado do(a) AUTOR:MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201
Advogado do(a) AUTOR: MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201
Advogado do(a) AUTOR: MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201
Advogado do(a) AUTOR:MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201
Advogado do(a) AUTOR: MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201
Advogado do(a) AUTOR: MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201
Advogado do(a) AUTOR: MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201
Advogado do(a) AUTOR:MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201
Advogado do(a) AUTOR: MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201
Advogado do(a) AUTOR: MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201
Advogado do(a) AUTOR: MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201
Advogado do(a) AUTOR:MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201
Advogado do(a) AUTOR: MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201
Advogado do(a) AUTOR: MARINANIEMIETZ BRAZ - SP361201

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL,

UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 29/06/2020 206/1110



SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de Embargos de Declarag@o opostos pela autora contra sentenga que julgou improcedente o pedido (ID. 31336225).

Sustentou emseus embargos que a sentenga padece de contradicio, vez que condenoua autora no pagamento de honorarios advocaticios, emque pese seja beneficidria da Justica Gratuita.

Intimada, a embargada pugnou pela rejeicdo dos embargos.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

£ O BREVE RELATORIO. DECIDO.

Conhego dos embargos declaratorios, posto que tempestivos.

Nos termos do artigo 1.022 do CPC, sdo cabiveis os embargos de declaragdo nos casos emque a deciséo apresentar obscuridade, contradi¢do ou omissdo quanto a ponto sobre o qual devia pronunciar-se o Juiz.

Analisando as razdes da embargante, verifico a ocorréncia de hipotese prevista no art. 1.022 do CPC, uma vez que ndo suspenso o pagamento, apesar de concedidos os beneficios da gratuidade, conforme decisdo 1D
26815130.

Assim, ACOLHO os embargos opostos para sanar a contradi¢do apontada, determinando que:
ONDESELE

“Condeno a parte autora ao pagamento de custas e honorarios advocaticios emfavor do réu, estes tltimos fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa (CPC, art. 85, § 2°)”.

LEIA-SE

“Condeno a parte autora ao pagamento de custas e honordrios advocaticios em favor do réu, estes tiltimos fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa (CPC, art. 85, § 2°)”. Suspendo, contudo, sua
execugdo, tendo emvista ser a parte autora beneficidria da Justica Gratuita, conforme deferido na deciso ID 26815130

Diante do exposto, ACOLHO os Embargos de Declaragio opostos.
No mais, mantenho a sentenga tal como langada.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 17 de junho de 2020.

ava

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010832-54.2019.4.03.6100

EXEQUENTE:BANCO SANTANDER S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCUS VINICIUS TENORIO DA COSTAFERNANDES - SP126274-A
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela Unido Federal, em razio do despacho que deu inicio a fase de cumprimento de sentenca de processo originariamente fisico, sem a juntada de todos os
documentos listados pela Portaria 142/2017 do E. TRF3.

Requer o suprimento da obscuridade para anélise dos artigos 10 e 12 da supracitada Portaria, para que, na sequéncia, intime-se a parte exequente para complementar a digitalizagao.

comprovante de pagamentos reahzados indevidamente (ID 30169727).
Tempestivamente apresentados, os Embargos merecemser apreciados.
Vieramos autos conclusos para decisdo.
E o relatério. DECIDO.
Analisando as razdes dos embargos, ndo verifico a ocorréncia de qualquer das hipoteses do art. 1.022 do CPC, tendo o recurso nitido caréter infringente.
Cumpre mencionar a definicio de obscuridade, contradig@o e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a funde do da decisdo. R ela hipdtese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das ideias,
vem comprometida, ou porque exposta de maneira confusa ou porque lacénica, ou ainda porgue a redacdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concorddncia, etc.. capazes de prejudicar a
interpretagdo da motivacdo. A contradigdo, a semelhanga do que ocorre com a obscuridade, também gera divida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza néo decorre da
inadequada expressdo da ideia, e sim da justaposi¢do de fundamentos antagonicos, seja com outros fundamentos, seja com a conclusdo, seja com o relatério (quando houver, no caso de sentenga ou
acnrdao) ve]a amda no caso de. Julgamemm de tribunais, com a ementa da deciséo. Representa incongruéncia logica entre os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem o hermeneuta de
af i¢do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, representa ela a falta de manifestacdo expressa sobre algum ponto (fundamento de fato ou de
dlmlto) ventllado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito da causa, o juiz inibe o
prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acorddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que tolhe a esta o direito de
ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. I1, Sdo Paulo: RT, 6“ed., 2007, p. 547).

Nio vislumbro, neste sentido, qualquer omissdo, contradicdo ou obscuridade no corpo da decisdo merecedora de reforma.
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O entendimento deste Juizo restou expressamente consignado no despacho embargado. Ademais, no despacho ID 30169727, proferido em 29/08/2019, este Juizo intimou a UNIAO FEDERAL para

conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos da Resolugdo N° 142/2017 do E.TRF da 3a. Regifio, para somente depois iniciar o
cumprimento de sentenca.

A Unido Federal manifestou-se no ID 21887186, informando que estava ciente da digitalizagdo dos autos, € que néo iria proceder a sua conferéncia.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos do despacho proferido, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.
Emrazio do acima exposto, REJEITO os embargos de declaragéo opostos.

Devolvo a Embargante o prazo recursal, nos termos do art. 1.026 do CPC.

Decorrido o prazo supra, e ante a divergéncia das partes quanto aos calculos apresentados (ID 32265746), remetam-se os autos a Contadoria Judicial, a fimde que apresente o “quantumdebeatur”.
Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0038202-56.2010.4.03.6182
AUTOR:BRASSINTER S AINDUSTRIA E COMERCIO

Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO MAURO MUNHOZ - SP221674
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 33431843: Manifeste-se a Unidio Federal no prazo de 10 (dez) dias.

Ap0s, tornemos autos conclusos para analise do pedido de tutela de urgéncia.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020

IMV

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5008482-30.2018.4.03.6100

AUTOR:MERCADO MAXIMO PERDIZES LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: JOSE VALMI BRITO - SP312376, JOSE DE SOUZA LIMANETO - SP231610
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 31908636: Defiro a permanéncia da suspensdo dos autos pelo prazo de mais 60 (sessenta) dias, aguardando a decisdo definitiva do pedido administrativo de dagdo em pagamento pela Procuradoria-Geral da Fazenda

Nacional

Aguarde-se sobrestado, emarquivo.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 23 de junho de 2020

IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5009703-14.2019.4.03.6100

SUCESSOR:MARCO ANTONIO MANJHON SOLIZ

Advogados do(a) SUCESSOR: TATIANE GONCALVES MILLIAN - SP285154, ARLETE DO MONTE MASSELA MALTA - SP386207
SUCESSOR: CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA, CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) SUCESSOR:ANA LUIZA BROCHADO SARAIVAMARTINS - DF06644

Advogado do(a) SUCESSOR: OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO - SP86795

DESPACHO

1D 33550411: Ciéncia ao autor. Prazo: 5 (cinco) dias.

Apos, retornemconclusos para sentenga.

Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020

13" VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0008705-15.2011.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN - SP225847

REU:JOSE EDUARDO DE PAULAALONSO, NADIA CHRISTHINA GUARIENTE DE MEDEIROS, BENEDITO ANTONIO SERNAGLIA
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Advogado do(a) REU: JOSE RICARDO BIAZZO SIMON - SP127708
Advogados do(a) REU: ALBERTO LOPES MENDES ROLLO - SP20893, ARTHUR LUIS MENDONCAROLLO - SP153769
Advogados do(a) REU: SIDNEY GARCIA - SP18179, ADILSON SULATO CAPRA - SP202038

ATO ORDINATORIO

INFORMAGCAO DE SECRETARIA: Nos termos do despacho id 32223847, fica a parte exequente (Sidney Garcia) intimada a se manifestar sobre a impugnagdo ao cumprimento de sentenga apresentada pelo Conselho
Regional de Engenharia e Agronomia do Estado de Sao Paulo (id 32973238)

S4a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0015048-85.2015.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
REU:MARBOR MAQUINAS LTDA

DESPACHO

1. Intime-se a parte Executada, nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo de efetivagdo do pagamento voluntario, para, querendo, impugnar a execug@o nos termos do
artigo 525 do Cédigo de Processo Civil, sem prejuizo do cumprimento do disposto no § 3° do referido artigo 523, que podera ser efetivado sobre os bens eventualmente indicados pela parte Exequente (art. 524, VII, CPC),
ou, ainda, caso néo haja indicagéo prévia, mediante, preferencialmente, ordemde bloqueio de valores via sistema Bacenjud, o qual somente sera efetivado apos a vinda de planilha de débito atualizada (art. 523, § 1°, do CPC).

2. Na hipétese de ser oposta impugnagdo, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 10 (quinze) dias, manifestar-se a respeito.

3. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde ja, reconhecida a controvérsia acerca dos calculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetan se os autos a contadoria judicial para, no prazo de
30 (trinta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

4. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias, manifesten-se, expressamente, sobre o laudo contabil.

5. Sobrevindo DISCORDAN CIA no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipéteses de erro material e ou inobservéncia dos critérios estabelecidos na coisa julgada,
tornentse os autos conclusos para decisdo.

6. Decorrido o prazo de eventual recurso em face da r. decisio que, ocasionalmente, homologar calculo diverso do apresentado pelas partes, providencie a Secretaria o envio copia
da do presente d que servira de oficio, via correio eletronico, 2 agéncia depositiria da Caixa Econdmica Federal, j com a da guia de depdsito efetivada, tudo com a finalidade de,
no prazo de 5 (cinco), ser efetivada a apropriagéo dos valores depositados emfavor da CEF.

e ore h

7. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestagiio da parte Exequente, tornem os autos
dae ] do o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

para prolagio de sent de extincio

8. Intimemrse. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018277-60.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: FRITZ WALTER KLIMKE

Advogado do(a) AUTOR: EDILSON FERNANDO DE MORAES - SP252615

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Vista a parte autora nos termos do despacho id 33174091.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5011366-61.2020.4.03.6100
REQUERENTE:AILTON CAETANO DA SILVA

Advogado do(a) REQUERENTE: CLEBSON FIGUEIREDO COSTA - SP432053

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, SAMBAIBA TRANSPORTES URBANOS LTDA.
Advogado do(a) REQUERIDO: CARLOS CRISTIANO CRUZ DE CAMARGO ARANHA - SP98597

DECISAO
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1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéneia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugéo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a apreciagéo da matéria discutida nestes autos passou a ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e graude jurisdicéo.

4. Em face do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugio n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5011371-83.2020.4.03.6100
REQUERENTE: GRACIELA PEREIRA DE SELES

Advogado do(a) REQUERENTE: ILK A GIRON DE SOUSA - SP283536

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Séo Paulo, a apreciagdo da matéria discutida nestes autos passoua ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdigao.

4. Emface do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugdo n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011247-03.2020.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:JORGE CARLOS REZEK

DESPACHO

1. Cite(m)-se nos termos do art. 829 do Cédigo de Processo Civil

2. Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, quantia que reduzo a metade em caso de pronto pagamento, o que fago com fundamento no disposto no art. 827,
caput, § 1°,do CPC.

3. Sendo localizado o Executado e decorrido o prazo para oposi¢ao de embargos, intime-se a parte Exequente para manifestar-se acerca do prosseguimento da execugio, sob pena de arquivamento do
feito.

4. Caso seja requerido o bloqueio de valores, devera a Exequente colacionar planilha devidamente atualizada do débito, com o que fica autorizada a Secretaria a elaborar minuta no sisterma
BACENJUD. Efetivada a constrigdo, exceto se o valor revelar-se infimo emrelaciio a divida atualizada ou ser constatado de plano tratar-se de valores absolutamente impenhoraveis (art. 833, CPC), hipotese
na qual deveri ser feito o imediato desbloqueio, intime-se o Executado, nos termos do art. 854, § 2°, do CPC.

5. Havendo manifestagio da parte Executada (CPC, art. 854, § 3°), intime-se a Exequente para, no prazo improrrogavel de 48 (quarenta e oito) horas, manifestar-se a respeito. Apos, tornem-se os
autos conclusos.

6. Nao sendo localizado o réu, providencie a Secretaria a pesquisa nos sistemas WEBSERVICE, SIEL, BACENJUD e RENAJUD. Havendo indicagéo de enderego(s) ainda ndo diligenciado(s),
expega-se 0 Necessario.

7. Restando negativas as diligéncias, dé-se vista a Exequente para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se. No siléncio ou havendo mero requerimento de prazo, remetam-se os autos ao arquivo,
independentemente de nova intimacéo.

8. Indicados novos enderecos ainda ndo diligenciados, proceda a Secretaria a expedi¢éo do quanto necessario para a citagdo do Executado.

9. Requerida a citagio por edital, desde ja, fica deferida, nos termos do art. 256, I1 e § 3°, do CPC, comprazo assinalado de 20 (vinte) dias, bemassima adverténcia de que serd nomeado curador especial
emecaso de revelia. Apds, publique-se nos termos do art. 257, 11, do supramencionado diploma processual civil

10. Decorrido o prazo semmanifestagdo, nomeio, como curadora especial da parte ré, a Defensoria Publica da Unido, nos termos do art. 72, 11, segunda parte, do CPC, dando-se vista para sua ciéncia e
eventual manifestago.

11. Intimense. Cunpra-se, Expega-se o necessario.
Sao Paulo, 25 de junho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010953-48.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: KALLAN MODAS LTDA, KALLAN MODAS LTDA, KALLAN MODAS LTDA, KALLAN MODAS LTDA, KALLAN MODAS LTDA, KALLAN MODAS LTDA, KALLAN
CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN
CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN
CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN
CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN
CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN
CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA., KALLAN CALCADOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, AMANDA XOCAIRA HANNICKEL - SP401095

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(RFB) DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por KALLAN CALCADOS LTDA. E OUTROS, em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT, por neio do qual objetiva a concessio de medida liminar para que se determine & autoridade impetrada que se abstenha de de exigir as
contribuicdes destinadas a terceiros INCRA, FNDE, SEBRAE, APEX-Brasil, ABDI Embratur, SENAC e SESC), diante da inconstitucionalidade superveniente de sua base de calculo, ou, subsidiariamente, que
determine a limitago da base de calculo a 20 (vinte) salarios minimos, suspendendo, desde ja, a exigibilidade dos créditos tributarios nos moldes do artigo 151, inciso I'V, do Cddigo Tributario Nacional.

Afirma a impetrante que o art. 149, §2°, 111, “a”, da Constituicdo Federal, coma alteragdo promovida pela Emenda Constitucional n° 33/2001, ndo mais contenpla a folha de salarios como base legal para a incidéncia das
Contribuigdes de Terceiros.

Mesmmo que assimndo fosse, alega que as referidas exagdes vémsendo cobradas de forma indevida, ja que existe um limite expresso para incidéncia da aliquota de contribuigdes parafiscais determinado pela Lei6.950/81.
Aduz que a aludida norma determina que o percentual ndo podera incidir sobre aquilo que ultrapassar 20 salarios minimos.

Vieramos autos conclusos para a apreciagio da liminar requerida.

E o relatério. Fundamento e decido.

Para concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevéncia do fundamento e a possibilidade de ineficicia da medida, se a0
final concedida.

Pois bem

As contribuigdes témnatureza tributaria e podemser consideras a) contribuicdes sociais cujo findamento de validade ¢ o art. 195 da CF/88 e cuja arrecadagéo visa ao financiamento da saude, seguridade, assisténcia social e
b) contribuicdes previstas no art. 149 da CF/88, e que, por sua vez, podem ser de 3 (irés) subespécies: a) contribuicdes sociais gerais, b)contribuicdes de intervenciio no dominio econdmico (CIDE) e c)
contribui¢des destinadas ao financiamento das categorias econdmicas ou profissionais.

O artigo 149, § 2°, inciso 111, da Constituigdo Federal dispde:

Art. 149. Conpete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuago nas
respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
111 - poderio ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagio e, no caso de importacfio, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
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b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).

AEC 33/2001 trouxe grandes modificagdes no regime constitucional das contribuicdes e embora o Supremo Tribunal Federal tenha reconhecido a constitucionalidade de algumas dessas cobrangas, o fez tomando por base a
redagdo original do art. 149 da Constituigdo Federal.

Foio que reconheceua Ministra Rosa Weber emseu voto no RE 603.624, sob repercussio geral, ao afirmar que muitos julgados apontados como autorizadores da exigéncia dessas contribuigdes tomarampor base a realidade
constitucional anterior a EC 33/01. Emrazio disso, emseu voto, estabeleceu as seguintes premissas:

i) otema objeto da presente rep: fio geral, preci te 2 luzda base de célculo das contribuicdes a0 SEBRAE, 24 APEX e 4 ABDI , ainda niio foi examinado por esta Suprema Corte;
i) as contribui¢des emapreco témmatrizno art. 149 da Lei Maior;

iii) disp lei comp para sua instituicfio;

iv) a EC 33/2001 néio prevé como base de incidéncia das contribui¢des de intervengéio no dominio econémico a folha de salarios.

A partir dai, entendeu a Ministra que o rol previsto na alinea “a” do inciso 111, do §2°, do artigo 149, da Constituigdo Federal, acima transcrito, tem carater taxativo, estando o legislador ordindrio obrigado a observa-lo
quando da instituicdo das espécies tributarias ali previstas.
Observoua Ministra Rosa Weber:

" A questiio é extremamente sensivel —nfio somente do ponto de vista juridico, como também do econdmico —, a comportar distintas interpretacdes, como séi ocorrer no campo da hermenéutica
juridica. Contudo, assento, desde logo, o entendimento de que o elenco da alinea “a” do inciso I1I do § 2° do art. 149 da Constituicio Federal niio ¢ meramente exemplificativo —numerus apertus
-, mas, sim, taxativo— numerus clausus -, efetiva delimitacfio de estatura constitucional das bases materiais de incidéncia das contribui¢des interventivas e sociais gerais".

Desse modo, propds a seguinte tese:

“A adogio da folha de salarios como base de calculo das contribui¢des destinadas a0 SEBRAE, A APEX e a ABDI niio foi recepcionada pela Emenda Constitucional n° 33/2001, que instituiu, no
art. 149, I1I, “a”, da CF, rol taxativo de possiveis bases de calculo da exaciio”.
Embora o julgamento tenha sido suspenso emrazio do pedido de vista do Ministro Dias Toffoli, o voto jé proferido autoriza umm leitura mais adequada da compatibilidade da moldura constitucional das contribuicdes coma
legislagdo ordindria.
Com as modificagdes introduzidas pela EC 33/2001, a meu sentir, todas as contribuicdes que tém assento constitucional no art. 149 da Constituigdo Federal, e ndo apenas as de intervengdo no dominio economico,

passarama ter uma delimitagdo constitucional da sua base de calculo, de modo que poderdo ter por materialidade o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de inportagdo, o valor aduaneiro.

Nao me parece que a reform constitucional, ao estabelecer regras mais especificas sobre as aliquotas e base de célculo das contribuicdes, tenha introduzido apenas ummodelo meramente opcional ao legislador, ouemoutras
palavras, apenas o ponto de partida para a tributagdo. Na verdade, a reforma definiu um ponto de chegada, um limite, ao estabelecer quais poderiam ser as aliquotas e as bases de célculo das contribuigdes gerais,
delimitando a liberdade da conformacio ordiniria dos tributos.

Aliberdade conformativa, é verdade, havia no texto original do art. 149, de forma que era legitima a exigéncia dessas contribuicdes sobre a folha de saldrios. Mas ndo parece fazer sentido que, mesmo coma alteragéo do texto
constitucional, continuemos coma leitura de que a liberdade de escolha de bases de célculo se manteve, dado que essa interpretagao levaria ao proprio esvaziamento da reforma.

Nao se desconhece que a proposta original de redagdo da PEC 277/2000 que redundouna EC 33/2001 tinha outra finalidade, mais especifica. Mas como bemobservoua Ministra Rosa Weber emseu voto:

"E dizer, ainda que se possa perscrutar dos propésitos do legislador na tarefa de produgio das leis —em certas hipét operacio indispensavel 2 apreensdo do significado da norma juridica - os

eventuais e possiveis ivos —i fi0 do legislador—nio sdo du da solugiio her éutica que se venha a emprestar ao caso.

¢ G

Na li¢io de Ezio Vanoni, no seu classico “Natura edinterpretazione delle leggi tributarie”, as Ges e os designios daqueles que participaramdo p gislativo (mens legi:

Pt

despeito de importantes, niio témo valor de interpretacgio auténtica. Servempara uma primeira aproximaciio a mens legis, mas nio bastampara determina-la.

is), a

Para a construgiio do sentido dos enunciados normativos, decisivos sfio o texto e o contexto das leis, considerados na interpretaco literal, sistemitica e teleoldgica, haja vista que, uma vez

p aleise desprende das projecdes e dos p

que a redigiram, prop discutiram, api ame am, indo vida propria."

q 1

Dessa forma, sendo o roldo art. 149, § 2°, 111, "a" taxativo- e ndo meramente exemplificativo- referidas contribuicdes nio mais podemter por base de calculo a folha de salarios.

Diante do exposto DEFIRO A LIMINAR a fimde suspender a exigibilidade das contribuigdes destinadas a terceiros - INCRA, FNDE, SEBRAE, APEX-Brasil, ABDI, SENAC e SESC que tenhama folha
de salarios como base de calculo, nos termos do artigo 151, inciso IV, do Cédigo Tributario Nacional, até o julgamento final do feito.

Notifique-se a autoridade impetrada ciéncia da decisio e para prestar suas informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando- lhe copia da inicial, semdocumentos, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein.° 12.016/09.
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0015048-85.2015.4.03.6100

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
REU:MARBOR MAQUINAS LTDA

DESPACHO

1. Intime-se a parte Executada, nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo de efetivagdo do pagamento voluntério, para, querendo, impugnar a execugio nos termos do
artigo 525 do Cédigo de Processo Civil, sem prejuizo do cumprimento do disposto no § 3° do referido artigo 523, que podera ser efetivado sobre os bens eventualmente indicados pela parte Exequente (art. 524, VII, CPC),
ou, ainda, caso ndo haja indicagdo prévia, mediante, preferencialmente, ordemde bloqueio de valores via sistema Bacenjud, o qual somente seré efetivado ap6s a vinda de planilha de débito atualizada (art. 523, § 1°,do CPC).

2. Na hipétese de ser oposta impugnagdo, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 10 (quinze) dias, manifestar-se a respeito.

3. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde ja, reconhecida a controvérsia acerca dos calculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetan se os autos i contadoria judicial para, no prazo de
30 (trinta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

4. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias, manifestem-se, expressamente, sobre o laudo contabil.

5. Sobrevindo DISCORDANCIA no tocante aos célculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipéteses de erro material e ou inobservéncia dos critérios estabelecidos na coisa julgada,
tornentse os autos conclusos para decisdo.
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6. Decorrido o prazo de eventual recurso em face da r. decisio que, ocasionalmente, homologar calculo diverso do apresentado pelas partes, providencie a Secretaria o envio copia
da do presente d que servira de oficio, via correio eletronico, 2 agéncia depositiria da Caixa Econdmica Federal, j com a da guia de depdsito efetivada, tudo com a finalidade de,
no prazo de 5 (cinco), ser efetivada a apropriacéo dos valores depositados emfavor da CEF.

Jeoe ot "

P

7. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestagiio da parte Exequente, tornem os autos
dae ] do o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

para prolagiio de ¢a de extingio

8. Intimemse. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008459-66.2008.4.03.6183
EXEQUENTE:REGINA RIBEIRO BARBOSA

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) EXECUTADO: VLADIMILSON BENTO DA SILVA - SP123463

DESPACHO

1. Tendo em vista o transito emjulgado da r. sentenga e ou v. acorddo, intime-se a parte credora para requerer o que for de direito, notadamente quanto ao disposto no artigo 534 do Codigo de Processo Civil. No
siléncio, remetam-se os autos ao arquivo até nova provocagio, independentemente de intimag&o.

2. Iniciada a execugdo, intime-se a parte Executada, na pessoa de seu representante judicial para, querendo, impugnar a execugio nos termos do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil.
3. Igualmente, providencie a Secretaria a alteragiio da classe processual destes autos para “CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA ™.
4. Ap6s, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se emrelagéo a eventual impugnagdo apresentada pela Executada.

5. Havendo DISCORDANCIA, fica, desde j4, reconhecida a controvérsia acerca dos céleulos apresentados pelas partes, razio pela qual remetam-se os autos 2 Contadoria judicial para, no prazo de 60 (sessenta)
dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

6. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifesten-se, expressamente, sobre o laudo contébil, iniciando-se pela Exequente.

7. Sobrevindo divergéncia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipéteses de erro material e ou inobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornem-se os autos
conclusos para decisio.

8. Por outro lado, caso o Exequente e ouo Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os calculos, indices e valores que efetivamente foremobjeto de consenso.
9. Ocorrendo a hipétese prevista no “item8”, expecantse os oficios requisitorios de pagamento.

10. Apés, cientifiquenrse as partes, Exequente e Executada, acerca do teor dos oficios requisitérios expedidos, nos termos do artigo 11 da resolugdo supramencionada, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso
de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

11. No mais, observo competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficirio(s) da requisicdo neste processo e os constantes junto a Receita Federal do
Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara em cancelamento da ordem de pagamento expedida por este
Juizo.

12. Oportunamente, se ¢ emtermos, este Juizo providenciara a transmisso dos requisitorios ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

13. Apés a intimago do(a) advogado(a) acerca da liberago dos valores a titulo de eventuais honorérios sucumbenciais e ou pagamento a titulo de Requisigdo de Pequeno Valor (RPV), na hipdtese de remanescer
eventual pagamento de PRECATORIO, determino o sobrestamento do feito até que haja comunicagio de sua liberagiio pelo E. TRF3, ocasiio em que a Secretaria providenciard a intimagio do(s) beneficidrio(s) acerca da
disponibilidade dos valores junto as instituigdes financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fimde efetuaremo levantamento do montante depositado.

14. O saque do referido valor sera feito independentemente de alvara e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, com o prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento., a contar da
apresentacdo dos documentos de identificagio ao gerente da instituigio financeira depositaria.

15. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comunicada a liquidagdo das ordens de pagamentos, bem como inexistindo qualquer manifestagéo da parte Exequente, tornem-se os autos conclusos para
prolagdo de sentenga de extingdo da execugdo, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

16. Intimem+se. Cumpra-se. Expeca-se o necessario.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0669560-09.1991.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:BANCO OURINVESTS/A, C.VIDIGALEMPREENDIMENTOS LIMITADA, GREQ PARTICIPACAO EADMINISTRACAO LTDA, MINERPAV MINERADORA LTDA, COIN -
DISTRIBUIDORADE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA., OF MODAS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA:

Nos termos dos itens 5 e 6 do Despacho ID Num22743016, ficam cientificadas as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do oficio precatdrio/requisitorio expedido, nos termos do artigo 11 da Resolugdo
CJF n°458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias. Observando competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade
dos dados cadastrais do(s) beneficidrio(s) da requisi¢ao neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢é imprescindivel que nio
haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

Sio Paulo, 23 de junho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000398-19.2004.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:AGDA DE FATIMA ALVES, IRINEU SUGIMOTO

Advogados do(a) AUTOR: ARTHUR GOMES TOMITA - SP273473, LUIZ TAKAMATSU - SP27148
Advogados do(a) AUTOR: ARTHUR GOMES TOMITA - SP273473, LUIZ TAKAMATSU - SP27148

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: MARIAAUXILIADORA FRANCA SENNE - SP96186

ATO ORDINATORIO

INFORMAGCAO DE SECRETARIA: Manifeste-se a CEF nos termos do despacho id 29732862.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016229-65.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ALMIRANTE VS AUTO POSTO LTDA, MARCELO CORREA DA SILVAAMARAL

Advogado do(a) AUTOR:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

Advogado do(a) AUTOR:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA: Nos termos da decisdo id 28774454, vista 2 CEF para manifestagio sobre a peticdo da parte autora no id 30917475,

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006427-72.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: SEARA COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por meio deste Ato Ordinatorio, proceder conforme abaixo
transcrito, a saber:

""Nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, intime-se o Apelado para, no prazo legal, apresentar contrarrazées a apelagdo. Caso o parte Apelada interponha apelacio
adesiva, igual) intime-se o Apele nos termos do § 2° do supramencionado artigo. Apos, decorrido o prazo assinalado, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido
(CPC,art. 1.010,§ 39)."

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0041497-13.1997.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:ASSOCIACAO DOS SERVIDORES DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, BLACKPARTNERS MIRUNA FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
NAO PADRONIZADOS, KAYATT- SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE:IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR - DF 11555, MARCIO KAYATT- SP112130, MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF 16619

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO REZENDE MARINHO NUNES - SP342373, MATHEUS SOUBHIA SANCHES - SP344816, GABRIEL TEIXEIRA ALVES - SP373779

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO KAYATT- SP112130

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: IBANEIS ADVOCACIA E CONSULTORIA SOCIEDADE SIMPLES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR

ATO ORDINATORIO
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INFORMAGAO DE SECRETARIA:

Nos termos dos itens 6 e 7 do Despacho ID Num 32131442, ficam cientificadas as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do oficio precatorio/requisitorio expedido, nos termos do artigo 11 da
Resolugdo CJF n° 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, em caso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias. Observando competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a
compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficiario(s) da requisigdo neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢
imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

Séo Paulo, 26 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002714-60.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: VOVO ZUZU COMERCIALDE ALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MIRIAM COSTAFACCIN - SP285235-B

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

INTERESSADO: COSTAFACCIN SOCIEDADE INDIVIDUALDE ADVOCACIA
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: MIRIAM COSTAFACCIN

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA:

Nos termos dos itens 10 e 11 do Despacho ID Num 26245063, ficam cientificadas as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do oficio precatério/requisitorio expedido, nos termos do artigo 11 da
Resolugdo CJF n’ 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, em caso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias. Observando competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a
comypatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficidrio(s) da requisicio neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢
imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

Sio Paulo, 26 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000174-66.2013.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: MARIA CRISTINA BLANCO STRUFFALDI

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
1. O INSS, em31/10/2019, ofereceu impugnacao ao cumprimento de sentenca proposto pela exequente MARIA CRISTINA BLANCO STRUFFALDI, referente aos honorarios sucumbenciais, sob a
alegaco de auséneia de planilha de calculo demonstrativo evolutivo e atualizado.

Observe-se que, emsua peti¢do de inicio de cumprimento de sentenga (id 19997348), a parte indicou o valor de RS 1.624,26, que seria relativo a 10% do valor da causa (RS 8.704,55), acrescido de mais 1% sobre o
valor da causa a titulo de litigincia de ma-fe.

2. A parte exequente, por meio da petigdo Id 28282983, se manifestou no sentido que os calculos sdo prescindiveis de apresentagdo, uma vez que se trata somente da sucumbéncia cuja condenagio constou em
sentenga (sucumbéncia de 10% sobre o valor da causa, mais 1% acrescido emacordao). Esclareceu que o valor da causa ¢ R$ 8.407,55 cuja incidéncia de 10% resulta no valor de R$ 840,75 que acrescido de 1% a titulo de
muilta sobre 0 valor da causa de R$ 84,07 resulta numtotal de R$ 924,82.

3. Aberta vista novamente ao INSS, este se manifestou apenas no sentido "ciente e de acordo" (id 30773389).

4. Assim, JULGO IMPROCEDENTE A IMPUGNACAQ, fixando como valor da execuciio o montante de R$ 1.624,26, atualizado para julho de 2019.

5. Deixo de condenar a executada no pagamento de honorarios, considerando a auséncia de litigiosidade, bemcomo o valor baixo da execugdo.
6. Expeca-se o oficio requisitorio de pagamento emfavor da patrona LUCIANE DE CASTRO MOREIRA, OAB/SP 150.011.
7. Prossiga-se, no mais, nos termos do despacho id 17286328, a partir do item"12".

8. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024567-57.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:ELMAR COMERCIO DEALIMENTOS EIRELI - EPP

Advogados do(a) AUTOR: JOSE MIGUEL DA SILVA JUNIOR - SP237340, VANESSA DELFINO - SP277595, JOSEFAFERREIRANAK ATANI - SP252885
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aprovo os quesitos formulados e o assistente técnico indicado pela parte autora (id 3293999).

1d 3445070: Concedo o prazo requerido pela Unido Feral para apresentar seus quesitos e assistente técnico.
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Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5018397-69.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) REU:MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712

DECISAO

1d 31207004: Indefiro, por falta de justificativa e pertinéncia, o requerimento da parte autora, ndo havendo sentido que a parte contraria seja compelida, a trazer “aos autos a norma contida no art. 9°-A da Lei
n°9.933/99”.

O teor de qualquer lei pode ser facilmente consultado no site www.planalto. gov.br. Ademais, a lei brasileira néio ¢ objeto de prova nem da vigéncia nem da validade, de modo que atribuir tal 6nus ao réu ¢
indcuo.

O mesmo raciocinio vale para os atos normativos federais infralegais. O auto de infragdo deve conter todas as normas legais e infralegais, do que se extraem duas conclusdes: a) se todos os fundamentos
normativos estdo mencionados no auto de infrago, so eles (e somente eles) que embasama autuacio; b) se o auto de infragdo esta amparada emnorma inaplicavel ou ndio mencionada expressamente, esta-se diante de nulidade
do ato administrativo. E na esteira do que foi dito no paragrafo anterior, os atos normativos infralegais tambémsao publicos, ndo havendo, a principio, impedimento a sua consulta por qualquer pessoa.

Contudo, faculto a autora a produgdo da referida prova documental, considerando, ainda, o que ja consta dos autos, que a juntada de documentos novos somente sera admitida quanto aqueles “destinados a
fazer prova de fatos ocorridos depois dos articulados, ou para contrapd-los aos que foramproduzidos nos autos”, consoante a dicgao do artigo 435 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Manifeste-se a parte autora, especificamente, sobre a alegacio do INMETRO no id 25878873, no sentido que o valor do seguro garantia néio é suficiente para cobrir integralmente os
débitos questionados.

Ids 31765173 e 33366360: A contestagio do IPEM ¢ tempestiva, em razio do prazo em dobro que lhe é conferido nos termos do art. 183 do CPC. Fica retificado, portanto, o prazo constante na abe
expediente para que no lugar de 15 (quinze) dias conste 30 (trinta) dias tteis para contestaggo.

Manifeste-se a parte autora emréplica no termos do despacho id 30106357.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004650-52.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: LUCIANAMARTINS GOMES DE SOUZA, ADONILSON PEREIRA DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR:ANDERSON DOS SANTOS CRUZ - SP340242

Advogado do(a) AUTOR:ANDERSON DOS SANTOS CRUZ - SP340242

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Converto o julgamento emdiligéncia.

LUCIANA MARTINS GOMES DE SOUZA e ADONILSON PEREIRA DE SOUZA, em 12 de dezembro de 2018, ajuizaram a¢do anulatoria com pedido de tutela de urgéncia em face da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL, afirmando que, em25 de setermbro de 2014, celebraramo contrato de financiamento n. 1.444.0682302-4, no valor de R$ 446.160,00, comprazo de amortizagdo de 390 meses, para
aquisicdo de imovel situado na Rua Oswaldo Arouca, n. 507, apto. 12, Vila Carrdo, Sdo Paulo-SP, CEP 03663-000 (matricula n. 249.841 do 9 RGI), avaliado, a época, emR$ 704.000,00, dando-o emalienagio fiduciaria.

Acrescentaram que, por razdes alheias a vontade, tornaramse inadimplentes, o que deu origema intimag&o para purgagdo da mora no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 26 da Lein. 9.514/97,
para pagamento das parcelas de n. 43, 44 e 45, efetivada emnome do coautor Adonilsonem9 de agosto de 2018.

Ponderam, entretanto, que, emdata anterior, tinham celebrado acordo para pagamento das parcelas de n. 43 e 44, mediante boleto no valor de R$ 10.561,23, com vencimento em 6 de setembro de 2018, o
que foi efetivado em3 de setembro de 2018.

Alegaram, também, que a consolida¢io da propriedade imobiliaria, realizada em 29 de novermbro de 2018, foi efetivada sem observéancia do pagamento do acordo e sema prévia intimagdo de Luciana, na
forma do artigo 26 da Lein. 9.514/97. Informaram, ainda, que, desde abril de 2017, o coautor Adonilson esta incapacitado para o trabalho, mas que a ré recusa-se a acionar a apOlice de seguro, bem como que a coautora
Luciana, emrazio da incapacidade do coautor Adonilson, também ficou incapaz para o trabalho. Subsidiariamente, afirmaramque, até a alienacio do imovel, possui direito a purgagdo da mora. Requererama tutela de urgéncia
para que fosse suspenso o procedimento de execugdo extrajudicial. Manifestaram interesse na realizagdo de depositos judiciais referentes as prestagdes vincendas. Ao final, requereram a anulagdo da consolidagdo da
propriedade e o acionamento do seguro. Requererama produgio de provas. Pleitearam, ainda, os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Derama causa o valor de R$ 15.253,24. Juntaram documentos (Documento Id n.
15842596).
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O processo foi inicialmente distribuido na esfera estadual, seguindo-se, em 7 de janeiro de 2019, decisdo de declinio de competéncia prolatada pelo Juizo de Direito da 2a. Vara Civel do Foro Regional VIII -
Tatuapé da Comarca de Sdo Paulo-SP.

O processo foi redistribuido a este Juizo em28 de marco de 2019, comcertiddo de prevengio (Documento Id n. 15842921).

Em?29 de margo de 2019, houve decisdo de declinio de competéncia para o Juizado Especial Federal Civel da Subsegéo Judiciaria de Sdo Paulo-SP (Documento Id n. 15855860).

comsentenca de extingdo, semresolugio de mérito, no ambito do processo n. 0008684-37.2019.4.03.6301. Juntou documento (Documento Id n. 15911213).

Em 13 de junho de 2019, foram concedidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, mas indeferido o pedido de tutela de urgéncia. Foram solicitados esclarecimentos quanto a eventual interesse na
realizagio de audiéncia de conciliagio, bemcomo ordenada a citagdo da 1é e a oportuna especificagéo das provas (Documento Id n. 18404811).

Citada, a Caixa Econdmica Federal, em 17 de julho de 2019, ofereceu contestagdo com preliminar de falta de interesse processual diante da consolidagao da propriedade. Informou que ndo tinha interesse na
audiéncia de conciliagdo. No mérito, defendeu o procedimento de execugdo extrajudicial. Juntou documentos (Documento Id n. 1957783).

A Caixa Seguradora, em22 de julho de 2019, requereu seu ingresso na lide (Documento Id n. 19666949).
A Secretaria do Juizo, em30 de julho de 2019, abriu vista para réplica (Documento Id n. 20957033).

Os autores, em 6 de novermbro de 2019, pleitearam a reconsideragao da decisdo que havia indeferido a tutela de urgéncia, informando que havia leildo extrajudicial designado para o dia 13 de novembro de
2019. Juntaramdocumentos (Documento Id n. 24286542).

Em?7 de novembro de 2019, foi mantido o indeferimento do pedido de tutela de urgéncia, commanutengdo do prazo para réplica (Documento Id n. 24286542).
Houve réplicaem21 de noverbro de 2019 (Documento Id n. 24963472).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

1. Esclareca a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, se celebrou ou nio acordo referente as parcelas de n. 43 e n. 44, para pagamento até 6 de setembro de 2018; se houve recusa oundo de
formalizacio do pedido de cobertura securitaria por parte de gerente de agéncia bancéria; bemcomo quala situagdo atual do imovel que foilevado a leilio em 13 de novermbro de 2019.

Apbs, tornem conclusos para reanilise do pedido de tutela de urgéncia.

negada pelo gerente de agéncia da Caixa Econdmica Federal que se recusou a formalizar o pedido.
Assimsendo, verifica-se que seria necessaria a inclusdo da seguradora no pélo passivo, na qualidade de litsconsorte passiva necessaria.
Entretanto, apos a citagdo da Caixa Economica Federal, a Caixa Seguradora S/A ja requereu espontaneamente seu ingresso na lide.
Neste cenério, defiro o pedido da Caixa Seguradora de ingresso na lide, na qualidade de litisconsorte passiva necessaria.
Abras-se vista para resposta, oportunidade emque devera informar se possui interesse emeventual audiéncia de conciliagdo.
Publique-se. Intimenrse.

Séo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0906715-38.1986.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: FREECAR LOCADORA - EIRELI

Advogados do(a) EXEQUENTE: GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL- SP5251, GERALDO FACO VIDIGAL- SP56627
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 32063741: Considerando 0 Comunicado Conjunto da Corregedoria Regional ¢ da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais que facultama transferéncia bancaria para crédito em conta bancaria
indicada, que devera ser de titularidade do(a) advogado(a), quando este tiver poderes para receber valores emnome da parte relativos aos valores de RPVs e PRCs ja expedidos e que estdo a disposi¢ao das partes, mas cujo
levantamento esta obstado pelas regras do isolamento social, defiro a expedigdo de oficio de transferéncia dos valores decorrentes do pagamento do requisitorio n® 20200013531, depositados na conta judicial n®
1181.005.13430167-5 (id 31603893), para a conta corrente da patrona informada.

Confirmada a transferéncia, venham-me conclusos para extingdo da execugdo.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027801-81.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR:MARCIA AKIKO GUSHIKEN - SP119031

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/06/2020 217/1110



DESPACHO

1D 33018536: Esclarega sua peti¢do, uma vez que o anexo da mesma ndo corresponde ao solicitado no id 17854380.
Ap6s voltem-me para prosseguimento do id 17854380.

Int.

S4a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N® 0012923-53.1992.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: PANIFICADORA TULA LTDA - EPP, ISMAEL DA RESSURREICAO AZEVEDO TOME, DECIO SCALET & CIA LTDA - ME, BERNARDES & TIRABASSI LTDA - EPP,
SPINELLI SA CORRETORA DE VALORES MOBILIARIOS E CAMBIO, BRISA MINI-SHOPPING LTDA - ME, ARGEMIRO JOSE ALVES SIQUEIRA, LIDELCI SPERONI ALVES
SIQUEIRA, NECTON INVESTIMENTOS S.A. CORRETORA DE VALORES MOBILIARIOS ECOMMODITIES

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIAN A RING - SP344353

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIAN A RING - SP344353

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANA RING - SP344353

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIAN A RING - SP344353

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIAN A RING - SP344353

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIAN A RING - SP344353

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANA RING - SP344353

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIAN A RING - SP344353

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIAN A DE SOUS A - SP208240, JOSE FRANCISCO CUNHA FERRAZ FILHO - SP106352

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Constano id 32821729 a juntada de Carta Precatoria negativa referente a intimago de José Carlos Tirabassi, na condi¢io de socio de Bernardes & Tirabassi Ltda, por motivo de falecimento.
2. Aexpedigdo da carta precatoria ocorreu emcurmprimento ao despacho id 24485723, para que o requisitorio fosse expedido emseu nome, devido a situagio cadastral irregular da empresa acima.

3. Todavia, o Conmunicado 01/2020 - UFEP, que informa novos procedimentos a respeito do tratamento dos CPFs e CNPJs constantes nos oficios requisitorios, conforme esclarecimentos prestados pela
Receita Federal do Brasil eindica que os CNPJs com situaciio cadastral “SUSPENSA”, “INAPTA” e “BAIXADA”, deverio ser colocados 4 ordem do Juizo da e ¢fio para as providéncias cabiveis
quanto ao le dos valores depositados, possivel se mostra agora a expedigdo do requisitorio emface da empresa Bernardes & Tirabassi Ltda, inobstante a sua situagdo cadastral inapta (omissdo de declaragdes).

4. Assim, expega-se o oficio requisitério em favor da empresa acima, comanotagdo de levantamento  ordemdo Juizo.

5. Apods, cientifiquen-se as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do oficio requisitorio expedido, nos termos do artigo 11 da Resolugao n® 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de
divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

6. Oportunamente, se e emtermos, este Juizo providenciara a transferéncia do requisitorio ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

7. Semprejuizo, informe a Unifio Federal se houve o deferimento da penhora no rosto dos autos no processo n’° 00065114420148260286 emtrdmite no Juizo Direito de Servigo de Anexo Fiscal da Comarca
de Itu, conforme comprova o documento id 28759459.

8. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003055-81.2020.4.03.6100
AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICASAUDE S A.

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225
REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

1. Tendo em vista as alega¢des da ré nos termos dos artigos 337 e 350 do Cddigo de Processo Civil, intime-se a parte Autora (CPC, art. 351), ocasido em que também devera manifestar-se a respeito da
necessidade de eventual producao de prova, justificando a pertinéncia para a luciio da d d:

2. Igualmente, intimem+se o réu para se manifestarem, expressamente, a respeito de provas, justificando sua pertinéneia para o deslinde da demanda, ficando consignada a adverténcia de que mero
requerimento sema indicacfio concreta da necessidade restara, desde ja, indeferido.

3. Ultimadas as determinagGes supra, ndo havendo requerimento visando a producio de qualquer prova, tornemos autos
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4. Por sua vez, na hipotese de as partes requererematividade probante, vent I para to e andlise da sua necessidade e pertinéncia.

5. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016282-75.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CARLZEISS DO BRASILLTDA

Advogado do(a) AUTOR: ENZO ALFREDO PELEGRINAMEGOZZI - SP169017

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

1. 1d 34365437 Primeiramente, exclua-se a petigao id 34361988, conforme requerido.

2. Informa a autora que, para fins de atendimento ao disposto no art. 100, I1I, da Instrugdo Normativa RFB n° 1717, exercitara administrativamente o direito & compensac@o do crédito decorrente da decisio transitada em
julgado, razio pela qual requer a desisténcia da execugdo dos créditos existentes emseu favor.

3. Manifeste-se a Unidio Federal sobre o requerimento da parte autora.

4. Nio apresentando oposicdo, verifica-se que a opg¢do entre a compensagdo e o recebimento do crédito por precatério ou requisigdo de pequeno valor cabe ao contribuinte credor pelo indébito tributario, haja vista que
constituem, todas as modalidades, formas de execug@o do julgado colocadas & disposicao da parte quando procedente a agio que teve a eficacia de declarar o indébito. E possivel ao contribuinte, a0 cobrar o pagamento de
tributo pago indevidamente contra a Fazenda, optar, na fase executoria, pela compensagio ou pela restituicio, nada impedindo que seja apurado emsede de execugdo de que forma foramdeclarados os valores percebidos, sem
que isto implique ofensa a coisa julgada.

5. Nos termos da IN RFBN®1717/2017:

"Art. 100: Na hipdtese de crédito decorrente de decisdo judicial transitada em julgado, a declaragdo de compensagdo serd recepcionada pela RFB somente depois de prévia
habilitagdo do crédito pela Delegacia da Receita Federal do Brasil (DRF) ou pela Delegacia Especial da RF B com jurisdigdo sobre o domicilio tributdrio do sujeito passivo.

§ 1° A habilitagdo de que trata o caput serd obtida mediante pedido do sujeito passivo, formalizado em processo administrativo instruido com:

()

111 - na hipotese em que o crédito esteja amparado em titulo judicial passivel de execugdo, copia da decisdo que homologou a desisténcia da execugdo do titulo judicial, pelo Poder
Judicidrio, e a assungdo de todas as custas e honordrios advocaticios referentes ao processo de execugdo, ou cdpia da declaragdo pessoal de inexecucdo do titulo judicial

protocolada na Justiga Federal e certiddo judicial que a ateste.”

6. Tem-se que o pedido formulado pelo exequente importa emdesisténcia da e ciio do titulo executivo judicial, consoante a dic¢iio do inciso I11, supramencionado.

7. Nestes termos, como ja salientado acima, te manifestaciio da Unido tido contrario, homologo a desisténcia da e ¢40 judicial do crédito obtido favoravelmente ao autor nestes autos.

8. Nada requerido, arquiven-se os autos.

9.Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5002363-27.2020.4.03.6183

IMPETRANTE:JOAO REIS DASILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS

JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR

DESPACHO

1. ID n° 30881213: dé-se vista a parte Impetrante, especialmente para que manifeste-se, concretamente, se ainda persiste o seui nop gui do feito, levando-se em consideracio o
atendimento ao pedido por parte da autoridade Impetrada. Prazo: 5 (cinco) dias.

2. Apos, tornemos autos conclusos para sentenca.
3. Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5003012-47.2020.4.03.6100
IMPETRANTE:ANTONIO MARCOS DASILVA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DAPREVIDENCIASOCIAL

DESPACHO

1. Tendo em vista o lapso temporal decorrido entre o pedido de aposentadoria e a tramitagio do presente feito, intime-se o Impetrante para, no prazo de 5 (cinco) dias, juntar aos autos copia do extrato do
andamento do processo administrativo junto ao INSS, bemassim, por oportuno, manifestar, concretamente, se ainda persiste o seui no i desta d d:

2. Apds, tornemos autos conclusos.
3. Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5003393-97.2020.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JORGE ARTELINO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE SAO PAULO - AGUA BRANCA

DESPACHO

1. Tendo emvista o lapso temporal decorrido entre o pedido de aposentadoria e a tramitagdo do presente feito, intime-se o Impetrante para, no prazo de 5 (cinco) dias, juntar aos autos cépia do extrato do
d: dop dministrativo junto ao INSS, bemassim, por oportuno, manifestar, concretamente, se ainda persiste o seu intt no i desta d it

P
2. Apds, tornemos autos conclusos.
3. Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000180-83.2020.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: ROSILENE MATIAS DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DESPACHO

1. Tendo emvista o lapso temporal decorrido entre o pedido de aposentadoria e a tramitagdo do presente feito, intime-se a Impetrante para, no prazo de 5 (cinco) dias, juntar aos autos copia do extrato do
andamento do processo administrativo junto ao INSS, bemassim, por oportuno, manifestar, concretamente, se ainda persiste o seu interesse no pi gui desta d d:

2. Apos, tornemos autos conclusos.
3. Intimenrse. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020996-49.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO HENRIQUE DE SANTANAALVES - SP384430

REU:ARIANE FREIRE PASTORELLI

ATO ORDINATORIO

INFORMAGCAO DE SECRETARIA: Ficaa CEF intimada para manifestar emrelagio ao decurso de prazo registrado para a parte executada.
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Sa0 PAULO, 26 de junho de 2020.

RENOVATORIA DE LOCAGAO (137)N° 5016312-13.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, WILLIAM CRISTIAM HO - SP146576
REU: SUELY MARCIAFAZIO RIZK,ADRIANO NASSIB RIZK, ELDER ANTONIO RIZK

DESPACHO

Vistos.

realizados até a data do ajuizamento da demanda e das respostas dos locadores datadas de 29.05.2019 e 10.06.2019 mencionadas na inicial e, por fim, manifestar-se acerca da possibilidade de composigdo por meio da
realizagio da audiéncia de conciliagdo (despacho 1D.22334288)

2. A Autora, entdo, por intermédio da peti¢ao 1D.23342744 e documentos 1Ds. 23343601 e 23343604, requereu a juntada dos comprovantes de pagamento, bemcomo das respostas dos locadores, e, emrelagio a audiéncia
de conciliagdo, informou que os procuradores da E.C. T estdo impedidos de realizar qualquer acordo judicialmente, todavia, as negociagdes poderiam prosseguir no ambito administrativo da E.C. T, no caso de interesse da parte
Ré.

3. Pois bem

5. Decorrido o prazo acimm assinalado, voltemos autos conclusos.
6. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020272-19.2006.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: CRISTIANE ALVES PEIXOTO ANDRADE, ADEMIR GUIMARAES PEIXOTO, DENICEALVES PEIXOTO
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE ANTONIO FERREIRA - SP203177

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSEANTONIO FERREIRA - SP203177

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE ANTONIO FERREIRA - SP203177

DESPACHO

Vistos.
1. ID. 21682421: anote-se.

2. Constato, inicialmente, que os executados foramintimados para pagar o débito nos termos do art. 523 do CPC, por meio da publicagdo no Didrio Oficial do r.despacho ID 17401709, conforme dispde o art. 513, § 2°, IV,
do CPC. Todavia, apds isso, a Exequente requereu o cumprimento da sentenga, apresentando, para tanto, planilha atualizada do débito no valor de RS 39.531, 84, posicionado para o dia 10.07.2019 (ID's 18834875 ¢
18834876).

3. Desse modo, nfio obstante os executados ja tenham sido intimados, por intermédio de publicagéo ao seu advogado, para pagaremo débito nos termos do art. 523, do CPC e ndo o terem feito, considerando a petigéo da
Exequente assim como a planilha atualizada do débito, inti vamente a parte Executada, pelo Diario Eletronico da Justica, na pessoa de seu advogado, para, no prazo de 15 (quinze) dias, pagar o débito no valor
mencionado no item2 supra, conforme planilha atualizada apresentada pela Exequente, nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil, ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo,
impugnar a execugdo nos termos do artigo 525 do Cédigo de Processo Civil, semprejuizo do cumprimento do disposto no § 3° do referido artigo 523, o qual serd efetivado mediante a ordemde bloqueio de valores via sisterma
Bacenjud, conforme dispde art. 523, § 1°, do CPC, considerando o valor da divida apresentado acrescido de multa de dez por cento e, também, de honorarios de advogado de dez por cento, nos termos emque requerido pela
Exequente na peticdo ID.18834875.

4. Efetivada a constrigdo, prossiga o feito nos termos dos itens 3 e seguintes do r.despacho ID.17401709.
5. Por outro lado, na hipétese de a pesquisa BACENJUD resultar inffutifera ou insuficiente, intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.

6. No siléncio ou havendo mero requerimento de prazo, a suspensdo da execugdo ¢ medida que se impde, visto que esta configurada a hipotese prevista no artigo 921, 111, do Cddigo de Processo Civil, aplicavel tanto as
execugdes de titulo extrajudicial como aos processos em fase de cumprimento de sentenga, quando tratamde obrigagao por quantia certa.

7. Assim, determino a suspensio dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 1°, CPC).

8. Decorrido o prazo acima assinalado, ¢ néio havendo noticia de bens, comegaré a correr, ind
remetidos ao arquivo como feito sobrestado (art.921, § 2°, CPC).

de nova deciséo e intimacio, a prescrigio intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo

9. Oportunamente tornemos autos conclusos.
10. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se 0 necessario.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020272-19.2006.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: CRISTIANE ALVES PEIXOTO ANDRADE, ADEMIR GUIMARAES PEIXOTO, DENICEALVES PEIXOTO
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSEANTONIO FERREIRA - SP203177

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE ANTONIO FERREIRA - SP203177

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE ANTONIO FERREIRA - SP203177

DESPACHO

Vistos.
1.1D. 21682421: anote-se.

2. Constato, inicialmente, que os executados foram intimados para pagar o débito nos termos do art. 523 do CPC, por meio da publicagio no Didrio Oficial do r.despacho ID 17401709, conforme dispde o art. 513, § 2°, IV,
do CPC. Todavia, apos isso, a Exequente requereu o cumprimento da sentenga, apresentando, para tanto, planilha atualizada do débito no valor de R$ 39.531, 84, posicionado para o dia 10.07.2019 (ID's 18834875 ¢
18834876).

3. Desse modo, nfio obstante os executados ja tenham sido intimados, por intermédio de publicagio ao seu advogado, para pagaremo débito nos termos do art. 523, do CPC e ndo o terem feito, considerando a petigéo da
Exequente assim como a planilha atualizada do débito, intime-se novamente a parte Executada, pelo Diario Eletronico da Justiga, na pessoa de seu advogado, para, no prazo de 15 (quinze) dias, pagar o débito no valor
mencionado no item2 supra, conforme planilha atualizada apresentada pela Exequente, nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil, ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo,
impugnar a execugdo nos termos do artigo 525 do Cédigo de Processo Civil, semprejuizo do cumprimento do disposto no § 3° do referido artigo 523, o qual sera efetivado mediante a ordemde bloqueio de valores via sisterma
Bacenjud, conforme dispde art. 523, § 1°, do CPC, considerando o valor da divida apresentado acrescido de multa de dez por cento e, também, de honorérios de advogado de dez por cento, nos termos emque requerido pela
Exequente na peti¢ao 1D.18834875.

4. Efetivada a constrigao, prossiga o feito nos termos dos itens 3 e seguintes do r.despacho 1D.17401709.
5. Por outro lado, na hipotese de a pesquisa BACENJUD resultar infrutifera ou insuficiente, intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.

6. No siléncio ou havendo mero requerimento de prazo, a suspensdo da execugdo ¢ medida que se impde, visto que esta configurada a hipdtese prevista no artigo 921, 111, do Cddigo de Processo Civil, aplicavel tanto as
execugdes de titulo extrajudicial como aos processos em fase de cumprimento de sentenca, quando tratamde obrigagdo por quantia certa.

7. Assim, determino a suspenséo dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 1°, CPC).

8. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr, indk
remetidos ao arquivo como feito sobrestado (art.921, § 2°, CPC).

de nova decisio e intimago, a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razdo pela qual os autos serdo

P

9. Oportunamente tornemos autos conclusos.
10. Intimenmrse. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5007766-03.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: O & S SERVICOS ELOCACAO LTDA - EPP

Advogado do(a) EMBARGANTE: FABIO HENRIQUE PINHEIRO DE SOUZA - SP270170
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: SIDARTA BORGES MARTINS - SP231817

ATO ORDINATORIO

##+*OBS: PRAZO ABERTO PARA EMBARGANTES SE MANIFESTAREM EM REPLICA A IMPUGNAGCAO E PRAZO ABERTO PARA EMBARGANTES E EMBARGADA SE
MANIFESTAREM EM TERMOS DE PRODUGAO DE PROVAS, JUSTIFICANDO SUA PERTINENCIA AO DESLINDE DA DEMANDA, CONFORME R.DESPACHO ID. 34385687 E ITEM 9
DAR.DECISAO 1D.22620868 ER.DESPACHO

PUBLICAGAO DO R.DESPACHO 1D. 34385687 E DO ITEM 9 DAR.DECISAO 1D.22620868:

DESPACHO ID. 34385687:
“Vistos.

1. Por ora, ndo obstante a . decisdo 1D 22620868 ja ter sido publicada, tendo inclusive sido anotado pelo sistema processual o decurso de prazo para as embargantes, considerando que os autos da Execugdo de Titulo
Extrajudicial n® 5018630-37.2017.4.03.6100, dos quais os presentes Embargos sdo dependentes, estiveramna CECON pelo periodo de 14.10.2019 a 06.12.2019, intime-se novamente as embargantes e, desta vez, a
embargada também, do teor do item9 do r. despacho ID 22620868.

2. Apds, decorrido o prazo de 15 (quinze) dias, comou semmanifestagdo, ou havendo mero requerimento de prazo, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

3. Intimem””
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ITEM 9 DA R.DECISAOQ 1D.22620868:

“(...) 9. Semprejuizo, manifeste-se a Embargante emréplica a impugnagao, bemcomo ambas as partes emtermos de produgéo de provas, justificando sua pertinéneia ao deslinde da demanda, ficando, desde j4, consignado que
o mero requerimento semindicag@o da pericia a ser realizada e o motivo concreto a sua necessidade restara, de plano, indeferido. (...)”

Sa0 PAULO, 26 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018630-37.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIDARTA BORGES MARTINS - SP231817

EXECUTADO:O &S SERVICOS ELOCACAO LTDA - EPP, DEBORA CRISTINA TIBIRICA, MARCUS JULIEN YOUNG
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO HENRIQUE PINHEIRO DE SOUZA - SP270170

DESPACHO
Vistos.
1. 1D.34240100: anote-se.

2. Da andlise dos autos, constato inicialmente que as executadas O & S SERVICOS E LOCACAO LTDA - EPPe DEBORA CRISTINA TIBIRIGA foram citadas, tendo, inclusive, apresentado os Embargos a
Execugdo n° 5007766-03.2018.4.03.6100, ao passo que o Executado MARCUS JULIEN YOUNG ainda ndo foi citado, haja vista ndo ter sido localizado nos enderegos diligenciados nesses autos (certiddo do oficial de
justica ID 5069595) e nos autos dos Embargos (certiddo do oficial de justica ID 16779523).

3. Nos referidos embargos, foi indeferido o efeito suspensivo pleiteado. Os autos seguiram com a apresentagdo de impugnagdo pela embargada, ora exequente, € com as decisdes proferidas, no sentido de autorizar a
realizagio de penhora “online’” comrelagio tio somente a sociedade empresariae DEBORA CRISTIN A TIBIRIG A, cujo valor bloqueado fora objeto de desbloqueio por se tratar de depésito emcaderneta de poupanga.

4. Verifico, ainda, que estes autos foramremetidos a Central de Conciliagdo no dia 14.10.2019, todavia a audiéncia de conciliagao designada para o dia 07.11.2019, as 14h00, restou infrutifera emrazio do ndo comparecimento
da parte Executada (ID's 25726043 e 25726043).

5. Os autos, entdo, retornaram da CECON no dia 06.12.2019 e emrazio da r. decisdo proferia nos autos dos Embargos a Execugdo, cuja copia foi trasladada para este feito (ID 2266517), foi dada vista dos autos a
Exequente para manifestago quanto ao prosseguimento do feito.

6. A Exequente, por intermédio da petigao ID 34240087, requereu o cancelamento de alvara expedido emnome de procurador anterior e expedicdo de novo alvara de levantamento de valores em favor da Exequente, comnovo
advogado credenciado, bemcomo prazo de 30 dias, apds o levantamento, para apresentar planilha atualizada do débito remanescente.

7. Pois bem.
8. Considerando que niio houve expedi¢do de alvara de levantamento emqualquer umdos referidos autos, resta prejudicado o requerido pela Exequente.

9. Emrelagdo aos valores resultantes do bloqueio “online” do BacenJud autorizado e realizado nos autos dos Embargos a Execugdo, cuja cdpia do extrato foi trasladada para estes autos (ID. 2266515), consigno que ndo
apreciarei eventual pedido de apropriago e levantamento dos valores antes do julgamento definitivo.

10. Nada obsta, entretanto, o deferimento de apresentagdo da planilha de débito atualizada pela Exequente, principalmente se for para instruir eventuais requerimentos que venhama ser formulados para tentativa de localizagdo
de bens da parte executada.

11. No mais, tendo em vista que 0 Executado MARCUS JULIEN YOUNG ainda ndo foi citado e das pesquisas de localizagio de enderego efetuadas nos autos (ID's 14493523 e 14760117) constam vérios enderegos nas
cidades de Sao Paulo/SP e Osasco/SP que ainda ndo foramdiligenciados, expeca-se a Secretaria o necessario para a sua citagio nesses enderegos.

11.1. Inclua, outrossim, no mandado de citagdo a ser cumprido pela Central de Mandados desta Subsegéio — CEUNI, novamente o endereco diligenciado nos autos dos embargos, uma vez que constato da certiddo de diligéncia
do oficial de justiga (ID 16779523), bem como do documento de identificagéo acostado nestes autos (ID.2972733, p.2), que os Srs. Gien Young e Ana Maria Chong Young sdo pais do coexecutado MARCUS JULIEN
YOUNG.

12. Oportunamente, tornemos autos conclusos.

13. Intimem-se. Expega-se o necessario. Cumpra-se.

Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0021789-15.2013.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: ERNST & YOUNGASSESSORIA EMPRESARIALLTDA, ERNST & YOUNG AUDITORES INDEPENDENTES S/S, ERNST & YOUNG SERVICOS TRIBUTARIOS S/S,
ERNST&YOUNG SERVICOS ATUARIAIS S/S, ERNST&YOUNG SERVICOS TRIBUTARIOS SP LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO KALFMAN LIONEL- SP371037, RENATO REIS DO COUTO - SP242677

Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO KALFMAN LIONEL- SP371037, RENATO REIS DO COUTO - SP242677

Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO KALFMAN LIONEL- SP371037, RENATO REIS DO COUTO - SP242677

Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO KALFMAN LIONEL- SP371037, RENATO REIS DO COUTO - SP242677

Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO KALFMAN LIONEL- SP371037, RENATO REIS DO COUTO - SP242677

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

1. N#o obstante a juntada nos autos de diversos documentos encaminhados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil a Procuradoria da Fazenda Nacional, o fato ¢ que ndo esta claro o que deve ser,

efetivamente, objeto de conversio em pagamento a Unifio e ou de levantamento em favor da parte Impetrante, razio pela qual concedo, pela tdltima vez, o prazo de 5 (cinco) dias, a fim de que ambos os interessados,
especialmente a representacdo judicial da Unidio, elabore planilha detalhada a respeito da questé
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2. Apos, cumprida a determinagdo, tornemos autos conclusos para andlise e resolug@o da controvérsia.
3. Intime-se, Cumpra-se, imediatamente e comurgéncia.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011046-11.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: FERRONOR COMERCIO DEFERRO EACO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO VILELA - SP338940, IVO BARI FERREIRA - SP358109, FREDERICO SILVA BASTOS - SP345658-B, DANIEL LEIB ZUGMAN - SP343115
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por FERRONOR COMERCIO DE FERRO E ACO LTDA., em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO-SP, por neio do qual objetiva a concessio de medida liminar para que se determine a autoridade impetrada que se abstenha de exigir as contribuicdes destinadas a terceiros, diante da
inconstitucionalidade superveniente de sua base de calculo, ou, subsidiariamente, que determine a limitagdo da base de calculo a 20 (vinte) salarios minimos, suspendendo, desde j4, a exigibilidade dos créditos tributarios nos
moldes do artigo 151, inciso I'V, do Cddigo Tributario Nacional.

Afirma a impetrante que o art. 149, §2°, 111, “a”, da Constituigdo Federal, coma alteragdo promovida pela Emenda Constitucional n® 33/2001, nfo mais contempla a folha de salarios como base legal para a incidéncia das
Contribuigdes de Terceiros.

Mesmo que assimndo fosse, alega que as referidas exagdes vémsendo cobradas de forma indevida, ja que existe um limite expresso para incidéncia da aliquota de contribuigdes parafiscais determinado pela Lei 6.950/81.
Aduz que a aludida norma determina que o percentual ndo podera incidir sobre aquilo que ultrapassar 20 salarios minimos.

Vieramos autos conclusos para a apreciagdo da liminar requerida.

E o relatério. Fundamento e decido.

Para concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevéncia do fundamento ¢ a possibilidade de ineficacia da medida, se ao
final concedida.

Pois bem.

As contribuicdes témnatureza tributaria e podemser consideras a) contribuicées sociais cujo fundamento de validade € o art. 195 da CF/88 e cuja arrecadago visa ao financiamento da satde, seguridade, assisténcia social e
b) contribuicdes previstas no art. 149 da CF/88, e que, por sua vez, podem ser de 3 (trés) subespécies: a) contribuicdes sociais gerais, b)contribuicoes de intervenciio no dominio econémico (CIDE) ¢ c)
contribuicdes destinadas ao financiamento das categorias econdmicas ou profissionais.

O artigo 149, § 2°, inciso 111, da Constituicdo Federal dispde:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengéo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuago nas
respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 2° As contribui¢des sociais e de intervengio no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
111 - poderiio ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importacio, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001).

A EC 33/2001 trouxe grandes modificagdes no regime constitucional das contribuicdes e embora o Supremo Tribunal Federal tenha reconhecido a constitucionalidade de algumas dessas cobrangas, o fez tomando por base a
redagdo original do art. 149 da Constituigdo Federal.

Foio que reconheceua Ministra Rosa Weber emseu voto no RE 603.624, sob repercussdo geral, ao afirmar que muitos julgados apontados como autorizadores da exigéncia dessas contribuicdes tomarampor base a realidade
constitucional anterior a EC 33/01. Emrazio disso, emseu voto, estabeleceu as seguintes premissas:

i)otema objeto da pi P geral, preci ite a luzda base de cdlculo das contribuicées a0 SEBRAE, a APEX e A ABDI , ainda néio foi examinado por esta Suprema Corte;

i) as contribui¢des emaprego témmatrizno art. 149 da Lei Maior;

iii) disy lei compl para sua instituigio;

iv) a EC 33/2001 niio prevé como base de incidéncia das contribui¢es de intervengéio no dominio econémico a folha de salarios.

A partir dai, entendeu a Ministra que o rol previsto na alinea “a” do inciso 111, do §2°, do artigo 149, da Constituigdo Federal, acima transcrito, tem cardter taxativo, estando o legislador ordindrio obrigado a observa-lo
quando da instituicdo das espécies tributdrias ali previstas.

Observoua Ministra Rosa Weber:

"A questiio é ex ivel — niio nte do ponto de vista juridico, como também do econdmico —, a comportar distintas interpretacdes, como sdi ocorrer no campo da hermenéutica
juridica. Contudo, assento, desde logo, o entendimento de que o elenco da alinea “a” do inciso 111 do § 2° do art. 149 da Constituicio Federal ndo é meramente exemplificativo —numerus apertus
-, mas, sim, taxativo— numerus clausus-, efetiva delimitagiio de estatura constitucional das bases materiais de incidéncia das contribui¢des interventivas e sociais gerais".

Desse modo, propds a seguinte tese:

“A adogio da folha de salarios como base de célculo das contribuicdes destinadas a0 SEBRAE, 4 APEX e a ABDI niio foi recepcionada pela Emenda Constitucional n° 33/2001, que instituiu, no
art. 149, I11, “a”, da CF, rol taxativo de possiveis bases de calculo da exaciio”.

Embora o julgamento tenha sido suspenso emrazio do pedido de vista do Ministro Dias Toffoli, o voto j& proferido autoriza umm leitura mais adequada da compatibilidade da moldura constitucional das contribuigdes coma
legislagio ordindria.
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Com as modificagdes introduzidas pela EC 33/2001, a meu sentir, todas as contribuicdes que tém assento constitucional no art. 149 da Constituigdo Federal, e ndo apenas as de interven¢do no dominio economico,
passarama ter uma delimitagdo constitucional da sua base de calculo, de modo que poderdo ter por materialidade o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importagao, o valor aduaneiro.

Nao me parece que a reforma constitucional, ao estabelecer regras mais especificas sobre as aliquotas e base de célculo das contribuicdes, tenha introduzido apenas ummodelo meramente opcional ao legislador, ouemoutras
palavras, apenas o ponto de partida para a tributagdo. Na verdade, a reforma definiu um ponto de chegada, um limite, ao estabelecer quais poderiam ser as aliquotas e as bases de célculo das contribuicdes gerais,
delimitando a liberdade da conformacfio ordinaria dos tributos.

Aliberdade conformativa, ¢ verdade, havia no texto original do art. 149, de forma que era legitima a exigéncia dessas contribuicdes sobre a folha de saldrios. Mas ndo parece fazer sentido que, mesmo coma alteragéo do texto
constitucional, continuemos coma leitura de que a liberdade de escolha de bases de calculo se manteve, dado que essa interpretagdo levaria ao proprio esvaziamento da reforma.

Nao se desconhece que a proposta original de redagdo da PEC 277/2000 que redundouna EC 33/2001 tinha outra finalidade, mais especifica. Mas como bemobservoua Ministra Rosa Weber emseu voto:

"E dizer, ainda que se possa perscruﬁr dos pmpﬂsntos do legislador na tarefa de producio das leis —emcertas hi operacio indispensével 2 apreensio do significado da norma juridica - os
eventuais e possi do legislador—néo siio da solugiio hermenéutica que se venha a emprestar ao caso.
Nalli¢iio de Ezio Vanoni, no seu classico “Natura edinterp ione delle leggi tributarie”, as pedes e os designios daqueles que participaram do p legislativo (mens legislatoris), a

despeito de importantes, niio témo valor de interpretacfio auténtica. Servempara uma primeira aproximaciio a mens legis, mas niio bastampara determina-la.

Para a construciio do sentido dos enunciados normativos, decisivos sio o texto e o contexto das leis, iderados na interp 40 literal, si atica e teleologica, haja vista que, uma vez

G

p g: aleise desprende das projecdes e dos propositos daqueles que a redigiram, prop discutiram, api ame i indo vida propria."

Dessa formm, sendo o roldo art. 149, § 2°, 111, "a" taxative- e ndo meramente exemplificativo - referidas contribuigdes nfio mais podemter por base de calculo a folha de salirios.

Diante do exposto DEFIRO A LIMINAR a fimde suspender a exigibilidade das contribuigdes destinadas a terceiros - INCRA, SESI, FNDE, SEBRAE, APEX-Brasil, ABDI, SENAC e SESC que tenhama
folha de salarios como base de calculo, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do Cddigo Tributario Nacional, até o julgamento final do feito.

Notifique-se a autoridade impetrada ciéncia da decisdo e para prestar suas informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial, semdocumentos, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein.° 12.016/09.
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo,

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011449-77.2020.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:OHM CONSTRUTORALTDA - EPP, TOSHIAKI OCHIAI

DESPACHO

1. Cite(m)-se nos termos do art. 829 do Cddigo de Processo Civil

2. Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor atribuido & causa, quantia que reduzo 4 metade em caso de pronto pagamento, o que fago com fimdamento no disposto no art. 827,
caput, § 1°,do CPC.

3. Sendo localizado o Executado e decorrido o prazo para oposi¢ao de embargos, intime-se a parte Exequente para manifestar-se acerca do prosseguimento da execugio, sob pena de arquivamento do
feito.

4. Caso seja requerido o bloqueio de valores, deverd a Exequente colacionar planilha devidamente atualizada do débito, com o que fica autorizada a Secretaria a elaborar minuta no sisterm
BACENIJUD. Efetivada a constrigéo, exceto se o valor revelar-se infimo emrelaciio a divida atualizada ou ser constatado de plano tratar-se de valores absolutamente impenhoriveis (art. 833, CPC), hipotese
na qual deveri ser feito o imediato desbloqueio, intime-se o Executado, nos termos do art. 854, § 2°, do CPC.

5. Havendo manifestagdo da parte Executada (CPC, art. 854, § 3°), intime-se a Exequente para, no prazo improrrogavel de 48 (quarenta e oito) horas, manifestar-se a respeito. Apos, tornemse os
autos conclusos.

6. Nao sendo localizado o réu, providencie a Secretaria a pesquisa nos sistemas WEBSERVICE, SIEL, BACENJUD e RENAJUD. Havendo indicagdo de enderego(s) ainda nfo diligenciado(s),
€Xpega-se 0 NeCessario.

7. Restando negativas as diligéncias, dé-se vista a Exequente para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se. No siléncio ou havendo mero requerimento de prazo, remetantse os autos ao arquivo,
independentemente de nova intimacéo.

8. Indicados novos enderecos ainda ndo diligenciados, proceda a Secretaria a expedigéo do quanto necessario para a citagéo do Executado.

9. Requerida a citagio por edital, desde j4, fica deferida, nos termos do art. 256, I1 e § 3°, do CPC, comprazo assinalado de 20 (vinte) dias, bemassima adverténcia de que sera nomeado curador especial
emcaso de revelia. Apds, publique-se nos termos do art. 257, I1, do supramencionado diploma processual civil.

10. Decorrido o prazo semmanifestagdo, nomeio, como curadora especial da parte ré, a Defensoria Publica da Unido, nos termos do art. 72, 11, segunda parte, do CPC, dando-se vista para sua ciéncia e
eventual manifestagdo.

11. Intimemse. Cumpra-se, Expeca-se o necessario.
Séo Paulo, 26 de junho de 2020.

14 VARA CIVEL

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo
REINTEGRACAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5026279-82.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

REU:EMERSON ARAUJO DA SILVA
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ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:
A vista do transito emjulgado requeiramas partes o qué de direito 1o prazo de 5 (cinco) dias.

Nada sendo requerido, os autos serdo arquivados.
Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015135-14.2019.4.03.6100

AUTOR:NALF ARTES EM CONFECCOES LTDA
Advogados do(a) AUTOR: DENIS KENDI IKEDA ARAKI - SP310830, LUIS ALEXANDRE BARBOSA - SP195062, MONICA FERRAZ IVAMOTO - SP154657

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14* Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pritica de atos

sem contetido deciscrio:
Manifeste-se a parte autora emréplica sobre os documentos anexados a contestagio, no prazo de 15 (quinze) dias, nos moldes do art. 437, do CPC.

Semprejuizo, digamas partes acerca da possibilidade de julgamento antecipado do mérito, nos moldes do art. 355, 1, do CPC.

Int.

Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5008931-17.2020.4.03.6100

REQUERENTE: WHIRLPOOL DO BRASILLTDA
Advogado do(a) REQUERENTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisério:

ID 33804337 Intime-se a Unidio, por mandado, para manifestagdo, no prazo de cinco dias.

Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008990-73.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: CASA DE SALGADOS ELSHADDAI LTDA - ME, DANIELA SALES DE OLIVEIRAMARTINS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:

Transcorrido inalbis o prazo ao pagamento voluntdrio, intime-se a credora para dar prosseguimento ao feito no prazo de 05 dias.

Int.
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Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000366-35.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO:GPS COMERCIO E SERVICOS DE GESSO PINTURA E MATERIAL DE CONSTRUCAQO - EIRELI - EPP, GIDEON PAULO DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14“ Vara Civel de Sédo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:

Aguarde-se o retorno da carta precatdria por mais 30 (trinta) dias, apds, ndo havendo noticias de seu cumprimento, solicitem-se informagdes ao juizo deprecadlo.
Retornando a deprecata sem a citagdo da parte devedora, fagam-se conclusos os autos para apreciagdo da peticéo apresentada pela credora.

Int.

Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004357-82.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: SBF COMERCIO DE PRODUTOS ESPORTIVOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEANDRO LAMUSSI CAMPOS - SP287544, MAURO VITOR BOCONCELLO SIMOES - SP378241, THAISSANUNES DE LEMOS SILVA - RJ176186
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:

Ciéncia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.
Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 5011057-74.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:ORLANDO HORTENCIO

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢ Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

A vista do transito emjulgado requeiramas partes o qué de direito 1o prazo de 5 (cinco) dias.

Nada sendo requerido, os autos serdo arquivados.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5022404-75.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:MPV COMERCIO, REPRESENTACOES E SERVICOS PARA CONDICIONADORES DEAR LTDA, MARLENE DE PINHO VALENTE
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ ALBERTO TEIXEIRA - SP138374
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZALBERTO TEIXEIRA - SP138374
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ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ap la memoria atualizada de calculos (ID 29612521), intime-se a devedora do despacho ID 23698187.

Int.

Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005915-55.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: RODRIGO ISOLA JULIEN EIRELI - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO ROMANO - SP329730, RAFAEL PINHEIRO LUCAS RISTOW - SP248605, RICARDO ELIAS CHAHINE - SP367007

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciéncia as partes da decisdo proferida no Al que deferiu efeito suspensivo ao recurso. Int.

Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015647-31.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: DARIO LISBOA JUNIOR, DELIAMARIA DA COSTAALBERTON, DELZIMAR DA COSTAMACHADO, DINAMARIAMIRANDA, DIOMAR CARNEIRO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢ Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciénia as partes do desarquivamento, bemcomo da decisdo proferida no Al interposto para que requeiramo que de direito, no prazo de 10 dias. Int.
Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005393-28.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:MM2 HOLDING S.A., MANTRIS-GESTAO EM SAUDE CORPORATIVALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JORGE ANTONIO IORIATTI CHAMI - SP119651, HORACIO VILLEN NETO - SP196793
IMPETRADO: SR. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciénceia as partes da decisdo proferida no Al que deferiuo efeito suspensivo ao recurso interposto.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006093-04.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: PAULICON CONSULTORIAADMINISTRATIVALTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO FREIRE DE CARVALHO - SP355030

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA 8* REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14° Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes da decisdo proferida no Al cassoua decisdo agravada. Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0025223-75.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: TRAK X - COMERCIALDEALIMENTOS EIRELI - EPP, DANIELA MUZZI

SENTENCA

A parte autora, embora intimada para adotar as providéncias necessarias para o regular andamento do feito, no deu cumprimento a determinacdo, apesar de alertada acerca da possibilidade de extingdo do
feito.

Assim, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, notivo pelo qualJULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, sem julgamento do mérito, nos termos do disposto no artigo 485, inciso I, combinado
como artigo 321, paragrafo tinico, ambos do Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
PRI

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5022124-70.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ABJACINTO CONSTRUCAO CIVIL- ME, ADILSON BATISTAJACINTO

SENTENCA

A parte autora, embora intimada para adotar as providéncias necessarias para o regular andamento do feito, ndio deu cumprimento a determinacio, apesar de alertada acerca da possibilidade de extingdo do
feito.

Assim INDEFIRO A PETICAO INICIAL, notivo pelo qualJULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, sem julgamento do mérito, nos termos do disposto no artigo 485, inciso I, combinado
como artigo 321, paragrafo tinico, ambos do Cddigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
P.R.L

Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 0004996-93.2016.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349
REU: CARLOS ROBERTO LEITE DA SILVA

SENTENCA

A CEF noticiou ter a parte devedora efetuado pagamento integral do valor devido.
E o breve relatério. Passo a decidir.
Considerando o pagamento, JULGO EXTINTAA EXECUCAQ que se processa nestes autos, nos termos do art. 924, 11, c/c art. 925, ambos do C6digo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios. Custas ex lege.
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Determino o levantamento eventuais de valores e bens bloqueados, bemcomo que a autora tome as medidas necessarias para a exclusdo do nome da parte ré dos cadastros de restrigdo ao crédito referente a
divida executada nesta agdo.

Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas devidas cautelas.
PRI

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5013144-37.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: COMERCIO DE PEDRAS GRANIPEDRAS AM LTDA - ME, ANAMARIA DE OLIVEIRA

SENTENCA

A parte autora, embora intimada para adotar as providéncias necessarias para o regular andamento do feito, ndio deu cumprimento a determinagio, apesar de alertada acerca da possibilidade de extingdo do
feito.

Assim INDEFIRO A PETICAO INICIAL, notivo pelo qualJULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, sem julgamento do mérito, nos termos do disposto no artigo 485, inciso I, combinado
como artigo 321, paragrafo tinico, ambos do Cddigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
P.R.L

Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028449-61.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MARIAAPARECIDA SILVABARBOSA
Advogados do(a) EXECUTADO:RICARDO LAMEIRAO CINTRA - SP139805, RENAN MARCELINO ANDRADE - SP343871

DESPACHO

1D 33486548: defiro o pedido de desbloqueio do valor constrito ao ID 33173396 por cuidar-se de valor mantido emconta menor que 40 salarios minimos (ID 33486753 e 33486756).
Proceda a secretaria ao cancelamento da indisponibilidade.

Semprejuizo, intime-se a credora no prazo de 10 (dez) dias, para que dé andamento ao feito.

No sikéncio e, cumulativamente, ausentes bens penhoraveis, suspenda-se a execugo nos termos do art. 921, 111 e paragrafos do CPC.

Int.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0017062-76.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE LAZZARINI MACHADO - SP246189
EXECUTADO: FESTAEXPRESS COMERCIO DE ARTIGOS PARAFESTAS LTDA - ME
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO WEINGARTEN - SP105621

DECISAO

Autorizo, comamparo no artigo 906, paragrafo tnico, do CPC, a transferéncia bancéaria emsubstituigdo ao alvara de levantamento, da importancia depositada a fl. 95 (R$ 15.688,65), na Caixa Econdmica Federal, na
seguinte forma:

a) o valor de R$ 14.262,41 (quatorze mil, duzentos e sessenta e dois reais e quarenta e um centavos) sera transferido, sem dedugo de aliquota de IRRF, para Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, CNPJ:
34.028.316/0001-03, Banco CEF 104, Agéncia n° 007-8, Operagio n° 003, Conta n° 2328-3, codigo identificador 07383739000179 (CNPJ devedor);

b) o valor de R$ 1.426,24 (um mil, quatrocentos e vinte seis reais e vinte e quatro centavos) serd transferido, com dedugdo de aliquota de IRRF (que devera ser calculada no momento do saque), para Empresa
Brasileira de Correios e Telégrafos, CNPJ:34028316000103, Banco do Brasil 001, Agéncia 3307-3, Conta Corrente n° 6413-0, codigo 177712.

A instituigdo financeira depositaria devera, no prazo de 5 (cinco) dias, informar a este Juizo a efetivagdo da operagdo via e-mail institucional: civel-seOe-varal4@trf3 jus.br

Oportunamente, providencie a Secretaria o langamento do presente despacho, acompanhado do comprovante da operagdo de transferéncia fornecido pela instituigéo financeira, no Livro de Alvara de Levantamento,
disponivel no processo SEI.

Apos, vista as partes.

Nada requerido, conclusos para extingdo.
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Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5001807-51.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:MOB-DICK MANUTENCAO DE PISCINAS LTDA - ME, ADALTO DAMASCENO GOMES
Advogado do(a) EXECUTADO: ELAINE PEREIRAROCHAARAUIJO - SP160286
Advogado do(a) EXECUTADO: ELAINE PEREIRAROCHAARAUJO - SP160286

DECISAO

1D 30805887: tendo em vista a natureza impenhoravel dos valores bloqueados ao ID 30706237 nos termos do art. 833, IV e X, do CPC e considerando a anuéncia da credora com o pedido de desbloqueio (ID
1 da indis ponibilidade.

31521505), proceda a iaao
ID 31521505: no mais, indefiro o pedido de penhora dos veiculos constantes no ID 30706238, vez que, sobre eles, ja consta anotagdo de restricdes anteriores, o que, na pratica, inviabiliza a efetiva satisfacdo do

crédito emexecugdo.
1D 33398755: restamprejudicados os pleitos, ante a presente apreciagio dos pedidos anteriormente formulados.

Diga a credora no prazo de 10 (dez) dias sobre eventual ineresse no prosseguimento do feito, a vista do acordo proposto nos Embargos n° 5029754-80.2018.4.03.6100.

Int. Cunpra-se.

Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

14 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5001505-22.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO:S. P. MUNCK TRANSPORTE E LOCACAO EIRELI - ME, OSVALDO DE OLIVEIRADE LIMA

DECISAO

Intime-se a devedora (endereco ID 18903728) acerca do bloqueio de ativos financeiros ID 31409273 nos termos do art. 854, §2°, do CPC.

Ausente impugnagio, transfirantse os valores para uma conta a disposicdo do presente juizo (agéncia 0265).

Apbs, comunique-se a CEF, para que proceda a apropriagéo do montante, valendo a presente decisio como oficio.

Ressalto que a instituico financeira devera informar a este juizo, a efetivagdo da operagao exclusivamente via e-mail institucional da Vara: civel-seOe-varal4@trf3.jus.br.

Autorizo, por fim, a consulta ao sistema INFOJUD, para que sejamtrazidas aos autos as trés ultimas declaragdes de ajuste do imposto sobre a renda apresentadas pela parte devedora. Coma juntada das declaragdes
o feito devera tramitar emsegredo de justica dado o carater sigiloso de que se revestemos dados emquestio, devendo, a Secretaria, providenciar as anotagdes pertinentes.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008805-35.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: COMERCIO DE GESSO WIPE LTDA - ME, ANTONIO GOMES DE SOUSA, CINTIABELADE SOUSABISPO
Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO SILVANO AVEIRO - SP344435

DESPACHO

ID 29511079 e 32665204: intimem-se ANTONIO GOMES DE SOUSA e CINTIA BELA DE SOUSA BISPO para, no prazo de 10 dias, regularizar a representagdo processual, sob pena de ndo ser

conhecida a peticdo apresentada.
Semprejuizo, diga a credora no mesmo prazo sobre as alegagdes da devedora ao ID 29511079, informando se ha interesse na suspensdo do leildo até o presente designado.

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.
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S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5009145-08.2020.4.03.6100

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARISA FIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351
REU:ATACADO E VAREJO ELETRONICO ECOMMEX LTDA - ME

DESPACHO

Inicialmente defiro emfavor da autora a iseng@o de custas judiciais, bemcomo as prerrogativas processuais conferidas pelo artigo 12 do Decreto-Lein’. 509/1969.

Cite-se a parte ré para pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias, do valor do débito, acrescido de 5% sobre o valor da causa a titulo de honorérios advocaticios, ou oferecimento de embargos monitdrios, em
conformidade como disposto nos artigos 701 e 702 do Codigo de Processo Civil, sob pena de constituigéo de titulo executivo judicial, convertendo-se o mandado inicial emmandado executivo para prosseguimento na forma do
disposto no Titulo IT do Livro I da Parte Especialdo CPC. A parte ré devera ainda ser intimada a manifestar seu interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo, bem como cientificada da isengdo do pagamento de custas
processuais na hipdtese e cumprimento do mandado no prazo indicado.

Restando negativa a diligéncia para a citagéo da parte ré, autorizo a consulta aos sistemas Bacenjud, Webservice e Renajud visando exclusivamente a obteng@o de novos enderegos para citagao.

Int. Cumpra-se.
Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026550-36.2006.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
EXECUTADO:ROSANGELA CARVALHO LEMOS, ROGERIO CARVALHO LEMOS

DESPACHO

Manifeste-se a credora, no prazo de 15 dias, sobre a efetiva apropriagdo de ativos constritos ID 21329786 e, também sobre seu interesse no prosseguimento da execugdo, devendo, ainda, juntar aos autos una nova
memdria de clculos atualizada.

Int.

SAO PAULO, 25 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5011808-61.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:OSCAR GIORDANO
Advogado do(a) REU:ANA PAULA BUELONI SANTOS FERREIRA - SP118247

DESPACHO
Recebo os presentes embargos, restando suspensa a eficacia do mandado inicial, nos termos do §4° do art. 702 do Cédigo de Processo Civil.
Intime-se a parte embargada para que apresente, no prazo de 15 (quinze) dias, a impugnaco.

Int.

SAO PAULOQ, 25 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5015891-23.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
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AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: COMERCIO DE CORRENTES REGINALTDA, WILSON KRAUSE, ADOLFO KRAUSE FILHO
Advogados do(a) REU: MOACIR FERREIRA DO NASCIMENTO JUNIOR - SP250245, REINALDO LUCIANO COSTAMARQUES - SP326049

Advogados do(a) REU: MOACIR FERREIRA DO NASCIMENTO JUNIOR - SP250245, REINALDO LUCIANO COSTA MARQUES - SP326049
Advogados do(a) REU: MOACIR FERREIRA DO NASCIMENTO JUNIOR - SP250245, REINALDO LUCIANO COSTAMARQUES - SP326049

DESPACHO

Recebo os presentes embargos, restando suspensa a eficacia do mandado inicial, nos termos do §4° do art. 702 do Cédigo de Processo Civil
Intime-se a parte embargada para que apresente, no prazo de 15 (quinze) dias, a impugnago.

Int.

SAO PAULO, 25 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000503-51.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JERSON DOS SANTOS - SP202264

EXECUTADO:RENILDO DO AMOR DIVINO PEREIRA

DESPACHO

Desinteressada a credora nos ativos constritos, proceda-se ao desbloqueio dos valores.
Ante o siléncio da credora e ausentes bens penhoraveis da devedora, suspenda-se a execugdo nos termos do art. 921, 111, §§ 1°,2° e 4°, do CPC.

Int. Cumpra-se.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5020207-79.2019.4.03.6100
AUTOR:ANTONIO SOARES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDINEI XAVIER RIBEIRO - SP119565
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ematengéo aos principios do contraditério e da ampla defesa, postergo a analise do pedido de concessao de tutela de urgéncia para apos a vinda da contestagdo.

Int. e cite-se, comurgéncia.
Sdo Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0021459-81.2014.4.03.6100

AUTOR: DANIELA SAMPAIO PEREIRA DE SOUZA, CARLOS PEREIRA DE SOUZA SOBRINHO
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

SENTENCA
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Tendo emvista o pagamento do crédito devido, os autos vieramconclusos para sentenga de extingdo da execugdo.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Considerando o pagamento, JULGO EXTINTAA EXECUCAO que se processa nestes autos, nos termos do art. 924, 11, c/c art. 925, ambos do Codigo de Processo Civil
Ap6s o transito emjulgado desta, arquiventse os autos, comas cautelas legais. Custas ex lege.

PRI

Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0017807-85.2016.4.03.6100

ESPOLIO: ELIDE CASADO BERNAL, SOLANGE MARIA SALVADOR, SANDRA MARIA SALVADOR RODRIGUES
Advogado do(a) ESPOLIO: ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO - SP246004

Advogado do(a) ESPOLIO: ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO - SP246004

Advogado do(a) ESPOLIO: ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO - SP246004

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Tendo emvista o pagamento do crédito devido, os autos vieramconclusos para sentenga de extingdo da execugdo.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Considerando o pagamento, JULGO EXTINTAA EXECUCAO que se processa nestes autos, nos termos do art. 924, I1, c/c art. 925, ambos do Cédigo de Processo Civil.
Apobs o transito emjulgado desta, arquivense os autos, comas cautelas legais. Custas ex lege.

PR.I.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005428-30.2007.4.03.6100

EXEQUENTE: ESTADO DE SAO PAULO, UNTAO FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA CLARA OSUNA DIAZ FALAVIGNA - SP96362

EXECUTADO:JUAREZ NOGUEIRA FIRMIANO

Advogados do(a) EXECUTADO: JULIANA RAMOS DE OLIVEIRA CATANHA ALVES - SP249650, PAULO EDUARDO ALMEIDA DE FRANCA - SP250256, RODRIGO SERRANO DA COSTA
- SP135074-E

SENTENCA

Tendo emvista o pagamento do crédito devido, os autos vieramconclusos para sentenga de extingdo da execugo.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Considerando o pagamento, JULGO EXTINTAA EXECUC:\O que se processa nestes autos, nos termos do art. 924, 11, c/c art. 925, ambos do Codigo de Processo Civil
Apbs o transito emjulgado desta, arquivent-se os autos, comas cautelas legais. Custas ex lege.

PRL

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018355-54.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ERNESTO TOHORU FUKINO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARINA AIDAR DE BARROS FAGUNDES - SP222025
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Diante da proximidade da data limite (1° de julho), expega-se oficio requisitorio a disposigdo do Juizo.
Apds, tornemos autos conchusos para conferéncia e transmissao.
Emseguida, intimem-se as partes para manifestagdo quanto ao teor dos oficios requisitorios. Havendo discordancia, tornemos autos conclusos para deliberagdo.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013433-33.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MBS PARTNERS CORRETORA DE SEGUROS E CONSULTORIA LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE GAZOLA VIEIRAMARQUES - MS17213-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILSAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga objetivando que se reconheca a inexigibilidade da inclusdo do PIS e da COFINS — incidentes em operagdes — nas suas proprias bases de calculo, bem como o direito a
compensagao dos valores indevidamente pagos.

Foiindeferida a liminar.

Inconformada, a impetrante interpds o Agravo de Instrumento n® 5024291-90.2019.403.000, ao qual foi negado provimento.
Houve manifestagio da Unido Federal.

Foramprestadas informagdes.

O MPF apresentou parecer.

E o breve relatério. DECIDO.

Afasto a preliminar levantada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragio Tributéria em Sdo Paulo, eis que este mandado de seguranca néio versa sobre lei emtese, mas
sobre atos comefeitos concretos.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS, conforme
acordao assimementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a
certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagiio de Mercadorias e a Prestagdo de
Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento."

(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

‘Ademais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria € nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixou a seguinte tese: "O
ICMS nido compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli
aditouseu voto. Plendrio, 15.3.2017.

Vale, ainda, citar os seguintes trechos do voto da Ministra Carmén Lucia no RE 574.706:

“Desse quadro ¢é possivel extrair que, conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do
valor do ICMS destacado na “fatura” ¢ aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operagao anterior, emalgummomento, ainda que nio exatamente no mesio, ele serd
recolhido e nfio constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, néio guarda relagdo coma definigdo constitucional de faturamento para fins de apuragio da base de calculo das

contribuicdes”.

()

“Toda essa digressdo sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se
compensar do ICMS, todo ele, nio se inclui na definicdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS.”

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lein® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da incluséo do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Ademais, o entendimento adotado pelo E. Supremo Tribunal Federal que definiu que o ICMS, por nio compor faturamento ou receita bruta das empresas, deve ser excluido da base de calculo do PIS e
da Cofins, tambémdeve ser aplicado emrelago a inclusdo das contribuigdes ao PIS e a COFIN'S emsuas proprias bases de calculo, ja que a fundamentagdo adotada se aplica inteiramente.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolucio do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, combinado com a legislagio do mandado de
seguranca, CONCEDENDO A SEGURANCA postulada, para reconhecer o direito da parte impetrante de ndo incluir o valor do PIS e da COFINS na base de calculo da propria contribuicdo ao PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o direito da parte impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescri¢io quinquenal. A corre¢éo monetaria e os juros devemobedecer ao disposto no Manual de
Orientagdes ¢ Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal.

Semcondenagio emhonordrios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. 12.016/2009. Custas ex lege.
Decisao sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.

PRI

SAO PAULO, 25 de junho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011356-17.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FIRSTIMPORTACAO LTDA, FIRSTIMPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN CADORE - SC26683

Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN CADORE - SC26683

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, PRESIDENTE DO FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SUPERINTENDENTE DO INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA - INCRA, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Comprove a parte impetrante o recolhimento das custas judiciais devidas no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sob pena de cancelamento da distribuigdo conforme dispde o artigo 290, do Cddigo de Processo Civil

Int.

Sa0 PAULO, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013893-20.2019.4.03.6100

AUTOR:MARCOS FERNANDO FRANCO, MARIAROZELIR MACHADO FRANCO

Advogado do(a) AUTOR: LISANDRO CASSIO DEODATO RIBEIRO - SP227905

Advogado do(a) AUTOR: LISANDRO CASSIO DEODATO RIBEIRO - SP227905

REU: ANTONIO CARLOS DE ALMEIDA, MARIA LUIZA GALLO DE ALMEIDA, LUIS GUSTAVO GALLO DE ALMEIDA, TAHIANE RIBEIRO DE ALMEIDA, ANA PAULA CROSTA
CASTELLAN, FLAVIO CASTELLAN, CAIXA SEGURADORA S/A, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: JOAO RICARDO NAHLOUS FERREIRA LEITE - SP377853, FELIPE MANGINI DE OLIVEIRA FINHOLDT PEREIRA - SP360550
Advogados do(a) REU: JOAO RICARDO NAHLOUS FERREIRA LEITE - SP377853, FELIPE MANGINI DE OLIVEIRA FINHOLDT PEREIRA - SP360550
Advogados do(a) REU:JOAO RICARDO NAHLOUS FERREIRA LEITE - SP377853, FELIPE MANGINI DE OLIVEIRA FINHOLDT PEREIRA - SP360550
Advogados do(a) REU:JOAO RICARDO NAHLOUS FERREIRA LEITE - SP377853, FELIPE MANGINI DE OLIVEIRA FINHOLDT PEREIRA - SP360550
Advogados do(a) REU: JOAO RICARDO NAHLOUS FERREIRA LEITE - SP377853, FELIPE MANGINI DE OLIVEIRA FINHOLDT PEREIRA - SP360550
Advogado do(a) REU:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

Advogado do(a) REU: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

DESPACHO

Vista & parte autora das contestagdes, para manifestagdo no prazo legal. No mesmo prazo, as partes deverdo informar se pretendem produzir provas, justificando-as, bem como se ha interesse na designagdo de audiéncia de
conciliagdo. Apds, voltemos autos conclusos para deliberagdo quanto ao pedido de tutela de urgéncia.

Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002541-92.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: SHIRLEI APARECIDA NOGUEIRA RODRIGUES, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ISAAC VALENTIM CARVALHO - SP249240, RICARDO EDUARDO DA SILVA - SP223858, LOURENCO DE OLIVEIRA SOUSA- SP194802-E
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, SHIRLEI APARECIDA NOGUEIRA RODRIGUES

Advogados do(a) EXECUTADO:JOSEADAO FERNANDES LEITE - SP85526, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

SENTENCA

Tendo emvista o pagamento do crédito devido, os autos vieramconclusos para sentenga de extingdo da execugdo.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Considerando o paganento, JULGO EXTINTA A EXECUGAO que se processa nestes autos, nos termos do art. 924, 11, c/c art. 925, ambos do Cddigo de Processo Civil.
Apbs o transito emjulgado desta, arquivense os autos, comas cautelas legais. Custas ex lege.

PRI

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/06/2020  236/1110



CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014418-39.2009.4.03.6100
EXEQUENTE:MARIAALICEANDALIK, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANGELO FEBRONIO NETTO - SP21753
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MARIAALICEANDALIK
Advogado do(a) EXECUTADO:ANGELO FEBRONIO NETTO - SP21753

SENTENCA

Tendo emvista o pagamento do crédito devido, os autos vieramconclusos para sentenga de extingdo da execugdo.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Considerando o pagamento, JULGO EXTINTAA EXECUCAOQ que se processa nestes autos, nos termos do art. 924, 11, c/c art. 925, ambos do Cédigo de Processo Civil.
Ap6s o transito emjulgado desta, arquivent se os autos, comas cautelas legais. Custas ex lege.

PRI

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005985-72.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: INTER FROTAS S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO DIAS DA SILVAJORDAO EMERENCIANO - PE20000

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3*REGIAO EM SAO PAULO/SP, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL

SENTENCA

A parte autora, embora intimada para emendar a inicial, corrigindo as irregularidades apontadas, ndo deu cumprimento a determinag@o, apesar de alertada acerca da possibilidade de extingdo do feito.

Assim INDEFIRO A PETICAO INICIAL, motivo pelo qual JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos termos do disposto no artigo 485, inciso I, combinado
como artigo 321, paragrafo tnico, ambos do Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
PRI

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0048265-28.1992.4.03.6100

EXEQUENTE: GRANERO LIMPADORES DE PARABRISAS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ APARECIDO FERREIRA - SP95654, RICARDO FERREIRA TOLEDO - SP267949, DOUGLAS GAMEZ - SP101008
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Tendo emvista o pagamento do crédito devido, os autos vieramconclusos para sentenga de extingdo da execugo.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Considerando o pagamento, JULGO EXTINTAA EXECUC:\O que se processa nestes autos, nos termos do art. 924, 11, c/c art. 925, ambos do Codigo de Processo Civil
Ap6s o transito emjulgado desta, arquivent-se os autos, comas cautelas legais. Custas ex lege.

PRL

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011242-78.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ED&F MAN VOLCAFE BRASILLTDA, VOLCAFELTDA, ED & F MAN BRASILS/A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590, HENRIQUE DE FREITAS MUNIA E ERBOLATO - SP175446
Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590, HENRIQUE DE FREITAS MUNIA E ERBOLATO - SP175446
Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590, HENRIQUE DE FREITAS MUNIA E ERBOLATO - SP175446
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga visando a obtengdo de provimento jurisdicional que autorize a impetrante a deixar de efetuar o recolhimento das contribuicdes destinadas ao FNDE (Salério- Educagdo),
INCRA, SENAR, SENAI, SESC, SENAC, SENAT e SEBRAE. De forma subsidiria, requer afastar a exigéncia da contribuigdo em tela na parte em que exceder a base de calculo de 20 (vinte) saldrios-minimos.
Requer, ainda, o reconhecimento do direito de compensar/restituir os valores recolhidos a tal titulo, nos tiltimos cinco anos, devidamente corrigidos e atualizados pela Taxa SELIC.

Relata a impetrante que, no exercicio de suas atividades, encontra-se sujeita ao recolhimento de contribuigdes previdencidrias e, nos termos da respectiva legislagdo de regéncia, tambémas contribuicdes ao
FNDE (Salario-Educagio), INCRA, SENAR, SENAI, SESC, SENAC, SENATe SEBRAE.

Entretanto, alega que, apds o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001 (“EC n° 33/017’), ndo ¢ mais possivel se admitir a exigéncia das contribuicdes ao FNDE (Salario- Educagdo), INCRA, SENAR,
SENALI, SESC, SENAC, SENATe SEBRAE, eis que a Constituigio Federal ndo mais autoriza a exigéncia de tais contribuicdes sobre a folha de salarios/remuneragio dos trabalhadores.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Nao ha prevencio dos juizos apontados no termo “aba associados”, tendo emvista tratar-se de causa de pedir e pedido diversos.

Estdo presentes 0s requisitos necessarios para a concessao da liminar.

O E. Supreno Tribunal Federal e o E. Superior Tribunal de Justiga possuem entendimento pacificado no sentido de que as contribuicdes destinadas a terceiros possuem natureza juridica de contribuicdo de

interven¢ao no dominio econdmico (CIDE). Transcrevo:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRIBUICOES DEVIDAS AO SEBRAE E AO SALARIO-EDUCACAO. ARGUMENTACAO DE
CUNHO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SAT - LEGALIDADE DA REGULAMENTACAO DOS GRAUS
DE RISCO ATRAVES DE DECRETO. PRECEDENTES. TAXA SELIC. LEGALIDADE. PRECEDENTE REGIDO PELA SISTEMATICA DO ART, 543-C, DO CPC. 1. Contribuigdes
relativas a0 SEBRAE e ao Salario-Educacio findamentadas em argumentagdes constitucionais. Impossibilidade de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. 2. A Primeira Secdo desta
Corte, em 22.10.2008, apreciando o REsp 977.058/RS emrazio do art. 543-C do CPC, introduzido pela Lein. 11.672/08 - Lei dos Recursos Repetitivos-, a unanimidade, ratificou o entendimento ja
adotado por esta Corte no sentido de que a contribuicdo destinada ao INCRA ndo foi extinta pela Lein® 7.787/89, nempela Lein® 8.212/91. Isso porque a referida contribuicdo possui natureza de CIDE -
contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico - destinando-se o custeio dos projetos de reforma agraria e suas atividades complementares, razio pela qual a legislagio referente as contribuigdes para a
Seguridade Social ndo alterarama parcela destinada a0 INCRA. 3. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte, que reconhece a legitimidade de se estabelecer por decreto o grau de risco (leve, médio ou grave)
para determinagdo da contribuigdo para o SAT, partindo-se da "atividade preponderante' da empresa. 4. Legalidade da aplicagio da taxa Selic pela sistemética do art. 543-C, do CPC, a qual incide sobre o
crédito tributario a partir de 1°.1.1996 - ndo podendo ser cumulada, porém, comqualquer outro indice, seja de juros ou atualizagdo monetaria - tendo emvista que o art. 39, § 4° da Lein. 9.250/95 preenche o
requisito do § 1°do art. 161 do CTN. 5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AGA 200900679587, MAURO CAMPBELLMARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA28/09/2010 ..DTPB:.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O SEBRAE. CONSTITUCIONALIDADE
DO §3°DO ARTIGO 8° DALEIN. 8.029/90. PRECEDENTE. 2. A contribuico do SEBRAE ¢é contribuigao de interven¢éo no dominio econdmico, niio obstante a leia ela se referir como adicional as
aliquotas das contribuicdes sociais gerais pertinentes a0 SESI, SENAI, SESC e SENAC. Constitucionalidade do § 3° do artigo 8° da Lein. 8.029/90. Precedente do Tribunal Pleno. Agravo regimental a
que se nega provimento. (RE-AgR 452493, EROS GRAU, STE.)

A Emenda Constitucional n® 33/2001 conferiu nova redagdo ao art. 149, § 2° 111, 'a', da CRFB/88, autorizando a cobranca das contribui¢des de intervengdo no dominio econdmico com a utilizagéo de
aliquotas ad valorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operago ou o valor aduaneiro. No ha, entretanto, previsao de incidéncia sobre a folha de saldrios. Transcrevo:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervencio no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagio nas
respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I ¢ I1I, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervengao no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

111 - poderio ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

Resta saber, portanto, se, apds o advento da EC n° 33/2001, continuou a ser juridicamente possivel a cobranga das contribuigdes mediante a aplicagdo de suas aliquotas ad valorem sobre a base de calculo de
folha de saldrios dos contribuintes.

O que se extrai, coma edigdo da EC n° 33/2001, € que o Poder Constituinte Derivado entendeu por bem, como forma de evitar a oneragdo excessiva de impostos e contribuigdes incidentes sobre a folha de
pagamento das empresas, limitar a base de calculo das contribuicdes de intervenggo sobre o dominio econdmico as hipoteses ali taxativamente previstas.

Registre-se que a expressdo "poderdo" constitui alternativa de incidéncia de aliquotas das contribuicdes destinadas a terceiros na forma indicada nas alineas do art. 149, § 2°, 111, da CRFB/88, o que ndo

autoriza o legislador, infraconstitucional, contudo, a ampliar os limites estabelecidos pelo legislador constitucional.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 559.937/RS sob o regime de repercussdo geral, reconheceu a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS-
importagdo e assentou o entendimento de que as bases de calculo previstas no art. 149, § 2°, 111, 'a', da CFRB/88 ndo comportamelastecimento, sendo o rol taxativo.

Destaco, a proposito, trecho do vota da eminente relatora, Ministra Ellen Gracie:

[..]

Importa, para o julgamento do presente recurso extraordindrio, ter em consideragdo o disposto no § 2°, 111, a, do art. 149, acrescido pela EC 33/2001, no sentido de que as contribuigdes sociais ¢ de
intervengao no dominio econdmico 'poderdo ter aliquotas: a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;'

Aplicavelque ¢ 0 § 2°, 111, a, do art. 149 tambémno que dizrespeito a contribuicdo de seguridade social do importador, cabe-nos verificar qual o seu contetdo.

A contribuicdo do importador temcomo suportes diretos os arts. 149, I1, ¢ 195, 1V, da CF, mas tambémse submete, como se viu, ao art. 149, § 20, 111, da CF, acrescido pela EC 33/01.

Combinados tais dispositivos, pode-se afirmar que a Unifio ¢ competente para instituir contribuicdo do importador ou equiparado, para fins de custeio da seguridade social (art. 195, IV), com aliquota
especifica (art. 149, § 20, I11, b) ouad valorem esta tendo por base o valor aduaneiro (art. 149, § 2°, 111, a).

L]
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Transcrevo, também, as ementas a seguir, que reconhecerama repercussdo geral dessa questio constitucional:

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPCAO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONALN® 33/01. NATUREZA
JURIDICA. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1° 630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012)

TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2°, 111, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL, INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS.
CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOGAO DE
EXPORTACOES E INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL -ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE
SALARIOS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1° 603624/SC, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 22/11/2010)

e

Registro que no exame da repercussdo geral suscitada no Recurso Extraordinario n® 603624/SC, a entdo Relatora, Ministra Ellen Gracie, destacou que “sdo muiitos os tributos e contribuintes que podemser

afetados pela definigdo acerca do carater taxativo ou exemplificativo do rol de bases econdmicas constante do art. 149, § 2°, 111, a, da Constituicdo Federal, de modo que o objeto deste recurso extraordinario ultrapassa os
interesses subjetivos da causa”™

Prosseguindo, ha quemdiga que o elenco de bases econdmicas, constante do art. 149, § 2°, 11, a, ndo seria taxativo e que s6 o rol encontrado nos incisos do art. 195, relativo especificamente as contribuicdes
de seguridade social, ¢ que teria tal caracteristica, ressalvado o exercicio da competéncia residual outorgada pelo art. 195, § 4°. E nesse sentido, e.g., a doutrina de Paulo de Barros Carvalho, em seu Curso de Direito
Tributdrio, 21a edigéo, Saraiva, 2009, p. 45.

Nao ha divida de que as contribuigdes caracterizam-se, principalmente, por impor a umdeterminado grupo de contribuintes - ou, potencialmente, a toda a sociedade, no que diz respeito as contribuicdes de
seguridade social - o custeio de atividades publicas voltadas a realizagdo de fins constitucionalmente estabelecidos e que nfio havia, no texto originario da Constituicdo, uma predefinicio das bases a serem tributadas, salvo
para fins de custeio da seguridade social, no art. 195. Ou seja, o critério da finalidade ¢ marca essencial das respectivas normas de competéncia. Nao ¢ por outra razio, alids, que Marco Aurélio Greco, na sua obra
Contribuigdes: uma figura sui generis, Diakética, 2000, p. 135, refere-se a finalidade como critério de validag@o constitucional das contribuigdes.

Mas a finalidade néo foi o tinico critério utilizado pelo Constituinte para definir a competéncia tributaria relativa a instituigdo de contribuigdes. Relativamente as contribuigdes de seguridade social, tambémse
valeu, ja no texto original da Constituicdo, da enunciago de bases econdmicas ou materialidades (art. 195, I a I1I), nos moldes, alids, do que fezao outorgar competéncia para instituigdo de impostos (arts. 153, 155 ¢ 156).

A Constituicdo de 1988, pois, combinou os critérios da finalidade e da base econdmica para delimitar a competéncia tributaria relativa a instituicdo de contribuicdes de seguridade social. Mas, em seu texto
original, € verdade, aparecia a indicagdo da base econdmica tributavel corno critério excepcional emmatéria de contribuicdes, porquanto todas as demais subespécies (sociais gerais, de intervengdo no dominio econdmico e
do interesse das categorias profissionais) sujeitavant-se apenas ao critério da finalidade, dando larga margemde discricionariedade ao legislador.

Como advento da EC 33/01, contudo, a enunciago das bases econdmicas a serem tributadas passou a figurar como critério quase que onipresente nas normas de competéncia relativas a contribuicdes. Isso
porque o § 2°, 111, do art. 149 fezcomque a possibilidade de instituigdo de quaisquer contribuigdes sociais ou interventivas ficasse circunscrita a determinadas bases ou materialidades, fazendo comque o legislador tenha um
campo menor de discricionariedade na eleigdo do fato gerador e da base de calculo de tais tributos.

Assimé que, relativamente a importagdo, trata de estabelecer que a contribuicdo poderi ter aliquota ad valorem, tendo por base o valor aduaneiro, ou especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.
Autilizagdo do termo "poderdo", no referido artigo constitucional, no enuncia simples alternativa de tributagdo emrol meramente exenplificativo.

Note-se que o proprio art. 145 da CF, ao falar em competéncia dos diversos entes politicos para instituir impostos, taxas e contribuicdes de melhoria, também se utiliza do mesmo termo, dizendo que
"poderdo" instituir tais tributos. Néo significa, contudo, que se trate de rol exemplificativo, ou seja, que os entes politicos possam instituir, além daqueles, quaisquer outros tributos que lhes parecam tteis. O que podem fazer
esta expresso 1o texto constitucional, seja no art. 145, seja nos artigos 148 ¢ 149.

Alids, cabe destacar que mesmo as normas concessivas de competéncia tributaria possuemum feigdo negativa ou limitadora. Isso porque, ao autorizarem determinada tributagéo, vedamo que nelas ndo se

contém.

Aredagdo do art. 149, § 2°, 111, a, da Constituigio, pois, ao circunscrever a tributagdo ao faturamento, a receita bruta e ao valor da operagao ou, no caso de importagdo, ao valor aduanetro, teve o efeito de

impedir a pulverizagdo de contribuigdes sobre bases de calculo no previstas, evitando, assim, efeitos extrafiscais inesperados e adversos que poderiamadvir da eventual sobrecarga da folha de salarios, reservada que ficou,
esta base, ao custeio da seguridade social (art. 195, 1, a), ndo ensejando, mais, a instituigdo de outras contribuigdes sociais e interventivas. Na linha de desoneragdo da folha de salérios, alias, também sobreveio a EC 42/03,
que, ao acrescer 0 § 13 ao art. 195 da Constituigdo, passoua dar suporte para que, mesmo quanto ao custeio da seguridade social, a contribuicdo sobre a folha seja substituida gradativamente pela contribuigio sobre a receita
ouo faturamento.

Nao seria razoavel, ainda, interpretar a referéncia as bases econdmicas como meras sugestdes de tributagdo, porquanto néo cabe a Constituicdo sugerir, mas outorgar competéncias e tragar os seus limites.
Emdecorréncia de tal entendimento, as alteragdes trazidas pela EC N° 33/2001 excluirama possibilidade de incidéncia das contribuicdes destinadas a terceiros sobre a folha de salarios.

A propbsito, destaco o entendimento de Leandro Paulsen: “Quanto as bases econdmicas passiveis de tributagio, as contribuicdes de interveng@o no dominio econdmico esto sujeitas ao art. 149, § 2°, I11, de
modo que as contribuigdes instituidas sobre outras bases ou estio revogadas pela EC 33/01, ousdo inconstitucionais.” (Curso de Direito Tributario Completo, 5* Edigdo, 2013, Ed. Livraria do Advogado, p. 48).

Assim, conclui-se, pelo reconhecimento da inexisténcia de relagio juridico-tributaria que obrigue os contribuintes a recolher —a partir da vigéncia da Emenda Constitucional n® 33/2001 —a contribuicdo para o
salario-educacio e aquelas destinadas a terceiros coma aplicagdo de aliquotas ad valorem sobre a sua folha de salérios.

Desta forma, vislumbro o findamento relevante da demanda a amparar a concessao da liminar pleiteada.

Reconhego, ainda, o requisito da urgéncia, tendo emvista que a imposicao de pagamentos indevidos implica emevidente restri¢ao do patrimdnio dos contribuintes.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR, para suspender a exigbilidade das contribuicdes destinadas ao FNDE (Salario-Educagdo), INCRA, SENAR, SENAI, SESC, SENAC, SENAT e
SEBRAE.

Notifique-se a autoridade impetrada para cumprimento da presente decisdo e para que preste as informages pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéneia do feito ao 6rgo de representagiio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dezdias. Emcaso de manifestago positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Apbs, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal e tornem conclusos para sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 25 de junho de 2020.
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