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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢iio n° 118/2020 — Sio Paulo, quinta-feira, 02 de julho de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020751-36.2011.4.03.6100/ CECON-Séo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158, DIEGO MARTIGNONI - RS65244
EXECUTADO: SIDNEIAAPARECIDA BONI

Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANA ZUPPO DE OLIVEIRA - SP170796

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei o agendamento
da audiéncia de conciliagdo para o dia 03/08/2020, as 17 horas, por videoconferéncia.

As partes deverdo manifestar interesse em participar de audiéncia virtualaté o dia 03/07/2020, informando e-mail e telefone com WhatsApp dos interessados. As informagdes deverdo ser encaminhadas para o e-mail
conciliacao_central@jfsp.jus.br oupara o Fone (011) 9 9259-2057 (WhatsApp).

No envio da mensagem, deve constar o nome das partes e o niimero do processo.

Apbs o recebimento das informagdes, as partes receberdo por e-mmail as orientagdes para acesso ao sisterm e participagio da audiéncia virtual.

Sa0 PAULO, 30 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5006850-32.2019.4.03.6100/ CECON-Séo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ROSANGELA OLIVEIRAPOMPEU
Advogados do(a) EXECUTADO: GABRIELA SILVA DE QUEIROZ - SP426854, ELZAANTUNES DE SOUZA - SP427251

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei o agendamento
da audiéncia de conciliagéo para o dia 03/08/2020, as 17 horas, por videoconferéncia.

As partes deverdo manifestar interesse em participar de audiéncia virtualaté o dia 03/07/2020, informando e-mail e telefone com WhatsApp dos interessados. As informagdes deverdo ser encaminhadas para o e-mail
conciliacao_central@jfsp.jus.br ou para o Fone (011) 9 9259-2057 (WhatsApp).

No envio da mensagem, deve constar o nome das partes e o niimero do processo.

Apbs o recebimento das informagdes, as partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sistema e participagdo da audiéncia virtual.

Sa0 PAULO, 30 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5011409-32.2019.4.03.6100 / CECON-Sio Paulo
EMBARGANTE: ROSANGELA OLIVEIRAPOMPEU

Advogados do(a) EMBARGANTE: GABRIELA SILVA DE QUEIROZ - SP426854, ELZAANTUNES DE SOUZA - SP427251
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento
da audiéncia de conciliagéo para o dia 03/08/2020, as 17 horas, por videoconferéncia.

As partes deverdo manifestar interesse em participar de audiéncia virtualaté o dia 03/07/2020, nformando e-muil e telefone com WhatsApp dos interessados. As informagdes deverdo ser encaminhadas para o e-mail
conciliacao_central@jfsp.jus.br oupara o Fone (011) 9 9259-2057 (WhatsApp).
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No envio da mensagem, deve constar o nome das partes e o nimero do processo.

Apbs o recebimento das informagdes, as partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sistema e participagdo da audiéncia virtual.

S40 PAULO, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006496-15.2020.4.03.6183
AUTOR:MARCELLO DOS SANTOS GERALDO

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO ALBERICO - SP51081
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 09/07/2020 14:00 horas, por video conferéncia.

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

1 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010390-54.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:NELSON FERREIRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CENTRALDE ANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

) NELSON FERREIRA DA SILVA, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do COORDENADOR GERAL DA
CENTRALDEANALISES DO INSS, objetivando a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a conclusdo da analise do requerimento administrativo protocolizado sob o
n.°197811058.

Narra o impetrante, em sintese, que em 13/03/2020 apresentou o pedido administrativo protocolo n.° 197811058, requerendo a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do, e que até 0 momento da presente impetragdo, néio obteve resposta.

Suscita a Constituicdo Federal, legislagdo e jurisprudéncia para sustentar sua tese.
A nicial veio instruida comdocumentos.
Emcumprimento a determinagio de ID 33670313, o impetrante promoveu a juntada de comprovante de recolhimento das custas processuais (ID 34514367).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranca esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein.® 12.016/2009, a saber: a) a relevincia do
findamento invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estio presentes para a concessdo da medida.

Pleiteia o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a conclusio da analise do requerimento administrativo protocolizado sob o n.
197811058.

Dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII —a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacéo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.® 9.784/1999:
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“Art. 24. Inexistindo disposi¢do especifica, os atos do orgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de forga maior.

Paragrafo (mico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein.® 9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesnmo diplom legal:

“Art. 48. A Administragéo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual perfodo expressamente motivada.”
Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdo e ndo regra geral.

Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48
do diploma legal supra referido.

Combase nos documentos anexados aos autos, verifico que o requerimento administrativo n.° 197811058 foi protocolizado em 13/03/2020 e permanece semconcluséo (ID 33659700), pelo que
merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verificando-se, pois, a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:
“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADM[N]STRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99.

REMESSA OFICIALEAPELAGAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Piiblica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob
pena de ofensa aos principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituigdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicio, que dispde: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio assegurados a
razoavel duraciio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacfio"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusiio de processos administratives.

=Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administracdo Piblica deve emitir deciséio nos processos administrativos, solicitacio e reclamacdes emno maximo 30 dias, prazo
que, in casu, ja havia expirado quando da impetracéio destes autos em16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagio improvidas.”
(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).
(grifos nossos)

Registre-se que ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingéo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a
todos. Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

No entanto, levando-se em considerag@o a deficiéncia de recursos humanos para a analise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada em casos como o presente, entendo que a
concessdo de umprazo derradeiro de 30 (trinta) dias é razoavel.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada que proceda a conclusio da analise do requerimento administrativo protocolizado sob o n.
197811058, no prazo maximo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.®
12.016/2009. Intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para
aprolagdo de sentenca.

Intimem-se. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010657-26.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: REGINA MARIAMENDONCA DE CARVALHO TEIXEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL- CRPS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Vistos emdecisao.

REGINAMARIAMENDONCADE CARVALHO TEIXEIRA , devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, compedido liminar, contra ato do PRESIDENTE
DO CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL - CRPS, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine que autoridade coatora proceda a imediata remessa ao Orglio
Julgador, bemcomo o julgamento do recurso.

Despacho 1D 33906309 determinando que a impetrante esclarega a competéncia deste Juizo, uma vez que a sede da autoridade coatora é em Brasilia- DF.

Peti¢do da impetrante ID 34575368 requerendo a manutengdo da agao neste Juizo por ser seu domicilio.
E o relatoério.

Fundamento e decido.

A competéncia jurisdicional, emsede de mandado de seguranga, ¢ fixada pela sede fincional da autoridade impetrada, possuindo esta carater personalissimo e absoluto, ndo admitindo prorrogagdo. Nesse sentido:
(TRF3, Segunda Segdo, CC n° 5020751-05.2017.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Johonson Di Salvo, j. 22/06/2018, DJ. 26/06/2018).

Portanto, no se aplica nas agdes de mandado de seguranga o art. 109, § 2° da Constituicdo Federal de 1988, como pretende a impetrante.

Diante do exposto, DECLARO AINCOMPETENCIA deste Juizo para processamento ¢ julgamento do caso, pelo que determino a remessa dos autos & Subseco Judiciéria de Brasilia/DF, dando-se baixa
na distribuicdo.

Ap6s o decurso do prazo recursal, encaminhentse os autos aquela Subsec¢do, comas homenagens deste Juizo. Ressalvo, por fim, que a presente deciséo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de
competéncia.

Intime-se.
Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 0006994-38.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, ANTONIO HARABARA
FURTADO - SP88988

REU:ALDRIN CAMELO PIRES

Advogado do(a) REU: DANIELA CRISTINADOS SANTOS ZOPPELLARI IORI - SP337567

SENTENCA
Vistos e etc.

A CAIXAECONOMICAFEDERAL propés a presente agdo monitoria emface de ALDRIN CAMELO PIRES.

Diante das tentativas infrutiferas de busca de bens, a exequente requereua desisténcia do feito, ante a demonstrag@o nos autos da impossibilidade de recuperagdo do crédito (ID 32276074).
E O RELATORIO.

DECIDO.

Estando o feito emregular tramitagdo, a parte autora peticionou noticiando a desisténcia da demanda, requerendo sua homologagao.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ACOLHO O PEDIDO DE DESISTENCIA formulado pelo exequente e EXTINGO O FEITO sema resolugdo do mérito, com fulcro art.
485, VIII, do Cddigo de Processo Civil.

Indevida a condenagdo do exequente ao pagamento de honorarios advocaticios, visto que oi o executado nadimplente quemdeu causa a demanda.
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Custas na forma da lei.
Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 0018246-38.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: CRISTIANO ALLESON ARRUDA DA SILVA

Advogados do(a) REU: NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

SENTENCA
Vistos e etc.

A CAIXAECONOMICAFEDERAL propos a presente agao monitoria emface de CRISTIANOALLESON ARRUDA DA SILVA.

Diante das tentativas infrutiferas de busca de bens, a exequente requereu a desisténcia do feito, ante a demonstrag@o nos autos da impossibilidade de recuperagdo do crédito (ID 31666458).
E O RELATORIO.

DECIDO.

Estando o feito emregular tramitagdo, a parte autora peticionou noticiando a desisténcia da demanda, requerendo sua homologagao.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ACOLHO O PEDIDO DE DESISTENCIA formulado pelo exequente e EXTINGO O FEITO sema resolugdo do mérito, com fulcro art.
485, VIII, do Cddigo de Processo Civil.

Indevida a condenagdo do exequente ao pagamento de honorarios advocaticios, visto que 0i o executado nadimplente quemdeu causa a demanda.
Custas na forma da lei.
Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 00 10082-84.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:MARIATEREZA CANHEDO SALLES

SENTENCA

Vistos e etc.

A CAIXAECONOMICAFEDERAL propds a presente agdo monitoria em face de MARIA TEREZA CANHED O SALLES.

Diante das tentativas infrutiferas de busca de bens, a exequente requereu a desisténcia do feito, ante a demonstragdo nos autos da impossibilidade de recuperago do crédito (ID 32277016).
E O RELATORIO.

DECIDO.

Estando o feito emregular tramitagio, a parte autora peticionou noticiando a desisténcia da demanda, requerendo sua homologago.
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Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ACOLHO O PEDIDO DE DESISTENCIA formulado pelo exequente e EXTINGO O FEITO sema resolugao do mérito, com fillcro art.
485, VIII, do Cddigo de Processo Civil.

Indevida a condenagdo do exequente ao pagamento de honorarios advocaticios, visto que foi o executado nadimplente quemdeu causa a demanda.
Custas na forma da lei.
Publique-se. Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 0018271-56.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, MARCIO MAYER DA SILVA - SP219013
REU: PATRICIAMENDES ALCOVA

Advogados do(a) REU: PAULO CAHIM - SP89543, PAULO CAHIM JUNIOR - SP215891

SENTENCA

Vistos e etc.

A CAIXAECONOMICAFEDERAL propés a presente agdo monitoria emface de PATRICIAMENDES ALCOVA.

Diante das tentativas infrutiferas de busca de bens, a exequente requereua desisténcia do feito, ante a demonstrag@o nos autos da impossibilidade de recuperagdo do crédito (ID 30961465).
E O RELATORIO.

DECIDO.

Estando o feito emregular tramitagdo, a parte autora peticionou noticiando a desisténcia da demanda, requerendo sua homologagao.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ACOLHO O PEDIDO DE DESISTENCIA formulado pelo exequente e EXTINGO O FEITO sema resolugio do mérito, com fulcro art.
485, VIII, do Cddigo de Processo Civil.

Indevida a condenagdo do exequente ao pagamento de honorarios advocaticios, visto que oi o executado nadimplente quemdeu causa a demanda.
Custas na forma da lei.
Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 0027500-11.2007.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU: VISOLUMI LUMINOSOS LTDA, MARIANEOLI DA SILVA BELTRAMIM, MANOEL TELES MENEZES, HAMILTON INACIO DE FARIA
Advogado do(a) REU: CELSO LUIZ GOMES - SP176456

Advogado do(a) REU: RICARDO DIAS - SP221748

Advogados do(a) REU: DANIEL SIQUEIRA DE FARIA - SP245289, FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

SENTENCA
Vistos e etc.

A CAIXAECONOMICAFEDERAL propds a presente agdo monitoria em face de VISOLUMI LUMINOSOS LTDA E OUTROS.
Diante das tentativas infrutiferas de busca de bens, a exequente requereu a desisténcia do feito, ante a demonstragdo nos autos da impossibilidade de recuperagao do crédito (ID 31695441).

E O RELATORIO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020  6/742



DECIDO.
Estando o feito emregular tramitagdo, a parte autora peticionou noticiando a desisténcia da demanda, requerendo sua homologagéo.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ACOLHO O PEDIDO DE DESISTENCIA formulado pelo exequente e EXTINGO O FEITO sema resolugdo do mérito, com fiilero art.
485, VIIIL, do Cédigo de Processo Civil

Indevida a condenagao do exequente ao pagamento de honorarios advocaticios, visto que foi 0 executado inadimplente quemdeu causa a demanda.
Custas na forma da lei.
Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 0020574-38.2012.4.03.6100/ 1° Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILEN A PIRAGINE - SP178962-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JOAO BATISTABAITELLO JUNIOR - SP168287, PRISCILA FALCAO TOSETTI -
SP261135, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: GILSON GILBEZERRA DE SOUZA

Advogado do(a) REU: DOUGLAS LIMA MENDES - SP313994

SENTENCA
Vistos e etc.

A CAIXAECONOMICA FEDERAL propds a presente agao monitoria emface de GILSON GILBEZERRA DE SOUZA.

Diante das tentativas infutiferas de busca de bens, a exequente requereu a desisténcia do feito, ante a demonstragdo nos autos da impossibilidade de recuperagao do crédito (ID 30967159).
E O RELATORIO.

DECIDO.

Estando o feito emregular tramitagdo, a parte autora peticionou noticiando a desisténcia da demanda, requerendo sua homologagéo.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ACOLHO O PEDIDO DE DESISTENCIA formulado pelo exequente e EXTINGO O FEITO sema resolugdo do mérito, com fislero art.
485, VIII, do Cddigo de Processo Civil

Indevida a condenagdo do exequente ao pagamento de honorarios advocaticios, visto que foi 0 executado inadimplente quemdeu causa a demanda.
Custas na forma da lei.
Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000963-33.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: VALDETE ARAUJO RAMOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO DE CASTRO BARBOSA - SP368568, THIAGO DO ESPIRITO SANTO - SP361933
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS

DESPACHO
Emrazio do Conflito de Competéncia n° 5007662-41.2019.4.03.0000, no qual estabeleceu a competéncia das varas civeis para julgar os mandados de seguranca, tormo semefeito a decisdo ID 27290820.
Informe o impetrante se ainda teminteresse no feito, devendo ainda apresentar umextrato atualizado do processo administrativo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5026768-90.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:PROVIS PROMOCAO E MERCHANDISING LIMITADA - EPP, GUILHERME BOLZAN DE LUCA, RALPHO FERREIRAAGOSTINI

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, quanto ao prosseguimento do feito.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006121-69.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MARCELO TOSTES SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO TOSTES DE CASTRO MAIA - MG63440-A, GUSTAVO FERREIRA - MG136265, HENRIQUE RATTON MONTEIRO DE ANDRADE - MG178038
IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o impetrante sobre a preliminar de flegitimidade passiva alegada pela impetrada.

Vistaao MPF.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010928-96.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: ORIGINALTOP IMPORTS AND BUSINESS LTDA - EPP, MAURI ALBERTO LICO FILHO

Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DESPACHO

Postergo a inscri¢do da executada emcadastro de inadimplentes, eis que medida que atinge diretamente a possibilidade de a mesim, uma vez inscrita, quitar a divida coma instituicdo, haja vista néio conseguir colocagéo laboral ou
outra atividade que lhe renda valores pecunidrios.

A suspensao do feito nos termos do artigo 921 do Codigo de Processo Civil, ja foi determinada no despacho retro.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025228-70.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: GETULIO PEREIRA SERPA

DESPACHO

Postergo a inscri¢do da executada emcadastro de inadimplentes, eis que medida que atinge diretamente a possibilidade de a mesim, uma vez inscrita, quitar a divida coma instituicdo, haja vista néio conseguir colocagéo laboral ou
outra atividade que lhe renda valores pecunidrios.

Determino a suspensio do feito nos termos do artigo 921 do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020  8/742



EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5012606-22.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:NORBERTO JOSE RESENDE

DESPACHO
Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas realizadas pelos sistemas RENAJUD e INFOJUD.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012830-02.2019.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MARIA DA GLORIADE JESUS CARVALHO VASCONCELOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES - SP94932

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - NORTE

DESPACHO
Ciéncia as partes da redistribuigao.
Faga-se conclusdo para sentenga.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008331-72.2019.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: EDSON COSTA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALEXSANDRO MENEZES FARINELI - SP208949

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/LESTE

DESPACHO
Ciéncia as partes da redistribuicao.
Faga-se conclusao para sentenga.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011092-95.2014.4.03.6100/ 1* Vara Cvel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:SOLLON COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA - ME, MARCELO SOLON RODRIGUES

Advogado do(a) EXECUTADO:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

Advogado do(a) EXECUTADO:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

DESPACHO
Nestes autos todas as buscas foramrealizadas (BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD), assimindefiro a repeti¢ao das mesmas.
Defiro a suspensdo do feito nos termos do inciso I11 do artigo 921 do Cédigo de Processo Civil
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 0000077-90.2015.4.03.6134/ 1 Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:RUMO MALHA PAULISTAS.A.

Advogados do(a) AUTOR: ANA LUIZA GARCIAMACHADO - SP338087, RAFFAELA LOPES CABRAL DE OLIVEIRA - SP391195, RAPHAEL DE ALMEIDAMOURA LOUREIRO - SP377461,
GUSTAVO GONCALVES GOMES - SP266894-A

REU:MUNICIPIO DE EMBU-GUACU, MUNICIPIO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU:ANDRE ZANETTI PAPAPHILIPPAKIS - SP173325

DESPACHO
Especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando-as, no prazo legal.

Apbs, venhamos autos conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017431-51.2019.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:NERIVALDO DA SILVACOSTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciéncia as partes da redistribuigdo.
O pedido liminar foi parcialmente deferido, nos termos da decisdo de ID 26643833, entretanto, nio consta dos autos que a autoridade impetrada tenha sido notificada para prestar informagdes.
Assim, notifique-se a autoridade impetrada para que apresente suas informacdes, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000245-97.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:HORTIPLAST EMBALAGENS EIRELI, MARIO MONTELEONE, MARIO MONTELEONE JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO MACHADO D AMBROSIO - SP151692

Advogados do(a) EXECUTADO: FABIO MACHADO D AMBROSIO - SP151692, GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO
Defiro a suspensio do feito nos termos do incio I do artigo 313 do Cddigo de Processo Civil.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5032156-37.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: GMF INDUSTRIA DE ADESIVOS LTDA, SILVIAFLAVIA LOUREIRO TRONCARELLI DE OLIVEIRA, SERGIO TRONCARELLI DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ MARIO BARRETO CORREA - SP269997-B
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ MARIO BARRETO CORREA - SP269997-B
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ MARIO BARRETO CORREA - SP269997-B

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da peti¢do e requerimentos da executada.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014868-42.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: WINTRONIC COMERCIO E REPRESENTACAO LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO MORAES DA COSTA - SP287229

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO - DELEX, UNIAO FEDERAL

- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifestou-se a impetrante retificando o valor atribuido a causa e comprovando o recolhimento das custas complementares.

Assim, cumprida a determinago de ID 26241092, toremos autos conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024725-42.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:BOX 70 COMERCIO E DISTRIBUICAO DEACESSORIOS AUTOMOTIVOS EIRELI - EPP, ANTONIO CARLOS PONTUALMARX FILHO

DESPACHO
Os executados foramcitados por edital (fls. 186/187).
Todas as buscas por bens foramrealizadas, porém, todas restaraminfrutiferas.
Assim, manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, quanto ao prosseguimento do feito.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5010019-27.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: RENATA PEREIRA PETERMANN MORTATI

Advogado do(a) REU: RAHI NUNES DE SIQUEIRA - SP322226

DESPACHO
Defiro o prazo requerido pela CEF.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5028510-19.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: SERGIO FRANCISCO DE AGUIAR TOSTES - RJ14954, SAMUEL CARVALHO FREITAS SIGILIAO - RJ140702, MARIA HETILENE BEZERRA GOMES TOSTES -
SP244759-A

REU: CAROLINA GOUVEIA BATISTA

Advogados do(a) REU: GIULIO CESARE CORTESE - SP124692, GUILHERME STRENGER - SP210788

LITISCONSORTE: GEORGE ELISSA

ADVOGADO do(a) LITISCONSORTE: SERGIO FRANCISCO DEAGUIAR TOSTES

DESPACHO

Cessada a prestacio jurisdicional de primeiro grau, devemos presentes autos ser encaminhados, comurgéneia, a superior instancia, para que possamser decididas inclusive as questdes laterais; alémde se reanalisar o mérito da
demanda.

Enquanto tal nio ocorre, deve ser cumprido o que foi estabelecido em sentenga: (ID 26419017): “Determino a permanéncia dos dias e horarios estabelecidos anteriormente na deciséo de 1D 25740343 para a manuteng@o da
comunicagdo do paicomo filho, até que a viagemda crianga se concretize, a saber: os horarios de comunicagdo via Skype entre as partes serdo aos domingos das 13hs as 14hs e as tercas e quintas-feiras das 19:30hs as 20:30hs,
nas condigdes estabelecidas anteriormente.”

Nao conhego do pedido de cumprimento provisorio de sentenga feito pelo assistente da autora (ID 31421460).
Remetamse, comurgéncia, os autos ao E. Egrégio Tribunal Federal da 3* Regido, para julgamento do recurso de apelagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027237-39.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:METALSYSTEM DISTRIBUIDORA DEAUTO PECAS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: PLINIO AMARO MARTINS PALMEIRA - SP135316, THAIS CRISTINA GARCIA - SP363868
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: MILENE NETINHO JUSTO MOURAO - SP209960, MICHELLE DE SOUZA CUNHA - SP334882-B

ATO ORDINATORIO
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Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimagio da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 26 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010279-70.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: EDMILSON ANSELMO PEREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

R EDMILSON ANSELMO PEREIRA, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DA
GERENCIA EXECUTIVA LESTE-SP, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise do recurso protocolizado sob o n.° 44234.138002/2019-11,
referente ao beneficio NB —42/189.466.325-7, remetendo-o ao érgio julgador.

Narra o impetrante, emsintese, que interpds recurso em face da decisdo que indeferiu o seupedido de concessio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Afirm que o recurso foi encaminhado a Junta de Recursos, que converteu o julgamento emdiligéncia, sendo os autos encaminhados em 17/02/2020 a APS de origemy; e, até a data da presente
impetrago, nfo houve a restituicao ao orgfo julgador.

Afnicial veio instruida comdocumentos.
Suscita a Constituigdo Federal, legislagdo e jurisprudéncia para sustentar sua tese.
Emcumprimento & determinago de ID 33612472, o impetrante promoveu o recolhimento das custas processuais (ID 34588205).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein.® 12.016/2009, a saber: a) a relevincia do
fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficdcia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pleiteia o impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a andlise do recurso protocolizado sob o n.® 44234.138002/2019-11, referente
ao beneficio NB —42/189.466.325-7, remetendo-o ao rgio julgador.

Dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicdo Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII —a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.9.784/1999:

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devemser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de forga maior.

Paréagrafo timico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein.® 9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesmo diploma legal:

“Art. 48. A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.
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Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagao, na forma da lei, € excego e ndo regra geral.

Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que The sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48
do diploma legal supra referido.

Com base nos documentos anexados aos autos, verifico que o recurso administrativo n.® 44234.138002/2019-11 foi distribuido a 28" Junta de Recursos, que, em 17/02/2020 converteu o
julgamento em diligéncia, conforme decisdo de ID 33582399, sendo o procedimento encaminhado ao 6rgiio de origem na mesma data, permanecendo, apos, sem movimentagéo (ID 33582393), pelo que merece guarida a
pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verificando-se, pois, a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:
“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99.

REMESSA OFICIALEAPELAGAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob
pena de ofensa aos principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicio da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicfio, que dispe: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio assegurados a
razoavel duraciio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacéio"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da L ei 9.784/99, dispde que a Administracio Piblica deve emitir decisfio nos processos administrativos, solicitacio e reclamacdes emno miaximo 30 dias, prazo
que, in casu, ja havia expirado quando da impetracéo destes autos em16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagio improvidas.”
(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).

(grifos nossos)

Registre-se que ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingéo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a
todos. Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

No entanto, levando-se em considerag@o a deficiéncia de recursos humanos para a analise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada em casos como o presente, entendo que a
concessdo de umprazo derradeiro de 30 (trinta) dias é razoavel.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada que promova a andlise e processamento do recurso administrativo protocolizado sob o n.
44234.138002/2019-11, procedendo, apds, a devolugio ao 6rgdo julgador, no prazo méximo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.®
12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da
referida lei. Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenca.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023821-56.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:MEGASHOP BRASILLTDA, ADEMIR FERREIRA, EDVALDO DE SOUSABARBOSA

DESPACHO
Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pela exequente.
Inti.

Sao Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010678-02.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JURUPINGA DINALLE INDUSTRIA E COMERCIO DE BEBIDAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044, MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisao.

JURUPINGA DINALLE INDUSTRIA E COMERCIO DE BEBIDAS LTDA. (matriz e filiais), devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido
liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, objetivando a concessdo de
provimento jurisdicional que determine a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario relativo a contribuigio a0 SEBRAE, APEX, ABDI, SESI, SENAI, SESC, SENAC e INCRA, nos termos do inciso V do artigo
151 do Cddigo Tributario Nacional.

Narra a impetrante, em sintese, que para a realizagéo de suas atividades, ¢ contribuinte regular da Previdéncia Social na qualidade de empregadora, e dentre as contribuigdes as quais se sujeita estdo as
contribuicdes ao sistema “S” (SENAI, SENAC, SESI, SESC, SEBRAE, INCRA, FNDE, APEX e ABDI).

Sustenta que a partir da EC n.° 33/2001 a cobranga das contribui¢des sobre a folha de salarios tornou-se inconstitucional e ilegal.
Emcumprimento a determinagio de ID 33907556, a impetrante comprovou o recolhimento das custas processuais (ID 34517798).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A concessao de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculumin mora). No caso emtela, ndo estdo presentes os requisitos para a concessao da tutela.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade da contribuicio ao SEBRAE, APEX, ABDI, SESI, SENAIL SESC, SENAC ¢ INCRA.

Pois bem, as contribuicdes ora discutidas visamao financiamento de a¢des dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeicoamento das condigdes sociais
dos trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicio Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagao
nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e 111, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo. ”

Dessa forma, referidas contribuicdes possuema natureza juridica de contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico. Este, inclusive, € o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal.
Confira-se: (STF, Segunda Turma, Al n.° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuicdes sobre o dominio econdmico possuem designagio diversa das contribuicdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, néio se aplicando aquelas o mesmo
entendimento perfilhado no tocante as contribuigdes sociais gerais e de intervengao no dominio econdmico.

Assim, incidem sobre a folha de salarios as contribuicdes sociais destinadas a0 INCRA, SEBRAE e ao salério educagio. E a corroborar esse entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais:
(TRF3, Primeira Turma, ApCiv n° 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ. 01/05/2019; TRF3, Terceira Turma, ApCiv n° 5028110-39.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed.
CECILIA MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019; TRF3, Quarta Turma, ApCiv ° 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Des. Fed. MONICA NOBRE, j. 05/04/2019, DJ. 09/04/2019; TRF3, Sexta Turma,
ApReeNec n° 5004094-21.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. FABIO PRIETO, j. 12/04/2019, DJ. 23/04/2019).

Desse modo, emface de toda a fundamentag@o supra, nio ha relevancia na fimdamentagéo da impetrante a ensejar o deferimento da medida pleiteada.
Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ausentes os requisitos legais preconizados pela Lein.® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, 1, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o érgio de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se
manifeste no prazo de 10 (dez) dias.
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Intimemese. Oficiem-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006641-29.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: CEMPAKAIMPORTACAO/EXPORTACAO COMERCIALLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE TEIXEIRA VIEIRA - DF31718-A, CLAUDIO RENATO DO CANTO FARAG - DF14005-A
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

CEMPAKA IMPORTACAO/EXPORTACAO COMERCIAL LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato do DELEGADO DA
RECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que reconhega auséncia do "animus abandonandi' da mercadoria objeto do auto de infragéo no processo n°.
11128.720946/2020-28, possibilitando o desembarago da mercadoria.

Despacho ID 31215653 determinando que a impetrante esclarega a competéncia deste Juizo, uma vez que os documentos, trazidos aos autos, demonstramque a sede da mesima esta em Santos-SP.

Decurso do prazo em29-05-2020 semmanifestagdo do impetrante.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A competéncia jurisdicional, emsede de mandado de seguranga, é fixada pela sede funcional da autoridade impetrada, possuindo esta caréter personalissimo e absoluto, ndio admitindo prorrogagio. Nesse sentido:
(TRF3, Segunda Segdo, CC n° 5020751-05.2017.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Johonson Di Salvo, j. 22/06/2018, DJ. 26/06/2018).

Diante do exposto, DECLARO AINCOMPETENCIA deste Juizo para processanento e julgamento do caso, pelo que determino a remessa dos autos @ Subseciio Judicidria de Santos/SP, dando-se baixa na
distribuico.

Apos o decurso do prazo recursal, encaminhentse os autos aquela Subsego, comas homenagens deste Juizo. Ressalvo, por fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de
competéncia.

Intime-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005308-42.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:INBRANDS S.A, TOMMY HILFIGER DO BRASILS.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680, GABRIELLE ROCHA MACIEL- RS80572
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos e etc.

INBRANDS S.A e TOMMY HILFIGER DO BRASIL S.A ., qualificadas na inicial, impetraram o presente mandado de seguranga, contra ato coator do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que declare a exclusio da base de calculo da contribuicdo previdencidria patronal, RAT/FAP e
Contribuigdes de Terceiros dos valores referentes aos descontos da assisténcia médica e odontologica e o adicional sobre a hora intervalar suprimida total ou parcialmente, e declarando o direito de compensarem dos valores
recolhidos indevidamente a titulo das referidas verbas nos tltimos 60 (sessenta) meses, bemcomo no periodo do tramite dessa agdo, sendo corrigidos pela taxa SELIC.

Narram as impetrante, em sintese, que concedem alguns beneficios aos seus empregados, que exigem co-participagdo, ou seja, tanto empregadora quanto empregado compartilham o custeio
desses beneficios.

Afirmam que a contribuico previdencidria a cargo do empregador deve incidir sobre a remuneragio paga ao empregado, que lhe ¢ devida pelo trabalho prestado decorrente do vinculo de
emprego, conforme exigéneia do art. 22, incisos I e I1, da Lein® 8.212/91.

Sustentamque a referida contribui¢ao temsido recolhida sobre os beneficios fornecidos pelas impetrantes, apesar de ndo representemrendimentos decorrentes do trabalho, uma vez que ndo estio
compreendidos no conceito de salario ourendimento pago, devido ou creditado as pessoas fisicas que prestamservicos as pessoas juridicas, mas simverbas de carater indenizatdrio.

A nicial veio instruida comos documentos.

A causa foiatribuido o valor de R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais).
Determinada notificagdo da autoridade impetrada (ID 305763310).
Foramprestadas as informagdes (ID 31149809).

Parquet manifestou-se pelo prosseguimento do feito (ID 32298810).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Decido.

O ponto nuclear do presente mandamus, diz respeito a provimento jurisdicional que declare a exclusdo da base de célculo da contribuigio previdencidria patronal, RAT/FAP e Contribuigdes de
Terceiros dos valores referentes aos descontos da assisténcia médica e odontologica ¢ do adicional sobre a hora intervalar suprimida total ou parcialmente, e declarando o direito de compensarem dos valores recolhidos
indevidamente a titulo das referidas verbas nos (iltimos 60 (sessenta) meses, bemcomo no periodo do trdmite dessa agdo, sendo corrigidos pela taxa SELIC.

Vejamos a legislacio de referéncia.

Pois bem, segundo o artigo 195, I, "a", da Constituicio Federal, as contribuigdes previdencidrias devidas pelo empregador, empresa ou entidade a ela equiparada na forma da lei, incidem sobre
rendimentos do trabalho pagos ou creditados a qualquer titulo ao empregado ou a pessoa fisica que The preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio.

Quanto & contribuigo patronal, ¢ prevista pelos incisos I e I do artigo 22 da Lein® 8.212/91 e do artigo 240 da Constituicio Federal, sendo que a base de clculo das contribuigdes destinadas a
terceiros ¢ a folha de salarios, uma vez que incide sobre a remunerago devida pelo empregador ao empregado.

“Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, ¢ de:

1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos,
destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua formn, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigao do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengao ou acordo coletivo de trabalho ou
sentenga normativa. (Redagao dada pela Lein® 9.876, de 1999). (Vide Lein’® 13.189, de 2015) Vigéncia

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 ¢ 58 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa
decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do mes, aos segurados empregados e trabalhadores avulsosi(Redagdo dada pela
Lein®9.732, de 1998).”

“Art. 240. Ficamressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuigdes compulsorias dos empregadores sobre a folha de salarios, destinadas as entidades privadas de servigo social e de
formag@o profissional vinculadas ao sisterm sindical.”

Como se pode observar a previsio legal ¢ de que a contribuigdo social a cargo da empresa incida sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo.
No presente caso, discute-se se hi oundio a incidéncia da contribuicio previdenciaria sobre a assisténcia médica e odontologica paga aos empregados das impetrantes.

Adisengdo da contribuicio previdenciaria esta prevista no art. 28, § 9°, 'q", da Lein® 8.212/91, a saber:

“Art. 28. Entende-se por salario-de-contribuigao:

()
§ 9° Nao integramo salario-de-contribuicao para os fins desta Lei, exclusivamente: (Redagdo dada pela Lein® 9.528, de 10.12.97)

()

q) o valor relativo a assisténcia prestada por servio médico ou odontologico, proprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive o reembolso de despesas commedicamentos, dculos, aparelhos
ortopédicos, proteses, Orteses, despesas médico-hospitalares e outras similares; (Redagdo dada pela Lein® 13.467, de 2017)

()"

Por sua vez, o artigo 458 da CLT (Consolidagdo das Leis do Trabalho), ao conceituar 'salario', estabeleceu que:
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“Art. 458 - Além do pagamento em dinheiro, compreende-se no salirio, para todos os efeitos legais, a alimentacéio, habitacdo, vestuirio ou outras prestacdes "in natura" que a
empresa, por forca do contrato ou do costume, fornecer habitualmente a0 empregado. Em caso algumseri permitido o pagamento combebidas alcoélicas ou drogas nocivas.

§ 1° Os valores atribuidos as prestagdes "in natura" deverdo ser justos e razoaveis, ndo podendo exceder, emcada caso, os dos percentuais das parcelas componentes do salario-minimo (arts. 81
e 82).

§ 2° Para os efeitos previstos neste artigo, niio serdo consideradas como saldrio as seguintes utilidades concedidas pelo empregador:
()

1V - assisténcia médica, hospitalar e odontoldgica, prestada diretamente ou mediante seguro-saiide ; ““(grifos nossos).

Assim, as conclusdes referentes as contribuicdes previdencidrias também se aplicam as contribuicdes destinadas a terceiros e a0 SAT/RAT, na medida em que a base de incidéncia das mesmas
tambémé a folha de salarios, da qual ndo fazemparte os valores pagos aos empregados a titulo de verba indenizatoria.

Quanto ao salario de contribuicdo segundo a leitura do artigo 28, § 9°, da Lei8.212/91, as seguintes rubricas estdo expressamente excluidas, in verbis:
“Art. 28. Entende-se por salario-de-contribuigao:

()

§ 9° Nio integram o salario-de-contribuico para os fins desta Lei, exclusivamente: (Redacéo dada pela Lein® 9.528, de 10.12.97)

()

d) as importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional constitucional, inclusive o valor correspondente a dobra da remuneragdo de férias de que trata o art. 137 da
Consolidago das Leis do Trabalho-CLT; (Redacdo dada pela Lein® 9.528, de 10.12.97).

¢) as importancias: (Incluida pela Lein® 9.528, de 10.12.97

()

6. recebidas a titulo de abono de férias na forma dos arts. 143 ¢ 144 da CLT; (Redagao dada pela Lein® 9.711, de 1998).
()

8. recebidas a titulo de licenga-prémio indenizada; (Redagio dada pela Lein® 9.711, de 1998).

h) as diarias para viagens; (Redagdo dada pela Lein® 13.467, de2017)

oOculos, aparelhos ortopédicos, préteses, érteses, despesas médico-hospitalares e outras similares; (Redago dada pela Lein® 13.467, de 2017)
()
7) 0s prémios e os abonos. (Incluido pela Lein® 13.467, de 2017).” (grifos nossos).

No presente caso, discute-se a incidéncia oundo da contribuigdo previdencidria sobre descontos da assisténcia médica e odontologica.

Da dicgdo do dispositivo supracitado, verifica-se que a lei exclui expressamente do salario de contribuicéo, ou seja, da base de calculo da contribuigdo patronal sobre a folha de pagamentos: a
assisténcia médica e odontoldgica (inclusive complanos de satide e convénios).

Ademnis, seja na seara trabathista como na previdencidria o legislador tratou de excluir do conceito de salario ou saldrio-de-contribuigdo os valores pagos pelo empregador a titulo de assisténcia
meédica ou odontologica. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO. INDEVIDA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. TERCO CONSTITUCIONAL. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AVISO PREVIO INDENIZADO. FERIAS INDENIZADAS. SALARIO-MATERNIDADE. VALE-TRANSPORTE. VALE-
ALIMENTACAO FORNECIDO EM PECUNIA. ASSISTENCIA MEDICA E ODONTOLOGICA. FERIAS GOZADAS. CONTRIBUIGOES PREVIDECIARIAS.
INSS E IRPE. CONTRIBUICAO SINDICAL. COMPENSACAO. APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU COMPENSACAO DE
INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005. ART. 543-B DO CPC.

()

7 Nio configura mmunem;ao e, mnamo, ndo incide contribuicio prevu:lenclana sobre os valores pagos a titulo de assnstencm médica, hospitalar e odontologca, prestada

Precedentes.
()
18. Preliminar de prescrigdo qiinqtienal suscitada pela Unizo acolhida. Apelagio da Unido e Remessa Oficial parcialmente providas. Apelagdo da autora a que se nega provimento.”

(TRF - 3* Regidio - APELREEX 00099663420054036000, Primeira Turma, por maioria, Rel. Des. Federal José Lunardelli, e-DJF3 Judicial 1 data:07/08/2013). (grifos nossos).

Por outro lado, no que diz respeito a verba paga pela supressdo do intervalo para repouso e alimentagio, ¢ de se notar que a parcela relativa ao intervalo intrajornada e interjornada néio gozados
ndo consta do roldo artigo 28 da Lein® 8.212, de 1991, mas temprevisdo no § 4° do artigo 71, da CLT, in verbis:

“Art. 71 - Emqualquer trabalho continuo, cuja duragio exceda de 6 (seis) horas, € obrigatoria a concessao de umintervalo para repouso ou alimentagao, o qual serd, no minimo, de 1 (uma) horae,
salvo acordo escrito ou contrato coletivo emcontrario, ndo podera exceder de 2 (duas) horas.

)

§ 4°- Quando o intervalo para repouso e alimentagdo, previsto neste artigo, néo for concedido pelo empregador, este ficara obrigado a remunerar o periodo correspondente comumacréscimo de
no minimo 50% (cinqtienta por cento) sobre o valor da remuneragao da hora normal de trabalho.

)7

Vale observar o que estabelece a Stmula n° 437 do Tribunal Superior do Trabalho:

“INTERVALO INTRAJORNADA PARAREPOUSO EALIMENTAGCAO. APLICACAO DO ART. 71 DACLT
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1- Apos a edigdo da Lein® 8.923/94, a ndo-concessao ou a concessao parcial do intervalo intrajornada minimo, para repouso e alimentag@o, a empregados urbanos e rurais, implica o pagamento
total do periodo correspondente, e ndo apenas daquele suprimido, comacréscimo de, no minimo, 50% sobre o valor da remuneragdo da hora normal de trabalho (art. 71 da CLT), semprejuizo do
computo da efetiva jornada de labor para efeito de remunerag@o.

11 - E invélida clausula de acordo ou convengdo coletiva de trabalho contemplando a supressio ou redugo do intervalo intrajornada porque este constitui medida de higiene, saude e seguranca do
trabalho, garantido por norma de ordemptblica (art. 71 da CLT e art. 7°, XXII, da CF/1988), infenso a negociagao coletiva.

I11 - Possui natureza salarial a i A 4°, da CLT, comredaco introduzida pela Lein°® 8.923, de 27 de julho de 1994, quando nio concedido ou reduzido
empregador o intervalo minimo intrajornada para repouso e alimentacfio, repercutindo, assim. no calculo de outras parcelas salariais.

1V - Ultrapassada habitualmente a jornada de seis horas de trabalho, ¢ devido o gozo do intervalo intrajornada minimo de uma hora, obrigando o empregador a remunerar o periodo para descanso
e alimentag@o nio usufiuido como extra, acrescido do respectivo adicional, na forma prevista no art. 71, caput e § 4° da CLT.” (grifos nossos).

Fato é que a remuneragio pelo intervalo intrajornada néo cumprido ndo possuir natureza indenizatoria, mas sim, salarial, passivel da incidéncia da contribuicio previdencidria (STJ, Segunda
Turma, AgRgno REsp 1449331/SP, rel. Assusete Magalhdes, Smaio, 2016). Neste sentido, a jurisprudéncia do C. STJ:

...] 6. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, incide a contribuigdo previdenciaria sobre o intervalo intrajornada, uma vez que encerra natureza salarial. Precedentes: EDclno REsp 1.157.849/RS,

Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/03/2011, Dje 26/05/2011; REsp 1.208.512/DF, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA

TURMA, julgado em24/05/2011, DJe 1°/06/2011.

(STJ, Segunda Turma, AgRgno REsp 1559401/RS, rel. Humberto Martins, 3nov.2015).

III. Naesteira do entendimento firmado na Segunda Turma do STJ, "a'Hora Repouso Alimentagdo - HRA'[...] é paga como tnica e direta retribuigdo pela hora em que o empregado ficaa

disposigdo do empregador”, configurando, assim "retribuigéo pelo trabalho ou pelo tempo a disposi¢do da empresa e se submete a contribuicio previdenciaria, nos termos do art. 28 da Lei
8.212/1991"(STJ, EDclno REsp 1.157.849/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/05/2011).

Aligs, o STJ, emrecente decisdo, reconheceu, em voto do Eminente Ministro Francisco Falcdo, que “incide contribuigdo previdencidria e imposto de renda sobre a verba relacionada a
supressdo da hora repouso alimentagdo — HRA, paga como retribuicdo pela hora em que o empregado fica a disposicdo do empregador; tendo em vista sua natureza eminentemente salarial.” (Aglnt no Recurso
especial n° 1.727.114 — BA 2018/0046038-0 —julgado em 09/05/2019, DlJe: 14/05/2019). Portanto, no que diz respeito ao pagamento pelas horas suprimidas, por terem carater remuneratorio ¢ devida a incidéncia da
contribuicio previdencidria.

Consigno que essa decisdo deve abrangir a autoridade coatora, nesse caso, somente a empresa que se encontra sob sua competéncia.

Isto posto, CONCEDO PARCIAL SEGURANCA, ¢ JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE para afastar a exigbilidade das contribuigdes previdenciarias (cota patronal
RAT/FAP) e aquela devida a terceiros sobre os descontos efetuados aos seus empregados a titulo de assisténcia médica e odontoldgica, prestada diretamente ou mediante seguro-satde (art. 458, §2°, I'V, da CLT). Declarando
o direito a compensagdo respeitada a prescrigdo quinquenal, comcorregéo pela SELIC. Por conseguinte, JULGO EXTINTO o processo comresolugdo de mérito, na forma do art. 487, 1, do CPC.

Custas ex lege.

Semhonorérios advocaticios.

Sentenga sujeita ao duplo grau obrigatorio.
PR.L

Sao Paulo, data registrada no sistema.
MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5015281-26.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ADRIANA FERREIRA DE QUEIROZ

DESPACHO
A executada teve o bloqueio da importancia total de 16.425,86 pelo sistema BACENJUD.
Regularmente intimada, a exequente informou que R$ 12.364,21 era o valor integral devido pela executada.
Assim, determino a transferéncia da importancia de R$ 12.364,21 para a Ordemdos Advogados do Brasil— Secéo Sao Paulo, que serd oportunamente disponibilizada.
Determino, ainda, o desbloqueio dos valores retidos emexcesso, ouseja, a importancia de R$4.061,65, diretamente pelo sisterma BACENJUD.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

Sa0 PAULO, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023102-81.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

ASSISTENTE: CRIS MONI CALCADOS E CARTONAGEM LTDA - ME, VICENTE PEDRO DAROCHA, ZENEIDE SOUTO DAROCHA
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Advogados do(a) ASSISTENTE: JAQUELINE DOS SANTOS DE SOUZA - SP367687, GISELADOS SANTOS DE SOUZA - SP255424
Advogados do(a) ASSISTENTE: GISELA DOS SANTOS DE SOUZA - SP255424, JAQUELINE DOS SANTOS DE SOUZA - SP367687
Advogados do(a) ASSISTENTE: GISELA DOS SANTOS DE SOUZA - SP255424, JAQUELINE DOS SANTOS DE SOUZA - SP367687

SENTENCA

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF opos Embargos de Declaragdo em face da sentenga de ID 24275709, alegando a ocorréncia de contradigio e omissdo em quanto ao decreto de
improcedéncia da demanda emrelago ao contrato n® 734-4679.003.00000018- 1, cujo inadimplemento, segundo alega, esta comprovado pelo extrato de conta juntado aos autos por meio do 1D 3344786.

Deu-se vistas dos autos ao embargado, nos termos do artigo 1.023, § 2°, sobrevindo manifestago deste por meio do ID 31769756.
E o relatorio.

Decido.

Nio vislumbro qualquer das hipdteses legais capazes de justificar o acolhimento dos embargos de declaragdo.

Comefeito, o contrato n° 734-4679.003.00000018-1 veicula limite de crédito firmado em 12 de dezembro de 2012, com prazo de vencimento em 13/12/2013, ao passo que o extrato mencionado como
prova trazemseu bojo movimentagdes bancarias ocorridas no interregno compreendido entre novembro de 2015 e maio de 2016, ndo servindo, portanto, de comprovagdo de inadimpléncia do contrato mencionado.

Portanto, ndio encerra hipdtese de vicio a ser sanado emembargos de declaragdo, uma vez que passivel de reforma apenas através de recurso proprio.
Emverdade, o que pretende a embargante ¢ discutir a justeza da decisdo embargada, o que, como dito, refoge ao escopo dos embargos de declarago.

Desta forma, analisando as razdes defensivas expostas nos embargos de declaragdo, conclui-se que as mesmas ndo foram habeis a conduzr a pretensdo objetivada, pois, no caso, aplica-se o principio da
inalterabilidade da sentenga.

Comefeito, a questdo de mérito posta nestes autos € unicamente de direito, podendo ser demonstrada por meio da juntada de prova documental ja existente e que devem fazer parte tanto da inicial quanto da
contestagio, sendo este o motivo pelo qual foi indeferido o pedido de dilagdo probatoria.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragdo, mantendo-se a sentenga de ID 24275709 por seus proprios e juridicos fndamentos.
Publique-se. Registre-se. Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001480-72.2019.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:MARIA DA CONCEICAO NUNES

Advogados do(a) AUTOR: MILENA BASSANI DE SANTANA - SP298858, PATRICIA GARRIDO MONTO YA RODRIGUES SILVA - SP353718
REU: ESTADO DE SAO PAULO, SPDM - ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DAMEDICINA

Advogado do(a) REU: LIDIA VALERIO MARZAGAO - SP107421

DECISAO
Vistos emdecisio.

MARIA DA CONCEICAO NUNES, qualificado na inicial, ajuizou a presente Agio Ordinria, em face do ESTADO DE SAO PAULO e da ASSOCICAO PAULISTA PARA O
DESENVOLVMENTO DA MEDICINA - SPDM, postulando provimento jurisdicional que condene as rés ao pagamento de indenizagdo por danos morais no importe de R$500.000,00 (quinhentos mil reais), como
forma de carater punitivo tendo em vista a negligencia de seus agentes para como genitor da autora, que veio a falecer emdecorréncia de queda do primeiro andar do Hospital Sdo Paulo quando 14 se encontrava internado.

Coma inicial vieramos documentos

O feito foi inicialmente proposto perante a 4* Vara da Fazenda Publica do Foro Central da Justica Estadual de Sao Paulo, que declinou da competéncia ao argumento de que se tratava de agdo proposta em
face da Escola Paulista de Medicina da Universidade de Sao Paulo (ID 14107815).

Citado, 0 ESTADO DE SAO PAULO contestouo feito, suscitando sua ilegitimidade passiva para a causa e, no mérito, pede a improcedéncia da agiio (ID 15501481).

Citada, a SPDM —~ ASSOCIAGCAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA — HOSPITAL SAO PAULO contestou o feito, alegando a incompeténcia da Justica Federal
para a analise da demanda, ao argumento de tratar-se de associago de direito privado, proprietaria e mantenedora do Hospital Séo Paulo que, mediante convénio, € cedido graciosamente para a UNIFESP para uso conjunto,
como Hospital-Escola. No mérito pugnou pela improcedéncia da demanda (ID 20829407).

Foramas partes intimadas a especificaremas provas que pretendiam produzir, determinando-se ainda, a autora, que se manifestasse acerca das contestagdes (1D 24227295).

0 ESTADO DE SAO PAULO, requereu prova pericial, a ser realizada por médico do IMESC (ID 25260960) ao passo que a SPDM reiterou a matéria preliminar abordada na contestagio, referiu a
prova documental ja juntada, requereu a realizago de pericia médica indireta no prontudrio do paciente falecido e a oitiva de testemunhas.

E o relatério.
Fundamento e decido.
Impde-se o reconhecimento da incompeténcia da Justiga Federal para a analise da matéria.

A agdo foi proposta em face do Estado de S@o Paulo e da SPDM — Associagdo Paulista para o Desenvolvimento da Medicina, associagdo de direito privado proprietaria do Hospital Sdo Paulo, ndo
subordinada a nenhuma Autarquia Federal.
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O Juizo da 4* Vara da Fazenda Ptblica declinou da competéncia sob o fundamento de que o Hospital Sao Paulo era de propriedade da UNIFESP. Ocorre que, coma juntada aos autos da contestagéo da
SPDM, restou demonstrado que o Hospital Sao Paulo ¢ propriedade da SPDM, conforme consta expressamente do artigo 1° do estatuto social da corré.

Assim, visto tratar-se a proprietaria do referido hospital de pessoa juridica de direito privado, semsubordinagdo de qualquer espécie a entidade federal, resta afastada a competéncia da Justica Federal.

Neste sentido se posicionou o Ministro Jodo Otavio de Noronha ao decidir o Conflito de Competéncia n° 94.567/SP, que abordava a mesima matéria posta nestes autos.

Confira-se o seguinte excerto colhido da findamentagao desta decisdo: ... Trata-se de conflito negativo de competéncia estabelecido entre o Juizo Federal da 4* Vara Civel da Segio Judicidria do
Estado de Sio Paulo e o Juizo de Direito da 13 Vara Civel de Sio Paulo - SP, nos autos da agio ordindria de indenizacio ajuizada por Anténia Iranleide Souza Silva em desfavor do Hospital Sdo Paulo. O

Juizo de Direito declinou da competéncia em favor da Justica Federal pelo fato de a empresa ré ser administrada pela Universidade Federal de Sao Paulo. O Juizo Federal discordou, pois observou que ndo ha
vinculo juridico entre o Hospital Sdo Paulo e a Unifesp, razdo pela qual suscitou o conflito. Consoante parecer de fls. 59/63, manifesta-se o Ministério Piiblico Federal, amparando-se nas Stimulas n. 150 e 224 do

STJ pelo néio conhecimento do conflito, cumprindo, pois, ao Juiz Estadual Civel prosseguir no julgamento da causa. E o relatério. Decido. Tenho que, a teor da orientagéo desta Corte, restando afastada pelo
Juizo Federal a sua competéncia para apreciar o feito ante a constatagdo de ndo estar a hipétese inserida no art. 109, I, da Constitui¢do Federal, deve o julgamento do feito prosseguir na Justica estadual. Adoto,

por oportunas, as razbes consignadas no parecer ministerial:"A emp 3, ¢ do, « informagées do Juizo i « icdo administrada pela Sociedade Paulista para o
D, Ivi da Medicina - SPDM - associagdo de direito privado, sem fins lucrativos, de natureza filantrdpica. Nao tipifica, pois, a hipotese do art. 109, inciso I, da Constitui¢io Federal, ajustificar o
interesse da Unido. Portanto, ndo se vinculando a ré a nenhum ente da Administra¢éo Indireta, de molde a justificar o interesse federal, nos ditames da Stimula n° 150, desse Egrégio Superior Tribunal de
Justica, afastada se ap a competéncia do Juizo Federal para o deslinde do feito.”

No mesmo sentido se posicionouo TRF 3* regido, como demonstra o seguinte aresto:

“PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESSARCIMENTO DE DANOS MATERIAIS. ERRO MEDIC‘O‘ UNIFESP. ILEGITIMIDADE PASSIVA. AUTARQUIA
FEDERAL COM PERSONALIDADE JURIDICA DISTINTA DOS HOSPITAIS QUE PRESTARAM ATENDIMENTO A PACIENTE QUE VEIO A OBITO. INCOMPETENCIA
ABSOLUTADA JUSTICAFEDERAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Auséncia de documentos capazes de demonstrar que procedimentos realizados pela UNIFESP teriamconcorrido para o falecimento da paciente.

2. Atendi ¢ di lizados nas dependéncias do Hospital Amparo Maternal, Hospital Sio Paulo e Hospital Estadual de Diad todos com lidade juridica distinta da
UNIFESP.
3. Hospital Sao Paulo que, ademais, é ido pela Sociedade Paulista para o Desenvolvimento da Medicina, associagiio de direito privado.

4. Ilegitimidade passiva da autarquia federal a indicar a incompeténcia absoluta do Juizo “a quo”.

5. Agravo de instrumento desprovido.”

(TRF-3- AI:30171 SP 0030171-03.2009.4.03.0000, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIAMARCONDES, Data de Julgamento: 03/10/2013, TERCEIRA TURMA).

Por fim, destaque-se ser desnecessario suscitar conflito de competéncia no caso emtela, competindo a este Juizo, tao somente, restituir os autos a Justica Estadual.

Neste sentido:

"CQN FLITO DE COMPETENCIA. EMBARGOS A EXECUC;\O‘ JUSTICA FEDERAL. JUSTICA ESTADUAL. FALTA DE INTERESSE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
SUMULAS 150, 224 ¢ 254/STJ. PRECEDENTES. 1. Esta Corte possui entendimento assente no sentido de que, afastado o interesse de ente federal, cumpre ao Juiz Federal tio-somente restituir os
autos a Justica Estadual e ndo suscitar o conflito. Stmmulas 150, 224 e 254 do STJ. Precedentes. 2. Contlito de competéncia ndo conhecido."

(CCn.48.374/RS, relator Ministro Fernando Gongalves, Primeira Se¢ao, DJ de 13.6.2005.).

Feitas estas consideragdes, ACOLHO A PRELIMINAR DE INCOMPETEN CIA brandida pela r¢ SPDM e determino a devolugdo dos autos 4 4* Vara da Fazenda Piblica do Foro Central de
Sao Paulo, dando-se baixa na distribuicao.

Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014118-11.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:CENTRO ESTETICO AUTOMOTIVO DE LUNA & TEIXEIRA LTDA - EPP, MISAELMARQUES DE BARROS, RUBENS DE OLIVEIRA TEIXEIRA

DESPACHO
Os valores foramtransferidos para a conta judicial mantida por este juizo na agéncia 0265 da Caixa Econdmica Federal.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005080-38.2018.4.03.6100/ 1* Vara C vl Federal de Sio Paulo

AUTOR: COMPANHIA SIDERURGICANACIONAL- CSN, COMPANHIA SIDERURGICANACIONAL, COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL, COMPANHIA SIDERURGICA
NACIONAL, COMPANHIA SIDERURGICANACIONAL, COMPANHIA SIDERURGICANACIONAL, COMPANHIA SIDERURGICANACIONAL

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS ANDRE VINHAS CATAO - SP244865-A, JULIO SALLES COSTAJANOLIO - SP283982-A, RONALDO REDENSCHI - SP283985-A, ANDREA DE SOUZA
GONCALVES COELHO - RJ163879

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS ANDRE VINHAS CATAO - SP244865-A, JULIO SALLES COSTAJANOLIO - SP283982-A, RONALDO REDENSCHI - SP283985-A, ANDREA DE SOUZA
GONCALVES COELHO - RJ163879

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS ANDRE VINHAS CATAO - SP244865-A, JULIO SALLES COSTAJANOLIO - SP283982-A, RONALDO REDENSCHI - SP283985-A, ANDREA DE SOUZA
GONCALVES COELHO - RJ163879

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS ANDRE VINHAS CATAO - SP244865-A, JULIO SALLES COSTAJANOLIO - SP283982-A, RONALDO REDENSCHI - SP283985-A, ANDREA DE SOUZA
GONCALVES COELHO - RJ163879

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS ANDRE VINHAS CATAO - SP244865-A, JULIO SALLES COSTAJANOLIO - SP283982-A, RONALDO REDENSCHI - SP283985-A, ANDREA DE SOUZA
GONCALVES COELHO - RJ163879

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS ANDRE VINHAS CATAO - SP244865-A, JULIO SALLES COSTAJANOLIO - SP283982-A, RONALDO REDENSCHI - SP283985-A, ANDREA DE SOUZA
GONCALVES COELHO - RJ163879

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS ANDRE VINHAS CATAO - SP244865-A, JULIO SALLES COSTAJANOLIO - SP283982-A, RONALDO REDENSCHI - SP283985-A, ANDREA DE SOUZA
GONCALVES COELHO - RJ163879

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifestent se as partes acerca do pedido formulado nos autos 5004527-96.2018.402.5104, juntado a esta agéo por meio do ID 34215346.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015507-60.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MIGUEL BIAZZO NETO

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO JOSE BORGES - SP331546

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL- CRPS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Emrazio do Conflito de Competéncia n® 5007662-41.2019.4.03.0000, no qual estabeleceu a competéncia das varas civeis para julgar os mandados de seguranga, torno semefeito a decisdo 1D 21119234.
Informe o impetrante se ainda teminteresse no feito, devendo ainda apresentar umextrato atualizado do processo administrativo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021686-78.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:ROFRAM INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI - EPP, ANAPAULA CAROLINO VIVEIROS, JAITABARREIROS CAROLINO

DESPACHO
Todas as buscas requeridas foramdeferidas e realizadas por este juizo.
Assim, por esse motivo, indefiro a repeticdo das mesmas.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0761123-60.1986.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BANCO NOSSA CAIXAS.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ AUGUSTO DE FARIAS - SP94039, ANA CLAUDIA SCHMIDT - SP95234
Advogados do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON MONTORO - SP129119, MARCUS BATISTA DA SILVA - SP131444
EXECUTADO: LUIZ CAVALCANTI DE SIQUEIRA, ITAALMEIDA DE SIQUEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE XAVIER MARQUES - SP53722

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE XAVIER MARQUES - SP53722

DESPACHO
Diante da auséncia de manifestagdo, sobrestent-se o feito.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022968-54.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:REIS CARLOS ALVES SOUSA

DESPACHO

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposigdo deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infrutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,

bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugdo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigio da pretensdo executiva, nos termos do artigo

771 c/c o paragrafo 1° do inciso I11 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagio, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservancia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma

legal.
Sobrestentse os autos.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000750-66.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: LARANJEIRADOCES - EIRELI - ME, EDSON ROBERTO BRUNASSE, ELIZETE CARDOSO DOS SANTOS

DESPACHO

Nestes autos todas as buscas eletronicas (BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD) ja foramimplementadas. Porém, todas foram infiutiferas.

A executante requer deste juizo a pesquisa de bens no sistema CN 1B (Central Nacional de Indisponibilidade de Bens) comobjetivo de localizar bens que o executado pode vir a possuir.

Indefiro, haja vista que todas as buscas por bens ja foramrealizadas (BACENJUD, RENAJUDE ¢ INFOJUD).

Ademais, se 0 executado fosse possuidor de outros bens, estes estariamnas Declaragdes de Ajuste Anual da Receita Federal do Brasil juntadas ao feito.

Assim, diante da auséncia de bens demonstrada pelo resultado das buscas, determino o sobrestamento do feito, que s6 sera reativado diante de informagao, por parte da executante, de comprovada existéncia de bens, bem

como de sua localizago para penhora.
Suspenda-se a tramitagdo dos autos nos termos do inciso I11 do artigo 921 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5031971-96.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: SARVIER EDITORA DE LIVROS MEDICOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:AUREA LUCIAFERRONATO - SP136824

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Emrazio da decisdo do conflito de competéncia juntado aos autos ID 34638132, notifique-se a autoridade coatora para prestar informagdes.
Apos, vistaao MPF.

Posteriormente, voltem-me conclusos para julgamento.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5030919-65.2018.4.03.6100/ 1 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UTILPLAST COMERCIO DE PLASTICOS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - PE11338-A
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre o oficio precatorio protocolado juntado aos autos.

Semprejuizo, manifeste-se o impetrante sobre a impugnacao da Unido Federal.
Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0012944-82.1999.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MORGANITE BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: WALDIR SIQUEIRA - SP62767, ANTONIO DE ROSA - SP32351
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciénias as partes sobre a minuta do RPV protocolado.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5018113-32.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:A. ALVES DA SILVAEMBALAGENS PLASTICAS - ME, ANTONIO ALVES DA SILVA

SENTENCA
Vistos e etc.

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente DE procedimento comum em face de A. ALVES DA SILVA EMBALAGENS PLASTICAS E OUTRO, visando & cobranga do
valor de R$ 57.420,39 (cinquenta e sete mil, quatrocentos e vinte reais e trinta e nove centavos), atualizados até 15/09/2017, decorrentes do inadimplemento Contrato De Limite De Crédito para Operagdes De Desconto n®
9926000019611692, firmado entre as partes em fevereiro e em26/04/2016.

Coma inicial vieramos documentos.
Apos intimeras tentativas de citagdo do réu, foirequerida e deferida a citagéo por edital (ID’s 17521848 e 19580944).

Intimada, manifestou-se a Defensoria Ptblica da Unido noticiando a regularidade do iter processual até aquela data, ndo havendo nulidades ou irregularidades que justificassem manifestagdo pormenorizada.
Noticiou, ainda, ndo ter havido excesso de cobranca (ID 28874047).

Intimadas a especificar as provas que pretendiamproduzr, a parte autora requereu o julgamento antecipado da lide (ID 32133707) ao passo que a parte ré ndo se manifestouno prazo legal.
E o relatério.
Passo a decidir.

O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, por se tratar de matéria exclusivamente de direito e por néio ser necessaria a produgio de
provas emaudiéncia.

ADEQUACAO DAACAO MONITORIA PARA COBRANCA DO CREDITO.
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E adequada a agiio monitdria para exigéncia de crédito demonstrado por prova escrita assinada pelos devedores e acompanhada da planilha de evolugio do débito que, emque pese néo ter a eficécia de titulo
executivo, prevé o pagamento de soma emdinheiro, de forma que estdo satisfeitos os requisitos dos artigos art. 700 e seguintes do CPC de 2015, sendo cabivel a presente agdo. Ademais, emse tratando de Contrato Bancario
de abertura de limite de crédito para operagdes de desconto, o C. Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento, por meio da edi¢do da Stmula n° 247, de que o contrato de abertura de crédito acompanhado de
demonstrativo do débito ¢é suficiente para respaldar a agdo monitoria.

DESNECESSIDADE DA PROVA PERICIAL

Destaco ser desnecessaria a produgdo de prova pericial nos casos em que o interessado discute o teor das clausulas contratuais sem demonstrar qualquer excesso ou abusividade na aplicagdo do que foi
contratado, bastando apenas a simples interpretagdo das clausulas do contrato firmado entre as partes para se apurar eventuais llegalidades. A eventual prova pericial se tornaria necessaria apenas nos casos emque o interessado
findamentasse seu inconformismo mediante a apresentagdo de planihas que demonstrassem o excesso da cobranga com base nas clausulas avengadas. Quando a impugnagdo circunscreve-se a legalidade ou a excessiva
onerosidade das clausulas, a controvérsia é exclusivamente de direito e dispensa a dilagdo probatoria.

FORCA OBRIGATORIA DOS CONTRATOS

Por fim, cumpre destacar os principios que norteiamas relagdes contratuais.

Dois principios norteiamas relagdes contratuais, conferindo-lhes a seguranga juridica necesséria a sua consecugdo: So eles o principio da autonomia da vontade e o da for¢a obrigatria dos contratos.

No dizer de Fabio Ulhoa Coelho, pelo primeiro principio, o sujeito de direito contrata se quiser, com quem quiser e na forma que quiser (Curso de Direito Comercial, Saraiva, Vol. 3). Ha liberdade de a
pessoa optar por contratar ou ndo, podendo ser dito 0 mesmo dos contratos de adesdo, aos quais o interessado adere se o desgjar. Nisto expressa sua vontade. Se aderiu, consentiu comas clausulas determinadas pela outra

parte.

O segundo principio da forma a expressao “o contrato faz lei entre as partes™, néo se permitindo a discussdo posterior das clausulas previamente acordadas, exceto quando padecamde algumvicio que as torne
nulas, anuldveis ou inexistentes ou ainda, quando se verificaremas hipéteses de caso fortuito ou forga maior.

No que tange ao contrato formalizado entre as partes verifico que ndo hé qualquer dificuldade na interpretagéo das clausulas contratuais pactuadas, visto que o contrato, embora de adesdo, foi redigido de
forma clara a possibilitar a identificagdo de prazos, valores negociados, taxa de juros, encargos a incidir no caso de nadimpléncia, e demais condigdes, conforme preconiza o §3° do artigo 54 do Codigo de Defesa do
Consumidor. Ora, emque pese ser inegavel a relagdo de consumo existente entre os litigantes, a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor ndo significa ignorar por completo as clausulas contratuais pactuadas, a legislagao
aplicavel a espécie e o entendimento jurisprudencial consolidado.

A parte 1€ ndo pode se eximir do cumprimento das clausulas a que livremente aderiu, ou alegar desconhecimento dos principios primarios do direito contratual emseu beneficio, cumprindo-Ihe submeter-se a
forga vinculante do contrato, que se assenta maxima "pacta sunt servanda", apenas elidida emhip6teses de caso fortuito ou forga maior, 0 que nfio ocorre nos presentes autos.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos Interpostos e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, razio pela qual fica convertido o mandado inicial emmandado executivo, nos
termos do artigo 702, § 8°, do Cddigo de Processo Civil

Condeno o réuao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor atribuido a causa, emconformidade como disposto no artigo 85, § 2°, do Codigo de Processo Civil
Prossiga-se, nos termos do § 8° do artigo 702 do Cddigo de Processo Civil, pelos valores inicialmente executados.

PRI

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 0001489-61.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:EDNILSON APARECIDO BARBOSA

SENTENCA

Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL opds embargos de declaragio em face da sentenca de 1D 14536782-Pag, 91/96.
Insurge-se a embargante postulando a reconsideragio da sentenca “a fim de que sejam arbitrados honordrios em favor de seu patrono ”, ao argumento de que decaiu de parte minima do pedido.
Intimada, a Defensoria Publica da Unido, que atua na defesa do requerido na qualidade de curadora especial, ndo se manifestou.

E o relatério.

Decido.
Emque pesemas alegagdes das embargantes, ndo vislumbro qualquer das hipdteses legais capazes de justificar o acolhimento dos embargos.

Vé-se que os presentes embargos possuem carater infringente, efeito s6 admitido em casos excepcionais. Se no entender do embargante houve error in judicando, ¢ ele passivel de alteragdo somente
através do competente recurso.
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Assim, analisando as razdes defensivas expostas, conclui-se que nio foramhébeis a conduzir a pretensao pretendida, pois, no caso, aplica-se o principio da inalterabilidade da sentenga.
Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragdo, mantendo-se a sentenga de ID 14536782-Pag. 91/96 por seus proprios fundamentos.

Publique-se. Registre-se. Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 0001865-86.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:AGNALDO RIBEIRO DOS SANTOS

SENTENCA
Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL, devidamente qualificada na inicial, ajuizou a presente Agio Monitoria em face de AGUINALDO RIBEIRO DOS SANTOS, visando & cobranca do valor de
R$35.902,22, atualizado até 10/01/2011, decorrentes do contrato de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de construgéio - CONSTRUCARD, comdemais cominagdes de estilo.

Aautora afirma que o réunio adimpliu as obrigagdes assumidas, razio pela qual ajuizou a presente agao monitoria como objetivo de receber o que lhe € devido, que corresponde ao principal e todos os
demmis encargos contratuais pactuados, discriminados emplanilha de calculo.

Coma inicial vieramos documentos.

Apos intimeras tentativas de citagdo do réu, requereu-se a citagdo por edital, o que foideferido (ID 21144240 ¢ ID 21416159).

O Edital foi publicado em24/01/2020 (1D 27727697).

Citada, a ré apresentou embargos monitorios por meio da Defensoria Publica da Unizio alegando a ocorréncia da prescrigdo (1D 29442772).
A parte autora apresentou impugnagao (fl. 69/83 dos autos fisicos).

Instadas a se manifestaremquanto a produgao de provas, as partes nada requereram.

£ o relatério.

Fundamento e decido.

O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do art. 355, 1, do Cédigo de Processo Civil, por se tratar de questio de direito e as de fato ja estaremdevidamente demonstradas.
Improcede a alegagdo de prescrigdo brandida pela Defensoria Publica da Unido.

Disciplina o inciso I do § 5° do artigo 206 do Cédigo Civil:

“Art. 206. Prescreve:

§ 5° Emcinco anos:

1 - apretensdo de cobranca de dividas liquidas constantes de instrumento piiblico ou particular;”

Comefeito, tendo emvista que o contrato de ID 14553920 foi firmado em08/02/2010, aplica-se ao caso presente o prazo quinquenal de prescrigdo, previsto no inciso I do § 5° do artigo 206 do Cédigo Civil
acima transcrito.

Destaque-se que tratando-se de contrato comprevisdo de pagamento parcelado, o termo inicial da prescrigdo deve ser contado a partir da data do vencimento da ultima parcela.

Neste sentido a remansosa Jurisprudéncia do STJ:

“PROCESSUALCIVIL. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA. PRESC RICAO. TERMO INICIAL. PRECEDENTES.
1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o prazo prescricional para o ajuizamento da acéio monit6ria comeca a fluir do vencimento da obrigacfio. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, Quarta Turma, AGARESP 1° 167.670, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, j. 06/08/2013, DJ. 16/08/2013).

“ADMINISTRATIVO. CONTRATO. INADIMPLENCIA. ANTECIPACAO DO VENCIMENTO. PRAZO DE PRESCRICAO. MANUTENCAO DO TERMO INICIAL.
1. Trata-se de agdo monitoria referente ao contrato de abertura de crédito para financiamento estudantil emque a origemafastoua prescrigéo reconhecida pelo juizo de primeiro grau.

2. Esta Corte pacificou seu entendimento no sentido de que, mesmo diante do vencimento antecipado da divida, subsiste inalterado o termo inicial do prazo de prescri¢io - no caso, o dia do
vencimento da uiltima parcela, 10.2.2008. Precedentes.

3. Note-se, ainda, que a ninguém ¢ admitido valer-se da propria torpeza. Ora, entender emfavor da antecipaciio do prazo em questiio beneficiaria o proprio devedor que criou o 6bice para o
recebimento do crédito.

4. Recurso especial ndo provido.”
(STJ, Segunda Turma, RESP n° 1.247.168, Rel. Min. Mauro Canpbell Marques, j. 17/05/2011, DJ. 30/05/2011).
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Portanto, tratando-se de contratos compreviséo de pagamento parcelado, o termo inicial da contagemdo prazo prescricional € a data do vencimento da tltima parcela.

Comefeito, o contrato de ID 14553920 foi firmado em08/02/2010, comprevisdo de pagamento em60 parcelas. Assim, o termo inicial da contagemdo prazo prescricional é o dia 03/02/2015, findando em
03/02/2020.

Desta formn, estaria prescrita a obrigagdo se o réundo tivesse sido citado até o dia 03/02/2020.
Visto que o edital de citagdo foi publicado em?24 de janeiro de 2020, improcede a alegagdo de ocorréncia da prescrigdo (1D 27425266).

Feitas estas consideragdes e visto que a parte ré ndo ofereceu resisténcia a cobranga levada a efeito, ndo alegou existéncia de nulidades ou irregularidades e nemmesmo alegou excesso de cobranga, deve a
presente agdo prosseguir nos termos emque foi proposta.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos Interpostos e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, razio pela qual fica convertido o mandado inicial emmandado executivo, nos
termos do artigo 702, § 8°, do Cddigo de Processo Civil

Condeno o réuao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor atribuido a causa, emconformidade como disposto no artigo 85, § 2°, do Codigo de Processo Civil
Prossiga-se, nos termos do § 8° do artigo 702 do Cddigo de Processo Civil, pelos valores inicialmente executados.
PR.L

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5011189-34.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:UNIMED DE BOTUCATU COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO SOARES BATISTANETO - SP139024

REU:ANS
SENTENCA
Vistos e etc.
UNIMED DE BOTUCATU COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO opés embargos de declaragio sob a alegagiio de omissio na sentenga ao ndo analisar o pedido de tutela (ID
28201590).

Aré, ora embargada, sustentoua inexisténcia do vicio alegado (ID 32054293).
Vieramos autos conclusos.

E 0 breve relatério.
Decido.

Recebo os embargos, eis que tempestivos. No mérito, acolho-os para sanar a omissdo ventilada.

O pedido de tutela de urgéncia, requerendo a suspenséo da exigbilidade do recolhimento da taxa de satide suplementar prevista no artigo 20, I, da Lein® 9.961/2000, foi indeferido no 1D 18742956, sob o
argumento que ndo fora demonstrado, a época, o requisito do periculum in mora.

Ocorre que, ao final da demanda, foi proferida sentenca que reconheceu o fumus boni iuris alegado na exordial, dando parcial procedéncia para limitar o pedido de ressarcimento ao prazo prescricional (ID
27681864). Entretanto, ndo forammencionados os efeitos da tutela.

Assim, acolho os embargos de declaragdo, fazendo assimconstar na parte dispositiva da sentenga:

“Ante o0 exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado nesta agao, extinguindo o feito comresolugdo do merito, nos termos do art. 487, I, do CPC, para reconhecer a
inexigibilidade da cobranga da taxa de satde suplementar, bem como declarar o direito da autora em compensar ou restituir os valores recolhidos a esse titulo, observado o prazo quinquenal contado do ajuizamento da presente
agdo, cujo valor devera ser corrigido pela SELIC.

Considerando a possibilidade de extenso lapso temporal para a ocorréncia do transito em julgado da agdo, faz-se presente o periculum in mora, uma vez que a manutengéo do recolhimento indevido do
tributo pela parte autora inviabiliza a sua adequada prestagdo assistencial inerente a sua atividade, motivo pelo qual DEFIRO A TUTELA DE URGENCIA para suspender a exigbilidade do recolhimento da taxa de satide
suplementar prevista no artigo 20, I, da Lein® 9.961/2000.

Considerando que parte sucumbente da autora é infima, se comparado ao pedido total, condeno a parte ré ao pagamento das custas processuais, bemcomo de honorarios advocaticios fixados em 10% (dez
por cento) sobre o valor do proveito econdmico obtido, nos termos do § 3°, inc. I1, do artigo 85, do Cddigo de Processo Civil, devidamente atualizado por ocasido do efetivo pagamento.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigéo obrigatdrio, nos termos do artigo 496, I, do Cddigo de Processo Civil.

Intimemse.”

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010301-65.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: LUANOVAIND E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO LUIS DE SOUZA PEREIRA - RJ71530

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR - DELEX, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL
DARECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT
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SENTENCA

Vistos e etc.

LUANOVA IND E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA , devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato
coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT e do DELEGADO ESPECIALDE FlSCALlZACAO DE
COMERCIO EXTERIOR — DELEX, objetivando provimento jurisdicional que The autorize a excluir o PIS ¢ a COFINS das proprias bases de calculo, determinando a suspensdo da sua exigibilidade, nos termos do
artigo 151, IV, do CTN. Ao final, requer a restituigiio/compensago dos valores indevidamente recolhidos, nos tltimos 5 (cinco) anos.

Alega a impetrante, em sintese, que as contribuigdes PIS e COFINS ndo podem compor o faturamento/receita bruta, por ndo serem consideradas receitas inerentes a venda de mercadoria ou a prestagéo de
Servico.

Afirma que as cobrangas das referidas contribuicdes encontram-se maculadas comvicio de legalidade e inconstitucionalidade.

A nicial veio acompanhada dos documento.

O pedido liminar foi indeferido (ID 188231140).

Manifestou-se a Unido Federal requerendo seu ingresso no feito e pugnou pela improcedéncia da agéo (ID 18300825).

Notificado 0 DELEX, apresentou suas informagdes, alegando a ilegitimidade passiva (ID 18304066).

A inpetrante opds embargos de declaragdo (ID 18431209), os quais foramrejeitados (ID 21293386).

Notificado o DERAT, apresentou suas informagdes, por meio das quais defendeu a legalidade da exagéo e postulou pela denegagdo da seguranga (ID 19198652).
Manifestou-se o Ministério Publico Federal pela regular tramitagio do feito sema sua intervengdo (ID 19560215).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Acolho a preliminar de ilegitimidade alegada pelo DELEGADO ESPECIAL DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR — DELEX, uma vez que a referida autoridade ndo tem competéncia
para praticar os atos descritos na exordial.

Superada a analise preliminar, passo a apreciagdo do mgrito.
Inicialmente, verifico que, apds a deciso que indeferiu o pedido liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir @ modificagdo do entendimento entdo perfilhado.

A Constituicdo Federal, em seu art. 195, I, com a redag@o original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposigéo das contribuicdes sociais sobre os valores que ingressam nas pessoas juridicas como
resultado da exploragdo da atividade econdmica.

A fixagio dos elementos do tributo emtermos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito aos se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa juridica.” (art. 3° da Lei9.718/98).

A Lein’ 9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a fotalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a
classificagdo contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n.° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagao de
servigos, conforme conceito exposto no artigo 2° da Lei Complementar n.° 70/91.

“Art. 2° A contribuigdo de que trata o artigo anterior serd de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de
servico de qualquer natureza.”

(grifos nossos)
Nao houve nenhuma alteragio pratica quanto a base de célculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lein. 9.718/98 e Lei Complementar n.° 70/91, cuja previsio € a que se pretende ver afastada.
A exclusdo pretendida néo consta na legislagio de regéncia do PIS e da COFINS, ndo sendo possivel ampliar o rol taxativo, sob pena de violagdo ao disposto no artigo 141, do Cédigo Tributario Nacional.

No muis, no conceito de receita bruta estdo compreendidos todos os custos que contribuempara a percepgao da receita, inclusive os tributos pagos pelo contribuinte que oneramo valor do produto ou do servico
(comexcegdo dos tributos ndo cumulativos cobrados destacadamente), que, como os demais custos, sdo repassados para o prego final do produto ou do servigo.

Ademais, registre-se que a conclusdo do Supremo Tribunal Federal no tema n.® 69, no julgamento do RE n.° 574.706/PR, ndo pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de calculo da contribuigdo
a0 PIS ¢ COFINS os valores referentes as proprias contribuicdes ao PIS e COFINS.

Nesse sentido, inclusive, temsido a jurisprudéncia dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“PROCESSUALCIVIL- TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL - MODULAGAO EFEITOS STF - OPOSICAO EMBARGOS DE DECLARACAO -
PIS/COFINS EM SUA PROPRIA BASE DE CALCULO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA RETIFICAR DECISAO ANTERIOR QUE DEU PROVIMENTO AOS
EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. N#o ha falar emocorréncia de preclusdo consumativa pela interposig@o anterior de agravo interno, uma vez que esta se deu antes da decisao monocratica que deu provimento aos embargos de declaragdo,
corrigindo suposto erro material e ampliando os termos da decisdo monocratica proferida para excluir as contribuicdes do PIS/COFINS de sua propria base de célculo.

2. No que se refere a oposicio de embargos de declarago frente a decisdo do STF, eventual modulagéo do julgado ndo impede o imediato julgamento dos recursos pendentes.

3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento firmado pelo STJ, o instituto exige expressa determinagdo emvigor da Suprema Corte, devendo esta ser a interpretagdo a ser dada ao
agora vigente art. 1035, § 5°, do CPC/15 eao art. 328 do RISTF c/c art. 543-B do CPC/73.

4. Retifico entendimento esposado na decisdo que deu provimento aos embargos de declaracéio, pois a pretensio da impetrante em excluir o valor das proprias contribui¢cdes das bases de
calculo da contribuicfio ao PIS e da COFINS nos recolhimentos vincendos destas exacdes ¢é tema que envolve créditos publicos que niio cabe ao Judiciario dispensar inopinadamente. Até
porque o STF ji entendeu constitucional a incidéncia do ICMS sobre si mesmo (cilculo "por dentro' - AI 651873 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em
04/10/2011, DJe-210 DIVULG 03-11-2011 PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOIL.-02619-03 PP-00372, etc.), sendo incabivel invocar o quanto decidido pelo STFno RE n® 574.706 porque o
€aso aqui tratado se refere a tributagio distinta.

3. Agravo interno parcialmente provido para retificar a decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaragdo, no ponto emque houve a exclusio das contribuigdes do PIS/COFINS de sua
propria base de calculo.”

(TRF 3" Regiio, SEXTA TURMA, ApReeNec - APELAG AO/REMESSA NECESSARIA - 371404 - 0002198-28.2017.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI
SALVO, julgado em08/11/2018, e-DJF3 Judicial | DATA:22/11/2018).
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. LIMINAR. IMPOSSIBILIDADE.

A conclusiio do Supremo Tiibunal Federal no tema n° 69 nio pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de célculo da contribuicio ao PIS e COFINS os valores referentes as
proprias contribuicdo ao PIS e COFINS.

(TRF4, AG 5025453-30.2018.4.04.0000, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, juntado aos autos em04/09/2018).
(grifos nossos)

Assim, de acordo como acima explanado, nio ha direito liquido e certo e ser protegido no presente writ.

Diante da auséncia de reconhecimento do direito pleiteado, torna prejudicada a andlise do pedido de restituigo/compensagao dos valores anteriormente recolhidos.

Diante do exposto ¢ de tudo mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugdo do merito, com fundamento no inciso VI do artigo 485 do CPC, quanto a0 DELEGADO
ESPECIAL DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR (DELEX,) por ser parte ilegftima na demanda, ¢ JULGO IMPROCEDENTE o pedido, por conseguinte, julgo extinto o processo, comresolugdo
do mérito, na forma do inciso I, do artigo 487, do CPC, emrelagdo ao DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA (DERAT/SP).

Custas pela impetrante.

E incabivel a condenagdio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein.® 12.016/09.

Ap0s o transito emjulgado, arquiven-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020270-07.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: P.P.A. PRODUTOS AUTO ADESIVOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: WILTON MAGARIO JUNIOR - SP173699

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

PPA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO objetivando a concessio de provimento jurisdicional que The garanta o direito liquido e certo de excluir da base de calculo da COFINS/PIS o
ICMS, bemcomo suspenda a exigibilidade dos créditos tributérios vincendos a titulo de COFINSS, PIS, IRPJ ¢ CSSL, deste momento emdiante.

Alega a impetrante, emsintese, que no desenvolvimento de seu objeto social, esta sujeita ao recolhimento das contribuigdes para o PIS e a COFINS. Argumenta, no entanto, a inclusdo dos valores relativos ao
ICMS na base de calculo das referidas exac¢des viola o conceito de faturamento.

Afirma que ao caso emapreco deve-se aplicar, por analogia, o entendimento firmado no RE n° 574.706/PR.
Afnicial veio instruida pelos documentos

Em cumprimento & determinagdo judicial de ID 23927648, a impetrante promoveu emenda a inicial para atribuir o valor da causa ao montante de R$ 1.041.840,00 (um milhiio, quarenta e um mil oitocentos e
quarenta reais), recolhendo as custas processuais complementares (ID 24337933).

Foiproferida decisdo que deferiua medida liminar no 1D 2434760.

A Unido Federal requereu seu ingresso no feito, bemcomo opds embargos de declarago (ID 24980978).

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes no 1D 25109284, por meio das quais suscitou, empreliminar, a inadequagao da via eleita e no mérito pugnou pela denegagdo da seguranga.
Os embargados de declaragdo foramrejeitados (ID 25570608).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengdo no ID 33439407.

E o relatorio.

Decido.
Afasto a preliminar arguida pela autoridade coatora, uma vez que o direito liquido e certo ora debatido, pode ser apreciado na presente demanda, cuja natureza niio se opde ao pedido da ago.

Superada a preliminar suscitada, passo a analise do mérito.

Postula a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que reconhega o direito de se afastar qualquer ato no sentido da cobranga das contribuigdes ao PIS, da COFINS, IRPJ e CSLLno que se refere a
inclusio dos valores de ICMS nas suas bases de célculo.
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Pois bem, dispdema alinea “b” do inciso I do artigo 195 da Constituigio Federal:

“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

I - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
()
b) a receita ou o faturamento; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 20, de 1998)
(grifos nossos)

Nesse sentido, estatuemos artigos 1° ¢ 3° da Lei Complementar n° 07/1970:

“Att. 1.° - B instituido, na forma prevista nesta Lei, 0 Programa de Integragiio Social, destinado a promover a integragio do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas.
§ 1° - Para os fins desta Lei, entende-se por empresa a pessoa juridica, nos termos da legislagdo do Imposto de Renda, e por empregado todo aquele assimdefinido pela Legislagao Trabalhista.

§ 2°- A participagdo dos trabalhadores avulsos, assimdefinidos os que prestamservigos a diversas empresas, semrelagdo empregaticia, no Programa de Integragdo Social, far-se-a nos termos do Regulamento a
ser baixado, de acordo como art. 11 desta Lei.

()

Art. 3°- O Fundo de Participagao sera constituido por duas parcelas:

a) a primeira, mediante dedug@o do Imposto de Renda devido, na forma estabelecida no § 1° deste artigo, processando-se o seu recolhimento ao Fundo juntamente como pagamento do Imposto de Renda;
b) a segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento, como segue:”

(grifos nossos)

Ademnais, dispdemos artigos 2°, 3° e 8° da Lein® 9.715/98:

“Art. 20 A contribuigdo para o PIS/PASEP sera apurada mensalmente:

1 - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que lhes sdo equiparadas pela legislagdo do imposto de renda, inclusive as empresas publicas e as sociedades de economia mista e suas subsididrias, combase no
faturamento do més;

)

Art. 30 Para os efeitos do inciso I do artigo anterior considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislacéo do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operacdes
de conta propria, do preco dos servicos prestados e do resultado auferido nas operacdes de conta alheia.

()
Art. 80 A contribuigio sera calculada mediante a aplicag@o, conforme o caso, das seguintes aliquotas:

I - zero virgula sessenta e cinco por cento sobre o faturamento;

(grifos nossos)
Por sua vez, estabelecemos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n° 70/91:

“Art. 1° Semprejuizo da cobranga das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e para o Programa de Formagao do Patrimonio do Servidor Publico (Pasep), fica instituida contribuigao social
para financiamento da Seguridade Social, nos termos do inciso I do art. 195 da Constituigio Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas equiparadas pela legislagéo do imposto de renda, destinadas
exclusivamente as despesas comatividades-fins das areas de saude, previdéncia e assisténcia social.

Art. 2° A contribuiciio de que trata o artigo anterior ser de dois por cento e incidird sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias

e servicos e de servico de qualquer natureza.”
(grifos nossos)

E, ainda, dispdemos artigos 2° ¢ 3° e 0 artigo 8°, todos da Lein® 9.718/98:

“Art. 2° As contribuigdes para 0 PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas combase no seu faturamento, observadas a legislacéio vigente e as
alteracdes introduzidas por esta Lei.

Art. 30O faturamento a que se refere o art. 20 compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977.
()

Art. 8° Fica elevada para trés por cento a aliquota da COFINS.”
(grifos nossos)

Conforme se depreende de toda a legislagdo supra colacionada, tanto a Lein®9.715/98 quanto a Lei9.718/98 dispdemque as contribuicdes para o PIS/PASEP e a COFINS serfo calculadas combase no
faturamento.

Inicialmente, o paragrafo 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98 estatuia que o faturamento corresponderia a receita bruta da pessoa juridica, assimentendida a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica,
entretanto, 0 C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 346.084 assentou que:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°, § 1°, DA LEI N° 9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE
DEZEMBRO DE 1998.

O sistema juridico brasileiro ndio contermpla a figura da constitucionalidade superveniente.
TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO.

A norma pedagogica do artigo 110 do Codigo Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributaria alterar a definicdo, o contetdo e o alcance de consagrados institutos, conceitos e formas de direito
privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributarios.

CONTRIBUICAO SOCIAL- PIS - RECEITA BRUTA- NOGAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N°9.718/98.

A jurisprudéncia do Supremo, ante a redaciio do artigo 195 da Carta Federal anterior 3 Emenda Constitucional n” 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita bruta e
faturamento como sinénimas, jungindo-as 3 venda de mercadorias, de servicos ou de mercadorias e servicos. E inconstitucional o § 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98, no que ampliou o conceito de
receita bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagdo contabil adotada.

(STF, Tribunal Pleno, RE n° 346.084/PR, Rel. Min. Ilmar Galvéo, Rel. p/ Acérdao. Min. Marco Aurélio, j. 09/11/2005, DJ. 01/09/2006, p. 19)
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(grifos nossos)

Assim, seguindo a orientagdo firmada no julgamento do RE n° 346.084, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagao de servigos, conforme conceito exposto na Lei
Conplementar n. 70/91.

Ocorre, entretanto, que a lei tributaria nfio é veiculo habil para a conceituagdo juridica dos termos ‘faturamento” e “‘receita bruta”, devendo prevalecer o conceito constitucional, conforme estatuido pelo artigo
110 do Codigo Tributério Nacional, verbis:

Art. 110. Alei tributdria néio pode alterar a definiciio, o conteiido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou inplicitamente, pela Constituigo Federal, pelas
Constituicdes dos Estados, oupelas Leis organicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributdrias.
(grifos nossos)

Ao declarar que a lei tributaria ndo pode alterar a definicdo, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, estatui o artigo 110 do CTN, de forma peremptéria, que a lei utilizard os
termos, as expressdes, como alcance e significagdo tais quais sdo utilizados na pratica financeira e contabil, com o escopo de possibilitar a correta interpretagdo dos institutos juridicos pelas empresas e profissionais das areas
alcangadas.

Assim, tanto a alinea “b” do artigo 3° da Lei Complementar n° 07/70 que institui a contribuicéo ao Programa de Integragdo Social — PIS, quanto o artigo 2° da Lei Complementar n° 70/91, que instituiu
contribuicdo para financiamento da Seguridade Social - COFINS, acima transcritos, sdo especificos quanto ao alcance da incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS, estatuindo que elas incidirdo sobre o faturamento
mensal, assim, considerada a receita bruta obtida coma venda de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza, deixando claro que faturamento mensal é sinonimo de receita bruta.

Portanto, na locugdo faturamento, indicada tanto na norma constitucional quanto na lei complementar, nio estdo compreendidos os tributos, nfio sendo possivel considerar o montante relativo ao ICMS, devido
nas operagdes de venda de bens e mercadorias, para fins de incidéncia das contribuicdes emfoco.

E, nesse mesmo sentido, foi fixada pelo C. Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, por meio do julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706/PR, a tese de que “0 /CMS ndo compde
a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins” e cuja ementa é a seguinte:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DENAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Invidvel a apuragdio do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sisterma de apuragio contabil. O montante de ICMS a recolher é apurado més a més,
considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisigdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contabil ou escritural do ICMS.

2. Aandlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituicdo da Republica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada
operagao.

3. O regime da nio cumulatividade impGe concluir, conquanto se tenha a escrituraciio da parcela ainda a se compensar do ICMS, niio se incluir todo ele na definicfio de faturamento
aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS nfio compée a base de cdlculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

3.Seoart. 3% § 2° inc. I, infine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de célculo daquelas contribuicdes sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que nio ha como se
excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndio cumulatividade emdeterminado momento da dindmica das operagdes.

4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de clculo da contribuicio ao PIS e da COFINS.”
(STF, Tribunal Pleno, RE n° 574.706/PR, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Carmen Liicia, j. 15/03/2017, DJ. 29/09/2017)

(grifos nossos)

Portanto, considerando-se o reconhecimento expresso, pelo Tribunal Pleno do C. Supremo Tribunal Federal, da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuigéo ao PIS e da
COFINS, bem cono a aplicagio do regime de repercussdo geral, previsto no artigo 1.036 do Cédigo de Processo Civil, e em observéncia ao disposto no inciso 111 do artigo 927 ¢ no artigo 1.040 do CPC, revejo o
entendimento anteriormente adotado por este Juizo, para reconhecer a inconstitucionalidade suscitada pela impetrante.

Quanto a eficacia da presente decisdo, faz-se necessario proceder a analise de como ser realizada a exclusdo do ICMS da base de calculo das referidas contribuicdes. Entende-se que o valor a ser abatido deve
ser representado pela integralidade do ICMS repassado ao Estado e tal operag@o se concretiza como valor destacado na operagdo de saida

A corroborar como exposto, segue o mesmo entendimento do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - JULGAMENTO SOB A SISTEMATICA DOS RECURSOS
REPETITIVOS (RE N°574.706). SENTENCA EXTRA PETITA. RESTRICAO AOS LIMITES DO PEDIDO. ICMS - EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
COMPENSAGAO—-PARAMETROS A SEREM OBSERVADOS.

1. Embora parte da sentenga esteja maculada pelo vicio de nulidade, juridicamente néo se pode conceber; em evidente homenagem ao principio da economia processual, que esta mdcula ultrapasse
os limites da parcela viciada e contamine toda a sentenga, impondo desnecessdrios sacrificios e prejuizos as partes. Reconhecida a nulidade existente para afastar as disposicoes da sentenga que
versaram sobre a exclusdo do ICMS da base de cdlculo dos créditos, reformando-a neste aspecto.

2. O STF pacificou a controvérsia referente ao ICMS, ao firmar a tese de que " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS" (RE n°574.706/PR; Tema n° 69 da
Repercussdo Geral).

3. A pacificacdo do tema, por meio de julgado proferido sob o regime da repercussdo geral, impde que as decisdes proferidas pelos juizes e demais tribunais sigam o mesmo entendimento, maxime
diante da disposicao trazida pelo artigo 927, 111, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

s

4. A jurisprudéncia do STJ tem se pautado na possibilidade de jul 0 imediato dos processos nos quais se discute a matéria da pelo julgado paradigmatico (Precedente: STJ; Aglnt
no AREsp 282.685/CE). A possibilidade de modulagéo dos efeitos da decisdo em aprego por ocasido da apreciagéo dos embargos de declaragdo opostos pela Unido naquele feito (RE n°574.706/PR)
consubstancia evento futuro e incerto que ndo constitui dbice a solugéo do mérito das demais demandas em que se discute o tema.

5. Em suma: a pretensdo de exclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS tem supeddneo em julgado proferido pelo STF em sede de repercussdo geral.

6.Noj ulgamenfo do RE n”5 74.706, o Si upremo Trzbunal Fe ederal ja smalzzou no sentldo de que o valor do ICMS a ser excluido da base de cdlculo das referidas contribuicdes é o incidente sobre as

7. Se 0 ICMS ndo compde a base de cdlculo do PIS e da COFINS, o valor a ser abatido pelo contribuinte sé pode ser aquele que representa a integralidade do tributo repassado ao erdrio estadual,
ou seja, o destacado na operacdo de saida. pois. de modo contrdrio, haveria simplesmente a postergacdo da incidéncia das aludidas contribuigdes sobre o tributo cobrado na operagdo anterior:
Precedentes desta Corte.

8. A compensagdo (a ser realizada apos o transito em julgado destes autos — artigo 170-A do CTN) deverd observar a prescrigdo quanto aos valores pagos antes do quinquénio anterior a
impetragdo. A atualizagdo monetdria dos valores pagos deve ser realizada mediante aplicagdo da taxa Selic (artigo 39, § 4°, da Lei n®9.250/1995). Deverd, outrossim, ser efetuada com tributos
administrados pela SRF, nos termos do disposto no artigo 74 da Lei n°9.430/1996, porém a excegdo das contribuigdes sociais elencadas no artigo 11, pardgrafo vnico, alineas "a", "b" e "c" da Lei
n°8.212/1991 (conforme disposigdo do artigo 26, pardgrafo vinico, da Lei n° 11.457/2007).

9. Na presente agdo apenas se declara a existéncia do direito do contribuinte a compensagdo (Sumula 213 do STJ). Reserva-se a Administragdo o direito a ulterior verifica¢do de sua plena
regularidade, inclusive o encontro de contas. Para fins do simples reconhecimento/declaragdo do direito a compensagdo, os documentos colacionados aos autos sdo suficientes, pois demonstram a
qualidade de contribuinte das exagdes em aprego, assim também a “‘posicdo de credor tributdrio”, nos termos do quanto decidido pelo Superior Tribunal de Justica nos Recursos Especiais n.
1365095/SP e n. 1715256/SP, julgado sob a sistemditica dos recursos repetitivos (STJ, 1°Segdo, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe em 11/03/2019).
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10. Apelagdo da Impetrante provida. Apelagéo da Uniéo ndo provida. Remessa oficial parcialmente provida.”

(TRF 3°Regidio, 3 Turma, ApReeNec - APELACAO / REEXAME NECESSARIO - 5000467-16.2017.4.03.6130, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES,
Julgado em 19/12/2019, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 09/01/2020).

(grifos nossos)

Entretanto, quanto ao pedido de exclusdo do ICMS da base de calculo do IRPJ e CSLL, optando o contribuinte pelo regime de tributagdo pelo lucro presumido deve ele suportar os dnus de tal escolha, que

implica a manutengdo dos demais tributos nas respectivas bases de calculo, previstas na Lein® 9.429/95, visto que o artigo 41 da Lein® 8.981/1995 estatui serem dedutiveis os tributos da base de célculo apenas nos casos de
determinacio do lucro real, opgdo esta ndo adotada pela impetrante.

Neste sentido os seguintes julgados do TRF 3* Regido:

DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. ICMS/ISS/IR/CS/PIS/COFINS NA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS/IR/CS-LUCRO PRESUMIDO. EXCLUSAO.
IMPOSSIBILIDADE. PIS E COFINS. CUMULATIVIDADE. RECEITABRUTA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A tributagdo do /RPJ e da CSLL apurados combase no /ucro presumido adota como parametro a receita bruta, que compreende o produto da venda de bens nas operagdes de conta propria, o prego dos
servicos prestados e o resultado auferido nas operagdes de conta alheia, acrescido das demais receitas provenientes da atividade ou objeto principal da pessoa juridica.

2. Conclui-se, portanto, que a receita bruta na forma da legislagdo vigente ¢ a mesmma receita bruta assimdefinida no art. 31 da Lein® 8.981, de 20 de janeiro de 1995, e ndio a receita liquida definida no art. 12, §1°
do Decreto-Lein. 1.598/77, que exclui o valor dos impostos incidentes sobre vendas.

)

3. Sendo o regime de tril pelolucrop uma op¢io do contribuinte, deve ele suportar os onus de tal escolha.

4. Sobre o temn, destaco a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido da legalidade da incluséo do ICMS na base de célculo na base de calculo do /RPJe da CSLL, no caso de empresa sujeita &
tributacdo pelo lucro presumido.

5. Nio reconhecido, pois, o direito a exclusido de ICMS, ISS, IR, CSLL, PIS e COFINS da base de calculo do /RPJ e CSLL apurados combase no lucro presumido.

6. Desta forma, excluida a apelante da sistermatica da ndo-cumulatividade, temrse que, in casu, a base de célculo do PIS e da COFINS, cujas aliquotas ndo forammajoradas, diferentemente do que ocorreucom
os contribuintes abrangidos pelas Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, ¢ a receita operacional bruta, ssmdedugdes emrelagdo a custos, despesas e encargos.

7. Recurso desprovido.
(Ap 00053291020164036144, JUIZACONVOCADA DENISE AVELAR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:31/01/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - TRIBUTARIO — EXCLUSAO DO ISSQN DA BASE DE CALCULO DAS CONTRIBUICOES SOCIAIS: POSSIBILIDADE - APLICACAO DO
ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - EXCLUSAO DO ISSQN DA BASE DE CALCULO DO IRPJ-LUCRO PRESUMIDO E CSLL-LUCRO PRESUMIDO:
IMPOSSIBILIDADE — EXCLUSAO DO PIS E DA COFINS DA BASE DE CALCULO DAS PROPRIAS CONTRIBUIGOES SOCIAIS: IMPOSSIBILIDADE — EXCLUSAO DO
PIS E DA COFINS DA BASE DE CALCULO DO IRPJ-PRESUMIDO E CSLL-LUCRO PRESUMIDO: IMPOSSIBILIDADE

1- O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de cdleulo das contribuicdes sociais, no regime de repercussdo geral: RE 574706, Relator(a): Min. CARMEN
LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em 15/03/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-223 DIVULG 29-09-2017 PUBLIC 02-10-2017.

2- A pendéncia de embargos de declaragao, no Supremo Tribunal Federal, ndo impede a imediata aplicagdo da tese. A eventual limitagdo dos efeitos da deciso, pelo Supremo Tribunal Federal, devera ser
objeto de recurso proprio, se for o caso.

3. Asrazdes de decidir da Corte Superior sdo aplicaveis ao questionamento do ISSQN, dada a semelhanga entre as matérias.

4- Quanto a (a) inclusdo do ISSQN na base de calculo do IRPJ-lucro presumido e da CSLL-lucro presumido; e (b) inclusdo do PIS e da COFINSS na base de calculo do IRPJ-lucro presumido e da CSLL-
lucro presumido, a solugdo € diversa.

5- Nestes casos, a apuragio tributéria decorre de opgdo do contribuinte: a exclusdo pode ser obtida mediante a apurago segundo o lucro real.
6- Quanto & inclusdo do PIS e da COFINS na base de calculo das proprias contribuicdes sociais, a solugéo tambémé diversa.
7- A declaragio da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINSS ndo se aplica autormticamente a todos tributos da cadeia produtiva.

8-O STF declarou a inconstitucionalidade da inclusdo de imposto na base de célculo das contribuicdes. A hipotese dos autos € diversa, porque se questiona a incidéncia das contribuigdes sobre contribuigdo
social. A aplicagdo do entendimento da Corte Superior ndo pode ser indistinta.

9- Agravo de instrumento parcialmente provido.

(TRF 3" Regido, 6" Turma, AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5019053-27.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal FABIO PRIETO DE SOUZA, julgado em 15/02/2019, Intimagzo via
sistema DATA: 19/02/2019).

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, confirmando a liminar

anteriormente concedida, para tdo somente afastar a exigibilidade da inclusdo do ICMS destacado na nota, na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFIN'S, devendo a autoridade impetrada se abster de praticar atos
tendentes a sua cobranga. Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugio de mérito, com findamentono inciso I do artigo487 do Codigode Processo Civil

Custas na forma da lei.
E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Intimemse € Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010901-52.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ANTIX CONFECCOES LTDA - EPP, ANTIX FRANQUIAS E CONSULTORIA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE:IGOR GUILHEN CARDOSO - SP306033, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392

Advogados do(a) IMPETRANTE: IGOR GUILHEN CARDOSO - SP306033, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DERAT/SP
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DECISAO

Vistos emdecisao.

ANTIX CONFECCOES LTDA - EPP e ANTIX FRANQUIAS E CONSULTORIA LTDA devidamente qualificadas na inicial, impetraram o presente mandado de seguranga, com pedido liminar,
contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando a concesso de provimento jurisdicional que determine a
suspensio do processo até que seja proferida deciséo pelo Superior Tribunal Federal nos Temas 325 e 495, bem como o reconhecimento das impetrantes emndo recolheremas contribuicdes ao salario educagdo, INCRA,
SENAC, SESC e SEBRAE para as empresas que estdo enquadradas no FPAS 515, e que nfio haja quaisquer atos de cobranca relativamente a essas contribuigdes devidas as terceiras entidades.

Informam que o disposto no art. 1.035, §5°, CPC determina a suspensdo dos processos pendentes que versemsobre questdo idéntica, se for reconhecida a repercussao geral do tema, o que ocorre no caso
emaprego.

Afirmam que a presente discussio cinge-se a inconstitucionalidade da incidéncia de contribuicdes sociais gerais e intervengéo no dominio econdmico sobre a folha de pagamento, pois com o advento da
Emenda Constitucional i’ 33/2001, houve um limitagéo comrelagéo a base de calculo sobre quais podera incidir o tributo, nio podendo incidir sobre a folha de pagamento da empresa.

Ressaltamque a partir da EC n.° 33/2001 a cobranga das contribuigdes sobre a folha de salarios tornou-se inconstitucional e ilegal.

Em cumprimento a determinagdo de ID 34036646, as impetrantes emendaram o valor da causa para R$ 67.170,69 (sessenta e sete mil, cento e setenta reais ¢ sessenta ¢ nove centavos), bem como
apresentarama complementacio das custas processuais (ID 34476143).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Recebo a petigao de ID 34476143 como emenda a inicial.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, nio estio presentes os requisitos para a concessao da tutela.

Postulamas impetrantes a concessao de provimento jurisdicional que reconhega o direito de no recolheremas contribuigdes ao salario educagdo, INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE.

Pois bem, as contribuicdes ora discutidas visamao financiamento de a¢des dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeicoamento das condigdes sociais
dos trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicio Federal:

“Art. 149. Conpete exclusivamente a Unidio instituir contribuicdes sociais, de intervengao no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagao
nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo. ”

Dessa forma, referidas contribuigdes possuema natureza juridica de contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico. Este, inclusive, ¢ o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal
Confira-se: (STF, Segunda Turma, Al n.° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuicdes sobre o dominio econdmico possuem designagio diversa das contribuicdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndio se aplicando aquelas o mesmo
entendimento perfilhado no tocante as contribuicdes sociais gerais e de intervengéo no dominio econdmico.

Assim, incidemsobre a folha de salarios as contribuigdes de saldrio educagio, INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE. E a corroborar esse entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais: (TRF3,
Primeira Turma, ApCivni® 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ. 01/05/2019; TRF3, Terceira Turma, ApCiv n° 5028110-39.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. CECILIA
MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019; TRF3, Quarta Turma, ApCiv n® 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Des. Fed. MONICANOBRE, j. 05/04/2019, DJ. 09/04/2019; TRF3, Sexta Turma, ApReeNec n®
5004094-21.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. FABIO PRIETO, j. 12/04/2019, DJ. 23/04/2019).

Desse modo, emface de toda a fundamentag@o supra, nio ha relevancia na fimdamentagéo da impetrante a ensejar o deferimento da medida pleiteada.

Quanto ao pedido de suspensio do processo, ndo deve proceder porque os referidos Temas ndo envolvemobrigatoriedade de suspensao do processo.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ausentes os requisitos legais preconizados pela Lein.® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, 1, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o orgio de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se
manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficien-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0014110-90.2015.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZA HELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: EDIMILSON BENEDITO MAIA

DESPACHO
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Nao obstante a determinagdo anterior, observo que a parte autora nio apresentou aos autos contrato bancario objeto da agdo. Assim, determino o cumprimento no prazo de 5 (cinco) dias. Apds, nova
conclusdo.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

2*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0005909-75.2016.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ADEMILDE DANTAS DEARAUJO

Advogados do(a) AUTOR: ROBERTO SEIN PEREIRA - SP295329, RICARDO SEIN PEREIRA - SP158598
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Retifique-se a classe processual para Cumprimento de Sentenca.

Intime-se a Caixa Economica Federal - CEF, para o pagamento do valor de R$ 18.213,69 (dezoito mil, duzentos e treze reais e sessenta e nove centavos), comdata de 01/02/2020, no prazo de 15 (quinze)
dias, nos termos do art. 523 do CPC.

Ap6s, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006265-43.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: BALASKA EQUIPE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931, CAUE GUTIERRES SGAMBATI - SP303477

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de requerimento para a inexigbilidade da Contribuicdo Social de 10% sobre o FGTS, instituida pelo art. 1° da LC 110/2001, a revogagao pela EC 33/2001, emdecorréncia da incompatibilidade das disposicdes da
LC 1102001 e a compensagio dos valores indevidamente recolhidos nos tltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento desta agdo.

Deua causa o valor de R$ 1.000,00.
Nao foramlocalizados os poderes de representagdo da impetrante a seu patrono, para tramitagao da presente agao.

A parte foi intimada para regularizar sua representagdo processual, juntando os atos constitutivos de mandato, sob pena de indeferimento da petigao inicial, bem como adequar o valor da causa ao beneficio econdmico total
pretendido coma presente agdo e comprovar o recolhimento do valor das custas, sob pena de cancelamento da distribuigao.

A inpetrante peticionou, por duas vezes, semregularizar sua situagio processual
Assim, oportunizo o derradeiro prazo de 15 (quinze) dias, para o integral cumprimento do despacho sob 0 id 31201862.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026167-84.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: CRAZI VAN LOCADORADE VEICULOS EIRELI - ME, DANILA JUDITE CALEFI MOREIRA, GUSTAVO EMANUEL CALEFI MOREIRA

DESPACHO

Indefiro o pedido de citagdo via expedigdo de carta postal comaviso de recebimento ante a impossibilidade técnica decorrente da Covid- 19.
Nada sendo requerido, aguarde-se provocagao no arquivo.
Int.

Sa0 PAULO, 29 de junho de 2020.
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EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5008040-30.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: VANIAMARIA DAPENHA, VANIAMARIA DAPENHA

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro a produg@o da prova pericial requerida.

Nonio o perito judicial, Sr(a) FRANCISCO VAZ GUIMARAES NOGUEIRA.

Fixo os honorarios periciais emR$ 370,00, nos termos da resolugéo CJF n°232/2016, de 13 de julho de 2016, vezque os réus sio beneficiarios de Assisténcia Judicial Gratuita.
Faculto a parte ré apresentagdo de quesitos e indicagdo de assistentes técnicos, emS (cinco) dias.

Se emtermos, ao perito para elaboragdo do laudo pericial, em30 (trinta) dias.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5010968-17.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: UNICONSULT - ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS E SERVICOS LTDA, QUALICORP ADMINISTRACAO E SERVICOS LTDA, QUALICORP S.A., QUALICORP
ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS S.A., GAMA SAUDE LTDA, CONNECTMED-CRC CONSULTORIA, ADMINISTRACAO E TECNOLOGIA EM SAUDE LTDA., CLUBE DE SAUDE
ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: SAMUELAZULAY - RJ186324

Advogado do(a) IMPETRANTE: SAMUELAZULAY - R1186324

Advogado do(a) IMPETRANTE: SAMUELAZULAY - RJ 186324

Advogado do(a) IMPETRANTE: SAMUELAZULAY - RJ186324

Advogado do(a) IMPETRANTE: SAMUELAZULAY - RJ186324

Advogado do(a) IMPETRANTE: SAMUELAZULAY - R1186324

Advogado do(a) IMPETRANTE: SAMUELAZULAY - RJ 186324

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,,
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Reconsidero o despacho sob o id 34178768.

Denota-se que nfo ha a representagdo processual das impetrantes:

- GAMA SAUDE LTDA - CNPJ: 02.009.924/0001-84

- CONNECTMED-CRC CONSULTORIA, ADMINISTRACAO E TECNOLOGIA EM SAUDE LTDA. - CNPJ: 03.523.778/0001-73
Por ora, regularize a representacio processual dessas impetrantes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistama.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002596-24.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: HENRI PIERRE ARRAES DE ALENCAR GERVAISEAU

Advogado do(a) IMPETRANTE:NILMA FERREIRADOS SANTOS - SP399651

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRALREGIONALDE ANALISE DE BENEFICIO PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS
DA SUPERINTENEDNCIAREGIONAL- SR SUDESTEI - CEAB/RD/SRI

SENTEN CA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a andlise do
requerimento administrativo de revisao/concessao de aposentadoria por Tempo de Contribuigao sob protocolo n° 1819380471, formulado em 17/12/2019.

Requereu, ainda, no caso de ndo cumprimento pela autoridade impetrada a aplicago de multa didria, no valor de R$ 1.000,00 (ummil reais).
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A parte impetrante relata emsua peticdo inicial que realizou o protocolo administrativo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio, e até o ingresso do presente mandado de seguranca o
pedido ndo foianalisado.

Sustenta que o ato da autoridade impetrada ¢ abusivo e ilegal, pois extrapola o prazo de 30 (trinta) dias estabelecido no artigo 49 da Lein® 9.784/99.

O Instituto Nacional de Seguro Social requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009, bemcomo manifestou alegando a incompeténcia das Varas Previdencidrias, devendo
o feito ser redistribuido para as Varas Civeis Federais de Sao Paulo. (id 29760479).

O Ministério Publico ap resentou parecer opinando pela concessdo da seguranga (id 30090514).
O impetrante requereua desisténcia do presente feito, uma vez que ocorreua perda superveniente do interesse de agir (id 32896195).
O Juizo Previdenciario declinou da competéncia para uma das Varas Civeis, determinando a remessa dos autos ao distribuidor civel, dando-se baixo na distribuicio (id 32896195)..

Os autos foramredistribuidos a este Juizo, bemcomo foi intimado o impetrante se persistia o interesse no prosseguimento do feito.
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

1I - Fundamentacio
O C. STF firmou o entendimento de que o pedido de desisténcia em Mandado de Seguranga pode ser homologado a qualquer tempo, independente de concordéncia da autoridade ou da pessoa juridica impetrada.
Neste sentido:

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. APELAGAO. MANDADO DE SEGURANGA. DESISTENCIA. HOMOLOGAGAO INDEPENDENTEMENTE DA
ANUENCIA DO IMPETRADO. ARTIGO 267, INCISO VIII, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVOREGIMENTAL. 1.0 Supremo Tnhunal Federal, no
julgamento do RE n° 669.367/RJ, submetido ao regime de repercussio geral, firmou entendimento no sentido de que, na aciio I, a desisténcia pode sert logad:
qualquer tempo, mesmo apds a prolacio de ¢a de mérito, independent te de anuéncia da parte impetrada, nos termos do artigo 267, inciso VIII, do Codigo de Processo
Civil. 2. Como se V&, a decisao agravada resolveu de maneira fundamentada as questdes discutidas na sede recursal, na esteira da orientago jurisprudencial ja consolidada emnossas cortes
superiores acerca da matéria. O recurso ora interposto ndo tem, emseu contetido, razdes que impugnemcomsuficiéncia a motivagao exposta na decisdo monocratica. 3. Agravo regimental ndo
provido. (AMS 00157453320114036105, DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:17/12/2015
.FONTE_REPUBLICACAO:.)— grifo nosso.

a

I - Dispositivo

Emrazio do exposto, HOMOLOGO a desisténcia formulada pela impetrante para que produza seus regulares efeitos e JULGO EXTINTO O PROCESS O, semresolugio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso
VIII, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, com fimdamento no artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Certificado o transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, combaixa na distribuicao.
Publique-se, intime-se ¢ oficie-se.

Séo Paulo, data de registro emsistema.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006532-57.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: SOLANGE CASSIANO VASCONCELLOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: PRISCILLA VASCONCELOS - SP258559

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, ) GERENCIA EXECUTIVA INSS SAO PAULO - CENTRO

SENTEN CA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise o procedimento
administrativo do beneficio n°862712299 no prazo de até 15(quinze)dias e fixe multa emcaso de descumprimento.

A parte impetrante relata emsua peticdo inicial que em 31.01.2020 protocolizou requerimento administrativo para o beneficio de pensao por morte protocolo n° 862712299

Informn, todavia, que ja decorreu mais de 30 (trinta) dias, sem qualquer analise do seu pedido, o que desrespeita os artigos 48 ¢ 49 ambos da Lein® 9.784/99, que estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para
conclusao da andlise de seu pedido administrativo.
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Sustenta que o ato da autoridade impetrada ¢ ilegal, desarrazoada e abusiva, o que pode causar danos irreparaveis e comprometer a sua subsisténcia.
A impetrante requereua desisténcia do presente feito, em face da perda superveniente do objeto do presente, uma vezque foi conedido o beneficio pretendido.

E o relatério. Decido.

O C. STF firmou o entendimento de que o pedido de desisténcia em Mandado de Seguranga pode ser homologado a qualquer tempo, independente de concordéncia da autoridade ou da pessoa juridica impetrada.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. APELAGAO. MANDADO DE SEGURANGA. DESISTENCIA. HOMOLOGAGAO INDEPENDENTEMENTE DA
ANUENCIA DO IMPETRADO. ARTIGO 267, INCISO VIII, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVOREGIMENTAL 1. O Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE n° 669.367/RJ, submetido ao regime de repercussio geral, firmou entendimento no sentido de que, na acfio i I, a desisténcia pode serl logada a
qualquer tempo, mesmo apos a prolaciio de sentenca de mérito, independs de anuéncia da parte impetrada, nos termos do artigo 267, inciso VIII, do Cédigo de Processo
Civil. 2. Como se V&, a decisdo agravada resolveu de maneira fundamentada as questdes discutidas na sede recursal, na esteira da orientagdo jurisprudencial ja consolidada em nossas cortes
superiores acerca da matéria. O recurso ora interposto nfo tem, emseu contetido, razdes que impugnem com suficiéncia a motivagdo exposta na decisdo monocratica. 3. Agravo regimental nio
provido. (AMS 00157453320114036105, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/12/2015
.FONTE_REPUBLICACAO:.)— grifo nosso.

I - Dispositivo

Emrazio do exposto, HOMOLOGO a desisténcia formulada pela impetrante para que produza seus regulares efeitos e JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso
VIII, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, com fimdamento no artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Certificado o transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, combaixa na distribuicao.
Publique-se, intime-se ¢ oficie-se.

Séo Paulo, data de registro do sistema.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009782-90.2019.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: RANGELINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALDIR LUCIO MACHADO DE OLIVEIRA - SP144909

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO
PAULO

SENTENCA

Cuida-se de embargos declarat6rios opostos pelas partes emque sustentamhaver obscuridade na sentenca proferida (id 30741619).

Alega a embargante que o questionamento objetiva o esclarecimento quanto a concessdo parcial da seguranga, ou seja, o que ndo foi concedido do pedido efetuado pela embargante, podendo a
expressdo ser corrigida.

Desse modo, requererama apreciagao e provimento dos embargos declaratorios, a fimde complementar a sentenga.
Os autos vieramconclusos.
E o relatorio.

Passo a decidir.
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Prelimnarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso o mérito:

Mérito

Insurge-se a embargante alegando obscuridade quanto ao dispositivo da sentenga, sob o argumento de esclarecimento sobre o que nfo teve a concessdo da seguranga.
Tenho que néio merece prosperar os requeridos, uma vez que inexiste a obscuridade alegadas, eis que a sentenga combatida expds de maneira clara e inequivoca o entendimento do Juizo.

Ressalto que no presente caso a liminar foi parcialmente deferida, bemcomo a sentenca confirmou e concedeu parcialmente a seguranca, portanto, ndo houve o deferimento integral do pedido formulado
na inicial, destaco, no tocante ao requerido quanto a compensagao dos valores indevidamente recolhidos.

Destaco, ainda, que se considera violado o inciso IV do § 1° do art. 489 do Cddigo de Processo Civil, quando a sentenca ou decisdo ndo enfrentou todos os argumentos deduzidos no processo aptos
anular a conclus@o adotada pelo julgador. Assimo julgador possui o dever de enfrentar apenas as questdes capazes de enfraquecer a conclusao adotada da decisao recorrida.

Ademais, ndo ha se falar em vicios na sentenga quando “e juiz ndo estd obrigado a responder todas as al des das partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para
fundamentar a decisio, nem se obriga a ater-se aos fundi indicados por elas e a der um a umtodos os seus argumentos” (RJTISP, 115/207).

P P

Em verdade, as alegagdes das embargantes ndio envolvem omissdo ou contradigdo ou mesmo obscuridade sanaveis em sede de embargos de declaragéo, mas a efetiva impugnagdo a sentenga
embargada, desvirtuando, pois, a propria natureza do recurso, que nfo € de reapreciara causa.

Por isso, improcedemas alegacdes deduzidas pelas recorrentes.
Conhego dos embargos declaratorios, mas NEGO-LHES PROVIMENTO, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil

Registre-se. Intime-se.

Sao Paulo, data de registro emsisterma.

Isa
2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000360-57.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: MARIAALICE NAPEDRI
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: ELISANGELAMERLOS GONCALVES GARCIA

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO INSS SAO PAULO CENTRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Despacho

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelag@o, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Apds, ante a anterior manifestagdo do MPF, subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regiio, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010774-51.2019.4.03.6100
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IMPETRANTE: BANCO SISTEMAS.A

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: NEWTON NEIVADE FIGUEIREDO DOMINGUETI
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERALDO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS -
DEINFEM SAO PAULO/SP

Despacho

Intime-se 0 Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagio, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Apés, ante a manifestagdo anterior do MPF, subamos autos ao E. TRF. da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Séo Paulo, 29 de junho de 2020

2% Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009602-74.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SIDINEIA.DALUZCONSTRUCOES E REFORMAS - EPP, SIDINEIAPARECIDO DALUZ
Despacho

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) endereco(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certidao(des)
do(s) St. Oficial(ais) de Justica, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagdo de novo(s) enderego(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Intime-se.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027549-78.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CATIA TEIXEIRAMARQUES LEMES

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELAINE FREDERICK GONCALVES - SP156857

IMPETRADO: DIRETOR PRESIDENTE DA FACULDADE ASSOCIADA BRASIL- FAB, REITOR DA UNIVERSIDADE IGUAG U, UNIAO FEDERAL, MINISTERIO DA EDUCACAO
LITISCONSORTE:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU

Advogados do(a) LITISCONSORTE: ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RJ117413

DESPACHO

Subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intimem-se.

Sao Paulo, data de registro no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001615-50.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:BF - PAR UTILIDADES DOMESTICAS LTDA, LIDERANCA CAPITALIZACAO SOCIEDADE ANONIMA, BF UTILIDADES DOMESTICAS LTDA, LIDERPRIME -
PARTICIPACOES LTDA., PERICIA - ADMINISTRACAO E CORRETAGEM DE SEGUROS E DE PREVIDENCIA PRIVADA LTDA, PROMOLIDER - PROMOTORA DE VENDAS LTDA.,
LIDERPRIME - ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO LTDA., LIDERPRIME - PRESTADORA DE SERVICOS LTDA.
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Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
ifiii;:jozs do(a) IMPETRANTE: MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
15\2\2/(2);3335 do(a) IMPETRANTE: MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
ifiii;:jozs do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
15\2\2/(2);3335 do(a) IMPETRANTE: MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
ifiii;:jozs do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
15\2\2/(2);3335 do(a) IMPETRANTE: MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
ifiii;:jozs do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
ISI\IjI%’ZEZ%BQiDO: DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE FISCALIZACAO EM SAO PAULO (DEFIS)

CONVERSAO EM DILIGENCIA
Por ora, excepcionalmente, considerando as alegagdes constantes de informagdes (id 29658439), que os contribuintes Lideranca Capitalizagdo S/A ; Liderprime — Adm de Cartdes de Crédito Ltda, ndo estdo jurisdicionados
pela DERAT-SP, estando tais contribuintes jurisdicionados  pela Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Instituicdes Financeiras — DEINF, assim, emhomenagemao principio de eficiéncia e celeridade processual,
determino a conversio do feito emdiligéncia, a fimde que a parte impetrante retifique o polo passivo da presente demanda.
Coma retificagdo, oficie-se a autoridade acima indicada da deciso liminar, bemcomo para prestar informagdes.
Coma vinda das informagdes, tornem-me conclusos.
Prazo: 15 (quinze) dias sob pena de extingdo.

Séo Paulo, data de registro emsistema.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009173-73.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: GERSON GARCIAMARTINEZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO MORENO - SP316942

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE CEAB SRI - CEAB/RD/SRI SAO PAULO

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que profira decisdo no processo
administrativo n® 1093068720, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de fixagao de multa para o caso de descumprimento.

que o pedido foi corretamente instruido comas provas necessarias, conforme documentos anexos, todavia, informa que até a presente data ndo houve decisdo da autarquia.
Sustenta que o ato da autoridade impetrada ¢é abusivo e ilegal, pois extrapola o prazo de 30 (trinta) dias estabelecido no artigo 49 da Lein® 9.784/99.
O pedido liminar foi deferido, oportunidade emque foi deferida a gratuidade da justiga.

As informagdes foram prestadas. Informou que o requerimento  revisional n° 1093068720, em nome do impetrante, inscrito no CPF sob n%029.411.028-33, foi concluida pelo
reconhecimento de direito a que fora pleiteado, NB 192.854.710-6

Emseguida, a parte impetrante tendo em vista o Impetrado ter concluido, sobre a andlise administrativa referente ao protocolo 1093068720, requer a extingdo do feito (id 34037448).
O Ministério Publico Federal pugno pela extingéo do feito com resolugdo do mérito, ante a perda do objeto processual, na forma do art. 487, I do Cédigo de Processo Civil.

O processo veio concluso.

E relatério. Decido.

Recebo o pedido de extingio do feito, formulado pela parte impetrante, como pedido de desisténcia da agéo.

Cumpre esclarecer que o artigo 485, § 4°, do Codigo de Processo Civil dispde que “oferecida a contestagao, o autor ndo podera, semo consentimento do réu, desistir da agdo”.

No entanto, a desisténcia em dado de seg ¢ca prescinde do consentimento do impetrado para a homologaciio do pedido, pois nesta agio mandamental ndo ha lide, nfio ha contenciosidade,
tanto € assimque ndo existe contestagdo nemresposta. Inexiste, igualmente, citagdo da autoridade coatora no Mandado de Seguranga.

Assim, no remédio constitucional emquestdo, destinado a protecao de direito liquido e certo contra abuso de poder ou ilegalidade, a parte que se sente lesada — impetrante — tema faculdade de desistir da agdo
semnecessidade da anuéncia da autoridade impetrada.

Esse o posicionamento atual da jurisprudéncia, no sentido de que para homologar-se a desisténcia no mandado de seguranga, repita-se, ¢ desnecessaria a anuéneia da autoridade impetrada, ndo sendo aplicavel
o artigo supra referido, mormente porque, na via mandamental ndo incide o principio da sucumbéncia, pois a desisténcia do impetrante emnada prejudica o impetrado.

Confiranse os julgados que seguemno mesno sentido:
“MANDADO DE SEGURANCA. DESISTENCIA. INAPLICAGAO DO ART. 267, PAR. 4°,DO CPC.

1.A desisténcia do Mandado de Seguranca, apos as informagdes, independe do consentimento da autoridade impetrada, niio se aplicando ao caso o art. 27, par. 4° do CPC. Precedentes.
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IL(...). (STJ; Resp r 199500082527; Rel. Min. Antonio DE Padua Ribeiro; viu., DJU publ. 14/04/1997, pg. 12706)”(grifei)

“AMS. AGRAVO REGIMENTAL. DESISTENCIA DO "WRIT". ANUENCIA DO IMPETRADO. DESNECESSIDADE. 1. Para se logar a desisténcia, em sede de lado de

a, é di iria a éncia da autoridade impetrada, niio sendo aplicavel, "in casu", o art. 267, § 4°, do CPC. 2. A desisténcia da agdo mandamental ¢ faculdade do impetrante ¢
independe do consentimento do impetrado, pois nesta agdo ndo ha direito das partes emconfronto, podendo o impetrante dela desistir, ou porque se convenceu da legalidade do ato ou por conveniéneia pessoal.
Tal procedimento se justifica face a natureza da agdo mandamental, na qual ndo incide o principio da sucumbéncia. 3. A desisténcia de impetrag@o na qual se obteve liminar ou sentenca favoravel implica em
desisténcia da ago - por 6bvio - cessando a evidéncia todos os efeitos das decisdes anteriormente proferidas. 4. Agravo Regimental improvido. (AMS 00196464419994036100, DESEMBARGADORA
FEDERAL SYLVIA STEINER, TRF3 - SEGUNDA TURMA, DJU DATA23/03/2001 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)"—(Grifei)

Ha nos autos procuragéo outorgando poderes especiais para desistir—id 32667810.

Assim, homologo o pedido de desisténcia formulado e EXTIN GO o processo semresolugdo do mérito, com fulcro no art. 485, inciso V111, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein.° 12.016/2009.

Custas ex vi legis.

Como trénsito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, combaixa na distribuiggo.

PRIC.

Sao Paulo-SP, data registrada no sistema pje.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000093-30.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:JOSE DIAS CATARINO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL
SUDESTEI - CEAB/DJ/SR I, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes da redistribuigao do feito.
Por ora, intime-se a parte impetrante a fimde se manifestar se ha interesse no prosseguimento da presente agéo, considerando as informagdes prestadas pela autoridade impetrada.

Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sisterma Pje.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005744-43.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VALMIR DA CRUZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO LUDMER - PE21485

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DE ADMINISTRAGAO DO MINISTERIO DA ECONOMIANO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

A presente demanda questiona a majoragdo e a progressividade de aliquotas da contribuigéo previdencidria prevista no art. 11 da EC 103/2019 e na Portaria n°® 2.963/2020.
Amesma questio vemsendo discutida junto ao Supremo Tribunal Federal nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade n°s 6254, 6255, 6256 e 6258.

Desse modo, diante da pretensdo posta e, considerando que este Juizo também se submete a exagéo da mesma contribuigdo, declaro-me suspeito para processar e julgar a presente demanda, nos termos do

artigo 145, §1°,do CPC.
Intime-se.
Apos, remetam-se os autos ao SEDI para redistribuicdo do feito.

Sao Paulo, data registrada emsisterm.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010145-22.2019.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ROGERES ARAUJO LIMA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/LESTE
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DESPACHO

Ciéncia as partes da redistribuigao do feito. Ratifico os atos anteriormente praticados.

Por ora, intime-se a parte impetrante a fimde se manifestar se ha interesse no prosseguimento da presente agdo, considerando as informagdes prestadas pela autoridade impetrada.

Abra-se vista ao Ministério Publico Federal.
Ap0s, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sisterma Pje.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005942-17.2019.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: WALTER JOSE FELIPE DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - LESTE

DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranga inicialmente proposto contra ato de GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO.

A autoridade foi intimada para prestar informagdes, e apontou a competéncia da autoridade de Pernambuco, onde de fato tramita o processo administrativo do impetrante.

O Ministério Publico Federal opinou pela remessa dos autos ao Juizo competente para processar e julgar o presente feito.

O processo foi redistribuido ao Juizo Civel de Sao Paulo.

E o breve relatério. Decido.

Retifique-se:

- 0 polo passivo para se fazer constar a autoridade impetrada, GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL RECIFE;

- arepresentagdo processual, nos termos requerido na peticdo sob o id 32534990.

A competéncia no mandado de seguranca ¢ absoluta e definida emrazio da sede da autoridade coatora.

Ante a retificagio em face de autoridade, a luz do principio da economia processual, DECLIN O de minha

peténcia para pr e julgaro pi

feito e determino a remessa dos autos ao Juizo Distribuidor

da Secfio Judiciaria do Estado de Pernambuco, para a livre distribui¢fio a uma das Varas Comuns de Recife (TRES).
Decorrido o prazo recursal, cumpra-se.

Intimemse.

Sio Paulo, data registrada no sistema PJe.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010526-56.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: GSR SERVICOS EM INFORMATICALTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO VITOR KANUFRE XAVIER DA SILVEIRA - SP392379, VITOR MAIMONE SALDANHA - SP363140, CARLOS EDUARDO DEARRUDANAVARRO -

SP258440

IMPETRADO: DELEGADO DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o impetrante nos termos do art. 1.023, § 2°, do CPC.
Apos, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5028804-71.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: LUCIANA GATTO FERREIRA DOS SANTOS
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DESPACHO
Ante o lapso de tempo decorrido, defiro o prazo de cinco dias para manifestagéo da exequente , independente de nova intimago.
Decorrido o prazo semmanifestagdo, aguarde-se provocagio sobrestado emarquivo .

Int.

S3a0 PAULO, 15 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0024353-31.1994.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:NOVELIS DO BRASILLTDA., LEFOSSEADVOGADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS DE CARVALHO - SP147268, SERGIO VARELLA BRUNA - SP99624

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Por ora, diante da alegagdo de prescricdo do titulo executivo, pelo poder geral de cautela, oficie-se ao Setor de Precatorios do E. TRF da 3* Regido, solicitando que as requisicdes 20190059645 e
20190059638 sejamdisponibilizados com levantamento a ordemdo Juizo.

Apds, tornemos autos conclusos para decidir a impugnagio a execugao.
Cumpra-se, servindo este de oficio.
Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014271-44.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: PLINIO MARCIO DE LIMA - EPP, RENATO HENRIQUE FERREIRA PINTO DE LIMA, PLINIO MARCIO DE LIMA

DESPACHO

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certiddo(des)
do(s) Sr. Oficial(ais) de Justica, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informago de novo(s) enderego(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).

Silente, intime-se pessoalmente o autor para que dé regular andamento ao feio, no prazo de 5 ( cinco) dias horas, sob pena de extingdo do feito semresolugdo do mérito.

Intime-se.

Séo Paulo, em 18 de margo de 2020

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010558-20.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:FINTIB LOTERIAS LTDA - ME, WALBER JOAQUIM MINHOTO DOS SANTOS LOPES
Advogado do(a) EXECUTADO: GERSON SOUZA DO NASCIMENTO - SP257383

DESPACHO
Por ora indefiro o pedido de bloqueio de ativos financeiros, visto que nio houve citagdo valida.
Semprejuizo, indefiro o pedido de expedico de oficio as prestadoras de servico, porém faculto a parte autora a entrega deste despacho comforga de oficio para tentativa de localizagio dos executados.

Int.
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Sa0 PAULO, 18 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026176-75.2019.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR: BARBARA LUCIA GOMES NEVES, ROSIDES GOMES NEVES - ESPOLIO

REPRESENTANTE: EDEN AUGUSTO GOMES NEVES

Advogados do(a) AUTOR: CAMILLA GABRIELA CHIABRANDO CASTRO ALVES - SP156396, MARIANNA CHIABRANDO CASTRO - SP247305
Advogados do(a) AUTOR: SOLANGE APARECIDA MARQUES TAVARES LOPES - SP87125, JOSE RICARDO SALVE GARCIA - SP20960,

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de agdo ajuizada pelo procedimento comum, compedido de tutela antecipada o emque a parte autora pretende obter provimento jurisdicional a fimde ver declarada inexigibilidade da cobranca
dos valores recebidos indevidamente, os quais teriamsido pagos por erro da Administragdo e recebidos de boa f8.

A parte autora relata emsua inicial, emsintese, que sdo pensionistas (duas irmds ¢ a mée ja falecida) e receberame recebempensao por morte de seu genitor.

Informa que, quando do falecimento da nie, a autora Barbara, requereua reversdo da cota parte de sua mie emseu favor, e nessa ocasido, lhe foi informado que no s6 haveria supressdo do pagamento
da rubrica Opgdo “DAS Permanente”, como também, houve a determinagdo de devolugdo dos valores recebidos a tal titulo relativo ao periodo de dezembro de 2013 a junho de 2019, ao argumento de que o pagamento da
mencionada rubrica somente ¢ devido ao servidor publico na ativa.

Afirma que houve a determinagio de devolugio no valor de RS$ 33.263,31 (trinta e trés mil duzentos e sessenta e trés reais e trinta ¢ um centavos), relativo a sua cota parte da pensdo, sem prejuizo da
devolugdo R$ 35.947,26 (trinta e cinco mil novecentos e quarenta e sete reais e vinte e seis centavos), referente a cota parte de sua mie (falecida) - dividida entre a autora Barbara e sua irmd.

Aduza irrepetibilidade dos valores, uma vez que foramrecebidos de boa- &, nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ.

Inicialmente, a parte autora foi instada a emendar a peti¢ao inicial (doc. 1d.26024590), o que foi cumprido (doc. 1d. 27299747).

Decido.

Passo a apreciaciio do pedido de antecipaciio de tutela:

Nos termos do novo Codigo de Processo Civil, emseus artigos 300 e 311, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de
dano ourisco ao resultado ttil do processo.

Atutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragéo do perigo de dano ou de risco ao resultado il do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos
nos incisos do art. 311.

No presente caso, emexame preliminar do mérito, entendo presentes tais pressupostos.
Vejamos:

As indenizagdes e reposigdes ao erdrio previstas no artigo 46, da Lein.® 8112/90 visama reversao ao estado anterior de um enriquecimento indevido ocorrido por parte do servidor. Emtal dispositivo
ndo ha disposi¢ao ou perda patrimonial, mas simdevolugao ou reposigao de valor publico retirado dos coffes embeneficio do servidor, semrespaldo legal.

Assim, numprimeiro momento, a analise pura e simples do disposto no art. 46 da Lei 8112/90, combinada coma analise da documentag@o nos autos, levaria a negativa de pedido veiculado nos autos.
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No entanto, o dispositivo deve ser interpretado a luz de dispositivos constitucionais (principios da dignidade da pessoa humana (art. 1.°, I1T) e da seguranca juridica (art. 5.°), bem como de forma a
prevalecer a boa-fé da parte que teria recebido indevidamente os valores discutidos.

Ha tambémde ser ponderado que os valores a seremressarcidos dizemrespeito i verba de carter alimentar, o que no caso entendo que ¢ irrepetivel.

Nessa esteira, a jurisprudéncia de nosso pais acolhe de forma pacifica o chamado principio da irrepetibilidade dos alimentos, conforme analisado, pela 1* Seg@o do STJ ao apreciar o Recurso Especial
n.° 1.244.182/PB, pela sistemética dos recursos repetitivos, conforme segue:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. ART. 46, CAPUT, DA LEI N. 8.11290 VALORES RECEBIDOS INDEVIDAMENTE POR
INTERPRETACAO ERRONEA DE LEI. IMPOSSIBILIDADE DE RESTITUIGAO. BOA-FE DO ADMINISTRADO. RECURSO SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO
NO ARTIGO 543-C DO CPC.

1. A discussdo dos autos visa definir a possibilidade de devolugdo ao errio dos valores recebidos de boa-f€ pelo servidor publico, quando pagos indevidamente pela Administragdo Publica, em fimgao
de interpretacdo equivocada de lei.

2. O art. 46, caput, da Lein. 8.112/90 deve ser interpretado comalguns temperamentos, mormente emdecorréncia de principios gerais do direito, como a boa-f&.

3. Combase nisso, quando a Administragdo Publica interpreta erroneamente uma lei, resultando empagamento indevido ao servidor, cria-se uma falsa expectativa de que os valores recebidos sio legais
e definitivos, impedindo, assim, que ocorra desconto dos mesmos, ante a boa-f¢ do servidor publico.

4. Recurso afetado a Secdo, por ser representativo de controvérsia, submetido a regime do artigo 543-C do CPC e da Resoluggo 8/STJ.
5. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1244182/PB, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/10/2012, DJe 19/10/2012)

7

Essa situagao foi assentada no tema 531 do C. STI: "Quando a Administragdo Publica interpreta errc uma lei,
expectativa de que os valores recebidos sdo legais e definitivos, impedindo, assim, que ocorra desconto dos mesmos, ante a boa-fé do servidor piblico.”

do em p 0 indevido ao servidor; cria-se uma falsa

Recenterente, a Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justica (STJ) acolheu questdo de ordem suscitada nos Recursos Especiais 1.769.306 e 1.769.209, de relatoria do ministro Benedito
Gongalves, e poderé rever o Terma 531 para definir a abrangéncia da tese firmada.

Desse modo, a questio foi cadastrada como Tema 1.009 ¢ versa sobre a possibilidade de devolucio ao erdrio de valores recebidos de boa-fé pelo servidor piiblico, quando pagos
indevidamente por erro operacional da administraciio, ocasiio emque se determinou o sobrestamento de todas as demandas que versemsobre tal situagio, como ¢ o caso emtela.

No entanto, diante do fundado receio de dano, a tutela pretendida deve ser deferida, visando resguardar a integralidade dos valores recebidos semo desconto da reposigo, diante do perigo de dano a
parte autora e por se tratar de verba de carater alimentar.

Ademais, entendo que nenhumprejuizo advird a Administragdo, emcaso de improcedéncia do pedido.

Posto isso, concedo a antecipacio de tutela para determinar que a Ré se abstenha de realizar qualquer desconto em folha de pagamento da parte autora, de valores recebidos indevidamente,
referentes a rubrica 00025 Opgdo “DAS Permanente”, a titulo de reposigao ao erério, até o julgamento final da presente demanda.

Retifique-se o polo passivo da demanda para a inclusdo do Espdlio de Rosides Gomes Neves, bem como o valor atribuido & causa para que conste R$ R$ 69.210,57 (sessenta e nove mil duzentos e
dezreais e cinquenta e sete centavos).

Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo, por se tratar de direito indisponivel.

Cite-se. Intimenese.

Apbs, determino o sobrestamento do feito, nos termos determinados pela Primeira Se¢éio do C.STJ ndo da afetaciio do Tema 1009 ao analisar os Recursos Especiais n°s
1.769.306/AL e 1.769.209/AL..

PRI

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009938-23.2006.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ANTONIO FERNANDO TAFNER JORGE

Advogado do(a) EXEQUENTE: PATRICIA CRISTINA CAVALLO - SP162201

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de uma impugnacio apresentada pelo Unidio Federal ao cumprimento da sentenga, em que foi condenada a restituicio do imposto de renda incidente sobre as verbas: indenizagdo sobre

tificagdo ndo ajustado”, "a indenizago pelas férias vencidas emdobro e simples nio gozadas"; a "indenizago pelas férias proporcionais ndio gozadas" ¢ o "abono constitucional de 1/3 sobre todas as férias devidas", nos
termos previstos no artigo 525, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil, alegando excesso de execugdo.

Sustenta que a para elaboragdo do montante devido € necessario a reconstituigio da declaragdo de imposto de renda apresentada pelo contribuinte, alterando a base de calculo do imposto de renda,
conforme determinagdo judicial. Alegou, ainda, que embora tenha uma pequena discrepancia de valor, as férias proporcionais e o respectivo terco constitucional ndo foramsubmetidos a tributagdo por parte da empresa (id
14671952).

Apresentou como valor que entende devido o montante de R$ 56.309,38 (cinquenta e seis mil, trezentos e nove reais e trinta e oito centavos) atualizados até 01/07/2017.

Devidamente intimado a impugnado, néo apresentou manifestagdo emrelagéo a impugnacéo..

Os autos foram remetidos a Contadoria Judicial, esta apresentou o calculo no montante de R$ 56.775,23 (cinquenta e seis mil, setecentos e setenta e cinco reais e vinte trés reais) atualizados
01/07/2017 e o montante atualizado para 07/2018 de R$ 58.610,69 (cinquenta ¢ oito mil, seiscentos e dezreais ¢ sessenta ¢ nove centavos), bemcomo informou que o calculo elaborado pela impugnante esta correto com
titulo que transitou emjulgado e apontou, ainda, que os critérios utilizados pelo impugnado néo estdo de acordo como titulo exequendo “Néao demonstrou a apuragio do valor a ser restituido; Considerou a data inicial em
ago/2005, quando o correto € abr/2006; Utilizou a variagdo da Taxa Selic divulgada pelo Banco Central do Brasil cuja capitalizagdo dos juros se da na forma composta, quando o correto ¢ utilizar a Selic divulgada pela
Secretaria da Receita Federal ' (14671952).

Devidamente intimadas as partes para se manifestar sobre os célculos, a impugnante concordou como célculo elaborado pela Contadoria Judicial, contudo o impugnado néio concordou comos valores
apresentados pela Contadoria Judicial.

Os autos retornarama Contadoria Judicial para esclarecimentos sobre a impugnagdo apresentada pelo impugnado, contudo, a Contadoria Judicial ratificou os calculos apresentados.

DECIDO.

A questdo da controvérsia cinge-se em verificar o seguinte se ha excesso de execugdo no calculo apresentado pelo exequente, em face de utilizagio de critérios que nio foram definidos no titulo
exequendo os soldos indicados emsua planilha.

Vejamos.
Aa decisdo que transitou emjulgado sentenga/acorddo e constituiu o titulo exequente € a seguinte:
[..]

JULGO O PEDIDO PARCIALMENTE PROCEDENTE e resolvo o mérito com findamento no artigo 269, I do Cédigo de Processo Civil, para reconhecer a inexigbilidade do imposto de renda
- pessoa fisica sobre a(s) verba(s) seguinte(s): 1) Férias Vencidas/Proporcionais e em Dobro. /....]

De inicio, constata-se do dispositivo acima que ha determinagdo no titulo exequendo para restituigdo do imposto de renda — pessoa fisica sobre as seguintes verbas: férias vencidas/proporcionais ¢ em
dobro e para se apurar o valor devido ¢ necessario reconstituir a declaragio de imposto de renda do contribuinte, contudo o exequente ndio demonstrou que tenha utilizado este critério emsemecalculo.

Ademais, conforme analise da Contadoria Judicial o calculo do exequente apresenta as seguintes incorregdes: “Nao demonstrou a apuragdo do valor a ser restituido; Considerou a data inicial em
ago/2005, quando o correto ¢ abr/2006; Utilizou a variagdo da Taxa Selic divulgada pelo Banco Central do Brasil cuja capitalizagdo dos juros se da na forma composta, quando o correto ¢ utilizar a Selic divulgada pela
Secretaria da Receita Federal.

No tocante ao calculo da executada a Contadoria Judicial informou que os critérios utilizados pela impugnante estio corretos.

Portanto, entendo que existe razio a impugnante, uma vez que o calculo apresentado pela Contadoria Judicial aponta que o calculo elaborado pelo exequente apresenta excesso de execugdo.

Destaco, ainda, os esclarecimentos da Contadoria Judicial apontamos critérios incorretos utilizados pelo impugnado, nos termos acima mencionados.

Ademais, a Contadoria Judicial € servico auxiliar da Justica Federal, dotada de capacidade técnica e atribuico especifica para elaboragdo de calculos, dessa forma, o Juizo podera se valer dela para
conferéncia dos célculos das partes, uma vez que ela nfo teminteresse na lide e goza de f& publica e responsabilidade fincional.

Portanto acolho a presente impugnagio e acolho como valor correto o montante R$ 58.610,69
até 07/2018, devendo ser atualizados até a data de seu efetivo pagamento, nos termos do titulo exequendo.

e oito mil, sei tos e dez reais e nta e nove c )s lizad

Condeno aimpugnada emhonorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da diferenga do valor aqui acolhido e o montante apresentado pelo exequente, nos termos do §
1°e § 8°, art. 85, do CPC, que deverdo ser atualizados até a data de seu efetivo pagamento, nos termos do titulo exequendo.

Ap6s, decorrido o prazo para eventuais recursos, prossiga-se na execugo.
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Intime-se.

Sao Paulo, data de registro emsistena.

Isa

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002421-90.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:PROXIS INTEGRACAO COMERCIALE SERVICOS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR:RONALDO CORREAMARTINS - SP76944

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGOS DE DECLARACAO DE SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela parte autora que sustenta haver erro

material e omissio na sentenca proferida no id 27644376.
Aduz a parte embargante que houve o erro material porque no relatério constou

tratar-se de impetracdo de mandado de seguranca quando a mesma, ajuizou agdo declaratoria.

Argumenta que a sentenca foi omissa quanto ao reconhecimento do periodo envolvido na
demanda, haja vista que a Embargante requereu: 42.1. que seja julgado PROCEDENTE o
pedido, declarando-se a inexisténcia de relacio juridica entre a AUTORA e a UNIAO FEDERAL
(FAZENDA NACIONAL), assegurando o direito daquela a ndo se submeter ao
recolhimento do PIS e da COFINS sobre valores que ndo fazem parte de sua receita, pois sdo simples
repasses de ISS, ou seja, ndo incluir o ISS na base de cdlculo do PIS e COFINS, para os fatos
geradores anteriores a 01/01/2015, periodo no qual a exigéncia se dava por mera ingeréncia da Receita
Federal, bem como para os fatos geradores a partir de 01/01/2015, os quais sdo regidos pelas
disposicoes da Lei 12.973/14, com a consequente declaracdo de inconstitucionalidade e
ilegalidade dos dispositivos legais, abaixo elencando: (...).

Requer que seja sanado o erro material e fique expresso na r. decisdo de fls., o periodo
envolvido, tal como se pleiteia na presente demanda.

Os autos vieram conclusos.

E o relatério.

Passo a decidir.

Conheco dos embargos porque tempestivos.
Com razio a embargante.

De fato, constou no relatéorio que se tratava de mandado de seguranca, quando em
verdade a acio é um procedimento comum.

Igualmente deixou de constar na sentenca o periodo requerido no pedido.

Neste passo, declaro a sentenc¢a (id Num. 27644376), para que passe a constar o seguinte
no relatorio e na parte dispositiva:

“(.02)

Vistos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020  47/742



Trata-se de procedimento comum por meio do qual pretende a parte autora obter
provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relacdo juridico tributdria com a Unido Federal,
no que tange a inclusdo do ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, em razdo da manifesta
inconstitucionalidade e ilegalidade da exigéncia.

()
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, o que faco com fundamento no artigo
487, inciso I, do CPC, e nos termos da fundamentacgdo supra, para:

i. reconhecer o direito da parte autora de ndo incluir o ISS na base de cdlculo do PIS e
COFINS para os fatos geradores anteriores a 01/01/2015;

ii. efetuar, apos o transito em julgado, a restituicdo/compensacdo dos valores
indevidamente recolhidos a tal titulo, nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da acdo e dos
eventualmente recolhidos indevidamente durante o curso da presente acdo, com os tributos
administrados pela RFB, nos termos da Instru¢cdo Normativa e legislacdo de regéncia, devidamente
atualizados pela taxa Selic.

(...)”
No mais, permanece a sentenca tal qual prolatada.

Ante o exposto, conheco dos embargos declaratérios dou PROVIMENTO AQO
RECURSO para sanar o erro material e a omissido, na forma acima explicitada, nos termos do art.
1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.

P.R.L

Retifique-se a sentenca.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

gse

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006481-38.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIA APARECIDA FLORENCIO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: CARLA DORSA GEMELLI - SP204250

REU:ADVOGADO GERAL DA UNIAO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos.

Converto o julgamento emdiligéncia.

Do pedido de produgiio de provas pela parte autora.

Indefiro o pedido de produgdo de provas formulado pela parte autora. A questéo prescinde de prova oral, uma vez que os fatos podemser comprovados por meio de documentos.

Quanto ao pedido de juntada de outros documentos, ¢ direito das partes, em qualquer tempo, juntar aos autos documentos destinados a provar-lhe as alegagdes, bem como documentos novos, quando
destinados a fazer prova de fatos ocorridos depois dos articulados, ou para contrapd-los aos que foramproduzidos nos autos. A juntada prescinde do deferimento do Juizo.

Todavia, a fimde viabilizar o julgamento do feito, junte a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias:
i. acertiddo de Obito do instituidor da pensdo e

ii. a certiddo de nascimento atualizada da beneficiaria da pensdo.

Coma juntada, ciéncia a parte contraria e apds, venhamimediatamente conclusos para sentenca.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistemma pje.

2se

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005742-02.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR: GILMAR MIRANDA DOS SANTOS, GUILHERME MIRANDA DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: DORIVAL DIAS PEREIRA DA SILVA - SP325829

Advogado do(a) AUTOR: DORIVAL DIAS PEREIRA DA SILVA - SP325829

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXASEGURADORAS/A

Advogado do(a) REU:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

EMBARGOS DE DECLARACAO DE SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela parte ré em face da sentenca id Num.
22368512.

Alega a CEF (id 22703011), em sintese, que a sentenca padece de contradicdo quanto a
forma de cdlculos dos juros de mora na condenagdo por danos morais, bem como quanto a
responsabilidade soliddria entre as rés no tocante ao pagamento da condenacdo por danos morais e,
especialmente, dos honordrios advocaticios,

Pretende que sejam acolhidos e conhecidos os presentes Embargos de Declaracdo, para
esclarecer as omissoes e obscuridades apontadas, individualizando-se adequadamente as condenagoes
em relagdo as rés, em especial no tocante aos honordrios de sucumbéncia fixados, além de fixar o termo
inicial para os juros de mora a data da fixagdo da indenizacdo.

A CAIXA SEGURADORA S.A (id 22820710), argumenta que ndo possui qualquer
gerenciamento sobre o contrato de financiamento avencado entre a Caixa Economica Federal e
a segurada falecida, cabendo somente ao agente financeiro, no caso sub judice, a CEF proceder com
as averbacoes junto ao RG competente. Destaca que que a r. sentenca embargado desconsiderou a
norma disposta no art. 944 do Codigo Civil, afinal, arbitrou uma compensacdo financeira
desproporcional —no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) —diante dos fatos narrados.

Pretende 0o acolhimento dos presentes embargos de declaracdo, para que sejam
sanadas as omissoes acima referidas, todas indispensdveis ao correto julgamento da
controvérsia, ainda que, para isso, seja necessdrio a atribuicdo de efeitos infringentes.

A parte ré se manifestou, requerendo a rejeicio do recurso.
O processo veio concluso.

E o relatério.

Passo a decidir.

Conheco dos embargos porque tempestivos.

Nao vislumbro, no presente caso, a existéncia de qualquer ponto obscuro, contraditorio
ou omisso, ou, ainda, erro material, nio estando sujeita a reparo a decisdo recorrida.

O entendimento deste Juizo ficou bem claro na decisido exarada. O inconformismo da
parte embargante, pretendendo obter a modificacio da decisio deve ser feito pelas vias proprias,
nio sendo o presente recurso cabivel.

Posto isso, improcede o pedido da parte embargante.

Ante o exposto, conheco dos embargos declaratorios, mas NEGO-LHES
PROVIMENTO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.

Intimem-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

Rfi/gse
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5004052-09.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MARIA JOSE SILVADOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIMARA URSINI - SP422172

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DESPACHO

Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribuigdo dos autos. Ratifico os atos até entdo praticados

Defiro os beneficios da gratuidade de justiga a impetrante, com fundamento no art. 98, CPC. Anote-se.

Diante da auséncia de pedido liminar, notifique-se a autoridade impetrada para que preste informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lein® 12.016/2009.

Dé-se ciéneia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, da propositura do presente mandamus, nos termos do art. 7°, 11, do diploma legal supramencionado, cujo ingresso no feito, em caso de
requerimento, fica desde ja deferido.

Coma vinda das informagdes, vista ao Ministério Publico Federal.

Apos, conclusos para sentenga.

Notifique-se. Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0901705-46.2005.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: TEREZA FERREIRA RIBEIRO

Advogados do(a) EXEQUENTE: RACHEL GONCALVES MOREIRAMINERO - SP166437, KEILA CRISTINA OLIVEIRADOS SANTOS - SP224238
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Cuida-se de embargos declaratdrios opostos pela impugnante emque sustenta haver omisséo na decisao proferida (id 29858781).

Alega a embargante que a sentenga contémomissao no tocante ao percentual que foiarbitrado a titulo de honorarios advocaticios.

Desse modo, requereu a apreciagio e provimento dos embargos declaratorios, a fimde complementar a sentenca.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério.

Passo a decidir.

Preliminarmente, conhec¢o dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso 0 mérito:

Mérito

Insurge-se a embargante contra a decisdo (id 29858781) alegando omissdo, sob o argumento que este Juizo deixou de indicar o percentual que deve incidir sobre o montante para se apurar o valor
devido de honorarios advocaticios.
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Tenho que neste ponto assiste razio ao emt X acolho o vicio ap do como erro material, para que passe constar o seguinte da deciso:

Condeno o impugnante em honorarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) entre a diferenga aqui acolhida e 0 montante apresentado pela impugnante, nos termos art. 85, §1° e 2° do
Codigo de Processo Civil, devendo ser atualizado até a data de seu efetivo pagamento, nos termos titulo exequendos.

M ho o teorda decisa

Porisso, procede as alegagdes deduzidas pela recorrente.

Ante o exposto:

Conhego dos embargos declaratorios, e dou-lhes provimento, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Cddigo de Processo Civil.
Registre-se. Intime-se.

Sao Paulo, data de registro emsisterma.

Isa

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5005457-80.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GIOVANNA DA SILVAALBUQUERQUE, R. A. D. L.

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE ALLAN DOS SANTOS - SP350420

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPEALLAN DOS SANTOS - SP350420

IMPETRADO: ) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, originalmente distribuido perante o juizo previdencidrio, por meio do qual pretendem os impetrantes obter provimento jurisdicional a fim de que seja imposta ao INSS a

obrigacao de proferir decisdo no pedido administrativo de pensdo por morte no prazo de 10 dias, fixando-se penalidade de multa para caso de descumprimento da obrigagéo.

Em apertada sintese, relata a parte impetrante que, em 20/01/2020, agendou junto a0 INSS pedido administrativo de PENSAO POR MORTE. Em 20/02/2020 fora encaminhada correspondéncia para cumprimento de
exigéneia de documentos, de modo que, no dia seguinte (21/02/2020) a procuradora dos impetrantes encaminhou pelo site os documentos exigidos digitalizados, e compareceu, em24/02/2020, na agéncia da Xavier de Toledo,
para apresentagdo dos originais, cumprindo, assim, a solicitagdo da autarquia.

Nao obstante, até a data da impetragéo o pedido sequer fora analisado pela Autarquia Previdenciria, tendo extrapolado o prazo previsto na Lein®9.784/99 (Leido Processo Administrativo).

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel duragdo do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII e art. 49 da Lein® 9.784/99 (prazo maximo de
30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

Requer a concessdo da tutela de urgéncia emcaréter liminar, determinando-se que o INSS proceda ao julgamento do pedido administrativo da impetrante, sob pena de nulta didria de RS 1.000,00.

O juizo previdenciario declinou da competéncia para apreciar o feito (Num 31526839).

E o relatorio. Decido.
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Recebo as peticdes de Num 33950990 e Num 34379134 como emenda a inicial e defiro os beneficios da gratuidade de justiga ao menor impetrante, com findamento no art. 98, CPC.
Passo a0 exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica néo ter sido analisado
pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido o prazo legalmente fixado para tanto.

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda é a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos orgdos publicos, que témcomo fungao, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel.
Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigdo, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor publico - ndo se encontram a livre disposi¢éo de quem quer que seja, por
inapropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que The incumbe apenas cura-los - o que é também um dever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral licdo de Cime Lima a propésito da relagiio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela
ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de pardmetro.

¢.)

Emsuim, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses nio se achamentregues a livre disposicao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o dever de
curd-los nos termos da finalidade a que estio adstritos. E a ordem legal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado umprocedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragao o dever legal de fornecer uma posigo, de maneira que lhe seja ttil a decisdo proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corrego via mandado de seguranca, por ser omisso absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este
1ltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15 edi¢ao, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagéo do processo administrativo 8 Administragéo, ainda que instaurado por provocagao do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quem
compete 0 seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administrago o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida,
citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisao no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que,
emltima analise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes peculiares, o que ndo se
demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar de verba
alimentar.

Por tais motivos, DEFIR O parcialmente o pedido liminar, a fim de determinar que a autoridade coatora promova a conclusdo do processo administrativo de pedido de pensdo por morte protocolado pelos impetrantes
(protocolos 643434363 ¢ 2580049597), no prazo de 5 dias.

O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a cominagao de san¢io por descumprimento.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.
Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001212-81.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ROBSON PEREIRA DANTAS

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo ajuizada pelo rito ordindrio, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que condene a parte ré a aplicar corretamente a progressao funcional e promogao,
procedendo ao enquadramento/ reposicionamento na classe padrdo em que deveria se encontrar, utilizando-se aregra do intersticio de 12 meses, nos termos da lei 5.645/70 regulamentada pelo Decreto 84.669/80, todavia
comobservancia da data de ingresso da Autora no servico publico, pagando as diferengas decorrentes da aplicagdo incorreta do intersticio de 18 meses para aplicagdo da respectiva progressao e promogao, comseus devidos
reflexos no 13* salario, férias, adicional de insalubridade, e demmais verbas que temcomo base o vencimento basico, e assimseja mantido até efetiva regulamentacéo estipulada pela Lei 12.269/2010.

Narra-se na inicial, em sintese, que € servidor piiblico federal, desde 27 de julho de 2012, integrante do quadro de pessoal do INSS, ocupando ocupante do cargo de Técnico do Seguro Social,
matricula STAPE 1453348, Classe A, padrdo I.

Informa que foram publicados acordaos pela Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais, cujo Processo sob o N°© 0507237-09.2013.4.05.8500, deu fim as divergéncias e
determinou que os efeitos financeiros da progressao fincional e da promogdo devemrecair na data emque for integralizado o intersticio de 12 meses, devendo este ser contado a partir do momento emque entrou emexercicio.

Assevera que que a parte autora esta 4 enquadrada como classe B - Padréo 11, conforme holerite — JANEIRO/2019 (anexo); que analisando seus contracheques constata-se que a progressao nio
ocorreu de forma correta, qualseja, a cada 12meses de efetivo exercicio.

Requereua gratuidade da justiga, que foi deferida (id 27537699).

Juntou procuragao e documentos.

Atribuiua causa o valor de e R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

Inicialmente o feito fora distribuido perante o Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Citado, o INSS contestou- id 27528374. Impugnou o pedido de assisténcia judicidria gratuita. Arguiu preliminar de incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal, argumentando pela
competéncia do Juizo Federal comum. No mérito, alega a ocorréncia de prescrigdo de findo de direito; afirma que ha vedagdo expressa sobre majoragio da remuneragdo de servidores publicos (art. 169, § 1°, da CF), de
modo a exigir a prévia dotagdo orgamentéria, devendo ser, ainda, observada a Stumula 339 do STEF. Bate-se pela improcedéncia. Prequestiona os seguintes dispositivos normativos, acerca dos quais requer expressa
manifestagdo: -inciso 111 do § 1° do artigo 3° da Lei 10.259/2001; -art. 1° da Lein. 10.259/2001 c. c. o art. 51, 111, da Lein. 9.099/95;- Enunciado FON AJEF n° 24. Juntou documentos.

A parte autora apresentou réplica—id 27528379.

Foireconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, sendo redistribuido o feito a esta 2* Vara Civel Federal.

As partes tomaramciéncia da redistribuigio do feito. Foramratificados os atos até entdo praticados.

As partes 140 requereramoutras provas.

Emseguida, o processo veio concluso para sentenca.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Daimpugnaciio 2 justica gratuita.

Apesar das alegacdes da parte ré, entendo que deveria haver prova contundente apta de que a parte beneficiria nfio ¢ pobre na acepgdo juridica do termo a fimde amparar a revogagao dos beneficios
da justica gratuita concedida.

Ainda que assimnio fosse, nio ha como supor que a parte impugnada detémcondi¢des de arcar comas despesas judiciais, semprejuizo de seu proprio sustento ou de sua familia pautado, tio somente,
1o valor de seus rendimentos. A analise a ser efetuada néo deve se prender, somente no valor da remuneragdo percebida.

A prova emsentido contrario deve ser produzida pela parte que impugna o beneficio da justica gratuita. A convicgdo deste Juizo ¢ no sentido de que basta a simples alegagio daquele que alega fazer jus
ao referido beneficio, nos termos do artigo 99, §§3° e 4°.

Nesse sentido, “mutatis mutandis”, diza jurisprudéncia:

.EMEN: PROCESSUAL CIVIL - ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA - DECLARAGCAO DO REQUERENTE - PRESUNCAO JURIS TANTUM - ACORDAO QUE

AFASTOU A PRESUNCAO BASEADO UNICAMENTE NA DECLARACAO DE RENDIMENTOS DA REQUERENTE, POR SE ENCONTRAR ACIMA DO LIMITE DE

ISENGCAO DO IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA FISICA - IRRELEVANCIA - PRECEDENTES. 1. Esta Corte temse posicionado no sentido de que a declaragio prestada na forma

da Lei 1.060/1950 firma em favor do requerente a presuncio iuris tantumde necessidade, que somente sera elidida mediante prova em contrério, podendo tambémo magistrado, avaliando as alegagdes

feitas pela parte interessada, examinar as condigdes para o seu deferimento. Ainda, firmou-se o entendimento de que a simples apresentagdo de documento atestando que a pessoa fisica se acha fora do

rol dos contribuintes isentos do pagamento do imposto de renda niio ¢ suficiente para afastar a presungdo que legitima a concessao da assisténcia judicidria gratuita. Precedentes. 2. Incasu, o Tribunal de

origem concluiu que seria razoavel considerar necessitada, para fins de obtengao de assisténcia judiciaria, a pessoa fisica que se acha desobrigada de apresentar Declaragao de Ajuste Anual do Imposto

sobre a Renda. Infringéncia do art. 4° da Lei 1.060/1950 que se reconhece. 3. Recurso especial provido. .. EMEN: (RESP 201201032512, ELIANA CALMON, STJ - SEGUNDA TURMA,

DJE DATA:29/10/2012 ..DTPB:.) Destaques ndo sdo do original.

Nos termos dos §§ 2° e 3°, do artigo 99, do CPC, ha presungéo de pobreza emprol daquele que afirma ndo possuir condi¢des de pagar as despesas processuais semprejuizo do proprio sustento ou de
sua familia. Tal presungdo néo foi elidida pelas alegagdes trazidas aos autos pelo impugnante.

Assim, a parte autora ora impugnada, ao afirmar seu estado de miserabilidade, preencheu os requisitos exigidos pela lei devendo, portanto, ser beneficiado pelos favores por ela oferecidos.

Destarte, verifico que o impugnante ndo apresentou elementos que evidenciassema falta dos pressupostos legais para a concessao do beneficio da justiga gratuita, prevalecendo a presungdo juris tantum
de necessidade da parte, ndo se justificando a irresignago da impugnante.

Ante as consideragdes expendidas, REJEITO a presente impugnag@o, mantendo a gratuidade da justiga.

Nao havendo outras preliminares, presentes os pressupostos processuais e as condigdes da agéo, passo a analise do mérito.
Passo a analisar a alegacio de prescricdo, prejudicial de mérito, alegada pela parte ré.

Da prescri¢io/decadéncia.

A legislago que dispde sobre as pretensdes movidas a Fazenda Publica prevé que todo e qualquer direito ou agdo contra ela, seja federal, estadual ou municipal, prescreve em cinco anos (art. 1° do
Decreto n°20.910/32).

Considerando que a hipotese dos autos € de pleito de prestagdes de trato sucessivo, que a cada periodo aquisitivo de avaliagdo funcional renova-se o direito, no ha falar-se em prescrigdo de fundo do
direito.

Aplica-se, portanto, a prescrigdo quinquenal, nos termos do artigo 1°, do Decreto n° 20.910/32, c.c. a Stimula n°. 85 do STJ, sendo certo que atingira apenas as prestagdes nfo pagas nemreclamadas
no periodo anterior aos cinco anos que antecedemo ajuizamento da a¢io, ndo fulminando o findo de direito (STJ; REsp n°477.032/RN, Relator Ministro FELIX FISCHER, j. 18/11/2003, DJ 15/12/2003, p. 365).

Nesse sentido, estariamprescritas verbas anteriores ao periodo de cinco anos do ajuizamento da presente acéo.

Passo a analisar, a seguir, o mérito propriamente dito.

Mérito.

Apesar da edicio e vigéncia da Lei 13.324/2016, de 29/07/2016, ter reconhecido o direito a observancia do intersticio de 12 meses aos servidores do INSS, desde a entrada em vigor da Lei
11.501/2007 (em 12/07/2007), foramexpressamente vedados efeitos financeiros retroativos, restando previsto que o reposicionamento dos servidores se daria somente em01/01/2017.

Portanto, a controvérsia cinge-se em verificar se a parte autora tem direito as diferencas remuneratérias decorrentes da sua incorreta progressa i e pr
observéncia da data de seuingresso no servico publico.

Vejamos.

ALei 10.855/2004 regulamenta a carreira dos ocupantes de cargos piiblicos no INSS. Emsua redag@o original, prescrevia que a progresso e promogao da carreira emquestdo estabelecia o intersticio
de 12 (doze) doze meses para progressdo e promogdo:
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§ 1o A progressio funcional € a movimentagao do servidor de umpadrao para o seguinte, dentro de uma mesma classe, observado o intersticio minimo de 12 (doze) meses de efetivo exercicio.
(Vide Medida Provisoria n° 359, de 2007)

§ 20 A promogiio é a movimentagio do servidor do ultimo padrdo de uma classe para o primeiro padrdo da classe seguinte, observado o intersticio de 12 (doze) meses emrelaciio a progressio
funcional imediatamente anterior.(Vide Medida Provisoria n° 359, de 2007) — Semdestaques no texto original.

Posteriormente, a Lei 11.501/2007 alterou a sistematica de promog@o e progressao, ampliando o prazo de 12 (doze) para 18 (dezoito) meses, estabelecendo, ainda, novos requisitos que a lei anterior
néo havia contemplado para a promogo e progressdo.

Contudo, o artigo 8° condicionou a vigéncia dessas inovagdes a regulamentacao pelo Poder Executivo, o que até o pressente momento nio ocorreu.
Art. 80 Ato do Poder Executivo regulamentara os critérios de concessdo de progressdo funcional e promogéo de que trata o art. 7o desta Lei. — Destaquei.

Houve a realizagéo do acordo 02/2015 e, posteriormente, a edi¢do e publicagdo da Lei 13.324, de 29.07.2016, reconhecendo o direito & observancia do intersticio de 12 meses aos servidores do
INSS, desde a entrada emvigor da Lei 11.501, em 12.07.2007. A referida Lei 13.324/2016 expressamente vedou os efeitos financeiros retroativos, prevendo, ainda, que o reposicionamento dos servidores ocorreria somente a
parte de 01.01.2017 (arts. 38/39).

Neste passo, deve ser analisado o pleito a luzda pretensio autoral.

Assim, verifico que o prazo que vinha sendo adotado anteriormente ao Acordo 02/2015 e a Lei 13.324/2016 pelo INSS para contagemdo inicio do prazo para as promogdes e progressdes desborda
da legislag@o vigente a época.

Isso porque: i) padeciam de regulamentagdo as alteragdes introduzidas pela Lei 11.501/2007; i) o Decreto n® 84.669/80 nio pode ser utilizado neste aspecto para o fimde estabelecer desigualdades,
mediante a utilizagdo de data tinica para inicio de contagem desse prazo, até porque ¢ contraditorio com o proprio artigo 7° da Lei 10.855/2004; e 3) o artigo 9°, na redagéo atribuida pela Lei 12.969/2010, condiciona a
aplicagio da norma anterior, no que couber:

Art. 90 Até que seja editado o regulamento a que se refere o art. 8o desta Lei, as progressdes fimcionais e promogdes cujas condigdes tenhamsido implementadas serdo concedidas observando-se, no
que couber, as normas aplicaveis aos servidores do Plano de Classificagdo de Cargos de que trata a Lei no 5.645, de 10 de dezembro de 1970. (Redagdo dada pela Lein® 12.269, de 2010) —
Negritei.

Pormeio da Lei 12.269/2010, o legislador estabeleceu critérios a seremobservados até o surgimento do ato regulamentar, alterando o artigo 9°, da Lei 10.855/2004.

Por isso, enquanto no fosse editado o regulamento, nio poderia ser aplicada a Lei 11.501/2007, por ser norma de eficécia limitada, nfo devendo incidir imediatamente o artigo 8° da Lei 10.855/2004,
coma redagdo dada pela Lei 11.501/2004, emobediéncia ao estatuido no artigo 9° da mesma Lein® 10.855/2004, coma redagdo atribuida pela Lein® 12.269/2010.

Dessa form, até o advento de tal regulamentacéo, aplica-se o requisito termporal ainda vigente, qual seja de 12 (doze) meses.

Harmonizando as normas que disciplinama matérias, entendo que devemassimser aplicados: i. quanto ao intersticio considerado para fins de promogao e progressdo, o periodo de 12 (doze) meses; ii.
inicio da contagemdo prazo para cada promogao deve ter seu marco inicial a partir da data do efetivo exercicio do servidor, sendo a contagemseguinte a partir do término da contagemanterior e assimsucessivamente; iii. Analise
de forma individualizada, tudo isso at¢ a regulamentagéo instituida pelo Acordo 02/2015 e pela Lei 13.324/2016 e sua efetiva vigéncia.

Cunpre esclarecer que a Primeira Segéo do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp 1343128, sob a sistemitica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC/73), emdemanda analoga a
presente, que decidiu que o dispositivo legal que determinou a majoragéo do prazo para a progressao funcional de servidor da Carreira do Magistério de Ensino Basico, Técnico e Tecnologico, por ser norma de eficacia limitada,
somente passoua vigorar apds a edicdo do regulamento, aplicando-se, até entéio, o prazo menor previsto em lei anterior.

Por fim, resta claro que niio cabem, no caso, as alegagdes de que o Poder Judicidrio no pode aumentar vencimentos de servidores publicos e de falta de dotagdo orgamentaria, invocando a Stimula
339, do STF e o artigo 169, § 1°, da CF/88, pois cabe ao Judicidrio interpretar e aplicar as Leis/Decretos emquestdo, o que, de fato, foi feito.

Ademais, deixar de reconhecer o pleito da parte autora, além de ferir os principios da razoabilidade e legalidade, implicaria em enriquecimento ilicito por parte da Administragdo, que usufiuiu da
prestagdo dos servicos sema devida contraprestagao.

Nesse sentido o REsp 1700905/RS:

RECURSO ESPECIALN® 1.700.905 - RS (2017/0246442-0) RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA RECORRENTE . DECISAQ. Trata-se de recurso especial interposto pelo
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, com respaldo na alinea "a do permissivo constitucional, que desafia acorddo assim ementado (e-STJ fl. 318): ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. LEIS N° 10.855/04 E 11.501/07. PROGRESSAO FUNCIONAL. INTERSTICIO DE DEZOITO MESES.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. PRESCRICAO. 1. O
Instituto Nacional do Seguro Social, autarquia federal, possui autonomia administrativa e financeira, cabendo a ele efetuar o enquadramento de seus servidores, bem como o pagamento das diferengas
remuneratdrias correspondentes, razio pela qual configurada sua legitimidade passiva ad causam. 2. Conquanto a Lein® 13.324/2016, de 29/07/2016 (arts. 38 e 39), tenha reconhecido o direito a
observancia do intersticio de 12 meses aos servidores do INSS, desde a entrada em vigor da Lei 11.501/07 (em 12/07/2007), foram expressamente vedados efeitos financeiros retroativos e restou
previsto que o reposicionamento dos servidores se dara somente em01/01/2017. Assim, remanesce o interesse processual. 3. A hipotese desafia a ocorréncia de prescrigdo quinquenal, eis que se esta
diante de relagdo juridica de trato sucessivo, enquadrando-se no teor das disposi¢des da Stmula 85 do Superior Tribunal de Justica. Considerando o protesto interruptivo de prescrigdo ajuizado pelo
SINDISPREV em21-10-2013, habil a cessar o curso da prescrigdo, estdo prescritas tio somente as parcelas anteriores a 21-10-2008. 4. A majoragdo do intersticio para a progressdo fincional
instituida pela Lein® 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na medida em que ha determinago expressa de que a matéria seja regulamentada. Dessa forma, até o advento de tal regulamentago,
deve ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja de 12 (doze) meses. Na insurgéncia, o recorrente apontou violagdo dos arts.: (a) 485, VI, do CPC/2015 ¢ 7° da Lein. 10.855/2004, por
auséneia de interesse de agir, tendo emvista que atendida a pretensdo deduzida em Juizo, no que se refere ao intersticio de 12 meses e respectivo reposicionamento na carreira foramestabelecidos pela
Lein. 13.324/2016, embora semefeitos financeiros retroativos (e-STJ fl. 331); (b) arts. 1°, 7°, 8°e 9° do Decreto n. 20.910/1932, e 197, 198, 199, 202, 203 e 204, do Cddigo Civil, ao argumento de
que "a pretensdo dos autores, ora embargados, esbarra na literalidade do art. 48 do Cddigo de Processo Civil/73, atual art. 117 do NCPC, pois sdo litigantes distintos" (e-STJ fl. 333), pois o
ajuizamento do protesto interruptivo da prescrigdo pelo sindicato da categoria ndo pode beneficiar os servidores, que deveriam dar inicio a agéo propria; (c) 7°, 8° ¢ 9° da Lein. 10.855/2004, comas
alteragdes conferidas pela Lein. 10.501/2007 ¢ 10, §§ 1° ¢ 2°, e 19 do Decreto n. 84.669/1980, porquanto referida legislagdo "estabelece os requisitos para fins de progressao fincional e promogao,
sendo que em ambos os casos ha exigéncia de um intersticio minimo de 18 meses de efetivo exercicio em cada padrao" (e-STJ fl. 336), tratando-se de norma autoaplicavel. Contrarrazdes foram
apresentadas as e-STJ fls. 343/376. Passo a decidir. Inicialmente, cumpre destacar que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de
margo de 2016) serdo exigidos dos requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC" (Enunciado Administrativo n. 3). Feita essa consideragio, temse que o recurso nio merece prosperar.
Comrelagio ao argumento de que ndo remanesceria interesse de agir, tendo emvista a edigdo da Lein. 13.324/2016, que regulamentou o intersticio para a progressdo fincional de 18 para 12 meses, ha
que se afastar essa assertiva, tendo em vista que a edi¢ao da referida lei, tal como consta do acérdao atacado, veda os efeitos financeiros retroativos a data anterior a edi¢do da Lein. 11.501/2007,
justamente o periodo vindicado pelos autores. No que se refere a violagao dos arts. 1°, 7°, 8° e 9° do Decreto n. 20.910/1932 e 197, 198, 199, 202, 203 ¢ 204 do Codigo Civil, temrse que a
interrupgdo da prescricdo promovida por sindicato aproveita a toda categoria profissional por ele representada, de modo a alcancar as agdes individuais eventualmente promovidas. Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. ACAO COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
ILEGITIMIDADE ATIVA. ANALISE DE MATERIAL PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. 1. E firme no STJ a orientagio de que os
Sindicatos, na qualidade de substitutos processuais, detém legitimidade para atuar judicialmente na defesa dos interesses coletivos de toda a categoria que representam, independente de autorizagdo
expressa ou relagio nominal. Assim, o servidor publico integrante da categoria beneficiada, desde que comprove essa condigo, temlegitimidade para propor execugdo individual, ainda que nio ostente
a condi¢do de filiado ou associado da entidade autora da agéo de conhecimento. 2. A instancia de origem decidiu a questdo com findamento no suporte fatico-probatorio dos autos, cujo reexame é
inviavel no Superior Tribunal de Justiga, ante o dbice da Stmula 7/STJ: "A pretensio de simples reexame de prova néo enseja Recurso Especial.” 3. No julgamento do Recurso Especial repetitivo
1.388.000/PR, firmou-se orientagdo no sentido de que a propositura da agdo coletiva tem o condo de interromper a prescrigdo para a agdo individual. 4. Recurso Especial ndo provido. (REsp
1.694.628/SP, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 19/12/2017) (Grifos acrescidos). Quanto ao mais, extrai-se do acorddo atacado (e-STJ fls. 311/314):[...] Emque
pesemponderaveis os argumentos expendidos pelo apelante, néo ha reparos a sentenca (a excegdo da questéio relativa aos consectérios legais), cujos findamentos adoto como razdes de decidir. I - O
Instituto Nacional do Seguro Social, autarquia federal, administrativa e financeira, possui autonomia administrativa e financeira, cabendo a ele efetuar o enquadramento de seus servidores, bemcomo o
pagamento das diferencas remuneratorias correspondentes, razio pela qual configurada sua legitimidade passiva ad causam. Pelas mesmas razdes, ndo € o caso de formacdo de litisconsorcio passivo
coma Unido. II - Afasto a prefacial de perda superveniente do interesse de agir em face do advento da Lein® 13.324/16, ¢ o fago adotando como razio de decidir os fimdamentos langados quando do
julgamento da APELACAO CIVEL N° 5028932-42.2016.4.04.7100/RS, Relator Des. Federal Ricardo Teixeira do Valle Pereira, in verbis: (..) Ainda emsede de prefacial, registro que a suposta
perda de objeto referida em sede de contrarrazdes ndo se verifica. Ainda que a recentissima Lei 13.324/2016 (de 29/07/2016), nos seus arts. 38 e 39, tenha reconhecido o direito a observancia do
intersticio de 12 meses aos servidores do INSS, desde a entrada em vigor da Lei 11.501/07 (em 12/07/2007), foram expressamente vedados efeitos financeiros retroativos e o reposicionamento dos
servidores se dara somente em 01/01/2017. Assim, remanesce integralmente presente o interesse processual da autora, porquanto sua situagio fimcional permanece a mesima desde a propositura da
demanda. (...) Nesses termos, rejeito a preliminar. I11 - A hipétese desafia a ocorréncia de prescrigdo quinquenal, eis que se esta diante de relagdo juridica de trato sucessivo, enquadrando-se no teor das
disposigdes da Stmula 85 do Superior Tribunal de Justiga. Considerando o protesto interruptivo de prescrigéo ajuizado pelo SINDISPREV em 21-10-2013, habil a cessar o curso da prescrigdo,
estdo prescritas tdo somente as parcelas anteriores a 21-10-2008. Como bemanalisado pelo magistrado a guo, no que se refere a alegagio de ineficacia do protesto interruptivo da prescrigdo: (...) A
Constituicdo Federal, art. 8, inciso 111, determinou que 'ao sindicato cabe a defesa dos direitos e interesses coletivos ou individuais da categoria, inclusive em questdes judiciais ou administrativas', sem
ter limitado a legitimidade do sindicato para tal defesa. Dai se extrai que foi conferida as entidades sindicais uma substituigdo processual ampla e irrestrita, inclusive para fins de interrupgdo de prescrigao.
[...] Por fim, caber ressaltar que a citagdo no processo coletivo interrompe o prazo prescricional para o ajuizamento da demanda individual. Sendo vejamos: [...] I'V - Quanto ao mérito, ndo ha reparos a
sentenga, porquanto em consondncia com o entendimento desta Corte:ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. LEIS N° 10.855/04 E
11.501/07. PROGRESSAO FUNCIONAL. INTERSTICIO DE DEZOITO MESES. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO. LEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM. PRESCRICAO. O Instituto Nacional do Seguro Social, autarquia federal, possui autonomia administrativa e financeira, cabendo a ele efetuar o enquadramento de seus
servidores, bem como o pagamento das diferencas remuneratdrias correspondentes, razio pela qual configurada sua legitimidade passiva ad causam. A hipétese desafia a ocorréneia de prescrigdo
quinquenal, eis que se esta diante de relagio juridica de trato sucessivo, enquadrando-se no teor das disposicdes da Stimula 85 do Superior Tribunal de Justiga. Considerando o protesto interruptivo de
prescri¢do ajuizado pelo SINDISPREV em21-10-2013, habil a cessar o curso da prescrigéo, estdo prescritas tio somente as parcelas anteriores a 21-10-2008. A majoragéo do intersticio para a
progressao funcional instituida pela Lein® 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na medida emque hé determinagio expressa de que a matéria seja regulamentada. Dessa forma, até o advento de
tal regulamentagfio, deve ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja de 12 (doze) meses. (TRF4, APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 5042301-40.2015.404.7100, 4*
TURMA, Des. Federal VIVIAN JOSETE PANTALEAO CAMINHA, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 24/11/201 6).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020  54/742



ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PRESCRICAO. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. LEIS N° 10.855/04 E 11.501/07. PROGRESSAO FUNCIONAL.
INTERSTICIO DE DEZOITO MESES. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. A hipétese desafia a ocorréncia de
prescri¢do quinquenal, eis que se esta diante de relagdo juridica de trato sucessivo, enquadrando-se no teor das disposi¢des da Stmula 85 do e. STJ. A majoragdo do intersticio para a progressdo
fincional instituida pela Lei n° 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na medida em que ha expressa determinagdo de que a matéria seja regulamentada. Dessa formn, até o advento de tal
regulamentagio, deve ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja de 12 (doze) meses. Comrelagdo ao percentual a ser fixado a titulo de honorarios advocaticios, conforme o entendimento
manifestado por esta Turma, a respectiva verba deve ser arbitrada em 10% sobre o valor da causa ou da condenago, somente afastando-se desse critério quando tal valor for excessivo ou constituir em
valor fnfimo e muito aquém daquilo que efetivamente deveria receber o advogado. (TRF4, APELAGAO CIVELN. 5074315-23.2014.404.7000, 4° TURMA, Juiz Federal SERGIO RENATO
TEJADA GARCIA, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 30/09/2015). Conforme se verifica, o Tribunal de origem, ao confirmar a sentenga, entendeu, diante das
disposicdes da Lein. 11.501/2007 (que, emseu art. 2°, deu nova redagio a Lein. 10.855/2004), que o aumento do intersticio, de 12 para 18 meses, para progressdo e promogao funcionais dos
servidores do servigo social (art. 7°), ndo € autoaplicavel, devendo prevalecer até a regulamentagdo referida no art. 8°, nos termos do art. 9°, os critérios anteriormente definidos pela Lein. 5.645/1970.
Nesse contexto, o julgado encontra-se em consonincia com entendimento desta Corte Superior, atraindo a incidéncia da Sumula 83 do STJ, como se vé dos seguintes arestos:
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PROGRESSOES FUNCIONAIS. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. AUSENCIA DE

REGULAMENTAGAO DA LEI 10.855/2004. INTERSTICIO DE DOZE MESES. LEI 5.645/1970. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. 1. Cuida-se, na origem, de Agiio
Ordinaria proposta por Guilherme Oliveira de Bitencourt contra a Unido e o Instituto Nacional de Previdéncia Social - INSS, objetivando as progressdes funcionais, bem como, a

implementacio do correto posicionamento na Tabela de Vencimento Basico e o pagamento das diferengas remuneratorias, acrescidas de juros e corre¢do monetéria. 2. O Juiz de primeiro grau
julgou procedente o pedido. 3. O Tribunal a quo negou provimento a Apelagdo do INSS e assimconsignou na sua decisdo: "Na hipotese, uma vez que ndo regulamentados os critérios de
concessdo de progressdo funcional e promogdo de que trata o art. 7° da Lein® 10.855/04, temdireito o autor a ver respeitado o intersticio de doze meses antes previsto, o qual, ante a situagdo

delineada, deve ser considerado ainda vigente." (fl. 206, grifo acrescentado). 4. "Dispde o artigo 9° da Lein® 10.855/2004, comredagio dada pela lein® 11.501/2007, que, até que seja editado o
regulamento sobre as progressdes fimcionais, deverdo ser obedecidas as regras aplicaveis aos servidores do Plano de Classificacdo de Cargos de que trata a Lei n° 5.645/1970." (REsp

1595675/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 14/09/2016). 5. No mais, o Decreto 84.669/1980, que regulamenta a progressdo funcional a que se refere a Lei
5.645/1970, prevé no seu artigo 7° o intersticio de 12 (doze) meses para a progressdo vertical. 6. Recurso Especial ndo provido. (REsp 1.655.198/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
Segunda Turma, DJe 02/05/2017).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PROGRESSOES FUNCIONAIS. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO
DA LEI N. 10.855/2004. LEI N. 5.645/1970. INTERSTICIO DE DOZE MESES. DECRETO N. 84.669/80. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. HONORARIOS
RECURSAIS. NAO CABIMENTO. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. I - Consoante o decidido pelo Plenério desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. I casu, aplica-se 0 Codigo de Processo Civil de 2015. 11 - A teor do disposto no art.
9° da Lein. 10.855/04, com redagio dada pela Lei n. 11.501/07, enquanto ndo editado regulamento sobre as progressdes funcionais, devem ser observadas as regras constantes do Plano de
Classificagdo de Cargos, disciplinado pela Lei n. 5.645/70. Nesse contexto, de rigor respeitar o intersticio minimo de 12 (doze) meses para progressdo vertical, conforme o art. 7° do Decreto n.
84.669/80. Precedentes. I1I - Honorérios recursais. No cabimento. IV - Recurso Especial ndo provido. (REsp 1.683.645/RS, Relatora Ministra REGINA HELEN A COSTA, Primeira Turma,
DJe 29/09/2017). E, mais recenterente, as decisdes monocraticas: REsp 1.684.406/RS, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Prineira Turma, DJe 09/03/2018; REsp
1.707.760/SP, Relator Ministro FRANCISCO FALCAOQ, Segunda Turmm, DJe 1°/12/2017. Ante o exposto, combase no art. 255, § 4°, I e I, do RISTJ, CONHEGCO PARCIALMENTE do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGO-LHE PROVIMENTO. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, majoro os honorarios sucumbenciais em 10% sobre o valor jé fixado na origem,
respeitados os limites ¢ os critérios previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Intimense. Brasilia (DF), 1° de agosto de 2018. MINISTRO GURGEL DE FARIA Relator
(Ministro GURGEL DE FARIA, 03/08/2018).

Confirantse, no mesmo sentido, julgados dos nossos Tribunais:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. LEI N° 11.501/07. PROGRESSAO. AUSENCIA DE REGULAM ENTAC/.\O.
PRESCRICAO QUINQUENAL. CORRECAO MONETARIA. I - A questio posta nos autos atine ao intersticio que deve ser considerado para o fim de promogéo e progressio fincionais
servidor publico federal do quadro do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS). II - Emse tratando de prestacio de trato sucessivo, a cada periodo aquisitivo de avaliacdo funcional
renova-se o direito. Prescri¢io do fundo de direito afastada. I1I - A majoracdo do intersticio para a progressao fimcional instituida pela Lei n® 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na
medida emque ha expressa determinacio de que a matéria seja regulamentada. I'V - Enquanto tal regulamentaciio niio vema luz, ha se ser observado o Decreto n° 84.669/80, que regula a Lei
n° 5.645/70, atendendo, assim, ao artigo 9°, da Lei n° 10.855/2004 em suas diversas redagdes sucessivas. V - O autor ¢ servidor publico federal da carreira do Seguro Social desde
03.01.2006, e como tal fazjus as progressdes e promogdes funcionais e aos efeitos patrimoniais decorrentes, desde 09.06.2010 (observada a prescrigdo do periodo anterior 5 anos do ajuizamento) até
a edigao de regulamento a que se refere o art. 8° da Lein® 10.855/2004, conforme os critérios e prazos estabelecidos no Decreto n® 84.669/80. VI - A corregdo monetaria se dara pelo IPCA-E e
incidéncia de juros moratdrios, desde a citagdo, nos termos do artigo 1°-F, da Lei n® 9.494/97, no que merece parcial reforma a sentenga proferida. VII - Remessa oficial e apelagdo do INSS
parcialmente providas.

(APELREEX 00110631120154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA31/03/2017
.FONTE_REPUBLICACAO:)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO DE REPOSICIONAMENTO FUNCIONAL. PROGRESSAO E PROMOCAO APOS O
PERIODO DE DOZE MESES. ANULAGAO DE ATO ADMINISTRATIVO. COMPETENCIA DA VARA FEDERAL. 1. Conflito de competéncia suscitado pelo Juizo da 2 Vara
Federal de S@o Paulo, tendo como suscitado o Juizo do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo. 2. O presente conflito de competéncia foi suscitado emagdo ordinaria na qual o autor, servidor
publico federal, pretende ver reconhecido o direito de que as progressdes ¢ promogdes sejam ultimadas apds o intersticio de doze meses e ndo de dezoito meses, tal como determinado pela
Administrago. 3. O demandante pleiteia no feito de origema declaragdo de ilegalidade de alguns dos dispositivos do Decreto n° 84.669/80, pretendendo que a autarquia ré observe o intersticio de doze
meses para efeito de proceder as promogdes e progressdes funcionais até que se edite o decreto regulamentador previsto nas Leis ns. 10.355/2001 e 10.855/2004. 4. Da atenta leitura da exordial &
possivel extrair, ainda, que a autarquia requerida passou a aplicar o combatido intervalo de dezoito meses para a movimentagdo fincional conforme Memorando-Circular 01/2010/INSS/DRH e
Parecer 09/2010/DPES/CGMADM/PFE-INSS/PGF/AGU. Na contestacdo, o INSS assevera que "Atualmente, a administracdo observa o Decreto n. 84.669, de 29 de abril de 1.980 e o
Memorando-Circular n.° 02 DGP/INSS, de 27/01/2012, atentando para o requmto de 18 (dezmto) meses de efetlvo exercicio para concessdo da progressdo". 5. O eventual acolhimento do
pedido posto nos autos de origem implicard anulacfio de atos administrativos exarados para impl da i da progressao/p ¢fi0 apos o periodo de dezoito meses,

hipétese que, nos termos do artigo 3°, § 1°, inciso 111 da Lein® 10.259/2001, afasta a competéncia do Juizado Federal. Venﬁca se de outro norte, que o caso ndo se enquadra na excegdo prevista no
referido dispositivo quanto a anulagdo de atos de cunho previdenciario ou fiscal, matéria estranha ao tema sob debate na lide de origem Precedentes desta Corte: CC 0011497-30.2016.403.0000,

relator Desembargador Federal Souza Ribeiro e CC 0012160-76.2016.403.0000, Relator Desermbargador Federal Hélio Nogueira. 6. Contlito de competéncia julgado improcedente.

(CC  00097438720154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judical 1 DATA:10/02/2017

..FONTE_REPUBLICACAO:)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. SENTENCA ULTRA PETITA. PROGRESSAO FUNCIONAL E PROMOCAO. PRAZO. ART. 7° DA
LEI N° 10.822 /2004 . NORMA DE EFICACIA LIMITADA. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO. 1. A sentenga é nula na parte que determinou que a progressdo ou promogao seja
ooncedlda ao autor "sem desoom]derag:ao de qualquer penodo trabalhado", por aﬁ\sbar o 1mc10 da oonLagem dos prazx)s e do inicio dos efeitos ﬁnancelros confom]e prevlsto nos amgos 10 e 19 do

did.

pedido, "eis que néio se trata de pedido de reaj 40 a ser ¢ pelo Poder Ji udlclano, mas de mterpretare aphcar corretamente a lei existente, pretensio
essa possivel, emtese, no nosso ordenamento juridico". 3. O réu, que goza de autonomia administrativa e financeira, estd legitimado para figurar no polo passivo da presente demanda, pois havera
de responder pelo cumprimento do julgado acaso, ao final, se reconhega o direito vindicado pelo autor. 4. Em face do ajuizamento da a¢éo em 12/08/2014, estdo prescritas eventuais parcelas devidas
anteriormente a 12/08/2009, diante da prescri¢do quinquenal prevista no artigo 1° do Decreto n° 20.910/32, o que foi observado pela sentenga recorrida. 5. Néio h4 que se falar, no caso, de
prescrigiio do fundo do direito, eis que em se tratando de prestacdes de trato sucessivo, aplica-se o enunciado da Stimula 85 do STJ. 6. Descabe, outrossim, a aplicagdo do prazo
prescricional bienal e trienal previstos no artigo 206, §§ 2° e 3°, do Novo Codigo Civil, norma de carater geral, tendo em vista que incide, no caso, a prescrigdo quinquenal imposta no artigo 1° do
Decreto 11’ 20.910/32. 7. Restou expressamente consignada no artigo 9° da Lei n° 11.501/2007, com a redacdo dada pela Lei n° 12.269/2010, a necessidade de edicdo de regulamento
para a aplicacdo do prazo de 18 meses como requisito para a 40 da progressao funcional e da p ¢4i0, 0 que denota a natureza de norma de eficacia limitada do artigo 7° da
Lei n° 11.501/2007. 8. As progressdes funcionais e as promog¢des devem ser didas ao autor do-se o prazo de 12 meses, até o advento do referido ato regulamentar.
Precedentes: TRF-2, APELREEX 201351540010915, Rel. Desembargador Federal Luiz Paulo da Silva Araujo Filho, Sétima Turma Especializada, E-DJF2R 25/07/2016; TRF-2, APELREEX
201551040444340, Rel. Desembargador Federal Guilherme Calmon Nogueira da Gama, Sexta Turma Especializada, E-DJF2R 25/01/2016; TRF4, AC 50402316020144047108, Rel. 1
Desembargador Federal Candido Alfredo Silva Leal Junior, julg. 29/09/2015; TRF5, APELREEX 08034882620134058300, Rel. Desembargador Federal Marcelo Navarro, Terceira Turma, PJe
03/07/2014. 9. A Primeira Sec¢do do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do REsp 1343128, sob a sistematica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC/73), analisou
demanda analoga a presente, emque decidiu que o dispositivo legal que determinou a majoracfio do prazo para a progresséo funcional de servidor da Carreira do Magistério de Ensino
Basico, Técnico e Tecnoldgico, por ser norma de eficacia limitada, somente passou a vigorar apos a edicfio do regulamento, aplicando-se, até entfo, o prazo menor previsto em lei

anterior. 10. Descabe falar emaffonta ao artigo 61, § 1°, da Constituicio Federal de 1988, visto que o Judicidrio, ao reconhecer o direito do autor a progresséo funcional e a p ¢io no
intersticio de 12 meses, até a ediciio do regulamento de que trata o artigo 8° da Lei n° 10.855/2004, nio esta impl: nos seus venci mas apenas reparando uma
interpretagio erronea dada pelo INSS a legislacfio de regéncia da matéria. Pela mesma razio o entendimento adotado néio contraria a Sumula n° 339 do Supremo Tribunal Federal,
assim como inexiste desrespeito aos principios da legalidade e da eficiéncia da Administraciio Publica (art. 37, caput, da CRBF/88), a Sepamgﬁo dos Poderes (art. 2° da CRFB/88) e
a0 principio da isonomia. 11. Inexiste, também, vmlag:ao a0 artigo 169, § 1°, da CRFB/88, pois a inexisténcia de prévia dotaca aria niio pode dar azo a autenticacio de
ofensas ao texto constitucional, alémdo fato de que os valores atrasados serdo pagos via precatorio, nos termos do art. 100 da Carta Magna. 12 Os valores pagos administrativamente deverdo ser
compensados, para se evitar bis in idem. 13. A corregdo monetaria das parcelas atrasadas deve ser realizada de acordo com o indice oficial de remuneragdo bésica da caderneta de poupanca, nos
termos do art. 1°-F da Lein® 9.494/97, coma redagdo dada pela Lein® 11.960/2009. 14. Mantida a condenago do réu emhonorarios advocaticios fixados emRS$ 1.000,00 (mil reais), eis que, alémde
ndo ser excessivo, estd condizente com o entendimento firmado pelo STJ no REsp 1.562.435/PR, Rel. Ministro Mauro Canmpbell Marques, Segunda Turma, DJe 02/12/2015. 15. Remessa
necessaria conhecida e parcialmente provida. Apelo conhecido e desprovido.

(APELREEX 00020659620144025104, JOSE ANTONIO NEIVA, TRF2 - 7* TURMA ESPECIALIZADA.)

Posto isso, de rigor a procedéncia do pedido da parte autora.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com findamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e nos termos da fundamentag@o supra, para, respeitada a prescrigdo
quinquenal, condenar a parte ré a pagar a parte Autora todas as diferencas remuneratérias decorrentes da sua incorreta progressao fincional e promogao, desde sua posse, com seus devidos reflexos no 13* saldrio, férias,
adicional de insalubridade, e demais verbas que temcomo base o vencimento basico, tudo a ser corrigido monetariamente até a data do efetivo pagamento, nos termos da Resolugéo CJF n° 267/2013, o que serd ser apurado em
fase de liquidagao.
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A Administragio devera proceder a plena fiscalizagio da existéncia ouniio dos créditos, exatiddo dos nimeros, documentos comprobatérios e guantum.

A parte ré arcara como pagamento de honorarios advocaticios em favor da parte autora, fixados nos moldes do artigo 85, §3°, do NCPC, no percentual minimo previsto nos incisos I a V, observando-
se o disposto no § 5° do mesmo artigo.

Custas na forma da lei.

Deixo de encaminhar para reexame necessario, com fundamento no artigo 496, § 3°, inciso I, do CPC.

Apbs o transito emjulgado, e emnada mais sendo requerido, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.
PRIC.

Sao Paulo, data registrada no sisterma processual.

£se

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002345-61.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:J.A.R.

REPRESENTANTE: CARLUCIO MARTINS RAGOGNETE

Advogado do(a) IMPETRANTE: JEOZADAQUE MOTADOS SANTOS - SP244325,

IMPETRADO:REITOR DA UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI

Advogados do(a) IMPETRADO: URBANO VITALINO DEMELO NETO - PE17700, ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE23255-A

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar em que se pretende obter provimento jurisdicional que determine a impetrada a realizagéo da matricula no curso de Medicina da Universidade
Anhembi Morumbi no primeiro semestre de 2020, comdispensa da apresentacdo do certificado de conclusdo do ensino médio.

A parte impetrante relata em sua peticdo inicial que foi aprovada na Faculdade de Medicina da Universidade Anhembi Morumbi, Campus Mooca e, também, no curso de Engenharia Florestal da
Universidade Federal de Mato Grosso/MT. Informa que teve ciéncia da aprovagdo no curso de medicina em 11.02.2020 e teria até 14.02.2020 para realizar a matricula.

Aduz, todavia, que cursou o terceiro ano do ensino médio no Colégio Bandeirante e foi reprovada nas matérias de portugués e matematica emrazio da utilizagdo do método quantitativo. Informa que
entrou comumrecurso no conselho da escola e no Conselho de Ensino da Secretaria de Educagio do Estado de Sao Paulo, pendente de julgamento.

Sustenta que teve excelente resultado no ENEM e se inscreveu no SISU, obtendo aprovagéo na Universidade Federal de Mato Grosso para o curso de engenharia florestal, o que, demonstraria a
maturidade necessaria para cursar a faculdade, devendo ser flexibilizada a Lei de Diretrizes e Bases da Educagdo (lein® 9.394/96), a fimde ingressar na faculdade.

Requereu os beneficios da justiga gratuita, que foi deferido.

Atribuiua causa o valor de R$ 1.000,00 (mil reais). A inicial veio instruida comprocurag@o e documentos.

A liminar foi deferida.

Notificada a autoridade apontada como coatora apresentou informagdes. Prelimnarmente, a extingéo do feito por perda superveniente do objeto tendo em vista que foi efetiva a matricula da parte
impetrante nos quadros da Faculdade de Medicina da Universidade Anhembi Morumbi. No mérito, bate-se pela legalidade do ato administrativo combatido e pela denegagio da seguranga.

O DD representante do Ministério Publico Federal opinou pela extingéo do processo sema apreciagdo do mérito, comfulcro no artigo 485, inciso VI do Cédigo de Processo Civil

O processo veio concluso para sentenga.

E o relatério. Fundamento e decido.

Da preliminar.

Alega a autoridade coatora a perda superveniente do objeto tendo emvista que foi efetiva a matricula da parte impetrante nos quadros da Faculdade de Medicina da Universidade Anhembi Morumbi.

Apesar do argumento da parte impetrada, tenho que remanesce o interesse de agir, pois ndo ha como confirmar se a inscri¢do da parte impetrante ocorreu antes ou depois da intimagdo da autoridade
coatora para cumprimento da decisio liminar.

Afasto a preliminar.

Presentes os pressupostos processuais e as condigdes da agéo, passo a analisar o merito.

Mérito.

A questdio cinge-se em verificar se a parte impetrante temou ndo direito a realizagdo da matricula no curso de Medicina da Universidade Anhembi Morumbi no primeiro semestre de 2020, comdispensa
da apresentagdo do certificado de conclusio do ensino médio.

A impetrante pretende efetuar a matricula no curso de medicina da Universidade Anhembi Morumbi para o qual foi aprovada (consoante se infere dos autos), todavia, ndo dispde de certificado de
conclusdo do ensino médio, por ter sido reprovada em02 (duas) matérias no tiltimo ano do ensino médio.

A exigéneia do Certificado de Conclusio do ensino médio ¢ requisito para que se ingresse no curso de graduagéo, nos termos do art. 44, 11, da Lein® 9.394/96.

Emque pese tal regramento, no caso emtela, do que se extrai da documentago acostada aos autos denota-se que, de fato, a impetrante aguarda a analise de recurso apresentado na via administrativa, a
fim de obter a reversdo da decisdo da instituicdo de ensino (Colégio Bandeirantes) que entendeu por bemreprovar a impetrante (doc. id. 28376212), motivo pelo qual ndo detém o alegado certificado de conclusdo do ensino
médio.

Ha de ser considerado o fato de que a impetrante obteve pontuago suficiente no ENEM, o que a possibilitou a inscrigdo no SISU e, assim, a sele¢éo junto a Universidade Federal de Mato Grosso,
segundo consta dos autos (doc. id. 28376199).

Nesse sentido, mutatis mutandis:

EMENTA ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ENSINO SUPERIOR. MATRICULA EM UNIVERSIDADE. CURSO DE PSICOLOGIA.

CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO PENDENTE. RESERVA DE VAGA. RAZOABILIDADE. REMESSA NECESSARIA DESPROVIDA. 1. No caso vertente, o impetrante foi

aprovado no vestibular da Universidade Federal da Grande Dourados - UFGD para o curso de Psicologia, com inicio do ano letivo em 19.03.2018. Todavia, a matricula foi indeferida, porque ele

cursava a disciplina final de matemética do ensino médio, comconclusdo prevista para fevereiro de 2018. Desse modo, no presente mandans, foi realizado o pedido para que a matricula do impetrante
no curso superior fosse feita mediante o compromisso de apresentagdo dos documentos concernentes a conclusdo do ensino médio antes do inicio do ano letivo. 2. A luz do principio da razoabilidade,
entendo que o direito social a educagdo, assegurado pela Constituigdo da Republica Federativa do Brasil (art. 6°, caput, da CRFB/1988), autoriza a mitigagdo das formalidades legais na espécie,
possibilitando a determinagdo de reserva de vaga no curso de Psicologia ao impetrante pela IES até a comprovagdo, nos autos, da certificagdo da conclusdo do ensino médio pelo demandante,
conforme restou consignado na decisdo que deferiu parcialmente a liminar, ulteriormente confirmada pela sentenga, a qual determinou a matricula do impetrante na vaga reservada. 3. Compulsando os
autos, observa-se que o documento comprobatorio da conclusdo do ensino médio foi apresentado pelo impetrante em 12.03.2018. 4. Diante do teor constante na sentenga proferida pelo MM. Juizo de
primeira instancia, adota-se, assim, tais findamentos como razio de decidir, pois, conforme ja decidiu o C. STF, "Reveste-se de plena legitimidade juridico-constitucional a utilizagdo, pelo Poder

Judicidrio, da técnica da motivagdo 'per relationem, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constituicio da Republica. A remissao feita pelo magistrado - referindo-se,

expressamente, aos findamentos (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior decisio (ou, entdo, a pareceres do Ministério Publico ou, ainda, a informagdes prestadas por orgio apontado

como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagao, ao ato decisorio, da motivagio a que o juiz se reportou como razio de decidir." (STF, Al 825520 AgR-ED, Relator: Min. Celso

De Mello, Segunda Turma, julgado em31/05/2011, DJe-174 DIVULG 09-09-2011 PUBLIC 12-09-2011). 5. Néo ha condenagdo emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca,

nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stimulas 105 do STJ e 512 do STF. 6. Remessa necessaria ndo provida.(RemNecCiv 5000191-44.2018.4.03.6002, Desembargador Federal

CECILIAMARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turm, Intimagéo via sisterma DATA:26/11/2019.)

Desse modo, entendo razoavel a alegagdo da impetrante para a realizagdo da matricula no Curso de Medicina, a fimde evitar eventual perecimento de direito, mormente considerando a hipdtese de o
Colégio Bandeirantes acatar o seurecurso.

A autoridade impetrada afirma que ja houve a efetivagéo da matricula no curso de Medicina, mas niio é possivel verificar se isso ocorreu antes da intimag&o para cumprimento da medida liminar.

Portanto, sO restar confirmar a liminar e conceder a seguranga.
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Ante o exposto, confirmo a decisdo liminar e CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o n¥rito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, e nos termos da fundamentagdo
supra, a fimde determinar a autoridade impetrada que efetue a matricula de JULIA AQUINO RAGOGNETE, brasileira, estudante, RG 1°. 62.332.826-4, CPF 103.154.866-19, nascida no dia 01/08/2002, no curso de
Medicina na Cidade de Sao Paulo/SP, Campus Mooca, da Universidade Anhembi Morumbi, 1° Semestre de 2020.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Sentenga sujeita ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009). Oportunamente, encaminhe-se o processo ao E. TRF3.
Custas ex vi legis.

Transitada emjulgado a sentenga, e nada mais sendo requerido, arquive-se comas devidas cautelas.

PR.I.
Séo Paulo, data registrada no sistema pje.

gse

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5007943-30.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE:MARCO ALEXANDRE FERNANDES DA SILVA

Advogado do(a) EMBARGANTE: EVERTON GIMENES VASCONCELOS - SP353293
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Vistos.

Converto o julgamento emdiligéncia.

Junte a parte autora procuragéo outorgando poderes ao advogado para renunciar ao direito sobre o qual se funda a agéo, bem como “declaragdo de pobreza” assinada pela parte embargante para fins de
analise do pedido de justica gratuita.

Apos, tornemimediatamente conclusos para sentenga.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena pje.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0016253-18.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: CAIO MERCIER RODRIGUES DEAGUIAR

Advogado do(a) EMBARGANTE: FILIPE SANTOS ABREU - SP384150

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de embargos a e execugdo, promovidos pelo mutudrio requerente em face da CEF e da Engea, sob a findamentagdo de auséncia de citagdo de um dos mutudrios na execugdo da divida referente ao financiamento do
imovel mencionado nos autos e, ainda, excesso de execugdo pela ndo utilizagdo do seguro previsto pelo falecimento de umdos mutudrios componentes do contrato —no caso, o Sr. Celso Gustavo Rodrigues Aguiar —bemcomo
aprescricdo do débito. Protestou pela suspensio do processo de execugdo, o que foiindeferido (fls. 31 dos autos fisicos).

Regularmente citada, a Engea ofereceu contestagio alegando, prelimnarmente, inépceia da inicial, nexisténcia da prescrigdo e, no mérito, falta de amparo as pretensdes do requerente.
Naréplica o Autor reitera os termos da inicial.

Instadas a manifestar-se sobre a produgao de provas, as partes restaramsilentes.

Realizada audiéncia para tentativa de conciliag@o, as partes requeridas no compareceram.

E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre analisar a alegagdo de inépcia da inicial, aventada pela embargada.

A pega inicial nfio ¢ inepta, nos termos do paragrafo 1°, do inciso I, do artigo 330 do Cddigo de Processo Civil
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Ultrapassada a preliminar, passo ao exame do mérito.
Pretende o embargante a suspensdo e invalidagéo da execugdo proposta pela instituigao financeira embargada, que executou divida referente a mituo contratado a fimde financiar a compra do imovel informado nos autos.
Para tanto, alegoua prescri¢ao do débito, excesso de execucio pela ndo utilizagdo do seguro emdecorréncia do falecimento de umdos co-mutudrios e auséncia de citagdo do espolio deste, na execugao.

O embargante ndo anexou, entretanto, quaisquer comprovantes que demonstremquando ocorreu a primeira tentativa de cobranga ou a tiltima, a fimde se delimitar o termo a quo de inéreia do credor, para a contagemdo prazo
prescricional, nema data de propositura da execugdo do débito.

Emagosto de 2003 foi enviada a credora, missiva pleiteando atengdo especial ao caso, tendo em vista a tomada de ciéncia da existéncia do saldo devedor decorrente do contrato de financiamento realizado no sisterma de
Equivaléncia Salarial. Entretanto, ndo foianexada a resposta a essa Reclamagéo.

Nao consta, nestes autos de embargos, a data da propositura da execugdo, que, tendo emvista a nio concessao do efeito suspensivo pleiteado neste, teve sua tramitagdo normal.
A citagdo do espolio do Sr. Celso Gustavo Rodrigues Aguiar foi realizada, conforme comprovado 4 fls. 67 dos autos fisicos, na pessoa do atual embargante, o que derruba a alegagdo efetuada na inicial, de auséncia de citagao.

Nio foi anexado, pelo embargante, copia do contrato onde constaria o contrato de seguro, tampouco o certificado de Obito do co-mutudrio, a fimde demonstrar a data de seu 6bito, a fimde, eventualmente, aplicar-se a clausula
de seguro.

Desta forma, tenho como ndo comprovadas as alegagdes efetuadas, motivo pelo qual o feito deve ser extinto e rejeitados os pedidos efetuados na inicial, nfo tendo o embargante cumprido as determinagdes do artigo 373, inciso
1, do Cddigo de Processo Civil

Pelo exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Fixo honorérios advocaticios em 10% do valor da causa, a ser pago pelo embargante aos advogados da parte embargada.
PR.I.

Sao Paulo, data de registro.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013613-83.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:SUPORTE SERVICOS DE SEGURANCALTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:ALAN CAMPOS GOMES - SP285897

DESPACHO

Intime-se o executado para o pagamento do valor de R$ 426,27, comdata de OUTUBRO/2019, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, a que foi condenado(a), a titulo de valor principal e/ou de
honorarios advocaticios, sob pena do acréscimo de multa de 10% (dez por cento) e tambémde honorérios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do art. 523 do CPC.

Decorrido o0 prazo, comou semmanifestagao, intime-se o exequente para que, em05 (cinco) dias, requeira emtermos de prosseguimento da execugao.
Silente, arquiventse os autos, combaixa na distribuicdo.

Intimenyse.
Séo Paulo, 14 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001118-70.2020.4.03.6121 / 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: JOSE CLAUDEMILSON PIRES

Advogado do(a) IMPETRANTE: SARA RANGEL - SP320735

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR 1
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DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, ao argumento de mora administrativa desde 20.02.2020.

Os autos foraminicialmente distribuidos perante a Subsegdo Judiciaria de Taubaté e, coma decisdo que declinou da competéncia, foramredistribuidos nesta 2* Vara Federal Civel.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Defiro o beneficio da justica gratuita, nos termos do art. 98 do CPC.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.

O inpetrante pretende a concessao da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada que analise o seu pedido administrativo protocolado em fevereiro de
2020s0bn° 1903801217.

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento em que pretende ver concedido o
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido 04 (quatro) meses, nos termos do documento
acostados aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda é a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensio apreciada pelos 6rgos piblicos, que temcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

bl Tificads

“A indisponibilidade dos interesses pii que sendo i como préprios da coletividade - internos ao setor piiblico - ndo se enc a livre disposig
de quem quer que seja, por inapropridveis. O proprio orgdo administrativo que os representa néo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que
étambém um dever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligéo de Cirne Lima a propésito da relagdo de administragao. Explica o ilustrado mestre que esta ¢ “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de
uma finalidade cogente”. Nela ndo ha apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de
pardametro.

(-

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposi¢do da vontade do administrador: Antes, para este,
coloca-se a obrigagdo, o dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispoe sobre ela. " (grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragéo de fornecer uma posigdo, de maneira que lhe seja ttil a
decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranca, por ser omissao absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por vérios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informualismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15" edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagdo do processo administrativo a Administragao, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Publico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administracdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser
responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao néio proferir decisdo no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em ultima andlise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, 0 que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada que efetue a analise, no prazo de 30 (trinta) dias, do processo administrativo protocolizado pelo impetrante sob n®
1903801217.
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Para a efetividade da medida, por ora, entendo que se faz desnecessaria a cominago de multa.
Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Apds, ao Ministério Publico Federal e conclusos.

Intimem-se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5001920-68.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SIND NACIONALEMPR ARQUITETURA E ENGENHARIA CONSULTIVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MANOEL BENTO DE SOUZA - SP98702, RITADE CASSIA SPALLAFURQUIM - SP85441, ARTHUR GONCALVES SPADA - SP342663
IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIAE
AGRONOMIA CREA SP, SUPERINTENDENTE ADMINISTRATIVO DO EDITALE DO CERTAME

Advogado do(a) IMPETRADO: TATIANA MAISA FERRAGINA - SP290078

Advogado do(a) IMPETRADO: TATIANA MAISA FERRAGINA - SP290078

Advogado do(a) IMPETRADO: TATIANA MAISA FERRAGINA - SP290078

SENTENCA
Vistos,

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, emque a impetrante pretende obter provimento jurisdicional a fimde obter a anulagdo do ato tido como coator no tocante a manutengéo do leilio na modalidade pregio
eletrénico — menor pre¢o —emafionta a legislagéo vigente, coma nulidade da licitagdo (pregdo eletronico n® 002/2019).

Sustentamos impetrantes, emapertada sintese, que a elaboragdo de projetos de engenharia ndo sao servigos de natureza comum, demandando uma atuagdo intelectual, técnica e singularizada por parte de engenheiros, os quais
respondem pelos danos decorrentes da obra, nas esferas civel e criminal, motivo pelo qual a modalidade a ser escolhida para reger o certame € a concorréncia publica, nos termos da Lein® 8.666/93, adotando-se o critério de
julgamento da melhor técnica ou da melhor técnica e prego.

A parte impetrante aduz que a selegdo emtela ndo pode no pode ser regida pelo pregio eletronico, na medida em que tal modalidade licitatoria prevé o menor prego como o critério preponderante de julgamento fiente aos
demais, de modo que o interesse publico somente estaria resguardado se o objeto a ser licitado pela via tradicional da concorréncia piblica, emhomenagemao principio da razoabilidade administrativa.

De acordo coma parte autora, o Conselho Federal de Engenharia e Agronomia (CONFEA), assentou que os servicos basicos de engenharia, tais como estudos técnicos, planejamentos e elaboragdo de projeto basico e
executivo ndo podem ser qualificados como servigos comuns, sendo certo que a propria Lei n® 10.520/02 ndo trouxe a baila os conceitos de servigos técnicos e especializados, nfio podendo tal diploma tratar de matérias
estranhas ao seu objeto.

Por fim, assevera que as atividades a seremdesempenhadas pela futura contratada demandam comportamento critico e criativo, sobretudo na propositura de inovagdes no tocante a acessibilidade, o que nio se compatibiliza com
o instituto de pregdo.

Juntou procuragio e documentos (Id. Num. 14371262 e seguintes).

A liminar foi indeferida por este juizo (Id. Num 14960514), bemcomo o seu pedido de reconsiderago (Id. Num 14960514).

A autoridade impetrada prestou informagdes (Id. Num 156770320), sustentando, emsede preliminar, a superveniéncia da preclusdo temporal, pois a impugnagdo ndo foi apresentada no prazo legal. No mérito, afirma que atuou
em conformidade com o disposto da Lei n° 10.520/02, fixando, por regras de mercado, os padrdes necessarios para a elaboragdo de projetos basico, executivo e complementares para fins de adequagdo das unidades do
CREA/SP as normas técnicas de acessibilidade (NBR 9050), pois os servigos sdo de baixa complexidade, podendo ser classificados como de natureza comum.

Alega, ainda, que 0 Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Sdo Paulo/SP ¢ uma autarquia independente e que no esta subordinada ao CONFEA.
O MPF, emparecer, pugnou pela extingdo do feito, semjulgamento do mérito, em face da inadequagao da via eleita.

O E.TRF3, emsede de Agravo de Instrumento, concedeu a medida acauteladora e suspendeu o prosseguimento do certame (Id. Num 252298290).
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Os autos vierama conclusio.

E o relatorio.
Antes de ingressar no mérito da presente lide, passo a analise das preliminares levantadas pelo MPF e pela autoridade coatora.

Segundo o “parquet’ federal, o feito deve ser extinto, semapreciagdo do mérito, pois “a questdo central discutida nos presentes autos se dd pelo fato de que a definicdo legal atribuida aos “bens e servigos comuns” é
imprecisa, provocando, em muitos casos, dividas quanto ao enquadramento de determinados bens e servigos. Para apurar o conceito de servigo comum, previsto na Lei n® 10.520/2002, deve-se analisar a estrutura
e a finalidade do pregdo frente aos preceitos da licitagdo na forma definida na Lei n° 8.666/93. Sendlo assim, determinar se as obras contratadas pelo CREA-SP se enquadram ou nédo em bens e servigos comuns
demandaria dilagdo probatoria, o que ndo é cabivel por meio da via eleita pelo impetrante, ja que o Mandado de Seguranca ndo se presta a tal finalidade.”

O seuentendimento ndo deve prosperar.

Realmente, embora a via estreita do mandado de seguranga ndo comporte qualquer espécie de dilagdo probatoria, o deslinde da controvérsia instaurada em juizo prescinde da producdo de elementos fatico-probatorios,
tratando-se de matéria de direito, consistente em aferir se os projetos de engenharia, estudos técnicos, projeto basico, executivo e congéneres podem ser qualificados como servigos de natureza comum, nos termos do que
preconizado pela Lein°® 10.520/02, ou se demandam uma atuagao singularizada e especializada de um corpo técnico formado por engenheiros e outros profissionais, atraindo, dessa forma, os comandos normativos da Lein®
8.666/93, naquilo que regula as contratagdes administrativas pela via da concorréncia publica.

Como se vé, emque pese o grau de complexidade da matéria objeto desta agdo mandamental, a resolugdo da lide impde ao Estado-Juiz, apenas, a andlise da higidez juridica do edital do aludido pregfio comos ditames das leis
de regéncia dos certames licitatorios, semnenhuma incursao pelas regras processuais de direito probatorio.

Afasto, portanto, a preliminar levantada pelo MPF.

Igualmente, ndo hé como acolher a preliminar de preclusdo temporal da impugnago administrativa, uma vez que o questionamento da escolha do procedimento licitatorio a ser adotado para a futura contratagdo administrativa
consiste emuma matéria de ordem piiblica, cognoscivel de oficio e a qualquer instante, cujo reconhecimento acarreta a nulidade de todas as etapas da licitagdo, pois consiste emum defeito juridico insanavel, na medida em que
afeta indimeros principios publicistas e subordinantes do regime juridico de contratagdes publicas, sobretudo os da legalidade (art. 37 da CF/88) e o da indisponibilidade do interesse publico.

Assim, presentes os requisitos previstos no art. 17 do CPC/15, ndo havendo que se falar emcaréncia da agéo.

Superadas as preliminares, assente-se que a controvérsia versada no presente “writ” cinge-se emdefinir se o pregiio eletronico n® 002/2019 poderia ser realizado para fins de contratagdo de empresa especializada de arquitetura
ou engenharia para elaboragdo de projetos basico, complementares e executivo, de acessibilidade, objetivando a adequagdo das normas técnicas para acessibilidade nas unidades do CREA-SP.

Comrazio a parte impetrante.

Com efeito, a licitago consiste em um procedimento administrativo plenamente vinculado, derivado da nossa forma republicana de governo, que impde ao Estado um regime juridico de contratagdes publicas que deve,
necessariamente, respeitar os principios reitores mais caros da nossa atividade administrativa, cuja inobservancia enseja a mais ampla reparagao nas esferas civel, criminal e administrativa.

A licitagdo vemtratada nos arts. 37, XXI, ¢ 175, todos da CF/88, sendo obrigatoria a sua realizagdo antes da celebragio de contratos administrativos e de outorgas de concessdo e permissdo de servicos publicos e de uso de
bens publicos. Confira-se a redagio dos preceitos:

Art. 37. A administragio piblica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia.

XXI - ressalvados os casos especificados na legislacao, as obras, servicos, compras e alienagdes serdo contratados mediante processo de licitagdo publica que assegure igualdade de condigdes a todos os concorrentes, com

clausulas que estabelegam obrigagdes de pagamento, mantidas as condigdes efetivas da proposta, nos termos da lei, o qual somente permitira as exigéncias de qualificagdio técnica e econdmica indispensaveis a garantia do
cumprimento das obrigagdes.

Art. 175. Incumbe ao Poder Publico, na forma da lei, diretamente ou sob regime de concesséo ou permissdo, sempre através de licitagdo, a prestagdo de servigos publicos.

Observe-se que o art. 13, I e 11, da Lein® 8.666/93 expressamente classifica como especializado o trabalho técnico dos profissionais que elaboram estudos técnicos, plangjamentos e projetos basicos ou executivos, estando
assimredigidos os preceitos:

Art. 13. Para os fins desta Lei, consideram-se servigos técnicos profissionais especializados os trabalhos relativos a:
I - estudos técnicos, planejamentos e projetos basicos ou executivos;

11 - pareceres, pericias e avaliagdes emgeral;

Por sua vez, os servigos e obras de engenharia podem ser licitados nas modalidades concorréncia, tomada de pregos e convite, de acordo com o valor do objeto a ser contratado, consoante determina o art. 23 da lei em
comento. Confira-se o teor dos dispositivos:

Art. 23. As modalidades de licitagdo a que se referemos incisos I a I11 do artigo anterior serdo determinadas em fungéo dos seguintes limites, tendo emvista o valor estimado da contratagao:
I - para obras e servigos de engenharia:

a) convite - até R$ 150.000,00 (cento e cingiienta mil reais);

b) tomada de pregos - até R$ 1.500.000,00 (ummilhdo e quinhentos mil reais);

¢) concorréncia: acima de R$ 1.500.000,00 (ummilhiio e quinhentos mil reais);
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Finalmente, o art. 46 da Lein® 8.666/93 prevé, expressamente, a utilizagdo dos tipos de licitagdo da “melhor técnica” ou “técnica e prego” para a consecugdo de servigos de natureza predominantemente intelectual ou que exijam
arealizagdo de estudos preliminares, e a elaboragdo de projetos basicos e de projetos executivos que norteardo a futura construgdo da obra. O preceito veio a baila da seguinte forma:

Art. 46. Os tipos de licitagdo "melhor técnica" ou "técnica e prego" serdo utilizados exclusivamente para servigos de natureza predominantemente intelectual, em especial na elaboragdo de projetos, calculos, fiscalizagdo,
supervisao e gerenciamento e de engenharia consultiva emgeral e, emparticular, para a elaboragao de estudos técnicos preliminares e projetos bésicos e executivos, ressalvado o disposto no § 4¢do artigo anterior.

De fato, procedendo-se uma interpretagdo sistematica dos preceitos elencados acima, forgoso concluir que o projeto basico e executivo, os estudos prévios, os célculos, as avaliagdes e todo e qualquer tipo de analise subjacente
aos servicos de engenharia devemser criteriosamente licitados pela Administragdo Publica pelas modalidades convite, concorréncia ou tomada de pregos, escolhendo-se o critério de julgamento pelos tipos da “melhor técnica”
oupela “técnica e pre¢o”, ndo havendo margemdiscricionéria para o gestor estatal optar pelo procedimento do pregfio, pois, como bempontuado na inicial, a referida modalidade licitatoria é reservada apenas para a aquisicao de
bens e servigos comuns e necessarios para a realizagdo das atividades rotineiras dos entes estatais, ndo albergando, por conseguinte, a elaboragéo de projetos preparatorios para a realizagéo de obras publicas, em face do nivel
de conplexidade presente na sua execucio.

Assim, a opgdo editalicia pelo pregio eletrénico n° 002/2019 ofende o principio da legalidade (art. 37 da CF/88), na medida em que o administrador piiblico efetuou um grande esforgo hermenéutico ao tentar tipificar como
servigo comuma elaboragéo de estudos preparatorios a realizagéo das obras, uma vezque a Lein® 10.520/02 no arrolou os referidos servigos como servigos comuns, sendo certo que foge a logica do razoavel a inclusdo deste
iter na clausula geral prevista no diploma emtela por umsimples ato administrativo, o que atenta, também, contra o postulado da seguranca juridica (art. 5°, XXXVI, da CF/88), considerada a inovagéo no mundo juridico por um
ato infralegal e emmmnifesta ofensa ao regime normativo de pactuagio dos negocios publicos.

A jurisprudéncia tambémperfilha este entendimento, in verbis:

“ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGCA. CONTRATACAO DE SERVICOS DE ENGENHARIA. LICITACAO. PREGAO
ELETRONICO. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO. PREJUDICADO O AGRAVO INTERNO. - Merece acolhtmenta a msurgenaa do agravante. - Pretende o agravante a suspensdo do certame
licitatorio denominado Pregdo Eletronico 029/7062-2016 - GILOG/SP tipo Menor Preco, por der ser modalidade i quada para a contragdo de obras e servigos de engenharia. - A legislagdo de
regéncia aponta no Sentido da inaplicabilidade do pregdo para contratagdo de obras eservigos de engenharia, "de natureza predominantemente intelectual, em especial na elaboragdo de projetos e
gerenciamento e de engenharia consultiva em geral e, em particular; para a elaboragdo de estudos técnicos preliminares e projetos basicos e executivos”. - O Colendo Superior Tribunal de Justica, por ocasido
do julgamento do Recurso Especial n® 1.623.588/SP interposto pela Caixa Econémica Federal em face do Sindicato Nacional das Empresas de Arquitetura e Engenharia Consultiva SINAENC O, manifestou
entendimento no sentido de que a modalidade de licitagdo pregdo so é cabivel para aquisicdo de bens e servigos comuns, sendo indevida para contratagdo de servigos de engenharia. - No caso destes autos,
consta do Edital do Pregdo Eletronico n® 29/7062-2016 - GILOG/SP, tipo Menor Prego (fls. 142/176), que o objeto da licitagdo é a "Contratagdo de empresa para a execugdo de servigos de engenharia e
arquitetura compreendendo a elaboragdo de projetos, pareceres, laudos, vistorias e outros da mesma natureza, necessarios a administragdo, conservagdo e manutengdo dos imoveis de uso da CAIXA vinculados
a Superintendéncia Regional (SR) ABC". - De outra parte, para a contratagdo, o edital exige a apresentagdo de documentos que atestam a qualificagdo técnica das licitantes (Edital de fls. 142/176, itens 8.5 a
8.8), levando-se em conta as especificagdes dos servicos licitados, dentre os quais estdo a apresentacdo de Projeto arquitetonico referente a construgdo oureforma de edificagdo comercial, Projeto
hidrossanitario, Projeto estrutural e/ou de fundagdo em concreto armado referente a construgdo ou reforgo estrutural de edificagdo comercial, Projeto de instalagdes elétricas de média tensdo referente a
construgdo ou reforma de edificagdo comercial, Projeto de instalagdes de cabeamento estruturado (voz e dados), Projeto de sistema de climatizagdo com central de dgua gelada (chillers) e Projeto de sistema de
climatiza¢do com tecnologia VRF ou VRV. - Desse modo, a empresa v dora deve i comprovar sua capacidade técnica para o desempenho dos servicos contratados, uma vez que o edital
exige capacitagdo de equipe técnica, bem como que o trabalho seja efetuado por profissionais com ampla experiéncia na elaboragdo de obras, o que ndo guarda pertinéncia com o conceito de "'servico
comum" de engenharia. - Presentes os requisitos para a concessdo da liminar pretendida, merece provimento o agravo a fim de suspender o certame licitatério denominado Pregdo Eletronico 029/7062-2016 -
GILOG/SP tipo Menor Prego até o julgamento final da agdo mandamental. - Agravo de instrumento provido. Prejudicado o agravo interno.” (AGRAVO DE INSTRUMENTO - 588094 ..SIGLA_CLASSE:
AI 0016921-53.2016.4.03.0000 .. PROCESSO_ANTIGO:201603000169218 .PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO: 2016.03.00.016921-8, ..RELATORC:, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial
1 DATA:13/04/2018 .FONTE_PUBLICACAO13:.).

Diante do exposto, CONCEDO a SEGURANCA, EXTINGUINDO O PROCESSO, COM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 487, 1, do CPC/15, para ANULAR o Pregiio Eletronico n®
002/19, tornando semefeito todos os atos praticados no referido procedimento licitatério, objeto da presente agdo mandamental.

Custas “ex lege”.
Semcondenagdo emhonorarios, a teor do art. 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenca sujeita a reexame necessario.

Sa0 PAULO, 24 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000290-40.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO CORREA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDERSON GOMES MEDEIROS - SP378749

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONALSUDESTE I DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada emver que analise o seu pedido
administrativo e lhe entregue imediatamente as c6pias do procedimento administrativo requerido.

Informa, todavia, que ja decorreu 111 (cento e onze) dias, sem qualquer analise do seu pedido, o que desrespeita os artigos 48 ¢ 49 ambos da Lein® 9.784/99, que estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para
conclusio da analise de seu pedido administrativo.

Sustenta que o ato da autoridade impetrada ¢ ilegal, desarrazoada e abusiva, 0 que pode causar danos irreparaveis e comprometer a sua subsisténcia.
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A liminar foi deferida em parte, determinando & autoridade impetrada, no prazo de 05 (cinco) dias, efetue a entrega das cépias requeridas no requerimento protocolizado em 22.09.2019 sob n°
11022032.

O Instituto Nacional do Seguro Social manifestou seu interesse emingressar no feito, bemcomo requereua intimagao de todas as decisdes proferidas no curso do processo (id 28971689).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando que o protocolo n® 110220320 de cdpia do processo administrativo foi concluido (id 29255916)

O Ministério Publico Federal opinou pela extingdo do feito e perda superveniente do objeto (id 33864957).

E o relatério. Decido.

Nao havendo preliminares a apreciar, presentes as condicdes da a¢io e os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, passo ao exame do mérito.

A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante em ver analisado se pedido administrativo, bem como lhe seja entregue imediatamente as copias do procedimento
administrativo requerido.

As informagdes prestadas pelas autoridades coatoras néo tiveramo condéo de alterar o entendimento deste Juizo, quanto a liminar parcialmente deferida.

Comefeito o pedido liminar foi deferido: “determinando a autoridade impetrada, no prazo de 05 (cinco) dias, efetue a entrega das copias requeridas no requerimento protocolizado em22.09.2019
sobn’11022032.

No presente caso, o impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, constata-se que desde o
protocolo até o ingresso da presente demanda decorrerammais de 3 (trés) meses, conforme documentos juntados aos autos.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado pelo prazo razoévelduragéo do processo administrativo e a celeridade de sua tramitagdo constituemdireito findamental expressamente previsto no art.
5°, LXXVIII, da Constituicio Federal, nos seguintes termos:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

()

LXXVIII atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.

ALei9.784, trouxe previsdo especifica acerca do prazo para conclusio dos processos administrativos.

Assim, entendo que seja razoavel que o administrado ndo pode ter seu direito nviabilizado pelo Poder Publico nfo dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos intmeros pedidos
protocolados perante a Administragéo. Comefeito, a demora no processamento e conclusio de pedido administrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se em conta os prejuizos causados aos administrados,
emface do decurso de prazo.

Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DEMORA
EXCESSIVA. ILEGALIDADE. 1. O prazo para analise e manifestagéo acerca de pedido administrativo de concessao de beneficio previdencidrio submete-se ao direito fundamental a razoavel
duragdo do processo e a celeridade de sua tramitagdo, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se a seu proprio
indeferimento, tendo em vista os prejuizos causados ao administrado, decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso emque restou ultrapassado prazo razoavel para a Administragéo decidir acerca
do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRF4 5003452-21.2019.4.04.7112, QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Em verdade, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos 6rgos publicos, que tem como fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indis ponibilidade dos i publicos significa que sendo interesses qualificados como préprios da coletividade - internos ao setor piblico - nfio se encontram a livre disposicio
de quem quer que seja, por impropriaveis. O proprio rgio inistrativo que os nio t ibilidade sobre eles, no sentido de que Ihe incumbe apenas cura-los - o que é

tambémumdever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lermbrar a magistral ligio de Cirne Lima a propésito da relagdo de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relago juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo 0 administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de pardmetro.

¢.)

Em sunm, o necessdrio - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses nfio se acham entregues a livre disposi¢ao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a
obrigacdo, o dever de cura-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.” (grifamos).

Iniciando um procedimento administrativo no qual administrado julga defender umdireito que possui, tema administragio o dever legal de fornecer uma posigdo, de maneira que The seja til a decisdo proferida.
A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢io via mandado de seguranga, por ser omissao absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentago do processo administrativo a Administragao, ainda que instaurado por provocagao do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Publico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragéo o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser
responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administra¢io ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, affonta ao principio da legalidade, pois ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com interesse da conunidade dos
administrados, considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extensao de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, 0 que ndo se demonstra no presente caso.

Dessa forma, tendo o presente remédio a finggo de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensfo e apto a ser exercitado no momento da sua impetracfio.” (Hely Lopes Meirelles,
Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15° edi¢io, Sao Paulo, 1990, p.610).
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No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante 0 exposto, CONFIRMO ALIMINAR ¢ CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito com
fundamento no artigo 487, I do Cédigo de Processo Civil

Semcondenag¢do emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRIC.

Sao Paulo, data de registro emsistena.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009526-16.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:AZZURRA CONFECCOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - PE11338-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, em que a impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconhega o direito liquido e certo de recolher as contribuicdes de terceiros
(outras entidades) coma base de calculo limitadas a 20 salarios minimos, nos termos do disposto no art. 4° da Lein® 6.950/81.

Requer, ainda, seja reconhecido o direito de efetuar a compensagao/restituicdo dos valores indevidamente recolhidos, nos tiltimos 05 (cinco) anos, devidamente atualizados pela taxa Selic.

Vieramos autos conclusos para apreciagio do pedido liminar.

E o relatorio. Decido.

seis reais e cinquenta e trés centavos).
Passo a analise da liminar.
As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado ¢ o perigo na demora na solugio do feito.
Aliminar deve ser deferida parcialmente.

De fato, coma edigdo do Decreto-Lein® 2.318/86, foi parcialmente afastada a aplicagdo do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que tange as contribuicdes previdencidrias, a elas se referindo
expressamente o dispositivo legal:

Art 3° Para efeito do célculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicdo ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de
4 de noverrbro de 1981.
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Por sua vez permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81 no que se refere as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros:

Art4° - O limite méximo do salario-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Parégrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.
Nos termos do que temdecidido a jurisprudéncia, no entanto, a limitacdo néio alcanga o Salario-Educaciio:

EMBARGOS DE DECLARACAO. TRIBUTARIO. OMISSAO. CONTRADICAO INTERNA. ERRO MATERIAL. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO QUE A BASE DE
CALCULO DAS CONTRIBU[C()ES DESTINADAS A TERCEIROS, TAL COMO INCRA E SEBRAE, DEVE PERMANECER LIMITADA AO TETO DE VINTE SALARIOS
MINIMOS. SALARIO-EDUCACAO, POSSUI ALIQUOTA EXPRESSA, DISPOSTA NO ART. 15 DA LEI N° 9.424/96, DE 2,5% (DOIS E MEIO POR CENTO) SOBRE O
TOTAL DE REMUNERAGOES PAGAS OU CREDITADAS. EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE. (...) No que tange & alegagdo de obscuridade acerca do pedido subsidiario no sentido
de afastar a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, assiste razio a embargante. De fato, hé contradi¢do interna no julgado. Ou
seja, entende-se como contradigdo interna aquela existente entre as proposi¢des e conclusdes do proprio julgado - e ndo eventual antagonismo entre o que se decidiu e o almejado pela parte. O trecho do
julgado expressou que ocorreu revogagio do limite apenas para as contribuigdes previdenciarias, mas preservou-se o referido limite de até 20 salarios minimos para as contribuicdes a terceiros - o que se
coaduna ao pleito da embargante, que se refere as contribuicdes do INCRA e SEBRAE. Portanto, vislumbra-se a existéncia de conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, ¢ de rigor, 0 acolhimento
parcial dos presentes embargos para que seja reconhecida a limitagdo da base de calculo de até 20 salrios-minimos para o calculo das contribuicdes a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, conforme o
pleito da embargante. Ressalte-se, por oportuno, que o Saldrio- Educagdo, possui aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lein® 9.424/96. Tal calculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por
cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991 - nfo se aplicando a
base de calculo de 20 salarios-minimos. Quanto a mencio da Lein® 9.426/96, reconhego a ocorréncia de erro material, o qual deve passar a constar Lei n® 9.424/96, que trata sobre Salério-Educag@o.
(...) Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos, para sanar o erro material onde se € "Lei n® 9.426/96" leia-se "Lei n® 9.424/96 e para determinar que, no dispositivo do acordao, passe a constar
"DOU PARCIALPROVIMENTO a apelagéo para reconhecer que a base de calculo das contribuigdes destinadas a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, deve permanecer limitada ao teto de vinte
salarios minimos.", nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO
MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, Intimagao via sisterma DATA: 14/02/2020)

(...) Ab initio, deixo de apreciar o pedido de limitagdo da base de calculo das contribuigdes devidas a0 INCRA, ao SENAC, ao SESC e ao SEBRAE vez que apds a interposi¢ao do presente agravo de
instrumento o juizo de origemacolheu embargos declaratérios opostos pela agravante e deferiu o pedido de liminar para suspender a exigibilidade da incidéncia da contribuigo a terceiros sobre as parcelas
que excedama base de célculo de vinte saldrios-minimos das contribuigdes a0 INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE. Comefeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 tenha afastado a
limitagdo imposta pelo artigo 4° da Lei n° 6.950/81 para apuragdo da base de calculo apenas da contribuicio previdencidria, permanecendo valida em relagio as contribuigdes devidas a terceiros,
posteriormente foi editada a Lein® 9.424/96 que, tratando especificamente do Salario- Educagdo, estabeleceu emseu artigo 15 sua base de calculo como "o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a
qualquer titulo, aos segurados empregados" sem qualquer limitagdo. Neste sentido: "TRF 3* Regido, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-37.2017.4.03.6128, Relator Desermbargador Federal Nelton
do Santos, e-DJF3 28/06/2019."Agravo de Instrumento a que se nega provimento. (Al 5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turmm,
Intimagdo via sistema DATA: 11/01/2020)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MiNIMOS. ART. 4°.
DALEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 3°. DO DL 2.318/1986. RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE DA PROVIMENTO. (...) 6. A pretensdo recursal
encontra apoio na jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de célculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite méximo de 20 salarios-
minimos, nos termos do paragrafo tnico, do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual no foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador
diretamente a Previdéncia Social. A propdsito, cita-se o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do lancamento que se discute nos autos, temaplicagdo o art. 4°, paragrafo (inico, da Lein. 6.950/81, que limita
o recolhimento do salario-de-contribuicio de vinte vezes o valor do salirio-minimo para o calculo da contribuigao de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS ndo provido. 5. Recurso especial da empresa
parcialmente conhecido e néio-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesma orientagdo sio as seguintes decisdes
monocraticas: REsp. 1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp. 1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, da-se
provimento ao Recurso Especial da Contribuinte, a fim de reconhecer que a base de calculo da contribuicdo de terceiros fique limitada a 20 salarios minimos, na forma prevista no art. 40. da Lei
6.950/1981. Invertemse os 6nus sucumbenciais, ficando os honorarios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenag@o. 9. Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIALN®
1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 05/08/2019)

(...) Comefeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp 953.742/SC, emcaso andlogo, firmou o entendimento no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei2.318/1986
ndo alterou o limite de 20 salarios-minimos do art. 4°, paragrafo tinico, da Lei 6.950/1981 (base de calculo das contribuicdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros). (RECURSO ESPECIALN®
1.241.362 - SC (2011/0044039-2), Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 08/11/2017)

Por tais motivos, DEFIR O parcialmente o pedido liminar; no que se refere as contribuigdes destinadas a terceiros recolhidas pela parte impetrante, observando-se o limite de 20 salarios-minimos para a
sua base de calculo, de modo a determinar a suspensdo da exigibilidade da incidéncia das mencionadas contribuicdes que exceder o limite da base de calculo de 20 saldrios-minimos previsto no artigo 4°, paragrafo tnico, da Lei
1°6.950/81, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do CTN, até o final julgamento da demanda.

Indefiro o pedido emrelagiio ao salario-educacio.

Retifique-se o valor atribuido a causa para que conste R$331.456,53 (trezentos e trinta e ummil, quatrocentos e cinquenta e seis reais e cinquenta e trés centavos).

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Apos, vista ao Ministério Piiblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimem-se. Oficiem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

ctz
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002091-53.2020.4.03.6144 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:JOSE CARLOS MORAIS CARVALHO

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAELA CAPELLA STEFANONI - SP268142, MAURICIO VISSENTINI DOS SANTOS - SP269929
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAQO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, ao argumento de mora administrativa desde 16.09.2019.

Os autos foram inicialmente distribuidos perante a Subsegdo Judicidria de Barueri e, apos, para a vara previdenciaria desta Capital e, coma decisdo que declinou da competéncia foram redistribuidos
nesta 2* Vara Federal Civel

Os autos vieramconclusos para apreciago da liminar.

E o relatério. Decido.

Defiro o beneficio da justica gratuita, nos termos do art. 98 do CPC.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

O impetrante pretende a concessdo da medida liminar naudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada que analise o seu pedido administrativo protocolado em setembro de
2019s0b n° 1832334160.

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento em que pretende ver concedido o
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuiciio, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido 09 (nove) meses, nos termos do documento
acostados aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdenciarias, mas o que se analisa nesta demanda € a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensio apreciada pelos 6rgos publicos, que temcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses piiblicos significa que sendo interesses qualificados como prdprios da coletividade - internos ao setor pitblico - nio se enc. alivre disposig
de quem quer que seja, por inapropridveis. O proprio orgdo administrativo que os representa nio tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que
étambém um dever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral licdo de Cirne Lima a propsito da relagdo de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta ¢ “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de

uma finalidade cogente”. Nela ndo ha apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de
pardmetro.

()

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este,
coloca-se a obrigagdo, o dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispoe sobre ela. " (grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragéo de fornecer uma posigdo, de maneira que lhe seja (til a
decisao proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissao absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalisimo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentago do processo administrativo a Administragao, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Publico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser
responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”
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Desta forma, ao ndo proferir decisio no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em ultima andlise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razodvel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada que efetue a andlise, no prazo de 10 (dez) dias, do processo administrativo protocolizado pelo impetrante sob n®
183.233.416-0.

Para a efetividade da medida, por ora, entendo que se faz desnecessaria a cominago de multa.
Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Ap6s, ao Ministério Publico Federal e conclusos.

Intimemse. Oficiense.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

Ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005132-08.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:NIVALDO FRANCISCO DE PAULA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517
IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE GERENTE EXECUTIVO DO INSS

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, ao argumento de mora administrativa desde 27.02.2020.

Os autos foraminicialmente distribuidos perante a vara previdenciria e foramredistribuidos nesta 2* Vara Federal Civel.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Defiro o beneficio da justica gratuita, nos termos do art. 98 do CPC.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

O impetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada que analise o seu pedido administrativo protocolado em fevereiro de
2020s0b n° 1999754223,

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento em que pretende ver concedido o
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido 04 (quatro) meses, nos termos do documento
acostados aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdenciarias, mas o que se analisa nesta demanda € a mora administrativa da impetrada.
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Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos 6rgios publicos, que temcomo fungdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses piiblicos significa que sendo interesses qualificados como préprios da coletividade - inte ao setor puiblico - ndo se encontram a livre disposicio
de quem quer que seja, por inapropridveis. O proprio orgdo administrativo que os representa néo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que
é também um dever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligéo de Cirne Lima a propésito da relagdo de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta d “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de
uma finalidade cogente”. Nela ndo hd apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de
pardmetro.

(.)

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os i ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este,
coloca-se a obrigagdo, o dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispde sobre ela. " (grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragdo de fornecer uma posigdo, de maneira que lhe seja til a
decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregao via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentago do processo administrativo a Administragao, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Publico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser
responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em ultima andlise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada que efetue a andlise, no prazo de 10 (dez) dias, do processo administrativo protocolizado pelo impetrante sob n®
1999754223,

Para a efetividade da medida, por ora, entendo que se faz desnecessaria a cominagdo de multa.
Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Ap6s, ao Ministério Publico Federal e conclusos.

Intimemse. Oficiense.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007575-84.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ANISIO JOSE DE CARVALHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA DE SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.
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Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a andlise
do processo administrativo de beneficio assistencial a pessoa comdeficiéncia.

A parte impetrante relata em sua peticdo inicial que realizou o protocolo administrativo de beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia em 16.01.2020 sob n.° 157.748.869-4 sem qualquer
andamento até o ajuizamento da presente demanda.

Sustenta que o ato da autoridade impetrada € abusivo e ilegal, pois extrapola o prazo de 30 (trinta) dias estabelecido no artigo 49 da Lein®9.784/99.
O pedido liminar foi deferido, oportunidade emque foi deferido tambémo beneficio da justica gratuita.
O INSS ingressouno feito. Requereunova vista apos a vinda das informagdes.

Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes. Afirmou que a tarefa 1577488694 teve sua analisada administrativa encerrada em 03/06/2020, sendo verificado a necessidade de
andlise dos PPP através da Pericia Médica Federal, para onde foram encaminhadas as documentagdes e tdo logo retornem seréa devidamente encerrada a referida tarefa. O INSS se manifestou no mesmo sentido — id
33699482.

Em seguida, foi juntada a seguinte informagao: informamos que a tarefa 1577488694 Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo concluida em 16/06/2020, conforme anexo (id 33796886 ¢
33796890).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao parcial da seguranga.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares argiiidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes e condigdes da agao, passo a analisar o mgrito.

Mérito.

A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo por parte da impetrante de ter analisado o processo administrativo de beneficio assistencial a pessoa comdeficiéncia.
Vejamos.

Verifico que a impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento emque pretende a reviséo da decisdo administrativa, a fimde ver concedido o beneficio de aposentadoria por idade,
o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido trés meses, nos termos do documento acostados aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdenciarias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da parte impetrada.
Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensdo apreciada pelos 6rgfios publicos, que tem conmo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade
da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigao, Editora Malheiros, 1994, Séo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como préprios da coletividade - internos ao setor publico - ndo se encontram 2 livre
disposi¢iio de quem quer que seja, por inapropriaveis. O préprio 6rgao administrativo que os rep nio tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas
curi-los - o que é també mumdever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno kembrar a magistral ligo de Cirne Lima a propdsito da relagio de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagio juridica que se estrutura ao influxo de uma
finalidade cogente”. Nela nio ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de parametro.

(..
Emsuma, o necessdrio - parece-nos - € encarecer que na administragio os bens € os interesses ndo se achamentregues a livre disposi¢ao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a
obrigagdo, o dever de cura-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, temo dever legal a administragéo de fornecer uma posigdo, de maneira que lhe seja util a
decisao proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissao absolutamente ilegal.
O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Séo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagdo do processo administrativo & Administragdo, ainda que instaurado por provocagio do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao
Poder Publico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser
responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao néo proferir decisdo no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em itima analise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein.® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas
situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Outrossim, dispde o inciso LXXVIII do art. 5° da Constituigdo Federal:
LXXVIII - a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagao.
A autoridade coatora deu prosseguimento ao pedido da parte impetrante somente apds ser intimada da decisdo liminar, por isso, de rigor a concessdo da seguranca.

Assim, tendo o presente remédio a fingdo de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agiu fora dos ditames legais.

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢io, Sdo Paulo, 1990, p.610).

No caso, estad comprovada nos autos a existéncia do direito alegado pelo impetrante.

Ante 0 exposto, confirmo a decisiio liminar e CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito com findamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para determinar a
autoridade impetrada que profira decisdo no pedido administrativo protocolizado pelo impetrante sob n.® 157.748.869-4, bem como assegure o pleno direito de acesso a parte impetrante ao documento e informagdes objeto
do presente com o devido respeito as normas que regem oregular Processo  Administrativo.

Deixo de fixar a multa requerida por entender desnecessaria para o efetivo cumprimento da decisio.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Custas “ex lege”.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unidio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao reexame necessario (art. 14, §1°, da Lei 12.016/2009).

Apos o transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse, observadas as devidas cautelas.

PR.IO.

Séo Paulo-SP, data registrada no sisterma pje.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5003206-47.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SOUZA LIMA SEGURANCA PATRIMONIALLTDA., SOUZA LIMA TERCEIRIZACOES LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO LASAS LONG - SP331249

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO LASAS LONG - SP331249
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IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido liminar, por meio do qual o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que declare a inconstitucionalidade da incidéncia das contribuigdes sociais
destinadas a0 SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, “Sistema S” (SESI, SENAI, SESC SENAC, SENAT) e salario educagio sobre a folha de salarios, a partir da emenda constitucional n® 33/2001 ou,
subsidiariamente, limitar a base de calculo das contribuicdes ao teto de 20 (vinte salarios minimos).

Pretende, ainda, seja declarado o direito de compensagdo dos valores indevidamente pagos, no periodo dos tltimos 5 (cinco) anos, desde o ajuizamento da agdo até o efetivo transito emjulgado, comas fituras
contribuicdes de mesma espécie, devidamente corrigidos pela Selic.

Requer seja concedida medida liminar para obstar a autoridade coatora no sentido de exigir as contribuicdes mencionadas, ou limitar a base de calculo ao teto de 20 (vinte) salarios minimos.

A liminar foi parcialmente deferida, no que se refere as contribuigdes relativas ao SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, SESI, SENAI, SESC, SENAC E SENAT, observando-se o limite de 20 salarios-
minimos para a sua base de calculo. INDEFIR O quanto ao salario-educacio, nos termos da fundamentagao supra.

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando, em preliminar, do ndo cabimento do mandado de seguranga. No n¥rito, alegou a constitucionalidade as contribuigdes
questionadas, por fim, requererama denegagdo da seguranga (id 29459130).

A Unido Federal requereu o seu ingresso no feito nos termos do art. 7°, IT da Lei 12.016/09, bem como apresentou manifestagdo (id 29357469)
O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento da presente demanda (id 29847785)

Breve relatorio. Passo a decidir.

Deixo de apreciar a prelimnar aventada eminformagdes, uma vez que se confinde como mérito e comeste sera apreciada.

Passo ao exame do nrito, propriamente dito.

No mérito, discute-se se a exigbilidade das contribuicoes SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, SESI, SENAI, SESC, SENAC E SENAT e salario educagio sobre a folha de salarios , a partir da
emenda constitucionaln® 33/2001 ou, subsidiariamente, limitar a base de calculo das contribuicdes ao teto de 20 (vinte salarios minimos).

Do Pedido Principal

Inicialmente, consigno que o meu entendimento era no sentido de que as alteragdes trazidas pela EC N°33/2001, excluirama possibilidade de incidéncia das contribuigdes sociais gerais e as contribuigdes
destinadas a terceiros incidentes sobre a folha de salarios, todavia, revejo 0 meu posicionamento para me alinhar ao entendimento da jurisprudéncia mais recente do o E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

Ademnis, a questdo esti emdiscussdo comn¥rito pendente junto ao C. STF, emsede de repercussio geral (Recursos Extraordinarios s 603.624 e 630.898) — especificamente emrelagéo ao INCRA, mas
que se aplica as demnis contribuigdes.

Ressalto, ainda, que que o C. STJ ja firmou a legalidade da exagdo e, quando da elaboragdo da stmula 516, exarou o entendimento de que a contribuigio ao INCRA possui natureza juridica de contribuicdo de
intervencao no dominio econdmico (CIDE) e encontra findamento no artigo 149 da CF/88.

Vejamos.

Segundo o artigo 149 da Constituigdo Federal, as contribuigdes que integram o denominado sistema S (SENAI, SESC, SESI e SEBRAE) bem como aquela destinada ao INCRA, sdo de interesse das
categorias profissionais ou econdmicas e utilizadas como instrumento de atuagdo em suas respectivas areas, para o desenvolvimento de atividades de amparo aos trabalhadores, com natureza juridica de contribuigdo de
intervencao no dominio econdmico.

Emrelagéo a Emenda Constitucional n° 33/01, cumpre esclarecer que a alteragdo promovida no artigo 149, § 2°, inciso I, alinea a, do CF, ao dispor sobre a aliquota ad valoren combase no faturamento,
receita bruta ou valor da operagéo, ndo restringju as bases econdmicas sobre as quais pode incidir, uma vez que se refere a umrol exenplificativo, razio pela qualnio ha proibigao de que a leiadote outras. Portanto, nenhuma
macula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagdo da folha de salarios, como base de calculo para incidéncia das contribuigdes ao sistema S (SENAI, SESC, SESI e SEBRAE) e a destinada ao INCRA.

Diza jurisprudéncia:

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES AO SEBRAE-APEX-ABDI. PRELIMINAR. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES
DESTINATARIAS DOS RECURSOS ARRECADADOS RECONHECIDA DE OFICIO. EC 3301. A ALTERACAO CONSTITUCIONAL NAO IMPOS RESTRICAO AS
CONTRIBUICOES, MAS APENAS EXEMPLIFICOU BASES DE CALCULO A SEREM ELENCADAS CASO SEJAM INSTITUIDAS NOVAS CONTRIBUICOES. RECURSO
DESPROVIDO.

(..)

2. Quanto a tese restritiva atinente a EC 33/01, este Tribunal sedimentou jurisprudéncia no sentido de que as alternativas de base de calculo agora previstas no art. 149, § 2°, da CF néo sdo taxativas, mantendo-
se higidas as contribuigdes entfo incidentes sobre a folha de salarios - até porque se esta fosse a intengdo do constituinte derivado, certamente disciplinaria a nova fonte de custeio das entidades favorecidas pelas
contribuicdes.

(ApCiv5000225-18.2017.4.03.6143, Sexta Turma, Rel. Des. Fed. Johonson Di Salvo, j. 20.09.2019, e - DJF3 Judicial 1 de 25.09.2019, destaquei).

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICOES AO INCRA, SESC, SENAI, SEBRAE E SALARIQ-EDUCACAO APOS O INiCIO DA VIGENCIA DA
EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001 — LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, § 2°, INCISO III, ALINEA “A” — ROL NAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA
UT[L[ZAC;\O DAFOLHADE SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. APELACAO DO CONTRIBUINTE IMPROVIDA.

(..)

5. A constitucionalidade das contribuicdes ao Sesc, ao Senaie ao Sebrae tambémé reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal, igualmente emjulgados proferidos apds a EC n°33/2001.

6. O ceme da controvérsia temssido objeto de apreciagéo no ambito deste Tribunal, que reiteradamente atesta a legitimidade da exigéncia das contribuicdes impugnadas nestes autos, inclusive apds o inicio da
vigéncia da EC n°33/2001.
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7. Predomina o entendimento de que a inovagao trazida pela emenda constitucional emaprego, na parte emque menciona algumas bases de calculo sobre as quais podemincidir tais contribuigdes (adigdo do § 2°,
inciso 111, alinea “a”, ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a um rol exenplificativo. Nenhuma mécula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagdo da folha de salarios como base de calculo destas
contribuicdes. Precedentes do TRF3.

8. Diante da improcedéncia do pedido principal, resta prejudicada a pretensdo de compensagio dos valores pagos no quinquénio anterior a impetragao.

9. Remessa oficial ndo conhecida. Apelagdo da impetrante a que se nega provimento.

(ApReeNec 5004568-74.2018.4.03.6126, Terceira Turma, Rel. Des. Fed. Cecilia Marcondes, j. 05.09.2019, Intimag&o via sistema em 09.09.2019, destaquei).

Portanto, reconhecida a legalidade da exigéncia da contribui¢iio ao SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, SESI, SENAI, SESC, SENAC E SENAT, apés a ediciio da EC n. 33/01, ¢ de rigor a
denegacio da seguranca neste ponto..

Jé o salario educagdo tem por finalidade o financiamento de programas, projetos e agdes voltadas a educacio basica, publica, nos termos do artigo 212, § 5°, da CF. Sua constitucionalidade ja foi examinada
pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, quando da edigao da stmula 732.

Ao contrario do que alega a impetrante, a edigdo da EC n. 33/01, que modificou o artigo 149, § 2°, alinea a, da CF ndo alterou a incidéncia do salario-educagao sobre a folha salario, pois a exagdo temmatriz
constitucional propria (artigo 212, §5°).

O entendimento firmado na jurisprudéncia é o seguinte:

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCACAOQ. CONSTITUCIONALIDADE JA ASSENTADA PELO STF. IRRELEVANCIA DA
ENTRADA EM VIGOR DAEC 33/01, POSTO TER ACONTRIBUIGAO MATRIZ CONSTITUCIONALPROPRIA-- ART. 212, § 5°, DACE.

1.0 plendrio do Supremo Tribunal Federal emsessao de 17/10/2001, por maioria de votos - vencido apenas 0 Min. Marco Aurélio - concluiu o julgamento do RE 1 290.079/S C onde reconheceu a inexisténcia
de incompatibilidade do salério - educagdo tanto coma EC n° 1/69, quanto coma atual Magna Carta; considerou ainda valida a aliquota prevista no DL 1.422/75, e ainda que a circunstancia de a Carta atual
fazer remissdo no § 5° do art. 212 ao instituto juridico do salario - educacdo ja existente na ordemjuridica anterior, deve ser compreendida no sentido da recepgdo da contribuigéo na forma emque se encontrava,
aproveitando-se tudo aquilo que fosse compativel comsua nova natureza tributaria.

2.Aduz a parte impetrante que a inclusdo do § 2° ao art. 149 da CF acabou por limitar a instituicdo das contribuicdes sociais aos fatos geradores ali elencados, o que tornaria inconstitucional a incidéncia do
salario-educagao sobre a folha de salarios a partir da EC 33/01. Porém, olvida-se do fato de a referida contribuicdo social geral ter matriz constitucional propria - o art. 212, § 2°, da CF - permitindo a
manutencio da exagdo ap0s a entrada em vigor da emenda constitucional, conforme sedimentado pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

(TRF 3* Regido, AC 0001990-46.2016.4.03.6143, Sexta Turma, Rel. Des. Fed. JohonsomDi Salvo, j. 20.07.2017, e-DJF3 Judicial 1 de 28.07.2017, destaquei).

TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANCA. SALARIO-EDUCACAO. EC 332001. ACRESCIMO DO § 2°. ARTIGO 149, CFE
CONSTITUCIONALIDADE. APELACAO DESPROVIDA.

1. A Emenda Constitucional n° 33, de 2001, modificou a redagdo do artigo 149 da Constituicao, acrescentando-lhe o paragrafo 2°, no qual esta previsto que as contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio
econdmico poderdo ter aliquotas ad valorem.

2. A Emenda Constitucional 33/2001 ndo impede a incidéncia de contribuigdes sobre a folha de salarios, continuando a ser devida a contribuigio para o salario educagio. O § 2° do art. 149 da Constituicio
Federal, coma redago atual, estabelece que as contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico podemter as bases de calculo nele mencionadas (o faturamento, a receita bruta, o valor da operagao
e o valor aduaneiro), semprejuizo das demais bases de calculo ja indicadas emoutras normas.

3. Incidéncia do enunciado da Stmula n° 732 do Supremo Tribunal Federal.

4. Nido merece acolhimento a alegada inexigibilidade da contribui¢ao social destinada ao salério educagao referente aos fatos geradores ocorridos apds a promulgagdo da Emenda Constitucional 33/2001, razio
pela qual é de ser mantida a r. sentenca.

5. Apelagdo desprovida.
(TRF 3* Regidio, AC 0012340-28.2016.4.03.6100, Sexta Turma, Rel. Des. Fed. Diva Malerbi, j. 29.11.2018, e-DJF3 Judicial 1 de 07.12.2018, destaquei).

Portanto, reconhecida a legalidade da exigéncia da contribuicio do salirio educacio, apés a edi¢io da EC n. 33/01, ¢ de rigor a denegaciio da seguranga quanto a esse pedido.
Do Pedido Subsidiario.

A questo da controvérsia cinge-se emverificar o direito oundio da impetrante emapurar e recolher as contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, coma limitagdo da sua base de calculo até 20 (vinte) salarios
minimos, na forma prevista no art. 4°, paragrafo tnico, da Lein’® 6.950/81.

O artigo 4° da Lein. 6.950 de 1981 dispde:

Art4° - O limite méximo do salario-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.
Paragrafo (mico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

O artigo 3° do Decreto-lein. 2.318 de 1986, por sua vez, estabelece:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigdo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salério minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.

Percebe-se que o limite ¢ afastado apenas para as contribuicdes a previdéncia social, o que ndo se confinde comas demais contribuicdes para a seguridade social, emespecial s contribuigdes para terceiros.
Contudo, ha de ressaltar que a limitagio foi parcialmente derrogada no que tange ao Saldrio-Educacio, por forga do artigo 15 da Lein. 9.424 de 1996:

Art 15. O Salario- Educagao, previsto no art. 212, § 5°, da Constituigdo Federal e devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto emregulamento, ¢ calculado combase na aliquota de 2,5% (dois e
meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991.

Aaliquota instituida foia de 2,5% sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, sema mengdo a qualquer limite, o que afasta o limite imposto por norma geral anterior:
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CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUIGAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAI. SESI.
SALARIO-EDUCAGAOQ. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO
DESPROVIDA. 1. O cerne da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervencdo no Dominio Econdmico, que adotemcomo base de calculo
a"folha de salarios", tendo emvista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo
de bases de célculo ad valorempossiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. 2. O § 2° do artigo 149 da Constituicdo Federal no € proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de calculo. O objetivo
do constituinte derivado ndo foi o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuicdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redag@o anterior, indicando,
agora, possibilidades, que ficamde logo asseguradas para a imposi¢éo fiscal, semprejuizo de que a lei preveja, emcada situagio concreta, a base de calculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica
ouad valorem 3. Consolidada a jurisprudéncia desta Corte a respeito da possibilidade de utilizagdo da folha de salérios como base de calculo das contribuicdes referidas no caput do artigo 149 da Constituicio
Federal, frente @ Emenda Constitucional 33/2001. 4. Reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Em verdade, o que se
observa ¢ que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, presentemente, esté orientada emsentido contrério a pretensdo da apelante. 5. Quanto a alegag@o subsidiaria da apelante de que deve ser afastada a
exigéneia de tais tributos na parte em que exceder a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, nos termos do paragrafo tnico do 4° da Lein’® 6.950/81 vislumbra-se que coma edi¢ao do
Decreto-Lei n° 2.318/86 ocorreu expressa revogagdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuigdes a terceiros. Ainda,
posteriormente, a Lei n® 9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, sem
qualquer imposicdo de limite. 6. A lei n° 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-contribuigdo, de modo que a Lei n° 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagio
previdencidria, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questdo em foco, sdo eminentemente conflitantes coma nova regra. 7. Apelagéo desprovida.
(ApCiv5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, e - DJF3 Judicial | DATA:28/06/2019, grifei)

Ante 0 exposto CONFIRMO A LIMINAR E CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, julgando PROCEDENTE EM PARTE O PEDIDO, resolvendo o mérito, nos termos do
art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil para assegurar o direito da impetrante de apurar e recolher as contribuicdes relativas ao SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, SESI, SENAI, SESC, SENAC E
SENAT, e do-se o salario educaciio, coma limitagdo da sua base de célculo até vinte salarios minimos, na forma prevista no artigo 4°. paragrafo tmico da Lein® 6.950/81.

JULGO IMPROCEDENTE E DENEGO A SEGURANCA emrelagio ao pedido principal, conforme a findamentago supra, comresolugao do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil

O contribuinte podera compensar ou restituir o periodo ndo prescrito e serdo aplicadas as regras e indices vigentes no momento do requerimento.

Incabivel a condenag@o emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetamt-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRI

Séo Paulo, data de registro emsistema.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000676-70.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:NENOW REPRESENTACAO COMERCIALS/S LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: JORGE FERNANDO VAZ - SP273575

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO - DEFIS, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILEM CAMPINAS - SP

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por NENOW REPRESENTACAO COMERCIAL S/S LTDA - ME., com pedido de liminar, em face do DELEGADO TITULAR DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (DERAT), visando a obtengo de provimento jurisdicional para o fim de réio sofrer incidéncia do
IRRF, nos termos do artigo 70, da Lei 9.430/96, sobre os valores auferidos a titulo de indenizagio por reposigao patrimonial pelo encerramento da relago comercial com a empresa RESTOQUE COMERCIO E
CONFECGOES DE ROUPAS S/A.

Subsidiariamente requer seja deferido o pedido de deposito judicial vinculado aos presentes autos todo o montante que seria recolhido a titulo de IRRF.

Emsintese, aduza parte impetrante, pessoa juridica de direito privado, que se dedica, entre outras atividades, a representagdo comercial de produtos nacionais e estrangeiros por conta de terceiros, nos
termos da Lei4.886/1965, e alteracdes.

Informa que firmou contrato de representagdo comercial coma empresa Restoque Coméreio e Confecgdes de Roupas.

Alega que, nos termos do art. 27, alinea 5, da Lei4.886/1965, quando da extingdo do Contrato de Representagao Comercial semjusta causa, o Representante faz jus ao recebimento de indenizagao
ndo inferior a 1/12 (umdoze avos) do total da retribuicdo auferida durante o tempo emque exerceu a representagdo.

Informa que, apds anos de frutifera parceria empresarial, houve um desacordo comercial que culminou com o encerramento dos contratos e que os valores devidos a titulo de indenizagéo ainda nio
teriamsido pagos por divergéncias na apuracdo. Todavia, afirma que chegarama umacordo e o pagamento dos valores sera realizado nos proximos dias.

Emrelaggo aos valores recebidos decorrentes da rescisdo do contrato de representagdo comercial, sustenta seu carater indenizatorio, razio pela qual entende que ndo deve incidir o imposto de renda.
A inicial veio acompanhada dos documentos. Atribuiua causa o valor de $ 80.000,00 (oitenta mil reais).

O pedido liminar foi deferido parcialmente, apenas para autorizar o depésito judicial do valor controvertido pela fonte pagadora (RESTOQUE COMERCIO E CONFECCOES DE ROUPAS
S/A. (id. 1° 27093526).

A Unifo ingressou no feito.
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O delegado da Derat se manifestou (id n® 2770658). Alegou ilegitimidade passiva. Argumenta que a fiscalizagdo e a cobranga da impetrante NENOW REPRESENTACAOCOMERCIAL S/S
LTDA— ME, CNPJ n° 04.591.205/0001-40, situam-se na esfera de atribui¢des exclusiva do Delegado da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Campinas/SP. Ja a fiscalizagdo do contribuinte RESTOQUE
COMERCIO E CONFECGOES DE ROUPAS S/A (ndo integrante do polo ativo da presente agdo) é atividade de competéncia exclusiva do Senhor Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de
Fiscalizagdo em Sdo Paulo (DEFIS/SPO); sendo que apenas a cobranga e a administragdo tributdria deste contribuinte, apds o langamento, situam-se entre as atividades atribuidas ao Delegado da Delegacia
Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributdria em Sdo Paulo. Requer, caso este Juizo entenda haver viabilidade de prosseguimento da presente ago, a substitui¢do do Delegado da Delegacia
Especial da Receita Federal de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo no polo passivo, pelo Delegado da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Campinas/SP e da Delegacia da Receita Federal do Brasil de
Fiscalizacdo em Sdo Paulo (DEFIS/SPO), bem como a intimagdo do representante judicial da Unido, na forma do art. 7°, I1, da Lei n° 12.016/09, para que ingresse no feito e, se o caso for; apresente a respectiva
manifestagdo sobre as teses juridicas ventiladas, nos termos do art. 12, V, daL.C n°73/93, art. 11, da Lei n° 12.016/09, e art. 10, do CPC/15, antes do julgamento de mérito por este Douto Juizo (id n° 27706758).
Nao adentrou o mérito.

O Ministério Publico Federal se manifestou, nformando que é desnecessdria a intervengdo ministerial meritéria.

O processo veio concluso para sentenga, todavia, o julgamento foi convertido emdiligéncia para que a parte impetrante retificasse o polo passivo, na forma indicada pelo Delegado da DERAT.

A parte impetrante aditou a inicial e requereu a retificagdo do polo passivo para que passassema constar nele o Delegado da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Campinas/SP e o Delegado
da Delegacia da Receita Federal do Brasilde Fiscalizagdo em Sdo Paulo (DEFIS/SPO)—id 33341618.

O delegado da DEFIS prestou as informacdes — id 34184976. Arguiu sua ilegitimidade passiva. Afirma que a DEFIS Sao Paulo possui competéncia para gerir e executar atividades de fiscalizagio.
Ressalta que, até o momento, nio foi iniciado qualquer procedimento de fiscalizagéo junto a Impetrante ou junto a empresa Restoque. Argumenta que a DERAT  possui competéncia para prestar  informagdes sobre a
aplicacdo legislagdo tributaria federal. No mérito, bate-se pela denegagdo da seguranga.

O Auditor-Fiscal da Receita Federal apresentou informagdes (id 3436991/2). Informa que o  fitular da Delegacia da Receita Federal do Brasil, contra quem foi impetrado o presente
writ, ndo possui competéncia legal pararever a Solugdo de Consulta COSIT N° 196, DE 10.06.2019, por isso, ndo pode aAutoridade Impetrada figurar no polo passivo da relagdo
Juridica processual por ilegitimidade passiva, razdo pela qual requer-se a extingdo do feito, sem julgamento do mérito, em relagdo a mesma. Caso o juizo entenda haver viabilidade de prosseguimento da presente
agdo, deve ser incluso no polo passivo o Sr: Coordenador-Geral da COSIT, para que ingresse no feito e, se o caso for, apresente a respectiva manifestagéo sobre as teses juridicas ventiladas, nos termos do

art. 10,do CPC/15, antes do julgamento de mérito por este Douto Juizo.

O Delegado da Receita Federal do Brasil em Campinas — SP, igualmente, prestou informagdes — 34346992 -, no mesmo sentido das informagdes supra.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, recebo a petigéo id 33341618, como emenda a inicial. Anote-se.

Preliminares.

Daiilegitimidade passiva.

Compdemo polo passivo da presente demanda o Delegado da Receita Federal de Fiscalizagio em Sao Paulo — DEFIS - e Delegado da Receita Federal do Brasil em Campinas — SP.
Portanto, resta prejudicada a alegaco de ilegitimidade passiva dos titularda  Delegacia da Receita Federal do Brasil—SP.

Da ilegitimidad iva do Delegado da Defis e do Delegado da Receita Federal do Brasil em Campinas— SP.

8 pa

A parte impetrante aditou a inicial nos termos da orientagao apresentada pela propria Receita Federal—id n° 27706758.

Nao obstante, aplica-se ao caso a teoria da encampagio, tendo emvista que uma das autoridades indicadas como coatora adentrou o mérito.

Afastadas as preliminares, e estando presentes os pressupostos processuais e demais condicdes da acdo, passo ao exame do n¥rito.

Mérito.

A questdo envolve a natureza da verba recebida pela impetrante emrazzio de rescisdo de contrato de representagdo comercial, a fimde verificar se ha incidéncia oundo do imposto de renda.
Cumpre esclarecer que tenho entendimento diverso daquele exarado na deciso liminar.

Os documentos apresentados coma inicial demonstrama existéncia do contrato de Representagdo Comercial referido na inicial, bemcomo que que houve o encerramento do contrato de representagdo
comercial (id 2693223, 26993225, 26993227, 26993230, 26993232, 26993234, 26993241 ¢ 26993243).

Consta na Nota PGFN/CRJ/N® 1233/2016, que trata de “Analise de inclusdo de tema em lista de dispensa. Imposto de renda sobre a indenizagdo devida ao representante comercial por rescisdo
imotivada do contrato de representagdo comercial. Portaria PGFN 502/2016”, que considerando a pacificagéo da jurisprudéncia no STJ e a consequente inviabilidade de reversdo do entendimento desfavoravel a
Unido, o tema ora apreciado enquadra-se na previséo do art. 2°, inciso VII, da Portaria PGFN n° 502, de 2016, que disp aap cdo de contestagdo, o oferecimento de contrarrazdes, a interposi¢éo de
recursos, bem como a desisténcia dos jc interpostos, em temas sobre os quais exista jurisprudéncia consolidada do STF em matéria constitucional ou de Tribunais Superiores em matéria infraconstitucional, em
sentido desfavoravel a Fazenda Nacional.

Sugere A Unido, na referida Nota, a inclusdo de novo tema no item 1.22 (imposto de renda) da lista relativa ao art. 2°, inciso VII, da Portaria PGFN n°502, de 2016, nos seguintes termos:
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z) Imposto de renda. Contrato de representagéo comercial. Resumo: Nao incide imposto de renda sobre a i cdo devida a reg comercial por rescisdo imotivada de contrato de
representagdo comercial (art. 27, alinea *j”, da Lei n® 4.886, de 9 de dezembro de 1965). Precedentes: REsp n° 1.526.059/RS, AgRg no REsp n° 1.556.693/RS, AgRg no AREsp n°
146.301/MG, REspn®1.317.641/RS e REsp n®1.588.523/PE(...).

De fato.
ALein®4.886/65, no artigo 27, 'j", assimdispde:
Art. 27. Do contrato de representagdo comercial, alémdos elementos comuns e outros a juizo dos interessados, constardo obrigatoriamente:

j) indenizagdo devida ao representante pela rescisdo do contrato fora dos casos previstos no art. 35, cujo montante ndio podera ser inferior a 1/12 (umdoze avos) do total da retribuicio auferida durante
0 tempo emque exerceu a representagio;

De acordo coma jurisprudéncia, os valores recebidos emdecorréncia de rescisdo unilateral de contrato de representagdo comercial possuemnatureza de dano emergente, ndo representando acréscimo
patrimonial, nio constituindo fato gerador do imposto de renda.

Confira-se:

PROCESSUALCIVIL. IMPOSTO DE RENDA. RESCISAO DE CONTRATO DE REPRES ENTACAO COMERCIAL.NAO INCIDENCIA. INTELIGENCIA DO ART. 70, §
5°, DA LEI 9.430/1996. 1. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de que o pagamento feito com base no art. 27, 'j", da Lei4.886/1963, a titulo de indenizagio, multa ou clausula penal, pela
rescisdo antecipada do contrato de representagdo comercial, ¢ isento, nos termos do art. 70, § 5°, da Lei 9.430/1996, do Imposto de Renda. Precedentes de ambas as Turmas da Segéo de Direito
Publico do STJ. 2. Agravo Regimental ndo provido. (STJ, 2.* Turma, AGRESP 201502379300, DJE 20/05/2016, Rel. Min. Herman Benjamin). — Destaquei.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS PAGAS A TITULO DE RESCISAO EM
CONTRATO DE REPRESENTAGCAO COMERCIAL. ARTS. 27,"J", E 34, DA LEI N. 4.886/65. ISENCAO. DANOS PATRIMONIAIS. ART. 70, §5°, DA LEI N. 9.430/96. 1. Por
diversos precedentes este STJ ja firmou o seu entendimento no sentido de que ndo incide imposto de renda sobre as verbas pagas a titulo de rescisdo em contrato de representagdo comercial.
Transcrevo: AgRgno REsp 1452479 / SP, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 04.09.2014; AgRgno AREsp 146301 / MG, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves,
julgado em19.03.2013; AgRg no AREsp 68235 / DF, Segunda Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 18.09.2012; REsp 1.133.101/SP, Rel Min. Humberto Martins, DJe de 13/09/2011.
2. Agravo regimental ndo provido. (STJ, 2.* Turma, AGRESP 201401514513, DJE 15/10/2014, Rel. Min. Mauro Campbell Marques).

No mesmo sentido o entendimento do e. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. INDENIZACAO PERCEBIDA EM DECORRENCIA DE RESCISAO DE CONTRATO DE REPRESENTACAO COMERCIAL. IRPJ.
CSLL. PIS E COFINS. SENTENCA PARCIALMENTE PROCEDENTE. REMESSA OFICIAL DESPROVIDA. PRELIMINAR AFASTADA E APELO DA UNIAO
DESPROVIDO. RECURSO ADESIVO DA IMPETRANTE PROVIDO. - Preliminar quanto a ndo apresentagdo de copia do contrato. Afasta-se a alegagdo da fazenda no que se refere a
inadequacio do mandado de seguranga emrazio da auséncia de comprovagao do direito liquido e certo da autora, considerado ser suficiente a existéncia de copia nos autos do instrumento particular de
distrato, cujo teor confirma a consubstanciagio do principal argumento da contribuinte (Nortec Comércio e Representagdes Ltda), qualseja, 0 pagamento de indenizago decorrente da rescisdo de seu
contrato de representagdo coma empresa Metso Minerals (Brasil) Ltda.- Imposto de renda. O STJ jé se pronunciouee, ao julgar o REsp 1317641/RS, reiterou que os valores pagos emdecorréncia de
rescisdo de contrato de representagdo comercial (nos moldes do acima mencionado - artigo 27, alinea 'j", da Lein. 4.886/65), tém natureza indenizatoria e, portanto, nio se sujeitama tributagdo pelo
IR. Assim, sem que haja evidéncia no sentido de que a quantia em debate seja remuneratoria, conclui-se que o caso dos autos se subsume no paradigma mencionado, razio pela qual deve ser
considerada como indenizagdo, a afastar a incidéncia da exagdo e permitir a concessdo da seguranga quanto a esse ponto, nos termos do artigo 1° da Lein. 12.016/09 e artigo 5°, inciso LXIX, da
CF/88. Igualmente se afasta a incidéncia da CSLL sobre o montante em debate, uma vez que, conforme explicitado anteriormente, no se trata de lucro tributavel por essa contribuigdo.- PIS e
COFINS. No que se refere a base de calculo dessas contribuicdes, qual seja, o faturamento (artigo 3°, § 1°, da Lein. 9.718/98), temr-se que, no julgamento do RE n° 585.235, o Ministro Cezar Peluso
relacionou-o & soma das receitas oriundas do exercicio das atividades empresariais, de forma que o conceito envolve riqueza propria, auferida com a atividade econdmica desenvolvida pela pessoa
juridica, conforme seu objeto social. Destarte, tambémafasta-se a tributagéo por essas exagdes (PIS e COFINSS) da quantia percebida pela impetrante a titulo de indenizagéo decorrente de rescisdo de
seu contrato de representagio comercial.- Saliente-se que as questdes relativas ao artigo 1° da Lein. 1.533/51, artigo 267, inciso IV, do CPC, artigos 2°, 97, 102, § 3°, 103, § 3°¢ 195, inciso L, alinea
'b", artigos 2° ¢ 3° da Lein. 9.718/98 e artigo 402 do Cddigo Civil, alegados pela Unido emseuapelo, ndo témo conddo de alterar tal entendimento pelas razdes ja indicadas.- Semhonorarios, ex vido
disposto no artigo 25 da Lein. 12.016/09.- Afastada a preliminar alegada pela fazenda no que se refere a inadequago do mandado de seguranca, bem como dado provimento ao recurso adesivo da
impetrante para reformar a sentenca a fim de declarar a nfo incidéncia de imposto de renda e da CSLL sobre a indeniza¢io recebida em decorréncia da rescisdo de seu contrato de representagdo
comercial, assim como negado provimento ao apelo da Unifio e a remessa oficial. (TRF-3* Regido, 4.* Turma, AMS 00006161820024036100, e-DJF3:31/05/2017, Rel Des. Fed. André
Nabarrete). — Semdestaque no original.
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. INEXIGIBILIDADE. RESCISAO CONTRATO. REPRESENTACAO COMERCIAL. APELACAO

PROVIDA. - A incidéncia oundo de Imposto de Renda sobre os valores pagos a titulo de multa ou indenizagdo pela rescisdo antecipada do contrato de representagdo comercial, disciplinada pelo art.

27,"j", da Lei n° 4.886/65.-Do Termo de Resilicdo celebrado entre as partes - fls. 40/43, a Clausula Terceira dispde: O valor mencionado na clausula segunda contempla todos os créditos da

REPRESENTANTE ouseja: indenizagdo de 1/12 avos de todas comissdes recebidas no periodo da representagao comercial (art. 27, letra "j'" da Lein® 8.420/92; o aviso prévio correspondente a 1/3

dos trés ultimos meses de comissao (art. 34 da Lei 4.886/65).-Depreende-se, portanto, que ndo ha incidéncia de Imposto de Renda sobre tais verbas, emrazio do caréter indenizatorio.-Reiterada

Jurisprudéncia do Eg. STJ e dessa Corte.-No caso concreto, reconhecida a natureza indenizatoria da verba, ora questionada, coma consequente isen¢io do imposto de renda dos valores recebidos

pela apelante, oriundas do acordo celebrado em razio da rescisdo imotivada do contrato de representagio comercial-Apelagio provida. (TRF-3.* Rego, 4.* Turma, AMS

00076128520094036100, e-DJF3:19/04/2017, Rel. Des. Fed. Monica Nobre).

Assim, a parte autora fazjus a pretensdo.

Ante o exposto, confirmo a liminar deferida parcialmente e CONCEDO A SEGURANCA,, o que fago com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC, e nos  termos da fndamentagio supra, para
declarar o direito da Impetrante de néio softer a incidéncia do IRRF, nos termos do artigo 70, da Lei9.430/96, sobre os valores auferidos a titulo de indenizagao por reposi¢ao patrimonial pelo encerramento da relagdo comercial
coma enpresa RESTOQUE COMERCIO E CONFECCOES DE ROUPAS S/A, noticiada neste processo, conforme previsto no art. 27, alinea *§”, da Lein. 4.886/65.

Custas na forma da Lei.

Incabivel a condenag@o emverba honoréria, em face dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Tendo emvista do artigo 19, §§ 1°¢ 2°, da Lein® 10.522/2002, deixo de encaminhar para o duplo grau de jurisdig@o obrigatorio.
Conumique-se a autoridade impetrada e a pessoa juridica interessada. (art. 13 da Lein.® 12.016/2009).

Como trénsito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquivent-se os autos comas devidas formalidades.

PRI.C.

Sao Paulo, data registrada no sistera processual.

gse

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004826-94.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: ESCALE SEO MARKETING DIGITALLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEX GRUBBA BARRETO - SP346249

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, por meio do qual o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que The assegure o direito liquido e certo de recolher as Contribuicdes ao Sistema S
(INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE) e o saldrio educaciio sobre a base de calculo limitada a 20 salari ini prevista no artigo 4°, pardgrafo tnico, da Lei n° 6.950/81, bem cono o direito a restituicio
dos valores indevidamente recolhidos no quinquénio que antecede o ajuizamento do presente writ, e também daqueles que eventualmente vierema ser recolhidos no curso da presente demanda, a serem restituidos pela via da
compensagdo com débitos de natureza previdencidria ou de outras contribuicdes/tributos, sejam eles da mesma espécie e destinagdo constitucional ou no, ou, ainda, mediante expedi¢do de precatorio, a critério da
IMPETRANTE.

Emapertada sintese, narra a impetrante que é pessoa juridica constituida sob a forma de sociedade empresaria limitada e tem como objeto prestagéo de servigos de criagdo estratégica de marketing digital dentre outros. Para a
consecugdo de suas atividades, conta atualmente comdiversos empregados e, sobre a remuneragdo dos referidos empregados, entende a Autoridade Coatora que deve haver a incidéncia da Contribuigio Parafiscal ao Sistema
S (INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE) ¢ 0 salirio educago.

Aduz, nio obstante, que a revogacio disposta no artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 apenas se cingiu as contribuigdes previdenciarias devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social - disposta no caput do art. 4°
da Lein’ 6.950/81, de modo que, emnenhummormento, cogitou-se revogar tal limitagdo as contribuigdes destinadas a terceiros dispostos no paragrafo tnico do referido diploma normativo.

Dessa forma, sustenta que, considerando que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/1986 ndo revogou o paragrafo tiico do artigo 4° da Lein® 6.950/81, o calculo das contribuicdes destinadas a terceiros permanece limitado a
vinte salarios-minimos, razio pela qual de rigor que a base de célculo das contribuigdes emfoco seja limitada ao patamar de 20 salarios-minimos.

Requer a concessdo da liminar, nos termos do artigo 7, inciso I11, da Lei 12.016/2009, inaudita altera pars, para que seja determinada a suspensdo da exigibilidade da incidéncia das Contribuigdes ao Sistema S (INCRA,
SENAC, SESC e SEBRAE) ¢ salério educagio que exceder o limite da base de célculo de 20 salérios-minimos previsto no artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do CTN, até o
final julgamento da demanda.

A liminar foi deferida parcialmente no que se refere as contribuigdes relativas a Contribui¢des ao Sistema S (INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE), observando-se o limite de 20 salarios-minimos para a sua base de
calculo, de modo a determinar a suspensdo da exigbilidade da incidéncia das Contribuigdes ao Sistema S (INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE) que exceder o limite da base de calculo de 20 salarios-minimos previsto no
artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, nos termos do artigo 151, inciso IV, do CTN, até o final julgamento da demanda. Indeferido quanto ao salario-educago, nos termos da fundamentag@o supra. (id 30412025).~

A Unifio Federal requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/09 (id 30862218).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando, em preliminar, o nfio cabimento do mandado de seguranga, bem como requereu a integrag@o dos terceiros no polo passivo. No mérito, pugnou
pela denegagio da seguranga (id 30992753).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento da presente demanda (id 33502810)

Breve relatério. Passo a decidir.

Deixo de apreciar a outra preliminar aventada eminformagdes, uma vez que se confunde como nérito e comeste serd apreciado.
Nao havendo mais preliminares passo ao exame de mérito.

No n¥rito, discute-se o direito oundo do impetrante emapurar e recolher as contribuicdes parafiscais por conta de terceiros, coma limitagdo da sua base de calculo até 20 (vinte) salarios minimos, na forma prevista no art. 4°,
paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81.

Vejamos.
O Decreto-Lein®2.318/86 afastou parcialmente a aplicagio do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que se refere as contribuigdes previdenciarias, se referindo expressamente o dispositivo legal, qual seja:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuigio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigo néio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein®
6.950, de 4 de novermbro de 1981.

Por outro lado, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81, no tocante as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros, dispondo o seguinte:

Art 4° - O limite maximo do salario-de-contribuico, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no
Pais.
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Paragrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado no seguinte sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGAO. TRIBUTARIO. OMISSAO. CONTRADIGAO INTERNA. ERRO MATERIAL. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO QUE A BASE
DE CALCULO DAS CONTRIBUIC()ES DESTINADAS A TERCEIROS, TAL COMO INCRA E SEBRAE, DEVE PERMANECER LIMITADA AO TETO DE
VINTE SALARIOS MiNIMOS. SALARIO-EDUCACAOQ, POSSUI ALIQUOTA EXPRESSA, DISPOSTA NO ART. 15 DA LEI N° 9.424/96, DE 2,5% (DOIS E MEIO
POR CENTO) SOBRE O TOTAL DE REMUNERACOES PAGAS OU CREDITADAS. EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE. (...) No que tange & alegagdo de obscuridade
acerca do pedido subsidiario no sentido de afastar a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, assiste razio a embargante. De
fato, ha contradi¢io interna no julgado. Ouseja, entende-se como contradicdo interna aquela existente entre as proposigdes e conclusdes do proprio julgado - e ndo eventual antagonismo entre o que se
decidiu e o almejado pela parte. O trecho do julgado expressou que ocorreu revogagdo do limite apenas para as contribui¢ées previdencidrias, mas preservou-se o referido limite de até 20
saldrios minimos para as contribuigées a terceiros - o que se coaduna ao pleito da embargante, que se refere as contribuigdes do INCRA e SEBRAE . Portanto, vislumbra-se a existéncia de
conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, ¢ de rigor, o acolhi parcial dos pi embargos para que seja reconhecida a limitaciio da base de calculo de até 20 salarios-
minimos para o célculo das contribui¢des a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, conforme o pleito da embargante. Ressalte-se, por oportuno, que o Salario- Educagio, possui aliquota
expressa, disposta no art. 15 da Lein® 9.424/96. Tal calculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos
segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991 - ndo se aplicando a base de calculo de 20 saldrios-minimos. Quanto & mengéo da Lein® 9.426/96,
reconhego a ocorréncia de erro material, o qual deve passar a constar Lei n® 9.424/96, que trata sobre Salario-Educacio. (...) Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos, para sanar o erro
material onde se 1€ "Lein® 9.426/96" leia-se "Lein® 9.424/96 e para determinar que, no dispositivo do acérddo, passe a constar "DOU PARCIAL PROVIM ENTO a apelagfio para reconhecer
que a base de calculo das contribuicdes destinadas a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, deve permanecer limitada ao teto de vinte salirios minimos.", nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3*
Turma, Intimag3o via sistema DATA: 14/02/2020)

(...) Ab initio, deixo de apreciar o pedido de limitagdo da base de calculo das contribuicdes devidas a0 INCRA, ao SENAC, ao SESC e ao SEBRAE vezque apos a interposi¢ao do presente agravo
de instrumento o juizo de origem acolheu embargos declaratérios opostos pela agravante e deferiu o pedido de liminar para suspender a exigibilidade da incidéncia da contribuicfio a
terceiros sobre as parcelas que excedama base de célculo de vinte salarios-minimos das contribui¢des a0 INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE. Comefeito, muito embora o artigo 3°
do Decreto-Lei n° 2.318/86 tenha afastado a limitacfio imposta pelo artigo 4° da Lei n® 6.950/81 para apuracéo da base de calculo apenas da contribuigio previdenciaria, permanecendo
valida emrelagdo as contribuicdes devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lei n° 9.424/96 que, do especifi do Salario-Educacio, estabel emseu artigo 15
sua base de calculo como "o total de remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados' sem qualquer limita¢iio. Neste sentido: "TRF 3* Regido, Terceira
Turma, ApCiv/SP 5002018-37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e-DJF3 28/06/2019."Agravo de Instrumento a que se nega provimento. (Al 5021420~
87.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turma, Intimago via sistema DATA: 11/01/2020)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS.
ART. 40. DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30. DO DL2.318/1986. RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE DA PROVIMENTO. (...)
6. A pretensiio recursal encontra apoio na jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de calculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros
fica restrito ao limite maximo de 20 saldrios-minimos, nos termos do paragrafo tinico, do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se disciplina as
contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. A propdsito, cita-se o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do lancamento que se discute nos autos, tem aplicagdo o
art. 4°, pardgrafo viico, da Lei n. 6.950/81, que limita o recolhimento do saldrio-de-contribuicdo de vinte vezes o valor do saldrio-minimo para o cdlculo da contribuigéo de terceiros. (...) 4.
Apelo especial do INSS néio provido. 5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e nédo-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No
mesno sentido, seguindo a mesma orientagdo sdo as seguintes decisdes monocraticas: REsp. 1241362/SC, Rel Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp. 1.439.511/SC, Rel.
Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, di-se provimento ao Recurso Especial da Contribuinte, a fimde reconhecer que a base de calculo da contribuiciio de
terceiros fique limitada a 20 saldrios minimos, na forma prevista no art. 4o. da Lei 6.950/1981. Invertem+se os dnus sucumbenciais, ficando os honorarios advocaticios fixados em 5% sobre o
valor da condenagdo. 9. Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIALN® 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 05/08/2019)

(...) Comefeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/SC, emcaso firmou o no sentido de que o art. 3° do Decreto-
Lei 2.318/1986 niio alterou o limite de 20 salirios-minimos do art. 4°, parigrafo tinico, da Lei 6.950/1981 (base de calculo das contribui¢des parafiscais ar das por conta de
terceiros). (RECURSO ESPECIALNC® 1.241.362 - SC (2011/0044039-2), Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 08/11/2017)

Portanto, o calculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite maximo de 20 salarios minimos, nos termos do art. 4° da Lein® 6.950/8198, a qual nio foirevogada pelo art. 3°do DL
2.318/1986, que disciplinou as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social

Coma edigdo da Lein® 9.424/96, que se tratando especificamente emrelagdo do Salario- Educagao estabeleceu emseuart. 15 sua base de calculo como: "o total de remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo,
N ' h P

aos B e bJ '3 1 1

Portanto, o pedido, emrelacfio ao Salario-Educacio é improcedente.

DA COMPENSACAQ

A compensacio temsido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exagao, nos termos acima veiculados, nasce para o contribuinte o direito a compensagéo da parcela do tributo que recolheu
ao erdrio.

O regime normativo a ser aplicado ¢ o da data do ajuizamento da agdo. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Segdo, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004, v.u., DJ DATA:
07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma, Relator Deserrbargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).

Portanto, os valores recolhidos indevidamente devem ser compensados nos termos Lein® 10.637, de 30/12/2002 (que modificou a Lei n® 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se prescritos os créditos oriundos dos
recolhimentos efetuados emdata anterior ha cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005. A atualizagio monetaria
incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stmula 162-STJ) até a sua efetiva compensago.

Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributaria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo art. 39, 4°, da Lein®
9.250/95, indice que ja engloba juros e corre¢io monetaria.

A compensagao somente podera ser formalizada ap6s o transito emjulgado, nos termos do art. 170- A do Codigo Tributario Nacional.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder & plena fiscalizagdo acerca da existéncia ou ndo de créditos a serem compensados, exatiddo dos nimeros e documentos comprobatdrios, "quantum’ a
compensar/restituir e conformidade do procedimento adotado coma legislagéo de regéncia.

Ante o exposto CONFIRMO A LIMINAR CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, julgando PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, comresoluciio do
mérito, nos termos do art. 487, inciso I do Codigo de Processo Civil, para assegurar o direito da impetrante de apurar e recolher contribuigdes relativas a Contribuigdes ao Sistema S (INCRA, SENAC, SESC e
SEBRAE), excetuando-se o Saldrio-Educagdo, coma limitagdo da sua base de calculo até vinte salarios minimos, na forma prevista no artigo 4°. paragrafo tnico da Lein® 6.950/81, bem como efetuar, apds o transito em
julgado, a compensacao dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos {ltimos cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo e dos eventualmente recolhidos indevidamente posteriormente e durante o
curso da presente agéo, comos tributos administrados pela RF B, nos termos da argumentag&o supra e da Instrugdo Normativa vigente, devidamente atualizados pela taxa Selic ou por outro indice que vier a substitui-la.
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Incabivel a condenagdo emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).
Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3. Regido.
PRI

Sao Paulo, data de registro emsisterma.

LSA

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009523-95.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MAC INVESTIMENTOS S.A., MAPFRE PREVIDENCIA S/A, MAPFRE INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES S.A., MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A., MAPFRE VIDA S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: CESAR MORENO - SP165075, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: CESAR MORENO - SP165075, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: CESAR MORENO - SP165075, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: CESAR MORENO - SP165075, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: CESAR MORENO - SP165075, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS - DEINF EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, emque a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional conceda a ordem para afastar as disposicdes previstas nos artigos 42 ¢ 58 da
Lein®8.981/95 e artigos 15 e 16 da Lein® 9.065/95 e, emconsequéncia, a limitagao dos 30% para a compensagao de prejuizos fiscais e base de calculo negativa no calculo do Imposto de Renda da Pessoa Juridica (IRPJ) e da

Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), ao argumento de ofensa a competéncia tributria e aos artigos 5°, caput, 145, § 1°, art. 148, 150, incisos II e IV, 153, inciso I1I, e 195, inciso I, alinea c, todos da
Constituicdo Federal.

Pretende, ainda, o reconhecimento do direito a repeticao dos valores que forampagos indevidamente nos anos-calendarios anteriores, nos termos do art. 165, do CTN, respeitando o prazo prescricional
quinquenal, mediante compensagao (art. 74, da Lein® 9.430/96), que seré realizada na esfera administrativa através de procedimento proprio, nos termos da IN/RFB n° 1.717/17, valores esses que deverdo ser corrigidos
monetariamente pela Taxa SELIC.

Subsidiariamente pretende seja assegurado o direito liquido e certo & compensagdo de prejuizos fiscais e base de calculo negativa no calculo do Imposto de Renda da Pessoa Juridica (IRPJ) e da
Contribuigdo Social sobre 0 Lucro Liquido (CSLL), respectivamente, sem a limitagdo de 30%, na hipotese de extingdo (seja por incorporagdo, fiisdo, baixa, dentre outros) de pessoa juridica, assegurando, ainda, a
possibilidade de eventual restituigao dos tributos pagos indevidamente, nos termos do art. 165, do CTN, respeitando o prazo prescricional quinquenal, mediante compensagao (art. 74, da Lein® 9.430/96), que sera realizada na
esfera administrativa através de procedimento proprio, nos termos da IN/RFB n° 1.717/17, valores esses que deverdo ser corrigidos monetariamente pela Taxa SELIC.

A parte impetrante relata que no desenvolvimento de suas atividades esta sujeita a tributagéo do IRPJ e da CSLL com base no lucro real anual e, vem acumulando prejuizos fiscais, o que lhe autoriza a
realizar a compensagio comeventuais lucros fituros.

Informa que a compensagio integral dos referidos prejuizos esta limitada a 30% do lucro a ser auferido, com isso, vem soffendo a restrigdo ao seu direito de compensagdo, imposto pelas Leis n°s
8.981/1995 €9.065/1995.

Sustenta, emsuma, que tal limitagdo ¢ inconstitucional e ilegal.

O pedido liminar foi parcialmente deferida para assegurar o direito liquido e certo da parte impetrante & compensagdo de prejuizos fiscais e base de calculo negativa no calculo do Imposto de Renda da
Pessoa Juridica (IRPJ) e da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), respectivamente, sem a limitagdo de 30%, na hipotese de extingéo (seja por incorporagdo, fusdo, baixa, dentre outros) de pessoa juridica
extinta. (id 19002064).

A Unizio Federal apresentou manifestagdo alegando, em preliminar, requereu a aplicagéo do art. 332, II do CP, em face da decisdo proferida pelo STF julgou constitucional a limitagdo de 30% na
compensagao de prejuizos fiscais, nos autos do Recurso Extraordinrio 591.340-6, para fins de apuragdo do lucro real. No mérito, pugnou pela denegagéo da seguranga (id 19529863).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou manifestacio alegou, emsintese, a legalidade da limitagdo sobre a compensagio de prejuizos fiscais do ERPJ e das bases negativas da CSLL,
bemcomo da constitucionalidade dos dispositivos questionados. No merito, requereu a denegago da seguranca (id 19600740).

O Ministério Publico Federal informou que nio teminteresse no feito e requereu o regular prosseguimento do feito (id 2279307).
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.

DECIDO.

Deixo de apreciar as preliminares alegadas pela Unizio Federal, uma vez que se confinde como mérito € comeste sera apreciada.
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A questdo principal trazida na presente demanda cinge-se em verificar o direito da impetrante no se sujeitar a limitagdo de 30% (trinta por cento) da compensagio de prejuizos fiscais e base de calculo
negativa imposta pelos artigos 48 e 58 da Lein® 8.981/95 e artigos 15 ¢ 16 da Lein® 9.065/95.

Subsidiariamente cinge-se em verificar o direito liquido e certo da impetrante em compensar de prejuizo fiscal e base de calculo negativa do IRPJ ¢ da CSLL, sema limitagdo de 30% na hipdtese de
extingdo (seja por incorporagdo, fusdo, baixa, dentro outros) de pessoa juridica.

A liminar foi parcialmente deferida para deferir o pedido subsidiario e indeferido o pedido principal de acordo como entendimento consolidado pelo C. STJ e STF no sentido da constitucionalidade e
legalidade do limite de compensagao de 30% estabelecido pela lei.

Vejamos:

Em recente decisio proferida pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento em sede de Repercussdo Geral no RE 1 59.340/SP, Tema 117, foi firmada a seguinte tese: “E constitucional a
limitagdo do direito de compensagdo de prejuizos fiscais do IRPJ e da base de cdlculo negativa da CSLL.”.

EMENTA

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA JURIDICA E CONTRIBU]CAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LfQUlDO. PREJUIZO. COMPENSAC/N\O. LIMITE
ANUAL. LEI 8.981/1995, ARTS. 42 E 58. LEI 9.065/95, ARTS. 15 E 16. CONSTITUCIONALIDADE. 1. A técnica fiscal de compensacfo gradual de prejuizos, prevista emnosso
ordenamento nos arts. 42 e 58 da Lei 8.981/1995 e 15 e 16 da Lei 9.065/1995, relativamente ao Imposto de Renda de Pessoa Juridica e & Contribuicdo Social sobre o Lucro ngmdn,
nio ofende nenhum pnnclpo consntucwnal regente do Slstema Tributirio Nacional. 2. Recurso extraordindrio a que nega provimento, com afirmacfio de tese segundo a qual E

izos fiscais do IRPJ e da base de calculo negativa da CSLL. (RE 591340, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a)
p/ Acérddo: Min. ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em 27/06/2019, ACORDAO ELETRONICO DJe-019 DIVULG 31-01-2020 PUBLIC 03-02-2020) destaques
ndo sdo do original.

Diante do reconhecimento da constitucionalidade, em sede de repercussdo geral pelo Plenario do C.STF, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 591.340/SP — Tema 117, tenho que se esgota a
discussdo trazida pela impetrante no presente mandado de seguranga, confirmando que hé legitimidade para a cobranca das exagdes em comento, ndo restando demostrado a plausibilidade do direito alegado pela impetrante na
inicial.

No tocante ao pedido subsididrio da impetrante tenho que lhe assiste razio, pois neste ponto comporta solugdo diversa a acima fundamentada, em face do entendimento firmado na jurisprudéncia de que
ndo ha respaldo legal para observancia do limite de 30% para compensagio dos prejuizos relativos a pessoa juridica extinta, uma vez que a limitagdo de 30% estabelecida pela Lei 9.506/1995 faz com que os contribuintes
percamo direito a utilizagéo dos prejuizos fiscais e das bases negativas da CSLL ndo utilizadas até a data da extingo da pessoa juridica, assim, resta demostrada a violagao neste ponto do direito da impetrante

Diza jurisprudéncia:

EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 1.022, CPC. ERRO MATERIAL. CORRECAO. OMISSAOQ. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA MATERIA.
CARATER INFRINGENTE. PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO DA IMPETRANTE ACOLHIDOS. EMBARGOS DE
DECLARAGAO DA UNIAO FEDERALREJEITADOS.

1. Nos termos do artigo 1.022, incisos I ao I11 do novo Cédigo de Processo Civil, cabem embargos de declaragio para sanar obscuridade ou contradigdo, omissdo de ponto ou questdo sobre o qual
deveria se pronunciar o juiz de oficio oua requerimento, ou, ainda, quando existir erro material.

2. Corrijo o erro material constante na ementa do v. acorddo para que conste “TRIBUTARIO. MAN DADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. PR];JUI’ZOS FISCAIS. IRPJ E CSLL.
APURACAO DE PREJUIZOS FISCAIS POR PESSOA JURIDICA EXTINTA. DECLARACAO DE COMPENSACAO DOS CREDITOS PELA SUCEDIDA SEM
OBSERVANCIA DO LIMITE DE 30% PREVISTO NA LEI 9.065/95. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. POSSIBILIDADE. APELACAO
PROVIDA.”

3. Nio assiste razio a Uniio Federal. Omissao alguma se verifica na espécie

4. A questdo resume-se, efetivamente, emdivergéncia entre a argumentagdo constante do julgado e aquela desenvolvida pela embargante, tendo os embargos carater nitidamente infiingente, pelo que ndo
ha como prosperar o inconformismo da Unido Federal cujo real objetivo ¢ o rejulgamento da causa e a consequente reforma do decisum.

5. A mera alegacdo de visaremao prequestionamento da matéria nio justifica a oposigéo dos embargos declaratorios, quando ndo se verifica nenhuma das situagdes previstas no artigo 1.022, do Codigo
de Processo Civil

6. Embargos de declaragio da impetrante acolhidos. Embargos de declaragdo da Unido Federal rejeitados.

(TRF 3* Regjio, 6 Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5004810-48.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, julgado em06/09/2018,
Intimagdo via sistema DATA: 14/09/2018)

Assim, tendo o presente remédio a fingdo de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagao a direito alegado pela impetrante, devendo ser concedida emparte a seguranga conforme acima findamentado.

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensio e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo
Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edicdo, Sdo Paulo, 1990, p.610).

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedidoe CONCEDO PARCIALMENTE ASEGURANCA, o que fago com findamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo
de Processo Civil, para assegurar o direito liquido e certo da parte impetrante a compensagdo de prejuizos fiscais e base de calculo negativa no calculo do Imposto de Renda da Pessoa Juridica (IRPJ) e da Contribuicdo Social
sobre o Lucro Liquido (CSLL), respectivamente, sema limitagao de 30%, na hipotese de extingio (seja por incorporagdo, fiisdo, baixa, dentre outros) de pessoa juridica extinta.

O contribuinte podera compensar ou restituir o periodo ndo prescrito e serdo aplicadas as regras e indices vigentes no momento do requerimento.
Custas na forma da Lei.
Incabivel a condenagdo emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Sentenga sujeita ao duplo graude jurisdigdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).
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Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRL

Séo Paulo, data de registro emsistema.

LSA

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5011351-92.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ENGEMAN MANUTENCAO INSTALACAO E TELECOMUNICACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: TATIAN A RONCATO ROVERI - SP315677, PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, por meio do qual o impetrante pretende seja reconhecido seu direito de néo recolher as contribuicdes a0 SESI, SENAI, INCRA, SEBRAE e o salario-educagdo
sobre base de calculo superior ao teto legal de salario de contribuicdo de vinte salarios minimos; bem como garantir o direito a restituigao e/ou a compensagao dos valores indevidamente recolhidos a esse titulo, nos viltimos cinco
anos, acrescidos pela Selic, desde o pagamento indevido, nos termos da lei de regéncia.

Requer a concessdo inaudita altera pars da medida liminar para:

1) suspender a exigbilidade do crédito tributario em questdo, nos termos do artigo 151, I'V, do Cédigo Tributério Nacional, autorizando a Impetrante a ndo recolher as contribuicdes ao SESI, SENAIL INCRA,
SEBRAE e o salario-educag@o sobre base de calculo superior ao teto legal de salrio de contribuigao de vinte salarios minimos e,

2) determinar @ Impetrada a abstengdo da pratica de quaisquer atos tendentes a cobranga das contribuicdes de terceiros calculada sobre base superior ao teto legal de saldrio de contribuicdo de vinte salarios minimos.

E o relato do necessrio. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.

Emanélise superficial do term, tenho que estiio presentes tais requisitos, a0 menos parcialmente.

Coma edi¢do do Decreto-Lein® 2.318/86, foi parcialmente afastada a aplicagdo do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que tange as contribuicdes previdencidrias, a elas se referindo expressamente o dispositivo
legal:

Art 3° Para efeito do célculo da contribuigio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicdo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario-minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.

Por sua vez, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81 no que se refere as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros:

Art4° - O limite méximo do salario-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Parégrafo tmnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Nesse sentido:
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(...) 6. A pretens@o recursal encontra apoio na jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite
miximo de 20 salarios-minimos, nos termos do paragrafo tnico, do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual néo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se disciplina as contribui¢des sociais devidas pelo
empregador diretamente a Previdéncia Social. A proposito, cita-se o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, temaplicagdo o art. 4°, paragrafo tnico, da Lein. 6.950/81, que
limita o recolhimento do salario-de-contribuicdo de vinte vezes o valor do salario-minimo para o célculo da contribuicio de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS ndo provido. 5. Recurso especial da empresa
parcialmente conhecido e no-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesma orientagdo sdo as seguintes decisdes monocraticas: REsp.
1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp. 1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, di-se provimento ao Recurso Especial da
Contribuinte, a fimde reconhecer que a base de calculo da contribuigiio de terceiros fique limitada a 20 salirios mini na forma prevista no art. 40. da Lei 6.950/1981. Invertemrse os dnus sucumbenciais,
ficando os honorérios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenagio. 9. Publique-se. Intimagdes necessérias. (RECURSO ESPECIALN® 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIAFILHO, 05/08/2019)

(...) Comefeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/SC, em caso andlogo, firmou o entendimento no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 niio
alterou o limite de 20 salirios-minimos do art. 4°, parigrafo unico, da Lei 6.950/1981 (base de cilculo das contribuicdes p: is ar das por conta de terceiros). (RECURSO ESPECIAL N°
1.241.362 - SC (2011/0044039-2), Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 08/11/2017)

No entanto, a limita¢fio niio alcanga o Salario-Educacéo:

(...) O trecho do julgado expressou que ocorreu revogacio do limite apenas para as contribuicdes previdenciarias, mas preservou-se o referido limite de até 20 salirios minimos para as contribuicdes a
terceiros - o que se coaduna ao pleito da embargante, que se refere as contribuicoes do INCRA e SEBRAE. Portanto, vislumbra-se a existéncia de conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, ¢ de rigor,
o acolhimento parcial dos presentes embargos para que seja reconhecida a limitagdo da base de calculo de até 20 salarios-minimos para o calculo das contribuigdes a terceiros, talcomo INCRA e SEBRAE, conforne o
pleito da embargante. Ressalte-se, por oportuno, que o Salario-Educagio, possui aliq expressa, disp no art. 15 da Lei n® 9.424/96. Tal cilculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por
cento) sobre o total de remumneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos seguracd pregads finidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991 - niio se aplicando a
base de calculo de 20 salirios-minimos. (...) (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sisterm
DATA: 14/02/2020)

(...) Comefeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Lei n® 2.318/86 tenha afastado a limitagdo imposta pelo artigo 4° da Lein® 6.950/81 para apuragdo da base de calculo apenas da contribuigdo previdenciaria,
permanecendo valida em relagdo as contribuicdes devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lei n® 9.424/96 que, tratando especificamente do Salario-Educaciio, estabeleceu em seu artigo 15 sua
base de calculo como "o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurad pregados'' sem qualquer limitagfio. Neste sentido: "TRF 3* Regio, Terceira Turma, ApCiv/SP
5002018-37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e-DJF3 28/06/2019." Agravo de Instrumento a que se nega provimento. (Al 5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador
Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turma, Intimag3o via sistema DATA: 11/01/2020)

(...) O Salario- Educagao possui regramento proprio que prevé aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lein® 9.424/96, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer
titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lei n® 8.212, de 24 de julho de 1991 — ndo se aplicando a limitagdo da base de calculo a 20 salarios-minimos. Apelagdo da Unido ndo
provida. Reexame necessério provido emparte. (TRF 3* Regido, 3* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5002695-41.2019.4.03.6114, Rel. Desembargador Federal NELTON
AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em 16/04/2020, Intimagdo via sistema DATA: 22/04/2020)

Por tais motivos, DEFIRO parcialmente o pedido liminar, nos termos do artigo 151, IV, do CTN, a fim de suspender a exigibilidade do crédito tributario em questio, autorizando a Impetrante a ndo recolher as
contribuicoes ao SESI, SENAI, INCRA e SEBRAE sobre base de calculo superior ao teto legal de saldrio de contribui¢do de vinte salarios minimos e determinar & Impetrada a abstencdo da pratica de quaisquer atos
tendentes a cobranga das contribuicdes de terceiros calculada sobre base superior ao teto legal de salario de contribuicdo de vinte salarios minimos.

INDEFIRO o pedido quanto ao salario-educacio/FNDE, nos termos da findamentacio supra.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagio de sangio por descumprimento da medida.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgio de representaco judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Apos, vista ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimemse. Oficiemse.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011170-91.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:PRO SECURITY SEGURANCA PATRIMONIALLTDA, PRO SECURITY SERVICOS ESPECIALIZADOS LTDA, PRO SECURITY SISTEMAS ELETRONICOS LTDA, PRO
CLEAN HIGIENIZACAO E LIMPEZA LTDA, PROPAR GESTAO DENEGOCIOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, AMANDAMELLEIRO DE CASTRO HOLL -
SP267832-E

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, AMANDA MELLEIRO DE CASTRO HOLL-
SP267832-E

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, AMANDAMELLEIRO DE CASTRO HOLL -
SP267832-E

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, AMANDA MELLEIRO DE CASTRO HOLL-
SP267832-E

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, AMANDAMELLEIRO DE CASTRO HOLL -
SP267832-E

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO
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DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, emque a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconheca seu direito liquido e certo na exclusdo os valores referentes aos
descontos do vale-transporte, vale-refeigdo, assisténcias médica e odontologica da base de calculo base de calculo das contribui¢des previdencirias, incluindo RAT (comajuste FAP) e destinadas a terceiros.

Pretende, ainda, o reconhecimento do direito a compensagao dos valores recolhidos indevidamente, apos o transito emjulgado, no periodo de 06/2015 até o ingresso no eSocial comdébitos vincendos
de contribuigdo previdenciaria patronal e RAT e, no que diz respeito aos recolhimentos realizados apds o ingresso no eSocial e, no curso da presente agdo, com demais tributos administrados pela Receita Federal do Brasil,
sendo que todo montante devera ser devidamente corrigido pela Taxa SELIC.

Argumenta que as exagdes somente podem alcangar as verbas pagas ao empregado ou ao avulso em contraprestagdo direta e efetiva ao desenvolvimento da atividade laboral e que as rubricas em
discussio ndo guardamqualquer relagdo coma atividade laboral, posto que sdo incompativeis como conceito de salario.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relato. Decido.

No caso destes autos, tenho que estiio p ntes tais 20 MeNoS p:

Nos termos do art. 195, I, da Constituigio Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além das
contribuicdes sociais recolhidas pelo empregador e pela empresa, ou entidade equiparada, na forma da lei, sobre salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste
servico, mesmo semvinculo empregaticio.

Estabelece 0§ 11 doart. 201 do Texto Constitucional que “Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de contribuicfio previdenciaria e

" ¥ £

em ios, 1os casos e na forma da lei”.

Jaoart. 22, incisos I e I1, da Lein® 8.212/91, assimdisciplinam:

Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, é de:

I - vinte por cento sobre o total das remuneracdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o mes, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos,
destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou
sentenga normativa. (Redagio dada pela Lein® 9.876, de 1999).

II - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razio do grau de incidéncia de i idade lak iva
decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneracdes pagas ou creditadas, no decorrer do ms, aos segurados empregados e trabalhadores avu]sos (Redagdo dada pela
Lein®9.732, de 1998). Destaquei.

Assim, a analise a ser feita é no tocante a natureza juridica das verbas, se de carater indenizat6rio ou remuneratdrio:

De inicio, ressalvo meu posicionamento pessoal no sentido de que ha incidéncia da contribui¢éo previdencidria para as verbas emdiscussao nesta demanda, todavia, filio-me ao entendimento firmado nos
precedentes jurisprudenciais.

Vejamos o caso emtela.

A parte impetrante pretende assegurar o seu direito liquido e certo de excluir o valor referente aos descontos do vale-transporte, do vale refeigao, da assisténcia médica e odontologica da base de calculo
das contribuicdes previdencidrias, incluindo RAT e destinadas a terceiros.

VALE TRANSPORTE

Acerca do valor pago a titulo de vale-transporte seja ele em pectnia ou ndo (bilhete), a jurisprudéncia é assente no sentido de que néo incide a contribuicio, diante do carater indenizatorio desta
verba.
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APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. ASSOCIACAO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS INCIDENTES SOBRE OS VALORES
PAGOS A TITULO DE VALE-TRANSPORTE. CARATER INDENIZATORIO. COMPENSACAO DAS PARCELAS INDEVIDAMENTE RECOLHIDAS. PRESCR]CAO
QUINQUENAL. LIMITES SUBJETIVOS DA DECISAO. ABRANGENCIA EM TODO O ESTADO DE SAO PAULO. I- A Lei i 7.418, de 16.12.1985, que instituiu o vale-
transporte, estabelece que esse beneficio nfio tem natureza salarial, no constitui base de incidéncia de contribuigéo previdencidria ou de Fundo de Garantia por Tempo de Servigo, e néo se configura
como rendimento tributavel do trabalhador. 2- Portanto, seja pago em dinheiro ou sob a forma de vale-transporte, tal beneficio ndo deve softer a incidéncia da contribuigdo, dado o seu carater
indenizatorio. Precedentes do Supremo Tribunal Federal e desta Corte. [...] (AMS 00114169020114036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NINO TOLDO, TRF3 - DECIMA
PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/04/2015..FONTE_REPUBLICACAO

Desse modo, tambémemrelagao ao valor que € descontado do empregado - contribuigdo de 6% (seis por cento) —ndo incidira a contribuigdo previdencidria, diante do seu carater indenizatorio.

Isso porque o valor descontado tera natureza juridica de vale-transporte, néo sendo considerado salario-de-contribuicéo para fins de incidéncia de contribuigao previdenciaria.

VALE ALIMENTACAO/REFEICAQ

O entendimento ¢ que o vale alimentacio, quando pago em pectinia, possui carter emi it atério, uma vez que somente a parcela “in natura” de tal beneficio nio integra
0 salario-de-contribuigio, independentemente de inscri¢do no Programa de Alimentago do Trabalhador — PAT.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. ENTIDADES TERCEIRAS. COMPENSACAO.
POSSIBILIDADE. AUXILIO ALIMENTACAO PAGO EM PECUNIA. NATUREZA REMUNERATORIA. EMBARGOS DE DECLARAGAO DA PARTE
IMPETRANTE PROVIDOS PARCIALMENTE. EMBARGOS DE DECLARACAO DA UNIAO E DO SESC REJEITADOS. 1. [...]- 3. O STJ firmou entendimento no sentido de
que o auxilio-alimentac¢do in natura niio sofre a incidéncia da contribuicio previdencidria, por niio possuir natureza salarial, esteja o empregador inscrito ou niio no Programa de
Alimentacéio do Trabalhador, entretanto, quando pago habitualmente e em peciinia, o auxilio-alimentaciio esta sujeito a referida contribuicio, de maneira que ¢ lidima a incidéncia de
contribui¢do previdenciiria sobre o mesmo: AGRESP 201402870924, Benedito Gongalves, STJ, Primeira Turma, DJE Data: 23/02/2015; AGRESP 201502353090, Humberto Martins, STJ
- Segunda Turma, DJE Data: 11/03/2016; AGInt no RESP 1565207/RS, Rel. Min. Og Fernandes, j. em 04.10.2016; AGInt no ARRESP 882383/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, .
22.09.2016; AGIntno RESP 1422111/PR, Rel. Min. Regina Helena Costa, j. 20.09.2016. 4. Embargos de declaragio da parte impetrante providos parcialmente. Embargos de declaragdo da Unizo
e do SESC rejeitados. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaragdo da Unidio e do SESC, acolher parcialmente os embargos de declaragio da impetrante para reconhecer o direito a compensago das contribuicdes devidas a terceiros, afastada
a limitagdo das Instrugdes Normativas RFB 900/2008 e 1.300/2012 e, por maioria, reconhecer o direito a compensagdo da contribuigio previdenciaria sobre o auxilio-alimentagéo pago em pectinia,
nos termos do voto do Juiz Federal Convocado Renato Becho, acompanhado pelo Desembargador Federal Hélio Nogueira e pelos Desembargadores Federais Cotrim Guimardes e Souza Ribeiro,
vencido o Relator Desembargador Federal Wilson Zauhy que afastava a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre o auxilio-alimentagdo pago em pectmia. (ApReeNec -
APELAGAO/REMESSA NECESSARIA - 368445 0000373-05.2015.4.03.6105, JUIZ CONVOCADO RENATO BECHO, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA26/11/2018 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Desta forma, seguindo a linha de entendimento, acaso o desconto se refira a parcela que foi pago empectnia, incidird a contribuigao previdenciaria.

Por outro lado, emhavendo o fornecimento in naturae, acaso haja desconto, a parcela do desconto assumira o carater indenizatério e ndo incidira a contribui¢ao.

Assisténcia M édica e Odontoldgi

Quanto tais verbas nio incide a contribui¢iio previdenciria diante do entendimento de seu caréter contraprestacional pelo trabalho prestado, quando concedida indistintamente a todos os
empregados, seja a assisténcia prestada por servigo proprio da empresa ou por ela conveniado.

Nestes termos vejamos o precedente abaixo:

PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARAIAA ASSISTENCIA SAUDE E ODONTOLOGICA. ARTIGO
28, §9°, ALINEA Q, DA LEI N° 8.212/91. EXIGENCIA DE PERIODO MINIMO DE TRABALHO. NAO INCIDENCIA. I - A hipdtese trata de mandado de seguranga objetivando o
reconhecimento da nulidade do débito referente a diferencas no recolhi das contribui¢des previdenciarias (sobre valores relativos a assisténcia médica e odontolégica disponibilizada

aos funcionarios. IT - As desy com ia médica e odontoldgica previstas na alinea "'q", do artigo 28, § 9°, da Lei n° 8.212/91, niio integram o salario de contribuicéo, para
efeito de célculo para a contribui¢io previdenciaria. I11 - O estabeleci de periodo minimo de trabalho na empresa (6 meses) para o gozo dos beneficios nio descaracteriza a
ol lidade da assisténcia médica e odontologica, eis que nio se excluiu qualquer empregado do acesso ao beneficio, tendo se belecido tao te uma condicfio temporal para
que dele usufruam. [V - Observe-se que todos os finciondrios estao submetidos a mesmas condigdes para alcangar a assisténcia, ndo se verificando qualquer discrimen, na medida emque a condigéo
implementada ¢ a mesma para todos, semqualquer fator de discriminagio. V - Apelacio da impetrante provida para reconhecer a nulidade da NFLD n° 35.900.935-2, e consequente, determinara que
0 débito referente nio seja obice a emissdo de certiddo de regularidade fiscal. Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional
Federal da 3* Regiio, por unanimidade, dar provimento & apelagiio, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.(Ap - APELAGAO CIVEL - 364181
0003321-73.2014.4.03.6130, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA21/02/2018
..FONTE_REPUBLICACAO:)

De igual sorte, emrelagdo aos descontos, a titulo de co-participagdo dos empregados, ndo incidira a contribuigio previdenciaria.

Posto isso, DEFIRO em parte o pedido liminar, a fin de assegurar a parte impetrante o direito de excluir da base de calculo das contribuicdes previdenciarias, incluindo RAT (comajuste FAP) e
destinadas a terceiros os valores referentes aos descontos do vale-transporte, vale-refeicdo (in natura), assisténcias médica e odontologica, coma suspenséo da exigibilidade do crédito tributdrio, nos termos do artigo 151, IV,
doCTN.

Apbs, notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se, pessoalmente, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso II, da Lein® 12.016/09 e, emcaso de requerimento de ingresso na lide, fica desde

ja deferido.
Promova-se vista ao Ministério Publico Federal, emobservincia ao que preceitua o artigo 12 da Lein. 12.016/2009. Apds, conclusos para sentenga.
PR.L
Séo Paulo, data registrada emsistena.

ctz
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005885-62.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: FRANCISCO DEASSIS LOPES

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO

LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, originalmente distribuido perante o juizo previdenciario, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fim de que seja determinado que a
autoridade impetrada profira decisdo nos autos do processo administrativo por ele iniciado.

Ocorre que até a data da impetrag@o o pedido sequer fora analisado pela Autarquia Previdenciaria, tendo sido extrapolado o prazo previsto na Lein®9.784/99 (Leido Processo Administrativo).

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel duragdo do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII e art. 49 da Lein® 9.784/99 (prazo maximo de
30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

Requer a concessdo da medida liminar para determinar a imediata analise do pedido administrativo para concessdo do beneficio formulado pelo Impetrante.

O juizo previdenciario declinou da competéncia para apreciar o feito (Num. 31970360).

Os autos foramredistribuidos e vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribui¢ao dos autos.

Defiro os beneficios da gratuidade de justica a parte impetrante, com findamento no art. 98, CPC.

Passo a0 exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica nfo ter sido analisado
pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido o prazo legal para tanto, nos termos da documentaciio acostada aos autos (Num 31769217 - Pag. 1/Num 31769218 - Pag 4).

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo ¢ competente para discussdo de questdes previdenciarias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos orgdos publicos, que t€mcomo fungio, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel.
Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigao, Editora Malheiros, 1994, Séo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - ndo se encontrama livre disposicdo de quemquer que seja, por
inapropriaveis. O proprio orgfio administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que The incumbe apenas cura-los - o que é tambémum dever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cime Lima a propsito da relagiio de administragaio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente””.
Nela ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de parémetro.

¢.)

Emsuma, 0 necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragio os bens e os interesses no se achamentregues a livre disposicdo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curé-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos.  a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando 0 administrado um procedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragdo o dever legal de fornecer uma posicéo, de maneira que The seja util a decisdo proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corrego via mandado de seguranga, por ser omisso absolutamente ilegal.
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O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este
1ltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15 edi¢ao, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentag¢ao do processo administrativo a Administrago, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico,
aquemconpete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragio o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” -
Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisao no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que,
emltima analise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes peculiares, o que ndo se
demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar de verba
alimentar.

Por tais motivos, DEFIR O parcialmente o pedido liminar, a fimde determinar que a autoridade coatora profira decisdo nos autos do processo administrativo n° 2050537835 no prazo de 5 (cinco) dias.
O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a comina¢io de sangéo por descumprimento.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso II, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piiblico Federal e conclusos para sentenca.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011408-13.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:JONAS ROMAO DASILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERALDA CENTRALDE ANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fimde que seja determinado que a autoridade impetrada analise o servigo protocolado na data de
25/03/2020, ¢ que apos a andlise dd DECLARAGCAO DE OPGAO DE BENEFICIO, implante o beneficio mais vantajoso dentro do prazo legal estabelecido no art. 49 da Lein® 9.784/99.

A parte impetrante relata emsua petigio inicial que solicitou através do processo digital requerido no dia 25/03/2020, como 1 de requerimento 1253806755, a anlise da DECLARACAO DE OPGAO DE BENEFICIO,
aguardando o acolhimento do pedido e por consequéncia a IMPLANTACAO DO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO pois preencheu todos os requisitos exigidos pela legislagdo atinente 2 matéria.

Ocorre, que até o presente momento ndo houve nenhurma movimentagao processual por parte do INSS, a fimde que possa IMPLANTAR O BENEFICIO, demonstrando que a autoridade impetrada se mantém inerte ¢ o
processo permanece como status emANALISE.

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel duragéo do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIIT e art. 49 da Lein® 9.784/99 (prazo miximo de
30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

Requer a concessdo da medida fiminar para determinar o imediato cumprimento por parte do COORDENADOR GERAL DA CENTRAL DE ANALISES DO INSS, emanalisar o Recurso Especial (2° instancia), que
contéma DECLARAGAO DE OPGAO DE BENEFICIO, protocolizado pelo Impetrante pois até a presente data niio obteve a sua devida anilise.

E o relatério. Decido.
Defiro os beneficios da gratuidade de justica a parte impetrante, com findamento no art. 98, CPC.

Passo ao exame da liminar.
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As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado
pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido o prazo legal para tanto, nos termos da documentacfo acostada aos autos (Num 34367033 — Pag. 1/Pag 2 e Num 34367046 - Pag. 1/Num 34367048 - Pag, 3).

Ha de se ressaltar que este Juizo nio ¢ competente para discussao de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensio apreciada pelos 6rgos publicos, que témcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel
Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor publico - ndo se encontrama livre disposicao de quem quer que seja, por
napropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa ndo temdisponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas cura-los - o que ¢ tambémum dever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligdo de Cime Lima a propsito da relagio de administragaio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”.
Nela ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.

¢.)

Emsuma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposicao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estio adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado umprocedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragio o dever legal de fornecer uma posigao, de maneira que lhe seja ttila decisio proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢ao via mandado de seguranga, por ser omisséo absolutamente ilegal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este
ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edigdo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagéo do processo administrativo 8 Administragio, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Piblico,
aquemcompete o seu impulsionamento, até a decisao final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, inffinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissao.” -
Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao nio proferir deciséo no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que,
emultima analise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensao de tal prazo quando verificadas situagdes peculiares, o que néo se
demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar de verba
alimentar.

Por tais motivos, D EFIRO parcialmente o pedido liminar, a fimde determinar que a autoridade coatora profira decisao nos autos do processo administrativo n® 1253806755, no prazo de 5 (cinco) dias.
O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a cominagao de san¢io por descumprimento.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenga.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009585-04.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: PASSAMANARIA SAO VITOR LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399, VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DO BRASILEM SAO PAULO, DIRETOR DO SERVIGO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E
PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, DIRETOR DO FUNDO NACIONAL DO DESEN VOLVIMENTO DA EDUCAGAO (FNDE), DIRETOR SUPERINTENDENTE DO INCRA, DIRETOR
GERALDO SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA-SESI, DIRETOR DO SERVICO NACIONAL DEAPRENDIZAGEM INDUSTRIAL- SENAI, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, por meio do qual o impetrante pretende:

(i) ver reconhecido seu direito de néio submeter a tributagdo das contribuigdes devidas a terceiros/outras entidades (FNDE-Saléario Educacdo, INCRA, SEBRAE, SESI e SENAI e seu respectivo adicional) coma
base de calculo majorada pela inobservéncia do disposto no artigo 4°, paragrafo unico, da Lei n® 6.950/81, permitindo-se, entdo, que a Impetrante utilize como base de calculo, para estas contribuigdes, o valor
correspondente a até 20 (vinte) salarios minimos vigentes no pais; bemcomo

(ii) reconhecer o direito de se efetuar a compensagao do que foi indevidamente recolhido pela Impetrante nos dltimos 5 (cinco) anos comoutros tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, fazendo incidir sobre
tais valores atualizagdo monetaria, bem como juros calculados com base na taxa SELIC, e juros moratorios de 1% (um por cento) ao més calculados a partir da distribuigdo, determinando-se, ainda, para todos os
efeitos, que a ilustre autoridade impetrada fique definitivamente impedida de praticar quaisquer atos de constricdo administrativa emface da requerente por conta da adogéo dos procedimentos judicialmente autorizados.

Requer, emsede liminar, o reconhecimento de seu direito de recolher, a partir da impetragdo, os valores relativos a contribuigdes devidas a terceiros/outras entidades, coma limitagao prevista no artigo 4°, paragrafo tmico, da Lei
n°6.950/81.

E o relato do necessrio. Decido.

Recebo a petigdo de Num. 34374500 como emenda a inicial.

Passo 4 anilise da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

Emanalise superficial do tema, tenho que estéo presentes tais requisitos, a0 menos parcialmente.

Coma edigdo do Decreto-Lein® 2.318/86, foi parcialmente afastada a aplicagdo do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que tange as contribui¢des previdenciarias, a elas se referindo expressamente o dispositivo
legal:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuicio da empresa para a previdéncia social, o salrio de contribuicéo néio esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio-minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.

Por sua vez, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81 no que se refere as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros:

Art4° - O limite maximo do salario-de-contribui¢ao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salério-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Nesse sentido:

(...) 6. A pretensdo recursal encontra apoio na jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de calculo das contribuicdes parafi por conta de terceiros fica restrito ao limite
maximo de 20 salarios-minimos, nos termos do paragrafo tnico, do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual néio foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se disciplina as contribui¢des sociais devidas pelo
empregador diretamente a Previdéncia Social. A proposito, cita-se o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, temaplicagéo o art. 4°, paragrafo tnico, da Lein. 6.950/81, que
limita o recolhimento do salario-de-contribuigdo de vinte vezes o valor do salario-minimo para o calculo da contribuigdo de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS ndo provido. 5. Recurso especial da empresa
parcialmente conhecido e ndo-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesima orientagio sdo as seguintes decisdes monocraticas: REsp.
1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp. 1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante 0 exposto, dd-se provimento ao Recurso Especial da
Contribuinte, a fimde reconhecer que a base de calculo da contribui¢io de iros fique limitada a 20 salirios mini na form prevista no art. 40. da Lei 6.950/1981. Invertemrse os dnus sucumbenciais,
ficando os honorarios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenagio. 9. Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIAL N® 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIAFILHO, 05/08/2019)

(...) Comefeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/SC, em caso andlogo, firmou o entendimento no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 nio
alterou o limite de 20 salarios-minimos do art. 4°, paragrafo umnico, da Lei 6.950/1981 (base de calculo das contribuicdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros). (RECURSO ESPECIAL N°
1.241.362 - SC (2011/0044039-2), Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 08/11/2017)

No entanto, a limitagéio niio al o Salario-Educaca
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(...) O trecho do julgado expressou que ocorreu revogacio do limite apenas para as contribuicdes previdenciarias, mas preservou-se o referido limite de até 20 salirios minimos para as contribuicdes a
terceiros - o que se coaduna ao pleito da embargante, que se refere as contribuicdes do INCRA e SEBRAE. Portanto, vislumbra-se a existéncia de conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, ¢ de rigor,
o acolhimento parcial dos presentes embargos para que seja reconhecida a limitagdo da base de calculo de até 20 salarios-minimos para o calculo das contribuigdes a terceiros, talcomo INCRA e SEBRAE, conforne o

possui aliq expressa, dispx no art. 15 da Lei n® 9.424/96. Tal cilculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por
cento) sobre o total de remumneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurad pregads i finidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991 - niio se aplicando a
base de calculo de 20 salirios-minimos. (...) (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sisterm
DATA: 14/02/2020)

pleito da embargante. Ressalte-se, por oportuno, que o Salario-Eds

(...) Comefeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Lei n® 2.318/86 tenha afastado a limitagdo imposta pelo artigo 4° da Lein® 6.950/81 para apuragdo da base de calculo apenas da contribuigdo previdenciaria,
permanecendo valida em relagdo as contribuicdes devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lei n® 9.424/96 que, tratando especificamente do Salario-Educaciio, estabeleceu em seu artigo 15 sua
base de calculo como "o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurad pregados'' sem qualquer limitagfio. Neste sentido: "TRF 3* Regio, Terceira Turma, ApCiv/SP
5002018-37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e-DJF3 28/06/2019." Agravo de Instrumento a que se nega provimento. (Al 5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador
Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turm, Intimagio via sisterna DATA: 11/01/2020)

(...) O Salario- Educagao possui regramento proprio que prevé aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lein® 9.424/96, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer
titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991 — ndo se aplicando a limitagdo da base de calculo a 20 salarios-minimos. Apelagdo da Unido ndo
provida. Reexame necessério provido emparte. (TRF 3* Regido, 3* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5002695-41.2019.4.03.6114, Rel. Desembargador Federal NELTON
AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em 16/04/2020, Intimagdo via sistema DATA: 22/04/2020)

Por tais motivos, DEFIRO parcialmente o pedido liminar, nos termos do artigo 151, I'V, do CTN, a fim de suspender a exigibilidade do crédito tributario no que tange aos recolhimentos para contribuicdes destinadas a
terceiros (INCRA, SEBRAE, SESI e SENAI)acima do limite maximo correspondente a 20 (vinte) salarios minimos, nos termos do artigo 4° da Lein® 6.950/81.

INDEFIRO o pedido quanto ao salario-educacio/FNDE, nos termos da findamentaggo supra.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagao de san¢io por descumprimento da medida.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimem-se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011330-19.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: UEFA COMERCIALLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTA DE FIGUEIREDO FURTADO BREDA - SP332072-A, PATRICIA VARGAS FABRIS - SP321729-B
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional a fim de que seja reconhecido seu direito 4 excluséio do PIS e da COFINS de suas
proprias bases de calculo, ante sua inconstitucionalidade, bem como seja declarado o direito de serem compensados, os valores indevidamente recolhidos, corrigidos e capitalizados pela taxa SELIC, observado o prazo
prescricional de 05 anos contados do ajuizamento da demanda.

Emapertada sintese, narra a Impetrante que ¢ pessoa juridica de direito privado que atua no comércio atacadista de maquinas e equipamentos para uso industrial, manutengdo e reparagio de maquinas e equipamentos para a
industria téxtil, do vestuario, do couro e calcados; comércio atacadista de fios e fibras beneficiados.

Regularmente constituida e enquadrada no sistema tributario nacional, é empresa ndo optante pelo simples nacional, e que se sujeita ao recolhimento de PIS e da Cofins definidos na Lein® 9.718/98 e suas alteragdes, atualmente
pelo regime do lucro presumido cunuilativo.
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Aduz que, ao proceder ao calculo do PIS e da COFINS, a Impetrante sempre considerou todos os ingressos financeiros operacionais, de modo que procede a inclusdo tambémno PIS e da COFINS emsua propria base.

Nao obstante, alega a Impetrante que referido calculo fere diversos principios constitucionais, e a autoridade apontada como coatora, responsavel pela arrecadagdo tributaria na regifio da Impetrante, exige o pagamento das
contribuicdes sobre a base majorada, que inclui os proprios tributos emseu calculo.

Requer a concessao de medida liminar, inaudita altera pars, a fimde determinar a interrupgao do ato ilegal que inclui o PIS e a COFINS emsuas proprias bases de calculo, bem como seja concedido o direito da Impetrante
depositar emjuizo os valores relativos a diferenga entre a exigéncia tributaria atual, e a pretendida, nos termos do artigo 151, IT do CTN.

Os autos vieramconclusos para apreciago do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris e 0 periculum in mora.

No presente caso, emexame preliminar de mérito, entendo que o fumus boni iuris ndo foi demonstrado de forma suficiente a permitir a concessdo da liminar pretendida.

Isso porque, emque pesemas alegagdes da impetrante e, até mesmo o entendimento firmado pelo C. STF emrelago a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFIN'S, meu entendimento é no sentido de que ndo
¢ cabivel a aplicacdo analogica do precedente a fimde excluir o PIS e a COFINS da sua propria base de calculo.

Ainda que o precedente mencionado seja vinculante, unma vez que fixado emsede de Repercussio Geral, ¢ certo que ele se refere tdo somente a ndo incidéncia do ICMS nas bases de calculo das contribuigdes mencionadas,
ndo cabendo ao juizo, especialmente tendo em vista o presente momento processual, estender tal entendimento a incidéncia do PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo, sem observancia do contraditorio, e em
usurpagdo da competéncia da autoridade fiscal

Ante o exposto, INDEFIRO o pleito formulado emsede liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.

Apds, vista ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.
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Intimem-se. Oficiense.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009441-30.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:NOKIASOLUTIONS AND NETWORKS DO BRASILTELECOMUNICACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE MAIORES CONTRIBUINTES EM SAO PAULO - DEMAC/SP, DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, PROCURADOR-CHEFE DAPROCURADORIA REGIONAL DA
FAZENDANACIONALDA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAQ

Vistos etc.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, emque a impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito liquido e certo ao cancelamento e anulagdo definitiva do
crédito tributario, objeto do processo administrativo n® 16561.720047/2011-39 relativa a segunda infragdo do TVF (“Dos Pregos de Transferéncia — Operagdes de Importagao”), identificada como “0002 Adigdes — Pregos de
Transferéncia” no auto de infragdo.

Alternativamente, requer seja reconhecido o excesso na constituicao do crédito tributario objeto do processo administrativo n° 16561.720047/2011-39 relativa a segunda infragdo do TVF (“Dos Pregos
de Transferéncia— Operagdes de Importagao”), identificada como “0002 Adigdes — Precos de Transferéncia” no auto de infragdo, cancelando a atuagdo nessa parte.

A inpetrante relata emsua inicial que a empresa ALCATEL LUCENT BRASIL S.A., sucedida por incorporagdo pela Impetrante, teve contra si lavrado auto de infragéo, no qual o fisco exige débitos
de Imposto de Renda Pessoa Juridica —IRPJ - e Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido — CSLL -, objeto do processo administrativo i’ 16561.720047/2011-39, com base em duas supostas infragdes e que ird tratar
neste Mandado de seguranca de somente uma das infragdes.

Afirma que, em relagdo a segunda infragdo “Dos Pregos de Transferéncia — Operagdes de Importagio™ indicada no TVEF, decorre de divergéncias quanto 2 aplicacio das regras de preco de
transferéncia comp vinculadas na importa¢io de produtos referentes ao ano-calendirio de 2006, houve o apontamento de irregularidades na aplicacio do método Preco de Revenda menos Lucro com
margem de 60% (“PRL 60”), uma vez que a Impetrante niio teria se utilizado do calculo do prego parimetro previsto pela Instrugiio Normativa n° 243/2002 (“IN n° 243/02”) e, ainda, o impetrante ndo teria
incluido os valores de frete, seguro e impostos na base de calculo do prego praticado para fins de identificagdo do prego parametro.

Afirma que a discussdo, na via administrativa, se encerrou de forma desfavoravel e foi mantida a autuagio que exige IRPJ e CSLL emrelagéo a inflragdo de prego de transferéncia que jé € objeto de
cobranga pelas autoridades impetradas.

Sustenta que o ato das autoridades impetradas fere seu direito liquido e certo, na medida emque os ajustes de pregos de transferéncia estdo pautados na Lein® 9430/96 e que a IN 243/2002 apresenta um
novo calculo ndo previsto emleie, assim, seria ilegal e inconstitucional.

Alega, também, que a manutengdo da autuag@o por voto de qualidade ndo deveria subsistir, diante da edicdo da Lein°® 13.988/2020 (MP 889/2019), que em seu artigo 28 determina que a solugdo no
CAREF, emcaso de empate de posicionamento dos conselheiros, deve definida de forma favoravel ao contribuinte, afastando o voto de qualidade.

Por fim, aduz que ha excesso na constituigéo do crédito tributario, ao adotar como custo da mercadoria importada o prego CIF+ 11, incluindo emseu célculo os valores relativos ao frete, seguro e tributos.

Em liminar pretende obter a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio objeto do processo administrativo n° 16561.720047/2011-39 referente 4 segunda infragdo do TVF (“Dos Precos de
Transferéncia — Operagdes de Importagdo™), identificada como ‘0002 Adicdes — Pregos de Transferéncia” no auto de infracio, até o desfecho definitivo deste feito, obstando-se a pratica de quaisquer atos tendentes a exigir
esses valores e as obrigagdes acessdrias correlatas, oumesmo a pratica de qualquer medida coercitiva ou sancionatdria por assimproceder, como sua inclusgo e de seus estabelecimentos em Cadastros de Inadimplentes (como o
CADIN e o SERASA), o protesto dos valores, a negativa de Certiddo de Regularidade Fiscal, a inscrigdo emdivida ativa e a propositura de Execugdo Fiscal.

Aapreciagio do pedido liminar foi relegada para apos a vinda aos autos das informagdes.
Devidamente notificadas as autoridades prestaramas informagdes:

A Procuradoria da Fazenda Nacional aduziu a ilegitimidade para figurar no polo passivo da demanda, ao argumento de que o débito emdiscuss@o nesta demanda no foi inscrito emdivida ativa e, assim, o
ato tido como coator ndo € de sua atribuicdo. Requereua extingdo do feito semresolugdo do meérito.

O Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria emsuas informagdes, emsintese, requereua denegagdo da seguranga.
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O Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de maiores contribuintes em Sdo Paulo, emsuas informagdes, também, requereua denegacio da seguranca.

O Procurador Chefe da Fazenda Nacional apresentou manifestagdo nos autos, nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, requereu ingresso no feito, se manifestou quanto ao mérito da demanda e
requereu a denegagdo da seguranga.

Vieramos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.
E o relatério. Decido.

Inicialmente acolho a preliminar de ilegitimidade suscitada pelo Procurador da Fazenda Nacional, na medida em que o débito em discussao néo foi inscrito em divida ativa, até o presente momento, néo
atraindo a sua competéncia para desfazimento de qualquer ato tido como coator.

Assim, extingo o feito sem resolugdo do mérito em relagdo ao Procurador Chefe da Fazenda Nacional, nos termos do artigo 485, inciso VI do CPC e determino a sua exclusdo do polo passivo da
demanda.

Apreciada a preliminar, passo ao exame da liminar:
As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado ¢ o perigo na demora na solugio do feito.
No caso posto, tenho que estio presentes os requisitos para a concessao da medida.

Isso porque ha indicios de que a metodologia de calculo para apuragdo do prego de transferéncia (método prego de revenda menos lucro — PRL 60%) utilizada pela parte impetrante, com base na Lein®
9.430/96 estaria correta.

Ademais, ndo obstante as alegagdes apresentadas pelas autoridades impetrantes, ha de ser considerada a controvérsia existente acerca da legalidade ou ndo metodologia de calculo estabelecida pela
Instrugdo Normativa n° 243/2002, se teria oundo exorbitado da lei, na medida emque se aponta umdissenso tanto nos precedentes administrativos (CARF) quanto judiciais emrelagdo ao tema, especificamente, no periodo em
discussdo —ano calendario 2006.

Nesse sentido:

MANDADO DE SEGURANCA. IMPORTACAO. PRECOS DE TRANSFERENCIA. DUPLA TRIBUTAGAO E EVASAO. INOVACAO TRAZIDA PELA IN N° 243/2002
NAO SE COADUNA COM OS DITAMES DA LEI N° 9.430/1996. PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA RESERVA LEGAL FORMAL. AGRAVO LEGAL DESPROVIDO.
1. O Prego de Transferéncia, emsuma, € o valor definido para registar as operagdes de venda ou transferéncia de bens, servigos ou propriedade intangivel entre partes vinculadas, cujo controle € obtido
mediante a comparagéo com pregos praticados pelo mercado, por partes individuadas, em negocios semelhantes. Esse processo, do qual o Brasil adotou as regras, deriva das disposi¢des da
Convengdo-Modelo Fiscal da OCDE (Organizagio para a Cooperagio e Desenvolvimento Econdmico) e pretende, dentre outros aspectos, consolidar a tributagdo igualitaria das operagdes entre as
empresas vinculadas, impedindo a manipulagio de transagdes a fim de diminuir os encargos fiscais e, por consequéncia, preservando as operagdes similares praticadas pelas empresas independentes e a
concorréncia, inibindo a perda de receitas pelo Fisco. Encontra-se abrigado na Lein® 9.430/1996 e denomina-se Arni's length principle (Principio da Neutralidade ou do Prego sem Interferéncia ou,
ainda, Principio dos Pregos Independentes Comparados). No caso de empresas vinculadas, objetiva coibir tanto a dupla tributagdo como a ocorréncia de evasao fiscal, determinando-se uma margem
de lucro sobre o valor do prego liquido de revenda da mercadoria ou insumo importado. 2. A sistermtica prevista pela Lein® 9.430/96, posteriormente modificada pela Lein® 9.959/2000, e as INs/SRF
n°s. 32/2001 e 243/2002, busca, emltima analise, corrigir distor¢ao emrelagio a margemde lucro, a qual, segundo o ordenamento juridico modificado, resultaria da aplicagdo do percentual de 60%
sobre os pregos de venda do bem produzido. Com a modificago introduzida, passou-se a considerar, para a apuragdo do prego pardmetro, a participagdo dos bens, servigos ou direitos importados
aplicados na produgzo, tanto no prego de venda do produto, quanto no custo total do bemacabado, ja comvalor agregado no pais, o qual, juntamente coma margemde lucro de 60%, sdo eliminados na
apuragdo do prego parametro, segundo a metodologia prevista no art. 12, §§ 10, e 11 e seus incisos, da mencionada IN/SRF n° 243/2002, a qual regulamentou a Lein® 9.430/1996, coma redagéo
veiculada pela Lein® 9.959/2000. 3. O célculo do prego de transferéncia, pelo Método de Prego de Revenda menos Lucro - PRL passou, na vigéncia da Lein® 9.959/2000, a considerar a margemde
lucro de 60% "sobre o prego de revenda apds deduzidos os valores referidos nas alineas anteriores e do valor agregado no Pais, na hipotese de bens importados aplicados a produgao" (artigo 18, I1, "d",
1). A adogdo, na técnica legal, do critério do valor agregado objetivou conferir adequada eficacia ao modelo de controle de pregos de transferéncia, em cumprimento as obrigagdes internacionais
assumidas pelo Brasil na Convengdo Modelo da OCDE, evitando distorgdes e, particularmente, redugdo da carga fiscal diante da insuficiéncia das normas orignariamente contidas na Lei n°
9.430/1996 e refletidas na IN/SRF n° 32/2001. 4. Comefeito, o calculo do prego de transferéncia a partir da margemde lucro sobre o prego de revenda € eficaz no sentido de atingir a finalidade legal
nos casos de importagdo para revenda interna, ndo, porém, no caso de importagdo de insumos que ndo sio objeto de revenda direta, mas sdo incorporados em processo produtivo de industrializagao,
resultando em distintos bens, direitos ou servigos, agregando valor ao produto final, com participagdes variaveis na formagdo do preco de revenda, que devem ser apuradas para que seja alcangado
corretamente o prego de transferéncia, de que trata a legislagdo federal. 5. Assim, nesse aspecto, a IN n° 243/2002 niio violou o artigo 18, I1, "d", item 1, da Lein® 9.430/1996, coma redagio dada pela
Lein® 9.959/2000, ao tratar, nos §§ 10 e 11 do artigo 12, do Método do Preco de Revenda Menos Lucro, para bens, servigos ou direitos importados aplicados a produgao, com exclusio do valor
agregado e da margemde lucro de 60%, para tanto coma apurago da participagdo de tais bens, servigos ou direitos no custo e prego de revenda do produto final industrializado no pais. O conceito
legal de valor agregado, que conduz ao conceito normativo de prego parmetro, leva a necessidade de apurar a sua formagéo por decomposicdo dos respectivos fatores, abrangendo bens, servigos e
direitos importados, sujeitos a analise do valor da respectiva participagdo proporcional ou ponderada no preco final do bem O art. 18, 11, da supracitada legislagéo prevé que o prego de transferéncia,
no caso de bens e direitos importados para a aplicagdo no processo produtivo, calculado pelo método de preco de revenda menos lucros - PRL- 60, ¢ a média aritmética dos precos de revenda de bens
ou direitos, apurada mediante a exclusdo dos descontos incondicionados, tributos, comissdes, corretagens e margemde lucro de 60%, esta calculada sobre o prego de revenda depois de deduzidos os
custos de produgdo citados e ainda o valor agregado calculado a partir do valor de participagdo proporcional de cada bem, servigo ou direito importado na formagéo do prego final, conforme previsto
emlei e detalhado na instrugdo normativa. O prego de transferéncia assimapurado ¢ que pode ser deduzido na determinagéo do lucro real para efeito de calculo do IRPJ/CSL. Ha que se considerar,
assim, a ponderagdo ou participagdo dos bens, servigos ou direitos, importados da empresa vinculada, no prego final do produto acabado, conforme planilha de custos de produgdo, mas semdeixar de
considerar os pregos livres do mercado, praticados para produtos idénticos ou similares entre empresas independentes. 6. A aplicagdo do método de calculo com base no valor do bem, servigo ou
direito emsi, sujeito a livre fixagdo de prego entre as partes vinculadas, geraria distor¢éo no valor agregado, majorando indevidamente o custo de produgdo a ser deduzido na determinagdo do lucro real
e, portanto, reduzindo ilegalmente a base de calculo do IRPJ/CSL. Para dar eficacia ao método de célculo do prego de revenda menos lucro, previsto na Lei n° 9.430/1996 alterada pela Lei n®
9.959/2000, ¢ que foi editada a IN/SRF n® 243/2002, emsubstituicdo a IN/SRF 32/2001, no se tratando, pois, de ato normativo inovador ou ilegal, mas de explicitagéo de regras concretas para a
execugdo do contetido normativo abstrato e genérico da lei, prejudicando, pois, a alegagdo de violagdo ao principio da legalidade. 7. A Lein® 9.430/1996 nfo prevé a hipdtese de aplicagdo de preco de
transferéncia quando o negdcio juridico se da por meio de interposta pessoa, ndo caracterizada como vinculada. O conceito de pessoa interposta sequer consta na lei de regéncia. Verifica-se, no caso,
que a IN/SRF 1’ 243/2002, embora pretenda evitar a evasao de divisas, foi além dos limites estabelecidos, ao disciplinar tema niio definido pela lei sobre a qual se findou, ao criar nova hipotese para
atingir, por equiparagdo, sujeito ndo previsto expressamente na legislagdo. Sob outro aspecto, resta pacificado o entendimento de que o objetivo das instrugdes normativas, que possuememinentemente
caréter interpretativo, ¢ de esclarecer a legislagio e possibilitar sua execugdo no ambito das reparti¢des fiscais. Nesse contexto, em respeito aos principios da legalidade e da reserva de lei formal, é
necessario se garantir ao contribuinte a correta aplicagdo dos critérios estabelecidos na Lei que disciplina o assunto, emespecial quanto aos sujeitos e as regras de calculo do prego de transferéncia pelo
método PRL, conforme disciplina o art. 23 da Lein® 9.430/1996, afastadas as novagdes trazidas nesse sentido pela IN n° 243/2002. Tal preceito encontra-se no momento inserido na IN/RFB n°
1312/2012, art. 2°, §5°. 8. Desse modo, conforme restou demonstrado, a inovagao trazida pela IN n° 243/2002 nio se coaduna comos ditames da Lein® 9.430/1996, nio podendo surtir efeitos na
esfera fatica, sob pena de ofensa aos principios da legalidade e da reserva legal formal, devendo, portanto, ser afastada. 9. Embora evidente o esfor¢o da agravante, ndo foi apresentado nenhum
argumento capaz de alterar os fndamentos da decisdo agravada, a qual esta de acordo coma jurisprudéncia consolidada dos Tribunais Superiores, devendo, portanto, ser mantida por seus proprios
findamentos. Na verdade, busca a parte externar seu inconformismo coma solugéo adotada, que lhe foi desfavoravel, pretendendo vé-la alterada. 10. Agravo legal desprovido.

(APELACAO CIVEL - 321428 ..SIGLA_CLASSE: ApCiv 0029836-51.2008.4.03.6100 ..PROCESSO_ANTIGO: 200861000298360 ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:
2008.61.00.029836-0, ..RELATORC:, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:30/03/2016 .FONTE _PUBLICACAOI: .FONTE_PUBLICACAO?2:
.FONTE_PUBLICACAO3:)
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Ressalve-se, todavia, que tal questdo podera ser melhor apreciada por ocasido do mérito da demanda.
O periculum in moraresta caracterizado diante do iminente prosseguimento da cobranga do crédito diante do término da discusséo nas instancias administrativas.

Nestes termos, DEFIRO a liminar, a fim de determinar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario objeto do processo administrativo n° 16561.720047/2011-39, até o julgamento final da
demanda, devendo as autoridades impetradas se abster da pratica de quaisquer atos tendentes a exigir esses valores e as obrigagdes acessorias correlatas, ou mesmo a pratica de qualquer medida coercitiva ou sancionatdria
(inclusdo e de seus estabelecimentos no CADIN e o SERASA, protesto dos valores, negativa de Certiddo de Regularidade Fiscal, inscrigdo emdivida ativa e propositura de Execugao Fiscal para sua exigéncia).

Extingo o feito semresolugdo do mérito emrelagio ao Procurador Chefe da Fazenda Nacional, nos termos do artigo 485, inciso VI do CPC e determino a sua exclusdo do polo passivo da demanda.

Vista ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenga.

Oficientse. Intimenrse.

Séo Paulo, data registrada emsistena.

ctz

ctz

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0050797-91.2000.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CONSTRUTORAARAO SAHM LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Retifique-se a minuta do oficio requisitorio 20200060165, fazendo constar levantamento a ordemdo Juizo.
Apds, tornemos autos para remessa eletronica da requisicdo ao E. TRF da 3* Regido.
Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO (1117) N° 0014637-13.2013.4.03.6100

ESPOLIO: EMPRESA GESTORADEATIVOS S.A.-EMGEA

ESPOLIO: ANTONIO NETO DOS SANTOS, EDELEINE APARECIDA PAULI SANTOS

DESPACHO

Autorizo a apropriagio dos valores bloqueados e transferidos via BACENJUD em favor da exequente, servindo este como oficio, devendo este despacho ser encaminhado por e-mail no seguinte enderego,
b0265sp01(@caixa.gov.br.

Intime-se a exequente para que no prazo de 10(dez) dias comprove nos autos a apropriagdo efetuada.
Indefiro por ora o pedido de pesquisa e bloqueio de ativos financeiros através do sistema BACENJUD ante o tempo decorrido desde a ultima pesquisa.

Nada muis sendo requerido, arquiventse os autos, combaixa na distribuigao.

Int.
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Sédo Paulo, em29 de novermbro de 2019

MONITORIA (40) N° 0012371-24.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A

REU:NIELSI PEREIRA DA SILVA

DESPACHO

Intime-se a parte autora, para diga expressamente se renuncia ao mandato, relativo ao Contrato Administrativo 14/2019 , tendo emvista que cabe a parte verificar se o objeto da agdo envolve oundo a referida

CARTEIRACOMERCIAL.

Se emtermos, proceda-se a retificagéio do polo ativo da agio, substituindo-o por EMPRESA GESTORA DE ATIVOS —EMGEA e intimando-a para que no prazo de 10 (dez) dias, regularize sua

representagdo processual, utilizando-se o endereco eletronico, geset@emgea.gov.br, conforme solicitado.
Apos, expega-se 0 mandado de citagio conforme determinado no despacho retro.

Int.

$3a0 PAULO, 30 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001778-04.2009.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:ORGANIZACAO DE SAUDE COM EXCELENCIAE CIDADANIA - OSEC
Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO SATIN - SP94832, OCTAVIO AUGUSTO DE SOUZAAZEVEDO - SP152916

DESPACHO

Ante a petico da exequente, suspendo a execugo, pelo prazo de 180 dias.
Independente de nova intimago, se ao término do prazo, nada for requerido pela exequente, tornemos autos conclusos.
Aguarde-se sobrestado emsecretaria.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0015702-63.2001.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:KOFAR PRODUTOS METALURGICOS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO CANEZIN BARBOSA - SP173240, RUI DE SALLES OLIVEIRASANTOS - SP174942
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes das informagdes prestadas pela Caixa Econdmica Federal.

S3a0 PAULO, 30 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011817-86.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO VIVERE

Advogado do(a) EXEQUENTE: SEBASTIAO ANTONIO DE CARVALHO - SP101857

EXECUTADO: CARLOS ANTONIO DE PAULAMACHADO, LAURA OLIVEIRAMONTEIRO MACHADO, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020

91/742



DESPACHO

Tendo emvista tratar-se de demanda de competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel, nos termos do art. 3°, da Lein® 10.259/01 (causa cujo valor é inferior a 60 salarios minimos), declaro este
Juizo absolutamente incompetente para o processamento € julgamento do presente feito e determino a baixa por incompeténcia e redistribuigdo ao JEF desta Subsecao.

Publique-se.

Cumpra-se.

Si0 PAULO, 1 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005909-75.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ADEMILDE DANTAS DEARAUJO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTO SEIN PEREIRA - SP295329, RICARDO SEIN PEREIRA - SP158598
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Chamo o feito 8 ordem

A Caixa Econdmica Federal - CEF, icialmente intimada para pagamento do valor de R$ 14.993,81 (quatorze mil, novecentos e noventa e trés reais e oitenta e um centavos), atualizado até 01/10/2019, nos
termos do art. 523 do CPC, quedou-se inerte, comdecurso do prazo em 12/02/2020.

Assim, intime-se a Caixa Econdmica Federal - CEF para, no prazo de 15 (quinze) dias, comprovar o pagamento do valor de RS 18.213,69 (dezoito mil, duzentos e treze reais e sessenta ¢ nove centavos), com
data de 01/02/2020, devidamente atualizado até a data do efetivo pagamento, valor ja acrescido de multa e honorérios previstos no art. 523 do CPC.

Apds, tornemos autos conchusos.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
2% Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0011900-62.1998.4.03.6100

EXEQUENTE: HOSPITALVERACRUZLTDA

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: FILIPEAUGUSTO ARCARI CASTALDI
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: DION CASSIO CASTALDI
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: LUZIADONIZETI MOREIRA
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO do(a) EXECUTADO: LILIANE KIOMI ITO ISHIKAWA

Despacho

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo no prazo de 15 dias.
Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir justificando sua pertinéncia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011722-56.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:A3 - SERVICOS ESPECIALIZADOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR:MARCOS VINICIUS COSTA - SP251830

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo rito do Procedimento Comum, compedido de tutela provisoria, por meio do qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional a fimde
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(a) independentemente da sistemética de apuragio e recolhimento das contribui¢des sociais, declarara INCONSTITUCIONALIDADE INCIDENTER TANTUMDAS NORMAS QUE DETERMINAM A
INCLUSAO DO ISSQN NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS, por se tratar de receita de terceiro, que nfo integra o faturamento ou a receita propria da empresa, precisamente o disposto 1.1)
nosarts. 2°e 3°da Lein® 9.718/98; e 1.2) nos arts. 1°, caput, §§ 1° ¢ 2° das Leis n° 10.637/02 (PIS) ¢ 10.833/03 (COFINS);

(b) Determinar a Unifio Federal que ndo pratique qualquer ato tendente a glosar os créditos aqui tratados, enquanto perdurar o estado de fato e de direito que deu origemao presente pleito.

(c) assegurar o direito de repetir tudo o que pagou indevidamente, recolhido em face das normas proibitivas ao crédito, seja por meio de via precatério ou requisicdo de pequeno valor ou ainda, se for opgdo do autor, ser
objeto de compensagdo comdébitos tributdrios proprios na via administrativa, uma vez que constituem, ambas as modalidades, formas de execugdo do julgado colocadas a disposi¢éo da parte, nos termos da stinmula 461
do Superior Tribunal de Justiga;

(d) assegurar que o direito de repetigo tratado na alinea anterior se estenda aos montantes pagos nos cinco anos anteriores ao aforamento do pedido da a¢io, nos termos do art. 168 do CTN;

(e) seja reconhecido o direito de corrigir esse crédito desde os pagamentos indevidos até a data da efetiva recuperagdo do indébito, aplicando-se os indices estabelecidos na Resolugdo n® 134/2010, do Conselho da
Justica Federal.

Requer a concessdo de tutela provisoria de evidéncia, para determinar a imediata suspensdo do crédito tributario referente a apuragéo do PIS e da COFINS que considere o ISSQN como Receita Bruta, para que sejam
recolhidas as referidas contribuicdes sema inclusdo do ISSQN na sua base de calculo.

Os autos vieramconclusos para apreciagéo do pedido de tutela.
E o relatério. Decido.

Nos termos do Cédigo de Processo Civil, em seu artigo 300, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado ttil do
processo.

Atutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragdo do perigo de dano ou de risco ao resultado ttil do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do art. 311.
No presente caso, tenho que estio presentes os requisitos para a concessao da medida.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, na andlise do Recurso Extraordinario 1’ 574.706, comrepercussio geral reconhecida, concluiu por maioria de votos pela inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de célculo
do PIS/COFINS.

Na decisdo proferida pelo Pretorio Excelso, prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadagido do ICMS ndo se enquadra entre as fontes previstas na Constituigao, pois ndo representa faturamento
ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussdo geral: “O ICMS niio compde a base de calculo para fins de
incidéncia do PIS e da Cofins™.

A mesma sistermatica adotada no entendimento para o ICMS deve ser aplicada emrelagdo ao ISSQN na base de calculo das referidas contribuigdes.
Desse modo, hé de ser acatado o entendimento firmado pelo C. STF, devendo ser deferida a tutela pretendida emrelaggo a tal pleito.

Desta forma, DEFIRO a tutela proviséria requerida, para determinar a imediata suspensio do crédito tributario referente a apuragio do PIS e da COFINS que considere o ISSQN como Receita Bruta, para que sejam
recolhidas as referidas contribuicdes sema inclusdo do ISSQN na sua base de calculo.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagio de sangio por descumprimento da medida.
Deixo de designar a audiéncia de composigdo das partes, tendo emvista a natureza do direito em itigio.
Intime-se. Cite-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006261-06.2020.4.03.6100/ 2* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR: TIAGO GOMES DEAGUIAR

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO PACHECO TANAKA - SP375962

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAQ
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Trata-se de agdo ajuizada pelo procedimento comumcom pedido de antecipagdo de tutela emque o autor pretende ver reconhecidas as alegadas ilegalidades na condug@o dos atos da 1€ no concurso
publico, como consequente reconhecimento ao direito subjetivo a nomeagdo e posse no cargo de Técnico do Seguro Social, na Geréncia- Executiva de Sao Paulo Zona Sul, sob pena de multa didria de RS 1.000,00 (mil reais).

O autor relata, emsintese, que prestou concurso publico para a vaga de técnico do Seguro Social — Editaln® 1 INSS de 22 de dezembro de 2015 -, coma opgao para a Geréncia Executiva de Sao
Paulo — Zona Sul, tendo sido aprovado na 26" Classificagéo.

Informa que, nio obstante tenham sido foram ofertadas 07 (sete) vagas para ampla concorréncia e 03 (trés) destinadas a cotistas, na regido de sua op¢do, durante a vigéncia do concurso o réu teria
elaborado Nota Técnica n°003/DRESE/CODEN C/CGDCE/DGP/INSS/2017, emque foi declarada a urgéncia na recomposicio do quadro permanente e a requisicio de nomeagao para o preenchimento de 2200 (duas mil
e duzentas) vagas para o cargo de Técnico do Seguro Social referente ao concurso no qual foi aprovado, bem como a mengéo de autorizagdo de novo concurso ou autorizagdo para homologacio suplementar dos candidatos
aprovados no certame de 2015 para nomeacdo de 3.489 aprovados, diante do alto indice de evasio, alta quantidade de servidores emabono permanéncia e crescente aumento nas demandas de servigos.

Menciona, ainda, a recomendagdo n° 19/2019 do Ministério Publico Federal, nos autos do Inquérito Civil n® 1.16.000.000126/2017-15 o qual, dentre outras medidas, recomendou a reposigdo da
forga de trabalho das autarquias emquantitativo ndo inferior as vagas/cargos emaberto.

Sustenta que embora haja a necessidade premente no preenchimento das vagas, a ré se enga a convocar os aprovados no concurso e vémecelebrados acordos de cooperagdo técnica, a fimde repassar a
terceiros atividades que deveria ser desenvolvidas pelo Técnico do Seguro Social, preterindo os aprovados no concurso publico, em affonta ao entendimento fixado no RE n°® 837.311/P1, no sentido de que ha direito a
nomeagdo de candidatos aprovados fora do nimero de vagas previstas no edital do certame emcaso de comprovado surgimento de novas vagas durante o prazo de validade do concurso, desde que haja manifestagio inequivoca
da Administragéo Publica acerca da existéncia dessas vagas e, sobretudo, da necessidade de chamamento de novos servidores.

Aapreciago do pedido de tutela foi relegada para apos a vinda aos autos da contestagao.

Citada, a r¢ ofertou contestagio e requereu a improcedéncia do pedido, ao argumento de que o autor no teria direito subjetivo 4 nomeagdo, mas téo somente o direito de ndo ser preterido. Afirma o
direito discricionario da Administragdo emndio chamar o candidato aprovado por questdes orgamentérias e, ainda, que os requisitos enumerados no RE 837.311/P1 no temaplicagéo ao caso posto.

Os autos vieramconclusos:

E o relatorio. DECIDO.

Nos termos do novo Codigo de Processo Civil, emseus artigos 300 e 311, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de
dano ourisco ao resultado ttil do processo.

Atutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragéo do perigo de dano ou de risco ao resultado il do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos
nos incisos do art. 311.

A questiio posta cinge-se na andlise do direito subjetivo do autor na nomeagao e posse emconcurso publico.
No caso posto, tenho que ndo estdo presentes os requisitos autorizadores para a concessao da tutela, sendo vejamos:

O autor foi aprovado na 26 colocagdo para o cargo de Técnico do Seguro Social — Séo Paulo — SUL—doc. id. 30881439 e, segundo o edital de abertura foramofertadas 7 (sete) vagas para ampla
concorréncia (doc. id. 30881433), ouseja, o autor foi aprovado fora do ntimero de vagas.

Assim, em que pesemas alegagdes do autor declaragdo existente na mencionada Nota Técnica quanto a necessidade de nomeagdo de novos técnicos, evidenciando a existéncia das vagas, enquanto
ainda vigente o concurso nio garante, por siso, o direito do candidato aprovado, mas ndo classificado dentre as vagas ofertadas, a nomeag@o. Nao obriga, também, a Administragdo a prorrogar o prazo de validade do concurso,
por se tratar de ato discricionario, submetido ao juizo de oportunidade e conveniéncia administrativas.

Isso porque, nio restou demonstrada a preteri¢do indevida, bemcomo e, como ndo hd noticia de abertura de novo edital para concurso, nfio ha como aplicar o entendimento firmado no RE 837.311/P1,
razdo pela qual ndo restou demonstrada a plausibilidade das alegagdes.

Ante o exposto, INDEFIROATUTELA.

Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagao, por se tratar de direito indisponivel.

Manifeste-se o autor sobre a contestago, no prazo legal, bemcomo informe quanto as provas que pretende produzir justificando sua pertinéncia.
Coma manifestagio do autor, abra-se vista a ré para manifestagéo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Apos, emnada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Publique-se. Registre-se. Intimense.

Séo Paulo, data registrada emsistenm.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005814-52.2019.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: SHIRLALEMOS DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

E ink os autos a Contadoria Judicial.

Sa0 PAULO, 1 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017900-26.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:NEOBIOWORK ASSESSORIA E CONSULTORIA EM SEGURANCA E MEDICINA DO TRABALHO, MEIO AMBIENTE E TREINAMENTO LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO SILVEIRA - SP211944

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO
Recebo a presente impugnago no efeito suspensivo.
Intime-se a parte contraria da impugnacéo (id) para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias.
Intimem-se.
Séo Paulo, data de registro emsistena.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5022353-30.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS DEALMEIDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: VALDIR TEJADA SANCHES - SP51009

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de uma impugnag@o apresentada pela Caixa Econdmica Federal ao cumprimento da sentenga, emque foi condenada no pagamento de honorérios advocaticios arbitrado em 10% (dez por
cento) sobre o valor correspondente ao débito residual do contrato coberto pelo FC VS, nos termos desta sentenca, nos termos previstos no artigo 525, inciso 'V, do Cddigo de Processo Civil, alegando excesso de
execugdo.

Sustenta que o clculo elaborado pelo exequente ndo esta de acordo como titulo exequendo, uma vez que apresentou ummontante a ser coberto que ndo € o montante real, alémdisso, acrescentou juros
moratorios de forma diversa ao contrato de financiamento (id 18919838).

Apresentou como valor que entende devido o montante de R$ 10.985,54 (dezmil, novecentos e oitenta e cinco reais e cinquenta e quatro reais) atualizados até 06/2019.
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Devidamente intimado a impugnado, apresentou manifestagao emrelago a impugnago..

Os autos foram remetidos a Contadoria Judicial, esta apresentou o calculo no montante de R$ 10.986,05 (dez mil, novecentos e oitenta e seis reais e cinco centavos) atualizados até 06/2019.
(33657372).

Devidamente intimadas as partes para se manifestar sobre os calculos, o impugnado ndo concordou comos valores apresentados pela Contadoria Judicial e a impugnante deixou de manifestar.
DECIDO.

A questdo da controvérsia cinge-se emverificar o seguinte se ha excesso de execugdo no calculo apresentado pelo exequente, em face de ter aplicado juros de mora na atualizagdo do montante devido.
Vejamos.

Os calculos apresentados pela Contadoria Judicial estdo emconsondncia comos calculos apresentados pela executada, ressalta-se, ainda, que os critérios para elaboragio do montante devido a titulo
de honorarios advocaticios no presente caso ¢ o seguinte: atualiza-se o montante a titulo de débito residual devido que do contrato coberto pelo FCVS, nos termos desta sentenga e aplica-se o percentualde 10% (dez por
cento) . Assimtais critérios foramutilizados nos calculos da executada, bemcomo da Contadoria Judicial;.

Portanto, entendo que existe razio a impugnante, uma vez que o calculo apresentado pela Contadoria Judicial aponta que o célculo elaborado pelo exequente apresenta excesso de execugdo.

Ademnais, a Contadoria Judicial ¢ servigo auxiliar da Justica Federal, dotada de capacidade técnica e atribuigdo especifica para elaboragdo de célculos, dessa forma, o Juizo poderd se valer dela para
conferéncia dos calculos das partes, uma vez que ela ndo teminteresse na lide e goza de £ publica e responsabilidade funcional.

Portanto acolho a presente impugnacio e acolho como valor correto o montante R$ 10.985,54 (dez mil, novecentos e oitenta e cinco reais e cinquenta e quatro reais) atualizados até
06/2019, devendo ser atualizados até a data de seu efetivo pagamento, nos termos do titulo exequendo.

Condeno aimpugnada emhonorérios advocaticios, que fixo em 10% (dezpor cento) sobre o valor da diferenca do valor aqui acolhido e o montante apresentado pelo exequente, nos termos do §
1°e § 8°, art. 85, do CPC, que deverdo ser atualizados até a data de seu efetivo pagamento, nos termos do titulo exequendo.

Apbs, decorrido o prazo para eventuais recursos, prossiga-se na execugao.
Intime-se.

Séo Paulo, data de registro emsistena.

Isa

4*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0078879-16.1992.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:HELIOS S AINDUSTRIAE COMERCIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO ESTELLES - SP58768

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora acerca do parecer acostado aos autos pela UNIAO FEDERAL (id 32941087). Apds, nio havendo oposicio, oficie-se a CEF para que transforme em pagamento definitivo os depdsitos havidos
NS autos.

Int.

Sao Paulo, 17 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0501619-49.1982.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: GENERALELECTRIC DO BRASILLTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIS HENRIQUE DA COSTAPIRES - SP154280, HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos do
art. 3°, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio expedido nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n° 458/2017.

Apbs, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Sao Paulo, 30 de junho de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5027363-89.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SEBASTIAO SOARES DA COSTAJUNIOR, L.COELHO EJ. MORELLO ADVOGADOS ASSOCIADOS.

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO CAVARGE JESUINO DOS SANTOS - SP242278

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO CAVARGE JESUINO DOS SANTOS - SP242278

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea °s’, ficamas partes intimadas dos oficios requisitorios transmitidos.

Os autos aguardaro até que sobrevenha a noticia do pagamento do Requisitdrio de Pequeno Valor.

Apbs, nada mais sendo requerido, os autos serdo arquivados, procedendo-se ao seu imediato desarquivamento e a devida intimagdo das partes, tdo logo se receba comunicado do E. TRF/3* Regido referente a
liberagdo de pagamento do oficio precatdrio expedido nestes autos.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0023631-74.2006.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:RADIO GLOBO DE SAO PAULO LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELSANTOS DE MELO GUIMARAES - SP155453
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO
1d 34288437: Nada a deferir uma vez que os Oficios requisitorios foramexpedidos emconsonancia comos calculos homologados e os campos do sistema PREC WEB foramdevidamente preenchidos.
Diante da concordancia manifestada pela Unido Federal (ID 34333766), transmitam-se eletronicamente as requisigdes expedidas ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Ap0s, dé-se ciéneia as partes deste despacho, bemcomo da transmissdo eletronica, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Emseguida, nada mais sendo requerido, aguarde-se até que sobrevenha noticia acerca do pagamento do Requisitério de Pequeno Valor.
Cunpra-se e intimentse.

SAO PAULO, 29 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0049615-41.1998.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LINVESTPARTICIPACOES LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO DE SANTOS FREITAS - SP101031, MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020, MARIANA SILVAFREITAS - SP267919, NICOLAS CESAR
JULIANO BUTROS PRESTES NICOLIELO - SP248586, VERA CECILIA CAMARGO DE SIQUEIRAFERREIRAMONTE - SP128132
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Diante da alegagdo da Unido Federal, Id. 34312330, de que a exequente possui débitos, adite-se o Oficio Requisitorio n’ 20200063404 comanotagdo de solicitagdo ao Excelentissimo Senhor Presidente do E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para que o valor ora requisitado permaneca emconta a disposi¢do deste Juizo.

Apbs o aditamento, proceda-se coma transmissdo ao Egrégio TRF 3* Regiéio dos requisitorios expedidos.

Emseguida, dé-se ciéncia as partes deste despacho, bemcomo da transmissdo eletronica, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Nada mais sendo requerido, aguarde-se até que sobrevenha noticia acerca do pagamento do Requisitorio de Pequeno Valor.
Cumpra-se e intimen-se.

SAO PAULO, 29 de junho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0060685-89.1997.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: EDUARDO ALDANA VASQUEZ, JOSE ELESBAO SOUZADOS SANTOS, LUIZANAKAMURA, SEBASTIANA LUCIADA COSTA, THEREZINHA VICENTE
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea s’, ficamas partes intimadas dos oficios requisitorios transmitidos.

Os autos aguardardo em Secretaria até que sobrevenha a noticia do pagamento dos Requisitorios de Pequeno Valor.

Apos, nada mais sendo requerido, os autos serdo arquivados, sobrestados, procedendo-se ao seu imediato desarquivamento e a devida intimagdo das partes, tdo logo se receba comunicado do E. TRF/3* Regido
referente a liberagéo de parcela do oficio precatério expedido nestes autos.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011640-25.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MASCHIETTI CONFECCOES LTDA

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - PE11338-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte autora a recolher as custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigdo.

Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006666-41.1994.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ELIZABETH DE OLIVEIRA SANTOS, ANAAUGUSTA DE OLIVEIRA LEME DE CASTRO, ANAKIMIKO KATAOKA, ANDREAALHAMBRA BARBI, APARECIDAMARIA
CAVALCANTE DE LIMA, ARI PIRES, ARNALDO ROSENTHAL, BENEDITA BERNARDO FERREIRA, BENEDITO FELICIANO LOPES, CARLOS ROBERTO BEGANSKAS, CARMEN
LUCIA PARMEGIANI PIMENTEL, CECILIAMASUE AKAHOSHI NOVAES, CELIALANA BORGES, CLARIBEL THEREZINHA AYRES E SILVA, CLAUDINO MARTINUZZO,
CLAUDINO MUCELIN, CLEUZAALVES ORSELLI, DEISE MARIA PARMEGIANI SILVA, DJANIRA ESPINA, EDITH SMANIO DE TULLIO, EDUARDO DOS SANTOS DELIA, ELENICE
APARECIDA DEALMEIDA, ELZA APARECIDA GAZABIN, ELZADUARTE GONCALVES, ELZAMARIA ESCORPIONI, ENY NEIDE MANSO ZAIA, EUGNES SERVIACAMPOS DE
SOUZA, FRANCISCANUNES DE ALCANTARARIBEIRO, FRANCISCO NESTOR RANGEL BARBOSA PINTO, IVONE CURSINO DOS SANTOS PERRELA, JARBAS NAXARA, JOAO
EDUARDO PINHAL, JOSEANTONIO SIQUEIRA, JOSE CARLOS DE OLIVEIRA, JOSE CARLOS ROSA, JOSE HENRIQUE TENDOLINI, JOSE LUIZ LEITE, JUDITH APARECIDA
FELICIANO, KAZUO MATSUI, KIYOKO ASHIKAGA TAMURA AMEMIYA, KIYOSHI MINEOK A, VERALUCIA GOMES, JOSE LUIZ CAETANO, ANDRE LUIZ GONCALVES
CAETANO,ANA CAROLINA GONCALVES CAETANO, JOSEANTONIO GONCALVES CAETANO, LUCIAELENA SIMOES CUNHA, LUIS GUSTAVO SIMOES CUNHA, LUIS
FERNANDO SIMOES CUNHA, BENEDITA GONCALVES CAETANO, CLEUSA DA SILVA LIMA, DULCEANTONIAMOTTA PROSPERI, FRANCISCO LUIZLOZANO, IRAMAR JOSE
CAMARGO CUNHA, IRMA SONNTAG, JOANA TIZUKANOMIYAMA DEALMEIDA, JOAO PAULO DE CASTRO, JOSEADOLFO FONZAR, JOSEAUGUSTO DIAS CASTILHO, JOSE
CARLOS CAMPARIM, JUCELINA D ARTIBALE DE SOUZA, ELZA GUERREIRO DE OLIVEIRA
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Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIAN A DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIANA DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIAN A DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIANA DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIAN A DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIANA DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIAN A DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIANA DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIAN A DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIANA DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIAN A DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIANA DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIAN A DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIANA DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIAN A DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIANA DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIAN A DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIANA DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIAN A DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIANA DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIAN A DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
FLORINDO JUNIOR - SP182568

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, FABIANA DE OLIVEIRA CUNHA - SP274959, OSWALDO
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EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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TERCEIRO INTERESSADO: BENEDITA GONCALVES CAETANO, IRAMAR JOSE CAMARGO CUNHA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FABIANA DE OLIVEIRA CUNHA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: OSWALDO FLORINDO JUNIOR

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FABIANA DE OLIVEIRA CUNHA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: OSWALDO FLORINDO JUNIOR

DESPACHO

1. Tendo em vista o cumprimento do despacho (id 14892133 - l. 3903), como se verifica da manifestagio (id 14970356 - fl. 3911), expecam-se as requisigdes de pagamento referentes aos herdeiros de IRAMAR JOSE
CAMARGO CUNHA, cuja habilitagio foi deferida na decisdo (id 14892133 - fls. 3767/3769), atentando-se para a juntada de novas procuragdes (id 14892133 - fls. 3808; 3816 ¢ 3824);

2.1D 20119531: Considerando a decisdo proferida nos autos dos embargos a execugdo n. 0012695-29.2011.03.6100 (cujas copias foram trasladadas id 14888005 - fl.s 3222/3223), que extinguiu a execugdo emrelagdo a
EDUARDO DOS SANTOS D'ELIA, determino sua exclusdo do polo ativo da demanda. Nada a deliberar emrelagdo a exequente DULCE ANTONIA PROSPERI, tendo emvista a decisio proferida (id 14892133 - fl
3658);

3. Primeiramente, inclua-se o advogado ALEXANDRE PAES DE ALMEIDA (OAB/SP 291.390) no polo ativo da demanda, j4 que representa os herdeiros da de cujus CELIA LAN A BORGES. Ap6s, manifester se
acerca da oposi¢ao manifestada pelo INSS (id 31688568). Emseguida, tornemconclusos para deliberagdo.

Int.

Sao Paulo, 22 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0014515-92.2016.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843
REU:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTDE TRANSPORTES

SENTENCA

Trata-se de agdo regressiva de ressarcimento de danos ajuizada por PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGURADOS GERAIS. emface do DEPARTAMENTO NACIONALDE
INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT comobjetivo de que a ré seja condenada ao pagamento da importancia de R$ 34.933,99 (trinta e quatro mil novecentos e trinta e trés reais e noventa e nove
centavos), a ser acrescida de corregdo monetaria e juros de 1% (umpor cento) ao més, ambos contados desde o desermbolso.

Emsintese, sustenta a Autora a responsabilidade da Administragéo Publica - Departamento Nacional de Infraestrutura de Transportes — DNIT— pelo acidente automobilistico envolvendo o veiculo de umdos
seus assegurados e umanimal na Rodovia BR 407, emrazio da sua extrema negligéncia, que deixou de garantir a efetiva protego dos usuarios do servigo publico que presta, representando uma ameaga aos usudrios e motoristas
que pela via trafegame, que foi a causa determinante/exclusiva para a ocorréncia do acidente.

Narra que firmou contrato de seguro com Ivanildo Almeida Linma, na modalidade RCFV Auto — Responsabilidade Civil de Proprietério de Veiculo Automotor de Via Terrestre — representado pela Apolice n”
531.03.3352403 (Doc. 07), através do qual se obrigou, mediante pagamento de prémio, a garantir o veiculo de marca TOYOTA, modelo Hilux CD 4x4, ano 2011, de placas NZB6408, contra os riscos, dentre outros,
decorrentes de acidente de transito. E, que, no dia 17 de dezembro de 2012, o veiculo assegurado pela Autora, conduzido pelo Sr. Ivanildo Almeida Lima, trafegava dentro dos padrdes exigidos por leipela RODOVIA BR
407, quando, na altura do Km208,5, deparou-se com um animal na pista e sem tempo e espago habil para desviar, acabou por colidir com o animal. Acrescenta que, em decorréncia do acidente, o veiculo assegurado pela
Autora sofreu danos materiais de média monta, implicando na realizago de reparos e trocas de pegas.

Afirma que, por forga do contrato securitario firmado, responsabilizou-se pelos danos causados ao seu segurado, ja devidamente descontada a franquia, pagando os valores correspondentes ao conserto do
veiculo, no importe de R$ 34.933,99 (trinta e quatro mil novecentos e trinta e trés reais e noventa e nove centavos). Esclarece que o valor pago pelo segurado a titulo de franquia obrigatoria ¢ fixo, pré-estabelecido, advindo de
calculo atuarial, e ndo compde o montante requerido a titulo de condenago na presente demanda.

Assevera que incumbe ao Poder Publico, direta ou indiretamente, a prestago de servigos publicos, conforme preconizado no artigo 175 da Constituigdo Federal e, nesta esteira, coma promulgacio da Lein®
10.233/2001, constituiu-se 0 Departamento Nacional de Infraestrutura de Transportes — DNIT, autarquia federal responsavel pela administragdo da rede vidria federal, ao qual foi atribuida a fungéo publica, dentre outros, de
estabelecer padrdes, normas e especificagdes técnicas para os programas de seguranga operacional, sinalizagdo, manutengdo, conservagio, restauragdo, reposi¢do de vias, terminais e instalagdes da infraestrutura do Sisterma
Federal de Viagdo Federal. Trata-se de atividade de prestagdo de servigo e, portanto, se enquadra no disposto do artigo 3°. do Codigo de Defesa do Consumidor.

Destaca que a sub-rogagdo existente no caso dos autos, a luz do artigo 786, caput, do Codigo Civil e do enunciado n° 188 da Stmula do Supremo Tribunal Federal, nio implica que se obste a sistematica do
Codigo de Defesa do Consumidor, ja que, como instituto da sub-rogagao, ha transferéncia plena da titularidade do direito, tendo em vista que este ndo pereceu, a ndo ser perante a segurada. Portanto, a relagdo de consumo
subsiste nos autos, agora na figura da Autora.

Verbera que, uma vez que a Administragdio Publica, através de seus membros de administragio indireta, executa determinada atividade administrativa, assume a responsabilidade pela exceléncia da prestagao,
bem como o risco pela execugio do servigo, podendo ser, no caso de falha, responsabilizada por eventual dano decorrente da atividade exercida, assinalando que a responsabilidade emtela, com fulcro no risco administrativo,
compreende a obrigagdo legal de ressarcir os danos causados a terceiros no exercicio das fingdes e/ou dos servigos prestados, sem apreco do elemento subjetivo da conduta do agente, nos termos do artigo 37, § 6° da
Constituicdo Federal.

Expde que, para a caracterizagdo do dever indenizatorio da Ré, mister que se vislumbre uma relagéo de causalidade entre ato lesivo praticado — seja comissivo ou omissivo inerente ao servigo prestado —e o
dano suportado pela Autora. Nesse diapasio, entende que a existéncia de diversos animais nas rodovias colocamemrisco a vida dos motoristas, representando a desidia da Ré na fin¢ao que presta, dentre elas, de sinalizagdo e
fiscalizago do leito transitavel das referidas vias.

Por fim, sustenta que o fato/ato resta caracterizado pela conduta danosa da Ré ao permitir que animais adentrem na via; que o dano caracteriza-se através da depreciagdo causada ao veiculo assegurado pela
Autora, ao colidir comanimal; e 0 nexo causal, emrazio que os danos suportados pela Autora, emdecorréncia da cobertura securitaria, so ocorreramante a existéncia de animais na faixa de rolagem, em virtude da auséncia de
devida fiscalizagdo e sinalizagdo para fornecer servico seguro e adequado aos usuarios, concluindo que a responsabilidade civil da Ré reste caracterizada, independentemente do elemento subjetivo de sua conduta, porquanto
pautada no risco administrativo e disposigdes da lei consumerista.

Atribuiu-se & causa, originalmente, o valor de RS 34.933,99 (trinta e quatro mil novecentos e trinta e trés reais e noventa e nove centavos).
Inicial acompanhada de procuragao (ID 13521981 fls. 28) e documentos.
Custas iniciais recolhidas (ID n° 13521981 fls. 72).

Apresentada a contestagdo (ID 13521981 fls. 116-147), o Departamento Nacional de Infraestrutura de Transportes — DNIT aduz, preliminarmente, ilegitimidade passiva ad causam do DNIT, porquanto
dispde o artigo 936 da Lein® 10.406, de 10 de janeiro de 2002 (Cédigo Civil Brasileiro), que o responsavel pelo ressarcimento do dano emacidentes desta natureza é o dono ou detentor do animal, por culpa in vigilando, que
podera, no entanto, eximir-se de culpa, caso prove que o guardava e o vigiava como devido cuidado, que o animal fora provocado por outrem, que houve imprudéncia do ofendido ou que o fato se deu emvirtude de caso fortuito
ou forga maior.
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Assevera que a0 DNIT, ndo possuindo obrigagao pela guarda de animais alheios, ndo pode ser imputada responsabilidade pela falha nessa vigildncia, que venha a provocar danos a terceiros. Nemse diga que a0
Estado caberia a colocagio e conservagio de cercas marginais na rodovia, porquanto, nemmesimo sob a vigéneia do Codigo Civilde 1916 - cujo artigo 588, § 5°, dispunha que 8 Administragio caberia a feitura e conservagao
das cercas marginais das vias piiblicas-, esse entendimento vigorou.

Caso se entenda que o Estado pode ser parte legitima a figurar em demandas deste género, cabera a Unizio Federal, representando a Policia Rodoviria Federal, ntegrante do Ministério da Justiga, figurar como
1é (e ndo o DNIT) no presente feito, nos termos do artigo 144, inciso 11 e § 2° da Constituigdo Federal. Afirma que a saida da Policia Rodoviaria Federal do ambito de atribuicdes do extinto DNER retirou da autarquia
rodovidria a responsabilidade pelo policiamento ostensivo das rodovias federais. Coma extingdo do DNER, ap6s a edigdo da Lein® 10.233/01, que instituiu o DNIT, a obrigagéo de apreender e remover animais que trafegam
pelas rodovias federais passou a ser competéncia exclusiva da Policia Rodovidria Federal, rgdo integrante da Administragio Direta da Unido. De forma que o onus de remog@o de animais de estradas federais € da PRF. Logo,
0 DNIT ndo herdoudo DNER o encargo de apreensio e remogao de animais emvias federais.

Assevera que a matéria envolvendo rodovia ¢ dividida em trés vertentes: servigo rodovidrio (obras), transporte de passageiros e cargas, e transito (incluindo a seguranga publica), cuja execugdo foi dividida de
acordo coma competéncia legal e a estrutura de cada drgio ou entidade. Ao DNIT foi conferida apenas competéncia para a execugao de servigos de engenharia rodovidria, estudos, projetos e normas técnicas de construgdo do
Sistema Federal de Viagdo, ndo constando nas atribuicdes do DNIT o patrulhamento da rodovia, visto se tratar de competéncia conferida pela Constituigio Federal a Policia Rodoviaria Federal, orgio da Unido, integrante do
Ministério da Justica, nos termos do art. 20 do Lein® 9.503, de 23 de setembro de 1997 (atual Codigo de Transito Brasileiro).

No n¥rito, sustenta a inaplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor a presente demanda, porquanto o Estado (assimcomo suas autarquias e findages publicas) somente sera considerado fornecedor e,
portanto, estara sujeito as regras de defesa do consumidor (responsabilidade objetiva), quando for produtor de bens ou, como no caso, prestador de servigos, desde que remunerados por "tarifas" ou "precos publicos". Nao
serdo aplicadas as normas do CDC quando prestar servigos publicos remunerados mediante atividade tributaria em geral (impostos, taxas e contribuigdes de melhoria). No caso, como o uso da rodovia BR-407, onde
ocorreramos fatos, ¢ gratuito, sema cobranca de pedagio, a Unido, através do Departamento Nacional de Infraestrutura de Transportes - DNIT, presta umservico ndo remunerado, que, portanto, ndo se enquadra na definigo
doart. 3°, §2° do Codigo de Defesa do Consumidor.

Aduz que a demanda sob analise enquadra-se na hipotese de responsabilidade subjetiva do Estado e nfio na de responsabilidade objetiva prevista pelo art. 37, §6°, da Constituigdo Federal. Assim, obrigatoria
seria a demonstragdio, por parte do autor, da culpa ou do dolo da Administragiio no caso, akm do dano e da relagiio de causalidade. F a hipdtese da denominada teoria da "falta de servigo" (faute du service), na modalidade
especifica emque "o servigo néo fincionou'.

Salienta que, para configurar a responsabilidade estatal na presente hipotese, ndo basta a simples relagdo entre auséncia do servigo e o dano soffido. Faz-se necessario umplus, qual seja, a culpa nas modalidades
negligéncia, imprudéncia ou impericia no servigo, causadoras do dano, ou o dolo, caracterizado pela intengdo de omitir-se, quando era obrigatorio para o poder piiblico agir.

Defende que, se o acidente efetivamente ocorreu da forma narrada pelo autor, este, indubitavelmente, extrapolou os limites regulamentares de velocidade, descumprindo determinag@o legal; caso trafegasse com
velocidade moderada, teria todas as condigdes para se desviar dos obstaculos porventura existentes, enfatizando, ainda, que a culpa exclusiva do condutor afasta até mesmo a responsabilidade objetiva do Estado, embora na
hipétese emestudo incida a responsabilidade subjetiva.

Comrelagdo ao boletimde ocorréncia do acidente, constata-se que a parte de infraestrutura e sinalizagdo da Rodovia BR-407, km208,5 foi considerada satisfatoria visto que o trecho onde ocorreu o acidente
encontrava-se devidamente sinalizado e em bom estado de conservagio. E que faz parte da infraestrutura rodoviaria a colocagio de cercas limitrofes ao longo da faixa de dominio das rodovias, como objetivo de delimitar ou
separar a area de dominio piiblico da privada. Portanto, no iteminfraestrutura de responsabilidade institucional do DNIT, néio ha nexo de causalidade como acidente. Assimsendo, devera esse orgio de infraestrutura rodovidria
ser totalmente afastado de qualquer condenagéo pelo evento danoso emcausa. Acrescenta que ainda que houvesse cercas ao longo da rodovia que impedissem o acesso de animais & pista, 0 problema ndo se resolveria, ja que
tais animais ainda poderiam adentrar na estrada através dos trevos de acesso existentes e outras entradas possiveis. A prevalecer a tese esposada pela parte autora, haveria a responsabilidade civil ancorada no prisma do risco
integral, segundo a qual o ente publico seria emtese responsavel por todos os acontecimentos havidos na rodovia sob sua administragéo, ainda que provocados por culpa exclusiva da vitima ou de terceiros.

Por fim, impugna o valor da indenizagdo pleiteada, porquanto os danos descritos como de pequena monta no Boletim de Ocorréncia (fl. 54) ndo condizem comaqueles descritos no orgamento constante as fls.
61/64, considerados como de média monta pela parte autora, observando, ainda, que ndo foi juntada aos autos copia auténtica da apdlice de seguro referida na inicial, sendo que o documento acostado a fls. 37/47 em copia
simples ndo ¢ idoneo a comprovar o quanto alegado pela parte autora, na esteira do que prescreve o art. 758 do Codigo Civil

Apresentada Réplica as fls. 148-184 (ID 13521981). Sustenta, emsintese, que a responsabilidade do proprietério do animal ndo exclui a responsabilidade da Ré, igualmente objetiva, mas pautada no risco
administrativo, previsto no artigo 37, §6° da Constituicio Federal, no Cédigo de Defesa do Consumidor (Lei 8.078/90), na clausula geral da boa-f& objetiva e no risco da atividade, previstos nos artigos 422 e 927, paragrafo
tnico, todos do Codigo Civil Brasileiro. Emrelaco a argumentagdo da Ré no sentido de que a Policia Rodoviaria Federal seria o ente responsavel pela retirada de eventuais animais dos leitos carrogaveis das rodovias federais,
destaca a parte Autora que a Lein® 10.233/2001, que regula a atividade da Ré, imputa-The justamente a obrigagdo de fiscalizar a rodovia sob sua custodia, inclusive sobre a eventual presenca de animais nas pistas de rolagem

Defende que a existéncia de animal na via e a ocorréncia do evento danoso em tela sdo fatos incontroversos, pois além de nio teremsido especificamente impugnados pela Ré, como lhe exigia o artigo 341 do
NCPC, o que fazincidir no presente caso o artigo 374, 111, do mesmo diplom legal, restam documentalmente comprovados, conforme descrito no “croqui” pericial ilustrativo do local dos fatos constante do documento policial
lavrado em virtude do embate em comento. E que, conforme Boletimde Ocorréncia, a via esta inserida area rural, sendo de se esperar a existéncia de animais em seu entorno, logo, medidas que impegama invasao desses na via
—fiisa-se — de transito rapido, devemser implantadas para garantir a seguranca de quempor ela transita.

Aduz a aplicagdo do CDC, porquanto inegavel que o condutor do veiculo assegurado da Autora é tido como consumidor final dos servigos prestados pela Ré, nos exatos termos do artigo 20 do citado
ordenamento, vez que o usufiuia de maneira direta e finalistica, sem emprega-lo como meio para aferi¢do de qualquer outra atividade lucrativa. Comrelago ao nexo causal, ressalta que o boletimmenciona que, no trecho emque
ocorreu o acidente, as cercas estavam conservadas, restando a diivida de por quantos metros o referido animal estava presente na pista sem qualquer fiscalizagdo da Ré, sendo certo que € fato incontroverso que o animal estava
na pista sob a administragdo da Ré. Pontua que o acidente ndo ocorreu por culpa do condutor do veiculo assegurado, uma vez que este nio estava trafegando acima da velocidade permitida, tampouco restou registrado no
Boletim de Ocorréncia referéncia a marcas de frenagemna pista, ou outro indicio que poderia apontar culpa do condutor do veiculo. E, no que diz respeito a comprovagao dos danos, afirma que os documentos apresentados
pela Autora discriminam, pormenorizadamente, as partes afetadas do veiculo, bemcomo ilustramsatisfatoriamente os valores de recomposicdo prestados.

Por fim, requer a produgdo de prova testemunhal, a ser colhida por intermédio da oitiva da testemunha arrolada — Sr. Ivanildo Almeida Lima - que presenciou o acidente e podera comprovar a dindmica do
ocorrido.

Foiproferida decisfio interlocutéria (ID 13521981 fls. 189-190) para afastar a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pela parte ré, uma vez que a responsabilidade do dono do animal, prevista no art.
936, do Codigo Civil, ndo exclui a da Administragio Piiblica. Outrossim, a responsabilidade por acidentes ocorridos emrodovias federais é solidaria entre o DNIT e a Unido, podendo o demandante ingressar comag@o judicial
emface de ambos, ou de apenas umdeles, a sua escolha. Eventual omisséo da Policia Rodovidria Federal, responsavel pela apreensao de animais na pista, ndo afasta a responsabilidade do DNIT, que atua como administrador
darodovia e, portanto, tambémtemo dever de manté-la segura aos usudrios. Outrossim, foi indeferida a aplicaciio do Codigo de Defesa do Consumidor, uma vez que nio se vé, neste feito, relagdo de consumo que enseje a
aplicagdo do CDC. Por fim, deferiu a produgiio da prova testemunhal e a expedi¢io de Carta Precatéria para a oitiva da testemunha arrolada parte autora.

No ID 15946555, consta a gravagio da oitiva por videoconferéncia da testenumha Sr. Ivanildo Almeida Lima, proprietério do veiculo que colidiu como animal.

Foramapresentados memoriais pela parte Autora (ID15995899).

Ap0s a apresentagdo das alegagdes finais do Departamento Nacional de Infraestrutura de Transportes — DNIT (ID 16853049) ratificando os termos da sua contestagéo, vieramos autos a conclusdo.
E o relatorio. Passo a decidir.

Inicialmente, rejeito a preliminar de ilegitimidade do DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT, uma vez que na presente agdo se discute a
responsabilidade por danos decorrentes de acidente de transito ocorrido emrodovia federal e, quanto ao tema, a jurisprudéncia majoritaria € no sentido de que tanto a Unido Federal quanto o DNIT possuem legitimidade para
figurar no polo passivo da demanda.

Como se extrai da leitura dos artigos 80, 81 e 82 da Lein® 10.223/01, de 05 de junho de 2001, o DNIT tem como objetivo cuidar da operagdo, manutencio, restauragdo ou reposicao da infra-estrutura do
Sistema Federal de Viagio, in verbis:

Art. 80. Constitui objetivo do DNIT implementar, em sua esfera de atuagdo, a politica formulada para a administra¢do da infra-estrutura do Sistema Federal de Viagdo, compreendendo sua
operagdo, manutengdo, restauragdo ou reposi¢do, adequagdo de capacidade, e ampliagdo mediante construgdo de novas vias e terminais, segundo os principios e diretrizes estabelecidos nesta Lei.

Art. 81. A esfera de atuagdo do DNIT corresponde a infra-estrutura do Sistema Federal de Viagdo, sob ajurisdi¢ao do Ministério dos Transportes, constituida de:

1 -vias navegaveis, inclusive eclusas ou outros dispositivos de transposicdo hidrovidria de niveis; (Redagao dada pela Lein®13.081. de 2015)

11— ferrovias e rodovias federais;
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()
Art. 82. Sdo atribuicées do DNIT, em sua esfera de atuagdo:

1— estabelecer padrées, normas e especificagdes técnicas para os programas de seguranca oper {0 ou conservagdo, restauragio ou reposicdo de vias, terminais

e instalagdes;

11— estabelecer padrdes, normas e especificagdes técnicas para a elaboragdo de projetos e execugdo de obras vidrias;

11— fornecer ao Ministério dos Transportes informagdes e dados para subsidiar a formulagéo dos planos gerais de outorga e de delegagdo dos segmentos da infra-estrutura viaria;

()
§32 E, ainda, atribui¢do do DNIT, em sua esfera de atuagdo, exercer; diretamente ou mediante convénio, as competéncias expressas no art. 21 da Lei n® 9.503, de 1997, observado o disposto no
inciso XV1I do art. 24 desta Lei. (Incluido pela Lein®10.561. de 13.11.2002)

E, de acordo, coma Lein® 9.503, de 23 de setemmbro de 1997 (Codigo de Transito Nacional), as competéncias so as seguintes:

Art. 21. Compete aos drgdos e entidades executivos rodovidrios da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, no ambito de sua circunscrigdo:

1 - cumprir e fazer cumprir a legislagdo e as normas de transito, no ambito de suas atribuigdes;

1I - planejar, projetar, I e operar o transito de veiculos, de pede: e de animais, e promover o desenvolvimento da circulagdo e da seguranga de ciclistas;
111 - implantar; manter e operar o sistema de sinalizagdo, os dispositivos e os equipamentos de controle vidario;

1V - coletar dados e elaborar estudos sobre os acidentes de transito e suas causas;

V - estabelecer; em conjunto com os drgéos de policiamento ostensivo de transito, as respectivas diretrizes para o policiamento ostensivo de transito;

VI - executar a fiscalizagdo de transito, autuar; aplicar as penalidades de adverténcia, por escrito, e ainda as multas e medidas administrativas cabiveis, notificando os infratores e arrecadando as
multas que aplicar;

VII - arrecadar valores provenientes de estada e remogdo de veiculos e objetos, e escolta de veiculos de cargas superdimensionadas ou perigosas;

VIII - fiscalizar, autuar; aplicar as penalidades e medide i
multas que aplicar;

ativas cabivelis, relativas a infragdes por excesso de peso, dimensdes e lotagdo dos veiculos, bem como notificar e arvecadar as

1X - fiscalizar o cumprimento da norma contida no art. 95, aplicando as penalidades e arrecadando as multas nele previstas;
X - implementar as medidas da Politica Nacional de Transito e do Programa Nacional de Transito;

XI - promover e participar de projetos e programas de educagdo e seguranga, de acordo com as diretrizes estabelecidas pelo CONTRAN;

XII - integrar-se a outros érgdos e entidades do Sistema Nacional de Transito para fins de arrecadagdo e compensagdo de multas imp na drea de sua competéncia, com vistas a unificagéo do
licenciamento, a simplificacdo e a celeridade das transferéncias de veiculos e de prontudrios de condutores de uma para outra unidade da Federagdo;

XIII - fiscalizar o nivel de emisséo de poluentes e ruido produzidos pelos veiculos automotores ou pela sua carga, de acordo com o estabelecido no art. 66, além de dar apoio as agdes especificas dos
orgdos ambientais locais, quando solicitado;

X1V -vistoriar veiculos que necessitem de autorizagdo especial para transitar e estabelecer os requisitos técnicos a serem observados para a circulagéo desses veiculos.

Pardgrafo umico. (VETADO)

E dizer, o DNIT responde pela manutenciio, conservagio e restauragiio das rodovias federais, o que engloba o dever de sinalizar.
Quanto a competéncia da Policia Rodovidria Federal, esta foi assimdefinida no artigo 144, 11, §2°, da Constituigo Federal/1988, in verbis:

§ 2° A policia rodovidria federal, drgdo permanente, organizado e mantido pela Unido e estruturado em carreira, destina-se, na forma da lei, ao patrulhamento ostensivo das rodovias
federais. (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 19, de 1998)

E o artigo 1°. incisos, do Decreto 1.655/1995 pormenorizou essa competéncia da seguinte forma:
Art. 1° A Policia Rodovidria Federal, 6rgdo permanente, integrante da estrutura regimental do Ministério da Justi¢a, no ambito das rodovias federais, compete:

I - realizar o patrulhamento ostensivo, executando operagdes relacionadas com a seguranga puiblica, com o objetivo de preservar a ordem, a incolumidade das pessoas, o patriménio da Unido e o de
terceiros;

11 - exercer os poderes de autoridade de policia de trénsito, cumprindo e fazendo cumprir a legislagéo e demais normas pertinentes, inspecionar e fiscalizar o trénsito, assim como efetuar convénios
especificos com outras organizagdes similares;

111 - aplicar e arrecadar as multas impostas por infragdes de transito e os valores decorrentes da prestagdo de servicos de estadia e remogao de veiculos, objetos, animais e escolta de veiculos de
cargas excepcionais;

1V - executar servigos de prevengdo, atendimento de acidentes e salvamento de vitimas nas rodovias federais;

i holl

V - realizar pericias, levantamentos de locais boletins de ocorréncias, investigagdes, testes de dosagem alcodlica e outros proc 0s idos em leis e /

, imprescindiveis a
elucidagdo dos acidentes de transito;

VI - credenciar os servigos de escolta, fiscalizar e adotar medidas de seguranga relativas aos servigos de remogdo de veiculos, escolta e transporte de cargas indivisiveis;

VII - assegurar a livre circulagdo nas rodovias federais, podendo solicitar ao érgdo rodovidrio a adogdo de medidas emergenciais, bem como zelar pelo cumprimento das normas legais relativas ao
direito de vizinhanga, promovendo a interdido de construgdes, obras e instalagdes ndo autorizadas;

VIII - executar medidas de seguranga, planejamento e escoltas nos deslocamentos do Presidente da Repuiblica, Ministros de Estado, Chefes de Estados e diplomatas estrangeiros e outras
autoridades, quando necessdrio, e sob a coordenagdo do érgdo competente;

IX - efetuar a fiscalizagdo e o controle do trdfico de menores nas rodovias federais, adotando as providéncias cabiveis contidas na Lei n° 8.069 de 13 junho de 1990 (Estatuto da Crianga e do
Adolescente);

X - colaborar e atuar na prevengdo e repressdo aos crimes contra a vida, os costumes, o patrimonio, a ecologia, o meio ambiente, os furtos e roubos de veiculos e bens, o trdfico de entorpecentes e
drogas afins, o contrabando, o descaminho e os demais crimes previstos em leis.

Ademais, o art. 20 da Lein® 9.503, de 23 de setembro de 1997 (Cddigo de Transito Brasileiro), assimdescreveua competéncia da Policia Rodoviaria Federal:
Art. 20. Compete a Policia Rodovidria Federal, no dmbito das rodovias e estradas federais:

(..)

11 - realizar o patrulhamento ostensivo, executando operagdes relacionadas com a seguranga puiblica, com o objetivo de preservar a ordem, a incolumidade das pessoas, o patriménio da Unido e o
de terceiros;

1T —aplicar e arrecadar as multas impostas por infracdes de transito, as medidas administrativas decorrentes e os valores provenientes de estada e remogio de veiculos, objetos, animais e
escolta de veiculos de cargas superdimensionadas ou perigosas;
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E dizer, as atribuigdes da Policia Rodoviaria Federal sio condizentes comas fimgdes especificas de patrulhamento ostensivo relacionado & seguranga publica e livre circulagdo nas rodovias federais (Inteligéncia
do artigo 144, I1, §2°, CF/1988; artigo 1°, incisos, do Decreto 1.655/1995 e do artigo 20, I1, I1I e VI, CTB). Destarte, ndo cabe a Policia Rodoviaria Federal a fingao de fiscalizagio e manutengdo geral da incolumidade nas
vias. Portanto, o fato da Policia Rodoviaria Federal patrulhar as rodovias federais nfo afasta a legitimidade do DNIT, porque se alega na presente demanda que o acidente decorreu ndo s6 emrazio da auséncia de fiscalizagdo
quanto ao escape de animais, mas tambémda falha na sinalizagio, por falta de placas de adverténcia de animais e grade de protecéo, atribuigao que compete ao DNIT.

Nesse sentido, a jurisprudéncia consolidada do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO LITERAL DE DISPOSICAO DE LEL. NAO OCORRENCIA. REPONSABILIDAD
CIVIL.ACIDENTE. AUTOM OBILISTICO. ANIMALEM RODOVIA. LEGITIMIDADE PASSIVADO DNIT. PRECEDENTES.

1. Na agéo rescisoria fndada no art. 485, V, do CPC/1973, a violagdo de lei deve ser direta e evidente, descabendo a utilizagdo desse instrumento para mera rediscussdo da causa ou questionamento de
interpretagdo legal possivel. 2. No caso, o acordao recorrido registrou que, nos termos da jurisprudéncia estabelecida naquela Corte, deve 0 DNIT responder pelo dano material advindo do acidente
provocado por animal na pista. Por outro lado, da legislagdo invocada pela parte - arts. 80, 81 e 82 da Lein. 10.233/2001, 20 da Lein. 9.503/1997, 936 do Cddigo Civile 37 da Constituicéo Federal/1988 -,
ndo é possivel extrair, ictu oculi, a iresponsabilidade do recorrente pelo evento danoso. 3. Segundo o posicionamento desta Corte Superior, a Unido e o DNIT possuem legitimidade para figurar no polo passivo
da agdo reparatoria proposta com fundamento na ocorréncia de acidente automobilistico emrodovia federal. 4. Recurso especial a que se nega provimento, commajorago dos honorarios advocaticios, na forma
doart. 85, § 11, do CPC/2015". (RESP 201602245720, Ministro Og Fernandes, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:08/02/2017)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO - ACIDENTE DE TRANSITO EM RODOVIA FEDERAL - ANIMAL NA
PISTA - VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC - INOCORRENCIA - LEGITIMIDADE DA UNIAO E DO DNER - RESPONSABILIDADE SUBJETIVA - OMISSAO -
OCORRENCIADE CULPA - PENSIONAMENTO - TERMO A QUO - REVISAO DOS DANOS MORAIS - IMPOSSIBILIDADE - PROPORCIONALIDADE.

1. Néo ha violagdo do art. 535 do CPC quando o Tribunal de origemanalisa adequada e suficientemente a controvérsia objeto do recurso especial.

2. Legitimidade do DNER e da Uniio para figurar no polo passivo da a¢do.

3. Caracterizada a culpa do Estado emacidente envolvendo veiculo e animal parado no meio da rodovia, pela auséncia de policiamento e vigilincia da pista.
4. O termo a quo para o pagamento do pensionamento aos familiares da vitima € a data da ocorréncia do 6bito.

5. Manutengzo do valor fixado nas instancias ordinarias por dano moral, por ndo se revelar nemirrisorio, nemexorbitante.

6. Recurso especial ndo provido" (STJ, REsp 1.198.534/RS, Rel Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/08/2010).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC - DESCABIMENTO - RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO - DANO MORAL -
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO - MANUTENCAO DA RODOVIA - LEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIAO - JUROS DE MORA: AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. Nio hé violago do art. 535 do CPC quando o tribunal de origemanalisa suficiente e adequadamente todos os dispositivos de lei federal sobre os quais se aponta omissdo.
2. Nio se conhece de violagao do art. 535 do CPC se o recorrente ndo indica as teses e os dispositivos de lei federal emrelagio aos quais haveria deficiéncia na prestagao jurisdicional.
3. Inviavel analise de pretensio que demanda revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

4. Descabe ao STJ conhecer de tese que ndo foi prequestionada na instdncia de origem

S5.R heci da resp bilidade subsidiaria da Uniio emrelaciio a acidente ocorrido emrodovia federal.

6. Recurso especiais conhecidos emparte e ndo providos"

(STJ, REsp 1.175.906/PR, Rel. Ministra ELIAN A CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/08/2010).

No mesno sentido é o entendimento do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:

“ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE PASSIVA DO DNIT. ACAO REGRESSIVA. SEGURADORA. ACIDENTE DE TRANSITO. ANIMAL
NAPISTA. RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS. DANOAO VEICULO.APELACAO DESPROVIDA.

1. ODNIT ¢ o érgio responsavel pela administracio das rodovias federais e possui o dever juridico de garantir a seguranca e trafegabilidade das respectivas vias, razio pela qual a
responsabilidade do dono do animal, prevista no art. 936 do Cédigo Civil, ndo afasta a da Administragdo Publica, emespecial quando ausente identificagdo do primeiro, como no caso, e verificada a existéncia de
relagdo do dano coma prestagdo do servigo publico. 2. Da mesma maneira, a Policia Rodoviaria Federal compete apenas o patrulhamento das rodovias com vistas a prevenir e reprimir a pratica de infragdes de
trénsito, bemcomo a atuagdo no combate a criminalidade, nos termos do artigo 1° do Decreto 1.655/1995, e ndo a retirada de animis e obstaculos que se coloquemnas pistas de rolamento de estradas federais.
3. Segundo o Boletimde Acidente de Transito, a conservago da pista de rolamento era boa, mas nio havia defensa na rodovia e a cerca estava danificada. 4. Alias, ainda que a rodovia esteja emboas condiges
de trafegabilidade, como é o caso dos autos, dificilmente o condutor teria tempo de desviar de animais de grande porte que interceptamseu caminho, mesmo que trafegando dentro do limite de velocidade. 5. Com
efeito, deixar de fiscalizar corretamente rodovias federais destinadas a intenso, pesado e rapido trafego de veiculos, sem duvida alguma revela uma relagdo objetiva de causa e efeito, demonstrando falta de
cuidado e de zelo como patrimbnio publico e como direito dos usudrios de tais vias. 6. In casu, inequivoca a lesio a direito patrimonial da autora, que arcou como pagamento do seguro pelos danos materiais
soffidos com o sinistro veicular, sub-rogando-se nos direitos respectivos. 7. O DNIT tem a obrigagdo, assim, de ressarcir o prejuizo & autora, sem embargo do direito da autarquia de reaver do terceiro,
proprietario ou detentor do animal, o que de direito, emagdo propria. 8. K de rigor a condenagiio da parte ré ao pagamento de indenizagio por danos materiais & autora, no valor de RS 17.780,00 (dezessete mil,
setecentos e oitenta reais), acrescidos de juros de mora e corregdo monetaria, além dos honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo. 9. Precedentes. 10. Apelagdo
desprovida.” AC 5021516-72.2018.4.03.6100, Rel. Des. Fed. NELTON DOS SANTOS, DJe de 22/10/2019).

Partes legitimas e bemrepresentadas, o feito se encontra emtermos para julgamento.
Passo a0 exame do mérito.

O ceme da controvérsia consiste na agdo de regresso, proposta pela empresa Porto Seguros Companhia de Seguros Gerais perante o Departamento Nacional de Infraestrutura de Transportes - DNIT, em
razio de indenizagdo por danos materiais pagos pela Autora para seu segurado, emdecorréncia de acidente de transito resultante de colisio comanimal na pista.

Considerando os argumentos sustentados na exordial e a prova apresentada nos autos, a pretensio merece prosperar.
O artigo 37 § 6° da Constituigdo Federal trata sobre a responsabilidade civil objetiva do Estado, adotando a teoria do risco administrativo, in verbis:
Art. 37.(..)

§ 6° As pessoas juridicas de direito puiblico e as de direito privado prestadoras de servigos puiblicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o
direito de regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa.

Para a configuracio da responsabilidade objetiva do Estado devem existir trés pressupostos: a) uma agéo ou omissdo humana; b) um dano injusto ou antijuridico sofiido por terceiro; ¢) o nexo de causalidade
entre a agdo ou omissdo e o dano experimentado por terceiro.

Quanto a responsabilidade do Estado, cabe anotar que o Colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento de recurso repetitivo no Recurso Extraordinario n° 841.526 definiu que

he 7, )

"a responsabilidade civil do Estado por estd fi no artigo 37, §6°, da Constituicio Federal, ou seja, configurado o nexo de causalidade entre o dano sofrido pelo
particular e a omissio do Poder Piiblico em impedir a sua ocorréncia - quando tinha a obrigagdo legal especifica de fazé-lo - surge a obrigagdo de indenizar; independentemente de prova da culpa

na conduta administrativa...)".
Nesse sentido, colaciono a ementa do referido julgado:
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RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO POR MORTE DE DETENTO. ARTIGOS 5°, XLIX, E 37, § 6°,
DACONSTITUIGCAO FEDERAL.

1. A responsabilidade civil estatal, segundo a Constituicdo Federal de 1988, emseu artigo 37, § 6°, subsume-se  teoria do risco administrativo, tanto para as condutas estatais comissivas quanto paras as
omissivas, posto rejeitada a teoria do risco integral.

2. A omissdo do Estado reclama nexo de causalidade emrelaciio ao dano sofrido pela vitima nos casos emque o Poder Publico ostenta o dever legal e a efetiva possibilidade de agir para impedir o
resultado danoso.

3. E dever do Estado e direito subjetivo do preso que a execugdo da pena se dé de forma humanizada, garantindo-se os direitos fimdamentais do detento, e o de ter preservada a sua incolumidade fisica e moral
(artigo 5°, inciso XLIX, da Constituicio Federal).

4. O dever constitucional de protegdo ao detento somente se considera violado quando possivel a atuagdo estatal no sentido de garantir os seus direitos findamentais, pressuposto inafastavel para a configuragao
da responsabilidade civil objetiva estatal, na forma do artigo 37, § 6°, da Constituigdo Federal.

5. Ad impossibilia nemo tenetur, por isso que nos casos em que ndo ¢ possivel ao Estado agir para evitar a morte do detento (que ocorreria mesmo que o preso estivesse em liberdade), rompe-se o nexo de
causalidade, afastando-se a responsabilidade do Poder Publico, sob pena de adotar-se contra legeme a opinio doctoruma teoria do risco integral, ao arrepio do texto constitucional.

6. A morte do detento pode ocorrer por varias causas, como, V. g , homicidio, suicidio, acidente ou morte natural, sendo que nem sempre sera possivel ao Estado evita-la, por mais que adote as precaugdes
exigiveis.

7. Aresponsabilidade civil estatal resta conjurada nas hipéteses emque o Poder Publico comprova causa impeditiva da sua atuagio protetiva do detento, rompendo o nexo de causalidade da sua omissdo como
resultado danoso.

8. Repercussio geral constitucional que assenta a tese de que: emcaso de inobservancia do seu dever especifico de protego previsto no artigo 5°, inciso XLIX, da Constituigdo Federal, o Estado ¢ responsavel
pela morte do detento.

9. In casu, o tribunal a quo assentou que inocorreu a comprovagao do suicidio do detento, nem outra causa capaz de romper o nexo de causalidade da sua omissdo como 6bito ocorrido, restando escorreita a
decisdo impositiva de responsabilidade civil estatal.
10. Recurso extraordinario desprovido. (STF, RE 841.526/RS, Plenério, Relator Ministro Luiz Fux, DJe 01.08.2016)

Quanto ao pedido da requerente de aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor, registro ndo caber a incidéncia do CDC no caso concreto, uma vez que o servico prestado ndo se coaduna como disposto
no artigo 3°, §2°, do CDC, que fazreferéncia a atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragdo, ja que se trata de umma rodovia federal de gestdo publica, sempedagio.

Nesse sentido, colaciono o seguinte julgado:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. CDC. NAO INCIDENCIA. ACIDENTE DE TRANSITO. ANIMAL NA PISTA DE RODAGEM. DNIT RESPONSABILIDADE
CIVIL DO PODER PUBLICO. ART. 37, §6°, CF/88. ATO COMISSIVO. CONDUTA OMISSIVA. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. “FAUTE DU SERVICE”.
RESPONSABILIDADE DO DONO DO ANIMAL. NAO AFASTADA A RESPONSABILIDADE ESTATAL. CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA. NAO COMPROVACAO.
ART. 333, I1, CPC/73. ONUS PROBANDI. JUROS MORATORIOS EATUALIZAGAO MONETARIA. RE 870.947.

1. No caso emtela nio ha que se invocar o Codigo de Defesa do Consumidor. Ainda que o art. 22 da Lei 8.078/90 preve]a a obrigatoriedade de os orgios publicos fornecerem “servigos adequados,
eficientes e seguros”, seuart. 3°, §2°, dispde que “servico é qualquer atividade fornecida no mercado de c ¢30”, 0 que exclui a presente hipotese, haja vista se tratar de
rodovia nio pedagiada.

2.Oart. 37, §6°, da Constituigdo Federal consagra a responsabilidade do Estado de indenizar os danos causados por atos, omissivos ou comissivos, praticados pelos seus agentes a terceiros, independentemente
de dolo ou culpa.

3. A doutrina e a jurisprudéncia ndo sdo uninimes quanto ao trato da natureza da responsabilidade do Estado em caso de omissdo. Embora assente que ¢ objetiva a responsabilidade estatal por ato comissivo,
relevante divergéneia tem sido levantada quando se trata de ato omissivo, para a qual exigida comprovagdo de dolo ou culpa, elementos atrelados a responsabilidade subjetiva. Conforme julgado abaixo
colacionado, prevalece no Supremo Tribunal Federal o entendimento de que o referido principio constitucional se refere tanto a agdo quanto a omiss&o.

4. Para se configurar a responsabilidade subjetiva do Estado se faz necessario constatar o nexo causal entre o dano e o ato omissivo — mesmo que ndo individualizado, hipotese em que se verifica a “faute du
service”.

5. No caso concreto, suficientermente demonstrado que o acidente em questdo ocorreu emrazio da presenga de animal na pista, no periodo noturno; atropelado o semovente por veiculo que estava adiante do
automovel segurado pela autora, esse, conduzido por Thiago Augusto da Costa Silva, passou por cima do animal, gerando capotamento do veiculo, conforme consta do Boletimde Ocorréncia (fls. 47 a 52).

6. A responsabilidade do dono do animal abalroado, nos termos do art. 936 do Cddigo Civil de 2002, ndo afasta a responsabilidade estatal, haja vista seu dever de garantir condi¢des de seguranca e
trafegabilidade nas respectivas vias, cabendo ao réu, ndo ao autor, identificar o dono do animal e, se o caso, requerer o que de direito em agdo propria — além de que, mesmo na hipdtese de identificagdo do
proprietério, haver legitimidade, mas néo obrigatoriedade de sua presenga no polo passivo, cabendo ao autor decidir contra quemlitigar, nos termos do art. 275, caput e paragrafo unico, do Codigo Civil

7. Sobre eventual culpa exclusiva, nada indica que a vitima trafegava na rodovia de maneira a caracterizar imprudéncia, impericia ou negligéncia, ndio se podendo presumir o contrario, ou seja, conduta que venha a
elidir ou reduzir a responsabilidade estatal pela fiscalizagdo precaria da rodovia. A prova da impericia, negligéncia ou imprudéncia da autora ¢ fato impeditivo ao direito pleiteado e, portanto, cabe a ré a sua
invocagdo e prova (artigo 333, I, CPC).

8. Consta da documentagdo acostada aos autos que a autora era a seguradora do veiculo Fiat Palio Week ELX, cuja apdlice estava em nome de Lucimar Augusto da Silva (fls. 44), a avaliagdo dos danos

softidos pelo veiculo (fls. 57 a 64), o pagamento de R$23.955,00 a Lucimar Augusto da Silva (fls. 66, 68) e, por fim, a venda do veiculo emoperagao de venda de salvados (fls. 70), apurando a autora o valor de
R$8.800,00, tudo conforme exposto a inicial, resultando prejuizo de R$15.155,00, devendo ser esse o montante da indenizagao.

9. Os juros sdo devidos pelo indexador firmado no retratado art. 1°-F e a corregdo monetéria (ambos desde o evento danoso) deve ser aplicada em conformidade com a Lei n. 6.899/81 e legislagdo
superveniente (conforme o Manual de Céleulos da Justica Federal, cujos juros se pdem mantidos a razio de 6%, conforme a r. sentenga), observados os termos da decisio final do Recurso Extraordindrio
870947, de Relatoria do Ministro Luiz Fux.

10. Apelo provido. (ApCiv- APELACAO CIVEL/SP 0012515-27.2013.4.03.6100. Desembargador Federal MARCELO MESQUITA SARAIVA. Quarta Turma. DJF3 07/02/2020)

Compulsando os autos, a parte Autora apresenta a apolice do seguro n° 0531 03 3352403 do Sr. Ivanildo Almeida Lima referente ao veiculo TOYOTA HILUX CAB DUP SRV-AT 3.0 18V TURI30, de
Placa NZ138408, firmado em 16/08/2012, comvigéncia do dia 09/08/2012 a 09/08/2013. Comrelacio as condi¢des da Rodovia BR 407, conforme dados do DNIT trazido pela parte Autora, comdata de 25/06/2015, o
trecho onde ocorreu o acidente se considera emestado regular de conservagdo, comsinalizagfio horizontal e vertical normal. (ID 13521981 fls. 49)

Extrai-se do Boletim de Acidente de Transito trazido aos autos pela Autora que o acidente ocorreu na Rodovia BR 407, Km208.5, no dia 17/12/2012, as 23:30, ¢ o tipo de acidente foi descrito como
atropelamento de animal (colisdo com animal solto — jumento, conforme croqui). Consta que no trecho onde teve lugar o acidente o tipo de solo ¢ rural; estd pavimentado, temcerca conservada; o estado de
conservagiio da rodovia € bom; a pista ¢ tipo sinples, com duas faixas. Que tem sinalizacfio vertical e horizontal. Que o proprietario do veiculo ¢ Advocacia Almeida Lima e Associados. Sendo esta a transcricdo da
declaragdo, in verbis: ao conduzir o veiculo de placa NZB-6408, caminhoneta Toyota Hilux, por volta das 22h30min, apés a Ponta do povoado Pedras Altas, na BR 324, no sentido Juazeiro, colidiu com um animal
que atravessava a pista provocando avarias no veiculo na parte esquerda frontal e na lateral na altura da porta do motorista. Que niio houve derrapagem, nemcapotagem

No relatério de avarias consta danos no capd, longarina parcial/avental esquerdo, para-lama dianteiro esquerdo, suspensdo dianteira esquerda, porta dianteira esquerda, farois, lanternas, para-choque,
retrovisores e vidros laterais, considerando-se dano de pequena monta. As fotos apresentadas no sdo idoneas para visualizar os danos no veiculo (fotos escuras). (ID 13521981 fls. 51-56 — Doc. 9). O orgamento elaborado
pela empresa Porto Seguro d4 conta da necessidade de trocar 132 pegas do veiculo, no valor total de R$ 35.156,99. Acrescido do valor da méio de obra no total de R$ 3.719,00 e minorado do valor da franquia de R$ 3.942,00
(ID 13521981 fls. 61-67). Consta nota fiscal do servigo realizado pela empresa Auto Vale Pegas e servicos Ltda.

Ouvido como tinica testemunha o Sr. Ivanildo Almeida Lima (ID 15946555), este confirma que € proprietério do veiculo envolvido no acidente e era ele que estava conduzindo a noite, na Rodovia 407, no
sentido Nosso Senhor do Bonfime, na altura do Km?208, se deparou como animal na pista e, ndo tendo margemde acostamento, porque tinha vegetacdo, preferiu ndo desviar para ndo capotar o carro e recebeu o impacto do
animal. No existe nenhuma grade de proteciio nesse trecho da rodovia, nem havia sinaliza¢iio de perigos de animais. N3o estava chovendo. Comrelagdo as condiges da pista, afirma que ja tinham concluido nesse
trecho esta parte. Disse que os acidentes nesse trecho da rodovia sfo frequentes. N3o recebeu a indenizagdo emdinheiro, mas o veiculo reparado comos gastos suportados pela Seguradora. Estava a uma velocidade entre
90 a 100km. E umtrecho rural, mas proximo a um povoado denominado Pedras Altas, no municipio de Capim Grosso. Mais ou menos unos 400 a 500 kmdepois do povoado. O animal solto — um jumento - estava no
centro da pista. A drea niio temiluminaciio. A pista tinha acostamento, mas tinha vegetacdo. A pista era simples: uma para ir € outra para voltar.
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Da analise dos elementos de prova produzidos nos autos, emespecial do boletim de ocorréncia e do depoimento testemunhal, ndo remanescem diividas acerca da causa imediata do acidente, a saber, colisdo do
veiculo comumjumento que circulava indevidamente no meio da rodovia. Semqualquer prova emcontrario produzida nos autos, o obstaculo existente em local inesperado e sem qualquer sinalizagdo ou adverténcia de perigo de
animais provocou o acidente, ndo existindo qualquer evidéncia de que nio tenha sido empregado, pela vitima, o zelo exigivel na condugao do veiculo.

Igualmente, combase no cendrio fatico, ndo merece prosperar a alegagéo do Réu de que a culpa seria do autor/condutor que, por néo ter tempo para realizar manobra de desvio do animal, estaria trafegando em
alta velocidade, uma vez se tratar de mera hipdtese argumentativa, pois ndo ha qualquer referéncia no Boletimde Ocorréncia do acidente de transito realizado pela Policia Rodoviaria Federal de eventual culpa do motorista por
violagdo de regras de transito, como excesso de velocidade (eventuais marcas de frenagembrusca) ouuso de bebida alcoélica, nemde deveres de diligéncia e cuidado na diregdo do veiculo. Inclusive ha registro de que ndo houve
derrapagem, o que leva a concluir que, efetivamente, o animal invadiu abruptamente a pista, impedindo qualquer reagdo do condutor do veiculo no sentido de acionar os fieios. Nao pode pretender o Réu, combase emsuposta
culpa exclusiva da vitima e semqualquer demonstragdo fatica do que se alega, esquivar-se de sua responsabilidade.

Comrelagdo a responsabilidade do dono do animal, prevista no artigo 936 do Cddigo Civil, é certo que a ele incumbia zelar para evitar que o animal escapasse, cercando a sua propriedade. Entretanto, ndo ha
identificagdo do proprietario do animal, ndo havendo como atribuir-lhe responsabilidade. Isso, porém, nio afasta a responsabilidade da Administragdo Publica, que somente poderia ser afastada se houvesse comprovagio de
culpa exclusiva de terceiro, 0 que nfio ocorreuno caso concreto.

Nesse sentido, colaciono julgado da Egrégia Corte do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

DIREITO ADMINISTRATIVO, CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. PAGAMENTO DE COBERTURA SECURITARIA PELAAUTORA A
TERCEIRO SEGURADO. SUB-ROGACAO E PRETENSAO DE RESSARCIMENTO EM FACE DO DNIT. ANIMAL NA VIA. RESPONSABILIDADE CIVIL DA
REQUERIDA.RESSALVADO DIREITO DE REGRESSO EM FACE DO PROPRIETARIO DOANIMAL.APELACAO PROVIDA.

1. A matéria devolvida a este Tribunal diz com o direito de a companhia seguradora autora ser ressarcida pela autarquia federal ré pelos valores despendidos com cobertura securitaria em razio de acidente
automobilistico ocorrido emrodovia federal.

2. Muito embora o Cédigo Civil preveja a responsabilidade do proprietario do animal pelos danos por este causados (art. 936), tenho que tal previsiio niio afasta, de plano, a responsabilidade
civil da Administracéo Publica, eis que é evidente a relacdo do dano coma prestacio do servico piiblico.

3. A responsabilidade civil da autarquia ré se evidencia tanto pela perspectiva subjetiva como, com maior razio, pelo angulo objetivo, se assim considerada. Isto porque cabe a ela, enquanto responsavel pela
manuten¢io, conservagdo, restauracio e reposi¢do de vias, terminais e instalagdes (art. 82, I, da Lein® 10.230/2001), zelar pelas devidas condicdes de trafegabilidade destas vias, ai incluido, naturalmente, o
dever de fiscalizagdo quanto a eventuais invasdes de pista por coisas semoventes e de sua remogao nestas hipoteses. Precedentes desta Corte.

4. O acidente discutido nos autos foi causado por ato omissivo culposo da autarquia ré, ao no impedir nempromover a retirada de animal da pista, tampouco instalar a devida sinalizagdo da presenga de animais
na pista, sendo que o inforttinio se deu pela invasdo da rodovia por umcavalo.

5. Sentenga reformada para se reconhecer a responsabilidade civil da autarquia ré pelo acidente automobilistico discutido nos autos e, portanto, o seudever de ressarcir a empresa autora pela cobertura securitéria
paga por ela emrazio do evento, ressalvado seu direito de regresso contra o proprietario do animal causador do dano.

6. Apelagio provida. (ApCiv- APELACAO CIVEL/SP 5017959-77.2018.4.03.6100. Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO. Primeira Turma. DJF3 19/05/2020)

Portanto, neste cendrio fatico, e emsintonia comas provas e findamentos ja declinados, resta evidente a negligéncia do DNIT quanto aos encargos que lhe sdo impostos pela Lein® 10.233/2001, emespecial os
deveres de fiscalizagdo e sinalizagdo de adverténcia acerca da possibilidade de animais na pista, ademais da auséncia de qualquer indicio de culpa atribuivel ao condutor do veiculo acidentado, razio pela qual é cabivel a
indenizagdo pretendida no presente caso, sob pena de se transferir integralmente a vitima o 6nus de suportar acidentes dessa natureza.

Conclui-se, assim, pelo reconhecimento de responsabilidade civil da autarquia- Ré, porquanto ¢ responsavel pela manuteng@o, conservagio, restauragdo e reposi¢ao de vias, terminais e instalagdes, nos termos do
art. 82, 1, da Lein® 10.230/2001, assim como zelar pelas devidas condicdes de trafegabilidade destas vias, estando ai incluido, naturalmente, o dever de fiscalizagdo e de impedimento de passagem de animais para a rodovia,
através de grades de protegdo (sobretudo considerando que a via estd inserida emuma area rural e que os acidentes comanimais sao frequentes, de acordo como depoimento da testemunha).

Nesse sentido, colaciono os seguintes julgados do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:

DIREITO ADMINISTRATIVO, CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.ACIDENTE AUTOMOBILiSTICO. PAGAMENTO DE COBERTURA SECURITARIA PELAAUTORA A
TERCEIRO SEGURADO. SUB-ROGACAO E PRETENSAO DE RESSARCIMENTO EM FACE DO DNIT. ANIMAL NA VIA. RESPONSABILIDADE CIVIL DA
REQUERIDA. RESSALVADO DIREITO DE REGRESSO EM FACE DO PROPRIETARIO DO ANIMAL.APELACAO PROVIDA.

1. A matéria devolvida a este Tribunal diz com o direito de a companhia seguradora autora ser ressarcida pela autarquia federal ré pelos valores despendidos com cobertura securitaria em razio de acidente
autonobilistico ocorrido emrodovia federal.

2. Muito embora o Cédigo Civil preveja a responsabilidade do proprietério do animal pelos danos por este causados (art. 936), tenho que tal previsdo ndo afasta, de plano, a responsabilidade civil da
Administragio Piblica, eis que ¢ evidente a relagéo do dano coma prestagdo do servigo publico.

3. A responsabilidade civil da autarquia ré se evidencia tanto pela perspectiva subjetiva como, com maior razio, pelo Angulo objetivo, se assim considerada. Isto porque cabe a ela, enquanto

avel pela iten¢iio, conservacio, restauraco e reposicio de vias, terminais e instalacdes (art. 82, I, da Lei n® 10.230/2001), zelar pelas devidas condicdes de trafegabilidade destas

vias, ai i natural o dever de fiscalizaca o

quanto a e is inva de pista por coisas s ventes e de sua ¢4i0 nestas hipot Precedentes desta Corte.

4. O acidente discutido nos autos foi causado por ato omissivo culposo da autarquia ré, ao ndo impedir nem promover a retirada de animal da pista, tampouco instalar a devida sinalizagdo da presenga de animais
na pista, sendo que o inforttinio se deu pela invasdo da rodovia por umcavalo.

5. Sentenga reformada para se reconhecer a responsabilidade civil da autarquia ré pelo acidente automobilistico discutido nos autos e, portanto, o seu dever de ressarcir a empresa autora pela cobertura securitéria
paga por ela emrazio do evento, ressalvado seu direito de regresso contra o proprietario do animal causador do dano.

6. Apelagio provida. (APELACAO CIVEL(198) N° 5017959-77.2018.4.03.6100. RELATOR: DES. FED. WILSON ZAUHY. PRIMEIRA TURMA. DJF3 19.05.2020)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ARTIGO 1.021 DO CPC/2015. DNIT. ACAO REGRESSIVA. ARGUMENTOS QUE NAO ABALAM A FUNDAMENTACAO E
ACONCLUSAO EXARADAS NADECISAO VERGASTADA. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Trata-se de AGRAVO INTERNO interposto pelo DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES — DNIT, nos termos do artigo 1.021 do CPC/2015, contra
decisdo monocratica proferida por este Relator em 5/9/2019 que rejeitou a matéria preliminar e deu parcial provimento a apelagao interposta pela referida autarquia.

2. Inexisténcia de nulidade da sentenca. Verifica-se que instado a especificar provas, o DNIT afirmou néo ter muais provas a produzr, ponderando que caso o Juizo entendesse pelo deferimento da prova
testemunhal requerida pela autora, af sim pretendia que se procedesse a oitiva de policial rodoviario, cujos dados qualificativos forneceu. Pois bem. Através de despacho proferido anteriormente a prolagio da
sentenga, 0 magistrado indeferiu a produg@o de prova testemunhal requerida pela autora, de modo que niio se vislumbra nenhum prejuizo ao DNIT advindo da auséncia de intimagdo do referido despacho ouda
auséncia de pronunciamento sobre seu “‘eventual’” pedido de oitiva de testemunha.

3. E vi a tentativa do DNIT de atribuir responsabilidade pela negligéncia 4 Policia Rodovia Federal, drgio do Ministério da Justica, j4 que a esse 6rgfio ndo incumbe manter a rodovia em boas condigdes de
trafego (o que envolve a retirada de animais, objetos e obstaculos que se anteponham aos motoristas) e sim patrulhd-la para evitar e reprimir a pratica de infragdes de transito perpetradas por humanos, alémde
combater a criminalidade (Decreto n° 1.655/95). Da mesma forma, nio ha cabimento no intento do DNIT em atribuir responsabilidade ao dono do animal, sendo ininvocavel o art. 936 do CC. Um animal
(bovino) adentrou a pista de rolamento, que néo possuia qualquer contengdo para evitar o evento invasao de animais. Por fim, nada se provou emdesfavor do condutor do veiculo, no sentido de ser desatento,
descuidado ouimprudente. Portanto, resta afastada a tese da ilegitimatio ad causam
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4. Se cabe a autarquia federal, por forca de lei, a conservacéio das rodovias federais, deve tambémresponder pelas consequéncias de colisfio derivada da presenca de animal solto na estrada, a
vista da negligéncia (omisso) do ente puiblico no desempenho de sua tarefa, ainda mais quando a rodovia corta zona rural e se destina ao trifego veloz de veiculos automotores. A jurisprudéncia
atual de ambas as Turmas do STF, é no sentido de que a responsabilidade objetiva prevista no artigo 37, § 6°, da Constituigdo Federal abrange também os atos omissivos do poder publico (ARE 842088 AgR,
Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em03/03/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-050 DIVULG 13-03-2015 PUBLIC 16-03-2015 - ARE 956285 AgR, Relator(a):
Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em09/08/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-180 DIVULG 24-08-2016 PUBLIC 25-08-2016). E constitui jurisprudéncia consolidada do STJ
a responsabilidade causal do DNIT por acidente que envolve veiculo e animal que atravessa a pista de rolamento: Aglnt no Aglnt no REsp 1631507/CE, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2018, DJe 28/08/2018 - Aglnt no REsp 1718201/PE, Rel. Ministto FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe
20/08/2018.

5. Sobre o valor da condenagdo deve incidir juros de mora a partir da citago e corre¢éo monetaria a partir do ajuizamento, que serdo calculados conforme a Resolugdo 267/CJF e obedecido, no que couber, o
artigo 1°-F da Lei9.494/99.

6. Agravo interno improvido.(ApCiv- APELACAO CIVEL/SP 5017849-78.2018.4.03.6100. Desenbargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSON DI SALVO . 6* Turma. DJF3: 17/03/2020)

Passo a tratar sobre o valor da indenizagio.

A parte Ré deve ressarcir a empresa autora pela cobertura securitria paga em razio dos danos materiais efetivamente comprovados nos autos, nos termos do orcamento e nota fiscal apresentados, com
discriminagio de todas as pegas necessarias e o valor da méo de obra para o servigo de restauragao, no total R$ 34.933,99 (trinta e quatro mil novecentos e trinta e trés reais € noventa € nove centavos).

O valor da indenizagéo fixado devera ser corrigido monetariamente a partir da data do efetivo prejuizo (Stmula 43 do STJ) e coma incidéncia de juros moratorios a partir do evento danoso (Stmula 54 do STJ),
utilizando-se os indices previstos na Resolugdo n° 267/2013 do CJF e obedecido, no que couber, o artigo 1°. F da Lei 9.494/99, excluidos os indices da poupanga, tendo em vista que o C. STF entendeu pela
inconstitucionalidade do art. 5° da Lein® 11.960/2009, adotando o posicionamento de que a eleicéo legal do indice da cademneta de poupanga para fins de atualizagdo monetaria e juros de mora ofende o direito de propriedade
(Recurso Extraordinrio n® 870.947)

Nesse sentido, colaciono os seguintes julgados do Colendo Supremo Tribunal Federal:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE EXECUCAO DA FAZENDA PUBLICA MEDIANTE PRECATORIO. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 62/2009.
INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL NAO CONFIGURADA. INEXISTENCIA DE INTERSTICIO CONSTITUCIONAL MINIMO ENTRE OS DOIS TURNOS DE
VOTACAO DE EMENDAS A LEI MAIOR (CF, ART. 60, §2°). CONSTITUCIONALIDADE DA SISTEMATICA DE “SUPERPREFERENCIA” A CREDORES DE VERBAS
ALIMENTICIAS QUANDO IDOSOS OU PORTADORES DE DOENCA GRAVE. RESPEITO A DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA E A PROPORCIONALIDADE.
INVALIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DA LIMITACAO DA PREFERENCIA A IDOSOS QUE COMPLETEM 60 (SESSENTA) ANOS ATE A EXPEDICAO DO
PRECATORIO. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA (CF, ART. 5°). INCONSTITUCIONALIDADE DA SISTEMATICA DE COMPENSACAO DE
DEBITOS INSCRITOS EM PRECATORIOS EM PROVEITO EXCLUSIVO DA FAZENDA PUBLICA. EMBARACO A EFETIVIDADE DA JURISDICAO (CF, ART. 5°, XXXV),
DESRESPEITO A COISA JULGADA MATERIAL (CF, ART. 5° XXXVI), OFENSA A SEPARACAO DOS PODERES (CF, ART. 2°) E ULTRAJE A ISONOMIA ENTRE O ESTADO E
O PARTICULAR (CF, ART. 1°, CAPUT, C/C ART. 5°, CAPUT). IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO iNDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. [...] (ADI 4357, Relator(a): Min. Ayres Britto, Relator p/ Acérdéo: Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, DJ 26/09/2014).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. INCONSTITUCIONALIDADE DA EXPRESSAO “INDICE OFICIAL DE REMUNERAGAO BASICA DA
CADERNETA DE POUPANCA”. REAJUSTE REMUNERATORIO. ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS FIXADOS COM BASE NO ART. 1°F DA LEI
N. 9.494/1997, ALTERADO PELO ART. 5° DA LEI N. 11.960/2009. JULGADO RECORRIDO CONSOANTE A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
AGRAVO REGIMENTALAO QUALSENEGAPROVIMENTO.

(RE 798541 AgR, Relatora Min. Carmen Liicia, Segunda Turma, DJ 06/05/2014).

Assimcomo, julgado do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. DIREITO ADMINISTRATIVO.
RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA. INDEN IZACAO POR DANO MATERIAL. TERMO INICIAL DA CORRECAO MONETARIA. SUMULA 43 DO STJ.
DISCUSSAO SOBRE A APLICACAO DO ART. 1°-F DA LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA
PUBLICA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICAC.&O DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVILDE 2015. DESCABIMENTO.

1 - Consoante o decidido pelo Plenério desta Corte na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Codigo de Processo Civilde 2015.

11 - Verifico que o acérddo recorrido adotou entendimento consolidado nesta Corte, no sentido de que, na hipétese de responsabilidade civil decorrente de relagio extracontratual, a corre¢éo monetaria tem
incidéncia a partir do evento danoso, a teor da Stmula 43/STJ.

III - As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corre¢do monetéria de acordo com os indices
previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, comdestaque

para a incidéncia do IPC A-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo
comqualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragiio da caderneta de poupanga; corregio monetaria combase no IPCA-E.

IV - Nao apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.
V - Emregra, descabe a imposi¢do da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil de 2015, emrazio do mero improvimento do Agravo Interno em votagio undnime, sendo necessaria a
configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagéo, 0 que nao ocorreuno caso.

VI - Agravo Interno improvido.(Aglnt no REsp 1736977/ SC. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL2018/0061148-6. Ministra REGINA HELENA COSTA. PRIMEIRA TURMA.
DJe 26/03/2020)

Observo que a autarquia ndo logrou desconstituir a documentag@o apresentada nos autos quanto ao seu valor probante, sendo o que The cabia. Limitou-se a alegar que o documento acostado a fls. 37/47 emcdpia
sitmples da Apolice do Seguro nio seria idoneo a comprovar o quanto alegado pela parte autora, na esteira do que prescreve o art. 758 do Codigo Civil

Com efeito, o artigo 758 do CC/2002 estabelece que o contrato de seguro se prova com a exibigdo da apdlice ou do bilhete de seguro e, na falta deles, por documento comprobatdrio do pagamento do
respectivo prémio. Note-se que referido dispositivo nio confere a emissdo da apolice a condigéo de requisito de existéncia do contrato de seguro, nem estabelece como unica forma capaz de provar a existéncia do contrato.
Ademais, a parte Autora declarou a autenticidade dos documentos apresentados emcdpias simples, nos termos do art. 425, IV, CPC (ID 13521981 fls. 111-112)

Esse ¢ o entendimento da jurisprudéncia, conforme julgado trazido a colagao:

DIREITO CIVIL. DIREITO DOS CONTRATOS. SEGURO. CONTRATO CONSENSUAL. MOMENTO EM QUE E CONSIDERADO PERFEITO E ACABADO.
MANIFESTACAO DE VONTADE, AINDA QUE TACITA. CONTRATACAO JUNTO A CORRETORA. PREENCHIMENTO DA PROPOSTA COM AUTORIZACAO DE
PAGAMENTO DO PREMIO POR DEBITO EM CONTA. SINISTRO. OCORRENCIA ANTES DA EMISSAO DA APOLICE. NEGATIVA DE COBERTURA.
DESCABIMENTO.

1. O seguro e contrato consensual e aperfeigoa-se tao logo haja manifestacdo de vontade, independentemente de emissdo da apolice - ato unilateral da seguradora -, de sorte que a existéncia da avenca néo pode
ficar a merce exclusivamente da vontade de umdos contratantes, sob pena de ter-se uma conduta puramente potestativa, o que e, as expressas, vedado pelo art. 122 do Cédigo Civil
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2. O art. 758 do Cddigo Civil ndo confere a emissdo da apolice a condigao de requisito de existéncia do contrato de seguro, tampouco eleva tal documento ao degrau de prova tarifada ou unica capaz de atestar a
celebragdo da avenca.

3. E fato notorio que o contrato de seguro e celebrado, na pratica, entre a corretora e o segurado, de modo que a seguradora néio manifesta expressamente sua aceitagdo quanto a proposta, apenas a recusa ou
emite, diretamente, a apOlice do seguro, enviando-a ao contratante, juntamente com as chamadas condigdes gerais do seguro. Bem a proposito dessa praxe, a propria Susep disciplinou que a auséncia de
manifestagdo por parte da seguradora, no prazo de 15 (quinze) dias, configura aceitago tacita da cobertura do risco, conforme dispde o art. 20, caput e § 60, da Circular Susep n. 251/2004.

4. Comefeito, havendo essa pratica no mercado de seguro, a qual, inclusive, recebeu disciplina normativa pelo 6rgio regulador do setor, ha de ser aplicado o art. 432 do Cddigo Civil, segundo o qual "[s]e o
negocio for daqueles em que niio seja costume a aceitagdo expressa, ou 0 proponente a tiver dispensado, reputar-se-a concluido o contrato, ndo chegando a tempo a recusa. Na mesma linha, o art. 111 do
Estatuto Civil preceitua que '[o] silencio importa anuéneia, quando as circunstancias ou os usos 0 autorizarem, e néo for necessaria a declaragio de vontade expressa". Doutrina e precedente.

5. No caso, ndo havendo nenhuma indicag@o de fraude e tendo o sinistro ocorrido efetivamente apos a contratagdo junto a corretora de seguros, ocasido emque o consumidor firmou autorizagéo de pagamento do
premio mediante debito em conta, se em um prazo razoavel nfio houve recusa da seguradora, s tendo havido muito tempo depois e exclusivamente emrazio do sinistro noticiado, ha de considerar-se aceita a
proposta e plenamente aperfeigoado o contrato. Deveras, vulnera os deveres de boa-f& contratual a inercia da seguradora emaceitar expressamente a contratagéo, vindo a recusa-la somente depois da noticia de
ocorréncia do sinistro e exclusivamente emrazio disso.

6. Recurso especial ndo provido. (Recurso Especialn® 1.306.367/SP. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO. Quarta Turma. DJe: 05.05.2014).

Ante 0 exposto, rejeito a preliminar de ilegitimidade do Departamento Nacional de Infiaestrutura de transportes- DNIT. No mérito, JULGO PROCEDENTE A ACAO e extingo o processo com
resolugiio do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil’2015 para condenar o DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT, ao
pagamento da importéncia de RS 34.933,99 (trinta e quatro mil novecentos e trinta e trés reais e noventa e nove centavos), acrescida de corregio monetéria e juros, desde o evento danoso, utilizando-se os indices previstos na
Resolugio n® 267/2013 do CJF e obedecido, no que couber, o artigo 1°. F da Lei9.494/99, excluidos os indices da poupanga (Recurso Extraordinrio n® 870.947).

Condeno o Réuao dos | arios advocatici benciais, que fixo em 10% sobre o valor da condenagéo, nos termos do art. 85, §§ 2°. ¢ 3°, I, do CPC e, ainda, ao pagamento das custas
processuais, as quais, porém, ficamdispensadas, dada a isengdo prevista na Lein.® 9.289/96.

Semremessa necessaria, nos termos do art. 496, § 3° inciso 11, do Codigo de Processo Civil

Havendo interposicdo de recursos voluntarios, intime-se a parte contraria para apresentagdo de contrarrazdes, observando-se o disposto no art. 1.009 e no artigo 1.010, ambos do Cddigo de Processo Civil.
Apos, independentemente de juizo de admissibilidade, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo, nos termos do artigo 1.010, § 3°, CPC.

Registre-se e publique-se eletronicamente. Intimemse.

Sao Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026706-79.2019.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FIELCOMERCIO DEARTIGOS DO VESTUARIO LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR:ANAMARIAMASSIAS - SP92265

REU: (PF) - POLICIA FEDERAL, DEPARTAMENTO DE TRANSITO DO ESTADO DE SAO PAULO - DETRAN

SENTENCA

Trata-se de agao declaratéria de inexisténcia de débito ajuizada por IELCOMERCIO DEARTIGOS DO VESTUARIO LTDA. emface do DEPARTAMENTO DE POLiCIARODOVIARIA
FEDERALe DEPARTAMENTO ESTADUALDE TRANSITO DE SAO PAULO- DETRAN/SP comobjetivo de que seja declarada a nexigibilidade da cobranca da multa emrelag@o a autora, como
consequente cancelamento no sistena.

A parte autora foi intimada para esclarecer o polo passivo, uma vezque o DEPARTAMENTO DE POLICIA RODOVIARIA FEDERAL o detémpersonalidade juridica para figurar no polo passivo da demanda.
Anotado o prazo de 10 (dez) dias para a regularizagdo, sob pena de extingéo. (ID 26384932)

Ap6s o decurso do prazo semmanifestagdo da parte autora, vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.

O Departamento de Policia Rodoviaria Federal, 6rgio comcompeténcia para desempenho de fungdes estatais, mas ndo dotado de personalidade juridica ndo temlegitimidade para figurar no polo passivo da demanda.
Levando-se emconta a auséncia de personalidade juridica da DPRF e, por conseguinte, a impossibilidade de defender seus interesses emjuizo, eventual demanda contra seus atos devera ser ajuizada contra a pessoa juridica
a qual integra. Nesta esteira, as demandas contra orgos federais, devemser ajuizadas contra a propria Unido, sendo este o ente comlegitimidade para ocupar o polo passivo da agdo.

A parte autora, apesar de regularmente intimada a realizar a emenda da inicial, sob pena de indeferimento (ID 26384932), quedou-se inerte. Assimsendo, a autora néo sanou os defeitos da exordial, como lhe foi determinado.
Ante o exposto, indefiro a peticfio inicial, consoante arts. 321, paragrafo tnico, c/c 330, IV, NCPC e julgo extinto o processo semresolucio do mérito, na forma do art. 485, I, NCPC.

Custas na forma da lei.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027152-82.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AUTO POSTO ZIMBALTDA

Advogado do(a) AUTOR: GEORGE NOGUEIRA MARTINS - PI19715

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Trata-se de agdo declaratéria de inexisténcia de relagio juridico tributaria proposta por AUTO POSTO ZIMBA LTD A. emface da UNIAO FED ERAL, objetivando que seja reconhecido seu direito de ndo mais incluir o
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, akkmde que seja garantido, também, o direito a compensago, administrativa oujudicial, dos valores pagos indevidamente nos ultimos anos.

apresentasse comprovagdo documental de que ¢ contribuinte e credora dos tributos descritos na inicial. (ID 26710150)
Coma informagao da parte autora (ID 28166679) de que ndo possui mais interesse no presente feito e seu requerimento de desisténcia e extingdo do processo, vieramos autos conclusos.
E o relatorio. Passo a decidir.

Diante do exposto, HOM OLOGO, por sentenca, para que produza seus juridicos ¢ legais efeitos, a DESISTENCIA formulada pela parte autora, ficando o processo EXTINTO nos termos dos artigos 200 c.c artigo 485,
inciso VIII, ambos do Codigo de Processo Civil

Semcondenagao emhonorarios advocaticios, uma vez que ndo houve citagéo da Ré.

Custas ex lege.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008062-88.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:SANDRA BICALHO BORGES DACOSTA

Advogado do(a) AUTOR: DYEGO KOZAKEVIC FIGUEIREDO - SP300660

REU:HESA24 - INVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., HELBOR EMPREENDIMENTOS S.A., CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF
Advogado do(a) REU: JULIO NICOLAU FILHO - SP105694

Advogado do(a) REU: JULIO NICOLAU FILHO - SP105694

DESPACHO

Dé-se ciénciaa cor¢ HELBOR EMPREENDIMENTOS S.A. acerca da expedigao da certiddo de objeto e pé (id. 34414727).

Ap0s, conclusos.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013498-62.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: LC INFORMATICALTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERIKA TRINDADE KAWAMURA - SP 187400
EXECUTADO:CONSELHO REGIONALDEADMINISTRACAO DE SAO PAULO

DESPACHO

1. ID 34201505: Incluanm-se os advogados mencionados como patronos do executado.
2. Ap0s, considerando que a exequente manifestou-se (id 30439872), intime-se a exequente a se manifestar acerca dos calculos apresentados pela Contadoria (id 29947497). Apds, tornemos autos conclusos.
Int.

Sao Paulo, 23 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0667507-65.1985.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: INCREMENTO EMPREENDIMENTOS E REFLORESTAMENTO S/A

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES - SP154280, HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309, MARIO LUIZ OLIVEIRADA COSTA - SP117622
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:DIAS DE SOUZA - ADVOGADOS ASSOCIADOS, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:HAMILTON DIAS DE SOUZA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARIO LUIZ OLIVEIRADA COSTA

DESPACHO
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1D 34272241: Tendo emvista que os Oficios Precatérios N° 20200065515, 20200065520, 20200065525, 20200065530 e 20200065532 foram expedidos comordemde que os depdsitos se aperfeicoema
disposi¢do deste Juizo para que as questdes pendentes sejamdirimidas por ocasifo do levantamento, transmitant-se as requisicdes eletronicamente ao E. TRF-3* Regido.

Apods, dé-se ciéneia as partes deste despacho, bemcomo da transmissio eletrdnica, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Emseguida, nada mais sendo requerido, os autos aguardardo no arquivo, até que sobrevenha noticia acerca dos pagamentos dos Requisitorios.

Cumpra-se e intiment-se.

SAO PAULO, 29 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5027503-89.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MACRON INDUSTRIA GRAFICA LIMITADA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO BOTELHO DE MORAES - SP22207

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Objetivando aclarar a decisdo sob id 29780693, foramopostos estes embargos, nos termos do artigo 1022, do C.P.C., cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emque ocorra obscuridade, contradi¢do, omissao ou erro
material na decisdo (id 30738961).

Sustenta a Embargante haver contradi¢do na decisdo que homologou os calculos apresentados pela exequente, uma vez que a concordancia manifestada (id 25987637), referia-se, exclusivamente, a conta apresentada pela
exequente (id 20965677) e nio aos calculos apresentados originalmente (id 12075842 —fls. 392/395 e 396/400), referente as custas e honorarios advocaticios.

Nos termos do art. 1023, § 2.°, do NCPC, a embargada foi intimada a manifestar-se, pugnando pela rejeicao dos embargos (id 32748620).
E o relato. Decido.
Mister que se realize breve sintese do quanto processado.

O cumprimento de sentenga iniciou-se ainda quando o processamento se dava emautos fisicos. Coma baixa dos autos, a exequente apresentou memoria de calculos referentes as custas e honorarios advocaticios (id 12075842
—1fls. 392/395 e 396/400).

Os autos foram digitalizados, sendo determinada a intimago da UNIAO FEDERAL, nos termos do art. 535, do C.P.C. (id 15652513). A UNIAO FEDERAL requereu 30 (trinta) dias de prazo para manifestagio (id
15974164). O despacho (id 18700829) determinounova intimacao.

A exequente apresentoumemoria de calculo, desta feita, emrelagdo ao principal, que ainda ndo fora compensado (id 20962137). AUNTAO FEDERAL requer sua intimago, nos termos do art. 535, do C.P.C., nas, antes de
qualquer deliberagdo do Juizo, apresenta concordancia comos calculos apresentados ( id 25987637).

A decisdo (id 27917549) homologou a conta apresentada pela exequente, referente ao principal. A UNIAO FEDERAL manifesta ciéncia da decisio e requer vista, apos a expedigio da requisigio de pagamento (id
28495414).

A minuta da requisicdo de pagamento foi expedida (id 297806663) e o despacho que intimou as partes (id 29780693) homologou os célculos apresentados pela exequente, referentes as custas e honorarios advocaticios, dada a
concordancia da UNTAO FEDERAL.

Emface desta decisdo a executada opde aclaratdrios.

AUNIAO FEDERAL afirma que niio manifestou concordancia com os céleulos apresentados pela exequente, referentes aos honorérios e custas, uma vez que sua concordancia referia-se apenas aos célculos apresentados
posteriormente pela exequente (id 20962137).

Porém, a UNIAO FEDERAL foi intimada a se manifestar em duas oportunidades (id’s 15652513 e 18700829), nos termos do art. 535, do C.P.C., emrelagiio aos calculos ofertados pela exequente (id 12075842 — fis.
392/395 ¢ 396/400). Na primeira oportunidade, requereu prazo de 30 (trinta) dias (id 15974164). Na segunda vez, requereu nova vista, nos termos do art. 535, do C.P.C., dada a apresentagdo de conta, por parte da
exequente, referente ao principal (id 22302544). Antes mesmo que o Juizo tivesse apreciado pedido, sobreveio manifestagio da UNIAO FEDERAL (id 25987637) concordando coma conta.

Assim, ainda que a decisdo embargada tenha informado expressa concordancia comos caleulos apresentados, por parte da UNTAO FEDERAL, o fato inequivoco ¢ que a executada foi intinada em duas oportunidades, nos
termos do art. 535, do C.P.C. e ndo impugnou os calculos referentes aos honorarios e custas processuais. Apesar de afirmar que sua manifestagio (id 25987637) referia-se apenas ao principal, ndo pode refutar que foi
regularmente intimada, nos termos do art. 535, do C.P.C, também em relag@o aos honorarios e custas (id 18700829), cuja conta ja encontrava nos autos digitalizados. Assim, ao apresentar ciéncia e concordar,
genericamente, comos valores apresentados pela exequente, estava concordando coma integralidade dos calculos.

Destarte, embora ndo tenha havido manifestagdo pontual e individualizada acerca de ammbas as contas, presume-se que a concordéncia genérica abrange as duas contas, posto que ja se encontravamencartadas aos autos quando
da intimagZo da executada.

Prosseguindo, considerando o relatado deixo de receber a impugnagiio apresentada pela UNIAO FEDERAL (id 30738961), posto que intempestiva, motivo pelo qual HOMOLOGO os caleulos apresentados pela
exequente (id 12075842 —fls. 392/395 e 396/400). Nada sendo requerido, e decorrido o prazo para eventual recurso desta decisdo, expegan-se as requisigdes de pagamento.

Outrossim, considerando que o oficio expedido (id 29780663) néo foi objeto de discordancia das partes, transmitantno.
Por fim, inclua-se o escritorio de advocacia ADVOCACIA CELSO BOTELHO DE MORAES (CNPJ 45.872.058/0001-63), para fins de requisigdo de honorarios sucumbenciais.
P. e Int., reabrindo-se o prazo recursal.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5003813-31.2018.4.03.6100/ 4° Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ALEXANDRE BRANCAM JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Dé-se ciéneia da baixa dos autos. Silentes, remetantse ao arquivo findo.

Int.
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Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0058498-72.2006.4.03.6301 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JOSE BERNARDO DE MEDEIROS FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELENA PEDRINI LEATE - SP166540

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Apds, encaminhemse os autos ao arquivo sobrestado, até o julgamento definitivo dos embargos a execugio de n. 0013992-17.2015.03.6100, que se encontramno E. T.R.F., da 3.* Regido.

Int.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N°0026947-61.2007.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU:JUACY APARECIDA TRINDADE DUPAS, LILIA LEME FERREIRA MEDEIROS, RUBENS DE TOLEDO NACARATO, ERMELINDA MILARE TOLEDO, MARIA SILVIABARBOSA
RIOS BUENO, LEONICE LOPES DA COSTA, JOSE RUBENS GOUTHIER DE VILHENA

Advogado do(a) REU:MAGDA LEVORIN - SP111811

Advogado do(a) REU:MAGDA LEVORIN - SP111811

Advogado do(a) REU:MAGDA LEVORIN - SP111811

Advogado do(a) REU:MAGDA LEVORIN - SP111811

Advogado do(a) REU:MAGDA LEVORIN - SP111811

Advogado do(a) REU:MAGDA LEVORIN - SP111811

Advogado do(a) REU:MAGDA LEVORIN - SP111811

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Verifico que os presentes embargos referem+se ao Cumprimento de Sentenga Contra a Fazenda Publica de n. 0041053-77.1997.4.03.6100, que tramita em autos fisicos e, de acordo como
andamento processual, encontra-se arquivado, aguardando o julgamento definitivos destes embargos. Assim, determino a Secretaria o desarquivamento dos mencionados autos, tdo logo seja retomado o atendimento presencial,
intimando-se os exequentes para sua digitalizagdo. Emseguida, traslade-se copias destes autos para o principal, arquivando-os, emseguida.

Int.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5013436-30.2019.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:AFONSO DOS REIS

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO SEICHI TAKAISHI - SP244361

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando a proximidade do prazo constitucional para envio de oficios precatorios ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e, ainda, a fimde evitar prejuizo ao beneficidrio, expegantse os Oficios
Requisitorios comordemde que os depdsitos se aperfeicoema disposigao deste Juizo e excepcionalmente, transmitindo-os, independente da ciéncia das respectivas minutas pelas partes.

Apbs, dé-se ciéncia as partes deste despacho, bemcomo da transmissdo eletronica, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Emseguida, encaminhemse os autos a Contadoria Judicial, conforme anteriormente determinado.

Int.

SAO PAULO, 29 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012893-75.2016.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:UNIVELAUTOMOTIVE LTDA

Advogados do(a) AUTOR:NELSON MONTEIRO JUNIOR - SP137864, RICARDO BOTOS DA SILVANEVES - SP143373
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Manifeste o Autor (a) seu interesse na execugdo do julgado, apresentando a memoria discriminada e atualizada dos célculos de liquidacio (art. 534, C.P.C.).

2. Vindo o demonstrativo emtermos, intime-se a UNTAO FEDERAL, na pessoa de seu representante judicial para impugnar a execugio, no prazo de 30 (trinta) dias, conforme determina o art. 535 do Cédigo de Processo
Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020  110/742



3. Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias, sema manifestagio do (s) exeqiente (s), remetan-se 0s autos ao arquivo.

4. Havendo expressa concordancia do executado comos valores apresentados, ou decorrido o prazo para impugnagdo da execugdo, certifique-se e expega-se a respectiva requisigdo de pagamento, nos termos do art. 535, §
3.°, inciso I, do C.P.C. Apds, aguarde-se no arquivo o pagamento.

5. Oportunamente, altere-se a classe para “206”.
Int.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000142-67.1990.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:MOACYR DOMINGUES ALVES, TANIAALVO AYRES NETTO PANTIGA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO BOSCO MENDES FOGACA - SP75941

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO BOSCO MENDES FOGACA - SP75941

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: JULIO DAFONSECAFILHO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO BOSCO MENDES FOGACA

DESPACHO
ID(s) 34455964: Intimemt-se as partes para ciéncia e manifestagdo acerca do(s) extrato(s) de pagamento de oficio requisitorio(s).

Colho dos autos que a(s) requisicdo(des) de pagamento foi(ram) expedida(s) comordempara que o depdsito fosse feito a disposicdo do beneficidrio, 0 que prescinde de intervengao deste Juizo, ja que o levantamento dar-se-a
pelas regras de direito bancario vigentes.

Contudo, a Corregedoria editou comunicado, no dia 24/04/2020, autorizando as partes a formualizar requerimento de transferéneia de valores referentes a pagamentos de RP'V ou Precatdrio, ainda que tenhamsido feitos a
disposicio do beneficidrio, desde que o levantamento esteja obstado pelas regras de isolamento social, emdecorréncia da Pandemia da COVID-19. E a hipdtese que se apresenta nestes autos.

Portanto, proceda da parte Exequente nos termos do art. 906 do CPC, no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, se emtermos, prossiga a Secretaria coma expedigdo de oficio de transferéncia, observando-se as formalidades de praxe.

Intimem-se.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5010511-53.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: ANTONIO LUIS DE CARVALHO POLI

Advogado do(a) REU: SERGIO RICARDO NADER - SP119496

DESPACHO

ID 34593532: O Réu, regularmente citado (ID 13429756), em maio de 2019 (ID 17490080) noticiou
que celebrou acordo administrativo com a empresa publica federal, juntando o boleto quitado e a
carta da Autora com a proposta aceita (ID 13430363).

Instada a se manifestar em trés ocasidoes (ID 18088578, 27967869 e 30811319), tendo sido intimada,
inclusive, por mandado (ID 31961163), a Autora restou silente.

Nao pode o Réu, que efetuou o pagamento do valor acordado com a Autora, ser penalizado pela
inércia da Caixa Economica Federal, que se limitou a juntar substabelecimento (ID 33657433).

Dito isto, venham os autos conclusos para extincao.

Int.
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Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011705-20.2020.4.03.6100
EXEQUENTE: RESIDENCIAL VILA CURUCA

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO FRANCISCO DE OLIVEIRA - SP306570
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

A Lei n° 10.259/2001 estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para
processar, conciliar e julgar os feitos de competéncia da Justica Federal, até o valor de sessenta
salarios minimos, bem como executar as suas sentencas.

Diante do valor atribuido a causa (RS 22.401,88 - vinte e dois mil, quatrocentos e um reais e oitenta e
oito centavos), atentando, ainda, para o entendimento jurisprudencial no sentido da exequibilidade
de titulo extrajudicial em JEF (TRF3, CC 5030823-17.2018.4.03.0000/ TRF3, Apelacao Civel
5000510-41.2017.4.03.6133), inclusive quando tratar-se de condominio no polo ativo (TRF3, CC
5019279-95.2019.4.03.0000), declino da competéncia e determino a remessa dos autos ao Juizado
Especial Federal Civel de Sao Paulo, em razio do disposto nos incisos I e I1, do artigo 6°, da Lei n.
10.259/01, procedendo-se as anotacgoes de praxe.

Publique-se e, na auséncia de impugnacio, cumpra-se.

Séao Paulo, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021749-69.2018.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: GRAZZIMETALINDUSTRIA E COMERCIO DEAUTO PECAS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO BOTOS DA SILVANEVES - SP143373

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apos, ndo havendo novos requerimentos, encaminhent-se os autos ao arquivo findo.

Int.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0023018-88.2005.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LUIS ALBERTO COELHO DE FREITAS
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO FERNANDO BON DE CAMARGO - SP212471, EDUARDO JOSE BRITTO DE CAMARGO - SP19225
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Considerando a proximidade do prazo constitucional para envio de oficios precatorios ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e, ainda, a fimde evitar prejuizo ao beneficidrio, expegamese os Oficios
Requisitorios comordemde que os depositos se aperfeicoema disposicdo deste Juizo e excepcionalmente, transmitindo-os, independente da ciéncia das respectivas minutas pelas partes.

Apos, dé-se ciéneia as partes deste despacho, bemcomo da transmissao eletronica, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Emseguida, nada mais sendo requerido, aguarde-se até que sobrevenha noticia acerca do pagamento do Requisitorio de Pequeno Valor.
Cumpra-se e intiment-se.

SAO PAULO, 29 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

CARTA ROGATORIA CIiVEL (264) N° 5009724-53.2020.4.03.6100
ROGANTE: MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

ROGADO: DISTRIBUICAO CIVEL - SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

DESPACHO

ID 34205638 e 34096703: Razao assiste a BRISTOL MYERS SQUIBB BRASIL, uma vez que o
ato rogado se limitou a que a parte apresentasse provas documentais.

Ante o asseverado pela parte rogada, dou por cumprida a presente Carta e determino sua
devolucdo ao C. STJ - Superior Tribunal de Justica, renovando protestos de elevada estima e
distinta consideracio.

Publique-se e, apds, cumpra-se, com brevidade.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5022371-51.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: VIACAO OSASCO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Piiblica, que condenoua UNIAO FEDERA L a restituir a parte autora valores recolhidos indevidamente, a serem calculados na forma decidida pela Corte Especial do
S.TJ.,no REspn. 1112524, sob o regime do art. 543-C, do revogado C.P.C.
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Coma baixa dos autos, a parte autora apresentou pedido de liquidagdo do julgado por artigos, o que foi indeferido por este Juizo, determinando o processamento da execugdo nos termos do art. 730 do revogado C.P.C. (id
10653291 —fls. 523/524).

A exequente interpds Agravo de Instrumento ao qual foi negado provimento (id 10653291 — fls. 559/55-63).

Ja na vigéncia do atual Cédigo de Processo Civil, a exequente apresentou membria de céleulo, na forma do art. 534. Intimada na forma do art. 535, do C.P.C., a UNIAO FEDERAL apresentou sua impugnago (id
17552045), na qual pugna pela extingao da execugdo, uma vez que o titulo demandaria sua prévia liquidagao.

A exequente manifestou-se acerca da impugnagao (id 18005308), refitando as alegagdes da executada.

Os autos foramremetidos a CONTADORIA JUDICIAL, que apresentou seu parecer (id 30750709).

A parte autora manifestou discordancia comos célculos da serventia, manifestando aquiescéncia comos célculos apresentados pela R.F.B. (id 20797298), opondo-se, contudo, ao pedido de compensagio de débitos.
AUNIAO FEDERAL, de seu turno, igualmente objetou os célculos da Contadoria Judicial (id 31995143).

Foideterminada a remessa dos autos a Contadoria Judicial para manifestagdo (id 33398114).

A parte autora pediu a reconsiderag@o do despacho, uma vez que se tratava de medida desprovida de necessidade, dada sua concordéncia comos célculos apresentados pela R.F.B. (id 33593483).

E o relato. Decido.

Inicialmente, reconsidero o despacho (id 33398114), uma vez que a exequente manifestou concordancia comos célculos apresentados pela R.F.B.

A impugnagfio apresentada pela UNIAO FEDERAL (id 17552045) findou-se, exclusivamente, na necessidade de prévia liquidagao do julgado, requerendo a extingio da execugiio, na forma do art. 535, 111, do C.P.C.

Contudo, operou-se a preclusdo emrelagdo ao ponto, uma vez que a decisio (id 10653291 — fls. 523/524), confirmada nos autos do Agravo de Instrumento interposto pelo exequente (id 10653291 — fls. 559/563), declarou
que a execugdo prescindia de prévia liquidagdo.

No que tange aos calculos, desnecessarias maiores digressdes, uma vez que a parte autora apresentou concordancia expressa (id 31691335) com os calculos apresentados pela R.F.B. (id 20797298), no valor de RS.
362.332,00 JANEIRO/1996).

Remanesce a questo da possibilidade da compensagéo de valores devidos pela exequente ao Fisco.

A possibilidade do abatimento de débitos fiscais, a titulo de compensagio, no momento da expedigo de precatorio, foi infroduzida pela Emenda Constitucional n. 62, que acrescentou os paragrafos 9.° e 10.° ao art. 100 do texto
constitucional.

Posteriormente, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, ao julgar as ADIs n° 4.357 e 4.425, assentou a inconstitucionalidade dos §§ 9° e 10 do art. 100 da Constituigdo da Republica, com redag@o conferida pela EC n°
62/2009, ao argumento de que a compensagdo dos débitos da Fazenda Publica inscritos em precatorios embaraga a efetividade da jurisdicio (CF, art. 5°, XXXV), desrespeita a coisa julgada material (CF, art. 5°, XXXVI),
vulnera a Separagdo dos Poderes (CF, art. 2°) e ofende a isonomia entre o Poder Publico e o particular (CF, art. 5°, caput), pilar essencial do Estado Democratico de Direito (CF, art. 1°, caput).

Afastou, assim, a possibilidade de compensago unilateral de débitos emproveito exclusivo da Fazenda Publica.

Por essa razio, afastada a compensagdo de valores devidos ao Fisco pelo exequente, HOMOLOGO os valores apresentados pela R.F.B. (id 20797298), no importe de RS. 362.332,00 (trezentos e sessenta e dois mil
trezentos e trinta e dois reais), atualizados para JANEIRO/1996.

Condeno a exequente no pagamento de honorarios advocaticios em 10% sobre a diferenga entre o valor apresentado emsua memoria de calculo inicial e o valor homologado, na forma do art. 85, § 1.°e2.°, do C.P.C.

Tendo em vista a proximidade do prazo final para a expedicdo de requisicdes de pagamento, e a fim de nfo prejudicar direito da parte, expegam:se as requisicdes de pagamento, independentemente da ciéncia das partes em
relagdo a minuta, coma anotagdo de que o deposito devera ser feito a disposiciio deste Juizo.

P.elnt.

Sao Paulo, 23 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0032782-60.1989.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: EMPREENDIMENTOS TURISTICOS CABREUVALTDA - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO INOCENCIO - SP91483, MARIA CRISTINA OROPALLO - SP47950
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Considerando a proximidade do prazo constitucional para envio de oficios precatorios ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e, ainda, a fim de evitar prejuizo ao beneficiario, tormem os autos
;(::jce]ifs para transmissdo eletronica da requisicio, excepcionalmente, independente da ciéncia das respectivas minutas pelas partes, nos termos do artigo 10 da Resolugéo n° 168/2011, do Colendo Conselho da Justiga
Apbs, dé-se ciéncia as partes deste despacho, da expedigdo, bemcomo da transmissdo eletronica, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Emseguida, aguardemos autos no arquivo, os respectivos pagamentos.
Int.

SAO PAULO, 29 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0482184-89.1982.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: MILAPAMPLONA DE OLIVEIRAFERNANDES PINTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: WALTER DE CARVALHO FILHO - SP196985

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Considerando a proximidade do prazo constitucional para envio de oficios precatorios ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e, ainda, a fimde evitar prejuizo ao beneficidrio, expegame-se os Oficios
Requisitorios comordemde que os depositos se aperfeicoema disposigao deste Juizo e excepcionalmente, transmitindo-os, independente da ciéncia das respectivas minutas pelas partes.

Apds, dé-se ciéneia as partes deste despacho, da expedicao, bemcomo da transmissdo eletrdnica, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Emseguida, nada mais sendo requerido, aguarde-se até que sobrevenha noticia acerca do pagamento do Requisitério de Pequeno Valor.

Cumpra-se e intimen-se.
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SAO PAULO, 29 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0048552-44.1999.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ASSOCIACAO MANTENEDORA JOAO EVANGELISTA

Advogados do(a) EXEQUENTE: DURVAL SILVERIO DE ANDRADE - SP124066, CRISTINAAPARECIDAPOLACHINTASSUNES GONCALVES - SP105362
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando a proximidade do prazo constitucional para envio de oficios precatorios ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e, ainda, a fimde evitar prejuizo ao beneficidrio, expegant-se os Oficios
Requisitorios comordemde que os depdsitos se aperfeicoema disposi¢ao deste Juizo e excepcionalmente, transmitindo-os, independente da ciéncia das respectivas minutas pelas partes.

Apbs, dé-se ciéncia as partes deste despacho, da expedicdo, bemcomo da transmissdo eletronica, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Emseguida, nada mais sendo requerido, aguarde-se até que sobrevenha noticia acerca do pagamento do Requisitorio de Pequeno Valor.
Cumpra-se e intimen-se.

SAO PAULO, 29 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0902410-11.1986.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:IGNACY SACHS, STEFAN SACHS, CLAUDIO SACHS, BRANCA BLANCHE MAIDI SACHS, JULIETTE GRUFFAT, MARIO INNECCHI JUNIOR, LUIZOLAVO BAPTISTA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIA SERRANEGRA - SP50241, VIVIANE MORENO LOPES E MATOS - SP164089, ANDRE CAMERLINGO ALVES - SP104857

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Para viabilizar o pagamento de valores requisitados através de Precatorios ou Requisitorios, necessario se faz que os dados do beneficiario sejam condizentes com aqueles contidos no Cadastro das Pessoas
Fisicas (CPF) ou, Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ), da Receita Federal, nos termos da Resolugao n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal.

Portanto, traga aos autos, o patrono dos exequentes STEFAN SACHS, JULIETTE GRUFFAT e LUIZ OLAVO BAPTISTA, a documentag@o pertinente para regularizacio do polo ativo do feito, tendo
emvista as situagdes cadastrais apontadas no “site” da Receita Federal (Id. 34457850). Prazo: 10 (dez) dias.

Emrelacdo aos exequentes que estdo coma situagdo cadastral regular perante a Receita Federal, considerando a proximidade do prazo final para a transmissdo de precatorios ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, expecantse os Oficios Requisitorios comordemde que os depositos se aperfeicoema disposi¢io deste Juizo, transmitindo-os, independentemente de vista as partes acerca das minutas.

Ap0s, dé-se ciéneia as partes deste despacho, bemcomo das transmisses eletronicas.

Cumpra-se e intimen-se.

SAO PAULOQ, 26 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0059939-27.1997.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S#o Paulo
EXEQUENTE: HILTON REYNALDO RODRIGUES GAVIOLIL IRMAAPARECIDA URIAS, JOANA HIRATA, JUDITE DA SILVAMELO
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Considerando a proximidade do prazo constitucional para envio de oficios precatorios ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e, ainda, a fimde evitar prejuizo ao beneficidrio, expegantse os Oficios
Requisitorios comordemde que os depdsitos se aperfeicoema disposi¢ao deste Juizo e excepcionalmente, transmitindo-os, independente da ciéncia das respectivas minutas pelas partes.

Apbs, dé-se ciéncia as partes deste despacho, da expedicdo, bemcomo da transmissdo eletronica, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Emseguida, nada mais sendo requerido, aguarde-se até que sobrevenha noticia acerca do pagamento do Requisitorio de Pequeno Valor.
Cumpra-se e intimen-se.

SAO PAULO, 29 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5027503-89.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:MACRON INDUSTRIA GRAFICA LIMITADA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO BOTELHO DE MORAES - SP22207

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Objetivando aclarar a decisdo sob id 29780693, foramopostos estes embargos, nos termos do artigo 1022, do C.P.C., cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emque ocorra obscuridade, contradi¢éo, omisséo ou erro
material na decis3o (id 30738961).

Sustenta a Embargante haver contradi¢do na decisdo que homologou os calculos apresentados pela exequente, uma vez que a concordancia manifestada (id 25987637), referia-se, exclusivamente, a conta apresentada pela
exequente (id 20965677) e nio aos calculos apresentados originalmente (id 12075842 —fls. 392/395 e 396/400), referente as custas e honorarios advocaticios.

Nos termos do art. 1023, § 2.°, do NCPC, a embargada foi intimada a manifestar-se, pugnando pela rejeicio dos embargos (id 32748620).
E o relato. Decido.
Meister que se realize breve sintese do quanto processado.

O cumprimento de sentenga iniciou-se ainda quando o processamento se dava emautos fisicos. Coma baixa dos autos, a exequente apresentou memdria de célculos referentes as custas e honorarios advocaticios (id 12075842
—fls. 392/395 e 396/400).

Os autos foram digitalizados, sendo determinada a intimagio da UNIAO FEDERAL, nos termos do art. 535, do C.P.C. (id 15652513). A UNIAO FEDERAL requereu 30 (trinta) dias de prazo para manifestagdo (id
15974164). O despacho (id 18700829) determinou nova intimago.

A exequente apresentoumemdria de calculo, desta feita, emrelagio ao principal, que ainda néo fora compensado (id 20962137). AUNIAO FEDERAL requer sua intimago, nos termos do art. 535, do C.P.C., mas, antes de
qualquer deliberacio do Juizo, apresenta concordédncia comos calculos apresentados (id 25987637).

A decisio (id 27917549) homologou a conta apresentada pela exequente, referente ao principal. A UNIAO FEDERAL manifesta ciéncia da decisio e requer vista, apos a expedigio da requisigio de pagamento (id
28495414).

A minuta da requisicio de pagamento foi expedida (id 297806663) e o despacho que intimou as partes (id 29780693 ) homologou os calculos apresentados pela exequente, referentes as custas e honorérios advocaticios, dada a
concordanciada UNIAO FEDERAL.

Emface desta decisdo a executada opde aclaratdrios.

A UNIAO FEDERAL afirma que ndio manifestou concordancia com os calculos apresentados pela exequente, referentes aos honorarios e custas, uma vez que sua concordancia referia-se apenas aos célculos apresentados
posteriormente pela exequente (id 20962137).

Porém, a UNTAO FEDERAL foi intimada a se manifestar em duas oportunidades (id’s 15652513 ¢ 18700829), nos termos do art. 535, do C.P.C., emrelagio aos calculos ofertados pela exequente (id 12075842 — fis.
392/395 ¢ 396/400). Na primeira oportunidade, requereu prazo de 30 (trinta) dias (id 15974164). Na segunda vez, requereu nova vista, nos termos do art. 535, do C.P.C., dada a apresentagdo de conta, por parte da
exequente, referente ao principal (id 22302544). Antes mesmo que o Juizo tivesse apreciado pedido, sobreveio manifestagio da UNIAO FEDERAL (id 25987637) concordando coma conta.

Assim, ainda que a decisdo embargada tenha informado expressa concordancia comos calculos apresentados, por parte da UNTAO FEDERAL, o fato inequivoco ¢ que a executada foi intimada emduas oportunidades, nos
termos do art. 535, do C.P.C. e nfio impugnou os calculos referentes aos honorarios e custas processuais. Apesar de afirmar que sua manifestagio (id 25987637) referia-se apenas ao principal, ndo pode refittar que foi
regularmente intimada, nos termos do art. 535, do C.P.C, também em relagdo aos honorarios e custas (id 18700829), cuja conta ja encontrava nos autos digitalizados. Assim, ao apresentar ciéncia e concordar,
genericamente, comos valores apresentados pela exequente, estava concordando coma integralidade dos calculos.

Destarte, embora ndo tenha havido manifestagdo pontual e individualizada acerca de ambas as contas, presume-se que a concordéncia genérica abrange as duas contas, posto que ja se encontravamencartadas aos autos quando
da intimagZo da executada.

Prosseguindo, considerando o relatado deixo de receber a impugnagio apresentada pela UNIAO FEDERAL (id 30738961), posto que intempestiva, motivo pelo qual HOMOLOGO os calculos apresentados pela
exequente (id 12075842 —fls. 392/395 e 396/400). Nada sendo requerido, e decorrido o prazo para eventual recurso desta decisdo, expegan-se as requisicdes de pagamento.

Outrossim, considerando que o oficio expedido (id 29780663) néo foi objeto de discordancia das partes, transmitam+-no.
Por fim inclua-se o escritdrio de advocacia AD VOCACIA CELSO BOTELHO DE MORAES (CNPJ 45.872.058/0001-63), para fins de requisicio de honorarios sucumbenciais.
P. e Int., reabrindo-se o prazo recursal.

Sao Paulo, 24 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0749795-70.1985.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: HOSPITALSANTAADELAIDE LTDA - ME, HOSPITAL SANTAADELAIDE LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: CLOVIS ALASMAR GOUSSAIN - SP7280, ELIANA SEGURADO GOUSSAIN - SP67254

Advogados do(a) EXEQUENTE: CLOVIS ALASMAR GOUSSAIN - SP7280, ELIANA SEGURADO GOUSSAIN - SP67254

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

ID 31905327: Cuida-se de manifestagdo da executada, onde requer a reconsideragdo do despacho (id 30200631) que determinou a expedicéo das requisicdes de pagamento, observando-se os honorérios advocaticios
contratuais. Funda seu requerimento, exclusivamente, no fato de que os valores envolvidos sdo vultuosos.

O artigo 22 da Lein® 8.906/94, emseu § 4.°, estabelece que "Se o advogado fizer juntar aos autos o seu contrato de honorarios antes de expedir-se o mandado de levantamento ou precatdrio, o juiz deve determinar que The
sejampagos diretamente, por dedugdo da quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este provar que ja os pagou."

Comefeito, nos termos do art. 19 da Resolugdo n° 405/2016, do Conselho da Justica Federal, que regulamenta o procedimento para a expedigdo de requisicdes de pagamento na forma do § 4.° do art. 22 da Lei 8.906/94,
assimdispOs:

"Art. 19 - Caso o advogado pretenda destacar do montante da condenag@o o que The couber por forga de honorarios contratuais, na forma disciplinada pelo art. 22, § 4.°, da Lein® 8.906, de 4 de julho de 1994, devera juntar
a0s autos o respectivo contrato antes da elaboragdo do requisitorio, ndo sendo admitido o requerimento de destaque de honorarios no ambito do tribunal.

Colho dos autos que o contrato foi juntado pela patrona da parte autora (id 14131848 - fls. 537/538). Assim, preenchidos os requisitos necessarios para o destaque dos honorérios contratuais, mantenho o despacho (id
30200631).

Contudo, determino a alteragdo do status das requisigdes expedidas (id's 30397403 e 30397405), para que os depdsitos sejamrealizados a disposi¢ao do Juizo. Apds, transmitam-se as mencionadas requisigdes.
Outrossim, devera a parte autora fazer juntar aos autos instrumento de procurago atualizado, bemcomo certidio da JUCESP comtodas alteragdes estatutarias.
Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5021303-66.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ADVOCACIAKRAKOWIAK

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Objetivando aclarar a decisdo que homologou os calculos apresentados pela executada e determinou a expedigdo da requisicdo de pagamento (id 31584269), foram tempestivamente opostos estes embargos, nos termos do
artigo 1022, do C.P.C., cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emque ocorra obscuridade, contradig@o, omissao ou erro material na decisao (id 31887665).

Sustenta que a decisio necessita ser aclarada, uma vez que ndo houve manifestagio acerca do pedido de condenagio do exequente emhonorarios advocaticios.

Dada vistad UNTAO FEDERAL, nos termos do art. 1023, § 2.°, sobreveio sua manifestagio (id 34385007)

E o relato.

Nos termos da sistemética introduzida pelo Novo Cddigo de Processo Civil, emseuart. 1.022, os embargos de declarago séo cabiveis emface de qualquer decisdo judicial.

Razio assiste ao embargante, uma vez que a condenagio do exequente emhonorarios sucumbenciais, na fase de Cumprimento de Sentenga, temprevisdo legal expressa (art. 85, § 1.°).

Assim, de rigor a condenagdo da executada emhonorarios sucumbenciais, que fixo em 10% sobre a diferenca entre o valor da memoria de calculo apresentada pela executada e o valor apresentado pela Contadoria Judicial, que
foiobjeto de acolhimento na decisdo embargada.

Emconclusdo, presentes os pressupostos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil, conhego e acolho os embargos de declaragio, para sanar a omissao apontada.

Considerando que ja houve a expedicio de requisicio de pagamento relativa a parcela incontroversa (id 18998492), expega-se requisigdo suplementar. Outrossim, considerando a proximidade do prazo constitucional para a
inscrigdo de precatdrios, transmita-se a requisicdo, independentemente de vista das partes acerca da minuta. Contudo, determino que a requisico seja expedida, com anotagio de que o depdsito se aperfeigoara a disposicao
deste Juizo.

P. e Int., reabrindo-se o prazo recursal.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0050850-53.1992.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: OGILVY PUBLICIDADE LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: THOMAS BENES FELSBERG - SP19383, GUILHERME FIORINI FILHO - SP20895

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:FELSBERG E PEDRETTI ADVOGADOS E CONSULTORES LEGAIS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: THOMAS BENES FELSBERG

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: GUILHERME FIORINI FILHO

DESPACHO

Considerando a proximidade do prazo final para a transmissdo de precatdrios ao Egrégio Tribunal Regonal Federal da 3* Regido, expegam-se os Oficios Requisitorios com ordem de que os depdsitos se
aperfeicoema disposigdo deste Juizo, transmitindo-os, independentemente de vista as partes acerca da minuta.

Apbs, dé-se ciéncia as partes deste despacho, bemcomo da transmissdo eletronica, pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Emseguida, nada mais sendo requerido, aguarde-se até que sobrevenha noticia acerca do pagamento do Requisitorio de Pequeno Valor.

Cumpra-se e intimen-se.

SAO PAULO, 29 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006060-19.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIEL ZORZENON NIERO - SP214491
EXECUTADO: KYODAI COPY COPIADORA LTDA - ME, LUIS CARLOS TADASHI
GUENKA, REGINALDO MASSANORI GUENKA

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 02/07/2020  117/742



Ante a tentativa frustrada de conciliacdo na Central de Conciliacdo - CECON (ID 25690369), bem
como a defesa por negativa geral dos Executados, representados pela Defensoria Publica da Uniio
(ID 22055513), requeira a parte exequente o que entender cabivel em termos de prosseguimento do
feito, em 10 (dez) dias.

Silente, arquivem-se os autos, até ulterior provocacio da parte interessada e observadas as
formalidades legais.

Int.

Sio Paulo, 24 de marco de 2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5005081-86.2019.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARCO ANTONIO DE MEO MARTINS

Advogado do(a) AUTOR:MARCELLO FERIOLI LAGRASTA - SP144221

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CONDOMINIO DO EDIFICIO INTERATIVEFLAT

Advogado do(a) REU: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

Advogado do(a) REU: RENE DE JESUS MALUHY JUNIOR - SP70534

DECISAO

Cuida-se de agfio de reintegragio de posse ajuizada por MARCO ANTONIO DE MEO MARTINS em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL ¢ do CONDOMINIO DO EDIFICIO
INTERATIVEFLAT.

Afirma ser legitimo proprietario da unidade condominial de n° 1.101, do Edificio Interative Flat, situado na Rua José Maria Lisboa, 555 — Jardim Paulista — Sdo Paulo, SP e que, desde 01 de fevereiro de 2019, vemsendo
impedido de ingressar no imovel.

Alega ter sido comunicado pelo gerente do mencionado Condominio que a Caixa Econdmica Federal informou a arrematag@o da unidade, cuja nulidade o autor pretende obter em Juizo.

A presente demanda foi distribuida a 24.* Vara Federal Civel, que declinou da competéncia, dada a conexdo comos autos de n. 5002844-16.2018.4.03.6100, que tramitamneste Juizo (id 16154668).
O pedido liminar de reintegragdo foi indeferido (id 23715066).

Citadas, as rés apresentaramsuas contestagdes (id’s 24393474 ¢ 25131150).

Nos termos do art. 357 do Cddigo de Processo Civil, cabe ao Juizo, no momento do saneamento do feito, resolver as questdes processuais pendentes.

A corré CEF, emsua contestago, levanta a preliminar de inépcia da inicial, emrazio da auséncia de indicagio dos fatos e seus fndamentos juridicos. Outrossim, impugna o valor atribuido a causa.

A petigdo preenche os requisitos previstos no art. 319, do C.P.C., uma vez que apresenta os fatos e os findamentos juridicos de seu pedido. Ao contrario do que afirma a corré, a parte autora indica o autor do suposto esbulho e

ACAIXA ECONOMICA FEDERAL impugnou o valor da causa, qualificando-o como irreal e aleatério. Afirma que o valor do contrato de alienagdio fiduciria ¢ R$. 499.988,00.

Colho dos autos que o valor atribuido a causa, inicialmente foi de R$. 1.000,00. Instado a esclarecer, a parte autora indicou o valor de R$. 960.000,00 (id 18447698), cuja manifestagdo foi recebida como aditamento a peticio
inicial (id 18685340).

Naio existe previsdo expressa acerca do valor da causa emagdes de reintegragdo de posse, de maneira que dever ser adotado o critério geral, equivalente ao valor do beneficio econdmico pretendido, ou seja, o valor do proprio
bem

Na hipdtese posta nos autos, a documentagdo acostada pela CEF (id 25131971 indica que o valor do contrato ¢ de R$. 499.988,00, sendo este o valor da causa.

Assim, acolho a impugnacfio ao valor da causa apresentada pela corré CAIXA ECONOMICA FEDERAL e fixo o valor da causa em RS. 499.988,00 (quatrocentos e noventa e nove mil, novecentos e
oitenta e oito reais).

0 corrdu CONDOMINIO DO EDIFICIO INTERATIVEFLAT contestou o fito ¢ levantou a preliminar de flegitimidade ativa e passiva, requerendo a extingfio do feito, semo julgamento do mérito. Apresenta, igualmente,
impugnagdo a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita.

A preliminar de legitimidade ativa e passiva da demanda sera analisada como mérito.

O corréu impugnou a concessdo dos beneficios da Justiga Gratuita. Afirma que o autor possui residéncia em bairro nobre da Capital, sendo militar reformado e pensionista da Previdéncia Social, o que o desqualifica para o
beneficio.

Verifico que as ultimas declaragdes de IRPF juntadas pelo autor para aferir sua condicdo de hipossuficiéncia (IDs 19333878, 19333879 e 19333880), indicam que, embora tenha declarado como ocupagio principal
"Aposentado, militar reformado e pensionista de previdéncia oficial portador de moléstia grave", declarou nio ter recebido qualquer rendimento tributavel, seja de pessoa fisica, seja de pessoa juridica. Também ndo
declarou qualquer rendimento isento ou ndo tributavel, nem dividas e 6nus reais, ou qualquer outra informagdo. Suas declaragdes estdo "zeradas". Porém, ainda que sem rendimentos declarados, apresentou dedugao com
dependentes, no valor de R$ 4.550,16 (quatro mil quinhentos e cinquenta reais e dezesseis centavos). O mesmo ocorreu quando se declarou "Profissional Liberal ou Auténomo sem vinculo de emprego".

Verifico, ainda, que ndo ha comprovante de entrega de referidas declaragdes a Receita Federal, circunstancia que torna oficiais as informagdes ali inseridas.

Assim, a fim de analisar as alegagdes de maneira correta e justa, junte o autor os comprovantes de rendimentos recebidos na condigdo de "dposentado, militar reformado e pensionista de previdéncia oficial portador de
moléstia grave", bemcomo a integra das Declaragdes de Renda e respectivos comprovantes de entrega, no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, tornemconclusos para deliberagdes.
Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5031225-34.2018.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DAZ COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA DE ALMEIDA COELHO - SP202903, HERMES HENRIQUE OLIVEIRA PEREIRA - SP225456, CRISTIANE CAMPOS MORATA - SP194981,
MARILIAMARCONDES PIEDADE - SP324782

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
DELEGADO REGIONAL DE JULGAMENTO EM SAO PAULO

DESPACHO

Considerando tratar-se de mandado que se destina a intimag¢ao da autoridade impetrada para cumprir liminar concedida nos autos, encaminhe-se correio eletronico a CEUNI para que esclarega os motivos pelos quais ndo foi
dado cumprimento ao mandado expedido (id 32343025). Outrossim, caso ainda no tenha sido efetivada a intimagao, que se atribua urgéncia ao referido mandado, providenciando seu imediato curmprimento.

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001856-95.2009.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:AMBROSIANA CIAGRAFICAEEDITORIAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: VALERIA DE PAULATHOMAS DEALMEIDA - SP131919, DANIELA DOS REIS COTO - SP166058
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
Considerando que os cdlculos apresentados pela Contadoria (id 25194674) estao em conformidade comos parémetros estabelecidos na decisdo (id 13933427 - fls 236/241), que foi objeto de agravo de instrumento por parte
da UNIAO FEDERAL e ao qual foi negado provimento (id 2905210), HOMOLOGO-OS. Expega-se a requisicdo de pequeno valor, intimando-se as partes da minuta. Apos, ndo havendo oposicdo, transmitam-na.
Int.
Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0045550-37.1997.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: PATRICIANOGUEIRA DEAQUINO

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO AUGUSTO PEDROSO CAVALCANTI - SP112626-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
ID(s) 34465878: Intimem-se as partes para ciéncia e manifestagdo acerca do(s) extrato(s) de pagamento de oficio requisitorio(s).

Colho dos autos que a(s) requisicao(des) de pagamento foi(ram) expedida(s) comordem para que o deposito fosse feito a disposicao do beneficiario, o que prescinde de intervencio deste Juizo, ja que o levantamento dar-se-a
pelas regras de direito bancério vigentes.

Contudo, a Corregedoria editou comunicado, no dia 24/04/2020, autorizando as partes a formalizar requerimento de transferéneia de valores referentes a pagamentos de RPV ou Precatdrio, ainda que tenhamsido feitos a
disposigao do beneficiario, desde que o levantamento esteja obstado pelas regras de isolamento social, emdecorréncia da Pandemia da CO VID-19. E a hipdtese que se apresenta nestes autos.

Portanto, proceda da parte Exequente nos termos do art. 906 do CPC, no prazo de 10 (dez) dias.
Apos, se emtermos, prossiga a Secretaria coma expedicdo de oficio de transferéncia, observando-se as formalidades de praxe.

Intimemse.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013283-21.2011.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

SUCEDIDO: INSTITUTO DE ENGENHARIA

Advogados do(a) SUCEDIDO: RENATA FERRERO PALLONE - SP158329, TACITO BARBOSA COELHO MONTEIRO FILHO - SP65812
SUCEDIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

ID(s) 34466856: Intimemse as partes para ciéncia e manifestagio acerca do(s) extrato(s) de pagamento de oficio requisitorio(s).

Colho dos autos que a(s) requisicao(des) de pagamento foi(ram) expedida(s) comordem para que o deposito fosse feito a disposicao do beneficiario, o que prescinde de intervengao deste Juizo, ja que o levantamento dar-se-a
pelas regras de direito bancario vigentes.

Contudo, a Corregedoria editou comunicado, no dia 24/04/2020, autorizando as partes a formalizar requerimento de transferéneia de valores referentes a pagamentos de RPV ou Precatdrio, ainda que tenhamsido feitos a
disposi¢do do beneficidrio, desde que o levantamento esteja obstado pelas regras de isolamento social, emdecorréncia da Pandemia da COVID-19. E a hipdtese que se apresenta nestes autos.

Portanto, proceda da parte Exequente nos termos do art. 906 do CPC, no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, se emtermos, prossiga a Secretaria coma expedigdo de oficio de transferéncia, observando-se as formalidades de praxe.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009510-48.2014.4.03.6104 / 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: C.H. ROBINSON WORLDWIDE LOGISTICA DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO SILVA DE GOES - SP208942, CESAR LOUZADA - SP275650

EXECUTADO: MINISTERIO DAFAZENDA

DESPACHO
ID(s) 34465863: Intimem-se as partes para ciéncia e manifestagdo acerca do(s) extrato(s) de pagamento de oficio requisitorio(s).

Colho dos autos que a(s) requisicao(des) de pagamento foi(ram) expedida(s) comordempara que o depdsito fosse feito a disposicdo do beneficiario, o que prescinde de intervengéo deste Juizo, ja que o levantamento dar-se-a
pelas regras de direito bancério vigentes.

Contudo, a Corregedoria editou comunicado, no dia 24/04/2020, autorizando as partes a formalizar requerimento de transferéncia de valores referentes a pagamentos de RPV ou Precatério, ainda que tenhamssido feitos a
disposi¢ao do beneficiario, desde que o levantamento esteja obstado pelas regras de isolamento social, emdecorréncia da Pandemia da COVID-19. E a hipdtese que se apresenta nestes autos.

Portanto, proceda da parte Exequente nos termos do art. 906 do CPC, no prazo de 10 (dez) dias.
Apds, se emtermos, prossiga a Secretaria coma expedigdo de oficio de transferéncia, observando-se as formalidades de praxe.
Intimemse.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016705-35.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CONSERVADORA DOM PEDRO LTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRE KOSHIRO SAITO - SP187042

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
Considerando a aquiescéncia expressa da executada (id 30202050), HOMOLOGO os calulos apresentados pelo exequente (id 22459486).
Considerando que a execugo ndo foi impugnada, deixo de condenar a executada emhonorarios advocaticios (art. 85, § 7.°,do C.P.C.)
Expegantse as requisicdes de pagamento. Intimentse as partes para manifestagéo acerca dos termos da expedigo. Silentes, transmitan-nas.
Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0039355-17.1989.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CWTAGENCIA DE VIAGENS E TURISMO DO BRASILLTDA., CIAITAU DE CAPITALIZACAO, LINEINVESTPARTICIPACOES LTDA., ITAUSA-INVESTIMENTOS ITAU
S/A.,ITBHOLDING BRASIL PARTICIPACOES LTDA., ITAU OPERADORA DE TURISMO LTDA GRUPO ITAU, PIQUERI TRANS-TRADING BRASILEXPORTADORA S/A, ITAU
GRAFICALTDA- GRUPO ITAU

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE RENA - SP49404, ABILIO AUGUSTO ALMEIDA - SP47024

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE RENA - SP49404, ABILIO AUGUSTO ALMEIDA - SP47024

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE RENA - SP49404, ABILIO AUGUSTO ALMEIDA - SP47024

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE RENA - SP49404, ABILIO AUGUSTO ALMEIDA - SP47024

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE RENA - SP49404, ABILIO AUGUSTO ALMEIDA - SP47024

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Cuida-se de pedido de expedicio de requisigio complementar formulado pelas exequentes (id 14867837 - fl.s 904/908). Emrazio da impugnagio apresentada pela UNTAO FEDERAL, os autos foram encaminhados a
Contadoria, que apresentou seus calculos (id 14867837 - fls. 913/923), dos quais as partes discordaram. A parte autora opds-se aos calculos, uma vez que ndo foram computados os juros de mora em continuagio (id
18859250) e a UNIAO FEDERAL, emrazio da utilizagdo do IPC A-e (id 18936495).

Os autos foramrestituidos & Contadoria, que ratificou seus calculos (id 28821825).

A questio dos juros de mora foi controvertida na jurisprudéncia, durante longo tempo. Contudo, o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o Recurso Extraordindrio n. 579.431/RS, adotou o posicionamento segundo o qual
incidem os juros de mora entre a data da realizagéio dos célculos ¢ a data da requisiciio do pagamento. Fica afastada, contudo, sua incidéncia durante o periodo previsto no paragrafo 1.°, do art. 100, da Constituigio da
Repiiblica, entendimento cristalizado na Stimula Vinculante 17.

No que tange ao indice de corregdo, devera ser aplicado o IPC Ae, emconformidade como Manual de Célculos da Justica Federal.

Assim, tornemos autos & Contadoria para que os calculos sejamrefeitos, coma incidéncia de juros de mora entre a data da realizagdo dos calculos e a data da requisicdo de pagamento, bemcomo coma utilizagdo do IPC Ae, na
forma do Manual de Célculos da Justica Federal.

Devera, outrossim, a Contadoria atentar para a realizagio do depésito realizado emfavor de ITB HOLDING BRASIL PARTICIPACOES LTDA (id 18450426).
Semprejuizo, manifeste-se a UNIAO FEDERA Lacerca do pedido de transferéncia eletronica formulado pela exequente (id 32211351).
Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0026971-56.1988.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: OTAVIO ANTONIO DE OLIVEIRA, DANIEL DE OLIVEIRA, ELIAS DE OLIVEIRA, JOELDE OLIVEIRA, GAMALIELDE OLIVEIRA, MIRIAN DE OLIVEIRA, MARIO DE
OLIVEIRA, AIRTON JOSE DE OLIVEIRA, MARIAAUGUSTA PAULINO, CIRLEY APARECIDA PAULINO, REGINAPAULINO, JOAO AUGUSTO PAULINO FILHO, REGINALDO
PAULINO, ANGELICA DE FATIMA PAULINO, RAFAELRODRIGO RAMOS, NATANAEL DE OLIVEIRA, JULIO HENRIQUE RAMOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAL GUSMAO SANTOS - SP25390

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAL GUSMAO SANTOS - SP25390

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOALGUSMAO SANTOS - SP25390

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOALGUSMAO SANTOS - SP25390

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAL GUSMAO SANTOS - SP25390

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAL GUSMAO SANTOS - SP25390

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOALGUSMAO SANTOS - SP25390

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOALGUSMAO SANTOS - SP25390

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAL GUSMAO SANTOS - SP25390

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAL GUSMAO SANTOS - SP25390

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOALGUSMAO SANTOS - SP25390

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOALGUSMAO SANTOS - SP25390

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAL GUSMAO SANTOS - SP25390

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAL GUSMAO SANTOS - SP25390

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOALGUSMAO SANTOS - SP25390

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOALGUSMAO SANTOS - SP25390

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAL GUSMAO SANTOS - SP25390

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Intime-se a parte Exequente para ciéncia e manifestago acerca da Certiddo constante no ID 34625533, no prazo de 30 (trinta) dias.
Publique-se o despacho do ID 34065673.
Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5010908-15.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MOEMAADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO CENTENO SUZANO - SP202286

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
ID(s) 34465852: Intimemrse as partes para ciéncia e manifestagio acerca do(s) extrato(s) de pagamento de oficio requisitorio(s).

Colho dos autos que a(s) requisicao(des) de pagamento foi(ram) expedida(s) comordem para que o depdsito fosse feito a disposicao do beneficiario, o que prescinde de intervengao deste Juizo, ja que o levantamento dar-se-a
pelas regras de direito bancario vigentes.

Contudo, a Corregedoria editou comunicado, no dia 24/04/2020, autorizando as partes a formalizar requerimento de transferéneia de valores referentes a pagamentos de RP'V ou Precatdrio, ainda que tenhamsido feitos a
disposi¢do do beneficidrio, desde que o levantamento esteja obstado pelas regras de isolamento social, emdecorréncia da Pandemia da COVID-19. E a hipdtese que se apresenta nestes autos.

Portanto, proceda da parte Exequente nos termos do art. 906 do CPC, no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, se emtermos, prossiga a Secretaria coma expedigdo de oficio de transferéncia, observando-se as formalidades de praxe.

Intimense.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0979247-73.1987.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: GRACE BRASILSA

Advogados do(a) EXEQUENTE: OTAVIO HENRIQUE DE CASTRO BERTOLINO - SP243801, MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intimemse as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Considerando a documentago acostada aos autos altere-se o polo ativo da demanda passando a constar GCP INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA. (CNPJ n. 00.981.451/0001-
57). Outrossim, tendo em vista a juntada de nova procuragdo (id 28306168) cadastre-se a advogada DANIELA FERNANDA FOGACA (OAB/SP 315.845) , sema exclusdo dos patronos originais, que deverdo ser
intimados do presente despacho.

Semprejuizo, devera a exequente informar se notificou os advogados que patrocinarama causa, durante todo o processo de conhecimento.
Por fim, considerando a apresentagiio de membria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagio (art. 534, do CPC) pela exequente, intime-se a UNIAO FEDERAL, nos termos do art. 535, do CPC.

Int
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Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0693573-72.1991.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:METALAC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., METALAC SPS INDUSTRIAE COMERCIO LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO MAURICIO BELINI - SP87232, MARCO ANTONIO SPACCASSASSI - SP22973

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO MAURICIO BELINI - SP87232, MARCO ANTONIO SPACCASSASSI - SP22973

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intimemse as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apos, requeiramas partes o que for de seuinteresse. Silentes, arquivent-se.
Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0025475-16.1993.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: LUIZAKUSHIYAMA CAWABATA, JOSE GASPAR MARZZOCO, MARIAALICE JULIANA DE MOURA SIQUEIRA, MARIA DE LOURDES SILVA, NEIDE SZPEITER
BITTENCOURT, ROBERTO ALVARENGA ROMANI, ROBERTO CORAZZA DE CASTRO, TEREZINHARODRIGUES CECILIO, WANDERLEY TADEU SOKOLOWSKI
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ANTONIO FACCIOLI - SP92611, JOSEANTONIO CREMASCO - SP59298, TIAGO JOSE TARTILAS - SP409442

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ANTONIO FACCIOLI - SP92611, JOSEANTONIO CREMASCO - SP59298, TIAGO JOSE TARTILAS - SP409442

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ANTONIO FACCIOLI - SP92611, JOSEANTONIO CREMASCO - SP59298, TIAGO JOSE TARTILAS - SP409442

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ANTONIO FACCIOLI - SP92611, JOSEANTONIO CREMASCO - SP59298, TIAGO JOSE TARTILAS - SP409442

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ANTONIO FACCIOLI - SP92611, JOSEANTONIO CREMASCO - SP59298, TIAGO JOSE TARTILAS - SP409442

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ANTONIO FACCIOLI - SP92611, JOSEANTONIO CREMASCO - SP59298, TIAGO JOSE TARTILAS - SP409442

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ANTONIO FACCIOLI - SP92611, JOSEANTONIO CREMASCO - SP59298, TIAGO JOSE TARTILAS - SP409442

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ANTONIO FACCIOLI - SP92611, JOSEANTONIO CREMASCO - SP59298, TIAGO JOSE TARTILAS - SP409442

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ANTONIO FACCIOLI - SP92611, JOSEANTONIO CREMASCO - SP59298, TIAGO JOSE TARTILAS - SP409442

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intimemse as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apbs, requeiramas partes o que for de seuinteresse. Silentes, aguarde-se provocagao no arquivo.
Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011570-42.2019.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:PROCOMP INDUSTRIA ELETRONICALTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: GABRIELA SEON JUNG - SP375471
EXECUTADO:PETELETRONICALTDA

DESPACHO

1D 29178194: Defiro o requerimento da D.P.U., que atua na defesa dos interesses da executada. Expega-se edital para a intimagdo da executada a promover o depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de
muilta, no valor de 10%, bemcomo de honorérios advocaticios de 10%, nos exatos termos do art. 523, do Codigo de Processo Civil.

Int.

Séo Paulo, 10 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0035117-61.2003.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: FRANCISCO GUERINO GERMANO

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOTA VARGAS BURANELLO - SP204089, MARCO ANTONIO MORO - SP16367

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Foi informado nos autos 6bito do autor FRANCISCO GUERINO GERMANO (id 13533892 - fls. 795/802), tendo havido o pedido de habilitagio, emrelagio ao quala UNIAO FEDERAL néio se manifestou. Assim,
suspendo o curso da demanda e determino @ UNIAO FEDERAL que se manifeste acerca do mencionado pedido de habilitagao. Outrossim, considerando a existéncia de incapaz, como se depreende do documento (id
13533892 - fl. 801), inclua-se o MINISTERIO PUBLICO FED ERAL, dando-se vista para sua manifestagao.
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Int.

Sao Paulo, 10 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 0029548-79.2003.4.03.6100/ 4° Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: BERTA PIOVESANA MONTINI, CONSTANCA AUREA PARA FURTADO GAIA, ELIZABETH MARY MILLS BOUJADI, ENEIDA AGUIAR CARVALHO LIMA, PATRICIA
HELENA GAMBINI BARTOLI, ROSMARIE UNGAR GLAUSIUSZ, NADIA SOARES HOELZ

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO MANOELALVES - SP44785

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO MANOELALVES - SP44785

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO MANOELALVES - SP44785

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO MANOELALVES - SP44785

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO MANOELALVES - SP44785

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO MANOELALVES - SP44785

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO MANOELALVES - SP44785

EXECUTADO: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: JOSE ADAO FERNANDES LEITE - SP85526, MAURO ALEXANDRE PINTO - SP186018

DESPACHO

Manifeste-se a CAIXA ECONOMICA FEDERAL acerca do pedido de habilitacdo realizado pelos herdeiros de BERTA PIOVESANA MONTINI (id 14118134 - fls. 519/551 e 598/599), como jé determinado no
despacho (id 14118120 - 735). Apds, venhamconclusos para deliberagio acerca do levantamento dos valores.

Int.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0655095-39.1984.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: SANOFI-AVENTIS FARMACEUTICA LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364, HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: DIAS DE SOUZA - ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: HAMILTON DIAS DE SOUZA

DESPACHO

ID 30505163: Tendo emvista a documentago acostada aos autos, altere-se o polo ativo da demanda passando a constar SANOFI MEDLEY FARMACEUTICA LTDA. CNPJ n. 10.588.595/0010-92. Apds, cumpra-
se o despacho (id 18783564), expedindo-se as requisigdes de pagamento referentes as parcelas estornadas ao Tesouro Nacional

Int.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0057381-14.1999.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: PRO METALURGIAS. A. - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL, PRO METALURGIAS. A. - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL, PRO METALURGIAS. A. - EM
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL, PRO METALURGIAS. A. - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL, METALURGICA ESTAMPOTECNICA LTDA, METALURGICA ESTAMPOTECNICA
LTDA, METALURGICA ESTAMPOTECNICA LTDA, METALURGICA ESTAMPOTECNICA LTDA, FITAS ELASTICAS ESTRELA LTDA, FITAS ELASTICAS ESTRELA LTDA, FITAS
ELASTICAS ESTRELALTDA, FITAS ELASTICAS ESTRELA LTDA, BONDUKI LINHAS, FIOS E CONFECCOES LTDA., BONDUKI LINHAS, FIOS E CONFECCOES LTDA., BONDUKI
LINHAS, FIOS ECONFECCOES LTDA., BONDUKI LINHAS, FIOS E CONFECCOES LTDA., MADIS RODBEL SOLUCOES DE PONTO EACESSO LTDA, MADIS RODBEL SOLUCOES
DE PONTO EACESSO LTDA, MADIS RODBEL SOLUCOES DE PONTO EACESSO LTDA, MADIS RODBEL SOLUCOES DE PONTO EACESSO LTDA, UNIAO FEDERAL, UNIAO
FEDERAL, UNTAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, LEINER SALMASO SALINAS - SP185499, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901, DANIELA BORDALO
GROTA- SP314310

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, LEINER SALMASO SALINAS - SP185499, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901, DANIELA BORDALO
GROTA- SP314310

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, LEINER SALMASO SALINAS - SP185499, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901, DANIELA BORDALO
GROTA- SP314310

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, LEINER SALMASO SALINAS - SP185499, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901, DANIELA BORDALO
GROTA- SP314310

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, LEINER SALMASO SALINAS - SP185499, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901, DANIELA BORDALO
GROTA- SP314310

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, LEINER SALMASO SALINAS - SP185499, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901, DANIELA BORDALO
GROTA- SP314310

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, LEINER SALMASO SALINAS - SP185499, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901, DANIELA BORDALO
GROTA- SP314310

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, LEINER SALMASO SALINAS - SP185499, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901, DANIELA BORDALO
GROTA- SP314310

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, LEINER SALMASO SALINAS - SP185499, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901, DANIELA BORDALO
GROTA- SP314310

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, LEINER SALMASO SALINAS - SP185499, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901, DANIELA BORDALO
GROTA- SP314310

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, LEINER SALMASO SALINAS - SP185499, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901, DANIELA BORDALO
GROTA- SP314310

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, LEINER SALMASO SALINAS - SP185499, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901, DANIELA BORDALO
GROTA- SP314310

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HOMEM DE MELLO LAGROTTA - SP92500, JOSE HENRIQUE LONGO - SP86901

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020  123/742



EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, PRO METALURGIASS. A. - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL, PRO METALURGIAS. A. -
EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL, PRO METALURGIAS. A. - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL, PRO METALURGIA S. A. - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL, METALURGICA
ESTAMPOTECNICA LTDA, METALURGICA ESTAMPOTECNICA LTDA, METALURGICA ESTAMPOTECNICA LTDA, METALURGICA ESTAMPOTECNICALTDA, FITAS ELASTICAS
ESTRELALTDA, FITAS ELASTICAS ESTRELALTDA, FITAS ELASTICAS ESTRELALTDA, FITAS ELASTICAS ESTRELA LTDA, BONDUKI LINHAS, FIOS E CONFECCOES LTDA.,
BONDUKI LINHAS, FIOS ECONFECCOES LTDA., BONDUKI LINHAS, FIOS E CONFECCOES LTDA., BONDUKI LINHAS, FIOS E CONFECCOES LTDA., MADIS RODBEL
SOLUCOES DE PONTO EACESSO LTDA, MADIS RODBELSOLUCOES DE PONTO EACESSO LTDA, MADIS RODBEL SOLUCOES DE PONTO EACESSO LTDA, MADIS RODBEL
SOLUCOES DE PONTO EACESSO LTDA

DESPACHO

ID 30285100: Primeiramente, promova a Secretaria as alieragdes necessdrias na autuagdo: i) o Polo ativo deverd ser composto exclusivamente pela UN IAO FEDERAL, j4 que se trata de cumprimento de sentenca que
condenou a parte autora no pagamento de honordrios. Outrossim, deverd ser feita a anotagdo de que a UNIAO FEDERAL deverd ser representada pela PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL; 2) exclua-se
a UNIAO FEDERAL do polo passivo.

Apos, intime-se a UNTAO FEDERAL do presente despacho, bemcomo do despacho (id 2987970). Nada sendo requerido, aguarde-se provocagio no arquivo.
Int.

Séo Paulo, 12 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020625-69.2000.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:EMBALAGENS CAPELETTI LTDA

DESPACHO

Primeiramente, reconsidero o Ato Ordinatério (id 26185353), uma vez que a intimagéo prevista no art. 523, do C.P.C. se aperfeigoa na pessoa do advogado, que ndo se encontra cadastrado na autuagio. Assim, determino: /) a
alteragdo da denominagdo da executada para MASSA FALIDA DE CAPELETTI INCORPORACAO E CONSTRUCAO LIDA.; ii) o cadastramento de seu advogado ANDRE LUIZ FERRETTI
(OAB/SP146.581).

Apos, intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, 1, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Emseguida, tendo em vista que o exequente apresentou memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagao (art. 524, C.P.C.), intime-se o executado a promover o dep0sito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
acréscimo de multa, no valor de 10%, bemcomo de honorarios advocaticios de 10%, nos exatos termos do art. 523, do Codigo de Processo Civil

Int.

Séo Paulo, 12 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011718-19.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DYNATESTENGENHARIALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: AMANDA MELLEIRO DE CASTRO HOLL- SP267832-E, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DEFRANCA -
SP246222

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT/SP

DESPACHO

Nio verifico presentes os elementos da prevengdo por constaremassuntos diversos.

Anoto o prazo de 05 (cinco) dias para que a impetrante apure o efetivo valor da causa inicial, atribuindo a causa valor compativel como beneficio econdmico esperado.
Apds venhamos autos conclusos para deliberagdes.

Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0027158-29.2009.4.03.6100/ 4* Vara Cvel Federal de Sio Paulo

AUTOR:LX INDUSTRIAE COMERCIO DEAUTO PECAS LTDA, LXINDUSTRIA E COMERCIO DEAUTO PECAS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO MARCELLO VON USLAR PETRONI - SP153809, DELSON PETRONI JUNIOR - SP26837
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO MARCELLO VON USLAR PETRONI - SP153809, DELSON PETRONI JUNIOR - SP26837
REU: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187

DESPACHO
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1) ID 29778783 Defiro pelo prazo de 30 (trinta) dias. Silente, aguarde-se provocagao no arquivo.

2) ID 293398201: Altere-se o polo passivo passando a constar UNTAO FEDERAL (FAZENDANACIONAL).

Int.

Sao Paulo, 12 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023192-21.2019.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ROGERIALEONI CRUZ, LILIANE KELI CORDOBA COSTA, LIDIAKLUG DE MOURA PRADO, HENRIQUE SUTTON DE SOUSANEVES, VIVIANE SOUZAMIRANDA,
ELIEZER SILVA, MIRIAM DO CARMO BRANCO DA CUNHA, LUIZ VICENTE RIZZO, PATRICIALEISNOCK SANTOS, REGINA DE LIMA SAAD, MARTA HELENA MENDES, JURIARA
ITACY PEREIRALISO, KATIA GONTARZIK ANDERSEN, FELIPE SPINELLI DE CARVALHO, SONIA LUCIA DE SOUZA FREITAS, ANARITA BUFFE, DEISE DEALMEIDA, LILIAN

COSTASPINELLI DE CARVALHO, GUSTAVO GUACELLI TABOAS, GUILHERME DE PAULA PINTO SCHETTINO

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE -

SP27821, ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE -

SP27821, ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE -

SP27821, ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE -

SP27821, ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE -

SP27821, ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE -

SP27821, ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE -

SP27821, ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE -

SP27821, ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE -

SP27821, ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE -

SP27821, ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE -

SP27821, ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE -

SP27821, ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE -

SP27821, ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE -

SP27821, ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE -

SP27821, ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE -

SP27821, ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244

Advogados do(a) AUTOR: ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244, FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE -

SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE - SP27821

Advogados do(a) AUTOR: ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244, FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE -

SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE - SP27821

Advogados do(a) AUTOR: ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244, FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE -

SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE - SP27821

Advogados do(a) AUTOR: ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244, FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE -

SP182632, MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE - SP27821
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1d. 34617751 Primeiramente, niio constava nestes autos informagao acerca da interposi¢éo de agravo, cuja comunicagéo ao Juizo competia a autora. Assim, a certiddo de decurso foi baseada no que foi protocolado e juntado

até entdo.

Os autos ja foramdistribuidos no JEF, conforme certiddo id. 34652621.

Ademais, conforme consta na deciso juntada no id. 34617783, foiindeferido o efeito suspensivo nos autos do agravo de instrumento interposto.

Dé-se baixa nestes autos.

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004881-16.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ISPINSTITUTO SAO PEDRO

Advogados do(a) AUTOR: KAROLINE CRISTINADE SOUZA SILVA - SP325413, GUILHERME GARCIA DE ANDRADE - SP339868

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3¢, inciso 11, alinea °k’, fica a parte ¢ intimada para que, no prazo legal, apresente contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil, tendo emvista a apelagio interposta pelo autor.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 02/07/2020

125/742



Apbs, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do mesmo diploma legal.

Int.
Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7) N° 5002065-61.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ALINE FREITAS DE ASSIS NUNES

Advogados do(a) AUTOR: ALINE FREITAS DE ASSIS NUNES - SP236525, CARMEN SILVIA DA CUNHA SIBIONI - SP281767
REU: UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de Agdo Declaratéria de Provimento em Concurso Publico cumulada com Pedido de Tutela de Urgéncia interposta por ALINE FREITAS DE ASSIS NUNES em face da UNIAQ
FEDERAL, através da qual a parte autora pretende obter provimento jurisdicional que retifique a pontuacio a ela atribuida no Concurso Publico da Aerondutica - EAT/EIT 1-2018, nos termos do Aviso de Convocagéo,
Selegdo e Incorporagdo de Profissionais de Nivel Superior, Voluntérios & Prestagio do Servigo Militar Temporério, para o ano de 2018 e, consequentemente, que a Ré a nomeie como classificada dentro do nimero de vagas
prevista no certame.

Emsede sumdria, requer a concessdo de tutela provisoria de urgéncia para que seja incluida nas proximas fases do certame, qual seja, Concentragdo Final e Habilitagdo a Incorporagdo, que ocorreuem?26
de fevereiro de 2018.

Relata a parte autora que se inscreveu para o concurso publico da Aerondutica - EAT/EIT 1-2018 para concorrer a quatro vagas para o cargo de Servigos Juridicos, na localidade Séo Paulo/Guarulhos —
SP.

Explica que a pontuagio para o concurso publico emquestio foi feita através de analise curricular, mediante apresentacdo e avaliagdo de titulos e experiéncia profissional, da seguinte forma:

ItemA

- 20,00 pontos pela inscricio na O AB, o que a candidata comprovou as paginas 17 e 18 do Caderno de inscrigéo;

- 2,5 pontos por titulo de especializagio, o que a autora comprovou através do certificado de conclusio do Curso de Pos-Graduagio em Processo Civil as paginas 19 a 21 do Caderno de Inscrigdo;
ItemB

-10,00 pontos por ano, considerando o méximo de 4 anos de experiéncia profissional, totalizando 40 pontos neste quesito.

Afirma a demandante que apenas emsua Carteira de Trabalho estdo comprovados 6 anos de atuagdo como advogada em grandes e renomados escritorios e, ndo obstante a CPTS da Requerente ser
suficiente para a comprovago de sua experiéncia profissional, relata que, em cumprimento ao edital do concurso (Anexo J —fls. 74 do Aviso de Convocagao) e ao previsto no Estatuto da O AB, comprovou no minimo 5 atos
praticados por ano, entre os anos de 2014 a 2017, totalizando 21 atos privativos de advogado.

Desta forma, aduz que, considerando o itemA (20 pontos O AB + 2,5 pontos de pos-graduacio) e o item B (40 pontos de experiéncia profissional), a candidata, ora autora, comprovadamente somou 62,5
pontos, o que a colocaria na 3* posi¢do do certame e, portanto, dentro das quatro vagas previstas no edital.

Entretanto, assevera que, para sua surpresa, lhe foram atribuidos apenas 20 pontos no item B (experiéncia profissional), o que a deixou na 12° colocagdo do certame, que corresponde a tltima vaga
excedente, uma vez que o concurso prevé a convocagdo de 3 vezes o niimero de vagas até a etapa Inspegdo de Saude.

O pedido de tutela foi deferido (ID 4440021).

Citada, a ré apresentou contestagdo (ID 5346372) sustentando a improcedéncia do pedido, porquanto a candidata ndo teria comprovado — na forma determinada pelo Edital do concurso - a participagio
anual minima emcinco atos privativos de advogados, emcausas e questdes distintas, durante 4 anos.

A Unido Federal informou a interposi¢ao de agravo de instrumento (AI N. 5006532-50.2018.403.0000 —4* Turma do TRF3 - ID 5434833), ao qual ndo foi atribuido efeito suspensivo.
Houve réplica (ID 5478218).

As partes informaramo desinteresse na produgao de provas.

E o relatério

Decido.

Nio havendo preliminares e presentes os pressupostos processuais e condi¢des da agio, o feito se encontra emtermos para julgamento.

Umdos principios que rege os concursos publicos é o da Vinculagéo ao Instrumento Convocatério, que se traduz na regra de que o edital deve prevalecer, vez que fazlei entre as partes, ousseja, vincula aos
seus termos tanto os candidatos como a Administragdo que o expediu.

No caso em comento, a demandante busca provimento jurisdicional que retifique a pontuagdo a ela atribuida no Concurso Piiblico da Aerondutica - EAT/EIT 1-2018 no que concerne ao quesito da
experiéneia profissional

Assevera, emsuma, que apresentou documentos de acordo como previsto no edital para comprovar sua experiéncia profissional, mas a Comissdo Avaliadora do Concurso, mediante violagdo ao principio

da motivagdo de seus atos, indeferiu o recurso administrativo semespecificar o motivo pelo qual a candidata nfio cumpriu o item3.7.9.1 do instrumento convocatdrio.

Neste cenario, 0 “Anexo J”do Edital, registrado sob o ID 4296865, expde os Parametros de Qualificagdo Profissional, da seguinte forma:

Extrai-se da leitura do item B da tabela acima colacionada que, para a especialidade “Servigos Juridicos”, na qual se enquadra a demandante, os candidatos deviamobservar o item3.7.9.1 do edital, o qual
tema seguinte dicgdo:

Saliente-se, ainda, que no item3.7.8 foi expressamente consignado que para todas as especialidades, exceto Servicos Juridicos, os candidatos poderiam comprovar a experiéncia profissional de acordo
comas especificagdes constantes nos itens 3.7.8.1 (experiéncia profissional em na administragdo publica) e 3.7.8.2 (experiéncia profissional em empresa privada), o qual, por sua vez, admitia a apresentagio de CTPS.
Confira-se:

Como se nota, o edital do certame ndo admitia, para os candidatos as vagas da especialidade “Servicos Juridicos”, a apresentagdo de CTPS como forma de comprovar experiéncia profissional. Sendo
assim, ainda que se trate de documento idoneo, ndo poderia ser aceito pela Comissao Avaliadora do Concurso, que esté absolutamente vinculada as normas editalicias, sob pena de violagao ao principio da isonomia.

Consoante se infere do item 3.7.9.1. do instrumento convocatério, os candidatos as vagas de Servigos Juridicos deveriam comprovar sua experiéncia profissional mediante a apresentagdo de certidoes
expedidas por cartdrios ou secretarias judiciais, cpias autenticadas de atos privativos ou certiddo expedida pelo 6rgio publico no qual o advogado exerga fingdo privativa do seu oficio, restando consignada, ainda, a
necessidade de as certidoes comprobatérias de exercicio de atividade privativa informaremexpressamente a data de inicio e fimda representacio judicial emcada processo pelo candidato.
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A parte requerida alega que as certiddes de inteiro teor apresentadas para comprovar o efetivo exercicio de atividade privativa de advogada no ano de 2015 nio preenchemos requisitos impostos pelo item
3.7.9.1 do edital, uma vez que ndo informam expressamente as datas das atuagdes da candidata nos respectivos processos. Neste cendrio, afirma a Uniio Federal que, ante a auséncia de informagdes precisas, a banca
“considerou o marco da atuagdo o ajuizamento de uma inicial, a juntada de procuragao, etc”.

Sendo assim, de acordo coma Comissdo Avaliadora do concurso, a autora comprovou 3 (trés) atuagdes como advogada em2013 (fls. 118, 120 ¢ 121); 1 (uma) atuagdo em 2012 (fl. 122); e uma atuagio
por meio de termo de conciliagio em2015 (fl. 123).

Todavia, a redagio do item3.7.9.1 do instrumento convocatorio ndo deixa clara a necessidade de especificagio - nas certiddes expedidas por cartorios ou secretarias judiciais - das datas de cada atuagao
no processo pela candidata, mas apenas a exigéncia de que fosse informado expressamente as datas de inicio e fimda representagdo judicial emcada feito.

No que toca ao ano de 2014, a comissdo aceitou os documentos apresentados para comprovar a pratica de 4 atos privativos, desconsiderando o termo de distribuicdo de processo do Juizado Especial
Federalde fls. 124 a 137 (ID 4300682).

Contextualizando, a Administragdo Militar atribuiu & postulante a nota mixima em relagéo a experiéncia profissional referente aos anos de 2016 ¢ 2017, mas, no que toca ao ano de 2015, reconheceu
apenas o Termo de Conciliagdo de fl. 123 e, concernente ao ano de 2014, desconsiderou o termo de distribuigao de processo do Juizado Especial Federal de fls. 124 a 137 (ID 4300682).

Desta sorte, para o deslinde do feito necessario se faz apurar se os documentos apresentados pela demandante preenchem, nos termos do Aviso de Convocag@o, os requisitos necessarios a comprovagao
do efetivo exercicio de atividade privativa de advogado emoutros 04 (quatro) atos diferentes no ano de 2015, bemcomo se a certiddo de distribuicdo de processo junto ao JEF ¢ apta ao fimpretendido pela postulante.

Neste ponto, em que pese a irresignagdo da parte ré, em relagdo ao termo de distribuicdo de processo do Juizado Especial Federal, de fls. 124 a 137 (ID 4300682), no qual consta expressamente a
demandante como advogada da parte autora no processo n° 0064687-85.2014.403.6100, o pleito formulado na exordial merece acolhimento, porquanto o sisterma do JEF néo exige uso do certificado digital para protocolo

autora através do PJE em19/19/2014, ¢ habil a comprovar o ato privativo de advogado exigido pelo edital.

Em relagdo ao ano de 2015, analisando a certiddo de inteiro teor da ag@o de procedimento comum n® 1027920-69.2013.8.26.0100 (fl. 116 — ID 4300581), expedida em 03 de novermbro de 2016,
constata-se que a agdo foi distribuida em 10/05/2013 e que, desde a distribuicio, consta nos autos procura¢éo compoderes a Dra. Aline Freitas de Assis Nunes, ora requerente, a qual ndo foirevogada até o final do processo
(06/10/2015). Consta, ainda, a informagao de que a demandante assinou as petigdes de fls. 114/115, 197/215,222,227/229,233/236 ¢ 271.

Sendo assim, 0 documento, dotado de fé puiblica, atesta a atuag@o continua da autora naqueles autos, na qualidade de advogada, durante o periodo compreendido entre maio/2013 e outubro/2015.

Da mesma forma, a certiddo de inteiro teor do processo 1019690-38.2013.8.26.0100, emitida pela 25* Vara Civel do Foro Central Civel, atesta a atuagdo da demandante como advogada desde a
distribuicdo, em 15/04/2013, até a baixa definitiva dos autos, em09/2015.

De seu turmo, a certiddo referente ao processo 1072866-29.2013.8.26.0100, emitida pela 7* Vara Civel do Foro Central Civel, informa a atuag@o da demandante como advogada naqueles autos desde
25/09/2013 até a data da expedigao (03/11/2016), o que, por dbvio, abrange o ano de 2015.

Por fim, a certiddo relativa aos autos 1014354-53.2013.8.26.0100, emitida pela 36" Vara Civel do Foro Central Civel, informa a atuagiio da demandante como advogada desde a distribuigo, em
25/03/2012. Certifica a serventia, ainda, que o feito foi julgado procedente e a ora postulante assinou a peticdo de contrarrazdes de apelacao, concluindo que o processo estava, na data da certificagdo (01/11/2016), emgrau
de recurso.

Como se nota, os documentos apresentados a banca examinadora sdo perfeitamente aptos a comprovar o efetivo exercicio da advocacia pela demandante no ano de 2015, tendo em vista que as certidoes
expedidas pelos cartorios judiciais foramexpressas eminformar a data de inicio e fim (quando cabivel) da representaciio judicial em cada processo pelo candidato, como determinado pelo edital do certame.

Tampouco socorre a requerida a alegagio de que ndio é possivel aceitar as certiddes apresentadas para comprovar a atuagio no ano de 2015 por ja teremsido consideradas para demonstrar a atuagio nos
anos de 2013 e 2012, porquanto, existindo comprovagdo de atuagio durante todo o periodo em que processo tramitou, € legitima a escolha da demandante acerca de qual ano de atuag@o pretende demonstrar com o
documento.

De todo modo, resta claro que a candidata apresentou certiddes de 5 (cinco) processos diferentes para cada ano, comprovando, por documentos idéneos, a atuagdo ematividade privativa de advogados
durante 4 (quatro) anos.

O feito, portanto, se mostra procedente, fazendo jus a parte autora a pontuagéo méaxima do concurso no quesito experiéncia profissional.

Por todo o exposto, confirmo a tutela anteriormente concedida e JULGO PROCED ENTE o pedido, extinguindo o feito comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I do CPC, para declarar a
pontuagdo da autora de 62,5 pontos, nos termos do “Aviso de Convocagdo Selegdo e Incorporagdo de Profissionais de Nivel Superior, Voluntarios a Prestagdo do Servico Militar Temporario, para o ano de 2018
(EAT/EIT 1-2018)”, e condenar a ré a nomear a autora como classificada dentro do nimero de vagas previstas no certame, caso a autora tenha concluido com éxito as demais fases do certame (Concentragdo Finale
Habilitagio a Incorporagdo), ocorridas em26 de fevereiro de 2018.

Condeno a parte requerida, ainda, ao pagamento das custas judiciais e honorarios advocaticios, os quais fixo emRS 2.000,00 (dois mil reais), comarmparo no artigo 85, §8° do CPC.

Sentengca sujeita a0 reexame necessario.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo/SP, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005848-95.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GHIMEL CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAASSOLARIADAMO CORTEZ - SP156989

REU: UNIAO FEDERAL, AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

SENTENCA

Trata-se de agdio de procedimento comum ajuizada por GHIMEL CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA. emface da UNIAO FEDERAL e da AGENCIA NACIONAL
DE TRANSPORTES TERRESTRES —ANTT, compedido de tutela proviséria de urgéncia, objetivando a exclusdo de seunome no cadastro de inadimplentes — CADIN.

Ao final, postula a demandante seja o feito julgado procedente para o fim de declarar a nexisténcia e nexigbilidade da divida apontada no Cadastro de Inadimplentes - CADIN, reconhecendo-se o
pagamento da mesma como motivo e razio de extingdo do deébito.

Relata a parte autora que recebeu Notificagdo de Multa por infragdo de “Evadir, obstruir ou de qualquer forma, dificultar a fiscalizagdo” realizada no dia 14/08/2015, no Municipio de Magé — RJ, tendo
sido aplicada multa administrativa no valor de R$5.000,00 (cinco mil reais).
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Esclarece, no entanto, que apesar de ter quitado a mencionada divida na data de 17/04/2017, comas devidas atualizagdes, seu nome ainda consta no CADIN, necessitando assimsua excluséo do referido
cadastro comurgéncia.

O pedido de tutela de urgéncia foi indeferido (ID 2384526).

Citada, a ANTT apresentou contestagdo, por meio da qual afirmou que o pagamento da muilta objeto da lide, efetuado em 17/04/2017, ocorreu apos o encaminhamento do débito ao CADIN e a
Procuradoria Federal para fins de inscrigdo emdivida ativa.

Informou a requerida, ainda, que, uma vez identificado o pagamento, a PF/ANTT remeteu o processo paraa GEAUT, em08/06/2017, e a baixa foi efetuada pela GEAUT em 14/06/2017.

Por fim esclareceua Ré que a baixa no CADIN néo ocorre de modo automitico, sendo necessario que, apds efetuar o pagamento, o interessado encaminhe 8 ANTT, via ouvidoria, a solicitagdo de baixa
da inscri¢do. Assim, como esse procedimento ndo foi realizado no caso concreto, somente apds recebida a informagao do pagamento do débito pela GEAUT, o nome da parte autora foiretirado do CADIN pela ANTT.

AUnido Federal, por sua vez, sustentou a sua ilegitimidade passiva, porquanto nio detémqualquer relagdo coma atuagio administrativa sancionat6ria ora sob impugnacéo judicial (ID 2742947).

Emréplica, a parte autora pugnou pelo julgamento antecipado da lide, coma procedéncia da demanda.

E o relatério.
Fundamento e DECIDO.

Inicialmente, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pela Unidio Federal, porquanto o débito ora impugnado decorre de muilta aplicada a parte autora pela Agéncia Nacional de Transportes
Terrestres — AN TT, Autarquia Especial (criada pela Lein® 10.233/2001) vinculada ao Ministério dos Transportes, que goza de independéncia administrativa e autonomia financeira e funcional.

Com efeito, com a criagio da Agéncia Nacional de Transportes Terrestres — ANTT a Unifio Federal deixou de ter atribuigdes concernentes a fiscalizagdo de transporte coletivo interestadual de
passageiros, razio pela qual deve ser reconhecida sua ilegitimidade para figurar no polo passivo da presente lide.

Passo, enfim, ao exame do mérito.

A parte autora busca provimento jurisdicional para o fim de declarar a inexisténcia e inexigibilidade da divida apontada no Cadastro de Inadimplentes — CADIN (ID 1218891), reconhecendo-se o
pagamento da mesma como motivo e razio de extingéo do débito.

Da leitura do apontamento impugnado (1D 1218891) depreende-se que decorre de divida perante 8 AN TT, encaminhada para inscricdo em30/03/2017.

De outra banda, 0 documento anexado sob o ID 1218888 comprova o pagamento pela Autora, em 17/04/2017, de divida perante 8 AN TT no valor atualizado de R$ 6.646,50.

Emsua contestago a parte requerida, embora argumente que a inscrigdo do débito no CADIN foi anterior ao pagamento noticiado, reconhece a quitagio da divida.

Desta feita, considerando a pretensao autoral posta nos autos, a qual consiste apenas na declaragio de inexisténcia de divida emrazio do pagamento, vishumbro a ocorréncia da hipétese prevista no artigo
487,111, “a” do CPC, na medida emque a AN TT admite que o pagamento do débito decorrente do Auto de Infragdo n° 3733743 foi realizado emsua integralidade em 17/04/2017.

Da mesma sorte, considerando que a Autarquia demandada, assimque teve conhecimento do pagamento da divida emtela, providencioua exclusdo do débito junto ao CADIN, entendo que os honorérios
advocaticios devemser reduzidos pela metade, nos termos do artigo 90, §4° do CPC.

Por todo o exposto, reconheco a ilegitimidade passiva da Unidio Federal e, emrelacio a ela, extingo o feito semresolugéo de mérito, nos termos do artigo 485, do CPC. Em face do principio da
causalidade, condeno a autora ao pagamento de honorarios advocaticios a Unido Federal, no importe de 10% (dezpor cento) sobre o valor atualizado da causa.

Ademais, HOM OLOGO por sentenca o hecimento da procedéncia do pedido formulado na exordial, extinguindo o feito comresolugéo de mérito, nos termos do artigo 487, 111, “a” do Codigo
de Processo Civil, para declarar a exting@o do débito decorrente do Auto de Infragéo n® 3733743 emrazio do pagamento.

Condeno a ANTT ao pagamento das custas processuais e de honorérios advocaticios, os quais fixo em 10% sobre o valor atualizado da causa, valor este que deverd ser reduzido pela metade, nos termos
dos artigos 90, §4°do CPC.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo/SP, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001196-98.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:LOI BRASILCOMERCIO ELETRONICO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: RENATO ROMEU RENCK JUNIOR - RS27574

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: JORGE ALVES DIAS - SP127814

SENTENCA

Vistos eminspecao.

Trata-se de agio ajuizada por LOI BRASIL COMERCIO ELETRONICO LTDA. em face ¢ EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS — ECT, objetivando, em sede
de tutela de urgéncia, a reativagdo do contrato firmado entre as partes que se encontra suspenso e a nfio inclusdo ou exclusdo do nome da empresa nos cadastros de prote¢ao ao crédito, bemcomo a autorizagio para efetuar em
juizo o deposito integral do valor referente a fatura do més de novermbro, no importe de R$ 9.415,41.

Ao final, postula que sejamjulgados procedentes os pedidos para que:

1) seja efetuada a restituigdo do valor de R$5.532,69 pago indevidamente, referente as faturas de abril/17 a julho/17 ou, alternativamente, pelo principio da eventualidade, seja compensado o crédito e o débito havido
entre as partes, caso 0 contrato permanega vigente;

ii) seja condenado o réuao pagamento de indenizagdo por danos morais emvalor arbitrado por este Juizo, emrazio da suspensdo indevida do contrato por inadimpléncia.

Relata a autora que firmou coma ré contrato de n° 9912375743, c6digo administrativo 151448203, em 13/05/2015, coma finalidade de utilizar os servigos de entrega de suas mercadorias que sdo vendidas através
da internet.

Afirma que utiliza uma plataforma de gestdo de fretes chamada Intelipost, cujas principais funcionalidades sio o calculo do frete e a auditoria de faturas. Através dessa plataformm verificou divergéncias nas faturas
emitidas pela ECT.

Esclarece que requereu providéncias para o ajuste das faturas emrelagéo as cobrangas indevidas e, inconformada coma auséncia de solug@o por parte da ré, ndo efetuou o pagamento da fatura com vencimento em
13/11/2017, 1o valor de R$ 9.415,41 e teve os servigos suspensos por inadimpléncia.

Aapreciagio do pedido de tutela de urgéncia foi postergada para apos a vinda da contestagdo (id 4559231).
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A parte ré em contestacdo (id 7544650) afirma que os valores calculados pelo sistema utilizado pela autora estdo em desacordo coma tabela do contrato firmado entre as partes, uma vez que utilizou de forma
equivocada a linha referente ao peso. Requereu, desde ja, o julgamento antecipado da lide, por ndio ter interesse emproduzir novas provas.

A parte autora apresentou réplica (id 8476230).

Ao1id 10678372, o pedido de tutela de urgéncia foi indeferido.

Intimada a se manifestar quanto ao interesse emproduzir novas provas, a autora requereu o julgamento antecipado da lide (id 11498411).

A autora juntou comprovante de pagamento (id 11498418) referente a fatura de novembro de 2017.

E o relatério. Decido.

As partes sdo legitimas, estdo presentes as condi¢des da agdo, bemcomo os pressupostos de formagdo e desenvolvimento vélido e regular da relagdo processual.

Inicialmente, ndo vislumbro a necessidade de dar vista a ré do documento de id 11498418, ora juntado pela autora, ja que o proprio réu, em sua contestagdo (id 7544650, pagina 3) afirmou que o contrato foi
reativado em23/02/2018, ja que a fatura 1059555 fora liquidada.

Controvertemas partes acerca da aplicagdo da tabela do contrato firmado entre elas.

Emnome do basilar principio da Autonomia das Vontades, as partes podem livremente pactuar, desde que, por razdes de ordem puiblica e dos bons costumes, néio haja vedagdo legal. O contrato tem, assim, forga
obrigatdria e vinculante entre as partes, tonando intangivel a avenca, salvo se por mituo consentimento dos contratantes.

Emdecorréncia, ndo compete ao juiz modificar o conteudo do contrato, com findamento emmedida de equidade, exceto nas hipdteses previstas emlei. Pode, ainda, decretar a nulidade de uma clausula, mas nio
pode substituir a vontade das partes.

Assim, o contrato n. 991237574 firmado entre as partes em 13/05/2015 previu, na clausula 6.2.5, que a contratag@o do servigo de malote dara direito a contratante utilizar o servico SEDEX tabela 40096, sem
exigéneia de cota minima (id 4186026, pagina 4).

Em10/04/2017, verifico que no “Termo de Apostilamento ao Contrato” (id 4186055) houve a exclusdo dos servigos de 40096 SEDEX/41068 PAC que terdo suas vigéncias encerradas.

A autora, em sua inicial, informa que utiliza a plataforma de gestdo de fretes chamada Intelipost, cujas principais fincionalidades sdo o célculo do fiete e a auditoria de faturas. Através dessa plataforma verificou
divergéncias nas faturas emitidas pela ECT.

Ora, a plataforma utilizada para a gestdo empresarial da parte autora ¢ de sua livre escolha. Contudo, ndo vincula a ré, uma vezque a forma de calculo das faturas é decorrente da avenga firmada entre as partes.

Ademais, foram verificados equivocos na aferigdo utilizada pela autora, utilizando equivocadamente a linha referente ao peso nos objetos PN 855968467 BR e PN 855968524BR , tomados exemplificativamente
para andlise por amostragem.

Nessa medida, eventuais inconsisténcias na plataforma utilizada pela autora para gestéo e calculo de fretes nio podemser atribuidas a ré.
Vale salientar que ndo foi requerida a produgio de provas, ocasido emque a autora poderia buscar a comprovagao de suas alegagdes.
Por fim, costa que a fatura comvencimento em 13/11/2017, no valor de R$ 9.415,41 foi quitada e o contrato foireativado.

Sendo assim, razio ndo assiste a autora.

DODANO MORAL

A Constituigdo Federal, emseu artigo 5°, X, consagra a tutela ao dano moral, algando-o a categoria de direito fundamental. Determina a Carta Politica que “‘s3o inviolaveis a intimidade, a vida
privada, a honra e a imagemdas pessoas, assegurado o direito a indenizagéo pelo dano material ou moral decorrente de sua violagao”. Essa disposigdo vemcoroar o amplo principio da dignidade da pessoa humana, cuja génese ¢
trazida pelo artigo 1°, I11, do mesmo diploma.

Ensina Humberto Theodoro Jimior que “viver emsociedade e sob o impacto constante de direitos e deveres, tanto juridicos como éticos e sociais, provoca, semdivida, freqiientes e inevitaveis
conflitos e aborrecimentos, comevidentes reflexos psicologicos, que, emmuitos casos, chegammesmo a provocar abalos e danos de monta. Para, no entanto, chegar-se a configuragdo do dever de indenizar, ndo seré suficiente
a0 ofendido demonstrar sua dor. Somente ocorrera a responsabilidade civil se se reuniremtodos os seus elementos essenciais: dano, ilicitude e nexo causal. Se o incomodo ¢ pequeno (irrelevancia) e se, mesmo sendo grave, nio

corresponde a um comportamento indevido (ilicitude), obviamente niio se manifestar o dever de indenizar (...)” [THEODORO JUNIOR, Humberto, Dano Moral, 4* ed. atual. ¢ ampl., Sdo Paulo: Editora Juarez de Oliveira,
2001, p. 6]

Na mesma dire¢do ¢ a doutrina de Maria Helena Diniz, in “Cddigo Civil Anotado”, Ed. Saraiva, 1995, p. 152, sendo imprescindivel que haja: “a) fato lesivo voluntario, causado pelo agente, por
acdo ou omissdo voluntaria, negligéneia ou imprudéncia ...; b) a ocorréncia de um dano patrimonial ou moral, sendo que pela Stimula 37 do Superior Tribunal de Justica serdo acumuléveis as indenizagdes por dano material e
moral decorrentes do mesmo fato ...; e ¢) nexo de causalidade entre o dano e o comportamento do agente.” (grifei)

Daiser licito concluir que somente emergira o dever de indenizar se ocorreremseus trés elementos essenciais.

Na apreciagdo do tema, esclarece Carlos Alberto Bittar que trés sdo as espécies de danos: “‘a) sdo patrimoniais os prejuizos de ordem econdmica causados por violagdes a bens materiais ou
imateriais de seu acervo; b) pessoais, os danos relativos ao proprio ente em si, ou em suas manifestagdes sociais, como, por exemplo, as lesdes do corpo, ou a parte do corpo (componentes fisicos), ou a0 psiquismo
(componentes intrinsecos da personalidade ), como a liberdade, a imagem, a intimidade; ¢) morais, os relativos a atributos valorativos, ou virtudes, da pessoa como ente social, ou seja, integrada a sociedade, vale dizer, dos
elementos que a individualizam comser, de que se destacama honra, a reputagéo, e as manifestagdes do intelecto” (Reparagao Civil por Danos Morais, 3* edi¢do, Editora Revista dos Tribunais, p. 33/4).

No caso dos autos, somente ocorreu a suspensio do contrato emrazio da inadimpkncia confessada da autora.

Assim, nfo se vislumbra a presenca dos trés elementos essenciais ao dever de indenizar: dano, ilicitude e nexo causal, especialmente porque o autor ndo se desincumbiu da prova quanto ao fato
constitutivo de seu direito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo comresolugio do mérito, na forma do artigo 487, I, CPC.

Condeno a parte autora a0 pagamento da integralidade de custas e honorarios advocaticios, ora fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa.
Apos o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PRI

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020  129/742



RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008794-40.2017.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FABRICIO MELES GONCALVES
Advogado do(a) AUTOR: ODILON DE OLIVEIRA - SP323239

REU:RESIDENCIALEDIFICIOS DO LAGO INCORPORACOES SPE LTDA, TECHCASAINCORPORACAO E CONSTRUCAO LTDA, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXA

SEGURADORAS/A
Advogado do(a) REU:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

DESPACHO

Antes de deliberar acerca do pedido formulado pelo autor, reitero que devera demonstrar quais diligéncias realizou para localizar a corré. Anoto o prazo de 10 (dez) dias. Apds, conclusos.
Int.

Sao Paulo, 23 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7) N° 0006787-39.2012.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: GOCILSERVICOS GERAIS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: FELIPE RICETTI MARQUES - SP200760-B, MARCIO SOCORRO POLLET- SP156299-A
REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, 1, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Ap6s, publique-se 0 Ato Ordinatério (id 26966615 - fl. 1771). Decorrido o prazo, remetam-se os autos a0 E. TRIBUNALREGIONAL FEDERAL, da 3.* Regido.

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 0003403-10.2008.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: EDIELMO MAGALHAES DE OLIVEIRA, ROSANA PEIXOTO OLIVEIRA,

SEVERINO FRANCISCO DA SILVA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 02/07/2020

130/742



Advogados do(a) REU: MARCELO CLEONICE CAMPOS - SP239903, LEANDRO
FRANCISCO REIS FONSECA - SP141732
Advogado do(a) REU: MARCELO CLEONICE CAMPOS - SP239903

DESPACHO

ID 34165247: Anote-se a interposicio de Agravo de Instrumento numero 5016701-
28.2020.4.03.0000, pela coexecutada ROSANA PEIXOTO OLIVEIRA.

Mantenho a decisdo agravada (ID 31084382) por seus proprios fundamentos.
Aguarde-se por 30 (trinta) dias noticia dos efeitos de recebimento do aludido recurso.
Ap0s, tornem conclusos.

Int.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5005676-85.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: JOSE ROBERTO DE MOURA

Advogado do(a) EMBARGANTE: LENISE LEME BORGES - SP375313

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO:RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

SENTENCA

Trata-se de embargos & execugdo compedido de efeito suspensivo proposto por JOSE ROBERTO DE MOURA emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF comobjetivo de que seja julgada
improcedente A¢do de Execugdo por Quantia Certa, sob findamento de que algumas clausulas do contrato séo excessivamente onerosas - tais como a comissdo de permanéncia, os juros moratorios ilegais e comissao de
encargos, acréscimos e despesa para liquidagao do crédito, consubstanciando desrespeito ao CDC.

demonstrativo discriminado e atualizado de seu calculo, sob pena de rejeigo dos embargos, devendo regularizar tambémo valor dado a causa, adequando-o a diferenga entre o montante que entende correto e o beneficio
econdmico pretendido pelo exequente.

Houve impugnago aos Embargos a Execugio (ID 22555564).

Apbs o decurso do prazo semmanifestagdo do embargante, vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.

A parte autora, apesar de regularmente intimada a realizar a emenda da inicial, sob pena de indeferimento (ID 20419452), quedou-se inerte. Assimsendo, a autora ndo sanou os defeitos da exordial, como lhe foi determinado.

Outrossim, 0 demonstrativo discriminado e atualizado do calculo do embargante ¢ documento essencial para a propositura dos embargos, sob pena de, ausente o documento e trazendo apenas alegagdes genéricas, embaragar o
direito de defesa da parte adversa.

Assim, é caso de rejeigao dos embargos, na forma prevista pelo artigo 917, § 4°, I, do CPC/2015.

Ante 0 exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, consoante arts. 321, paragrafo tnico, c/c 330, IV, ¢ 917, § 4°, 1, do Cddigo de Processo Civile JULGO EXTINTO O PROCESSO semresoluciio do
mérito, na forma do art. 485, I, do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
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4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018389-56.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAO/SP

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO: CARLOS ROBERTO CONSTANTINOV

DESPACHO

ID 34556388: Considerando a ordem judicial de bloqueio de transferéncia do veiculo automotor,
determino a Secretaria a expedicio de mandado de penhora e avaliacio do bem com restricio ja
registrada, dispensado o registro da penhora nos 6rgiaos competentes em fun¢io da ordem judicial
efetivada.

Int.

Séao Paulo, 29 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023762-97.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983,
ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007
EXECUTADO: CARLA PATRICIA COELHO DALTRO

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLA PATRICIA COELHO DALTRO - SP162245

DESPACHO

ID 34556358: Considerando a ordem judicial de bloqueio de transferéncia do veiculo automotor,
determino a Secretaria a expedicdo de mandado de penhora e avaliacio do bem com restricio ja
registrada, dispensado o registro da penhora nos orgios competentes em fun¢io da ordem judicial
efetivada.

Int.
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Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017877-12.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: RTA REDE DE TECNOLOGIA AVANCADA LTDA, ANDRE LUIS LOPES
BUENO, PAULO TULIO ALTMAN

Advogados do(a) EXECUTADO: JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406, TIAGO ARANHAD
ALVIA - SP335730, CESAR RODRIGO NUNES - SP260942

Advogados do(a) EXECUTADO: JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406, TIAGO ARANHA D
ALVIA - SP335730, CESAR RODRIGO NUNES - SP260942

Advogados do(a) EXECUTADO: JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406, TIAGO ARANHAD
ALVIA - SP335730, CESAR RODRIGO NUNES - SP260942

DESPACHO

ID 33348434: Indefiro o requerimento da Exequente em relacido ao coexecutado PAULO TULIO
ALTMAN, uma vez que nio consta nos autos, tampouco nos Embargos a Execucio numero
5000928-73.2020.4.03.6100, qualquer noticia de seu ébito.

Considerando que a propria Exequente requer a suspensio do feito em relacio a RTA REDE DE
TECNOLOGIA AVANCADA, aguarde-se no arquivo sobrestado até que sobrevenha julgamento
dos supramencionados Embargos a Execucio, que se encontram em fase de inicio de realizacao de
pericia contabil requerida pelos Executados, ora Embargantes, naqueles autos.

Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJ UDICIAL (159) N° 0006850-93.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: MARISA FERNANDES DO PRADO DISTRIBUIDORA DE AREIA E
PEDRA LTDA., MARISA FERNANDES DO PRADO, HERMINIO FERNANDES DOS
SANTOS

DESPACHO

ID 34552214: Com razéao a Caixa Econémica Federal, pois a coexecutada MARISA FERNANDES
DO PRAZO, regularmente citada as fls. 169, tem plena ciéncia dos termos da presente aciio
executiva.

Assim sendo, em observancia aos principios da economia processual e da celeridade processual,
reconsidero o despacho ID 31368550 e DOU POR CITADA a Executada MARISA FERNANDES
DO PRADO DISTRIBUIDORA DE AREIA E PEDRA LTDA na pessoa de sua representante
legal MARISA FERNANDES DO PRADO.

Requeira a Exequente o que de direito em relaciio ao coexecutado citado as fls. 211, HERMINIO
FERNANDES DOS SANTOS, em 15 (quinze) dias.

Ap0s, tornem conclusos.
Int.

Séao Paulo, 29 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031007-06.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: ELIZANDRA CRISTINA MELIM

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO ROGERIO TEIXEIRA - SP111233
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DESPACHO

ID 34591223: Ciéncia a Exequente do novo depésito efetuado pela Executada, referente a quarta
parcela.

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018757-72.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE
LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983
EXECUTADO: FERNANDA CRISTINA CORREA

DESPACHO

Ante o resultado infrutifero da restricio via RENAJUD (ID 34556353), devera a Exequente
comprovar que esgotou suas diligéncias na busca de bens do Executado, juntando, por exemplo,
pesquisas em cartorios extrajudiciais, no prazo de 10 (dez) dias, para o deferimento do pedido de
consulta via INFOJUD, requerido em sua peticiao ID 32773424.

No siléncio, aguarde-se no arquivo provocacio da parte interessada, observadas as formalidades
legais.

Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016702-51.2017.4.03.6100
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EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: ARTHUR ALVES DUTRA JUNIOR

DESPACHO

Ante o resultado infrutifero da restricio via RENAJUD (ID 34555326), devera a Exequente
comprovar que esgotou suas diligéncias na busca de bens do Executado, juntando, por exemplo,
pesquisas em cartorios extrajudiciais, no prazo de 10 (dez) dias, para o deferimento do pedido de
consulta via INFOJUD, requerido em sua peticio ID 32834670.

No siléncio, aguarde-se no arquivo provocacio da parte interessada, observadas as formalidades
legais.

Int.

Séao Paulo, 29 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007952-60.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDAL
DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
EXECUTADO: MARCIO ROMANI DIAS - ME, MARCIO ROMANI DIAS

DESPACHO

ID 34395295: Para viabilizar os bloqueios requeridos, apresente a parte autora o valor atualizado
do débito, em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se no arquivo provocacio da parte interessada, observadas as formalidades
legais.

Int.

Séao Paulo, 26 de junho de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5000928-73.2020.4.03.6100
EMBARGANTE: RTA REDE DE TECNOLOGIA AVANCADA LTDA, ANDRE LUIS LOPES
BUENO, PAULO TULIO ALTMAN

Advogados do(a) EMBARGANTE: CESAR RODRIGO NUNES - SP260942, TIAGO ARANHA
D ALVIA - SP335730, JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406
Advogados do(a) EMBARGANTE: CESAR RODRIGO NUNES - SP260942, TIAGO ARANHA
D ALVIA - SP335730, JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406
Advogados do(a) EMBARGANTE: CESAR RODRIGO NUNES - SP260942, JORGE NICOLA
JUNIOR - SP295406
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

Primeiramente, defiro os beneficios da Justica Gratuita aos Embargantes, com fulcro no artigo 98
do Codigo de Processo Civil. Anote-se.

ID 33824889 e 33054513: Defiro a producio da prova pericial contabil requerida pelos
Embargantes.

Para tanto, nomeio para exercer o encargo o Sr. Paulo Sérgio Guaratti, providenciando a
Secretaria sua intimacéo pelo sistema AJG (Assisténcia Judicidaria Gratuita).

Faculto as partes a apresentacio de quesitos e a indicacio de assistentes técnicos, no prazo de 20
(vinte) dias, devendo as partes informar endereco eletronico para contato, para os fins do artigo
474 do Codigo de Processo Civil.

O siléncio importara em renuncia a ciéncia prevista no dispositivo legal.

Apos, dé-se vista dos autos ao Sr. Perito para elaboracio do laudo. Outrossim, devera o Sr. Perito
Judicial notificar as partes e seus assistentes do inicio da pericia, nos termos do supramencionado
artigo.

Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CIVEL
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EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJ UDICIAL (159) N° 0004888-98.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: PAULA VINOKUROFF DA SILVA - ME, PAULA VINOKUROFF DA SILVA

DESPACHO

ID 31015181: Tendo em vista a manifestacio por negativa geral da Executada, representada pela
Defensoria Piublica da Unido, requeira a Exequente, em 10 (dez) dias, o qué entender cabivel ao
prosseguimento do feito.

Silente, aguarde-se no arquivo provocacio da parte interessada, observadas as formalidades legais.
Int.

Sio Paulo, 24 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5011395-48.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: DARDARA COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) EMBARGANTE: LEANDRO GUIRRO MALTA - SP324938, CLAUDIONOR
DE MATOS - SP337234
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

ID 34486388: Intime-se o Sr. Perito Judicial, por mensagem eletronica, para que dé inicio ao labor
técnico.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
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4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5018555-95.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

REQUERIDO: DE LUCCA BUFFET & EVENTOS LTDA - EPP, WLADIMIR PIERONI
REU: ROGERIO DEL CARLO

DESPACHO

Recebo os Embargos Monitorios ID 32077445 para  discussido, eis que
tempestivos.

Manifeste-se a Caixa Economica Federal, no prazo do artigo 702, § 5° do Cédigo de Processo Civil,
inclusive sobre o despacho ID 31548179.

Ap0s, tornem conclusos.
Int.

Sao Paulo, 13 de maio de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018776-71.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: MARCO ANTONIO THEODORO GARCIA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO YURI DOS SANTOS - SP175822

DESPACHO

Considerando que o bloqueio via utilizacdo do sistema RENAJUD restou infrutifero (ID
32314663), requeira a Exequente o qué de direito, em termos de prosseguimento do feito, em 10
(dez) dias.

Silente, aguarde-se provocacio da parte interessada no arquivo, observadas as formalidades
legais.
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Int.

Séao Paulo, 18 de maio de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019583-98.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIANO FERRARI LENCI - SP192086, RENATO VIDAL
DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: MONTPEL COMERCIO E MONTAGEM DE PAINEIS ELETRICOS
EIRELI - EPP, ANDRESSA SANTOS REIS, JOSE ARNALDO DOS SANTOS

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

ID 23638495: Primeiramente, junte a empresa publica federal memdria de calculos atualizada, em
10 (dez) dias.

No siléncio, aguarde-se no arquivo, dentre os sobrestados, provocac¢io da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 04 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002201-72.2020.4.03.6105 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: UMBERTO TADEU PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JAIRO DAVID DOS SANTOS SILVA - SP445219

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se vista a impetrante acerca das informagdes prestadas, especialmente sobre a legitimidade passiva da autoridade impetrada, emrazio da localizagdo do processo no Conselho de Recursos da Previdéncia
Social, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

S@o Paulo, 26 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
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4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5008142-23.2017.4.03.6100
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
REU: POLO USALTDA - EPP
REPRESENTANTE: JOEL DE MORAES, KATIA JAISA FERNANDES MACHADO

Advogado do(a) REU: RENATO ZENKER - SP196916
Advogado do(a) REPRESENTANTE: RENATO ZENKER - SP196916
Advogado do(a) REPRESENTANTE: RENATO ZENKER - SP196916

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

ID 31641661: Especifiquem as partes as provas que, eventualmente, pretendem produzir, além das
constantes dos autos, em 15 (quinze) dias, justificando sua relevancia.

Ap0s, tornem conclusos.
Int.

Sao Paulo, 04 de maio de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5010015-87.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: APEX COMERCIO DE EMBALAGENS - EIRELI - EPP, LUIZ CARLOS
DA SILVEIRA, NEUSAAPARECIDA DA SILVA SILVEIRA

Advogados do(a) EMBARGANTE: JESSIKA APARECIDA DYONIZIO - SP361085, ADLER
SCISCIDE CAMARGO - SP292949
Advogados do(a) EMBARGANTE: JESSIKAAPARECIDA DYONIZIO - SP361085, ADLER
SCISCI DE CAMARGO - SP292949
Advogados do(a) EMBARGANTE: JESSIKA APARECIDA DYONIZIO - SP361085, ADLER
SCISCIDE CAMARGO - SP292949
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO
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ID 31755761: Nos termos do artigo 1023, § 2° do Codigo de Processo Civil, manifeste-se a C.E.F.
sobre os Embargos de Declaracio ora opostos pelo Embargante.

ApO0s, tornem conclusos.
Int.

Séao Paulo, 15 de junho de 2020.

7 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000737-62.2019.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ELYS CUSTODIO DE OLIVEIRA, ELYS CUSTODIO DE OLIVEIRA, ELYS CUSTODIO DE OLIVEIRA, ELYS CUSTODIO DE OLIVEIRA, ELYS CUSTODIO DE OLIVEIRA, ELYS
CUSTODIO DE OLIVEIRA, ELYS CUSTODIO DE OLIVEIRA, ELYS CUSTODIO DE OLIVEIRA, ELYS CUSTODIO DE OLIVEIRA, TARLEI EVANIR DE OLIVEIRA, TARLEI EVANIR DE
OLIVEIRA, TARLEI EVANIR DE OLIVEIRA, TARLEI EVANIR DE OLIVEIRA, TARLEI EVANIR DE OLIVEIRA, TARLEI EVANIR DE OLIVEIRA, TARLEI EVANIR DE OLIVEIRA, TARLEI
EVANIR DE OLIVEIRA, TARLEI EVANIR DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXA
ECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA
FEDERAL- CEF

DESPACHO

Intime-se pessoalmente a CEF para que apresente os documentos solicitados pelo Perito Judicial, em05 (cinco) dias.
Apds, ao Perito Judicial, para elaboragéo do laudo pericial

Int.

Sa0 PAULO, 23 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003685-40.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:AMAZON TRANSPORTES LTDA

Advogados do(a) AUTOR: THIAGO MANCINI MILANESE - SP308040, BRUNO TREVIZANI BOER - SP236310, JONATHAN CELSO RODRIGUES FERREIRA - SP297951
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO A
SENTENCA

Trata-se de agfio proposta pelo procedimento comum, por AMAZON TRANSPORTES LTDA em face da UNIAO FEDERAL, com pedido de tutela antecipada, mediante a qual pleiteia a autora a
declaragdo de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria entre as partes, emrelagéo a incidéncia da CPRB (prevista nos artigos 7° ¢ 8° da Lein® 12.546/2011), sobre as receitas decorrentes do transporte de mercadorias de
origem nacional para consumo ou industrializagio na ZFM, a pessoas fisicas ou juridicas nela estabelecidas, por serem consideradas receitas de exportagio, garantindo-se a imunidade tributéria desses fatos em relagdo ao
tributo, excluindo-se, definitivamente, tais valores da base de calculo da contribuigdo emaprego.

Requer, ainda, sejamrestituidos/compensados os valores indevidamente recolhidos emexcesso a tais titulos, corrigidos pela taxa SELIC, observada a prescrigéo quinquenal.

Alega sujeitar-se ao recolhimento da contribuicdo social-previdenciaria sobre a receita bruta (CPRB), prevista na Lei n® 12.546/2011, cuja base de calculo seria formada pela receita bruta auferida pelas
empresas sujeitas ao seu regime, excluidas as vendas canceladas, os descontos incondicionais concedidos, bemcon as receitas de exportagdo e aquelas provenientes do transporte internacional de cargas.
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Afirma que, em contraposicdo a tal premissa, a ré entende que as receitas provenientes da remessa de mercadorias (transporte) para a Zona Franca de Manaus (ZFM), a pessoas fisicas ou juridicas la
instaladas, estariam sujeitas a incidéncia do indigitado tributo, a despeito da imunidade tributaria conferida pela Constituigo Federal a esse signo de riqueza (receitas de exportagio), notadamente emrelagdo as contribuicdes
sociais.

Sustenta, a teor do art. 4> do DL 288/67 e combase em jurisprudéncia do STF e do STJ, que remeter mercadorias para a ZFM ¢, para todos os efeitos fiscais, o mesmo que expedir mercadorias para o
exterior, devendo, assim, haver umespelhamento de todos os beneficios fiscais que sdo aplicados a hipotese.

Sendo assim, defende a necessidade de afastar as receitas de exportago do alcance de contribuigdes sociais, nos termos do que dispde o artigo 149, § 2°, I, CF/88, o que se estenderia a CPRB prevista nos
artigos 7° e 8° da Lein® 12.546/2011 incidente sobre a receita proveniente da remessa (transporte) de mercadorias 8 Zona Franca de Manaus.

Juntou procuragdo e documentos.

O pedido de tutela antecipada restou indeferido, devido a auséncia de requisitos autorizadores de talmedida (ID 29726621).

A autora noticiou a interposi¢ao de Agravo de Instrumento (ID 30256658 e ss).

Devidamente citada, a Unidio Federal apresentou contestagdo aduzindo, basicamente, que interpretacdo extensiva da exclusdo da base calculo da CPRB, prevista no art. 9°, I1, “a”, da Lein® 12.546/ 2011, as
vendas destinadas & Zona Franca de Manaus viola, a umso tempo, o proposito inaugurado pela propria lei mencionada, o art. 195, §5°, 0 150 §6°, ambos da CRFB/88 e o art. 111, II, do CTN. Pugnou pela improcedéncia da
agdo (ID 31502660).

Determinada a especificagio de provas as partes (ID 31535904), a ré manifestou-se no sentido de ndo haver demais provas a produzir (ID 31680669).

RéplicaID 32679039 e ss.

A autora manifestou-se pelo julgamento antecipado da lide (ID 32679043).

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério do essencial.

Fundamento e decido.

Inexistemquestdes preliminares a seremapreciadas. Passo, portanto, a anélise do mérito.

Aagdo é improcedente.

A fimde fomentar o desenvolvimento socioecondmico da Zona Franca de Manaus, a comercializagdo de produtos destinados a tal regido ¢ dotada de incentivos fiscais especiais regulados pelo Decreto-Lein®
288/67, entre os quais, o previsto no seu artigo 4°, equiparando, para todos os efeitos fiscais a operagdo de exportacio:

Art 4° A exportagdo de mercadorias de origem nacional para consumo ou industrializagdo na Zona Franca de Manaus, ou reexportagdo para o estrangeiro, serd para todos os efeitos fiscais,
constantes da legislagéo em vigor, equivalente a uma exportagdo brasileira para o estrangeiro.

Sabe-se, ainda, que o artigo 149, §2°, I impde a ndo incidéncia das contribuigdes sociais sobre receitas decorrentes de exportagdo, ao prever:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de
sua atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

()
§2°A4s contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio economico de que trata o caput deste artigo:
1 -ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagéo.

A Lein’® 12.546/2011, a qual se sujeita a autora, tornou possivel que as contribuigdes previstas nos incisos I e 111 do artigo 22 da Lei 8.212/91 (a cargo da empresa) tenham por base de calculo, durante
determinado periodo, o valor de sua receita bruta, estabelecendo, ainda, emseu artigo 9°, a possibilidade de exclusdo das receitas decorrentes de exportagdes e do transporte internacional de cargas.

No entanto, a conjugago de tais dispositivos nfo permite a extensdo das benesses fiscais mencionadas ao servigo de transporte realizado pela autora & Zona Franca de Manaus.

Quanto a tanto, destaca-se a interpretagdo teleologica da Lein® 12.546/2011, a qual, no contexto do plano econdmico Brasil Maior visou, entre outros objetivos, tormar o produto nacional mais competitivo no
mercado externo, reduzindo-se, para isto, a elevada carga tributaria do custo de produgio do mercado doméstico, a qual penalizava o emprego e a produgao, tal como se extrai da exposicdo de motivos da MP 540/2011,
convertida na leiemaprego.

Sendo assim, apesar da premissa inicial relativa a equiparag@o das operagdes destinadas a Zona Franca de Manaus a operagdes de exportagdo, o entendimento do contexto emque estabelecidas as politicas
econdmicas posteriores possui grande valia, pois evita extensdes ndo autorizadas por lei e, em tiltima andlise, o respeito a fingdo legislativa estatal, ndo cabendo ao Poder Judiciario, ainda que demandado a tanto, estabelecer
novas hipéteses de isengao/ndo incidéncia.

O direito tributario, sobretudo a matéria relativa a beneficios e incentivos fiscais, submete-se ao principio da estrita legalidade, nfio cabendo interpretagdes extensivas, as quais ndo se possa (literalmente) extrair
das normas emaprego.

Diante de tal contexto, nada hd na legislagéo afeta ao tema que permita interpretar as operagdes de transporte realizadas pela autora como sendo umtransporte internacional ou, ainda, que o fato de intermediar,
coma prestagdo de seus servigos, a entrada de mercadorias na Zona Franca de Manaus, lhe garanta as benesses relativas ao envio das proprias mercadorias a tal regiéio.

Nesse passo, vale destacar o decidido pelos tribunais patrios, ainda que no tocante ao PIS e a COFINS incidentes sobre a receita advinda dos transportes de mercadorias destinadas a ZFM:

RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. TRANSPORTE INTERNO DE MERCADORIAS DESTINADAS A EXPORTACAO. SITUACAO NAO ABRANGIDA
PELAISENCAO DO ART. 14 DA MP 2.158-35/2001. INTERPRETACAO NEUTRA E NAO AMPLIATIVA DA REGRA DESONERATIVA. ART. 111 DO CTN.

1. O transporte interno de mercadorias entre o estabelecimento produtor e o porto ou aeroporto alfandegado, ainda que posteriormente exportadas, ndo configura transporte internacional
de cargas, de molde a afastar a regra de isengdo do PIS e da COFINS previstano art. 14 da MP 2.158-35/2001.

2. A interpretagdo extensiva defendida pela impetrante e acolhida pelo aresto recorrido encontra obice no CTN, especificamente no seu art. 111, inciso 11, segundo o qual "Interpreta-se
literalmente a legislagdo tributdria que disponha sobre (...) outorga de isengdo”.

3. Recurso especial provido.

(REsp 1251162/MG, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2012, DJe 05/11/2012)

APELAGCAO. TRIBUTARIO. PIS/COFINS. EMPRESA TRANSPORTADORA DE PRODUTOS PARA A ZONA FRANCA DE MANAUS. ISENCAO. IMPOSSIBILIDADE.
DESPROVIMENTO. 1. O diireito tributdrio pdtrio estd submetido ao principio da estrita legalidade, sendo certo que o tema isencional é daqueles que, por sua excepcionalidade frente a
regra da isonomia, subordina-se a interpretagdo estrita, de conformidade com o determinado no art. 111, I1, do CTN. 2. Hipdtese em que a recorrente, empresa transportadora de cargas,
requer a ndo incidéncia do PIS e da COFINS sobre a receita oriunda da prestagdo de servigo de transporte destinado a Zona Franca de Manaus. 3. Néo sendo exportadora de produtos ou
servigos, ademais de ndo realizar transporte internacional, descabe a pretensdo da empresa recorrente. 4. Apelagdo a que se nega provimento.

(AC - Apelagao Civel - 499157 2009.83.00.014501-7, Desembargador Federal Edilson Nobre, TRF5 - Quarta Turma, DJE - Data:15/03/2012)

Nesses termos, nfo sendo a autora, de fato, exportadora de produtos ou servigos, ndo ha motivos legais para retirar do campo de incidéncia da CPRB as receitas oriundas dos servigos de transporte
destinados a Zona Franca de Manaus.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDEN TE a agdo nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Condenando a autora ao pagamento de custas e honorérios advocaticios, os quais arbitro em 10% do valor dado a causa, nos termos do artigo 85, § 3° ¢/c § 4°, III, NCPC.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regio, via e-mil, a sentenga proferida, tendo emvista 0 Agravo de Instrumento noticiado nos autos, nos termos do artigo 239, do Provimento CORE n®
01/2020.

PR.L
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Sa0 PAULO, 12 de junho de 2020.

PRODUCAO ANTECIPADA DA PROVA (193) N° 5010497-35.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: CONDOMINIO EDIFICIO FERNAO SALES

Advogado do(a) REQUERENTE: RAFAEL DE SOUZA LACERDA - SP300694

REQUERIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CURY EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, CONSTRUQUALI ENGENHARIA LTDA - ME
Advogados do(a) REQUERIDO: DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949, JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120

Advogado do(a) REQUERIDO: MARCELO CASTRO - SP144262

DESPACHO

Cumpra-se o determinado na decisdo 1D 24013401, intimando-se o Perito Sr. CASSIANO RICARDO MOURA, engenheiro civi, CREA/SP n® 0601903219, com enderego na Praga Abilio Frare, n® 69, Vila
Bussocaba, Osasco/SP, Fone: (11) 3681-0631 e (11) 99809-8303, e-mail: cassiano.moura@gmailcom- (ID 1840799), para inicio dos trabalhos e apresentagdo do laudo em30 (trinta) dias.

Sao Paulo, 23 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002252-43.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: VALDIR BARBOSA, VALDIR BARBOSA, VALDIR BARBOSA, VALDIR BARBOSA, VALDIR BARBOSA, VALDIR BARBOSA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIANE NOGUEIRA COSTA - SP435715

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIANE NOGUEIRA COSTA - SP435715

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIANE NOGUEIRA COSTA - SP435715

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIANE NOGUEIRA COSTA - SP435715

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIANE NOGUEIRA COSTA - SP435715

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIANE NOGUEIRA COSTA - SP435715

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA PREVIDENCIA SOCIAL DE CIDADE ADEMAR, GERENTE EXECUTIVO DA PREVIDENCIA SOCIAL DE CIDADE ADEMAR, GERENTE
EXECUTIVO DA PREVIDENCIA SOCIAL DE CIDADE ADEMAR, GERENTE EXECUTIVO DA PREVIDENCIA SOCIAL DE CIDADE ADEMAR, GERENTE EXECUTIVO DA
PREVIDENCIA SOCIAL DE CIDADE ADEMAR, GERENTE EXECUTIVO DA PREVIDENCIA SOCIAL DE CIDADE ADEMAR, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTEN CA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando seja determinado a autoridade Impetrada a imediata analise do pedido administrativo de concesséo de aposentadoria especial formulado
pelo Impetrante, formulado em 12.03.2019.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.
Requereua gratuidade de justiga.
Juntou procuragdo e documentos.

O feito foi originariamente distribuido perante o Juizo da 7* Vara Previdencidria, que no despacho ID 29172883, declinou da competéncia para processar e julgar o feito, determinando a redistribuicdo do
mesmo a uma das varas civeis.

O Ministério Publico Federal tomou ciéncia do processado no ID 29915071.

Vieramos autos redistribuidos a esta 7* Vara Civel Federal

Na decisdo ID 32894934 foramdeferidos os beneficios da gratuidade de justica emfavor do impetrante, bemcomo, a andlise da liminar postulada foi postergada para apds a vinda das informagdes.
Informagdes prestadas sob o ID 33304518 deramconta que o pedido de beneficio Aposentadoria por tempo de contribuigdo — N B 41/184.980.949-3 de Valdir Barbosa, foi indeferido em 12/04/2020.
Na decisdo ID 33307346 a analise do pedido de liminar foi dada por prejudicada, diante do contetido das informagdes prestadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se no ID 33833519, pela extingdo do processo semresolugio do mérito, emvirtude da perda superveniente do objeto.

Vieramos autos a c