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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢iio n° 118/2020 — Sio Paulo, quinta-feira, 02 de julho de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

APELACAO CIVEL (198) N° 0011820-81.2014.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JOSE GARCIA GALHARDO

Advogado do(a) APELANTE: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: DENISE MARIASARTORAN DIAS GRECCO - SP233538
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 23 de junho de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003039-36.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FRANCISCO PINHEIRO DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN - RJ189680-A
APELADO:FRANCISCO PINHEIRO DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: EMANUELLE SILVEIRADOS SANTOS BOSCARDIN - RJ189680-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspenséo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.
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Séo Paulo, 23 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001972-02.2016.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GARIBALDI VERDINI DAFONSECA
Advogado do(a) APELANTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GARIBALDI VERDINI DAFONSECA
Advogado do(a) APELADO:RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
Ppresentes autos.

Séo Paulo, 24 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 5000611-98.2018.4.03.6115

APELANTE: EDUARDO MASCARIN JUNIOR, FERNANDA GROTTAD AGOSTINO
Advogado do(a) APELANTE:ADIRSON DE OLIVEIRABEBER JUNIOR - SP128515-A
Advogado do(a) APELANTE: ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR - SP128515-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de junho de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0009497-66.2011.4.03.6100

APELANTE: ELAINE FAVANO

Advogado do(a) APELANTE: JOAQUIM HENRIQUE APARECIDO DA COSTA FERNANDES - SP142187-A
APELADO:CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) APELADO: OSVALDO PIRES GARCIA SIMONELLI - SP165381-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de junho de 2020

APELAGAO CIVEL (198) N° 0004438-03.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADILSON GUIDO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-S
APELADO:ADILSON GUIDO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 24 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5006757-67.2018.4.03.6112

APELANTE:A. B. SALOMAO CUSTODIO EIRELI - ME, ALINE BEZERRA SALOMAO CUSTODIO

Advogados do(a) APELANTE: FERNANDO HENRIQUE CHELLI - SP249623-A, RAFAELMORTARI LOTFI - SP236623-A, CARLOS ALBERTO PACIANOTTO JUNIOR - SP214264-A, FLAVIO
AUGUSTO VALERIO FERNANDES - SP209083-A

Advogados do(a) APELANTE: FERNANDO HENRIQUE CHELLI - SP249623-A, RAFAELMORTARI LOTFI - SP236623-A, CARLOS ALBERTO PACIANOTTO JUNIOR - SP214264-A, FLAVIO
AUGUSTO VALERIO FERNANDES - SP209083-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: VIDALRIBEIRO PONCANO - SP91473-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de junho de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0007392-56.2014.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MOACYR CAMOLESE
Advogado do(a) APELANTE: IDELI MENDES DA SILVA - SP299898-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS,MOACYR CAMOLESE
Advogado do(a) APELADO: IDELI MENDES DA SILVA - SP299898-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n® 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
Ppresentes autos.

Séo Paulo, 24 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003196-09.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:APARECIDA SIONTI CASTANO GOMEZ

Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LENITA FREIRE MACHADO SIMAO - SP245134-B
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensao do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 25 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0005394-62.2015.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: RENATO DE OLIVEIRA BRAGA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EVANDRO JOSE LAGO - SP214055-A

Advogado do(a) APELANTE: FABIANA TRENTO - SP156608-N

APELADO:RENATO DE OLIVEIRA BRAGA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: EVANDRO JOSE LAGO - SP214055-A

Advogado do(a) APELADO: FABIANA TRENTO - SP156608-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.
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Por ora, determino a suspensao do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n°® 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 25 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0011727-84.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TATJANAPOPOW DE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

APELADO: TATJANAPOPOW DE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 25 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000085-20.2017.4.03.6131

APELANTE: RUTH MARIA MARIANO

Advogados do(a) APELANTE: GRAZIELLA FERNANDA MOLINA - SP248151-A, LARISSA APARECIDA DE SOUSA PACHECO - SP355732-A, FABIO ROBERTO PIOZZI - SP167526-N,
GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO - SP206949-N, EDSON RICARDO PONTES - SP179738-N, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N

APELADO: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELADO: JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843-A, ILZA REGINA DEFILIPPI - SP27215-A, JULIO CESAR GALLO BAUTISTA URENA -
SP359219-A, NELSON LUIZ NOUVELALESSIO - SP61713-A, LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MG111202-A

Advogado do(a) APELADO: ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA - SP189220-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000085-20.2017.4.03.6131

APELANTE:RUTH MARIAMARIANO

Advogados do(a) APELANTE: GRAZIELLAFERNANDAMOLINA - SP248151-A, LARISSAAPARECIDA DE SOUSA PACHECO - SP355732-A, FABIO ROBERTO PIOZZI - SP167526-N,
GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO - SP206949-N, EDSON RICARDO PONTES - SP179738-N, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N
APELADO:SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICAFEDERAL
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Advogados do(a) APELADO:JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843-A, ILZAREGINA DEFILIPPI - SP27215-A, JULIO CESAR GALLO BAUTISTAURENA -

SP359219-A,NELSON LUIZNOUVELALESSIO - SP61713-A, LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A
Advogado do(a) APELADO: ELIANDER GARCIAMENDES DA CUNHA - SP189220-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0005638-45.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ESPEDITO ALVES BESERRA

Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Vistos, etc.

DECISAO

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos

presentes autos.

Sio Paulo, 25 de junho de 2020.

APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0010020-18.2014.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JURACI SANTOS DE TOLEDO

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA SILVEIRADOS SANTOS - SP303448-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Vistos, etc.

DECISAO

Por ora, determino a suspensao do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos

presentes autos.
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Sio Paulo, 25 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0008446-23.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ISAURAMARIAHENRIQUEKOTAIT

Advogado do(a) APELADO: FLAVIA CAROLINA SPERAMADUREIRA - SP204177-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensao do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 25 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0000067-93.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA HELENA MARTINS FARIA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CARLAANDREIA DE PAULA - SP282515-A

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO AVIAN - SP234633-N

APELADO:MARIA HELENA MARTINS FARIA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CARLAANDREIA DE PAULA - SP282515-A

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO AVIAN - SP234633-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensédo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0008229-14.2014.4.03.6183
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO LOPES DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: IDELI MENDES DA SILVA - SP299898-A

APELADO:JOAO LOPES DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: IDELI MENDES DA SILVA - SP299898-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n® 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
Ppresentes autos.

Sio Paulo, 25 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003138-06.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TASSO ANASTASE PANDELIS GADZANIS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CARLAANDREIA DE PAULA - SP282515-A

Advogado do(a) APELANTE: PAULINE DE ASSIS ORTEGA - SP195104-A

APELADO: TASSO ANASTASE PANDELIS GADZANIS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CARLAANDREIA DE PAULA - SP282515-A

Advogado do(a) APELADO: PAULINE DE ASSIS ORTEGA - SP195104-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
Ppresentes autos.

Sio Paulo, 25 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000810-17.2018.4.03.6117

APELANTE:KI-KAKAU INDUSTRIA E COMERCIO DE CHOCOLATES LTDA, INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
Advogados do(a) APELANTE: MAIK O APARECIDO MIRANDA - SP358265-A, RENATO CESAR VEIGA RODRIGUES - SP201113-A

Advogado do(a) APELANTE: DANIELGUARNETTI DOS SANTOS - SP104370-A
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APELADO:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., KI-KAKAU INDUSTRIA E COMERCIO DE CHOCOLATES LTDA
Advogado do(a) APELADO: DANIEL GUARNETTI DOS SANTOS - SP104370-A

Advogado do(a) APELADO: RENATO CESAR VEIGARODRIGUES - SP201113-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0001048-25.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: OZELINO MELO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CARLAANDREIA DE PAULA - SP282515-A
APELADO:OZELINO MELO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CARLAANDREIA DE PAULA - SP282515-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 26 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0011656-19.2014.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CENIRAMONTES DE SOUZA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CARLAANDREIA DE PAULA - SP282515-A
APELADO:CENIRAMONTES DE SOUZA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CARLAANDREIA DE PAULA - SP282515-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensao do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.
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Sio Paulo, 26 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0005274-73.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: OSMARIO DE SOUZA SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA GUELFI PEREIRAFORNAZARI - SP172050
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensio do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 26 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001095-22.2015.4.03.6143

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDUARDO COLADETTI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA - PR61386-A
APELADO:EDUARDO COLADETTI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FABIOLA DAROCHA LEAL DE LIMA - PR61386-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 26 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020  10/1537



Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL (198) N°® 5022630-86.2018.4.03.9999

APELANTE: LINDAUREA DE TOLEDO RIBEIRO

Advogado do(a) APELANTE: JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA - SP110707-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0003886-38.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ELISAHELENA DE ABREU HEISE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-S

Advogado do(a) APELANTE: WILSON HARUAKI MATSUOK A JUNIOR - SP210114

APELADO: ELISAHELENA DE ABREU HEISE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-S

Advogado do(a) APELADO: WILSON HARUAKI MATSUOK A JUNIOR - SP210114

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 26 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0010467-69.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NESTOR RODRIGUES PEREIRA FILHO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FABIOLA DAROCHA LEAL DE LIMA - PR61386-A

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO AVIAN - SP234633-N

APELADO:NESTOR RODRIGUES PEREIRA FILHO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA - PR61386-A

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO AVIAN - SP234633-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensao do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Séo Paulo, 26 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001487-36.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA - SP266567-A
APELADO: WALDEMAR DRESSANO MOLINA

Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 26 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0011198-65.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DALMIRALCARDE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A
APELADO:DALMIRALCARDE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspenséo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.
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Séo Paulo, 26 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0008566-66.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MARIAFRANCISCAMIQUILINA

Advogado do(a) APELANTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 26 de junho de 2020.

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0008212-75.2014.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSEALVES RIBEIRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: IDELI MENDES DA SILVA - SP299898-A
APELADO:JOSEALVES RIBEIRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: IDELI MENDES DA SILVA - SP299898-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensao do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 26 de junho de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0002024-27.2016.4.03.6141

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:IVO MAZZINI

Advogado do(a) APELANTE: FABIOLA DAROCHA LEAL DE LIMA - PR61386-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
Ppresentes autos.

Sio Paulo, 26 de junho de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0012738-77.2013.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LIVRARIA CULTURA S/A, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413-A
APELADO: LIVRARIA CULTURA S/A, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNIAOe por LIVRARIA CULTURA S/A, com fundamento no art. 102, II1, "a" da Constituigéio Federal, contra acérddo prolatado por érgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se, inicialmente, que a matéria controvertida nos autos se amolda a discussdo havida no RE n.° 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de Repercussdo Geral, no qual se discute "a inclusdo do salario-
maternidade na base de célculo da contribuicio previdenciaria incidente sobre a remuneragéo”, e ainda pendente de julgamento pelo STF.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscussio no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuicdo previdenciaria patronal'), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relago a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssisterma processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a

tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 1.030, 11T do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdio de n¥érito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario
n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.” 985 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.
Séo Paulo, 24 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007049-26.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LOURDES RODRIGUES CILORA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EMANUELLE SILVEIRADOS SANTOS BOSCARDIN - RJ189680-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT- SP148615-A

APELADO: LOURDES RODRIGUES CILORA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN - RJ189680-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT- SP148615-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n® 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
Ppresentes autos.

Sio Paulo, 23 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 0011402-46.2014.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSENEVES OLIVEIRA
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

APELADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS,JOSENEVES OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Séo Paulo, 26 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002004-44.2012.4.03.6119
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: SAMUELMOTA DE SOUZAREIS - MG90253
APELADO:HELENA ZAVAGLI SANTOS

Advogado do(a) APELADO:ALDAIR DE CARVALHO BRASIL- SP133521-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 30 de junho de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198)N° 5061857-83.2018.4.03.9999

APELANTE: JOSUEL PEREIRA FELIX

Advogado do(a) APELANTE: MAURICIO JOSE ERCOLE - SP152418-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0010960-46.2015.4.03.6183
APELANTE:ROMEUAPARECIDO RAMOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A
APELADO:ROMEU APARECIDO RAMOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002903-22.2014.4.03.6103
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:EPAMINONDAS DE OLIVEIRA LIMA
Advogado do(a) APELADO: JULIANA DE PAIVA ALMEIDA - SP334591-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil
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Sao Paulo, 30 de junho de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0008564-62.2016.4.03.6183
APELANTE: PEDRO FERNANDES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: FRANK DA SILVA - SP370622-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007717-89.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: LEDAAPARECIDA SILVEIRASANTALENA
Advogado do(a) AGRAVADO:JOAO PAULO SILVEIRARUIZ - SP208777-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002725-08.2016.4.03.6005
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:ODILON BATISTA CARRAPATEIRA
Advogado do(a) APELADO: LINCOLN RAMON SACHELARIDE - MS14550-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5524422-81.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIALUCIAMARTINS DOS SANTOS
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Advogados do(a) APELADO:ANA MARIA RAMIRES LIMA - SP194164-A, VANESSARAMIRES LIMAHASEGAWA - SP189110-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 0011024-56.2015.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ELISABETE MARY GARCIA
Advogado do(a) APELADO: PATRICIA CONCEICAO MORAIS - SP208436-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010582-85.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:1ZILDA RIBEIRO

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCO ANTONIO FOGACA DA SILVA - SP304420-N
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000412-97.2018.4.03.6108

APELANTE:JAIME DE SOUZA

Advogados do(a) APELANTE: PEDRO EGIDIO MARAFIOTTI - SP110669-A, HENRIQUE DA SILVA ZIMMERMANN - SC31330-A
APELADO: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICAFEDERAL, UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CATIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670-A

Advogado do(a) APELADO:JOAO HENRIQUE GUEDES SARDINHA - SP241739-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000042-28.2017.4.03.6117

APELANTE: MARIA LIGIA BELLAGAMBA

Advogado do(a) APELANTE: ROMARIO ALDROVANDI RUIZ - SP336996-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5213250-21.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LAURA EIKO MAEDA

Advogado do(a) APELADO:MAGDA TOMASOLI - SP172197-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5004929-17.2018.4.03.6183

APELANTE: OSWALDO RAMOS SOBRINHO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: SIDNEI RAMOS DA SILVA - SP292337-A

APELADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, OSWALDO RAMOS SOBRINHO
Advogado do(a) APELADO: SIDNEI RAMOS DA SILVA - SP292337-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000844-35.2017.4.03.6114
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIA APARECIDA LEME FERRARI, HERMES NAIRO FERRARI

Advogados do(a) APELADO:ROSENILDA PEREIRA DE SOUSA - SP198578-A, JANUARIO ALVES - SP31526-A, ALEXANDRE SABARIEGO ALVES - SP177942-A
Advogados do(a) APELADO: ROSENILDA PEREIRA DE SOUSA - SP198578-A, ALEXANDRE SABARIEGO ALVES - SP177942-A, JANUARIO ALVES - SP31526-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 30 de junho de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0017354-90.2016.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CEBRASSE - CENTRALBRASILEIRA DO SETOR DE SERVICOS

Advogado do(a) APELADO: DIOGO TELLES AKASHI - SP207534-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003974-06.2012.4.03.6111
APELANTE: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ANDERSON RICARDO GOMES, MARIO AUGUSTO CASTANHA, TEBIO LUIZ MACIELFREITAS
Advogado do(a) APELADO: SILVIAREGINA PEREIRAFRAZAO - SP83812-A

Advogado do(a) APELADO: SILVIAREGINA PEREIRAFRAZAO - SP83812-A

Advogado do(a) APELADO: SILVIAREGINA PEREIRAFRAZAO - SP83812-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 0010164-41.2016.4.03.6144
APELANTE: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SIEGWERK BRASILINDUSTRIA DE TINTAS LTDA

Advogado do(a) APELADO:RAPHAEL RICARDO DE FARO PASSOS - SP213029-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0032174-53.2002.4.03.6182

APELANTE:MADEPAR LAMINADOS S/A, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: CLEBER ROBERTO BIANCHINI - SP117527-A
APELADO:MADEPAR LAMINADOS S/A, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: CLEBER ROBERTO BIANCHINI - SP117527-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003964-34.2018.4.03.6120
APELANTE: VALDIR OLIVEIRA DA SILVA
Advogados do(a) APELANTE: DANIEL TOBIAS VIEIRA - SP337566-A, MARTA HELENA GERALDI - SP89934-A, LUCIO RAFAELTOBIAS VIEIRA - SP218105-A, ALEX AUGUSTO ALVES -

SP237428-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005924-28.2018.4.03.6119
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: VMTTELECOMUNICACOES LTDA
Advogados do(a) APELADO: LUCAS PEREIRA SANTOS PARREIRA - SP342809-A, PAULO ROSENTHAL- SP188567-A, VICTOR SARFATIS METTA - SP224384-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000604-64.2017.4.03.6108
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PXINDUSTRIAE COMERCIO DEMAQUINAS LIMITADA - EPP
Advogados do(a) APELADO: GILBERTO ANDRADE JUNIOR - SP221204-A, EDSON FRANCISCATO MORTARI - SP259809-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009349-53.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: ELAINE REGINA GARDIM OLIVO

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUCIANA DOMINGUES IBANEZ BRANDI - SP161752-N
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020  21/1537



ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5027344-83.2017.4.03.6100
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:CITIBANK DISTRIBUIDORADE TITULOS E VALORES MOB SA

Advogados do(a) APELADO:JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A, MARCELO VIANASALOMAO - SP118623-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001031-92.2017.4.03.6130

APELANTE: ELUBELINDUSTRIA E COMERCIO LTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: LUIZAFONTOURA DA CUNHA BRANDELLI - SP334892-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ELUBELINDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Advogado do(a) APELADO: LUIZAFONTOURA DA CUNHA BRANDELLI - SP334892-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5474661-81.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LUCIDALVAJESUS DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: LUIS HENRIQUE LIMANEGRO - SP209649-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002421-23.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: GUSTAVO DUARTE NORI ALVES - SP196681-N
AGRAVADO:ANTONIA BUENO DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVADO: VANESSA CRISTINA GIMENES FARIAE SILVA - SP167940-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002364-72.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ASTELLAS FARMA BRASILIMPORTACAO E DISTRIBUICAO DE MEDICAMENTOS LTDA.
Advogado do(a) APELADO: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000381-51.2017.4.03.6128

APELANTE: NUSCIENCE NUTRIENTES DO BRASILLTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: LUCIANO CEZAR VERNALHA GUIMARAES - PR40919, MARCIO EDUARDO MORO - PR41303
APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, NUSCIENCE NUTRIENTES DO BRASILLTDA

Advogados do(a) APELADO: LUCIANO CEZAR VERNALHA GUIMARAES - PR40919, MARCIO EDUARDO MORO - PR41303
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002219-98.2018.4.03.6126
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:GIGATOYS COMERCIO VAREJISTA DE BRINQUEDOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: TAIANE MICHELI HERMINI - SP354296-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5004451-41.2017.4.03.6119
INTERESSADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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INTERESSADO: PORTITALINDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) INTERESSADO: PAULO RENATO GRACA - SP164877-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5016011-33.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:ALERT BRASIL TELEATENDIMENTO - EIRELI

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5002047-74.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BADEIA COMERCIO EIMPORTACAO LTDA
Advogado do(a) APELADO: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SP349138-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 5000151-48.2017.4.03.6115
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:THORLABS VENDAS DE FOTONICOS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: EVADREN ANTONIO FLAIBAM - SP65973-A, EDUARDO FROEHLICH ZANGEROLAMI - SP246414-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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APELACAO CIVEL (198) N° 5001534-67.2017.4.03.6113
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MOZART VICENTE GONCALVES

Advogado do(a) APELADO: JULLYO CEZZAR DE SOUZA - SP175030-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021701-43.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:JOSE PIRES FEITOSA

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCIO PEREIRA COSTAFILHO - MS18163-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 0000998-67.2013.4.03.6183

APELANTE: ERIVELTO SOUSAALENCAR, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES - SP234868-A

Advogado do(a) APELANTE: MAIRA SAYURI GADANHA - SP251178

APELADO:ERIVELTO SOUSAALENCAR, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES - SP234868-A

Advogado do(a) APELADO:MAIRA SAYURI GADANHA - SP251178

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 0011031-48.2015.4.03.6183
APELANTE: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE MALAFAIA

Advogado do(a) APELADO:ADAIR FERREIRADOS SANTOS - SP90935-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 0011031-48.2015.4.03.6183
APELANTE: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE MALAFAIA

Advogado do(a) APELADO:ADAIR FERREIRADOS SANTOS - SP90935-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 6073251-36.2019.4.03.9999

APELANTE: APARECIDA ANTONIA GALVAO DE SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: EMERSOM GONCALVES BUENO - SP190192-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0004558-67.2016.4.03.6100

APELANTE: MIRELA SARTORATO JORGE

Advogado do(a) APELANTE: DEISE MENDRONI DE MENEZES - SP239640-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030951-03.2019.4.03.0000
INTERESSADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) INTERESSADO: CAIO DANTENARDI - SP319719-N
INTERESSADO: ELIVALDO ANTONIO DE CARVALHO

Advogado do(a) INTERESSADO:ADINAN CESAR CARTA - SP225154-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5067201-45.2018.4.03.9999
APELANTE: LAIRCE GARCIA MIAISSI

Advogados do(a) APELANTE: LARISSAMARIA DENEGREIROS - SP243514-N, ANTONIO HENRIQUE TEIXEIRA RIBEIRO - SP213133-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0020442-11.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CARLOS ALBERTO PADOVAN

Advogado do(a) APELADO: DIEGO GONCALVES DEABREU - SP228568-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020748-50.2017.4.03.0000
AGRAVANTE:NELCINO GERMANO DEANDRADE

Advogado do(a) AGRAVANTE: RODRIGO CORREANASARIO DA SILVA - SP242054-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000348-61.2017.4.03.6128
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:AGUINALDO BRENTAN
Advogado do(a) APELADO: DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI MACHADO - SP241171-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5000117-37.2017.4.03.6127
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:MULTIWAY INDUSTRIA, COMERCIO E SERVICOS DE INFRAESTRUTURA PARATELECOMUNICACAO E ELETRICALTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO:RAPHAEL GAROFALO SILVEIRA - SP174784-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0022036-31.2016.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: IGOR SAVITSKY - SP314098-N

APELADO:BENEDITAAPARECIDA DE SOUZA LOPES
Advogado do(a) APELADO: RENATA PADILHA - SP301975-N

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por BENEDITA APARECIDA DE SOUZA LOPES, quanto a tenpestividade e representagdo
processual. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficidria da Justiga Gratuita.

Certifico a regulariidade formal do recurso especial interposto nestes autos pelo INSS, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5013548-25.2017.4.03.6100
APELANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

APELADO:KOYAMA REPARACOES AUTOMOTIVAS EIRELI - EPP, YOSHIE TAK EDA KOYAMA, IVAO KOYAMA
Advogado do(a) APELADO: INGRID EMANUELA SILVA E SILVA - SP377303-A
Advogado do(a) APELADO: INGRID EMANUELA SILVA E SILVA - SP377303-A
Advogado do(a) APELADO: INGRID EMANUELA SILVA E SILVA - SP377303-A
CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagdo processual. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficidria da Justica
Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisiio de Recursos - DARE
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APELAGAO CIVEL (198) N° 5006468-58.2018.4.03.6105

APELANTE: MILTON ROMANO

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO ZULZKE DE TELLA - SP156754-A
APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017104-65.2018.4.03.0000

AGRAVANTE: CAIXASEGURADORA S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-S, CAROLINE DE MOURA DA SILVA - SP405257
AGRAVADO:JOAO RAIMUNDO APARECIDO NICOLETE, JOAO RANU, JOSE CARLOS RODRIGUES, VALDIR APARECIDO GARCIA, EDIVALDO DE SOUZA, SEBASTIANA
RODRIGUES DA SILVA ORTEGA, MARIANGELA BOTURA PINCELLI, ANTONIO DOS SANTOS, PEDRO LUIZ DE SOUZA

INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A

Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A

Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A

Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A

Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A

Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A

Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A

Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A

Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5008514-35.2018.4.03.6100

APELANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: MARTANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983-A
APELADO:LOCATELLIADVOGADOS

Advogado do(a) APELADO:JOAO PAULO SILVEIRALOCATELLI - SP242161-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5003340-06.2018.4.03.6113

APELANTE: VANDERLEI PEDROSO

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagdo processual. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficiaria da Justica
Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020419-67.2019.4.03.0000

AGRAVANTE:ARAFOR VEICULOS E PECAS LTDA, EZELINO PAGGIARO NETO, MURILO PAGGIARO
Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por ARAFOR VEICULOS E PECAS LTDA E OUTROS, quanto & tempestividade e representagio
processual. Certifico, ainda, que 0 Recurso Especial emagravo de instrumento ¢ isento de preparo, a partir de 19/02/16, nos termos da Resolugdo STJ/GP n° 1, de 18/02/16, e Resolugdo STJ/GP n® 2/2017.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5003219-75.2018.4.03.6113

APELANTE:JAIR DESOUZA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002643-58.2017.4.03.6100
APELANTE: LAFRA COMERCIO EINDUSTRIA DE PLASTICOS LTDA - EPP

Advogado do(a) APELANTE: RENATA FERREIRAALEGRIA - SP187156-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5003419-82.2018.4.03.6113

APELANTE: JOSE VIEIRA PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000437-24.2017.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ESTOK COMERCIO EREPRESENTACOES S.A.
Advogado do(a) APELADO: ANTONIO LOPES MUNIZ - SP39006-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5008298-47.2018.4.03.6109
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: CERAMICAFAULIN LIMITADA, CERAMICA FAULIN LIMITADA - EPP
Advogado do(a) APELADO: JOSE JORGE THEMER - SP94253-A

Advogado do(a) APELADO:JOSE JORGE THEMER - SP94253-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022160-16.2017.4.03.0000
AGRAVANTE:KARMANN GHIAAUTOMOVEIS, CONJUNTOS E SISTEMAS EIRELI

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
ADVOGADO:ORESTENESTOR DE SOUZALASPRO - OAB/SP 98.628 .

CERTIDAO

Certifico ante a informag3o trazida pelo Oficial de Justica, de que o "administrador judicial € o seguinte: ADM-TERC.
LASPRO CONSULTORES LTDA. ADVOGADO: ORESTE NESTOR DE SOUZA LASPRO - OAB/SP 98.628. PREPOSTO: MONICA CALMON
CEZAR LASPRO", providenciei, nesta data, para efeitos de cumprimento ao r. despacho ID 106146069, o qual transcrevo abaixo a intimagZo, via Didrio Eletrénico do advogado do administrador judicial supracitado:

DESPACHO 1d106146069

Comprovado o cumprimento do art. 112, CPC, excluam+se os advogados renunciantes da autuagdo (id 90281025).

Apos, intime-se a recorrente K ARMANN GHIA AUTOMOVEIS, CONJUNTOS E SISTEMAS EIRELI, pessoalmente, na pessoa de seu administrador judicial da massa falida, para que, no
prazo de 15 (quinze) dias, regularize sua representagéo processual, sob pena de ndo admissdo do recurso excepcional interposto.

Séo Paulo, 11 de novembro de 2019.
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Séo Paulo, 1 de julho de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5012079-41.2017.4.03.6100

APELANTE: DOUPAN INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PARA PANIFICACAO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543-A, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DOUPAN INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PARA PANIFICACAO LTDA
Advogados do(a) APELADO: GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543-A, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S@o Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5020837-09.2017.4.03.6100
APELANTE: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

APELADO:CARLOS ALEXANDRE CARVALHO SILVA
Advogados do(a) APELADO: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100-A, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5018477-04.2017.4.03.6100
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:R.A.Y TERRAPLENAGEM LTDA - ME
Advogado do(a) APELADO: JEFFERSON LUCATTO DOMINGUES - SP245838-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5020842-31.2017.4.03.6100

APELANTE: NEW MOMENTUM LTDA, NEW MOMENTUM SERVICOS TEMPORARIOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413-A

Advogado do(a) APELANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000120-38.2017.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:FASTPRINT & SYSTEM LTDA.

Advogado do(a) APELADO: BRUNO SOARES DE ALVARENGA - SP222420-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002827-81.2017.4.03.6110
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BENEFICIADORA BOA VISTALTDA

Advogados do(a) APELADO: AMALIA PASETTO BAKI - PR65887-A, MICHELLE PINTERICH - PR21918-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S@o Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5472299-09.2019.4.03.9999
APELANTE: MANOELPEREIRA DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: AMANDA TRONTO - SP292960-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002298-64.2013.4.03.6183

APELANTE: ELISABETE SIMAO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: BRUNO ROMANO LOURENCO - SP227593-A
APELADO:ELISABETE SIMAO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: BRUNO ROMANO LOURENCO - SP227593-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000079-82.2018.4.03.6129
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
APELADO: VASTHI MARTINS BATISTANETO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0012621-81.2016.4.03.6100
APELANTE: JOAO LEONARDO VIEIRANETO, SOLANGE CLAUDINO DOS SANTOS VIEIRA

Advogados do(a) APELANTE: ELIELSANTOS JACINTHO - RI59663-A, MARCO ANTONIO DOS SANTOS DAVID - SP161721-A
Advogados do(a) APELANTE: ELIELSANTOS JACINTHO - RJ59663-A, MARCO ANTONIO DOS SANTOS DAVID - SP161721-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELADO: ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR - SP76153-A, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809-A, MARCIO CALGELARDINE - SP219210-A

OUTROS PARTICIPANTES:
ASSISTENTE: VITOR DE OLIVEIRAFERNANDES

ADVOGADO do(a) ASSISTENTE: MARCIO CALGELARDINE

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0020917-64.2018.4.03.9999

APELANTE: JOSE ORIDES STECK, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ ALBERTO VICENTE - SP73060-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSE ORIDES STECK
Advogado doa) APELADO: LUIZ ALBERTO VICENTE - SP73060-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000817-13.2006.4.03.6183
APELANTE:MANOELNETO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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Advogados do(a) APELANTE: ELEN SANTOS SILVA DE OLIVEIRA - SP197536-A, EDELI DOS SANTOS SILVA - SP36063-A
Advogado do(a) APELANTE: AUGUSTO ALVES FERREIRA - SP84322

APELADO:MANOELNETO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELADO: ELEN SANTOS SILVA DE OLIVEIRA - SP197536-A, EDELI DOS SANTOS SILVA - SP36063-A
Advogado do(a) APELADO: AUGUSTO ALVES FERREIRA - SP84322

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0005097-39.2017.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MAURICIO ANTONIO BOTERO
Advogado do(a) APELADO: EVA TERESINHA SANCHES - SP107813-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S@o Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0046337-76.2015.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO EDGAR OSIRO - SP165789-N

APELADO: TANIAREGINAFERREIRADURANTE

Advogados do(a) APELADO:ANDERSON MACOHIN - SP284549-N, SAMARA TAVARES AGAPTO DAS NEVES - SP254589-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0075097-60.2003.4.03.6182
APELANTE: LICEU CAMILO CASTELO BRANCO DEITAQUERALTDA
Advogados do(a) APELANTE: DANIELA COZZO OLIVARES - SP237794, ANA WANG HSIAO YUN BELCHIOR - SP257196
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: ROBERTA PATRIARCAMAGALHAES - SP219114-B
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5001737-45.2016.4.03.9999

APELANTE: GILBERTO TOLEDO DE MELO

Advogado do(a) APELANTE: MAGALI APARECIDA DA SILVA BRANDAO - MS12545
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000107-85.2015.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ZILDA LUCIA DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: VERA LUCIA PEREIRA DE ALMEIDA - SP167583-S
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S@o Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5005067-18.2017.4.03.6183

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, JOELDE OLIVEIRAROCHA
Advogado do(a) APELANTE: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
APELADO:JOELDE OLIVEIRAROCHA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELADO:JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0006797-16.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARLENEALVES LEMOS
Advogado do(a) APELADO: CARLOS HENRIQUE MARTINELLI ROSA - SP224707-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0000889-87.2012.4.03.6183

APELANTE: BENEDITO GERALDO DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

APELADO:BENEDITO GERALDO DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016348-90.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:MARIO FERREIRA

Advogados do(a) AGRAVADO: BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES - SP104442-N, ROMUALDO VERONESE ALVES - SP144034-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011448-93.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: ALESSANDRA MARQUES MONTEIRO - SP246336-N
AGRAVADO: WILMA SOLEDADE RAMOS LIMA

Advogado do(a) AGRAVADO: GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA - SP251591-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5007648-69.2018.4.03.6183

APELANTE:ANTONIO DOS SANTOS FILHO

Advogados do(a) APELANTE: ANTONIA EDMAR VIEIRAMOREIRA - SP362026-A, CLOVIS BEZERRA - SP271515-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 02/07/2020

37/1537



ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0000651-72.2016.4.03.6104
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE EDUARDO GODOY PAOLOZZI DE SOUZANERY

Advogado do(a) APELADO: PRISCILLA CARLAMARCOLIN - SP136140-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0001048-06.2014.4.03.6136
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: VALDECIR MORAES PEDROSO

Advogados do(a) APELADO: RICARDO HENRIQUE FERRAZ - SP240940, LUCIMARA APARECIDA MANTOVANELI FERRAZ - SP153049

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 0003612-67.2018.4.03.9999
APELANTE: JOSE LUIZ DA CONCEICAO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Erro de intepretagdo na linha:'

#{processo TrfHome.processoPartePoloAtivoDetalhadoStr}

': java.lang, ClassCastException: br.jus.pje.nucleo.entidades. Pessoa_$$_jvstc6f 23¢ cannot be cast to br.jus.pje.nucleo.entidades. PessoaFisica
APELADO:JOSE LUIZ DA CONCEICAO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Erro de intepretagdo na linha:'

#{processoTrfHome.processoPartePoloPassivoDetalhadoStr}

': java.lang, ClassCastException: br.jus.pje.nucleo.entidades. Pessoa_$$_jvstc6f 23¢ cannot be cast to br.jus.pje.nucleo.entidades. PessoaFisica

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002001-47.2020.4.03.0000
AGRAVANTE: JOSE CARLOS NAPOLE

Advogado do(a) AGRAVANTE: BENEDITO MACHADO FERREIRA - SP68133-N
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 0023519-09.2010.4.03.9999
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:FABIO JOSE SAVIOLI BRAGAGNOLO

Advogado do(a) APELADO:FABIO JOSE SAVIOLI BRAGAGNOLO - SP147799-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023542-73.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:AINEZ LIMA CONCEICAO

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCOS CAVALCANTI DE SOUZA - SP382828
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S@o Paulo, 1 de julho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018172-16.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:MAXION WHEELS DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) AGRAVANTE: JOSEANTENOR NOGUEIRA DAROCHA - SP173773-A, DIEGO BRIDI - SP236017-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, I11, “a”e “c” da Constituigdo Federal, interposto por MAXION WHEELS DO BRASIL LTD A contra acordéo proferido por 6rgio fracionario

desta Corte Regional.

O feito foi submetido ao juizo de retratacio e recebeu a seguinte ementa:
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. COMPENSAGAO. EXECUCAODE SENTENCA. INVIABILIDADE. TEMA
228/STJ. SUMULA 461/STJ. CONFLITO INEXISTENTE. JUIZO DE RETRATACAO. ARTIGO 1030, II, CPC. REJEICAO.

1. Nao se autoriza juizo de retratagdo, no caso, pois o acorddo recorrido ndo adotou interpretagéo colidente com o Tema 228/STJ ou Sumula 461/STJ, mas, ao contrdrio, aderiu a exegese da
Corte Superior no sentido de que o direito de compensar crédito tributdrio, declarado em mandado de seguranga, deve ser exercido na via administrativa, ndo derivando, porém, da
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica o di 0 de que o dado de seguranca comporta fase de execugdo ou cumprimento para que o juiz, por nova sentenga, homologue
cdlculos de compensagdo e declare extintos créditos tributdrios compensados.

2. Juizo de retratagdo rejeitado com devolugdo dos autos a Vice-Presidéncia.
Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.
Foramcumpridos os requisitos genéricos de admissibilidade consoante disposigdo do art. 1.029 do CPC, bemcomo esgotamento da insténcia ordindria e prequestionamento do debate juridico.
Cinge-se a controvérsia recursal sobre a eficacia executiva da sentenga mandamental.
Arecorrente tema seu favor sentenca mandamental transitada emjulgado que Ihe reconheceu o direito & compensaggo.
O feito foi submetido ao juizo de retragio para adequagio ao julgado repetitivo - REsp 1.114.404/M G — tema 228.
Ocorre que, como Visto acima, a C. Turma Julgadora refutou o juizo de retratagdo.
Sobre o tema destaca-se o seguinte precedente do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAO. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF. MANDADO DE SEGURANCA. EFICACIA EXECUTIVA DE SENTENCA
DECLARATORIA. VIA ADEQUADA. ENTENDIMENTO FIRMADO EMRECURSO REPETITIVO. RESP PARADIGMA 1.114.404/MG. SUMULAS 213 E 461 DO STJ.

1. A alegagdo genérica de violagdo do art. 535 do CPC/73, sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o acordéo recorrido, atrai a aplicagdo do disposto na Stmula 284/STF.

2. "A sentenga do Mandado de Seguranga, de natureza declaratoria, que reconhece o direito a compensagdo tributdria (Stimula 213/STJ: 'O mandado de seguranga constitui agdo adequada
para a declaragdo do direito a compensagdo tributdria)), é titulo executivo judicial, de modo que o contribuinte pode optar entre a compensagdo e a restituicdo do indébito (Sumula 461/STJ: 'O
contribuinte pode optar por receber; por meio de precatdrio ou por compensagdo, o indébito tributdrio certificado por sentenga declaratoria transitada em julgado')” (REsp 1.212.708/RS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013.).

g

3. A possibilidade de a sentenga mandamental declarar o direito a comy do (ou ¢ 0), nos termos da Sumula 213/STJ, de créditos ainda ndo atingidos pela prescrigdo ndo implica
concessdo de efeitos patrimoniais pretéritos a impetragdo. O referido provimento mandamental, de natureza declaratoria, tem efeitos exclusivamente prospectivos, o que afasta os preceitos da
Sumula 271/STF. Precedentes.
Recurso especial conhecido em parte e improvido.
(REsp 1596218/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 10/08/2016)

Considerando possivel divergéncia entre o entendimento emanado desta Corte coma jurisprudéncia superior temse pertinente o transito recursal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 28 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0027054-67.2015.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HUGO DANIELLAZARIN - SP350769-N
APELADO:NAOMITSU SHIMADA

Advogado do(a) APELADO: OLENO FUGA JUNIOR - SP182978-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Apbs devolugdo dos autos a turma julgadora para efeito de juizo de retratagdo, emdecorréncia do julgamento realizado no REsp 1.348.633/SP, o acordéo recorrido foi mantido.
Decido.

O recurso merece admissdo.

O acordao recorrido, em principio, diverge do entendimento sufragado pelo Superior Tribunal de Justica no REsp 1.348.633 /SP, no qual se consolidou o entendimento de que € possivel o reconhecimento de
tempo de servigo rural exercido emmomento anterior aquele retratado no documento mais antigo juntado aos autos como inicio de prova material, desde que tal periodo esteja evidenciado por prova testemunhal idonea.

Por oportuno, acrescenta-se o entendimento atual quanto a aplicagdo deste paradigma tanto ao periodo anterior quanto ao posterior ao documento apresentado como inicio de prova documental, desde que
corroborado por prova testemunhal robusta, verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREV]DE}\”CIA'RIO, SALARIO-MATERNIDADE. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015 INEXISTENTE. CONTRARIEDADE AO ART. 333, I, DO
CPC. RECURSO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. ATIVIDADE RURAL. RECONHECIMENTO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL. PROVA TESTEMUNHAL.
PERIODO DE CARENCIA. COMPROVACAO. ALTERACAO DO JULGADO QUE DEMANDA REEXAME DO CONTEXTO FATICOPROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA7/STJ.
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1. Inexiste a alegada negativa de prestagdo jurisdicional, visto que a Corte de origem apreciou todas as questdes rel ao deslinde da controvérsia de modo integral e adequado, nao
padecendo o acorddo recorrido de qualquer omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro material. 2. A falta de impugnagdo caracteriza deficiéncia na motivagdo do Recurso Especial, o que
impede o conhecimento do recurso, na esteira do enunciado da Stimula 284 do STF. 3. Consoante jurisprudéncia do STJ, "o registro civil de nascimento é documento habil para comprovar a
condi¢do de ruricola da mde, para efeito de percepgdo do beneficio previdencidrio de saldrio-maternidade. A propdsito: 'E considerado inicio razodvel de prova material o documento que seja
contempordneo a época do suposto exercicio de atividade profissional, como a certidéo de nascimento da crianga” (AgRg no AREsp 455.579/RS, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe
6.5.2014)". 4. No tocante a contemporaneidade da prova material, o STJ, no julgamento do Recurso Especial 1.348.633 /SP, processado sob o rito dos recursos repetitivos, consolidou o
entendimento de que a prova material juntada aos autos posxui eficdcia probatdria tanto para o periodo anterior quanto para o posterior a data do documento, desde que corroborado por
robusta prova hal. 5. Seguindo a linha de posicic o0 firmado pelo STJ, o Tribunal a quo considerou que a autora demonstrou os requisitos para a concessao do beneficio de
saldrio-maternidade. A inversdo do julgado exige nova incursdo na seara fdtico-probatdria dos autos, o que encontra 6bice na Stimula 7/STJ. 6. Recurso Especial parcialmente conhecido e,
nessa parte, ndo provido.

(REsp 1724805/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe 25/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADO POR PROVA TESTEMUNHAL. JUIZO DE RETRATACAO NA ORIGEM. ART.
1.041, § 1°, DO CPC/2015. LIMITES. TESE NAO PREQUESTIONADA.

1. Hipotese em que o insurgente alega que ndo poderia haver nova decisdo sobre a prova testemunhal, uma vez que o juizo de retratagdo se refere exclusivamente a prova material, o que
culminou com a violagdo do art. 1.041, § 1°, do CPC/2015. 2. Nao houve discussdo, nas instdncias ordindrias, acerca da referida questao. Trata-se, portanto, de matéria nova, o que enseja o
reconhecimento da falta de prequestionamento. 3. Mesmo que superado o obice anteriormente apontado, infere-se do acérddo recorrido que, em atengdo ao posicionamento pacificado no STJ,
a Corte a quo asseverou ser possivel reconhecimento do tempo de servigo rural anterior ao documento mais antigo apresentado, admitindo-se, portanto, a ampliagdo da prova material. Dessa
Jforma, procedeu-se a andlise do eventual direito da parte autora a aposentadoria por tempo de servico, com base na soma do tempo rural aos demais periodos reconhecidos. 4. Consoante a
orientagdo do STJ, a prova material juntada aos autos possui eficdcia probatdria tanto para o periodo anterior quanto para o posterior a data do documento, desde que corroborado por
robusta prova testemunhal. (Agint no REsp 1.606.371/PR, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 20/4/2017, DJe 8/5/2017) 5. Constata-se, portanto, que, uma vez
admitida a prova material, a prova testemunhal é analisada ipso fato, ndo havendo falar em extrapolagdo dos limites do juizo de retratagdo. 6. Recurso Especial do qual néo se conhece.

(REsp 1678852/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/09/2017, DJe 09/10/2017)

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019272-74.2017.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: ILDERICA FERNANDES MAIA SANTIAGO - SP415773-N
AGRAVADO:AMERICO ROSSOTI MARTINS

Advogado do(a) AGRAVADO: ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS - SP144129-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0020102-95.2016.4.03.6100

APELANTE: SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: TITO DE OLIVEIRA HESKETH - SP72780-A, ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822-A, RENAN DE OLIVEIRA PAGAMICE - SP300161-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) APELADO: TITO DE OLIVEIRA HESK ETH - SP72780-A, ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822-A, RENAN DE OLIVEIRA PAGAMICE - SP300161-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL(198) N° 0003601-50.2014.4.03.6128

APELANTE: MULTIEIXO IMPLEMENTOS RODOVIARIOS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SEBRAE, SERVICO SOCIALDO COMERCIO SESC, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC
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Advogado do(a) APELADO: BRUNA CORTEGOSO ASSENCIO - SP317487-A
Advogado do(a) APELADO: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A
Advogado do(a) APELADO: ROBERTO MOREIRA DA SILVALIMA - SP19993-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC (750/839) - 1D 107357857), quanto & tempestividade,
preparo e representagdo processual.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos pela UNTAO FEDERAL- ID 131464736 e ID 131464738, quanto a tempestividade.

Certifico a regularidade formal do recurso extraordinério inferposto nestes autos por REX MULTIEIXO IMPLEMENTOS RODOVIARIOS LTDA - ID 131913575, quanto a tempestividade,
preparo e representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0009542-92.2010.4.03.6104

APELANTE: SERAFIM RODRIGUEZ FERNANDEZ

Advogado do(a) APELANTE: JUSCELINO FERNANDES DE CASTRO - SP303450-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: ALVARO MICCHELUCCI - SP163190-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 1 de julho de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5002929-84.2019.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ABC PNEUS LIMITADA

Advogado do(a) APELANTE: LUIZ FERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

DESPACHO

1D 134793461: trata-se de certiddo da Subsecretaria informando que no foi encontrado nos autos instrumento de mandato outorgando poderes ao Dr. DR. DANIEL DINIS FONSECA.
Considerando que a regularidade na representagio processual € requisito para o trénsito recursal, intime-se a parte recorrente (ABC PNEUS LTDA) para que proceda a devida regularizago.
Saliente-se, ademais que a auséncia de regularizagio no prazo legal implica eminadmissibilidade recursal.

Apbs, se emtermos, intime-se a parte contraria (Unidio Federal - Fazenda Nacional) para contrarrazdes ao recurso excepcional interposto.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0011640-31.2015.4.03.6183
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APELANTE:ALBERICO LIRAFERREIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

APELADO:ALBERICO LIRAFERREIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020

APELAGAO CIVEL (198) N° 0001054-88.1995.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VIACAO SANTA BRIGIDA LTDA

Advogado do(a) APELANTE: HORACIO ROQUE BRANDAO - SP26891
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragiio opostos por VIACAO SANTA BRIGID A LTD A contra decisiio desta Vice- Presidéncia emandlise de admissibilidade de recurso excepcional.
No caso emcomento, os declaratorios forammanejados contra decisdo que ndo admitiu o recurso especial da embargante.

Alega, emsum, a existéneia de vicios a seremsanados por esta via recursal.

E 0 necessario.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Comefeito, é entendimento pacifico no E. Superior Tribunal de Justiga que ¢ incabivel os embargos declaratrios contra decisao que analisa admissibilidade recursal.

A prop0sito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RAZOES RECURSAIS INSUFICIENTES.
AGRAVOINTERNO DESPROVIDO.

1. A oposigdo de embargos de declaragdo contra a decisdo de juizo prévio de admissibilidade néo interrompe a contagem do prazo para a interposi¢do do agravo em recurso especial, a ndo ser
no caso de generalidade da decisdo do Tribunal de origem, o que ndo se verifica na presente hipdtese.

2. Razdes recursais insuficientes para a revisdo do julgado.
3. Agravo interno desprovido.
(Aglnt no AREsp 1550218/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/03/2020, DJe 20/03/2020)
De outro giro, impende esclarecer que a decisao que ndo admite o recurso especial ndo vincula a Corte Superior, sendo este juizo apenas provisorio, competindo aquela Corte a analise do mérito recursal.
No particular, confira-se:
(..) RECURSO ESPECIAL ADMITIDO NA ORIGEM. DECISA0 MONOCRATICA QUE CONSIDEROU O RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO.
()
11 - Segundo o entendimento desta Corte, "o juizo de admissibilidade do recurso especial estd sujeito a duplo controle, de maneira que a aferigdo da regularidade formal do apelo pela instdncia
a quo ndo vincula o Superior Tribunal de Justica, ja que se trata de juizo provisdrio, recaindo o juizo definitivo sobre este Sodalicio, quanto aos requisitos de admissibilidade e em relagdo ao
mérito. Precedentes” (STJ, AgRg no REsp 1.567.524/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/05/2016).
()
(Aglnt no REsp 1649412/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 26/05/2017)

Saliente-se, por fimque o Cddigo de Processo Civil temprevisdo expressa do recurso cabivel contra decisdo de inadmissibilidade recursal. Dessa forma, o manejo de recurso incabivel constitui erro grosseiro, a
impedir a aplicabilidade do principio da fingibilidade recursal.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. ART. 1.030, I, "B" DO CPC/2015. CABIMENTO. AGRAVO INTERNO. ERRO
GROSSEIRO.

1. Nos termos do art. 1.030, § 2°, do CPC/2015, é cabivel o agravo interno contra a decisdo que nega seguimento ao recurso especial interposto contra acérddo que esteja em conformidade
com entendimento do STJ ou do STF exarado sob o regime de julgamento de recursos repetitivos.

2. Havendo previsdo legal expressa, a interposigdo de agravo em recurso especial nesse caso configura erro grosseiro, o que torna inviavel a aplicagdo do principio da fungibilidade recursal.
3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 1583044/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/04/2020, DJe 24/04/2020)
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Ante 0 exposto, a vista do descabimento, néo conhego dos embargos de declaragéo.

Dé-se ciéneia.

Sio Paulo, 28 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0006206-43.2012.4.03.6126

APELANTE: SEBASTIAO RODRIGUES XAVIER

Advogado do(a) APELANTE: PAULO EDUARDO ALMEIDA DE FRANCA - SP250256-A
APELADO:UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) APELADO: LENITA LEITE PINHO - SP329026-A

Advogado do(a) APELADO: LENITA LEITE PINHO - SP329026-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0002381-71.2009.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SAO MARTINHO S/A

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS RIBEIRO BARBOSA- SP167312-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 130377833: trata-se de petigio intercorrente manejada por SAO MARTINHO S/A manifestando interesse na guarda dos documentos dos autos digitalizados;
Defiro o pedido, atentando-se a requerente para o disposto no paragrafo tmico do art. 10 da Resolugdo 278/2.019 comredagdo dada pela Resolugdo 331/2.020.
Ap0s, fagcamos autos conclusos para andlise de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos.

Cunpra-se.

Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5021791-21.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:FM LOGISTIC DO BRASILOPERACOES DE LOGISTICALTDA., FM LOGISTIC DO BRASILOPERACOES DE LOGISTICALTDA., FM LOGISTIC DO BRASILOPERACOES
DE LOGISTICALTDA.

Advogado do(a) APELADO: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A

Advogado do(a) APELADO: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A

Advogado do(a) APELADO:RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelo contribuinte contra decisdo que determinou o sobrestamento de recurso extraordindrio e recurso especial diante da pendéncia de julgamento do RE 592.616
(inclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS).

A parte recorrente alega que ndo houve determinagdo do ministro relator do RE 592.616 para a suspensdo dos processos sobre o tema.
Decido.
A Turma Julgadora considerou inconstitucional a inclusio do ICMS e do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Emseu recurso extraordindrio, pugna a Unidio pela reforma do acordao, diante da violagdo do art. 195, 1, b, da Constituicio Federal. Requer a reforma integral do acorddo, para que sejamjulgados devidos os
tributos exigidos.

A Vice-Presidéncia determinou o sobrestamento do feito em razio da afetagdo de parte da matéria em discussdo ao Tema 118 de Repercussdo Geral ("Inclusdio do ISS na base de céleulo do PIS e da
COFINS"), ainda pendente de julgamento pelo Supremo Tribunal Federal.

A auséneia de determinagdo especifica do STF para a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes (art. 1.035, § 5° do CPC) ndo impde a Vice-Presidéncia a apreciago imediata dos
recursos que versemsobre o terma, pois a regra do art. 1.040 lhe atribui competéncia para exercer o juizo de admissibilidade apenas apds a publicagdo do acorddo paradigma. A imperativa disposigao do art. 1.030, 111, do CPC
segue a mesma linha:

Art. 1.030. Recebida a petigdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo
, . -

aopr ou ao vice-pi do tribunal recorrido, que deverd:
[
111—sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de cardter repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se trate de
Ori i l ou infi itucional; - (destaque nosso)

Dessa formm, a existéncia de discussdo de caréter repetitivo ainda nio solucionada pelo respectivo Tribunal Superior ¢ circunstincia que requer o sobrestamento do feito pela Vice-Presidéncia, até que se ultime o
Jjulgamento do recurso representativo da controvérsia.

Ante 0 exposto, niio acolho os embargos de declaragdo.

Séo Paulo, 29 de junho de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5029899-79.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JANAINA DE PAULAALVES LIMA

Advogados do(a) APELANTE: TASSIANE DE FATIMA MORAES - SP256607-N, VANDREI NAPPO DE OLIVEIRA - SP306552-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Verifico nesta oportunidade a auséncia do dispositivo da decisdo ID 127855297, por isso torno-a semefeito e passo a reapreciagdo do recurso especial interposto pela parte autora.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acordao proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada visando a concessdo de beneficio previdencidrio
de salario-maternidade.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida, pois se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de segurado da postulante do beneficio,
matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/ST.J.
SALARIO-MATERNIDADE. SEGURADA ESPECIAL. AUSENCIA DE INICIO DE PROVA MATERIAL. ALTERAGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVOINTERNO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal a quo afirmou que os documentos colacionados como inicio de prova material néo tiveram o conddo de afiangar o efetivo trabalho campesino. A revisdo de tal entendimento
encontra obice na Sumula 7/STJ.

2. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1186159/MT, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe 26/04/2018)
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. SALARIO-MATERNIDADE. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015 INEXISTENTE. CONTRARIEDADE AO ART. 333, I, DO
CPC. RECURSO DEFICIENTE. SUM[/LA 284/STF. ATIVIDADE RURAL. i

RECONHECIMENTO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL. PROVA TESTEMUNHAL. PERIODO DE CARENCIA. COMPROVAGCAO. ALTERACAO DO JULGADO
QUE DEMANDA REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

SUMULA 7/STJ.

1. Inexiste a alegada negativa de prestagdo jurisdicional, visto que a Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes ao deslinde da controvérsia de modo integral e adequado, néo
padecendo o acorddo recorrido de qualquer omisséo, contradigdo, obscuridade ou erro material. 2. A falta de impugnagdo caracteriza deficiéncia na motivagdo do Recurso Especial, o que
impede o conhecimento do recurso, na esteira do enunciado da Stimula 284 do STF. 3. Consoante jurisprudéncia do STJ, "o registro civil de nascimento é documento habil para comprovar a
condicdo de ruricola da mde, para efeito de percep¢ao do beneficio previdencidrio de saldrio-maternidade. A propsito: 'E considerado inicio razodvel de prova material o documento que seja
contempordneo a época do suposto exercicio de atividade profissional, como a certiddo de nascimento da criang¢a” (AgRg no AREsp 455.579/RS, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe
6.5.2014)".

4. No tocante a contemporaneidade da prova material, o STJ, no julgamento do Recurso Especial 1.348.633/SP, processado sob o rito dos recursos repetitivos, consolidou o entendimento de
que a prova material juntada aos autos possui eficdcia probatoria tanto para o periodo anterior quanto para o posterior a data do documento, desde que corroborado por robusta prova
testemunhal.

5. Seguindo a linha de posicionamento firmado pelo STJ, o Tribunal a quo considerou que a autora demonstrou os requisitos para a concessdo do beneficio de saldrio-maternidade. A inverséio
do julgado exige nova incursdo na seara fdtico-probatéria dos autos, o que encontra obice na Simula 7/STJ.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1724805/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe 25/05/2018)

Assimsendo, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ firme no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao recorrido, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g.,
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel Minsto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimemse.

Séo Paulo, 29 de junho de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003191-84.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSENELSON OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

Advogado do(a) APELANTE: JANAINA LUZ CAMARGO - SP294751

APELADO:JOSENELSON OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

Advogado do(a) APELADO: JANAINA LUZ CAMARGO - SP294751

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n°® 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001071-68.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE RODRIGUES MOREIRANETTO

Advogado do(a) APELANTE: CARLAANDREIA DE PAULA - SP282515-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA MATTAR FURTADO SURIANI - SP325231-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n® 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
Ppresentes autos.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5007211-50.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: VIACAO CIDADE DUTRALTDA, VIP - VIACAO ITAIM PAULISTALTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: LUIS FERNANDO DIEDRICH - SP195382-A, ICARO CHRISTIAN GHESSO - SP358736-A, ALEXANDRE DIAS DE GODOI - SP299776-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: ICARO CHRISTIAN GHESSO - SP358736-A, LUIS FERNANDO DIEDRICH - SP195382-A, ALEXANDRE DIAS DE GODOI - SP299776-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, I11, "a", da Constitui¢éo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
O acordio recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. FORMACAO DE GRUPO ECONOMICO COMPROVADA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DE
TODASAS EMPRESAS. RECURSO IMPROVIDO.

L. Ao compulsar dos autos, denoto a configuracdo de grupo econdmico. A decisdo que incluiu as empresas Viagao Cidade Dutra Ltda e VIP - Viagao Itaim Paulista Ltda no polo passivo
Jfundamentou a sua deciséo posto que o reconhecimento do "Grupo Ruas” jd foi objeto de varias decisdes judiciais de primeira e segunda instancia, inclusive por decisdes deste Tribunal.

11. O juizo de primeiro grau em sua funde ¢do que o referido grupo econémico jd foi reconhecido pela propria executada nos autos da execugdo fiscal e em decisoes judiciais
prolatadas, nos autos da execugao fiscal 2005.61.82.002110-5 em trdmite na mesma vara e nos autos da execugdo fiscal n° 2004.61.82.047217-2, em tramite na 1 Vara de Execugoes Fiscais.

1I1. O entendimento pacificado nesta Corte de que reconhecido o grupo econdmico a responsabilidade é soliddria de todas as empresas que o integram.
1V. Por conseguinte, a existéncia do " Grupo Ruas" pressupde a responsabilidade soliddria das empresas que o formam pelo débito da empresa executada.
V. Agravo de instrumento a que se nega provimento. Agravo interno prejudicado.

A parte recorrente alega violagdo aos dispositivos legais, e sustenta ndo estar caracterizada a ocorréncia de grupo econdmico, de forma a configurar a confusdo patrimonial. Pugna pela admissibilidade recursal
para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior.
E o relatério.

Decido.

Nio se confunde omissdo ou contradicio com simples julgamento desfavoravel a parte. O acorddo enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, hipdtese em que no existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido ¢ o entendimento do Eg. STJ, conforme se verifica no AgRg no
AREsp 827.124/SP, in DJe 19/04/2016.

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do CPC, encontrando-se o acorddo suficientemente findamentado. Motivagdo contréria ao interesse da parte nio significa auséncia de findamentagio, conforme
entendimento do Tribunal Superior:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTA:RIO. VIOLAGCAO DO ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO
STJ. ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

1. Ao contrdrio do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do STJ é remansosa no sentido de que o décimo terceiro saldrio (gratificacdo
lina) reveste-se de cardter atorio, o que legitima a incidéncia de contribuigdo previdenciaria sobre tal rubrica, seja ela paga integral OU Proporci .

2. O fato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatdria ndo afasta o cardter remuneratorio do décimo terceiro incidente sobre tal rubrica, pois sdo parcelas auténomas e de
natureza juridica totalmente diversas, autorizando a incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Iniimeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acordéo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, néo quer dizer que eles ndo existam. Néo se pode confundir auséncia de motivagdo
com fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1, do CPC/2015 néo configurada.

Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)
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Em paralelo, impende consignar que a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justiga admite a responsabilizagéo solidaria das empresas e administradores integrantes de grupo econdmico existente
de fato, quando presentes findados indicios da pratica de atos que propiciemo esvaziamento, a transferéncia e/oua confusdo patrimonial, repercutindo em fatos geradores, de form a frustrar a cobranga de créditos tributarios. A
propdsito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIB!/TA,RIO EMBARGOS DE DECLARAGAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA. V!OLAC/TO DOS ARTS. 124 E 174 CTN.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. GRUPO ECONOMICO. CONFUSAO PATRIMONIAL. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 7 DO STJ.

1. Os Embargos de Declaragdo merecem prosperar;, uma vez que presentes um dos vicios listados no art. 535 do CPC. Na hipdtese dos autos, o acorddo embargado ndo analisou a tese
apresentada pela ora embargante. Dessa forma, presente o vicio da omissdo.

2. No caso dos autos, o Tribunal de origem assentou que: ndo merece reproche a conclusdo do juizo a quo no que tange a responsabilizagdo soliddria de pessoas fisicas (por meio da
desconsideragdo da personalidade juridica) e juridicas integrantes do mesmo grupo econémico de empresas devedoras, quando existe separagdo societdria apenas formal e pessoas juridicas
do grupo sdo usadas para blindar o patriménio dos socios em comum, como é o caso das excipientes, e de outras empresas do grupo.” 3. O Superior Tribunal de Justica entende que a
responsabilidade solidadria do art. 124 do CTN ndo decorre exclusivamente da demonstragdo da formagao de grupo econémico, mas demanda a comprovagdo de praticas comuns, prdtica
conjunta do fato gerador ou, ainda, quando hd confusdo patrimonial.

4. O Tribunal ordindrio deu pela responsabilidade soliddria da empresa néo pela simples circunstdncia de a sociedade pertencer ao mesmo grupo econémico do sujeito passivo origindrio.
Antes, reconheceu a existéncia de confusdo patrimonial, considerando haver entre as sociedades evidente identidade de enderegos de sede e filiais, objeto social, denominagdo social, quadro
societdrio, contador e contabilidade.

5. As questdes foram decididas com base no suporte fatico-probatdrio dos autos, de modo que a concluséo em forma diversa é invidvel no ambito do Recurso Especial, ante o ébice da Stimula 7
do STJ.

6. Embargos de Declaragdo acolhidos com efeitos integrativos.
(EDclno AgRg no REsp 1511682/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 08/11/2016)
O acérdao recorrido encontra-se emconsonancia coma jurisprudéncia da Corte Superior de Justiga, o que enseja a inadmissdo do recurso excepcional nessa parte.

No mais, considerando que a Turma Julgadora firmou seu convencimento comssuporte nas provas carreadas aos autos, a alteragdo do julgamento, como pretende a parte recorrente, demanda revolvimento do
conteudo fatico-probatdrio, encontrando dbice na Stmula 07 do ST (4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial). A proposito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. GRUPO ECONOMICO. CARACTERIZACAO. RESPONSABILIDADE
TRIBUTARIA IMPUTADA. MODIFICACAO DO ENTENDIMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

INCIDENCIA DASUMULA 7 DOSTJ.

1. O Tribunal a quo adentrou o contexto fatico-probatdrio dos autos, afim de caracterizar a existéncia de formagdo de grupo econémico e, por conseguinte, constatar a presenga dos requisitos
configuradores da responsabilidade tributdria.

2. Infirmar o entendimento a que chegou a Corte a quo, de modo a albergar as peculiaridades do caso e verificar se os requisitos a recorrente integra ou ndo o grupo econémico e, portanto, se
pode ser responsabilizada pelo crédito tributdrio em voga, enseja o revolvimento do acervo fadtico-probatorio dos autos, o que se mostra invidvel em sede de recurso especial, por obice da
Sumula 7 do STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”. Precedentes: REsp 1.587.839/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
3/5/2016, DJe 25/5/2016; AgRg no AREsp 561.328/SC, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 6/8/2015, DJe 20/8/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 844.055/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe 19/05/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimemse.

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0009289-39.2012.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: OTACILIO DE ANDRADE SILVAJUNIOR - SP363286-N
APELADO:MAURO PEREIRA GARCIA

Advogado do(a) APELADO: JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR - SP224631-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordio proferido pela Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Acerca da alegagdo de eventual ofensa a lei federal e de reconhecimento do direito ao recebimento do beneficio de aposentadoria especial, a decisao recorrida assim findamentou, consoante ementa:

“PREVIDENC[A,RIO, REVISAO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. CONVERSAO EM APOSENTADORIA ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL.
RUIDO.

1. Asentenca ultra petita deve ser reduzida aos limites do pedido.

2. Até 29/04/95 a comprovagdo do tempo de servigo laborado em condigdes especiais era feita mediante o enquadramento da atividade no rol dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79. A partir
daquela data até a publicagdo da Lci 9.528/97, em 10/12/1997, por meio da apresentagdo dc formuldrio que demonstre a efetiva exposigdo de forma permanente, ndo ocasional nem
intermitente, a agentes prejudiciais a saiide ou a integridade fisica. Apés 10/12/1997, tal formuldrio deve estar fundamentado cm laudo técnico das condigdes ambientais do trabalho, assinad
pormédico do trabalho OU engenheiro cio trabalho. Quanto aos agentes ruido e calor; o laudo pericial sempre foi exigido.

3. O uso do equipamento de protegdo individual - EPI, pode ser insuficiente para neutralizar completamente a nocividade a que o trabalhador esteja submetido. (STF, ARE 664335/SC,
Tribunal Pleno, Relator Ministro Luiz Fux.j. 04/12/2014, DJc-029 DIVULG 11/02/2015 Publie 12/02/2015).

4. Admite-se como especial a atividade exposta a ruidos superiores a 80 decibéis até 05/03/1997, a 90 decibéis no periodo entre 06/03/1997 e 18/11/2003 e, a partir de entdo, até os dias atuais,
em nivel acima de 85 decibéis. (REsp 1398260/PR, Relator Ministro Flerman Benjamin, Primeira Se¢do, j. 14/05/2014, DJe 05/12/2014).

5. Comprovados 25 anos de atividade especial na data do requerimento administrativo, faz jus a autoria a aposentadoria especial, nos termos do Art. 57 da Lei 8.213/91. Contudo, a ressalva
contida em seu § 8° e o disposto no Art. 46, do mesmo diploma legal, impossibilita a conversdo do beneficio na data do requerimento administrativo. 6. A antecipagéo da aposentadoria foi
concebida como medida protetiva da saiide do trabalhador e, portanto, a permissdo da manutengdo de atividade insalubre reduziria o direito a aposentadoria especial a mera vantagem
econdmica, esvaziando o real objetivo da norma.

7. Os honordrios advocaticios devem observar as disposicdes contidas no inciso 11, do § 4°, do Art. 85, do CPC, e a Sumula 111, do STJ.

8. A autarquia previdencidria estd isenta das custas e emolumentos, nos termos do Art. 4°, 1, da Lei 9.289/96, do Art. 24-A da Lei 9.028/95, com a redagdo dada pelo Art. 3° da MP 2.180-
35001, edo Art. 8, § 1°, da Lei 8.620/93.
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9. Remessa oficial, havida como submetida, e apelagdo providas em parte.”

Portanto, ndo merece prosperar a pretensdo recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, o que néo se compadece com a natureza do recurso especial,
consoante 0 enunciado da stmula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Por conseguinte, ndo restaram demonstradas as hipoteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer as suas elevadas fungdes de preservagdo da
inteireza positiva da legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulag@o de juizo positivo de admissibilidade.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimense.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001034-25.2008.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: HELIO BATISTA DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS ALVES PINTAR - SP199051-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LUIS FABIANO CERQUEIRA CANTARIN - SP202891-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Tendo em vista a afetagiio especifica do tema aqui discutido pelo Supremo Tribunal Federalno RE n° 1.169.289/SC, tema 1.037 - discussdo relativa a incidéncia de juros de mora entre a data da expedicéo do
precatorio ouda requisicio de pequeno valor até o efetivo pagamento, bemcomo a recente decisdo do Superior Tribunal de Justica no REsp 1.812.521/SC (ementa abaixo), determino a suspensio do feito até decisao definitiva
noRE1° 1.169.289/SC.

“Verifica-se que a questdo juridica objeto dos recursos especiais interpostos é, efetivamente, a incidéncia de juros da mora no periodo compreendido entre a data da expedicdo do precatério ou
da requisi¢do de pequeno valor (RPV) e o efetivo pagamento.

Ocorre que a matéria teve a sua repercusséo geral reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal no ambito dos autos do RE 1.169.289, de relatoria do Min. Marco Aurélio, cujo processamento
se encontra pendente naquela Corte (Tema 1.037).

Dessa forma, verificada a repercussdo geral reconhecida pelo Supremo

Tribunal Federal, por medida de economia processual e para evitar decisoes dissonantes entre a Corte Suprema e esta Corte Superior; os recursos que tratam da mesma controvérsia no STJ
devem aguardar, no Tribunal de origem, a solugdo no recurso extraordindrio afetado, viabilizando, assim, o juizo de conformagao, hoje disciplinado pelos arts. 1.039 e 1.040 do CPC/2015.
Nesse contexto, cumpre esclarecer que, somente depois de realizada essa providéncia, a qual representa o exaurimento da instancia ordindria, o recurso especial deverd ser encaminhado, em
sua totalidade, para este Tribunal Superior; a fim de que possam ser analisadas as questdes juridicas nele suscitadas e que néo ficaram prejudicadas pelo novo pronunciamento da Corte a quo.
ANTE DO EXPOSTO, determino o retorno dos autos a Corte de origem, onde, apés a deliberagao final do STF nos autos do RE 1.169.289, deverd ser realizado o juizo de conformagado do
acorddo local, nos termos dos arts. 1.040 e 1.041 do CPC/2015.

Publique-se.

Brasilia, 14 de maio de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA - Relator"

Int.

Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000106-75.2017.4.03.6137

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AMELIA BOSSO BENEVENUTO - ESPOLIO

REPRESENTANTE: CLARICE EMILIA BENEVENUTO DA MATTA, NEUSA BENEVENUTO FRANCO, PEDRO BENEVENUTO NETO
Advogados do(a) APELANTE: RUD KLEBERTON FERREIRAMORAES - MS16122-S, CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784-N,

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL R
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial apresentado pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Emsintese, sustenta a parte recorrente que a decisio proferida pelo STF néo alcanga o cumprimento provisorio de sentenga, pois o titulo néo esta impugnado por recurso semefeito suspensivo, amoldando-se ao que prescreve o
art. 520 do CPC
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Nao cabe o recurso combase no permissivo do artigo 105, I11, "c", da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragao
da similitude fatico-juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assimcomo tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensio, da Stmula 284/STE" (STJ,
REsp 1373789/ PB, Rel. Ministto MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, semo devido cotejo analitico,
aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, niio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civil, bemcomo do artigo 255,
paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "¢ do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais
que 0 acordao recorrido (...); b) 0 acérddo paradigima, de tribunal diverso (Strmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instAncia ordindria (...); ¢) a divergéneia deve ser demonstrada de forma analitica,
evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicago de ementas (....); d) a discrepancia deve ser comprovada por certidao, copia autenticada
oucitagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; €) a divergéncia temde ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83, do
STJ); f) 0 acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica coma deciso recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica como acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator
Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assimo seguinte julgado:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. IDEC. EXPURGOS INFLACIONARIOS. POUPADORES DE CADERNETA DE POUPANCA.
ABRANGENCIA DOS EFEITOS DA COISA JULGADA. LIQUIDACAO INDIVIDUAL EXTINTA POR ILEGITIMIDADE ATIVA. POSICIONAMENTO DO STJ. APLICACAO
DA SUMULA N. 83/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
REDUCAO. INVIABILIDADE. VALOR FIXADO OBSERVANDO A PROPORCIONALIDADE. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Nos termos da atual jurisprudéncia
desta Corte, esta configurada a ilegitimidade ativa ad causam do ora recorrente para promover a execugdo individual de sentenga condenatéria proferida em agdo civil piiblica, promovida
pelo IDEC (Instituto de Defesa do Consumidor), em razéo de néo ter havido autorizagdo expressa do ora agravante para que a aludida entidade propusesse a agdo em andlise. 2. Dissidio
Jurisprudencial ndo comprovado nos termos exigidos pelo artigo 1.029 do CPC/2015. 3. Razdes recursais insuficientes para a reviséo do julgado. 4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1648095 2017.00.08251-1, MARCO AURELIO BELLIZZE, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:17/11/2017)

Ainda assim, no tocante a possibilidade de execugdo individual de deciséo proferida emagao civil piblica ndo transitada emjulgado, entendeu a decisdo atacada que a recorrente carece de interesse processual, extinguindo o feito
semdecisdo do mérito, porquanto nexiste julgamento definitivo da referida agéo civil pblica.

7, h

Tal entendimento se coaduna coma jurisprudéncia firmada pelo C. Superior Tribunal de Justica: Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, q
decisdo recorrida.

a orientagdo do [ se firmou no mesmo sentido da

Nesse sentido, confira-se:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO INDIVIDUAL DE CUMPRIMENTO PRO VISORIO DE SENTENCA COLETIVA. SOBRESTAMENTO. ALEGA c4do
DE VIOLACAO A AUTORIDADE DE DECISAO LIMINAR PROLATADA PELO RELATOR DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DECISAO COM NATUREZA
PROVISORIA. COGNICAO SUMARIA. POSSIBILIDADE DE ALTERACAO. SUMULA 735/STF.

()

3. A execugdo provisoria, iinica admissivel em face da inexisténcia do transito em julgado da sentenca coletiva, pode prosseguir naquilo em que ndo foi obstada pelo efeito suspensivo
concedido nos embargos de divergéncia, isto é, desde que se observe a aplicagdo do art. 5°da Lei 11.960/2009 quanto a corre¢do monetdria.

()
(REsp 1723516/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 20/04/2018)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003407-27.2006.4.03.6000
APELANTE: LUCELIO DASILVA, UNIAO FEDERAL

APELADO:LUCELIO DA SILVA, UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 1 de julho de 2020

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000897-25.2017.4.03.6111
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: OSVALDO JOSE DA SILVA

Advogados do(a) APELANTE: JOAO PAULO MATIOTTI CUNHA - SP248175-A, JOSUE COVO - SP61433-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA ONGARATTO DIAMANTE - SP243106-A

Advogados do(a) APELADO: LUIZA DIAS MARTINS - RJ179131-A, ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-S
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Emvirtude da auséncia dos nomes dos procuradores
da Caixa Seguradora na autuagdo.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto com fimdamento no artigo 105, I11, da Constituicdo Federal contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

PROCESSO CIVIL. APELAGAO. SEGURO HABITACIONAL. INVALIDEZ. CIENCIAINEQUIVOCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. COMUNICAGAO ADMINISTRATIVA.
SUSPENSAO. PRESCRICAO NAO CONFIGURADA. CONDENACAO A RESTITUICAO DE PRESTACOES DIRIGIDA TAO SOMENTE A CEF. APELACAO PARCIALMENTE
PROVIDA.

)

V- Nos contratos de seguro, a clausula que excluia cobertura de sinistros como a incapacidade total e permanente, oumesmo o 6bito, se decorrentes de doenga preexistente, reforga a ideia de que o risco assumido pela
seguradora abrange somente as situagdes faticas posteriores a contratagdo. A maneira mais rigorosa para avaliar a eventual existéncia de doengas que poderiam vir a gerar incapacidade ou levar a 6bito o contratante, mas
que ndo seriamcobertas pelo seguro, envolveria a realizago de pericia médica antes da contratagdo do seguro. Diante da dificuldade operacional e financeira de realizar tantas pericias quantos sdo os contratos de seguro
assinados diariamente, a clausula que versa sobre doengas preexistentes ¢ redigida de maneira ampla e genérica. Destarte surge a possibilidade de que a sua interpretagdo, ja se considerando a configuragdo categorica do
sinistro, seja feita de maneira distorcida comvistas a evitar o cumprimento da obrigagdo. Por esta razio, ainda que os primeiros sinformas da doenga tenhamse manifestado antes da contratago do seguro, nio € possivel
pressupor categoricamente que, a época da assinatura do contrato, fosse previsivel que a sua evolugo seria capaz de gerar a incapacidade total e permanente ou o 6bito do segurado.

VI - Nemmesmo a concessdo de auxilio doenga, como fato isolado, exatamente por somente pressupor a existéncia de incapacidade temporaria, € suficiente para afastar a configuragao do sinistro por invalidez ou 6bito
decorrente de doenga preexistente. Nas controvérsias judicializadas, ¢ incumbéncia do magistrado avaliar de maneira casuistica a eventual incidéncia da clausula que afasta a cobertura securitéria por preexisténcia da
doenga que veio a gerar o sinistro. Neste diapasdo, o seureconhecimento deve se restringir notadamente as hipdteses emque era evidente que o quadro clinico do segurado levaria ao sinistro, ou quando houver forte
indicio ou prova de mé-f& do segurado, nos termos dos artigos 762, 765 e 766, caput e paragrafo tnico, 768 do CC.

VII - Caso emque ndo se cogita da configurago de doenga preexistente, uma vez que o contrato foiassinado em2004. Emque pese o acidente de trabalho soffido pelo autor tenha ocorrido em2013, a concessdo do
beneficio de aposentadoria por invalidez foi reconhecida tao somente em24/02/2016, data emque restou configurada a ciéncia inequivoca de sua incapacidade laboral total e permanente. Ha prova nos autos de que as
rés tiverameciéneia do sinistro ja emmargo de 2016, mas apresentaramobices injustificados para dar seguimento ao pedido administrativo, obrigando o autor a enviar notificagdo extrajudicialem 17/07/2017, antes de
ajuizar a presente agdo em31/08/2017. Desta forma, considerando que a parte Autora logou comprovar o exercicio de sua pretenso na esfera administrativa ja no més subsequente a ciéncia inequivoca da incapacidade
laboral total e permanente, semque seu pedido tenha sido processado e semobter a recusa expressa das rés, o prazo prescricional restou suspenso, razio pela qual ndo houve o transcurso do prazo anuo previsto no art.
206, § 1°,11, "b"do CC. (ID Num 114875446 - Pag. 11/12)

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisttar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica: "4
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial'.

Precedentes:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITAGAO. MUTUO HABITACIONAL. SEGURO. LEGITIMIDADE PASSIVA. INEXISTENCIA
DE COBERTURA, NAAPOLICE, DE DOENCAPRE—EXISTENTE‘ SUMULAS 5 E 7/STJ. DISSIDIO PRETORIANO INVOCANDO PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL
PROLATOR DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 13 DO STJ.

()

3. Nio é possivel a seguradora recusar a cobertura securitaria alegando a existéncia de doenca preexistente se deixou de exigir, antes da contratagdo, a realizagdo de exames médicos pela parte segurada.

4. O acolhimento da pretensao recursal, coma perquiricio especifica da auséncia de cobertura no caso emepigrafe e a realizagio do pacto antes da ocorréncia da moléstia, nos moldes pretendidos emsede de apelo
nobre, demandaria a interpretagéo do instrumento contratual, bemcomo a alteragdo das premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo acordao recorrido, como revolvimento das provas carreadas aos autos, o que ¢
vedado emsede de recurso especial, nos termos das Stmulas 5 ¢ 7 do STJ.

5. Acitagdo de julgados da lavra do proprio Tribunal prolator da decisdo impugnada nio se mostra servil para a configuragdo de dissidio interpretativo, pelo que, na espécie, incide o Obice da Sumula 13/STJ.

6. Agravo interno ndo provido.

(Aglntno REsp 1458521/PE, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 24/09/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. SEGURO HABITACIONAL. COBERTURA SECURITARIAPOR
INVALIDEZ PERMANENTE. PRESCRICAO ANUA. NAO CONSUMAGAO. DOENCA PREEXISTENTE. NAO COMPROVACAO. DANOS MORAIS. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O acolhimento da tese (de doenga preexistente e ndo ocorréncia de danos morais) exigiria rever as conclusdes alcangadas pelo Tribunal de origem, o que é invidvel emrecurso especial, por implicar reexame das
provas contidas nos autos. Incidéncia da Stmulan. 7 do STJ.

2. E invidvel o conhecimento do dissidio jurisprudencial quando a questio foi decidida combase nas peculiaridades fiticas dos casos, a justificar a incidéncia da Stmmula 7/STJ.
3. Agravo inferno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1280590/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 05/09/2018)
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Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000784-02.2016.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CESARAUGUSTO DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: KELI CRISTINAMONTEBELO NUNES SCHMIDT - SP186072-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

A despeito do julgamento do tema 810 (RE 870.947/SE) pelo Supremo Tribunal Federal, determino a manutengdo do sobrestamento do recurso até o transito emjulgado de deciséo no RE 791.961/PR (RE
788.092), Tema 709, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL(198) N° 0000700-62.2007.4.03.6126

APELANTE:IZOLINAAPARECIDA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: JULIANARAMOS DE OLIVEIRA CATANHA ALVES - SP249650
APELADO:UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) APELADO: MIRNA CIANCI - SP71424-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 1 de julho de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0001972-28.2010.4.03.6113
APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN - SP196019-A
APELADO: ADEMIR BELLESINI

Advogado do(a) APELADO: CELIO ERNANI MACEDO DE FREITAS - SP59292

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5136543-46.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:JOSEDOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: RAFAEL POLIDORO ACHER - SP295177-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por orgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emag@o que visa ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

""A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO.
SUMULA7DOSTJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entéo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a” (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Naesteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Se¢do, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo
o periodo de caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova testemunhal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuigdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas
em parte do interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no dbice da Siimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AglInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTAAN’CIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificacdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cddligo de Processo Civil pela
Primeira Segdo no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia
Jamiliar: O determinante é verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensdvel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatdrio constante nos
autos, cujarevisdo é inviavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Stmula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVACAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE.

REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os
fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acérddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso
Especial, a teor do 6bice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0032378-04.2016.4.03.9999
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APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO JOSE DA SILVA - SP269446-N
APELADO: CLEUSA DE ALMEIDA GUIDIO

Advogado do(a) APELADO: JULIANA DE ALMEIDA SALVADOR - SP274992-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5012070-79.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CTF TECHNOLOGIES DO BRASILLTDA

Advogados do(a) APELANTE: THIAGO SILVEIRAANTUNES - SP271298,JOAO CARLOS ZANON - SP163266-A
APELADO:JUNTA COMERCIALDO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) APELADO:1SO CHAITZ SCHERKERKEWITZ - SP106675-A, ROSANAMARTINS KIRSCHKE - SP120139-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Sustenta-se violacio ao art. 3° dalei 11.638/07 eaoart. 176, § 1° da lei 6.404/07. Aduz, outrossim, dissidio jurisprudencial sobre a matéria.

DECIDO.

O recurso merece admissao.

O acordao assimdispos:
DIREITO ADMINISTRATIVO. RECURSO DE APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. DELIBERACAO JUCESP N. 02/2015.. EXIGENCIA DE
PUBLICACAO DAS DEMONSTRACOES FINANCEIRAS NA IMPRENSA OFICIAL E EM JORNAL DE GRANDE CIRCULACAO. AFRONTA AO
PRINCIPIO DALEGALIDADE. DICCAO DO ART. 37, CAPUT, DA CF/88. APELACAO PROVIDA.

1. Dispée o art. 1°da Deliberagao JUCESP n. 02/2015 que as sociedades empresdrias de grande porte deverdo publicar o Balango Anual e as Demonstragdes Financeiras do ltimo
exercicio em jornal de grande circulagéo no local da sede da sociedade e no Didrio Oficial do Estado.

2. Por sua vez, da leitura do art. 3°da Lei n. 11.638/07 conclui-se que as disposi¢des a serem observadas pelas sociedades de grande porte néo constituidas sob a forma de S/A sdo
aquelas relativas a escrituragdo e elaboragéo de demonstragdes financeiras, e ndo quanto a sua publicagéo.

3. Desse modo, ndo cabe ao administrador puiblico ampliar; por meio de ato administrativo infralegal de cardter normativo, os termos estipulados pela lei, sob pena de afronta ao
principio da legalidade insculpido no artigo 37, caput, da Constitui¢do Federal de 1988.

4. O principio em referéncia, no ambito do Direito Administrativo, tem contetido diverso daquele aplicivel na seara do Direito Privado. E que, enquanto no Direito Privado o principio
da legalidade estabelece ser licito realizar tudo aquilo que ndo esteja proibido por lei, no campo do Direito Publico a legalidade estatui que a Administragdo Publica so é dado fazer
aquilo que esteja previsto em lei.

5. Recurso de apelagdo a que se dd provimento.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.

Nio se verificou a existéncia de decisdo do Superior Tribunal de Justica que enfiente especificamente a questdo trazida pelo recorrente, referente a exigéneia da publicagdo do Balango Anual e
Demonstragdes Financeiras das sociedades limitadas de grande porte, para arquivamento dos documentos societarios.

Ha que se conferir transito ao especial, portanto, a fimde que a instincia ad quem possa transmitir aos drgios jurisdicionais ordinarios a exata compreenséo, ficando o muais alegado no recurso submetido
a0 crivo da instncia superior, nos termos da Stmula 292/STFE.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intiment-se.

APELAGAO CIVEL(198) N° 5069980-70.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IVONEAPARECIDADOS SANTOS
Advogados do(a) APELADO:ANA LUCIAMONTE SIAO - SP161814-N, MARTA DE FATIMAMELO - SP186582-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por orgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emagdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciario.
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Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicio de trabalhador ruricola, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO.
SUMULA7DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica” (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Naesteirado REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo
o periodo de caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja liada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas
em parte do interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversao do julgado esbarra no ébice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil pela
Primeira Se¢do no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana nao é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia
Sfamiliar: O determinante é verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatorio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatério constante nos
autos, cuja revisdo é invidvel em Recurso Especial ante o ébice estampado na Stimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVAGAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE.

REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os
fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fdtico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso
Especial, a teor do dbice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados ¢ os fimdamentos do acordo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido: AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0023340-26.2015.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: TERMINAL XXXIX DE SANTOS S.A, CARAMURU ALIMENTOS S/A.
Advogado do(a) AGRAVANTE: THIAGO TESTINI DE MELLO MILLER - SP154860-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: THIAGO TESTINI DE MELLO MILLER - SP154860-A
AGRAVADO:SATSUMA SHIPPING S/A

REPRESENTANTE: AGENCIA MARITIMA CARGONAVE (SP) - LTDA - EPP
#{processoTrfHome. processoPartePoloPassivoDetalhadoStr}

OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASILS.A., CGG TRADING S.A

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO HENRIQUE CREMONEZE PACHECO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO HENRIQUE CREMONEZE PACHECO

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por SATSUMA SHIPPING S/A contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.
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Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

A decisdo ora agravada foi proferida com fundamento no art. 557 do CPC/1973, observando a interpretagdo veiculada no Enunciado n° 02 do Superior Tribunal de Justiga, in
verbis:

""Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma
nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a.”

Por ocasido do julgamento deste recurso, contudo, dever-se-d observar o disposto no artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Passo ao exame do mérito.

De maneira geral, quanto as alegagdes apontadas no presente agravo, a decisdo estd bem fundamentada ao afirmar que:

" Pois bem. A questdo em debate refere-se a andlise da competéncia para proc 0 e jul 0 da agdo declaratéria de limitagdo da responsabilidade civil, que discute
matéria suspostamente fundada em "tratado ou contrato da Unido com Estado estrangeiro ou organismo internacional” (art. 109, 111, da Constitui¢do Federal).

0 T

Cabe salientar que, in casu, o objeto da mencionada agdo ndo é a limitagdo da respo pelos prejuizos causados ao patrimonio publico federal, tampouco se busca a
limitagdo da indenizagdo dos danos ocasionados ao meio ambiente ou a coletividade, mas sim a declaragéo de limitagéo da responsabilidade civil da autora Satsuma Shipping S/A,
em relagdo aos prejuizos ocasionados aos corréus Terminal XXXIX de Santos S/A e Caramuru Alimentos S/A, atinente ao acidente com navio atracado e carregado no Porto de
Santos.

Assim, verifica-se que a agdo discute uma questdo de natureza nitidamente patrimonial, envolvendo empresas privadas, inexistindo interesse que justifique a intervengdo da Unido
Federal, como bem observou o ente politico na manifestagao defl. 412.

Ressalte-se que ndo é toda causa fundada em tratado internacional que desloca a competéncia para a Justica Federal, mas somente aquelas que versam a respeito do cumprimento
de clausulas ou norma do proprio tratado e que ndo tenham solugéo no ordenamento juridico pctrio.

Desta feita, o fato da agdo de limitagéo de responsabilidade civil invocar como fundamento a Convengéo Internacional, para a unificagdo de certas regmv re/atzvax alimitagdo da
responsabilidade dos proprietdrios de embarcagdes maritimas, ndo desloca a competéncia para Justica Federal, nem faz surgir; necessar , qualg da Unido
Federal para figurar na lide.

Vale destacar que a mencionada Convengdo Internacional veio a ser integrada ao direito interno brasileiro por for¢a do Decreto n® 350, de 11 dezembro de 19335, e as regras nela
contidas ndo sdo mais aplicadas por serem "tratado ou contrato da Unido com Estado estrangeiro ou organismo internacional”, elas sdo adotas porque passaram a constituir
normas do ordenamento juridico interno brasileiro.

Cumpre ressaltar; ainda, que o tema referente a responsabilidade do transportador também é tratado no ordenamento juridico patrio pelos Cédigos Civil, Comercial e Maritimo.

Ademais, a regra prevista no art. 109, 111, da Constitui¢do Federal deve ser interpretada restritivamente, haja vista a quantidade de matérias que podem ser objetos de tratados e
convengdes internacionais, o que levaria a uma hipertrofia da Justica Federal, desvirtuando-a de seu perfil definido pelo legislador constituinte.

Caso ndo fosse assim, a Justica Federal teria que julgar todas as agdes que versam sobre matéria de cheque, nota promisséria e letra de cambio, em razéo do Brasil ter assinado
tratados e convengdes a respeito do assunto.

7

Por conseguinte, a matéria tratada nos autos ndo se enquadra em
processamento e julgamento do feito é afeto a Justica Estadual.

das hipoteses previstas no artigo 109 da Constituicdo Federal, razéo pela qual a competéncia para o

Nesse sentido é a jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL. VAZAMENTO DE OLEO. INDENIZACAO. ALEGACAO DE
INTERESSE DA UNIAO E CONTRARIEDADE AO ART. 109, INC. I E 111, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. INEXISTENCIA . AGRAVO AO QUAL
SE NEGASEGUIMENTO.

()

5. Razdo juridica ndo assiste a Agravante.

6. O Desembargador Relator; Juiz Sérgio Luiz Patitucci, afirmou:

'Sustenta a agravante que a Justica Estadual é i P para o julg do feito, porque hd o interesse da Unido Federal no feito, eis que esta ajuizou a¢io de
ressarcimento em face da ora Recorrente pelo defeso pago aos pescadores a época do fech da baia. Ademais, a controversia funda-se em Convengoes Internacionais
ratificadas pelo Brasil, o que exige apreciacio da Justica Federal.

Finalr , alega a incompeténcia absoluta pelo chamamento ao processo do IBAMA. (...) Nada a retocar na decisdo monocrdtica nesta instdincia, posto se tratar de demanda
indenizatdria (danos morais ocasionados a Autora pela impossibilidade de exercer seu oficio em decorréncia do vazamento de 6leo) envolvendo exclusivamente entes
privados, onde ndo se busca indeniza¢éo dos danos dos ao meio ambi, ou a coletividade, ndo se enquadrando, portanto, em nenhuma das hlpoteses e/encadas no
artigo 109 da Constituiio Federal, a competéncia para o conhecimento e julgamento da presente agdo é da Justica Estadual. E absoh in a de
incompeténcia absoluta da Justica Estadual para apreciagdo do feito, sob a assertiva que a competéncia seria da Justiga Federal, em virtude do acidente ter ocorrido em mar
territorial, cujo bem é da Unido. A alegada incompeténcia da Justica Estadual ante a necessidade de chamamento do Ibama no feito, ndo merece acolhida’ (fls. 308- 309).

e docl,

if o da causa para a esfera de competéncia da

7. O Supremo Tribunal Federal assentou que 'a mera alegacdo de interesse da Unido é insuficiente para ji
Justica federal'. Nesse sentido:

'AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMPETENCIA. MERA ALEGACAO DE INTERESSE DA UNIAO. AUSENCIA DE
JUSTIFICATIVA PARA DESLOCAR A CAUSA PARA A JUSTICA FEDERAL. AGRAVO IMPROVIDO. I - O Supremo Tribunal firmou o entendimento de que a mera
alegagdo de interesse da Unidio é insuficiente para justificar o deslocamento da causa para a esfera de competéncia da justica federal. Precedentes. II - Agravo regimental
improvido' (Al 814.728-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, DJe 10.3.2011).

)

Portanto, adecisdo recorrida néo contrariou ajurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal. Nada hd, pois, a prover quanto as alegagdes da Agravante.

9. Pelo exposto, nego seguimento ao agravo (art. 557, caput, do Codigo de Processo Civileart. 21, § 1°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). Publique-se." (g.n.)

(STF, AIn°783.963/PR, Rel. Ministra Cdrmen Liicia, j. 18/10/2012, DJe 26/10/2012).

"PROCES:YO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACANO DO ART. 535, 1I, DO CPC. INEXISTENC{A. A CA~O IND@NIZATORIA. EXPLOSAO DE NAVIO.
PROIBICAO DE PESCA. DANOS SUPORTADOS PELOS PESCADORES. ALEGADO INTERESSE JURIDICO DA UNIAO. CHAMAMENTO AO PROCESSO DO

IBAMA. CQWETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. INVOCAGAO DE NORMAS PREVISTAS EM CONVENCOES INTERNACIONAIS. DESLOCAMENTO DE
COMPETENCIA. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. A mera alegacio da existéncia de interesse juridico da Unido no feito nio tem o comiaa de afastar a competéncia da Justica Estadual para apreciar o conflito entre
particulares, sobretudo porque o prdprio ente federal, vol i ndo ife em ingressar na causa, nem foi provocada a sua intervengdo por qualquer
das partes.

3. Muito embora o art. 109, I, da Constituigdo Federal ndo faga referéncia a denunciagdo da lide, a nomeagdo a autoria e ao chamamento ao processo, a jurisprudéncia do STJ se
firmou no sentido de que, havendo provocagdo para incluir na demanda a Unido, suas autarquias ou empresas publicas, a Justica Federal cumpre examinar se hd interesse que
Justifique o seu ingresso, aplicando-se, por analogia, a Siim. 150/STJ.

4. A invocagdo de normas previstas em Convengdo Internacional, por si s, ndo desloca para a Justica Federal a competéncia para processar e julgar a causa, salvo quando as
disposicoes de "tratado ou contrato da Unido com Estado 1geiro ou organismo internacional" forem o proprio objeto da lide.

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido." (g.n.)
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(STJ, REsp n°1181954/PR, Rel. Ministra Nancy Andrighi, j. 27/08/2013, DJe 04/09/2013).

RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE INDENIZA CAO AJUIZADA POR PESCADORES ARTESANAIS - EXPLOSAO DE NAVIO,
COM DERRAMAMENTO DE SUBSTANCIAS POLUENTES SOBRE O MAR (OLEO E ETANOL) - INTERESSE JURIDICO DA UNIAO E CHAMAMENTO DO
IBAMA AO PROCESSO SUSCITADOS EM CONTESTACAO - TESES RECHACADAS PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. INSURGENCIA DAS
DEMANDADAS.

()

2. Competéncia da Justica Federal. Suposta incidéncia de convengio internacional (art. 109, IT1, da CF/88). Inocorréncia. Demanda cuja causa de pedir néo veicula tema
afeto ao aludido orgdo do Poder Judicidrio. No caso dos autos, além de a a¢do indenizatoria ndo se encontrar lastrada em qualquer convengdo internacional, com ela nio se
objetiva a reparagdo de danos ambientais (causados a bens da Unido), mas sim o ressarcimento dos prejuizos suportados, em tese, por particulares (pescadores), em face da
impossibilidade de desenvolverem a pesca na regido atingida pelo de biental.

3. A alegagdo de existéncia de interesse juridico da Unido, formulada por uma das partes em agdo indenizatéria, mas sem subsumir-se a qualquer das formas de intervengdo de
terceiro provocada (chamamento ao processo, denunciagdo a lide ou nomeagdo a autoria - arts. 62, 70 e 77 do CPC), ndo enseja o automdtico deslocamento do feito para a
Justica Federal.

4. A luz do Enunciado n. 150 da Simula do STJ, compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de i Juridico espc lado pela Unido. Hipotese
concreta em que o 6rgdo estatal ndo manifestou qualquer interesse voluntdrio em intervir na lide.

)

6. Em havendo pedido expresso de chamamento do IBAMA (autarquia federal) ao processo, é de rigor a remessa dos autos a Justica Federal, a fim de aquilatar a presenga de
interesse da Unido que justifique o processamento da agdo perante o aludido rgdo do Poder Judicidrio.

7. Recurso especial conhecido em parte, e, nesta extensdo, parcialmente provido. (g.n.)
(STJ, REspn®1.187.097/PR, Min. Marco Buzzi, j. 16/04/2013, DJe 25/04/2013)
Conflito de competéncia. Perdas e danos. Justica Federal. Justiga Estadual. Atraso de véo internacional.

1. A agdo foi ajuizada ante a invocacio do Cédigo Brasileiro da Aerondutica e do artigo 159 do Codigo Civil, c ituindo este tltimo dispositivo o fundi juridico do
pedido, qual seja a eventual ocorréncia de ato ilicito causador do dano, objeto do pedido de reparagio pelo autor. A eventual incidéncia de normas constantes de acordos
internacionais ndo altera a situacio dos autos, baseada em pedido de indenizacdo por atraso de véo, segundo dispositivos do Codigo Civil e do Cédigo Brasileiro de
A iutica. Ndo temaplicacdo, assim, a regra do artigo 109, 111, da Constituicio Federal.

'r

2. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo da 4 a Vara Civel do Estado do Rio de Janeiro.
(STJ, CC n°29220/RJ, Rel. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, j. 23/08/2000, DJe 23/10/2000).

Nesse sentido também decidiu o Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, ao apreciar a preliminar de incompeténcia absoluta da Justi¢a Estadual, na agdo de indenizagéo
proposta pela parte agravante em face de Satsuma Shipping S/A, conforme ementa que a seguir transcrevo:

Cautelar de Arresto e Caugdo para Liberagdo do Navio ida de A¢do de Inde ¢do - Acidente quando do carregamento do navio Yusho Regulm, de propnedade e
armado por Satsuma Shipping S/A. no 'Ber¢o 38 do Porto de Santos’ - Avarias nos equipamentos "Shiploaders" n’s 12 e 13. 01- Prelimi ca- 1 de
Justica Estadual: Af - a.1- Competéi da Justica Federal para apreciar causas envolvendo Tratado Internacional - Convengdo de CoItsao de 1910 - Acidente
ocorrido em territorio nacional, envolvendo navio atracado e em operacio de carregamento de soja no Corredor de Exportacio do Porto de Santos/SP - Questiio de natureza
nitidamente patrimonial - Teoria da triplice identidade estabelecendo casos de jurisdigdo concorrente segundo qualidades atribuida a uma das partes (réu domiciliado no Brasil),
ao pedido (obrigagdo a ser cumprida no pais) ou a causa de pedir (relativa a fato ocorrido ou ato praticado em territorio nacional) - Dicgdo dos artigos 88, inc. 111 do CPC/1973 e
21, inc. Il do CPC/2015 -

(..)03- Decisdo preservada, rejeitados pedidos principais e subsididrios. AGRAVO RETIDO DE FLS. 2466/2478 DESPROVIDO. PRELIMINARES REJEITADAS.
RECURSO IMPROVIDO, COM DETERMINACAO.

(TJ, AC n°0043294-51.2012.8.26.0562, Rel. Des. Egidio Giacoia, 3* Cdmara de Direito Privado, j. 06/06/2017)."
No presente feito, a matéria em sintese mereceu nova apreciagdo deste MM. Orgdo Judicidrio, em face da permissdo contida no artigo 131 do Cédigo de Processo Civil, que
consagra o principio do livre convencimento ou da persuasdo racional, e que impde ao julgador o poder-dever: O poder no que concerne a liberdade de que dispde para valorar a

prova e o dever de fundamentar a sua decisdo, ou seja, a razéo de seu conhecimento.

Sob outro aspecto, o juiz ndo esta adstrito a examinar todas as normas legais trazidas pelas partes, bastando que, in casu, decline os fundamentos suficientes para lastrear sua
decisdo.

Das alegagdes trazidas no presente, salta evidente que ndo almeja a parte agravante suprir vicios no julgado, buscando, em verdade, externar seu inconformismo com a solugdo
adotada, que lhe foi desfavoravel, pretendendo vé-la alterada.

Quanto a hipétese contida no § 3° do artigo 1.021 do CPC de 2015, entendo que a vedagdo so se justifica na hipdtese de o agravo interno interposto néo se limitar a mera
reiteragdo das razoes de apelagdo, o que néo é o caso do presente agravo, como se observa do relatorio.

Conclui-se, das linhas antes destacadas, que a decisdo monocrdtica observou os limites objetivamente definidos no referido dispositivo processual.
Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO AO AGRAVO INTERNO.

E ovoto.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisio emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisttar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, invidvel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior
Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante o exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0023340-26.2015.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: TERMINAL XXXIX DE SANTOS S.A, CARAMURU ALIMENTOS S/A.

Advogado do(a) AGRAVANTE: THIAGO TESTINI DE MELLO MILLER - SP154860-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: THIAGO TESTINI DE MELLO MILLER - SP154860-A

AGRAVADO:SATSUMA SHIPPING S/A
REPRESENTANTE:AGENCIAMARITIMA CARGONAVE (SP) - LTDA - EPP

#{processoTrfHome.processoPartePoloPassivoDetalhadoStr}

OUTROS PARTICIPANTES:
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TERCEIRO INTERESSADO: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASILS.A.,CGG TRADING S.A

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO HENRIQUE CREMONEZE PACHECO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO HENRIQUE CREMONEZE PACHECO

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinério interposto por SATSUMA SHIPPING S/A, para impugnar acorddo proferido por drgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Comefeito, 0 acordao recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

A decisdo ora agravada foi proferida com fundamento no art. 557 do CPC/1973, observando a interpretagdo veiculada no Enunciado n° 02 do Superior Tribunal de Justica,
inverbis:

" Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pelajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga."

Por ocasido do julgamento deste recurso, contudo, dever-se-c observar o disposto no artigo 1.021 do Codigo de Processo Civil de 2015.
Passo ao exame do mérito.
De maneira geral, quanto as alegagdes apontadas no presente agravo, a deciséo estd bem fundamentada ao afirmar que:

" Pois bem. A questdo em debate refere-se a andlise da competéncia para proc 0 e jul 0 da agdo declaratéria de limitagdo da responsabilidade civil, que
discute matéria suspostamente fundada em "tratado ou contrato da Unido com Estado estrangeiro ou organismo internacional” (art. 109, 111, da Constituigdo Federal).

Cabe salientar que, in casu, o objeto da mencionada agdo néo é a limitagdo da responsabilidade pelos prejuizos causados ao patrimonio publico federal, tampouco se busca
a limitagdo da indenizagdo dos danos ocasionados ao meio ambiente ou a coletividade, mas sim a declaragdo de limitacdo da responsabilidade civil da autora Satsuma
Shipping S/A, em relagdo aos prejuizos ocasionados aos corréus Terminal XXXIX de Santos S/A e Caramuru Alimentos S/A, atinente ao acidente com navio atracado e
carregado no Porto de Santos.

Assim, verifica-se que a agdo discute uma questdo de natureza nitidamente patrimonial, envolvendo empresas privadas, inexistindo interesse que justifique a intervengdo da
Unido Federal, como bem observou o ente politico na manifestagdo de fl. 412.

Ressalte-se que ndo é toda causa fundada em tratado internacional que desloca a competéncia para a Justica Federal, mas somente aquelas que versam a respeito do
cumprimento de clausulas ou norma do proprio tratado e que ndo tenham solugdo no ordenamento juridico pctrio.

Desta feita, o fato da agdo de limitagdo de responsabilidade civil invocar como fundamento a Convengao Internacional, para a unificagdo de certas regras relativas a
limitagdo da responsabilidade dos proprietdrios de embarcagbes maritimas, ndo desloca a competéncia para Justica Federal, nem faz surgir; necessariamente, qualquer
interesse da Unido Federal para figurar na lide.

Vale destacar que a mencionada Convengdo Internacional veio a ser integrada ao direito interno brasileiro por for¢a do Decreto n®350, de 11 dezembro de 19335, e as regras
nela contidas néo sdo mais aplicadas por serem "tratado ou contrato da Unido com Estado estrangeiro ou organismo internacional”, elas sdo adotas porque passaram a
constituir normas do ordenamento juridico interno brasileiro.

Cumpre ressaltar; ainda, que o tema referente a responsabilidade do transportador também é tratado no ordenamento juridico patrio pelos Cédigos Civil, Comercial e
Maritimo.

Ademais, a regra prevista no art. 109, 111, da Constitui¢do Federal deve ser interpretada restritivamente, haja vista a quantidade de matérias que podem ser objetos de
tratados e convengdes internacionais, o que levaria a uma hipertrofia da Justica Federal, desvirtuando-a de seu perfil definido pelo legislador constituinte.

Caso ndo fosse assim, a Justica Federal teria que julgar todas as agdes que versam sobre matéria de cheque, nota promissoria e letra de cambio, em razdo do Brasil ter
assinado tratados e convengdes a respeito do assunto.

Por conseguinte, a matéria tratada nos autos ndo se enquadra em nenh das hipéi previstas no artigo 109 da Constituicdo Federal, razdo pela qual a competéncia
para o processamento e julgamento do feito é afeto a Justica Estadual.

Nesse sentido é a jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA. JUSTIGA ESTADUAL. VAZAMENTO DE OLEO. INDENIZAC/TO. ALEGAGAO
DE INTERESSE DA UNIAOE CONTRARIEDADE AOART. 109, INC. I E I1I, DA CONSTITUICAO DAREPUBLICA. INEXISTENCIA . AGRAVO AO
QUALSE NEGASEG

)
5. Razdo juridica ndo assiste a Agravante.

6. O Desembargador Relator; Juiz Sérgio Luiz Patitucci, afirmou:
""Sustenta a agravante que a Justi¢a Estadual é il i para o jul; do feito, porque hd o interesse da Unido Federal no feito, eis que esta ajuizou acio de
ressarcimento em face da ora Recorrente pelo defeso pago aos pescadores a época do fechamento da baia. Ademais, a controvérsia funda-se em Convengoes
Internacionais ratificadas pelo Brasil, o que exige apreciacdo da Justica Federal.

Finall , alega a incompeténcia absoluta pelo chamamento ao processo do IBAMA. (...) Nada a retocar na decisido monocrdtica nesta instancia, posto se tratar de
demanda indenizatoria (danos morais ocasionados a Autora pela impossibilidade de exercer seu oficio em decorréncia do vazamento de dleo) envolvendo
exclusivamente entes privados, onde nio se busca indenizagdo dos danos ionados ao meio ambi ou a coletividade, néo se enquadrando, portanto, em nenhuma
das hipéteses elencadas no artigo 109 da Constituigéo Federal, a competéncia para o conhecimento e julgamento da presente agdo é da Justica Estadual. E absolutamente
insubsi a alegada incompeténcia absoluta da Justica Estadual para apreciagdo do feito, sob a assertiva que a competéncia seria da Justica Federal, em virtude do
acidente ter ocorrido em mar territorial, cujo bem é da Unido. A alegada incompeténcia da Justica Estadual ante a necessidade de chamamento do Ibama no feito, ndo
merece acolhida’ (fls. 308- 309).

7. O Supremo Tribunal Federal assentou que 'a mera alegacio de interesse da Unido é insuficiente para justificar o deslocamento da causa para a esfera de
competéncia da justica federal'. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMPETENCIA. MERA ALEGACAO DE INTERESSE DA UNIAO. AUSENCIA DE
JUSTIFICATIVA PARA DESLOCAR A CAUSA PARA A JUSTICA FEDERAL. AGRAVO IMPROVIDO. I - O Supremo Tribunal firmou o entendimento de que a

mera alegagdo de interesse da Unido é insuficiente para justificar o deslocamento da causa para a esfera de competéncia da justica federal. Precedentes. II - Agravo
regimental improvido' (Al 814.728-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, DJe 10.3.2011).

)
Portanto, adecisdo recorrida néo contrariou ajurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal. Nada ha, pois, a prover quanto as alegagdes da Agravante.

9. Pelo exposto, nego seguimento ao agravo (art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil e art. 21, § 1°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). Publique-
se."(g.n,)

(STF, AIn°783.963/PR, Rel. Ministra Cdarmen Luicia, j. 18/10/2012, DJe 26/10/2012).
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"PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535, 1I, DO CPC. INEXISTENCIA. ACAO INDENIZATORIA. EXPLOSAO DE NAVIO.
PROIBICAO DE PESCA. DANOS SUPORTADOS PELOS PESCADORES. ALEGADO INTERESSE JURIDICO DA UNIAO. CHAMAMENTO AO
PROCESSO DO IBAMA. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. INVOCACAO DE NORMAS PREVISTAS EM CONVENCOES INTERNACIONAIS.
DESLOCAMENTO DE COMPETENCIA. IMPOSSIBILIDADE.

)

2. A mera alegacdo da existéncia de interesse juridico da Unido no feito nio tem o conddo de afastar a competéncia da Justica Estadual para apreciar o conflito entre
particulares, sobretudo porque o prdprio ente federal, vol, i ndo ] interesse em ingressar na causa, nem foi provocada a sua intervengdo por
qualquer das partes.

3. Muito embora o art. 109, I, da Constitui¢do Federal ndo faga referéncia a denunciagao da lide, a nomeagdo a autoria e ao chamamento ao processo, a jurisprudéncia do
STJ se firmou no sentido de que, havendo provocagdo para incluir na demanda a Unido, suas autarquias ou empresas publicas, a Justica Federal cumpre examinar se ha
interesse que justifique o seu ingresso, aplicando-se, por analogia, a Sum. 150/STJ.

4. A invocagdo de normas previstas em Convengio Internacional, por si s6, nio desloca para a Justica Federal a competéncia para processar e julgar a causa, salvo
quando as disposicées de "tratado ou contrato da Unido com Estado 18€iro ou org ional" forem o proprio objeto da lide.

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.” (g.n.)
(STJ, REspn®1181954/PR, Rel. Ministra Nancy Andrighi, j. 27/08/2013, DJe 04/09/2013).

RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE INDENIZACAO AJUIZADA POR PESCADORES ARTESANAIS - EXPLOSAO DE
NAVIO, COM DERRAMAMENTO DE SUBSTANCIAS POLUENTES SOBRE O MAR (OLEO E ETANOL) - INTERESSE JURIDICO DA UNIAO E
CHAMAMENTO DO IBAMA AO PROCESSO SUSCITADOS EM CONTESTACAO - TESES RECHACADAS PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
INSURGENCIA DAS DEMANDADAS.

()

2. Competéncia da Justi¢a Federal. Suposta incidéncia de convengao internacional (art. 109, 111, da CF/88). Inocorréncia. Demanda cuja causa de pedir nio veicula
tema afeto ao aludido orgao do Poder Judicidrio. No caso dos autos, além de a agiio indenizatoria néo se encontrar I, da em qualquer convengdo i ional, com
ela ndo se objetiva a reparacdo de danos ambientais (causados a bens da Unido), mas sim o ressarci dos prejuizos suportados, em tese, por particulares
(pescadores), em face da impossibilidade de de Iverem a pesca na regido atingida pelo desastre ambiental.

3. A alegagdo de existéncia de interesse juridico da Unido, formulada por uma das partes em agdo indenizatdria, mas sem subsumir-se a qualquer das formas de intervengdo
de terceiro provocada (chamamento ao processo, denunciagdo a lide ou nomeagdo a autoria - arts. 62, 70 e 77 do CPC), ndo enseja o automdtico deslocamento do feito para
aJustica Federal.

4. A iz do Enunciado n. 150 da Siimula do STJ, compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico espontaneamente revelado pela Unido. Hipdtese
concreta em que o 6rgdo estatal ndo manifestou qualquer interesse voluntdrio em intervir na lide.

()

6. Em havendo pedido expresso de chamamento do IBAMA (autarquia federal) ao processo, é de rigor a remessa dos autos a Justica Federal, a fim de aquilatar a presenga
de interesse da Unido que justifique o processamento da agdo perante o aludido orgdo do Poder Judicidrio.

7. Recurso especial conhecido em parte, e, nesta extensdo, parcialmente provido. (g.n.)
(STJ, REsp n®1.187.097/PR, Min. Marco Buzzi, j. 16/04/2013, DJe 25/04/2013)

Conflito de competéncia. Perdas e danos. Justica Federal. Justiga Estadual. Atraso de véo internacional.

1. A a¢do foi ajuizada ante a invocagdo do Codigo Brasileiro da Aerondutica e do artigo 159 do Cédigo Civil, ituindo este ultimo dispositivo o fund.
Juridico do pedido, qual seja a eventual ocorréncia de ato ilicito causador do dano, objeto do pedido de reparacio pelo autor. A eventual incidéncia de normas
de acordos internacionais ndo altera a situacdo dos autos, b da em pedido de indenizagdo por atraso de véo, segundo dispositivos do Cédigo Civil e do

Cadigo Brasileiro de Aerondutica. Nio tem aplicagdio, assim, a regra do artigo 109, 111, da Constitui¢do Federal.

2. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo da 4 a Vara Civel do Estado do Rio de Janeiro.

(STJ, CC n°29220/RJ, Rel. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, j. 23/08/2000, DJe 23/10/2000).

Nesse sentido também decidiu o Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, ao apreciar a preliminar de incompeténcia absoluta da Justica Estadual, na agdo de
indenizagdo proposta pela parte agravante em face de Satsuma Shipping S/A, conforme ementa que a seguir transcrevo:

Cautelar de Arresto e Caugdiio para Liberagio do Navio seguida de A¢iio de Ind ¢do - Acidente quando do ca do navio Yusho Regulus, de proprtedaa'e e
armado por Satsuma Shipping S/A. no 'Ber¢o 38 do Porto de Santos'- Avarias nos equipamentos ”Shlplnaderv” n's 12 ¢ 13. 01- Prelimi : a- Incomy

de Justica Estadual: Afa - a.1- Competéncia da Justica Federal para apreciar causas envolvendo Tratado Internacional - Cnnvengaa de Colisio de 1910 -

Acidente ocorrido em territorio nacional, envolvendo navio atracado e em operagio de carregamento de soja no Corredor de Exportagio do Porto de Santos/SP -
Questdo de natureza nitidamente patrimonial - Teoria da triplice identidade estabelecendo casos de jurisdi¢do concorrente segundo qualidades atribuida a uma das partes
(réu domiciliado no Brasil), ao pedido (obrigagdo a ser cumprida no pais) ou a causa de pedir (relativa a fato ocorrido ou ato praticado em territorio nacional) - Dicgdo dos
artigos 88, inc. I1l do CPC/1973 e 21, inc. 11l do CPC/2015 -

(..)03- Decisdo preservada, rejeitados pedidos principais e subsididrios. AGRAVO RETIDO DE FLS. 2466/2478 DESPROVIDO. PRELIMINARES REJEITADAS.
RECURSO IMPROVIDO, COMDETERMINACAO.

(TJ, AC n°0043294-51.2012.8.26.0562, Rel. Des. Egidio Giacoia, 3 Cdmara de Direito Privado, j. 06/06/2017)."
No presente feito, a matéria em sintese mereceu nova apreciagdo deste MM. Orgéio Judicidrio, em face da permisséo contida no artigo 131 do Cédigo de Processo Civil, que
consagra o principio do livre convencimento ou da persuasdo racional, e que impde ao julgador o poder-dever: O poder no que concerne a liberdade de que dispoe para

valorar a prova e o dever de fundamentar a sua decisdo, ou seja, a razéo de seu conhecimento.

Sob outro aspecto, o juiz nio estd adstrito a examinar todas as normas legais trazidas pelas partes, bastando que, in casu, decline os fundamentos suficientes para lastrear
sua decisdo.

Das alegagdes trazidas no presente, salta evidente que ndo almeja a parte agravante suprir vicios no julgado, buscando, em verdade, externar seu inconformismo com a
solugdo adotada, que Ihe foi desfavordvel, pretendendo vé-la alterada.

Quanto a hipdtese contida no § 3°do artigo 1.021 do CPC de 2015, entendo que a vedagdo so se justifica na hipdtese de o agravo interno interposto ndo se limitar a mera
reiteragdo das razées de apelagdo, o que ndo é o caso do presente agravo, como se observa do relatorio.

Conclui-se, das linhas antes destacadas, que a decisdo monocratica observou os limites objetivamente definidos no referido dispositivo processual.
Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO AOAGRAVO INTERNO.

E ovoto.

E pacifica a orientagdo jurisprudencial da instancia superior a dizer que néio ¢ cabivel o recurso extraordinrio para impugnar acérdio que tenha decidido, combase em fatos e nas provas dos autos,
haja vista que a afericdo do acerto ou equivoco de tal conclusio implica revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stimula 279 do C. STF (Para simples reexame de prova néo cabe recurso extraordindrio.), dado que a revisdo do quanto
decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordindrio.

Int.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0003092-19.2013.4.03.6108

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE:ANA PAULA SANZOVO DE ALMEIDA PRADO - SP237446
APELADO:JOSENATALDA COSTA

Advogado do(a) APELADO: SILVANA DE OLIVEIRA SAMPAIO CRUZ - SP100967-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido pela Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Acerca da alegagdo de eventual ofensa a lei federal e da fixagdo do termo inicial do beneficio, a decisdo recorrida assim findamentou, consoante ementa:

“PREVIDENCIARIO. REVISAO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. ATIVIDADE ESPECIAL. EXPOSICAO A AGENTES BIOLOGICOS.

1. Até 29/04/95 a comprovagdo do tempo de servigo laborado em condicdes especiais era feita mediante o enquadramento da atividade no rol dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79. A partir
daquela data até a publicagdo da Lei 9.528/97, em 10/03/1997, por meio da apresentagdo de formuldrio que demonstre a efetiva exposicdo de forma permanente, ndo ocasional nem
intermitente, a agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica. Apos 10/03/1997, tal formuldrio deve estar fundamentado em laudo técnico das condi¢des ambientais do trabalho, assinado
pormédico do trabalho ou engenheiro do trabalho. Quanto aos agentes ruido e calor; o laudo pericial sempre foi exigido.

2. O uso do equipamento de protegdo individual - EPI, pode ser insuficiente para neutralizar completamente a nocividade a que o trabalhador esteja submetido. (STF, ARE 664335/SC,
Tribunal Pleno, Relator Ministro Luiz Fux, j. 04/12/2014, DJe-029 DIVULG 11/02/2015 Public 12/02/2015).

3. O trabalho na compactagdo e aterro do lixo urbano depositado no aterro sanitdrio, com exposi¢do a microorganismos e parasitas, caracteriza a atividade especial pelo contato com os
agentes nocivos previstos no item 3.0.1, letra g" do anexo 1V, do Decreto 3.048/99.

4. Em relagdo a alegagdo de auséncia de fonte de custeio, jd decidiu o C. STF: "... 5. A norma inscrita no art. 195, § 5", CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de beneficio sem a
correspondente fonte de custeio, disposi¢do dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a
aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatdrios por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1 ' CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP,
Rel. Mi Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Mi Néri da Silvefra, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6.
Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da
CRFB/88, e depois da Medida Proviséria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lei n° 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento,
inseriu 0s § 6° e 7° no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22 da Lei n°
8.212/91, "(ARE 664335/SC, Tribunal Pleno).

5. Comprovados 25 anos de atividade especial, faz jus a autoria a aposentadoria especial, nos termos do Art. 57, da Lei 8.213/91. Contudo, a ressalva contida em seu § 8° e o disposto no Art.
46, do mesmo diploma legal, impossibilita a revisdo do beneficio a partir da data do requerimento administrativo.

6. A antecipagdo da aposentadoria especial foi concebida como medida protetiva da saiide do trabalhador e, portanto, a permisséo da manutengdo de atividade insalubre reduziria o direito a
aposentadoria especial a mera econdmica, esvaziando o real objetivo danorma. - -

7. A corregdo monetdria, que incide sobre as prestagdes em atraso desde as respectivas competéncias, e os juros de mora devem ser aplicados de acordo com o Manual de Orientagdo de
Procedimentos para os Cdlculos na Justi¢a Federal e, no que couber; observando-se o decidido pelo e. Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento da questdo de ordem nas ADI5 4357 e
4425.

8. Os juros de mora incidirdo até a data da expedicdo do precatorio/RPV, conforme entendimento consolidado na c. 3a Segéo desta Corte (AL em EI no 0001940-31.2002.4.03.610). A partir
de entdo deve ser observada a Sumula Vinculante n° 17.

9. Os honordrios advocaticios devem observar as disposicdes contidas no inciso 11, do § 40, do Art. 85, do CPC, e a Stumula 111, do e. STJ.

10. Remessa oficial e apelagdo providas em parte.”

Portanto, nfio merece prosperar a pretensio recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, o que ndo se compadece com a natureza do recurso especial,
consoante o enunciado da simula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Por conseguinte, ndo restaram demonstradas as hipdteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer as suas elevadas fungdes de preservagdo da
inteireza positiva da legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulaggo de juizo positivo de admissibilidade.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimense.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001020-28.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:ZOIRO RAMAO COELHO
Advogado do(a) APELADO: DEONISIO GUEDIN NETO - MS19140-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PRE VIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO.
SUMULA7DOSTJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entéo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica” (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Naesteirado REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo
o periodo de caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova testemunhal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas
em parte do interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no dbice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Codigo de Processo Civil pela
Primeira Se¢do no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana nao é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia
familiar: O determinante é verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatorio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatério constante nos
autos, cuja revisdo é invidvel em Recurso Especial ante o dbice estampado na Stimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVAGAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE.

REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os
fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso
Especial, a teor do dbice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5025685-39.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DIVALEONOR CORREAMONTEIRO

Advogado do(a) APELANTE: ANGELO AUGUSTO CORREAMONTEIRO - SP56388-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de Recurso Especial interposto por DIVA LEONOR CORREA MONTEIRO, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituicio Federal, contra acorddo prolatado por 6rgio fracionario
deste E. Tribunal Regjonal Federal.

O acérdao foiassimementado:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA (IRPF). ILEGITIMIDADE DO INSS. ISENCAO. PROVENTOS DE APOSENTADORIA. AUTORA PORTADORA DE
ESCOLIOSE. MOLESTIA GRAVE NAO PREVISTA EM LEIL ART. 6, INCISO X1V, DA LEI N° 7.713/88. INTERPRETACAO LITERAL. ARTIGO 111, INC. II, DO CTN.
APELAGCAO IMPROVIDA.

1- O INSS é parte ilegitima para figurar no polo passivo da presente demanda por néo fazer parte da relagdo tributdria.

2. Nos termos do artigo 111, inciso 11, do Codigo Tributdrio Nacional, a lei que outorga isengdo deve ser interpretada literalmente, néio podendo abranger situagdes que ndo se enquadrem no

texto expresso da lei.

3. Em que pese a gravidade da doenga ap da pela autora (escoliose grave), que lhe traz dor e desconforto nas costas e grande comprometimento no desempenho de suas atividades
didrias, ndo estd contemplada dentre as doengas eleitas pelo legislador; para o fim de isengdo do imposto de renda, descabendo, como jd dito, a interpretagdo extensiva das normas concessivas
da isengdo.

3-Apelagdo improvida.Sentenga mantida.
Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, contrariedade ao art. 6°, XIV, da Lei7.713/88.
Foramapresentadas contrarrazdes.
E o relatdrio.
Decido.

O acérdio recorrido esta emconsondncia coma jurisprudéncia do STJ, cuja matéria foi submetida ao regime do art. 543-C, do CPC, no REsp n° 1116620/BA , no sentido de que o rol contido no art. 6°, XIV,
da Lei7.713/88 é taxativo (numerus clausus), vale dizer, restringe a concessao de isencao as situagdes nele enumeradas:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. IMPOSTO DE RENDA. ISENCAO. SERVIDOR PUBLICO
PORTADOR DE ~ MOLESTIA  GRAVE. ART. 6° DA LEI 7.713/88 COM ALTERACOES POSTERIORES. ROL TAXATIVO. ART. 111 DO CTN. VEDAC/TO A
INTERPRETACAO

EXTENSIVA.

1. A concessdo de isengdes reclama a edi¢do de lei formal, no afa de verificar-se o cumprimento de todos os requisitos estabelecidos para o gozo do favor fiscal.

2. O conteiido normativo do art. 6 X1V, da Lei 7.713/88, com as alteracdes promovidas pela Lei 11.052/2004, é explicito em conceder o beneficio fiscal em favor dos aposentados
portadores das seguintes moléstias  graves: moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose multipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel
e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefiopatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de Paget (osteite
deformante), contaminagéo por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois
da aposentadoria ou reforma. Por conseguinte, o rol contido no referido dispositivo legal é taxativo (numerus clausus), vale dizer; restringe a concessdo de isengdo as situagdes nele

enumeracas.
3. Consectaric , la-se interditada a interpretagéo das normas concessivas de isengdo de forma analdgica ou extensiva,
do consolidado dimento no sentido de ser incabivel interpretagdo extensiva do aludido beneficio a situagdo que ndo se

enquadre no texto expresso da lei, em conformidade com o estatuido pelo art. 111, 11, do CTN. (Precedente do STF: RE 233652/ DF - Relator(a): Min. MAURICIO CORREA, Segunda
Turma, DJ 18-10-2002. Precedentes do STJ: EDcl no AgRg no REsp 957.455/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/05/2010, DJe 09/06/2010; REsp
1187832/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2010, DJe 17/05/2010; REsp 1035266/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 21/05/2009, DJe 04/06/2009; AR4.071/CE, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/04/2009, DJe 18/05/2009; REsp
1007031/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/02/2008, DJe 04/03/2009; REsp 819.747/CE, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2006, DJ 04/08/2006) 4. In casu, a recorrida é portadora de distonia cervical (patologia neurolégica incurdvel, de causa desconhecida, que se
caracteriza por dores e contragdes musculares involuntdrias - fls. 178/179), sendlo certo tratar-se de moléstia ndo encartada no art. 6°, XIV, daLei7.713/88.

5. Recurso especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(STJ, PRIMEIRA SEGCAO, Ministro LUIZ FUX, REsp 1116620/BA, 09/08/2010, DJe 25/08/2010)

In casu, arecorrente ¢ portadora de escoliose grave, que lhe trazdor e desconforto nas costas e comprometimento no desempenho de suas atividades didrias, sendo certo tratar-se de moléstia ndo encartada
no art. 6°, XIV, daLei7.713/88.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Intimemse.

Séo Paulo, 29 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002565-24.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TEREZA QUEIROZ GABRIEL

Advogado do(a) APELANTE: ADEMIR GABRIEL- SP313010-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra decisdo que julgou embargos de declaragéo opostos contra decisdo monocratica proferida nos termos do artigo 932, inciso IV, do CPC/2015.
Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade do recurso, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do artigo 105 da Constituicdo Federal, a qual exige como
requisito especifico o esgotamento das vias recursais ordindrias.

O presente recurso especial foi interposto contra decisdo que decidiu apenas embargos de declaragio opostos contra decisdo monocratica, configurando, assim, o néio exaurimento da instincia ordindria, hipotese
aensgjar a ndo admissibilidade do recurso especial.
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Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. DIFERENCAS DECORRENTES DA REVISAO DE BENEFICIO PELA READEQUAGCAO AOS TETOS DAS ECS 20/1998 E
41/2003.

RECURSO ESPECIAL CONTRA DECIS/TO MONOCRATICA. JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA C/fO PELO ORGAO COLEGIADO. INEXISTENCIA DO
EXAURIMENTO DAS INSTANCIAS. SUMULA 281/STF. !. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de ser incabivel a interposicdo de Recurso Especial contra decisdo singular; uma
vez que ndo se encontram esgotadas as instdncias ordindrias.

2. In casu, a Apelagdo foi decidida monocraticamente (fls. 54-58, e-STJ, do Expediente Avulso). Em seguida, foram apresentados Embargos de Declaragéo, os quais foram apreciados pelo
Colegiado local (fls. 210-215, e-STJ). Em 16.7.2018 o ora agravante interpés Recurso Especial (fls. 233-239, e-STJ). 3. Dessa maneira, o apelo especial sé teria cabimento se interposto apos
decisdo colegiada, nos termos do artigo 105, I11, da Constitui¢do Federal, haja vista a necessidade do exaurimento da prestagdo jurisdicional pelo érgéo fraciondrio de tribunal (Simula 281
do STF).

4. E ainda é entendimento pacifico no STJ que os Embargos de Declaragdo opostos contra decisdo monocratica, ainda que decididos pelo orgéo colegiado do Tribunal a quo, néo exaurem a
prestagdo jurisdicional pela instdncia ordindria.

5. Agravo Interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 921.127/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2019, DJe 11/10/2019)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NECESSIDADE. 1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC"
(Enunciado Administrativo n. 3).

2. O recurso especial interposto contra decisdo monocratica néo deve ser conhecido (STF, Sumula 281), tendo em vista que um dos p ipostos para sua ibilidade ¢é o exaurimento das

instancias ordindrias.

3. "E entendimento pacifico nesta egrégia Corte que os Embargos de Declaragdo opostos contra decisdo monocritica, ainda que decididos pelo érgdo colegiado do Tribunal a quo, nio
exaurem a prestagdo jurisdicional pela instancia ordindria. Precedentes" (REsp 1724435/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/04/2018, DJe
25/05/2018) 4. Agravo interno desprovido.

(AglInt nos EDclno AREsp 1424036/RJ, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/10/2019, DJe 17/10/2019)
Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial
Intimen-se.

Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5022078-18.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: OPINIAO ASSESSORIA E CONSULTORIALTDA.

Advogados do(a) APELADO: MARCELO BOLOGNESE - SP173784-A, ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimense.

Séo Paulo, 29 de junho de 2020.

HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N°5006142-12.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE:NILSON NEDES DA SILVA CORREA
IMPETRANTE: DAVI MENDANHA LORERO
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Advogados do(a) PACIENTE: DAVI MENDANHA LORERO - GO41757, CAIO CESAR FERNANDES SOUZA - GO43249
IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE PONTA PORA/MS - 2* VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto emfavor de NILSON NEDES DA SILVA CORREA, comfiilcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acordao proferido
por rgdo fracionario deste Tribunal que denegou a ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):

"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justiga (Constituicdo, art. 105, 11,
"an).

Paragrafo uinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i o, salvo se intempestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Se¢do 2, pdg. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidéo ID 135648734.

Ante 0 exposto, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimem-se.
Séo Paulo, 29 de junho de 2020

APELACAO CRIMINAL (417) N° 5007572-09.2019.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JEAN FARLEY SIQUEIRA CARVALHO

Advogados do(a) APELANTE: WESLEY ARAUJO LEAL- SP343462-A, ADEMIR JORENTE - SP381434-A
APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinrio interposto por Jean Farley Siqueira Carvalho.
I-RECURSO ESPECIAL.

Trata-se de recurso especial interposto por Jean Farley Siqueira Carvalho (id 134223037) com fulcro no art. 105, I11, a, da Constituigdo Federal, contra acérddo deste Tribunal que negou provimento a sua
apelacdo.

O recorrente alega, emsintese:

a) negativa de vigéneia ao art. 33, § 4°, da Lei 11.343/06, eis que presentes os requisitos para aplicagdo da minorante emseu patamar maximo;
b) necessidade de fixagao de regime aberto;

¢) violagdo do art. 65, 111, d, do Codigo Penal.

Emcontrarrazdes, 0 MPF sustenta o ndo conhecimento ou o desprovimento do recurso (id 135662659).

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

O recurso ndo comporta admissibilidade.

Considerando a promulgacio da Lei 13964/2014, que inseriu o paragrafo unico ao art. 316 do CPP e tornou obrigatoria a reavaliagdo da necessidade de manutengo da custddia cautelar periodicamente,
mantenho, pelos findamentos exarados pelo juizo a guo, a prisao cautelar de Jean Farley Siqueira Carvalho, mormente porque, como ja decidiu o Supremo Tribunal Federal, "permanecendo os fundamentos da prisao cautelar,

revela-se um contrassenso conferir ao réu, que foi mantido custodiado durante a instrugdo, o direito de aguardar em liberdade o trénsito em julgado da condenagdo" (RHC 117802/PR, 2* Turma, Rel Min. Ricardo
Lewandowski, j. 10.06.2014, DJe 27.06.2014).

O acdrdao recorrido recebeu a seguinte ementa:
PENAL. PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. ART. 33 DA LEI 11.343/06. AUTORIA, MATERIALIDADE E DOLO DEMONSTRADOS.

DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA. CONFISSAO. CAUSA DE D]A@NUICEO DE PENA DO ARTIGO 33, § 4° DA LEI
11.343/2006. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITO. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS.
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1. Trdfico de entorpecentes. Materialidade comprovada. Resultado positivo para cocaina, em relagdo a substdncia encontrada com o réu. Autoria e Dolo demonstrados.
2. Dosimetria da pena. Pena base acima do minimo legal. Atenuante da confisséo.

3. Reconhecimento da causa de diminuicdo do artigo 33, §4°, da Lei n° 11.343/06 no patamar minimo de 1/6 (um sexto).

4. Presente apenas uma das causas de aumento do art. 40 da Lei 11.343/06, deve ser a pena majorada no patamar de 1/6.

5. Regime inicial semiaberto mantido.

6. Substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos. Requisitos ndo preenchidos.

7. Apelagdo a que se nega provimento.

Da alegada violagdo ao art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006. Stmula 7 do STJ.
O recorrente alega fazer jus a diminuigio de pena emseu patamar maximo porque ¢ primério, possui residéncia fixa e atividade profissional.

A norm, ao prever a redugdo da pena de umsexto a dois tergos, visa beneficiar o pequeno traficante que preencha os requisitos nela previstos. O estatuido na tltima parte do dispositivo estabelece que o réu,
para se beneficiar da causa de diminuigdo de pena, alémde ser primério e de bons antecedentes, ndo pode integrar organizagdo criminosa nemse dedicar a atividades criminosas.

Na espécie, o tribunal, apos analise das provas contidas nos autos, ratificou o entendimento de que o beneficio era aplicavel emsua fragéo minima. Constoudo voto do e. relator:
Na terceira fase, pretende a defesa o reconhecimento da causa de diminuicdo do §4°do art. 33 da Lei 11.343/06 no patamar maximo.
Considerando que ndo houve impugnagdo da acusagdo quanto ao reconhecimento da causa de diminuigdo, desnecessdria a andlise do preenchimento dos requisitos.
Por outro lado, ndo assiste razdo a defesa, que pretende ver reconhecida a benesse no patamar mdximo.

Com efeito, considerando que o réu associou-se, de maneira eventual e esporddica, a uma organizagdo criminosa de trdfico de drogas, tendo recebido promessa financeira, cumprindo papel de
importancia na cadeia do trdfico de drogas e para o éxito da citada organizagdo, deve ser beneficiado apenas com o patamar minimo, qual seja, 1/6, tal como na sentenga.

Ademais, aplicada com acerto a causa de 0 da internacionalidade, prevista no art. 40, inciso I, da Lei 11.343/06, no percentual minimo de 1/6 (um sexto), pois presente uma inica causa
de aumento do referido dispositivo.

Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo se pode tachar de violado o dispositivo legal se ndo adotado o percentual maximo de redugio previsto, como quer a defesa, pois segundo a
jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, os limites ficama critério do juiz, que, sopesando as particularidades do caso concreto, fixa 0 guantum necessario a satisfago da reprimenda.

Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. MULA. DOSIMETRIA DA PENA. CONFISSAO
ESPONTANEA. AFERICAO DO QUANTUM ARBITRADO A TITULO DE ATENUANTE. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE. REVISAO.
OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. PLEITO DE APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4°. DA LEI N. 11.343/2006, NO QUANTUM MAXIMO. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULAN. 7/STJ.

1. No tocante ao quantum de diminui¢do da pena na segunda fase, em razdo da atenuante da confissdo, "o Cédigo Penal ndo determina os limites para aumento ou diminuigéo da pena pelo
reconhecimento das agravantes ou atenuantes, ficando a cargo do julgador belecer o q de 0 ou diminui¢do dentro de parametros razodveis, observados os limites da
discricionariedade vinculada, como na espécie" (AgRg no AREsp n. 451.319/SP, relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 4/8/2016, DJe
12/8/2016).

2. No presente caso, o Tribunal de origem considerou que a sentenga fixou a atenuagdo em fragdo que reflete, adequadamente, o diminuto grau do auxilio das declaragdes do réu para o
esclarecimento dos fatos, ante o quadro de flagrancia. Desse modo, a mudanga da concluséo alcangada no acordéo impugnado exigiria o reexame das provas, o que é vedado nesta instdncia
extraordindria, uma vez que o Tribunal a quo é soberano na andlise do acervo fdtico-probatorio dos autos (Stimula n. 7/STJ e Sumula n. 279/STF).

. 7 s o T

3. O entendimento firmado nesta Corte Superior € o de que "o conhecimento pela paciente de estar a servi¢o do crime org no trdfico i i « concreto
e idéneo para se valorar negativamente na terceira fase da dosimetria, razio pela qual o percentual de redugdo, pela incidéncia da minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, deve
ser estabelecido no minimo legal, atento a especial gravidade da conduta por ela praticada" (HC n. 444.945/SP, relator Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
12/6/2018, DJe 20/6/2018).

Tice

4. In casu, o Tribunal a quo ap a causa de diminui¢do da pena prevista na Lei n. 11.343/2006, b do-se nas cir ancias do caso concreto. Dessa forma, o acordao recorrido, no
ponto, nio se afastou dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. Ademais, rever as conclusées firmadas na origem, no desiderato de alterar a fra¢cio em que a benesse foi
aplicada, esbarra na vedagdo imposta na Siimula n. 7/STJ.

5. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no REsp 1253755/SP, Rel. Min. ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, 6‘'TURMA, j. 07.11.2019, DJe 12.11.2018) - destaque nosso

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXASPERACAQ DA PENA-BASE. QUANTIDADE DA DROGA. FUNDAMENTAGAO IDONEA. CAUSA DE
DIMINUIGAO DO ART. 33, § 4% DA LEIN. 11.343/2006. AGENTE NA CONDIGCAO DE " MULA ". MOTIVAGAQ VALIDA PARA A MODULAGAO DO INDICE DE REDUCAO.
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA ALIADA A OUTRAS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. BIS IN IDEM NAO EVIDENCIADO. REGIME PRISIONAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MODO FECHADO. AGRAVO NAO PROVIDO.

()

3. A teor do disposto no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, para que incida a causa especial de diminuicéo de pena aos condenados pelo delito de trdfico de drogas, é necessdrio que o agente seja
reconhecidamente primdrio, ostente bons antecedentes e ndo se dedique a atividades criminosas ou integre organizagdo criminosa.

4. Na falta de parametros legais para se fixar o quantum dessa redugdo, os Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das demais circunstancias
do delito, podem servir para a modulagdo de tal indice ou até mesmo para impedir a sua aplicagdo, quando evidenciarem o envolvimento habitual do agente no comércio ilicito de

entorpecentes. Precedentes.

5. No caso, a ciéncia do agente de estar a servico do crime organizado no trdfico constitui fundamento concreto e idoneo para se valorar negativamente na terceira fase da dosimetria,
razdo pelo qual estd devidamente justificada a redugio da pena no patamar de 1/6, pela incidéncia da minorante do art. 33, §4°, da Lei n. 11.343/2006. Precedentes do STF e STJ.

()
7. Agravo regimental ndo provido.
(AgRgno REsp 1736189/ PR, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, Julgado em 04.092018, DJe 14.09.2018) - destaque nosso

Desse modo, como os limites da redug@o ficama critério do juiz, de acordo comas peculiaridades do caso, a tese do recorrente encontra obice na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Da fixa¢io do regime semiaberto e da violagéo ao art. 65, 111, d, do CP.

O recorrente afirma que “¢ de rigor tambémque seja modificada a sentenga para fixar o regime semiaberto, salientando as condigdes do réu, que ¢ primério, ndo possui maus antecedentes, possui residéncia fixa e
atividade profissional, proporcionando assima possibilidade de se enquadrar na sociedade”.

E, quanto a confissdo, defende que “na sentenca houve violago ao artigo 65, I11, d, do Codigo Penal e a aplicagdo da minorante prevista no paragrafo 4° do artigo 33 da Lei 11.343/2006™.
Nio se apontou, de modo claro e coeso, quais os preceitos normativos que teriamsido violados pelo decisum recorrido, tampouco de que forma teria ocorrido a pretensa negativa de vigéncia a legislagio federal.

O recurso especial tem fundamentagao vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a dispositivo especifico de norma infraconstitucional.
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No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario, ndo apontando, de forma precisa, quais normas teriamsido ofendidas e como ocorreu a violagao a lei. Por conseguinte,
apega ndo atende aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo.

Em casos como esse o Superior Tribunal de Justica néio tem admitido o reclamo especial ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve
ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (STJ, AgREsp n° 445134/RS, Rel. Min. Luiz Fux, j. 10.12.2002). No mesmo sentido, a Corte especial tambémja decidiu que "a auséncia
de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF" (STJ, AgREsp 11° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, j. 11.03.2003).

De acordo coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, aplica-se, nesses casos, por analogia, as stimulas 283 ¢ 284 do Supremo Tribunal Federal:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL. INDICA CAO DE DISPOSITIVO VIOLADO.
NECESSIDADE. AUSENCIADE PERTINENCIA TEMATICA. DEFICIENCIA DE

FUNDAMENTAGAO. OBICE DASUMULAN. 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF. INAFASTABILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

" on

1. O conhecimento do recurso especial, seja ele interposto pela alinea "a" ou pela alinea "c" do permissivo constitucional, exige, necessariamente, a indicagdo do dispositivo de lei federal que
se entende por contrariado. Obice da Sumula n. 284/STF. 2. Se a tese trazida no apelo nobre néo apresentou pertinéncia tematica com os fundamentos apresentados no acérdéo recorrido,
aplica-se a Stmula n.

284/STF ante a deficiéncia na fundamentagdo apresentada.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRgno AREsp 1559326/PB, 5 Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, j.26.11.2019, DJe 04.12.2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. MON{TOR]A. CHEQUE. PRESCR]C/TO; PRAZO. APREENSAO DA CARTULA DE CREDITO PELO
JUIZO CRIMINAL. ARTIGO 200, DO CC. NAO CONSTATADA. APLICACAO DA SUMULAN°7/STJ. DEFICIENCIA. FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULAS N°S 283
E 284/STF.

1. Quando as conclusoes da Corte de origem resultam da estrita andlise das provas carreadas aos autos e das circunstdncias faticas que permearam a demanda, ndo hda como rever o
posicionamento por aplicagéo da Stmulan®7/STJ.
non

2. A necessidade do reexame da matéria fatica impede a admisséo do recurso especial tanto pela alinea "a", quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional.

3. Ha deficiéncia na fundamentagdo recursal quando, além de ser incapaz de evidenciar a violagdo dos dispositivos legais invocados, as razdes apresentam-se dissociadas dos motivos
esposados pelo Tribunal de origem. Incidem, nesse particular; por analogia, os rigores das Stumulas n‘s 283 e 284/STF.

4.3. Agravo regimental ndo provido.
(STJ, AgRg no AREsp 679647/DF, 3 Turma, Rel. Min. Ricardo Villas Boas Cueva, j. 18.06.2015, DJe 05.08.2015)
Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimense.

I1-RECURSO EXTRAORDINARIO.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto por Jean Farley Siqueira Carvalho (id 134223049) com fulcro no art. 105 da Constituicio Federal, contra acérddo deste Tribunal que negou provimento a sua
apelacdo.

O recorrente afirma fazer jus & diminuigao de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas em seu patamar méximo e ao regime semiaberto. Afirma, ainda, que o aresto violou o art. 65, I11, d, do Codigo
Penal

Contrarrazdes do Ministério Publico Federalno id 135663161 pela inadmissibilidade do recurso.
Decido.

O recorrente ndo atendeu ao comando do art. 1.035, § 2.° do Cédigo de Processo Civil, o qual, ao regulamentar o art. 102, § 3.° da CF (acrescentado pela EC n.° 45/04), impde o 6nus de demonstrar, em
preliminar do recurso extraordindrio, a existéncia de repercussao geral da matéria deduzida, requisito necessario para recorrer de acordaos publicados a partir de 03/05/2007.

A auséneia dessa prelimnar, formalmente destacada e fimdamentada, permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bem como, ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento
monocraticamente ao apelo extremo ou ao agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso na origem(STF, Pleno, AgRegno RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Nesse sentido, confira-se:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE PRELIMINAR DE REPERCUSSAO
GERAL.

;

1. A parte recorrente ndo apresentou preliminar formal e fund

da de repercussao geral das questdes constitucionais discutidas, o que atrai a incidéncia do art. 327, § 1°, do RI/STF.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, ao apreciar a Questdo de Ordem no AI 664.567, Rel. Min. Sepiilveda Pertence, decidiu que ¢ de exigir-se a demonstragdo de repercussdo geral
das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso extraordindrio, incluido o criminal”. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, ARE n.° 1.251.355 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 13/03/2020, PROCESSO ELETRONICO
DJe-065 DIVULG 19-03-2020 PUBLIC 20-03-2020) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRA ORDINARIO. MATERIA CRIMINAL. REPERCUSSAO GERAL. PRELIMINAR FORMAL FUNDAMENTADA. 4 USENCIA.
DESCUMPRIMENTO DA EXIGENCIA PREVISTA NO ART. 102, § 3° (ACRESCENTADO PELA EC N° 45/04), DA CONSTITUICAO FEDERAL E NO ART. 543-4, § 2°, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL (INTRODUZIDO PELA LEI N° 11.418/06). PRECEDENTES. REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Os recursos extraordindrios interpostos contra acorddos publicados a partir de 3/5/07 devem d ar; em preliminar formal de 3
geral das questdes constitucionais discutidas no apelo extremo (A1 n°664.567/RS-QO0, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Sepuilveda Pertence, DJe 6/9/07).

) ) 7,

a existéncia da repercussdo
2. A repercussdo geral deve ser demonstrada em tdpico destacado da peticdo do recurso extraordindrio, o que ndo ocorreu no caso, ndo havendo que se falar em repercussdo geral implicita ou
presumida. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.
(RE 926.997 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-068 DIVULG 12-04-2016 PUBLIC 13-04-2016) (Grifei)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002895-18.2018.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CEBRACE CRISTALPLANO LTDA

Advogados do(a) APELANTE: PEDRO MARIO TATINIARAUJO DE LIMA - SP358807-A, PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES - SP155523-A, ANDRE LUIS EQUI MORATA - SP299794-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acordo prolatado por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussao no RE n.° 1.187.264/SP, vinculado ao tema n.° 1.048, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo
Tribunal Federal (inclusdo do ICMS na base de calculo da contribui¢iio previdenciaria substitutiva), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sisteitica do microssisterma processual de precedente

obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a

tal sistermitica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 1.030, I1T do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicacdo do acérddo de n¥érito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.187.264/SP,
vinculado ao tema n.° 1.048 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.
Séo Paulo, 29 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0024046-42.2015.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SANTAFRANCISCA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: GABRIELABUJAMRANASCIMENTO - SP274066-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por SANTA FRANCISCA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA contra acérddo proferido por érgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal

Decido.
A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 1.043.313/RS (Tema 939), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial no pode ser realizado emetapas ou de formm fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com findamento no art. 1.030, III do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicacdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinério 1.043.313/RS (Tema 939).

Intimense.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002635-11.2018.4.03.6112

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

INTERESSADO:JOSE CARLOS DE OLIVEIRA

Advogado do(a) INTERESSADO: FERNANDA GUIMARAES MARTINS - SP363300-A
INTERESSADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por JOSE CARLOS DE OLIVEIRA, com findamento no art. 105, 11, "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo prolatado por 6rgio fraciondrio deste E.
Tribunal Regional Federal.

O acordo foilavrado coma seguinte ementa:

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA. LIMITES ESTABELECIDOS NO TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. CONTADORIA JUDICIAL. HOMOLOGACAO. PRESUNCAO DE
VERACIDADE. ORGAO COMFE PUBLICA.

1. O cumprimento de sentenga deve se dar nos exatos termos constantes no titulo executivo, ndo sendo cabivel, portanto, qualquer modificacdo ou inovagdo a partir da rediscusséo da lide, sob
pena de violagdo a coisajulgada. Precedentes.

2 A Contadoria Judicial constitui orgdo auxiliar do juizo, que, além de ostentar posigdo equidistante das partes, goza de fé publica, cuja atuagdo na prestagdo de informagdes ou realizagdo de
cdlculos se reveste de presungdo de veracidade. Precedentes.

3. A mingua da demonstragdo de qualquer mdcula de que estariam eivados os cdlculos apresentados pela Unido, realizados em consondncia com o titulo executivo em questdo, bem como
corroborados pela Contadoria Judicial, de rigor a manutengdo dar: sentenga que os acolheu, afim de determinar a extingéo da presente execugdo.

4. Apelagdo néo provida.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, contrariedade ao art. 485, VI, CPC, uma vez que restou comprovada a legitimidade do recorrente para propor o cumprimento de sentenca de agdo
coletiva ajuizada pelo Sindicato dos Bancarios da Bahia, ainda que que residente emoutra unidade da federago.

Foramapresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Decido.

As razbes recursais estio dissociadas do acérddo impugnado.

Isso porque, a Turma julgadora, a mingua da demonstragio de qualquer mécula de que estariam eivados os calculos apresentados pela Unido, realizados em consondncia como titulo executivo e corroborados
pela Contadoria Judicial, manteve a sentenca que apurou a inexisténcia de crédito emfavor da parte exequente, nos seguintes termos:

“Havendo divergéncia entre os cdlculos apresentados pelas partes, deve prevalecer o cdlculo e parecer da Contadoria Judicial, pois foram elaborados de acordo com as diretrizes de cdlculo da
Justica Federal e por servidor piiblico habilitado para tanto (...) Dessa forma, considerando que a conta apresentada pela Unido e confirmada pela Contadoria do Juizo apurou saldo devedor
de imposto no valor de R$ 599,84 (quinhentos e noventa e nove redis e oitenta e quatro centavos), ha de se reconhecer a inexisténcia de crédito em favor da parte exequente”

Por sua vez a Recorrente afirma sua legitimidade para propor o cumprimento de sentenca de a¢do coletiva ajuizada pelo Sindicato dos Bancarios da Bahia, ainda que que residente em outra unidade da
federagdo.

Verificada a situagdo emque as razdes do recurso nio atacamo cerne do aresto, ¢ aplicavel a espécie, por analogia, o teor da Stimula n.° 284 do Supremo Tribunal Federal, cuja dicgdo ¢ a seguinte:
E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia.
Este entendimento, cumpre ressalvar, reverbera na jurisprudéncia do STJ:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES DISSOCIADAS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 284/STF. ALCANCE DO VALOR DO ICMS A SER
EXCLUIDO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. ACORDAO LASTREADO EM MOTIVACAO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.

1. Aplica-se, por analogia, a Suimula 284/STF quando os fundamentos do agravo interno se mostram dissociados dos alicerces esposados na deciséo agravada.

2. Invidvel o conhecimento do recurso especial pelo STJ, na medida em que a Corte local decidiu a causa com lastro em motivagdo eminentemente constitucional, louvando-se, para tanto, na
ratio externada pela Suprema Corte no ambito de recurso extraordindrio julgado sob o regime da repercussdo geral, a saber; RE 574.706 (Tema 69 - Rel. Ministra Cdrmen Liicia, Pleno, DJU
02/12/2017).

3. Agravo interno parcialmente conhecido e, nesta parte, ndo provido.

(STJ, Aglnt no AREsp n.° 1.508.068/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2020, DJe 11/03/2020)

AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. 4 CAODE INDENIZA CAiO PORDANOS MATERIAIS E MORAIS. COBERTURA SECURITA'RIA;CLA'USQLA
EXPRESSA DE EXCLUSAO. INEXISTENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. RAZOES
DISSOCIADAS. SUMULAN°284/STF.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n’s 2 e 3/STJ).

2. Na hipdtese, rever o entendimento das instdncias ordindrias, para acolher a tese de que ha clausula expressa de exclusdo de cobertura securitdria pactuada liviemente pelas partes,
demandaria a andlise de circunstdncias fatico-probatdrias dos autos e de clausulas contratuais, procedimentos inviaveis em recurso especial pela incidéncia das Sumulas n‘s 5 e 7/STJ.

3. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na fundamentagéo quando as razbes do recurso estéo dissociadas do que decidido no acérdéo recorrido, sendo aplicada, por analogia, a
Stimulan®284/STF.

4. Agravo interno néo provido.

(ST.J, Aglnt no AREsp n.° 1.527.669/G O, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/12/2019, DJe 11/12/2019)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimense.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002516-77.2018.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:BRUNAFERNANDES CAMARGO

Advogado do(a) APELADO: CAROLINAFUSSI - SP238966-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO contra acérdo proferido por érgdio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 566.471 (Tema 06), afetado ao regime dos recursos repetitivos.
Assim, comfindamento no art. 1030, II1, do CPC, determino o sobrestamento do recurso, até resolu¢ao do recurso repetitivo acima indicado.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistermas eletronicos.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001247-11.2017.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: SPX SERVICOS DE IMAGEM LTDA, SPX SERVICOS DE IMAGEM LTDA, SPX SERVICOS DE IMAGEM LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARCOS RODRIGUES PEREIRA - SP260465-A

Advogado do(a) APELADO: MARCOS RODRIGUES PEREIRA - SP260465-A

Advogado do(a) APELADO: MARCOS RODRIGUES PEREIRA - SP260465-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0005528-62.2011.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:BRIDGESTONE DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Advogado do(a) APELADO: LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO - SP208408-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordindrio interpostos por BRIDGESTONE DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA. Abaixo passo a analisa-los.
Recurso Extraordinario.
Trata-se de recurso extraordinario, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituigdo Federal, contra acorddo prolatado por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordio foilavrado coma seguinte ementa:
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TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. IRPJ E CSLL SOBRE JUROS DE MORA DECORRENTES DE INADIMPLEMENTO CONTRATUAL. INCIDENCIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. DESCABIMENTO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a é pacifica no sentido de que incidem IRPJ e CSLL sobre os juros de mora e corre¢des monetdrias decorrentes do inadimplemento de
contratos, por ostentarem a mesma natureza de licros cessantes.

2. Nos termos do art. 25 da Lei n° 12.016/2009, néio cabem honordrios advocaticios no processo de mandado de seguranga.

3. Apelagdo e remessa oficial parcialmente providas.

Opostos embargos de declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagao aos arts. 145, §1°, 150, 1V, 153, 111 e 195, 1, “c”, da CF/88.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

O acérdao impugnado foi decidido sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional. As alegadas ofensas a Constituigdo teriamocorrido, emtese, apenas de forma indireta ou reflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do recurso extraordinario em situagdes nas quais a verificagdo da ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma
legislagdo infraconstitucional.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE OFENSA AO ART. 93, IX, DA CONSTITUIC/TO FEDERAL (TEMA 339 DA
REPERCUSSAO GERAL). ACORDAO RECORRIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. AGAO RESCISORIA. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO FEDERAL. MAJORACAO DE HONORARIOS. AGRAVO A QUE SE
NEGAPROVIMENTO, COMAPLICA CA~O DE MULTA.

1- Conforme assentado no julgamento do Al 791.292-Q0-RG/PE (Tema 339 da Repercusséo Geral), da relatoria do Ministro Gilmar Mendes, o art. 93, IX, da Lei Maior exige que o acdrddo
ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da
decisdo.

1I - E inadmissivel o recurso extraordindrio quando sua andlise implica a reviséo da interpretagdo de normas infraconstitucionais que fundamentam o acordéo recorrido, dado que apenas
ofensa direta a Constituigéo Federal enseja a interposicdo do apelo extremo.

111 - Majorada a verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

1V- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagédo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC).

(STF, ARE 1.199.925 AgR Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 05-08-2019
PUBLIC 06-08-2019) (Grifei).

No mesmo sentido: a) STF, ARE 1.202.642 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDO WSKI, Segunda Turn, julgado em28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 05-08-2019 PUBLIC
06-08-2019; b) STF, ARE n.° 676.563 AgR, Rel Min. ROSA WEBER, Primeira Turnm, julgado em27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012; ¢) STF, ARE
n.°1.140.415 ED-AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 14/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31-07-2019 PUBLIC 01-08-2019.

No caso concreto, a verificagdo das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagao ordinaria, o que revela o descabimento do extraordinério interposto.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinrio.

Intimemse.

Recurso Especial.

Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I1I, "a" da Constituigio Federal, contra acorddo prolatado por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordio foilavrado coma seguinte ementa:
TR]BUTA:R]O. MANDADO DE SEGURANCA. IRPJ E CSLL SOBRE JUROS DE MORA DECORRENTES DE INADIMPLEMENTO CONTRATUAL. INCIDENCIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. DESCABIMENTO.
1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a é pacifica no sentido de que incidem IRPJ e CSLL sobre os juros de mora e corregdes monetdrias decorrentes do inadimplemento de
contratos, por ostentarem a mesma natureza de liucros cessantes.
2. Nos termos do art. 25 da Lei n° 12.016/2009, nédo cabem honordrios advocaticios no processo de mandado de seguranga.
3. Apelagdo e remessa oficial parcialmente providas.

Opostos embargos de declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseu recurso excepcional, a Recorrente alega, em sintese, (i) negativa de vigéncia aos arts. 187, IV, da Lei 6.404/76; 247, 55 e 373 do RIR/99 (vigente a época); e aos arts. 43, 44 ¢ 45 do CTN; (i)
violagdo ao art. 404 do CC;ao art. 11, §2°, da Lei9.430/96; ao art. 110, do CTN; (iii) ofensa aos arts. 489, § 1°, Ve 1.022, 1, do CPC.

Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatrio.
Decido.

A ventilada nulidade por violagdo aos arts. 489, § 1°, IV e 1.022, II, do CPC nio tem condi¢des de prosperar, porquanto o acérddo recorrido enfientou de forma findamentada o cerne da controvérsia
submetida ao Poder Judicidrio.

Nesta ordem de ideias, o "julgador néo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescri¢do
trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes capazes de infirmar a
conclusdo adotada na decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS n.° 21.315/DF, Rel. Min. DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada do TRF da 3. Regido), Primeira Secao, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foramanalisados, sem embargo de que "Entendimento contrdrio ao interesse da parte e omisséo no julgado sdo conceitos
que ndo se confundem” (STJ, EDclno RMS n.° 45.556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Nao ¢ outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, como se depreende ainda do julgado:
CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OA{ISSJO. ARTIGO 535, DO CPC. VIOLA CAO. INOCORRENCIA. INDENIZA CAO. ACIDENTE
DE TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DPVAT. INOVACAO. IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. JUROS
DE MORA. ARTIGOS 1.062, DO CC/16, E 406, DO CC. DESPROVIMENTO.
1. "Nao se verificou a suposta violagdo ao art. 535, CPC, porquanto as questdes submetidas ao Tribunal de origem foram suficiente e adequadamente tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos
arts. 165 € 458, 11, e 111, do mesmo diploma legal, tendo em vista que o orgdo julgador néo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos colacionados pelas partes para expressar o

seu convencimento, bastando, para tanto, pronunciar-se de forma geral sobre as questdes pertinentes para a formagdo de sua convicgdo." (4“ Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge
Scartezzini, undnime, DJ 08.05.2006 p.217).

()
(STJ, AgRgno REsp n.°886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)
Quanto a declinada violagdo aos arts. 187, 1V, da Lei6.404/76;247, 55 ¢ 373 do RIR/99; ao art. 404 do CC; ao art. 11, §2°, da Lei9.430/96 e ao art. 45, do CTN, constato que os dispositivos apontados
como violados ndo foramconsiderado na findamentago da decisio recorrida, nemnos aclaratorios rejeitados, incidindo, pois, a vedagdo expressa no verbete da Stumula n.° 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a

questo que, a despeito da oposicao de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunala quo.".

No que se refere ao mérito, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido do acordéo recorrido, ou seja, da incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os juros de mora decorrentes do
inadimplemento de contratos, por possuiremnatureza de lucros cessantes:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. INADIMPLEMENTO DE CONTRATOS. JUROS MORATORIOS. IMPOSTO DE RENDA. CSLL. INCIDENCIA. DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. OFENSA. ANALISE. INADMISSIBILIDADE.

1. O acérdao regional esta em conformidade com a orientagdo jurisprudencial deste Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a qual incidem o IRPJ e a CSLL sobre os juros de mora decorrentes
do inadimplemento de contratos, por possuirem natureza de lucros cessantes. Precedentes.

2. Ndo cabe a esta Corte se manifestar; ainda que para fins de prequestionamento, acerca de suposta afronta a principios constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

3. Agravo interno desprovido.

(STJ, 1“Turma, Ministro GURGEL DE FARIA, Agint no REsp 1634155 /SC, j. 16/12/2019, DJe 19/12/2019)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IRPJ E CSLL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. JUROS MORATORIOS E
CORRECAO MONETARIA. INADIMPLEMENTO DE CONTRATOS. INCIDENCIA. COMPENSACAO APENAS COM TRIBUTOS DE MESMA ESPECIE E APOS O
TRANSITO EMJULGADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Constata-se que ndo se configura a alegada ofensa ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015 uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou, de
maneira amplamente fundamentada, a controvérsia, em conformidade com o que lhe foi apresentado.

2. Hipotese em que o Tribunal de origem, ao dirimir a controvérsia, concluiu ser cabivel a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os juros moratdrios contratuais e a corre¢do monetdria
provenientes do pagamento em atraso das vendas de suas mercadorias, porquanto ndo se revestem de cardter meramente indenizatorio.

3. O acorddo recorrido estd em sintonia com o entendimento do STJ de que incidem o IRPJ e a CSLL sobre os juros de mora e corre¢do monetdria decorrente do inadimplemento de
contratos, pois ostentam a mesma natureza de lucros cessantes.

4. Também é pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual a compensagdo das contribuicdes recolhidas indevidamente poderd ocorrer apenas com parcelas
vincendas da mesma espécie tributdria e somente apos o trdnsito em julgado.

5. Recurso Especial nédo provido.

(STJ, 2“Turma, REsp 1685465 /RS, Ministro HERMAN BENJAMIN, j. 03/10/2017, DJe 16/10/2017)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimense.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5013759-61.2017.4.03.6100

APELANTE: KATIAMONTEIRO SILVA, FRANKLIN DEANDRADE SILVA
Advogado do(a) APELANTE: MARILIZA RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP250167-A
Advogado do(a) APELANTE: MARILIZA RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP250167-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5007987-05.2017.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AVERY DENNISON DO BRASILLTDA

Advogado do(a) APELANTE: FILIPE CARRA RICHTER - SP234393-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por AVERYDENNISON DO BRASILLTDA contra acérddo proferido por érgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1.178.310 (Tema 1.074/STF), afetado ao regime dos recursos repetitivos, que
discute: "a luz dos artigos 5°, inciso 11, 150, inciso 11, 151, 152, 154, inciso 1, 194, inciso V, e 195, pardgrafos 4°e 12, da Constituigéo Federal, a constitucionalidade da majoragdo, em 1%, da aliquota da COFINS-
Importagdo, introduzida pelo § 21 do artigo 8°da Lei n® 10.865/2004, com a redagéo dada pela Lei n°12.715 /2012, e da vedagéo ao aproveitamento integral dos créditos tributdrios, constante do § 1°-A do artigo
15 da Lein® 10.865/2004, incluido pela Lein®13.137/2015."

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, III do Codigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicacio do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario RE 1.178.310 (Tema 1.074/STF).

Intimemse.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020  71/1537



Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002393-04.2018.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:MODERN TRANSPORTEAEREO DE CARGAS.A.
Advogado do(a) APELADO: CLOVIS PANZARINI FILHO - SP174280-A

DECISAO

Do compulsar destes autos eletronicos verifica-se que, o caso emaprego, a Recorrente interpds RECURSO ESPECIAL e RECURSO EXTRAORDINARIO. Abaixo passo a analisé-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO
Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UNIAQ, comfindamento no art. 102, I11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdo prolatado por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

ACAO DE MANDADO DE SEGURANCA — CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA — REGIME JURIDICO DE TRIBUTACAO CONTRIBUTIVA JA
PREVIAMENTE FIRMADO AO ANO-BASE 2018, SEGUNDO A LEI DE ENTAO : CONSEQUENTE INOPONIBILIDADE DA LEI 13.670/2018, QUE SUPRIMIU A ATIVIDADE
EMPRESARIAL DO CAMPO DE DESONERACAO - CONCESSAO DA ORDEM—IMPROVIMENTO A APELACAO FAZENDARIAE A REMESSA OFICIAL

1. Deseja a parte impetrante sejam afastados eventuais efeitos juridicos da Lei 13.670/2018 sobre a op¢ao irretratavel assim licitamente firmada de recolhimento de contribui¢do previdencidria
sobre receita bruta, para atividade entéo permitida, na forma da Lei 12.546/2011, o que merece prosperar:

2. Chama atengdo que a Unido, por meio da Lei 13.670, repete o mesmo equivoco que cometeu com a edigdo da MP 774 de 30/03/2017, que posteriormente foi revogada pela MP 794, significando
dizer descabido, no curso do ano-base de referéncia, 2018, interferir em mui prévia opgdo de regime tributante jd firmada pelo contribuinte, segundo a lei do tempo do fato, devendo ser preservada a
seguranga juridica. Precedente.

3. Tendo a vantagem tributdria em cume a natureza de parcial isengéo sobre o tributo implicado, a sua supressdo a significar majoragdo tributdria, quando minimo, sendo que a op¢do aquele regime
se deu de modo irretratavel (o que, evidentemente, vale para as duas partes da relagdo juridica), portanto condigdo determinada/condicional, amoldando-se a excegdo encartadano art. 178, CTN
(“A isengdo, salvo se concedida por prazo certo e em fungdo de determinadas condicdes, pode ser revogada ou modificada por lei, a qualquer tempo, observado o disposto no inciso 111 do art. 104”).
4. Inadmissivel a abrupta supressao/exclusdo de participagdo no regime tributante entdo eleito, como a praticada pelo Poder Piiblico, superiores se pdem a estabilidade e a seguranga nas relages
Juridicas, com as quais a ndo consoar a conduta estatal aqui atacada em concreto.

5. A propria estrita legalidade tributdria, art. 97 CTN, a governar o vertente caso, assim emprestando abrigo ao intento contribuinte, no sentido de ndo se submeter a for¢a temporal da exclusdo da
atividade empresarial em termos de desoneragao tributdria, durante o ano 2018, em face de prévia op¢ao formalizada, na forma da lei entdo de regéncia.

6. Improvimento a apelagdo e a remessa oficial. Concessdo da seguranga.
Deduzidos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Emseu recurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagao aos arts. 150, 111, "b"e "c" da CF e ao art. 195, § 6.° da CF, arguindo: (1.1) a nexisténcia de direito adquirido a beneficio fiscal ¢ (i2) a
irretratabilidade da opgao de regime tributario para o ano-calendario, prevista no art. 9.°, § 13 da Lein.® 12.546/11, s6 se dirige ao contribuinte, e ndo ao Poder Publico; (ii) o acérddo recorrido, ao afastar o disposto na Lein.”
13.670/2018, declarou, ainda, que, implicitamente, a inconstitucionalidade da referida norma, proferindo efetivo controle de constitucionalidade com violagio da reserva de plendrio prevista no art. 97 da CF e (i) violagéo ao
art. 103-Ada CF.

Foramapresentadas contrarrazoes.

Eorelatério.

DECIDO.

O recurso comporta admissao.

Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos previstos no art. 1.029 do CPC.
Atendidos os requisitos do prequestionamento e do esgotamento das vias ordinarias.

Verifico que o entendimento adotado pelo acérddo recorrido, no sentido de afastar a aplicacdo da Lei 13.670/18, com apoio em fundamentos extraidos da CF, sem a instauragdo de incidente de
inconstitucionalidade, aparentemente destoa do entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, como se infere das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. POLICIAL MILITAR. PARIDADE E INTEGRALIDADE.

NECESSIDADE DE REEXAME DA LEGISLACAO LOCAL E DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS/STF 279 E 280. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1—E inadmissivel o recurso extraordindrio quando sua andlise implica rever a interpretagdo de normas locais que fundamentam a deciséo a quo. Incidéncia da Stimula/STF 280.

11— Para se chegar a conclusdo contrdria a adotada pelo Tribunal de origem, necessdrio seria o reexame do conjunto fatico-probatdrio constante dos autos, o que atrai a incidéncia da Stmula/STF

279.

111 - Para haver violacio da cldusula de reserva de plendrio, prevista no art. 97 da Constituicio e na Stimula Vinculante 10, por orgdo fraciondrio de Tribunal, ¢ preciso que haja uma
bli

declaragdo explicita de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do poder pit

ou implicita, no caso de da norma com base em fundamento constitucional.

1V - Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, RE n.° 1.085.106 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 23/03/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-066 DIVULG 06-04-2018 PUBLIC 09-04-
2018) (Grifei).

Reclamagdo. 2. Direito Administrativo. 3. Servidores publicos. 4. Incorporagdo da vantagem referente aos 13,23%. Lei 10.698/2003. 5. A¢des que visam a defesa do texto constitucional. O julgador
néo estd limitado aos fundamentos juridicos indicados pelas partes. Causa petendi aberta. 6. Orgdo fraciondrio afastou a aplicagio do dispositivo legal sem observincia do art. 97 da CF (reserva
de plendrio). Interpretagio conforme a Constituigéo configura claro juizo de controle de constitucionalidade. Violagdo a Stimula Vinculante n. 10. 7. E vedado ao Poder Judicidrio conceder
reajuste com base no principio da isonomia. Ofensa a Sumula Vinculante 37. 8. Reclamagao julgada procedente.

(STF, Reln.” 14.872/DF, Rel. Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, PROCESSO ELETRONICO DJe-135 DIVULG 28-06-2016 PUBLIC 29-06-2016)(Grifei).

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente seré objeto de exame pelo E. Supremo Tribunal Federal, uma vez que sio aplicaveis ao caso as Stmulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal
Federal

Ante 0 exposto, admito o Recurso Extraordinario.

Intimem-se.
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I1-RECURSO ESPECIAL
Trata-se de Recurso Especial interposto pela UNIAO, com fundamento no art. 105, I11, "a"e "c" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por érgio fracionério deste E. Tribunal Regjonal Federal.

O acdrdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

ACAO DE MANDADO DE SEGURANGA — CONTRIBUIGAO PRE VIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA — REGIME JURIDICO DE TRIBUTAGAO CONTRIBUTIVA JA
PREVIAMENTE FIRMADO AO ANO-BASE 2018, SEGUNDO A LEI DE ENTAO : CONSEQUENTE INOPONIBILIDADE DA LEI 13.670/2018, QUE SUPRIMIU A ATIVIDADE
EMPRESARIAL DO CAMPO DE DESONERACAO— CONCESSAO DA ORDEM~-IMPROVIMENTO A APELA CJOFAZENDA’R[A E A REMESSA OFICIAL

1. Deseja a parte impetrante sejam afastados eventuais efeitos juridicos da Lei 13.670/2018 sobre a op¢do irretratavel assim licitamente firmada de recolhimento de contribuicdo previdencidria
sobre receita bruta, para atividade entéo permitida, na forma da Lei 12.546/2011, o que merece prosperar:

2. Chama atengdo que a Unido, por meio da Lei 13.670, repete o mesmo equivoco que cometeu com a edigéo da MP 774 de 30/03/2017, que posteriormente foi revogada pela MP 794, significando
dizer descabido, no curso do ano-base de referéncia, 2018, interferir em mui prévia opgdo de regime tributante ja firmada pelo contribuinte, segundo a lei do tempo do fato, devendo ser preservada a
seguranga juridica. Precedente.

3. Tendo a vantagem tributdria em cume a natureza de parcial isengdo sobre o tributo implicado, a sua supressdo a significar majoragdo tributaria, quando minimo, sendo que a opg¢do aquele regime
se deu de modo irretratavel (o que, evidentemente, vale para as duas partes da relagdo juridica), portanto condi¢éo determinada/condicional, amoldando-se c exce¢do encartada no art. 178, CTN
(“A isengdo, salvo se concedida por prazo certo e em fungdo de determinadas condigdes, pode ser revogada ou modiificada por lei, a qualquer tempo, observado o disposto no inciso 111 do art. 104”).
4. Inadmissivel a abrupta supressdo/exclusdo de participagdo no regime tributante entdo eleito, como a praticada pelo Poder Piiblico, superiores se pdem a estabilidade e a seguranga nas relagdes
Juridicas, com as quais a néio consoar a conduta estatal aqui atacada em concreto.

5. A propria estrita legalidade tributdria, art. 97 CTN, a governar o vertente caso, assim emprestando abrigo ao intento contribuinte, no sentido de ndo se submeter afor¢a temporal da exclusdo da
atividade empresarial em termos de desoneragdo tributdria, durante o ano 2018, em face de prévia op¢do formalizada, na forma da lei entdo de regéncia.

6. Improvimento a apelagdo e a remessa oficial. Concessdo da seguranga.
Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagao ao art. 178 do CTN eao art. 11 da Lein.® 13.670/18, argumentando: (i) foi respeitada a anterioridade nonagesimal; (ii) a irretratabilidade da
opedo de regime tributario no ano-calendario, previsto no art. 9.°, § 13 da Lein.® 11.546/11, s6 se dirige ao contribuinte e (iii) ndo hé direito adquirido a beneficio fiscal.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, por entender ter sido conferida a lei federal interpretagéo dissonante daquela que lhe foi atribuida pelo TRF da 2.* Regiio nos autos do processo n.° 5000747-
37.2018.4.02.0000.

Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.

DECIDO.

O recurso nio comporta admissao.

O Superior Tribunal de Justica temjurisprudéncia consolidada no sentido de que as isencd icionais g direito adquirido ao beneficio fiscal emfavor do contribuinte.

Por oportuno, faz-se transcrever o seguinte precedente:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENACAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO. ART. 178 DO CTN. NAO-OCORRENCIA. LEI 7.713/1988.
REVOGACAO. POSSIBILIDADE. HIPOTESE DE ISENCAO ONEROSA CUJA CONDICAO FOI IMPLEMENTADA ANTES DO ADVENTO DA LEI REVOGADORA.
DIREITO ADQUIRIDO A ISENCAO.

1.Implementada a condi¢do pelo contribuinte antes mesmo de a norma ser revogada, ainda que a alienagdo tenha ocorrido na vigéncia da lei revogadora, hd de se manter a norma isentiva.
2."Isengdes tributdrias concedidas, sob condigdo onerosa, ndo podem ser liviemente suprimidas" (Stmula 544/STF).

da, temo c ibuinte direito adquirido ao beneficio fiscal. Precedentes do STJ.

.

3.Cumpridos os requisitos para o gozo da isengdo

4. Agravo Regimental néo provido.

(STJ, AgRgno REsp n. 1.141.828/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/05/2011, DJe 16/05/2011) (Grifei).

EXECUGAO FISCAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO COM FULCRO NA ALINEA "A" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. PARTICULARIZACAO DOS
DISPOSITIVOS LEGAIS REPUTADOS COMO VIOLADOS PELO TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA. SUMULA N° 284/STF. INCIDENCIA. ISENCAO ONEROSAE COMPRAZO
DETERMINADO. REVOGACAO OU MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. NORMA SUPERVENIENTE DESFAVORAVEL AO CONTRIBUINTE.
INAPLICABILIDADE.ART. 178 DO CTN. SUMULA N° 544/STF. INCIDENCIA.

1 - Incidéncia do obice sumular n° 284 do Pretorio Excelso quando interposto recurso especial com fulcro na alinea "a"

, inciso 11, do art. 105 da Constitui¢do Federal, sem a particularizagdo dos

P .

0

dispositivos de lei federal violados pelo acorddo hostilizado.
1I- A isen¢a dida por prazo deter esob ndo pode ser revogada a qualquer tempo. Inteligéncia da Siimula n° 544 do Pretorio Excelso. Precedentes: REsp. n.
553.093/PE, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ 19/12/2003; ¢ REsp. n.° 390.733/DF, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ de 17/2/2003.

111 - Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp n.°1.009.378/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/04/2008, DJe 08/05/2008) (Grifei).

Albergando o mesmo entendimento, a contrario sensu:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO ? EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL ? ICMS ? REDUCAO DA BASE DE CALCULO ? I SENCAO PARCIAL ? REVOGACAO:
POSSIBILIDADE ? ART. 178 C/C 104 DO CTN ? SUMULA 544/STF ? APLICACAO DA TAXA SELIC: POSSIBILIDADE ? LEI ESTADUAL 6.763/75 (COM REDACAO ALTERADA
PELALEI 10.562/91) ? VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC: INEXISTENCIA.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC se o Tribunal analisa, ainda que implicitamente, a questdo tida por omissa.

2. Segundo o Supremo Tribunal Federal, a reducdo da base de cdlculo do ICMS equivale a isengdo parcial do tributo, aplicando-se a mesma disciplina em ambas as hipoteses. Precedentes.

3. A revogagdo da isengio e do beneficio da reducdo da base de cdlculo do imposto pode-se ocorrer a qualquer tempo, exceto se concedidos por prazo certo e em fun¢do de determinadas
condicoes (art. 178 c/c 104, 111 do CTN).

4. Corregdo do acérddo que entendeu possivel a supressdo do beneficio fiscal sem observancia do principio da anterioridade.

5. Recurso especial ndo provido.

(STJ, REsp n.°762.754/MG, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/09/2007, DJ 02/10/2007, p. 230) (Grifei).

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ALIENAGAO DE ACOES SOCIETARIAS. DECRETO-LEI 1.510/76. ISENCAO. REQUISITOS PARA IRREVOGABILIDADE. ART. 178,
DO CTN.NAO OCORRENCIA. LEI 7.713/88. REVOGACAO. POSSIBILIDADE.

1. Hipotese em que o Tribunal a quo manteve a sentenga de primeiro grau, que julgou procedente o pedido de declaragdo de inexisténcia de relagdo juridico-tributdria, bem como de restituicdo dos

valores pagos, sob o i ) de quie foi impl la a condi¢do impostano artigo 4, "d", do Decreto-Lei 1.510/76.

2. A irrevogabilidade da isencdo c dida, nos termos do art. 178, do CTN, so6 ocorrerd se atendidos os requisitos de prazo certo e condigées d inadas. Precede Situacdo néo
configurada nos autos.

3. Com o advento da Lei 7.713/88 operou-se a revogagdo da referida isengdo.
4. Recurso Especial provido.
(STJ, REsp n.°960.777/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/09/2007, DJ 22/10/2007, p. 243) (Grifei).

No mnais, a alteragdo do julgamento, visando a verificacfio das condi¢des nas quais foi concedida a isengo, para os fins em discussdo, requer revolvimento do contetido fatico-probatdrio dos autos,
providéncia que encontra dbice na orientagdo da Stimula n.° 7 do STJ, a qual preconiza que "4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial” .

Por fim o recurso néio pode ser admitido pela alegacio de dissidio juris prudencial.
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Com efeito, sob o findamento do art. 105, I1I, "¢" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justiga exige a comprovacio e demonstragéo da alegada divergéncia, mediante a
observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...); b) o acérdio paradigma, de tribunal diverso (simulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei,
sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a
divergéncia tem de ser atual, niio sendo cabivel recurso quando a orientacio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (simula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma deverd
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado”.

(STJ, REsp n.°644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007 )(Grifei).

No caso dos autos, 0 acordio recorrido firmou-se no sentido do entendimento perfilhado pelo STJ, o que atraia incidéncia da Stimula n.° 83 do STJ, segundo a qual "Néo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”.

Ante 0 exposto, niio admito o Recurso Especial.

Intimense.
Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

APELAGAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0012514-37.2016.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:GEOSONDA SA

Advogado do(a) APELADO: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugéo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0005244-40.1994.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LUCIANNE SPINDOLANEVES - MS8689-B
APELADO:SEBASTIAO CELSO GOMES MORAES

Advogado do(a) APELADO: EDECIO FERNANDES COIADO - MS4536-B
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

HOMOLOGO a desisténcia dos recursos interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social- INSS e pendentes de apreciagéo.
Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito emjulgado.

Ap0s, 4 origem

Séo Paulo, 29 de junho de 2020.
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HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N°5007395-35.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: JOSE CARLOS GUIMARAES BALLERINI
IMPETRANTE: BELCHIOR GUIMARAES ALVES FILHO

Advogados do(a) PACIENTE: JOSEAYGUSTO MARCONDES DE MOURAJUNIOR - SP112111-A, MARIVALDO COAN - MS8664-A, BELCHIOR GUIMARAES ALVES FILHO - DF45095-A
IMPETRADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE PONTAPORA/MS - 2 VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinrio constitucional interposto emfavor de JOSE CARLOS GUIMARAES BALLERINI, comfulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acordao
proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):

"Art. 269 - Das decisoes do Tribunal, denegatérias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima instancia, cabera recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constituido, art. 105, 11,
"an).

Pardgrafo iinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos prprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razdes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i , salvo se i) pestivo.

*De acordo com redagéo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicadano DJ de 18.09.1995, Se¢do 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao ID 135648938.

Ante 0 exposto, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetan-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimemse.
Séo Paulo, 30 de junho de 2020

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001686-53.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670-A
AGRAVADO: JEFFERSON DE SOUZA VIEIRA

INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S

DESPACHO

1D 130358523: Nada a prover.
Dé-se ciéncia.
Apbs, cumpra-se o final da decisdo ID 127761487.

Int.

Sio Paulo, 26 de junho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007317-12.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIA FERNANDA PACHECO VAZ - SP373256

AGRAVADO: TECNOPOWER COMERCIO DE PECAS EMANUTENCAO DE EMPILHADEIRASLTDA, EDISON PESSOTO, MARCELO RODRIGUES
Advogado do(a) AGRAVADO:ANTONIO AUGUSTO VIEIRAFALCAO - RS8617

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal.
O acérdao recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. E{(ECUC/TOF]SCAL. EXCLUSAY) DOS SOCIOS COEXECUTADOS DO POLO PASSIVO DO FEITO.
CONTRIBUICOES DOS EMPREGADOS DESCONTADAS E NAO RECOLHIDAS. PRATICA DE ATO COM INFRACAO A LEI LEGITIMIDADE DO
REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO FISCAL AOS SOCIOS. RECURSO PROVIDO.

1. A questdo posta cinge-se a possibilidade de redirecionamento de execugdo fiscal para os sécios da pessoa juridica devedora de créditos tributdrios, na qualidade de responsaveis tributdrios
pelo recolhimento de contribuicdes previdencicrias descontadas da folha de saldrios, mas néo repassadas a Previdéncia Social.

2. "O inadimplemento da obrigagdo tributdria pela sociedade ndo gera, por si s, a responsabilidade soliddria do sécio-gerente” (Sumula 430 do STJ). Todavia havendo, aprioristicamente,
infragdo criminal (art. 168-A, Codigo Penal), justifica-se a responsabilizagdo, ja que néo se trata de mero inadimplemento.

)

3. Subsumindo-se a tipificagéo do ramo repressor; com esteio na teoria conglobante de Zaffaroni, ndo é possivel que uma conduta seja cc ada, concomi , ilicita no ambito penal
edentro dos pardmetros legais nos demais ramos juridicos, de maneira que, deveras, o fato se enquadra as hipéteses do art. 135 do CTN, sendo lidima a posicdo dos agravados no polo passivo
da execugdo fiscal, que poderdo oferecer defesa mediante embargos a execugdo. Ressall a desnecessidade de condenagdo criminal, visto que o que constitui a infragdo, para fins tributdrios,
éaprdtica do ato em si.

4. Situagdo tipica de incidéncia do art. 135, II1, do CTN é a apropriagdo indébita de contribuicdes e de impostos, quando a empresa retém os tributos devidos, mas os seus socios-gerentes nio
cumprem a obrigagdo de repassar os respectivos valores aos cofres puiblicos. Precedentes.

5. No caso especifico de apropriagdo indébita, permanecem validos os recursos representativos de controvérsia, exarados pelo Superior Tribunal de Justi¢a, que impdem ao socio cujo nome
consta da CDA o 6nus de comprovar a auséncia de ato ilicito. Precede

6. Com amparo nos documentos juntados aos autos, vé-se que o fato se subsume as hipéteses do art. 135 do CTN.
7. Agravo de instrumento provido.

A parte recorrente alega violagdo aos dispositivos legais envolvendo o redirecionamento. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte
Superior.

Eorelatorio.
Decido.

Nao se confinde omissdo ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte. O acérddo enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes, hipdtese em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido ¢ o entendimento do Eg. STJ, conforne se verifica no AgRg no
AREsp 827.124/SP, in DJe 19/04/2016.

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do CPC, encontrando-se o0 acorddo suficientemente findamentado. Motivagdo contréria ao interesse da parte nio significa auséncia de findamentacio, conforme
entendimento do Tribunal Superior:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 489, § 1° DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO
STJ. ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

1. Ao contrdrio do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do STJ é remansosa no sentido de que o décimo terceiro saldrio (gratificagdo
lina) reveste-se de cardter atdrio, o que legitima a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre tal rubrica, seja ela paga integraly ou proporcio .

2. O fato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatdria néo afasta o cardter remuneratorio do décimo terceiro incidente sobre tal rubrica, pois sdo parcelas auténomas e de
natureza juridica totalmente diversas, autorizando a incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Iniimeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acorddo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinico do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Ndo se pode confundir auséncia de motivagéio
com fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada.

Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

E assente na jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justiga que constitui infragiio legal, para fins de viabilizar o redirecionamento ., o ato omissivo consistente na auséncia de repasse ao Fisco das
contribuicdes previdenciarias descontadas no salério dos empregados. A propdsito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TR{BUTA,RIO E/}’ECUC/TO FISCAL. PEDIDO DE REDIRECIONAMENTOQ. DEBITOS PARA COM A SEGURIDADE SOCIAL. TESE DA
DECRETACAO DA FALENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. RECOLHIMENTO DE
CONTRIBUICAO DOS SALARIOS DOS EMPREGADOS NAO REPASSADA AO INSS. INFRACAO A LEI. ART. 135, DO CTN.

1. O Tribunal a quo excluiu a responsabilidade tributaria do sécio em relagéo aos tributos inadimplidos e a manteve em relagdo a contribuigdo previdencidria descontada (vetida) no saldrio dos
empregados e ndo repassada ao INSS.

2. A tese suscitada pelo agravante - de que, com a decretagdo da faléncia da empresa, em 1991, o redirecionamento deveria ser feito a Massa Falida - ndo foi analisada pela Corte local,
tampouco foi suscitada ofensa ao art. 535 do CPC/1973. Sendo assim, é inviavel a sua andlise no STJ, por auséncia de prequestio 0, e pela impossibilidade de supressao de instdncia e
de revolvimento do acervo fatico-probatdrio.

3. A orientagdo do STJ é pacifica no sentido de que constitui ilicito, para fins de viabilizar o redirecionamento, o ato omissivo consistente na auséncia de repasse das contribuicoes
previdencidrias descontadas no saldrio dos empregados, o que ocorreu no caso dos autos.

4. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 938.101/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/11/2016, DJe 29/11/2016)

Constata-se que 0 acordao recorrido encontra-se emconsonancia coma jurisprudéncia da Eg. Corte Superior de Justiga, sendo de rigor a inadmissao do recurso excepcional.

Aalteragio do julgamento, como pretende a parte recorrente, demanda revolvimento do contetido fatico-probatério dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stimula 7 do C. STJ. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDICIOS DE CRIME. APROPRIAGAO INDE"EITA PREVIDENCIARIA.
INFRACAOA LEI. APLICACAO DO ART. 135 DO CTN. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS E FATOS. SUMULA 7/STJ.

1. Revisar o entendimento exarado pela Corte a quo de que foram caracterizados indicios de prtica de atos que denotam, em tese, o crime de apropriagdo indébita previdencidria, impondo-se
aaplicagdo do art. 135, I11, do CTN, demanda o revolvimento de matéria fatico-probatdria, inadmissivel em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.
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(AgRgno AREsp 679.703/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 05/08/2015)

Com efeito, sob o fundamento do art. 105, I11, ""c" da Constitui¢cdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a comprovagdo e demonstragdo da alegada divergéncia,
mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordéo recorrido (...); b) o acérdao paradigma, de tribunal diverso (simula s 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser
atual, néo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (sumula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo
recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado”. (STJ, REsp 644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0008043-71.2013.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JORGEAGOSTINHO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: VALDECIR PAGANI - SP303899-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: SARAMARIA BUENO DA SILVA - SP197183-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 0003562-48.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADHEMAR SEVERINO PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN - RJ189680-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.
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Por ora, determino a suspensao do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n°® 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0008907-92.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ELIO DA SILVA GUINTAO

Advogado do(a) APELANTE: VALDECIR PAGANI - SP303899-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: PATRICIA CARDIERI PELIZZER - SP 140086
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensédo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 5008112-51.2018.4.03.6100

APELANTE: ARC-SULINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA., JAMISA PARTICIPACOES S/C LTDA
Advogados do(a) APELANTE: HUMBERTO ANTONIO LODOVICO - SP71724-A, JOAO ROBERTO FERREIRA FRANCO - SP292237-A
Advogados do(a) APELANTE: JOAO ROBERTO FERREIRA FRANCO - SP292237-A, HUMBERTO ANTONIO LODOVICO - SP71724-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELADO: NAILA HAZIME TINTI - SP245553-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 0005784-63.2015.4.03.6126

APELANTE: ELENICE LUIZ, ELIANAMARTINS CARDOSO, PERSIO GIMENES SORIA, RENATO ALMEIDA RODRIGUES, QUENIA BOSFORD DE ASSIS, MARIA INES FERREIRA,
EDUARDO BATAGLIA, ANDRE LUIZ FERREIRA, JULIAMARIA BATAGLIA, IONE APARECIDA MORENO, PRISCILARODRIGUES DE OLIVEIRA, THIAGO VINICIUS DE LIMA
PAFUNDI, ISMAELDE SOUSA, SIMONEALVES DE OLIVEIRA, RACHELHELOISABOTELHO, THAIS LUCIANA BOTELHO, EURIDES DUQUE DE SOUSA
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Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARTINS CARDOSO - SP253594-A
Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARTINS CARDOSO - SP253594-A
Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARTINS CARDOSO - SP253594-A
Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARTINS CARDOSO - SP253594-A
Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARTINS CARDOSO - SP253594-A
Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARTINS CARDOSO - SP253594-A
Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARTINS CARDOSO - SP253594-A
Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARTINS CARDOSO - SP253594-A
Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARTINS CARDOSO - SP253594-A
Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARTINS CARDOSO - SP253594-A
Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARTINS CARDOSO - SP253594-A
Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARTINS CARDOSO - SP253594-A
Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARTINS CARDOSO - SP253594-A
Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARTINS CARDOSO - SP253594-A
Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARTINS CARDOSO - SP253594-A
Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARTINS CARDOSO - SP253594-A
Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARTINS CARDOSO - SP253594-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO:ILSANDRA DOS SANTOS LIMA - SP117065-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

APELACAO CIVEL (198)N° 0022577-92.2014.4.03.6100

APELANTE: COMPANHIA ULTRAGAZ S A, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO SIMOES FLEURY - SP273434-A

APELADO:COMPANHIA ULTRAGAZS A, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO SIMOES FLEURY - SP273434-A

Divisdo de Recursos - DARE

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pela Unizio Federal (fls. 401 e seguintes, ID 114948161) quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

APELAGAO CIVEL (198) N° 5003842-69.2018.4.03.6104

APELANTE:NELSON DAMIAO DE CARVALHO, SONIAMARIA DE LIMA CARVALHO
Advogado do(a) APELANTE: SILVIA DUARTE DE OLIVEIRA COUTO - SP115071-A
Advogado do(a) APELANTE: SILVIADUARTE DE OLIVEIRA COUTO - SP115071-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Divisdo de Recursos - DARE

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CRIMINAL (1710) N°5025944-30.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
IMPETRANTE: SAO BENTO INCORPORADORA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS PODALIRIO TEDESCO DANDOLINI - MS14222

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 02/07/2020  79/1537



IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE NAVIRAI/MS - 1* VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto por Sdo Bento Incorporadora LTDA., com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "b", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por orgio
fracionario deste Tribunal que denegou a seguranga.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao acostada aos autos (ID 135648955).

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno desta Corte.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de junho de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001625-95.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:MAGALI MANDARI DELGADO, FRANCISCO VICENTE DELGADO
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARILIZARODRIGUES DA SILVALUZ - SP250167-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARILIZA RODRIGUES DA SILVALUZ - SP250167-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S@o Paulo, 1 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5005670-15.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PROGUARDA SISTEMAS ELETRONICOS LTDA, PROGUARDA VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA, SECON SERVICOS GERAIS LTDA, SEMPRE EMPRESA DE
SEGURANCALTDA, SEMPRE SERVICOS DE LIMPEZA, JARDINAGEM E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) APELANTE: CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680-A, PAULO ROBERTO GUIMARAES - RS39483-A, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336-A

Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROBERTO GUIMARAES - RS39483-A, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680-A, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336-A

Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROBERTO GUIMARAES - RS39483-A, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336-A, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680-A

Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROBERTO GUIMARAES - RS39483-A, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680-A, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336-A

Advogados do(a) APELANTE: PAULO ROBERTO GUIMARAES - RS39483-A, CRISTIANO LAITANO LIONELLO - RS65680-A, VINICIUS VIEIRAMELO - RS63336-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Do compulsar destes autos eletronicos verifica-se que, no caso emaprego, a Recorrente interpés RECURSO ESPECIAL e RECURSO EXTRAORDIN ARIO. Abaixo passo a analisa-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Trata-se de Recurso Extraordinério interposto por PROGUARDA SISTEMAS ELETRONICOS LTDA. E OUTRAS, com fundamento no art. 102, I11, "a" da Constituigo Federal, contra acérdao
prolatado por 6rgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio combatido foi lavrado com a seguinte:

APELACAOE REMESSA OFICIAL. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE VERBAS PAGAS AOS EMPREGADOS. AUXILIO-ALIMENTACAO PAGO EMPECUNIA.

1. Dispée o artigo 496, pardgrafo 4°, inciso 1V, do CPC, que ndo estd sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do a sentenga que estiver fundada em entendimento coincidente com orientagdo vinculante
firmada no ambito administrativo do préprio ente publico, consolidada em manifestagdo, parecer ou stimula administrativa. Nesse sentido, tendo em vista que o Ato Declaratério de Dispensa n.
04/2016 autoriza a dispensa de apresentagdo de recursos sobre decisdes que reconhecem a ndo incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o vale-transporte pago em peciinia, considerando o
cardter indenizatdrio da verba, o reexame necessario ndo comporta conhecimento. Cumpre destacar, ainda, que a parte impetrada apresentou peti¢do informando que deixa de interpor recurso,
tendo em vista a subsungdo do objeto do presente feito a hipdtese prevista no inciso 11 do art. 2°da Portaria PGFN n°502/2016 (matéria 1.11.6.3.14.).

2. A contribuigdo social consiste em um tributo destinado a uma determinada atividade exercitdvel por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade néo estatal reconhecida pelo Estado como
necessdria ou itil a realizagdo de uma fungdo de interesse puiblico.
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3. Oartigo 28, inciso I da Lein®8.212/91, dispde que as remuneragoes do empregado que compdem o saldrio de contribuicdo compreendem a totalidade dos 0s pagos, devidos ou creditados
a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de

reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigdo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou contrato, ou ainda, de convengéo ou acordo

.

is do empregado, a qual titulo, serdo

q

coletivo de trabalho ou senten¢a normativa. Nessa mesma linha, a Constituicdo Federal, em seu artigo 201, § 11, estabelece que os ganhos h
incorporados ao saldrio para efeito de contribuicdo previdenciaria e consegiiente repercussdo em beneficios, nos casos e na forma da lei.

4. No tocante ao auxilio-alimentagdo, a jurisprudéncia do C. STJ firmou o entendimento de que ndo incide contribuicdes previdencidrias quando pago in natura, mas, se pago em pecunia e com
habitualidade, ha incidéncia das aludidas contribui¢des. No caso dos autos, tratando a questéo de desconto do vale-alimentagéo nas folhas de p , iS10 €, p 0 em pecunia, incide

contribui¢des previdencidrias sobre a verba.

5. Remessa oficial nédo conhecida e apelagdo desprovida.
Opostos Embargos de Declaragio, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagio ao art. 195, I da CF, por entender que nio deve incidir contribuicdo previdenciaria sobre valores pagos a titulo de vale-alimentagao pago em
pectnia.

Foramapresentadas contrarrazoes.

Eorelatdrio.

DECIDO.

Quanto a base de calculo das contribui¢des previdenciarias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejamlangadas.

O Supremo Tribunal Federal, em 29/03/2017, no julgamento do RE n.° 565.160/SC, vinculado ao tema n.° 20 de Repercussdo Geral, fixou a seguinte tese: "A contribuigdo social a cargo do empregador
incide sobre ganhos habituais do empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n°20/1998".

Conforme definiu o STF, a contribui¢do previdenciaria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lein.® 8.212/91, ¢ constitucional e deve ter por delimitagdo de
sua base de célculo, consoante os pardmetros estabelecidos nos arts. 195, I ¢ 201, § 11, os "ganhos habituais do empregado”, excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatorias, que se traduzem em simples
recomposicdo patrimonial, bemcomo as parcelas pagas eventualmente (niio habituais).

Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordinario a definigao dos casos emque os ganhos habituais do empregado séo incorporados ao salario para fins de contribuigio previdenciaria,
consoante o disposto no art. 201, § 11, da Constituigdo, bem como a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a definigdo da natureza juridica de verba para fins de tributagio, providéncia, portanto, que ¢ de todo
estranha ao contencioso estritamente constitucional.

Nesse contexto, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC ndo afasta a necessidade da definicdo individual das verbas controvertidas e sua habitualidade.

Esta vemsendo a orientag@o adotada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, como deflui, exenplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:
DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICAO PATRONAL. INCONSTITUCIONALIDADE DA EXACAO ANTE
ASUPOSTAINCONSTITUCIONALIDADE DAS LEIS N°S 7.787/1989 ¢ 8.212/1991. PRECEDENTES.

1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, é constitucional a incidéncia da c ibuicdo previdencidria | l incidente sobre a folha de saldrios (CF, art. 195, 1) nos termos das Leis n’s
7.787/1989 e 8.212/1991, ex dos os empresdrios e auto, sem vinculo empr icio que podem ser alcangados por contribui¢ao criada por lei complementar (CF, arts. 195, § 4°, e 154,
1). Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF, RE n.° 853.434 AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 24/05/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-123 DIVULG 14-06-2016 PUBLIC 15-06-2016)
(Grifei).

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. DIREITO TRIBUTARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. FOLHA DE
SALARIO. INSTITUICOES FINANCEIRAS E ASSEMELHADAS. DIFERENCIAGCAO DE ALIQUOTAS. CONTRIBUICAO ADICIONAL DE 2,5%. ART. 22, §1° DA LEI 8.212/91.

CONSTITUCIONALIDADE.
1. A jurisprudéncia do STF é firme no sentido de que a lei ipl para institui¢do de c ibuigio social é exigida para aqueles tributos nio descritos no altiplano constitucional,
conforme disposto no § 4° do artigo 195 da Constituicdo da Republica. A contribuicdo incidente sobre a folha de saldrios esteve exp. prevista no texto ¢ itucional no art. 195, I,

desde a redagdo original. O artigo 22, § 1°, da Lei 8.212/91 néo prevé nova contribuigdo ou fonte de custeio, mas mera diferenciagdo de aliquotas, sendo, portanto, formalmente constitucional.
2. Quanto a constitucionalidade material, a redagdo do art. 22, § 1°, da Lei 8.212 antecipa a densificagdo constitucional do principio da igualdade que, no Direito Tributdrio, é consubstanciado nos

subprincipios da capacidade contributiva, aplicavel a todos os tributos, e da equidade no custeio da seguridade social. Esses principios desti preponder ao legislador; pois nos

termos do art. 5, caput, da CRFB, apenas a lei pode criar distingdes entre os cidaddos. Assim, a escolha legislativa em onerar as instituigdes financeiras e entidades equiparaveis com a aliquota
diferenciada, para fins de custeio da seguridade social, revela-se compativel com a Constitui¢do.

3. Fixagdo da tese juridica ao Tema 204 da sistemdtica da repercusséo geral: "E constitucional a previsdo legal de diferenciagéo de aliquotas em relagéo as contribuicdes previdencicrias incidentes
sobre afolha de saldrios de instituicdes financeiras ou de entidades a elas legalmente equipardveis, apos a edi¢do da EC 20/98."

4. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.

(STF, RE n.°598.572, Rel. Min. EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 30/03/2016, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-166 DIVULG 08-08-2016
PUBLIC 09-08-2016) (Grifei).

No mesno sentido: ST, RE n.° 603.191, Rel. Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 01/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-170 DIVULG 02-09-2011 PUBLIC 05-
09-2011 EMENT VOL-02580-02 PP-00185 e STF, RE n.° 138.284, Rel. Min. CARLOS VELLOSO, Tribunal Pleno, julgado em01/07/1992, DJ 28-08-1992 PP-13456 EMENT VOL-01672-03 PP-00437 RTJ
VOL-00143-01 PP-00313.

No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribuicio previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de auxilio alimentagio, a orientacido esposada pelo STF ndo difere do quanto até aqui
se expds, cono se depreende das conclusdes dos seguintes precedentes:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONTRIBUICA~0 PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA

JURIDICA. CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. PRECEDENTES.

1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, a controvérsia relativa a natureza r sria ou indenizatoria das verbas percebidas pelo contribuinte, para fins de incidéncia da contribuicio

previdencidria, de da o da legislagdo infirac itucional.

2. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 39, do CPC/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(STF, ARE n.°968.110-AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de 10/2/2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS BASEADA NA NATUREZA JURIDICA DA VERBA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. CARATER INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO COM
APLICAGAO DE MULTA.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infr

a discussdo acerca da incidéncia de tributos, d [¢ i¢cdo previdencidria ou imp de

renda, baseada na natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdria a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicdvel a espécie.
3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4° CPC."

(STF, RE n.”1.013.951-AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe de 5/9/2017) (Grifei).

Ante 0 exposto, niio admito o Recurso Extraordinario.
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Intimemse.

II-RECURSO ESPECIAL

Trata-se de Recurso Especial interposto por PROGUARDA SISTEMAS ELETRONICOS LTDA. E OUTRAS, com findamento no art. 105, II1, "a" da Constituicdo Federal, contra acorddo
proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

APELACAO E REMESSA OFICIAL. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE VERBAS PAGAS AOS EMPREGADOS. AUXILIO-ALIMENTACAO PAGO EM PECUNIA.

1. Dispée o artigo 496, pardgrafo 4°, inciso 1V, do CPC, que ndo estd sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do a sentenga que estiver fundada em entendimento coincidente com orientagdo vinculante
Sfirmada no ambito administrativo do préprio ente publico, consolidada em manifestagdo, parecer ou stimula administrativa. Nesse sentido, tendo em vista que o Ato Declaratério de Dispensa n.
04/2016 autoriza a dispensa de apresentagdo de recursos sobre decisdes que reconhecem a ndo incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o vale-transporte pago em peciinia, considerando o
cardter indenizatorio da verba, o reexame necessdrio ndo comporta conhecimento. Cumpre destacar; ainda, que a parte impetrada apresentou peticdo informando que deixa de interpor recurso,
tendo em vista a subsungdo do objeto do presente feito a hipdtese prevista no inciso 11 do art. 2°da Portaria PGFN n°502/2016 (matéria 1.11.6.3.14.).

2. A contribuigdo social consiste em um tributo destinado a uma determinada atividade exercitdvel por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade néo estatal reconhecida pelo Estado como
necessdria ou itil a realizagdo de uma fungdo de interesse puiblico.

3. Oartigo 28, inciso I da Lein®8.212/91, dispde que as remuneragdes do empregado que compdem o saldrio de contribuigdo compreendem a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados
a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de

reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigdo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou contrato, ou ainda, de convengdo ou acordo

7
q

coletivo de trabalho ou senten¢a normativa. Nessa mesma linha, a Constitui¢do Federal, em seu artigo 201, § 11, estabelece que os ganhos habituais do emy do, a q titulo, serdo
incorporados ao saldrio para efeito de contribuicdo previdencidria e consegiiente repercussdo em beneficios, nos casos e na forma da lei.

4. No tocante ao auxilio-alimentagéo, a jurisprudéncia do C. STJ firmou o entendimento de que néo incide contribuicdes previdencidrias quando pago in natura, mas, se pago em pecunia e com
habitualidade, ha incidéncia das aludidas contribui¢oes. No caso dos autos, tratando a questéo de desconto do vale-alimentagéo nas folhas de p , iS10 €, p em peciinia, incide

contribuicdes previdencidrias sobre a verba.

5. Remessa oficial ndo conhecida e apelagdo desprovida.

Emseurecurso excepcional a Recorrente alega, emsintese, violagdo ao art. 28, 1 ¢ § 9.°, "c" da Lein.° 8.212/91, por entender que ndo deve incidir contribuicdo previdenciaria sobre valores pagos a titulo de vale-
alimentagao pago empectinia.

Foramapresentadas contrarrazoes.
£ o relatorio.
DECIDO.
O recurso no comporta admisso.

O Superior Tribunal de Justica consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que incide contribuicdo previdencidria sobre os valores despendidos a titulo de auxili 4o pago em peciinia, dado o seu

carater remuneratorio, como pode ser observado nos seguintes precedentes:
PREVIDENCIA’RIO.AUXI’LIO-ALIMENTACA"O (TI’QUETE-ALIMENTAC/{O). PAGAMENTO EM PECUNIA. HABITUALIDADE. NATUREZA REMUNERATORIA.
INCLUSAO NABASE DO SALARIO DE CONTRIBUICAO PARAAAPURACAO DO SALARIO DE BENEFICIO.
I - O auxilio-ali; e bém de inado como tiquete-alii do, quando recebido em peciinia e com habitualidade, suje

aincidéncia de contribuigio previdencidria, deve

integrar o saldrio de contribuicdo para a apuracdo do saldrio de beneficio da recorrente.

11 - Nessa hipotese, a verba de carcdter continuado e que seja contratualmente avengada com o empregado, ainda que informalmente, constitui-se em parte do salario do empregado, devida pelo seu
labor junto ao empregador: Tal entendimento vai ao encontro do art. 458 do CLT e da Simula n. 67 da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais.

II1 - A natureza remuneratdria da verba jd vinha sendo observada para a finalidade de incidéncia da contribui¢do previdencidria, conforme diversos precedentes, v.g.: Aglnt nos EDcl no REsp
1.724.339/G O, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 18/9/2018, DJe 21/9/2018 e AgInt no REsp 1.784.950/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 4/2/2020, DJe 10/2/2020.

1V - Recurso especial provido.

(STJ, REspn.°1.697.345/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2020, DJe 17/06/2020) (Grifei).

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUXILIO-ALIMENTACAO PRESTADO MEDIANTE
0 FORNECIMENTO DE TIQUETES. INCIDENCIA.
1. O Superior Tribunal de Justi¢a consolidou entendimento de que incide contribuigio previdencidria patronal sobre as verbas pagas em peciinia a titulo de auxilio-alimentagio. A mesma

compreensdo é aplicdvel quando o auxilio é fornecido por meio de tiquetes.
2. Agravo interno a que se nega provimento.
(STJ, Agint no AREsp n.” 1.495.820/ES, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2020, DJe 19/03/2020) (Grifei).

No mesmo sentido: STJ, Aglnt no REsp n.° 1.072.621/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em20/02/2018, DJe 02/03/2018 e STJ, Aglnt no REsp
n.° 1.785.717/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/02/2020, DJe 18/02/2020.

Verifica-se, assim, que a pretensao recursal encontra-se emdesalinho a jurisprudéncia do STJ.
Ante 0 exposto, nfio admito o Recurso Especial

Intimem-se.
Séo Paulo, 23 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5027124-85.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLAUDIO APARECIDO DAVID

Advogado do(a) APELANTE: VICTOR RODRIGUES SETTANNI - SP286907-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por CLAUDIO APARECID O DAVID, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigéo Federal, contra acérddo prolatado por orgio fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:
MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGCAO PREVIDENCIARIA. APOSENTADO QUE RETORNA A ATIVIDADE. ART. 12, §4°. DA LEIN°8.212/91. INCIDENCIA. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. A exigibilidade de contribuicdo previdencidria do aposentado que continua em atividade estd amparada pelo ordenamento juridico. (art. 12, §4°, da Lein®8.212/91).
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2. O aposentacdo, se estiver em atividade, amolda-se a figura juridica do chamado segurado obrigatério, assumindo a condigdo de contribuinte, ndo havendo de se cogitar qualquer ilegalidade por
ter sido compelido a recolher a espécie tributdria em comento.

3. A contribuigdo social previdencidria é uma espécie tributdria destituida de cunho retributivo ou contraprestacional, por conta dos postulados fundamentais que lhes séo afetos, sobretudo o
principio da solidariedade, motivo pelo qual ndo hd que se questionar a constitucionalidade do § 4° do artigo 12 da Lei n° 8.212/91, consoante o entendimento firmado pelo Egrégio Supremo
Tribunal Federal. (RE 430418 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 18/03/2014).

4. Aposentado pelo Regime Geral da Previdéncia (RGPS) que retorna a atividade sujeita-se as contribuicdes previdencidrias para fins de custeio da seguridade social.

5. Recurso ndo provido.

Emseurecurso excepcional, o Recorrente alega, emsintese, a inexigibilidade de contribui¢éo prevideniciaria por parte do aposentado que retorna ao trabalho.
Foramapresentadas contrarrazdes.

Eorelatério.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissao.

A andlise dos autos desvela que o Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar dispositivos constitucionais, niio cuidou de indicar, de forma expressa, clara e

especifica, quais e de que forma os dispositivos da Constituicéio teriamsido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, em verdade, a externar o seu inconformismo como acordéo recorrido, emdesatengéo ao
disposto no art. 1.029 do CPC, do que decorre a sua deficiéncia de fund ¢o, consoante o entendimento sedimentado na Stimula n.° 284 do Supremo Tribunal Federal:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Extraordindrio, para que haja interesse em recorrer, néio basta mera sucumbéncia, como nos denmis recursos ordinarios. E necessario que haja

efetivamente uma questdo constitucional, na medida emque o apelo extremo néo se presta a examinar a justica da decisdo, encontrando-se antes vocacionado a garantir a autoridade e a unidade do ordenamento constitucional,
solucionando controvérsias acerca da interpretacio das suas normas.

Este entendimento, pacificado no ambito da jurisprudéncia do STF, se reflete nos seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROGRAMA DE DESLIGAMENTO VOLUNTARIO. LEI 4.051/1986 DO ESTADO DO PIAUIL. NECESSIDADE DE
REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS LOCAIS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF. INTERPOSICA~0 DE APELO EXTREMO COM BASE
NA ALINEA C DO INCISO 1l DO ART. 102 DA CONSTITUICAO FEDERAL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA
284/STF. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COMAPLICA C/TO DE MULTA.

1- As razdes do agravo regimental s@o inaptas para desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, que, por isso, se mantém higidos.

1I - Para dissentir do acérdéo impugnado e verificar a procedéncia dos argumentos consignados no apelo extremo, seria necessdrio o reexame das normas infraconstitucionais pertinentes, o que é
vedado pela Simula 280/STF. Precedentes.

I - Apelo extremo com base na alinea ¢ do inciso 111 do art. 102 da Constitui¢io Federal. E deficiente a fundamentagio do recurso que nio particulariza de que forma ocorreu a alegada
ofensa a Constituicdo. Incidéncia da Stimula 284 do STF.

1V - Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC).

(STF, RE n. 1.183.212 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 29/04/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-098 DIVULG 10-05-2019 PUBLIC
13-05-2019) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PARTICIPACAO EM PROGRAMA DE PARCELAMENTO DE CREDITO
TRIBUTARIO ICMS. REQUISITOS. DECRETO ESTADUAL N.° 45.358, de 04/05/10. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO APELO EXTREMO. NAO INDICACAO
DOS MOTIVOS DE EVENTUAL VIOLACAO CONSTITUCIONAL. APLICACAO DA SUMULA 284/STF. REPERCUSSAO GERAL NAO EXAMINADA EM FACE DE
OUTROS FUNDAMENTOS QUE OBSTAM O SEGUIMENTO DO APELO EXTREMO. DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A repercussao geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF). Consectariamente, se o recurso é
inadmissivel por outro motivo, ndo hd como se pretender seja reconhecida a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso (art. 102, I11, § 3°, da CF).

2. As razoes do Recurso Extraordindrio /! defici quando o recorrente nio aponta, de forma clara e inequivoca, os motivos pelos quais idera violados os dispositivos
dmi. quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controveérsia (Stimula 284 do STF).

constitucionais suscitados. E i jvel o recurso extraordindrio,
Precedentes.

3. In casu, a par de a recorrente ter mencionado em preliminar de repercussao geral que o acorddo recorrido violou o art. 5, II, da Constitui¢do Federal, infere-se que ela limitou-se a repisar os

fundamentos expendidos em seu mandamus, transcrever o historico do julgado e a tecer consideragoes genéricas acerca dos fatos dores de sua irresi; do, ndo esclarecendo a contento o

J,

motivo que a fez concluir pelo desrespeito ao c ional i) do, sequer mencionando-o nas razdes de mérito de seu recurso.

4. O acordao recorrido assentou: EMENTA: MANDADO DE SEGURANGCA - PARCELAMENTO DE ICMS - DECRETO ESTADUAL N° 45.358/2010 - EXIGENCIA DE
CONSOLIDAGAO DE TODOS OS DEBITOS - EXCLUSAO DE CREDITOS FORMALIZADOS, DE NATUREZA CONTENCIOSA - IMPOSSIBILIDADE - DIREITO LIQUIDO E
CERTO - INEXISTENCIA - SEGURANGA DENEGADA - SENTENGA MANTIDA. Ausente controvérsia quanto a existéncia de outros débitos de ICM'S objeto de demandas judiciais, deve
ser mantida a sentenga que denega a seguranga visando o parcel 0 de valor consub. iado em apenas um PTA, eis que o decreto Estadual de n® 45.358/2010, que instituiu o programa,

condicionou, expressamente, a habilitagdo do sujeito passivo a consolidagdo de todos os créditos tributdrios, sem excepcionar os formalizados, de natureza contenciosa. (fl. 164).

5. Agravo regimental desprovido.
(STF, ARE n.°690.802 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2012, ACORDAQ ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-2012 PUBLIC 05-09-2012) (Grifei).

No mesmo sentido: STF, ARE n.° 1.002.799 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, DJe-087 DIVULG 26-04-2017 PUBLIC 27-04-2017; STF, Al n.° 833.240 AgR, Rel. Min.

RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, ACORDAO ELETRONICO, DJe-040 DIVULG 25-02-2014 PUBLIC 26-02-2014 ¢ STF, ARE n.° 688.942 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Prineira Turma,
julgado em21/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-2012 PUBLIC 05-09-2012.

Ante 0 exposto, nfio admito o Recurso Extraordinario.

Intimense.
Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0021960-70.2012.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: FABIO HENRIQUE SGUERI - SP213402
AGRAVADO:MARIA DO CARMO SANTOS DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVADO:IRMAMOLINERO MONTEIRO - SP90751-A
OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:MARIA DO CARMO SANTOS DA SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: IRMA MOLINERO MONTEIRO
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionério deste Tribunal Regional Federal.
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Decido.
O recurso € de ser inadmitido, pois ausente umdos requisitos genéricos de admissibilidade.
As razdes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas do decisum recorrido, evidenciando impedimento a sua admissdo, combase no entendimento consolidado na Stimula 284/STF.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. A CﬁfO DE INDENIZAC/TO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. COBERTURA SECURITARIA. CLAUSULA
EXPRESSA DE EXCLUSAO. INEXISTENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAOQ. RAZOES DISSOCIADAS.
SUMULAN°284/STF.

1. Recurso especial interposto contra acdrdao publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos ns 2 e 3/STJ). 2. Na hipdtese, rever o entendimento das
instdancias ordindrias, para acolher a tese de que ha clausula expressa de excluséo de cobertura securitdria pactuada liviemente pelas partes, demandaria a andlise de circunstancias fatico-probatérias
dos autos e de clausulas contratuais, procedi os invidveis em recurso especial pela incidéncia das Simulas n% 5 e 7/STJ. 3. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na fundamentagéo
quando as razdes do recurso estdo dissociadas do que decidido no acérdéo recorrido, sendo aplicada, por analogia, a Sumula n® 284/STF. 4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, AINTARESP 1527669, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJE DATA: 11/12/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS, MORAIS E ESTETICOS. RAZOES
DISSOCIADAS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVADO.
1. A¢do de indenizagdo por danos materiais, morais e estéticos. 2. Quando a parte apresenta razdes dissociadas do que foi decidido pelo Tribunal de origem, incide a Stumula n. 284 do STF ante a
impossibilidade de compreensdo da controvérsia. 3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel. 4. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre
acorddos que versem sobre situagdes faticas idénticas. 5. Agravo interno néo provido.

(STJ, AINTARESP 1551213, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJE DATA: 05/12/2019)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009760-33.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:AGROPECUARIA VALE DO ARAGUAIA LTDA, VIPLAN VIACAO PLANALTO LIMITADA, TRANSPORTADORA WADEL LTDA, LOTAXI TRANSPORTES URBANOS
LTDA, BRATA - BRASILIA TRANSPORTE E MANUTENCAO AERONAUTICA S/A, HOTELNACIONAL S/A, CONDOR TRANSPORTES URBANOS LTDA, EXPRESSO BRASILIA LTDA,
POLIFABRICAFORMULARIOS E UNIFORMES LTDA - ME, ARAES AGROPASTORILLTDA, BRAMIND BRASILMINERACAO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, LOCAVEL
LOCADORA DE VEICULOS BRASILIALTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FERREIRADOS SANTOS - SP232503-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FERREIRADOS SANTOS - SP232503-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FERREIRADOS SANTOS - SP232503-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA FERREIRA DOS SANTOS - SP232503-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111, “a” da Constituigio Federal, interposto por AGROPECUARIA VALE DO ARAGUAIA LTDA E OUTRAS contra acérdao proferido
por érgio fracionario desta Corte Regional.

O julgado impugnado recebeu a seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL- AGRAVO DE INSTRUMENTO - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - REQUERIMENTO DE PROVAS - PRECLUSAO.

1- A preliminar ndo tem pertinéncia: o objeto do recurso é processual e ndo preclui em razéo da sentenga.

2- A documentagdo que instrui o recurso prova que as agravantes ndo requereram ao Juizo de origem a prova aqui pleiteada.

3- Ocorreu a preclusdo. no momento processual pertinente, as agravantes nao requereram provas.

4- Nao podem, ultrapassada a fase processual, renovar e inovar nos pedidos.

5- Agravo legal improvido.
Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordéo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.
No caso dos autos, 0 6rgdo colegiado desta Corte Regional néo conheceu do agravo de instrumento manejado pela recorrente.
O acérdao recorrido consignou que as provas requeridas no agravo de instrumento nio foramrequeridas na origem, evidenciando assiminovagao recursal a impedir o conhecimento do recurso.
Por primeiro, no tocante a alegagdo de violagao ao art. 1.022 do CPC, pretende a recorrente a anulagio do julgado.
Ocorre que a decisio recorrida analisou os aspectos peculiares do caso concreto, oferecendo resposta jurisdicional precisa emrelagdo ao pretendido pelas partes.
‘Ademais, ndo se deve confundir omiss&o, contradicdo ou obscuridade comjulgamento desfavoravel a pretensdo da recorrente.
Saliente-se ainda, que fndamentagio contraria ao interesse da parte néo significa auséncia de motivagdo.
E ainda o julgador no esta obrigado a responder ponto a ponto as argumentagdes do recorrente, bastando que fundamente sua decisao.
O debate ¢ pacifico no E. Superior Tribunal de Justica. Confira-se:

(..) VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°, E 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. (...).
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1. Nao configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, quando o Tribunal local julga integralmente a lide, apenas ndo adotando a tese defendida pelo recorrente. Néo se pode confundir
Julgamento desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

2. Esta egrégia Corte Superior possui precedente no sentido de que, "se os fundamentos do acdrddo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer
que eles ndo existam. Néo se pode confundir auséncia de motivagdo com fundamentagdo contraria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015
ndo configurada" (Aglnt no REsp 1.584.831/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 21/6/2016).

()

(REsp 1689206/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 09/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ALEGACAO DE NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS. 489, § 1°, Il E IV, E 1.022, I, PARAGRAFO UNICO, II, TODOS DO
CPC/15. INEXISTENTE. (...)

()

11 - Com relagdo a alegagdo de negativa de vigéncia aos arts. 489, § 1°, Il e IV, e 1.022, I1, pardgrafo unico, 11, todos do CPC/15, sem razdo o recorrente a esse respeito, tendo o Tribunal a quo
decidido a matéria de forma fundamentada, analisando todas as questoes que entendeu necessarias para a solugdo da lide, ndo obstante tenha decidido contrari asua pretensdo.

111 - A oposigdo dos embargos declaratorios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de deciséo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido recurso.

1V - O julgador ndo estd obrigado a rebater; um a um, todos os argumentos invocados pelas partes quando, por outros meios que lhes sirvam de convic¢do, tenha encontrado motivagao
satisfatoria para dirimir o litigio. As proposi¢des poderdo ou ndo ser explicitamente dissecadas pelo magistrado, que sé estard obrigado a examinar a contenda nos limites da demanda,
Sfundamentando o seu proceder de acordo com o seu livre convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipétese sub judice e com a legislagdo que entender aplicavel ao caso concreto.

V - Descaracterizada a alegada omissdo, tem-se de rigor o afastamento da suposta viola¢do do art. 1.022 do CPC/2015, conforme pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

Aglnt no AREsp 1046644/MS, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 5/9/2017, DJe 11/9/2017; REsp 1649296/PE, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 5/9/2017, DJe 14/9/2017.

()

(Aglnt no AREsp 1383383/MS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/03/2019, D.Je 26/03/2019)
No muis, impende destacar que a Corte Superior tementendimento pacifico a afirmar a impossibilidade da inovagao recursal.
Sobre o tena destaca-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO CABIMENTO. [)ECISA-O QUE EXTINGUE O CUMPRIMENTO DE
SENTENGA. CABIMENTO DE APELAGCAO. SUMULAN. 83/STJ. INSTRUMENTALIDADE DO PROCESSO. INOVACAO RECURSAL. DECISAO MANTIDA.
1. Conforme o entendimento desta Corte, o recurso cabivel da deciséo que extingue o cumprimento de sentenga é a apelagdo.
2. A Simula n. 83 do STJ aplica-se aos recursos especiais interpostos com fundamento tanto na alinea "c" quanto na alinea "a" do permissivo constitucional.
3. Incabivel o exame de tese ndo exposta no recurso especial e invocada apenas em momento posterior; pois configura indevida inovagdo recursal.
4. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgInt no AREsp 1446810/MG, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 26/08/2019, DJe 02/09/2019)
Constata-se que o entendimento emanado desta Corte harmoniza-se coma jurisprudéncia superior, o que faza pretensio recursal esbarra no obice da Stmula 83 do STJ.

De outro giro, para se chegar a conclusdo emsentido diverso do quanto consignado por esta Corte, como pretende a recorrente, implica invariavelmente emrevolvimento do arcabougo fatico, o que faz incidir ao
caso concreto tambémo Obice da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no dmbito do recurso especial.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 28 de junho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031607-91.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: FERBELINDUSTRIA, COMERCIO E SERVICOS DE FERRAMENTAS LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT - SP147224-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
REPRESENTANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
#{processoTrfHome.processoPartePoloPassivoDetalhadoStr}

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, 111, “a” da Constituigio Federal, interposto por FERBEL INDUSTRIA, COMERCIO E SERVICOS DE FERRAMENTAS LTDA
EPP contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte Regional.
O julgado impugnado recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXCECAO DE PRE -EXECUTIVIDADE - INADEQUAGCAO PARA DISCUTIR QUITACAO DE CREDITOS POR MEIO DE ACORDOS
JUDICIAIS TRABALHISTAS - IMPROVIMENTO AO AGRAVO.
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1 - Como criagdo do trato forense, a figura da excegdo de pré -executividade, no mais das vezes como incidente que se coloca no bojo de um feito de execugdo, para sua admissibilidade e
decorrente incursdo em mérito do que aduza, implica, como consagragdo a respeito, na pré-constituicdo das provas, de modo a que frontalmente se constate o fato invocado, bem assim no
conhecimento de tema processual que, de tdo grave em sua acolhida, inviabilize o prosseguimento executorio, assim até se evitando a construgdo, entdo desnecessdria, da agdo de embargos,
poupando-se energia processual aos litigantes, consoante a Stimula 393, do E. STJ : "'A excegdio de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de
oficio que néio demandem dilagdo probatoria”.

2 - Ndo se concebendo a aprioristica rejeicdo a todo o tipo de peticdo com aquele propdsito, por um lado, por outro resta indubitdvel somente se admita, como pertinente, o
processamento/julgamento de tal pleito na medida em que preenchidos aqueles minimos e basilares pressupostos.

3 - A jurisprudéncia consolidada nos tribunais patrios, inclusive nesta Corte, entende que a excegdo de pré-executividade em que se alega cobranga em duplicidade e consegiiente excesso de
execugdo é possivel, desde que haja prova pré-constituida desse pagamento e que o excesso ou duplicidade de cobranga possa ser aferido de plano, independentemente de prova pericial.

4 - No caso dos autos, ndo hd como se aferir tal quitagdo de plano, sendo indispensavel dilagdo probatdria, em especial a produgdo de prova contdbil para se auferir a co-relagdo entre os
acordos ventilados e o débito em cobro.

5 - Os embargos a execugdo (como as agdes cognoscitivas da espécie) lhe servirdo de palco mais apropriado, no qual a mais ampla dilagdo proporcionard genuino desate para o quanto
debatido.

6 - Improvimento ao agravo de instrumento.
Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagGes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.
No caso dos autos, a recorrente mangjou agravo de instrumento contra decisdo, proferida emfeito executivo fiscal, que rejeitou sua excegdo de pré-executividade.
O orgio colegiado desta Corte Regional manteve integralmente a decisdo singular.
O acérdio recorrido consignou que a via estreita da excegdo de pré-executividade ndo ¢ adequada quando o debate demande dilagio probatoria.
Por primeiro, no tocante a alegagio de violagdo ao art. 1.022 do CPC, pretende a recorrente a anulagio do julgado.
Ocorre que a decisio recorrida analisou os aspectos peculiares do caso concreto, oferecendo resposta jurisdicional precisa emrelago ao pretendido pelas partes.
Ademais, ndo se deve confundir omissao, contradi¢do ou obscuridade comjulgamento desfavoravel a pretensio da recorrente.
Saliente-se ainda, que fimdamentago contraria ao interesse da parte nio significa auséncia de motivagao.
E ainda o julgador ndo esta obrigado a responder ponto a ponto as argumentagdes do recorrente, bastando que findamente sua decisao.
O debate ¢ pacifico no E. Superior Tribunal de Justiga. Confira-se:
(..) VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°, E 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. (...).

1. Néo configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, quando o Tribunal local julga integralmente a lide, apenas ndo adotando a tese defendida pelo recorrente. Néo se pode confundir
Jjulgamento desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

2. Esta egrégia Corte Superior possui precedente no sentido de que, "se os fundamentos do acérddo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer
que eles ndo existam. Néo se pode confundir auséncia de motivagdo com fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015
ndo configurada" (AgInt no REsp 1.584.831/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 21/6/2016).

()
(REsp 1689206/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 09/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ALEGACAO DE NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS. 489, § 19, Il E IV, E 1.022, I, PARAGRAFO UNICO, II, TODOS DO
CPC/15. INEXISTENTE. (...)

()
11 - Com relagdo a alegagdo de negativa de vigéncia aos arts. 489, § 1° 11l e IV, e 1.022, 11, pardgrafo unico, 11, todos do CPC/15, sem razdo o recorrente a esse respeito, tendo o Tribunal a quo
decidido a matéria de forma fundamentada, analisando todas as questoes que entendeu necessarias para a solugdo da lide, ndo obstante tenha decidido contrari asua pretensdo.

111 - A oposigdo dos embargos declaratorios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido recurso.

1V - O julgador ndo estd obrigado a rebater; um a um, todos os argumentos invocados pelas partes quando, por outros meios que lhes sirvam de convic¢do, tenha encontrado motivagdo
satisfatoria para divimir o litigio. As proposi¢oes poderdo ou ndo ser explicitamente dissecadas pelo magistrado, que sé estara obrigado a examinar a contenda nos limites da demanda,
fundamentando o seu proceder de acordo com o seu livre convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipotese sub judice e com a legislagdo que entender aplicavel ao caso concreto.

V - Descaracterizada a alegada omissdo, tem-se de rigor o afastamento da suposta violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, conforme pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:
Aglnt no AREsp 1046644/MS, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 5/9/2017, DJe 11/9/2017; REsp 1649296/PE, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 5/9/2017, DJe 14/9/2017.

()

(Aglnt no AREsp 1383383/MS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe 26/03/2019)

No mais, impende destacar que a Corte Superior tementendimento pacifico a afirmar a impossibilidade do manejo de excegéo de pré-executividade quando demandar dilagdo probatdria.

Constata-se que 0 entendimento emanado desta Corte harmoniza-se coma jurisprudéncia superior, o que faza pretensio recursal esbarra no obice da Stmula 83 do STJ.

De outro giro, para se chegar a conclusdo emsentido diverso do quanto consignado por esta Corte, como pretende a recorrente, implica invariavelmente emrevolvimento do arcabougo fatico, o que faz incidir ao
caso concreto tambémo Obice da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no &mbito do recurso especial.

No particular, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TR[BUTARIO. EXCECAO DE PRI:i—EXECUTIVIDADE. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. "E firme a jurisprudéncia desta Colenda Corte em afirmar que a excedio de pré-executividade é cabivel somente éis matérias conhecivel de oficio, que ndo demandem dilagdo probatéria”
(AgRgno AREsp 636.533/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 16/02/2016.).

2. Ademais, a andlise em torno da necessidade de dilagdo probatdria ou existéncia de prova pré-constituida é invidavel nesta instdncia superior; por demandar reapreciagdo do conjunto fdtico
nos termos da Sumula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.
(AgRgno AREsp 841.849/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2016, DJe 09/05/2016)
Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.
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Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5029967-19.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: TRANSPORTADORA EMBORCACAO LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: GUSTAVO MONTEIRO AMARAL - MG85532
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111 da Constituigio Federal, interposto por TRANSPORTADORA EMBORCACAO LTDA contra acérdio proferido por orgio fraciondrio
desta Corte.

O acérdio restou assimementado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. PERCENTUAL QUE NAO INVIABILIZE SEU
FUNCIONAMENTO. RECUSA DE BEM OFERECIDO A PENHORA: POSSIBILIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

- Com efeito, nos termos da jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, para o deferimento da penhora sobre faturamento revela-se imprescindivel a comprovagdo de trés requisitos:
que o devedor néo possua bens ou, se os tiver, sejam de dificil execugdo ou insuficientes a saldar o crédito demandado, seja promovida a nomeagdo de administrador que apresente plano de
pagamento e o percentual fixado sobre o faturamento néo torne inviavel o exercicio da atividade empresarial.

- Neste passo, para que ndo seja inviabilizado o exercicio da atividade empresarial, tem-se adotado nesta Corte e em outros Tribunais os patamares minimo e mdximo de 5% e 10% no que se
refere ao faturamento das sociedades empresdrias.

- No caso dos autos, ndo se vislumbra qualquer irregularidade na penhora de 5% do faturamento. Verifica-se que referente aos imoveis oferecidos a penhora, ndo foram apresentadas certidoes
de matricula atualizadas. Além disso, um dos iméveis ja se encontra penhorado. A agravada, por sua vez que, rejeitou ambos, vez que o segundo encontra-se fora do Estado, tornando a
execugdo lenta e custosa.

- Ademais, a substitui¢do perseguida pela agravante s6 pode ocorrer nos termos do art. 835 §2°do CPC, ante a preferéncia do dinheiro sobre todas as outras garantias.

- Desse modo, considerando que a execugdo se faz no interesse do credor; e na auséncia de garantia capaz de atender aos requisitos de liquidez necessdrios, néo é possivel acolher a pretenséo da
agravante.

- Agravo de instrumento improvido.
Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Arecorrente alega violagio ao art. 866 do CPC na medida emque: i) ofereceu bens imoveis aptos a garantir o débito e substituir a penhora incidente sobre seu faturamento; i) nio houve esgotamento de todas as
diligéncias no sentido de localizar outros bens do devedor antes de decretar a penhora sobre o faturamento. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior, ante o
acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.
Cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade de substituicdo da penhora incidente sobre o faturamento, determinada nos autos, por bens imoveis, ante a recusa da exequente.

O orgio colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular, considerando legitima a determinago da penhora sobre 5% do faturamento da executada, bemcomo a recusa da exequente quanto aos bens imoveis
oferecidos, consignando especialmente que: 1) No caso dos autos, ndo se vislumbra qualquer irregularidade na penhora de 5% do faturamento. Verifica-se que referente aos imoveis oferecidos a penhora, ndo foram
apresentadas certiddes de matricula atualizadas. Além disso, um dos iméveis jd se encontra penhorado. A agravada, por sua vez que, rejeitou ambos, vez que o segundo encontra-se fora do Estado, tornando a
execugdo lenta e custosa; 2) Ademais, a substituigdo perseguida pela agravante sé pode ocorrer nos termos do art. 835 §2°do CPC, ante a preferéncia do dinheiro sobre todas as outras garantias.

Comefeito, o E. Superior Tribunal de Justiga emjulgamento sob a sistematica dos recursos repetitivos, no REsp 1.337.790/PR — tema 578, sedimentou o entendimento que a exequente temdireito a recusa da
oferta de bens que ndio obedegama ordemlegal (art. 11 LEF), seja no momento da nomeagdo (art. 9° LEF) seja na substituicdo (art. 15 LEF).

No muis, a Corte Superior temfirmado entendimento no sentido de que ¢ possivel o deferimento da medida desde que emcarater excepcional e ndo prejudique o fincionamento da empresa.

Para chegar a conclusdo emsentido diverso do quanto consignado por esta Corte, especialmente no tocante ao cumprimento de todos requisitos para a autorizagdo da penhora do faturamento, como pretende a
recorrente, € imprescindivel o revolvimento do arcabougo fatico-probatorio, cujo propdsito esbarra no 6bice da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. EXECUC/{O FISCAL. PENHORA DE FATURAMENTO DA EMPRESA. POSSIBILIDADE. REVISAO DAS
CONCLUSOES ADOTADAS NA ORIGEM. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C". EXAME PREJUDICADO.

1. Trata-se, na origem, de Agravo de Instrumento contra decisdo que, no bojo de Execugdo Fiscal, deferiu a penhora sobre o faturamento mensal da empresa.

2. O Tribunal a quo, com base nos elementos de convicgdo dos autos, concluiu pela possibilidade da medida, nestes termos: "A Fazenda Publica ndo estd obrigada a aceitar qualquer bem em
garantia da execu¢do, quando ja se antevé dificuldade em eventual arrematagdo, por cuidar-se de bem de dificil comercializagdo. Ademais, ndo se pode olvidar que o processo de execugdo
objetiva garantir ao credor a busca rdpida e eficaz de seu direito, sem desprezar a garantia de defesa do devedor; contudo, para o exercicio do contraditdrio, deve o executado proceder a
garantia do Juizo mediante a indicagdo de bem que permita, néo s a impugnagdo do débito, mas, também, o recebimento do quantum devido. A LEMDISSO, ESTAS CARACTERISTICAS
NAO SE ENCONTRAM PRESENTES NOS AUTOS. SE POR UM LADO OS BENS INDICADOS ASSEGURAM O DIREITO DE DEFESA DA EMPRESA-DEVEDORA,
PERMITINDO-A PROPOR EMBARGOS A EXECUGAOETC., DE OUTRO LADO, DIFICULTA AO CREDOR RECEBER SEU CREDITO QUANDO DO TERMINO DA A cAo,
DADA A DIFICIL COMERCIALI7ACAO E A POSSIBILIDADE DE ALIENACAOJUDIC[AL A QUALQUER MOMENTO (FLS. 61/62 E 73) NO MAIS, A JURISPRUDENCIA
DO STJ TEM ADMITIDO INCIDENCIA DA CONSTRICAO SOBRE PARCELA DO FATURAMENTO DA DEVEDORA, DESDE QUE NAO TORNE INVIAVEL O EXERCICIO
DA ATIVIDADE EMPRESARIAL, COMO SE VERIFICA DO SEGUINTE JULGADO: (..) E A CONSTRIGAO DE 10% DA RENDA BRUTA MOSTRA-SE ADEQUADA A
CONSERVACAO DA EMPRESA. Impedir-se o Fisco de proceder & substitui¢do da penhora por bens que melhor garantam a execugdo, representaria verdadeiro prémio a devedora
inadimplente. O disposto no artigo 620 do Cédigo de Processo Civil ha de ser interpretado com cuidado, sem se olvidar do que estatui o artigo 612 do mesmo diploma. Afinal, o precipuo
escopo da execugdo é justamente a satisfagdo do direito do credor; em cujo interesse ela se realiza, com invasdo do patriménio do devedor inclusive. Assim, para que se ndo frustre o direito da
exegqiiente ao recebimento do crédito, correto o ato agravado” (fls. 409-411, e-STJ).

3. O STJ possui o entendimento de que é possivel a penhora recair, em cardter excepcional, sobre o faturamento da empresa, desde que o percentual fixado ndo torne inviavel o exercicio da
atividade empresarial, sem que isso configure violagdo do principio exposto no art. 620 do CPC/1973.

i

4. No caso concreto, para apreciar a tese de que nio iam pre os requisitos para a medida excepcional de penhora do f da empresa, é imprescindivel nova andlise
da prova dos autos, incabivel na via especial, ante o 6bice da Siimula 7/STJ.
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5. Assinale-se que fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada ja foi afastada no exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo
constitucional.

6. Recurso Especial néio conhecido.
(REsp 1810773/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/06/2019, DJe 01/07/2019) [ Destaque nosso]
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial emrelagdo ao tema 578 dos recursos repetitivos, conforme autoriza o art. 1.030, I, “b”do CPC e, nas demais questdes, niio o admito.

Intimem-se.

Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0014357-47.2010.4.03.6100

APELANTE: BRAIDO AGRO INDUSTRIALLTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

APELADO:CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, BRAIDO AGRO INDUSTRIALLTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: SILVIAFEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO - SP117630

Advogado do(a) APELADO: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s) nestes
autos, ID 107618018 - fls. 548/seguintes e ID 135461645, nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S@o Paulo, 1 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0008540-68.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO CARLOS RONCONI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

Advogado do(a) APELANTE: MAIRA SAYURI GADANHA - SP251178

APELADO:JOAO CARLOS RONCONIL INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

Advogado do(a) APELADO: MAIRA SAYURI GADANHA - SP251178

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensao do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.
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Séo Paulo, 29 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0002230-46.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ALBERTO ALVES FERREIRA

Advogado do(a) APELADO: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-S
OUTROS PARTICIPANTES:

Vistos, etc.

DECISAO

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos

presentes autos.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0008572-73.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE PAULO COELHO

Advogado do(a) APELADO:RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Vistos, etc.

DECISAO

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos

presentes autos.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Poder Judiciario

Divisdo de Recursos - DARE
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031382-37.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: TATIANA GUIMARAES VERRI

Advogado do(a) AGRAVANTE: GRACIELLE RAMOS REGAGNAN - SP257654-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5031187-52.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: PROJECAO ENGENHARIA PAULISTA DE OBRAS LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: JAHIR ESTACIO DE SAFILHO - SP112346-A

AGRAVADO:BANCO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL- BNDES

Advogados do(a) AGRAVADO: KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRA SANTOS WHATLEY DIAS - SP195148-A, NELSON ALEXANDRE PALONI - SP136989-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por PROJECAO ENGENHARIA PAULISTA DE OBRAS LTDA contra acorddo proferido por érgfio fracionario deste Tribunal Regjonal Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

Na hipétese, a penhora sobre o faturamento da Agravante fora deferida no percentual de 10%. Tendo o administrador judicial encontrado dificuldades para cumprimento da ordem de
penhora, foi proferida a deciséo de fls. 3495/3496, nos seguintes termos:

“(...) considerando a auséncia de garantia do juizo, vez que a executada Proje¢do Engenharia Paulista de Obras Ltda impede a formalizagdo e cumprimento da penhora de
Jfaturamento, como supramencionado, determino a continuidade da execugdo para penhora de créditos junto a prefeitura de Santo André, sendo que eventual valor a ser recebido devera
ser depositado nos presentes autos (...)”

Nota-se que ndo houve distingdo entre os tipos de créditos existentes com a Prefeitura de Santo André, tendo sido determinada a penhora da sua integralidade.

O agravo interposto contra essa decisdo ndo impugnou a penhora dos créditos, mas apenas a multa de 10% imposta com fulcro no art. 774 do CPC, razdo pela qual restou preclusa.

Ademais, apesar das alegagdes da Agravante de que ha distingdo entre os créditos que tem com a Prefeitura de Sato André em decorréncia de parcelamento e o faturamento decorrente
da contratagdo de obras para construgdo de creche, ndo ha comprovagdo de os valores recebidos representam a integralidade do seu faturamento.

Pelo exposto, nego provimento ao agravo de instrumento.

E ovoto.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova nio enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL(198) N° 0002178-16.2016.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AMELIA DAS GRACAS DASSILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CARLAANDREIA DE PAULA - SP282515-A

APELADO:AMELIADAS GRACAS DASSILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CARLAANDREIA DE PAULA - SP282515-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.
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Por ora, determino a suspenséo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

APELACAO /REMES SANECESSARIA(1728) N° 0000313-89.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIALENIR AGUIAR LEITE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CARLAANDREIA DE PAULA - SP282515-A

Advogado do(a) APELANTE:ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA - SP266567-A
APELADO:MARIA LENIR AGUIAR LEITE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CARLAANDREIA DE PAULA - SP282515-A

Advogado do(a) APELADO: ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA - SP266567-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspenséo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000655-66.2016.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIZA GOMES LIMA

Advogado do(a) APELANTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: WILSON HARUAKI MATSUOK A JUNIOR - SP210114
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.
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Por ora, determino a suspensao do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n°® 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0011348-80.2014.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE VALLINO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-S
APELADO:JOSE VALLINO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n® 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
Ppresentes autos.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003379-77.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: GENESIO FURTADO DE MELO

Advogado do(a) APELADO: CARLAANDREIA DE PAULA - SP282515-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
Ppresentes autos.
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Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007643-40.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:IGNEZ BETTIOLRODRIGUES

Advogado do(a) APELANTE: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA GUELFI PEREIRAFORNAZARI - SP172050
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensao do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Séo Paulo, 29 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0010702-70.2014.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BELMIRO FRANCISCO DE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CARLAANDREIA DE PAULA - SP282515-A

APELADO:BELMIRO FRANCISCO DE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CARLAANDREIA DE PAULA - SP282515-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensao do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 30 de junho de 2020.
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0006359-94.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SILVIO LEOPOLDO DRUWE XAVIER
Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE DA SILVANUNES - SP403707-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensio do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001358-80.2015.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADELVI BARBOSA CARVALHO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

APELADO:ADELVI BARBOSA CARVALHO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensao do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0013436-68.2013.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: DOMINGOS ANTONIO MONTEIRO - SP147871-N
APELADO:LEONARDO FRANCISCO DEMASI

Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensao do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000418-57.2016.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, SCANIA LATIN AMERICA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: SHEILA FURLAN CAVALCANTE SILVA - SP312430-A, RICARDO FERREIRA TOLEDO - SP267949-A, LUIZ APARECIDO FERREIRA - SP95654-A
APELADO:SCANIA LATIN AMERICA LTDA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Advogados do(a) APELADO: SHEILAFURLAN CAVALCANTE SILVA - SP312430-A, LUIZ APARECIDO FERREIRA - SP95654-A, RICARDO FERREIRA TOLEDO - SP267949-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por SCANIA LATIN AMERICA LTDA contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, o acordio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:
O Exmo. Sr: Desembargador Federal COTRIM G UIMARAES (Relator): A . sentenga merece ser mantida.
A presente agdo regressiva encontra previsdo nos artigos 120 e 121 da Lein®8.213/91 - Lei de Beneficios da Previdéncia Social, verbis:

"Art. 120. Nos casos de negligéncia quanto as normas padrdo de seguranga e higiene do trabalho indicados para a protegdo individual e coletiva, a Previdéncia Social propord agdo
regressiva contra os responsaveis.

0 T

Art. 121. O pagamento, pela Previdéncia Social, das prestagées por acidente do trabalho néo exclui a resp civil da empresa ou de outrem."

Ainda, preconiza o art. 19, caput e § 1°, damesma lei, verbis:

"Art. 19. Acidente do trabalho é o que ocorre pelo exercicio do trabalho a servigo da empresa ou pelo exercicio do trabalho dos segurados referidos no inciso VII do art. 11 desta Lei,
provocando lesdo corporal ou perturbagdo funcional que cause a morte ou a perda ou redugdo, permanente ou tempordria, da capacidade para o trabalho.

§ 1°A empresa é responsdvel pela adogdo e uso das medidas coletivas e individuais de protegdo e seguranga da saiide do trabalhador."

O Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu pela possibilidade de cabimento de A¢do Regressiva pelo INSS contra Empresa em que ocorreu acidente de trabalho quando comprovada a
existéncia de negligéncia do empregador; de modo que qualquer discusséo acerca da constitucionalidade do artigo 120 da Lein.?8.213/91, resta superada.

Do mesmo modo, o pagamento do Seguro de Acidente de Trabalho - SAT, previsto no art. 22 da Lei 8.212/91 néo exclui a responsabilidade da empresa nos casos de acidente de trabalho,
decorrentes de culpa por inobservancia das normas de seguranga e higiene do trabalho.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO. SEGURO DE ACIDENTE DO TRABALHO - SAT. ART. 22 DA LEI 8.212/91. ACIDENTE DO TRABALHO. ACAO
DE REGRESSO MOVIDA PELO INSS CONTRA EMPREGADOR RESPONSAVEL PELO ACIDENTE DO TRABALHO. ART. 120 DA LEI 8.213/91. EMBARGOS
ACOLHIDOS SEMEFEITOS INFRINGENTES. 1. O direito de regresso do INSS é assegurado no art. 120 da Lei 8.213/1991 que autoriza o ajui: 0 de agdo iva em face
da D dora que, por negligéncia quanto as normas padrdo de seguranga e higiene do trabalho indicados para a protegdo individual e coletiva, causou o acidente do
trabalha 2. O Seguro de Acidente de Trabalho - SAT, previsto no art. 22 da Lei 8.212/91, refere-se a contribuigdo previdencidria feita pela empresa para o custeio da Previdéncia Social
relacionado aos beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade de trabalho decorrentes dos riscos ambientais do trabalho. 3. Da leitura conjunta dos arts. 22 da
Lei 8.212/91 e 120 da Lei 8.213/91 conclui-se que o recolhimento do Seguro de Acidente de Trabalho - SAT ndo exclui a responsabilidade da empresa nos casos de acidente do trabalho
decorrentes de culpa por inobservdncia das normas de seguranga e higiene do trabalho. 4. Tendlo o Tribunal de origem asseverado expressamente que os embargantes foram negligentes
com relagdo "as suas obrigagdes de fiscalizar o uso de equipamento de protegdo em seus empregados, caracterizando claramente a culpa in vigilando", resta configurada a legalidade da
cobranga efetuada pelo INSS por intermédio de agdo regressiva . 5. Embargos de declaragdo acolhidos, sem efeitos infringentes para, tdo-somente, esclarecer que o recolhimento do
Seguro de Acidente do Trabalho - SAT ndo impede a cobranga pelo INSS, por intermédio de agdo regressiva , dos beneficios pagos ao segurado nos casos de acidente do trabalho
decorrentes de culpa da empresa por inobservéncia das normas de seguranca e higiene do trabalho. ..EMEN:(EAERES 200701783870, ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE), STJ - SEXTA TURMA, DJE DATA:14/06/2013 ..DTPB:.)."

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. PRODUC/{O DE PROVAS. NECESSIDADE.
REEXAME PROBATORIO. VIOLACAO AO ART. 178, § 6° II, DO CODIGO CIVIL/1916. FALTA DE PERTINENCIA ENTRE O DISPOSITIVO LEGAL E A MATERIA
OBJETO DO RECURSO. SUMULA N° 284/STF. ACIDENTE DO TRABALHO. NEGLIGENCIA DA EMPRESA COMPROVADA. ACAO REGRESSIVA.
POSSIBILIDADE. ART. 120 DA LEI N° 8.213/91. COMPROVACAO DA CULPA. SUMULA 07/STJ. I - A verificagio da necessidade da producdo de novas provas, o que
impediria o juiz de proferir o julgamento antecipado da lide, é, in casu, inviavel diante da necessidade de reexame do conjunto fético-probatério (Siimula 07/STJ). II - E inadmissivel o
recurso especial, interposto pela alinea "a" do permissivo constitucional, quando o dispositivo legal tido por violado ndo guarda pertinéncia com a matéria tratada no recurso.
Precedentes. 111 - Nos termos do art. 120 da Lein®8.213/91, no caso de acidente de trabalho em que restou comprovada a negligéncia da empresa quanto a adogéo das normas de
seguranga do trabalho, cabivel agdo regressiva pela Previdéncia Social. Precedentes. 1V - Tendo o e. Tribunal a quo, com base no acervo probatério produzido nos autos, afirmado
expressamente que a culpa pela ocorréncia do sinistro seria da empresa, a andlise da quaestio esbarra no dbice da Simula 07/STJ. Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte,
desprovido... EMEN:(RESP 200302170900, FELIX FISCHER, STJ - QUINTA TURMA, DJ DATA:22/10/2007 PG :00344 ..DTPB:)."

Superada a verificagdo quanto ao cabimento da agdo regressiva, passo a verificagdo da culpa da empresa ré.
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A procedéncia da agao regressiva, isto é, aresp bilizagdo da emp dora pelos valores pagos pela Previdéncia Social, em razdo da concessdo de beneficio previdenciario, decorrente
de acidente de trabalho, depende da comprovagdo da culpa, na modalidade de negligéncia da contratante, quanto as normas padréo de seguranga do trabalho, indicados para a prote¢do
individual e coletiva, e do nexo de causalidade entre a conduta omissiva do empregador e o infortinio que deu causa ao pagamento do beneficio previdencidrio do qual se pretende o
ressarcimento.

Com se sabe, o legislador patrio, no que tange a responsabilizagdo do tomador dos servigos em relagdo aos danos havidos na relagdo de trabalho, adotou uma forma hibrida de
ressarcimento, caracterizada pela combinagdo da teoria do seguro social - as prestagdes por acidente de trabalho séo cobertas pela Previdé bilidade

ia Social - e resp subjetiva do
empregador com base na teoria da culpa contratual. Nessa linha, cabe ao empregador indenizar os danos los ao trabalhador quando agir dolosa ou culposamente.

A composigdo destas duas teorias determina que, diante da ocorréncia de acidente laboral que resulte em danos ao trabalhador; a Previdéncia Social, em um primeiro momento, conceda
o0 beneficio previsto em lei, no afd de amenizar as mazelas relacionadas ao evento. Poderd, contudo, a Autarquia previdencidria ser ressarcida dos valores despendidos em caso de
negligéncia no cumprimento das normas de seguranga e savide no trabalho pelo empregador:

Para uma completa exegese do contido no artigo 120 da Lei 8.213/91, impende colacionar excerto da obra dos preclaros magistrados Carlos Alberto Pereira de Castro e Jodo Batista
Lazzari, que, sobre o tema, expoem:

" Assim, surge um novo conceito de responsabilidade pelo acidente de trabalho: o Estado, por meio do ente puiblico responsdvel pelas prestagdes previdencidrias, resguarda a subsisténcia
do trabalhador e seus dependentes, mas tem o direito de exigir do verdadeiro culpado pelo dano que este arque com os énus das prestagdes - aplicando-se a nogéo de responsabilidade
objetiva, conforma a teoria do risco social para o Estado; mas a responsabilidade subjetiva e integral, para o empregador infrator: Medida justa, pois a solidariedade social ndo pode
abrigar condutas deplordveis como a do empregador que néo forneca condicdes de trabalho indene aos riscos de acidentes. Como bem assinalou Daniel Pulino (RPS n° 182, LTy; p. 16),
o0 seguro acidentdrio, publico e obrigatorio, ndo pode servir de alvard para que empresas negligentes com a saiide e a propria vida do trabalhador fiquem acobertadas de sua
irresponsabilidade, sob pena de constituir-se verdadeiro e perigoso estimulo a esta prdtica socialmente indesejavel. (Manual de Direito Previdencidrio. LTi; 2001, p. 441)."

Referido dispositivo legal, apés alguma divergéncia no ambito do TRF 4°Regidio, foi considerado constitucional pela sua Corte Especial, consoante noticiado no informativo n. 136:

"A Corte Especial, retomando o julgamento da arguicdo de inconstitucionalidade do artigo 120 da Lei n°8.213/91 ('Nos casos de negligéncia quanto as normas padrdo de seguranga e
higiene do trabalho indicados para a prote¢ao individual e coletiva, a Previdéncia Social propord agdo regressiva contra os responsaveis.!), por maioria, decidiu rejeitar o incidente.
Ficou vencida a relatora, devendo lavrar o acérdido o Desembargador Volkmer de Castilho no sentido de néo reconhecer incompatibilidade entre o art. 7° inc. 28, da Constitui¢do
Federal e o artigo objeto de exame. Ficaram também vencidos os Desembargadores Viadimir Freitas, Silvia Goraieb, Elcio Pinheiro de Castro, Jodo Surreaux Chagas.
Acompanharam a divergéncia os Desembargadores José Germano da Silva, Marga Barth Tessler; Edgard Lippmann, Fabio Rosa, Nylson Paim de Abreu, Maria Liicia Luz Leiria,
Amaury Chaves de Athayde e Teori Zavascki (TRF da 4° Regido. Corte Especial. Argiiigdo de inconstitucionalidade na apelagdo civel n.: 1998.04.01.023654-8/RS. Relator p/ o
acorddo: Desembargador Federal Volkmer de Castilho. Data do julgamento: 23/10/2002)."

Assim, o empregador; em face da relagdo juridica empregaticia, tem a obrigagdo de zelar pela seguranga do empregado contra acidentes do oficio, de modo que, comprovada a sua culpa
no evento, responde perante a Previdéncia Social pelos gastos despendidos em fungéo do acidente laboral, forte no artigo 120 da Lei 8.213/91.

Inclusive, foi esse meu entendimento no seguinte julgado:

"CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACIDENTE DE TRABALHO. ACAO REGRESSIVA DO INSS CONTRA O EMPREGADOR. ART. 120 DA LEI N° 8.213/91. DEVER DO
EMPREGADOR DE RESSARCIR OS VALORES DESPENDIDOS PELO INSS EM VIRTUDE DA CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
RESPONSABILIDADE DA EMPRESA QUANTO A ADOCAO E OBSERVANCIA DAS MEDIDAS DE PROTECAO A SEGURANGCA DO TRABALHADOR.
CONSTITUICAO DE CAPITAL. DESCABIMENTO. APELOS DESPROVIDOS. I. Demonstrada a negligéncia do réu quanto a adogéo e fiscalizagdo das medidas de seguranca do
trabalhador; tem o INSS direito a agdo regressiva prevista nos arts. 120, 121 e 19, caput e § 1°, da Lei n° 8.213/91, sendo o meio legal cabivel para a autarquia reaver os valores
despendidos com a concessdo de beneficio previdencidrio a segurado vitima de acidente de trabalho, bastando, para tanto, a prova do pagamento do beneficio e da culpa da ré pelo
infortinio que gerou a concessédo do amparo. 11. Ndo se acolhe o pedido do INSS de constituigdo de capital para o pagamento das parcelas vincendas. Segundo o art. 475-Q do CPC
(antigo 602 do CPC revogado pela Lei 11.232/2005), a constitui¢do de capital somente ocorre quando a divida for de natureza alimentar: A hipotese em tela trata de ressarcimento, isto
é, restituicdo, q do o cardter ali das parcelas. Além disso, o segurado ndo corre o risco de ficar sem a verba alimentar; cujo pagamento é de responsabilidade da autarquia.
111. Apelos Improvidos. (TRF da 3 Regido, AC 00393305719964036100, Rel. Des. Fed. Cotrim Guimardes, j. 13.07.12.")

No mesmo sentido:

"ACIDENTE DE TRABALHO. ACAO REGRESSIVA DO INSS CONTRA O EMPREGADOR. CABIMENTO. NEGLIGENCIA DA EMPRESA. RESPONSABILIDADE.
PROVA DO PAGAMENTO DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO. 1. E constitucional o art. 120 da Lei 8.213/91. O fato das empresas contribuirem para o custeio do regime geral
de previdéncia social, mediante o recolhimento de tributos e contribuigdes sociais, dentre estas aquela destinada ao seguro de acidente do trabalho - SAT, néo exclui a responsabilidade
nos casos de acidente de trabalho decorrentes de culpa sua, por inobservancia das normas de seguranca e higiene do trabalho. 2. E dever da empresa fiscalizar o cumprimento das
determinagdes e procedimentos de seguranga do trabalho. Nesse prisma, a ndo-adogdo de precaugdes recomendeveis, se ndo constitui a causa em si do acidente, evidencia negligéncia da
empresa que, com sua conduta omissiva, deixou de evitar o acidente, sendo responsavel, pois, pela reparagéo do dano, inclusive em agdo regressiva ajuizada pelo INSS. 3. A efetiva
execugdo da sentenga condenatdria proferida na agdo regressiva (processo de conhecimento) se fard mediante comprovagdo dos pagamentos efetuados pelo INSS, vencidos e vincendos.
(TRF da 4“Regido. Terceira Turma. AC n.: 200072020006877/SC. Relator: Desembargador Federal Francisco Donizete Gomes. DJU.: 13/11/2002, p. 973)."

Na prdtica, para que surja o dever de indenizar; basta analisar os contornos fdticos em que se deu o acidente, perquirindo sobre a ocorréncia de desidia na condugao das atividades, por
parte do empregador; sem perder de mente seu dever inarreddvel de zelar pelas normas de higiene e seguranga do trabalho.

)

Justificado o amparo legal na qual assenta os fi daparte req , sobretudo quanto a sua constitucionalidade, é necessdrio agora delinear os contornos faticos da questdo.

Na hipétese dos autos, em virtude do acidente, o empregado veio a falecer:

Como efeito, no desenvolvimento de atividades potencialmente perigosas, o fornecimento e a fiscalizacdo de equipamentos de prote¢do e treinamento adequado é dever inarredavel do
empregador:

"PROCESSO CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DO TRABALHO. A CA~0 REGRESSIVA CONTRA EMPREGADOR. ART. 120 DA LEI N° 8.213/91.
CULPAEXCLUSIVA. CONSTITUIGCAO DE CAPITAL. ART. 602 DO CPC. 1. Pretensdo regressiva exercitada pelo INSS face & empresa, com amparo na Lein®8.213/91, art. 120.
2. E dever da empresa fiscalizar o cumprimento das determinagdes e procedimentos de seguranga, néio lhe sendo dado eximir-se da responsabilidade pelas consegiiéncias quando tais
normas ndo sdo cumpridas, ou o sdo de forma inadequada, afirmando de modo simplista que cumpriu com seu dever apenas estabelecendo referidas normas. 3. Os testemunhos
confirmam que medlidas de seguranga recc daclas ndo foram adotadas. 4. A pessoa juridica responde pela atuagdo desidiosa dos que cond suas atividad le
que tém o dever de zelar pelo bom andamento dos trabalhos. 5. Para avaliarmos, diante de um acidente de trabalho, se a eventual conduta imprudente de um empregado foi causa do
evento, basta um raciocinio simples: se essa conduta imprudente fosse realizada em local seguro, seria, ela, causadora do sinistro? No caso, a forma como eram transportadas as pilhas
de chapas de madeira (sem cintamento e uma distancia razoavel entre elas) denota a falta de prevengdo da empresa. 6. Em se tratando de ressarcimento dos valores dispendidos pelo
INSS em virtude da concessdo de beneficio previdencidrio, é infundada a pretensdo da apelante de limitar sua responsabilidade pelos prejuizos causados, visto que o pagamento daquele
ndo se sujeita a limitagdo etdria preconizada no apelo. 7. Pela mesma razéo, ndo tendo sido a empresa condenada a prestar ali 0s a dependente do de cujus, e sim ao ressarcimento do
INSS, néo cabe a aplicagdo da norma contida no art. 602 do CPC, que constitui garantia de subsisténcia do alimentando, para que o pensionamento ndo sofra solugdo de continuidade.
8. Parcialmente provido o recurso para excluir da condenagdo a constitui¢do de capital. (TRF da 4‘Regido. Terceira Turma. AC n.: 199804010236548/RS. Relatora: Desembargadora
Federal Marga Inge Barth Tessler DJU: 02/07/2003, p. 599)".

, em especial dagq

"E dever da empresa fiscalizar o cumprimento das determinagdes e procedimentos de seguranga do trabalho. Nesse prisma, a nédo-adogéo de precaugdes recomendcveis, se néio constitui
a causa em si do acidente, evidencia negligéncia da empresa que, com sua conduta omissiva, deixou de evitar o acidente, sendo responsavel, pois, pela reparagdo do dano, inclusive em
agdo regressiva ajuizada pelo INSS. (TRF da 4 Regido. Terceira Turma. AC n.: 2000.72.02.000687-7/SC. Relator: Juiz Federal Francisco Donizete Gomes. DJ: 13/11/02, p. 973)."

"CIVIL. ACIDENTE NO TRABALHO. Falta de treinamento do empregado para a fungdo de operador de prensa. Resp bilidade do emp dor pelos danos I dessa
circunstdancia. Recurso especial conhecido e provido em parte. ..EMEN:(RESP 200101314430, ARI PARGENDLER - TERCEIRA TURMA, DJ DATA:17/09/2007 PG:00246
.DTPB:)."

Diante disso, evidenciada a negligéncia pela omissédo na tomada de precaugdes tendentes a evitar o fatidico evento, inarreddvel o dever do estabelecimento empresarial em ressarcir ao
INSS os gastos decorrentes do acidente de trabalho.

Nesse sentido:

"ACIDENTE DE TRABALHO. ACAO REGRESSIVA DO INSS CONTRA O EMPREGADOR. CABIMENTO. NEGLIGENCIA DA EMPRESA. RESPONSABILIDADE.
PROVA DO PAGAMENTO DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO. 1. E constitucional o art. 120 da Lei 8.213/91. O fato das empresas contribuirem para o custeio do regime geral
de previdéncia social, mediante o recolhimento de tributos e contribuigdes sociais, dentre estas aquela destinada ao seguro de acidente do trabalho - SAT, néo exclui a responsabilidade
nos casos de acidente de trabalho decorrentes de culpa sua, por inobservancia das normas de seguranca e higiene do trabalho. 2. E dever da empresa fiscalizar o cumprimento das
determinagdes e procedimentos de seguranga do trabalho. Nesse prisma, a ndo-adogdo de precaugdes recomendcveis, se ndo constitui a causa em si do acidente, evidencia negligéncia da
empresa que, com sua conduta omissiva, deixou de evitar o acidente, sendo responsavel, pois, pela reparagéo do dano, inclusive em agdo regressiva ajuizada pelo INSS. 3. A efetiva
execugdo da sentenga condenatdria proferida na agdo regressiva (processo de conhecimento) se fard mediante comprovagdo dos pagamentos efetuados pelo INSS, vencidos e vincendos.
(AC n°2000.72.02.000687-7/SC; Rel. Juiz Federal FRANCISCO DONIZETE GOMES;, 3°T.; DJ 13-11-2002)"
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"ADMINISTRATIVO. ACAO REGRESSIVA DO INSS. ART. 120 DA LEI 8.213/91. 1. Restando comprovada nos autos a conduta neglis do empregador; que ocasi 4
acidente laboral do qual resultou a morte de seu funciondrio, hd que ser ressarcida a autarquia previdencidria dos gastos efetuados com a pensdo recebida pela vitiva, nos termos do art.
120 da Lein®8.213/91. 2. Improvimento do apelo. (AC n°1999.71.00.006890-1/RS; Rel. Des. Federal CARLOS EDUARDO THOMPSON FLORES LENZ, 3°T.; j. 22-05-2006, un.,
DJ 02-08-2006)"

"ADMINISTRATIVO. ACIDENTE DO TRABALHO. NEGLIGENCIA DA EMPREGADORA. ACAO REGRESSIVA DO INSS. (...) 2. Tendo ficado comprovado, nos autos, que
a empresa agiu com negligéncia, ao ndo treinar devidamente o empregado para a fun¢do a ser desempenhada, e ao ndo tomar as medidas de prevengdo cabiveis, deve indenizar o INSS
pelos pagamentos feitos ao acidentado, sob a rubrica de auxilio-doeng¢a acidentario e aposentadoria por invalidez, nos termos do art. 120 da Lei 8.213/91. (..) (AC n°
2001.04.01.064226-6/SC; Rel. Juiza Federal TAIS SCHILLING FERRAZ, 3°T;;j. 17-12-2002, D.J 12-02-2003)"

No caso dos autos, restou comprovada aculpa concorrente da empresa ré e do empregado no acidente de trabalho, razdo pela qual é de rigor a procedéncia parcial da agdo.
Corroborando o entendimento aqui esposado, trago, por oportuno, os seguintes excertos da sentenga:

"E, analisando os documentos que instruem os autos e as provas orais colhidas concluo que duas situagdes foram determinantes a ocorréncia do sinistro fatal. A primeira, afeta
exclusivamente a empresa Ré, foi a falta de normatizacdo para o empilhamento das caixas, que apesar de ser feita por empresa terceirizada, caberia a esta determinar 0 modo de fazé-lo.
E, apesar da auséncia de descumprimento objetivo de especifica norma de medicina e seguranga do trabalho (NRs), a falta de etiquetagem adequada com o peso das caixas, face a
tonelagem que poderiam alcangar; possibilitando o empilhamento das mais pesadas primeiro (neste caso a caixa sobreposta teria peso muito superior - cerca de 1400kg), foi determinante
para a ocorréncia do acidente. Ademais, a regulamentagdo posterior da emp. quanto a etiq das caixas, demonstra a sua responsabilidade pela auséncia de informagao
adequada na realizagdo do trabalho. De outro lado, a segunda estd adstrita ao funciondrio vitimado, por este ter se colocado. de forma insegura, perto da empilhadeira, ou das caixas
que sendo movi das, aqui ch da de zona de risco. Considerando-se, segundo as informagdes constantes nos autos, que a pilha de caixas possuia cerca de 2,5m e a lesd@o
suportada pela trabalhador foi traumatismo cranioencefdlico, pode-se concluir que ele estava distante em raio menor a 2,5m da operagdo da empilhadeira, o que é uma distancia
visivelmente insegura para a operagdo que era realizada, situagdo facilmente perceptivel a qualquer pessoa e, ainda mais, para um funciondrio experiente e habituado diariamente com
aquele transbordo de materiais. Assim, presente a culpa da Ré e o nexo entre a deficiéncia da seguranga, cabivel a sua responsabilizagéo pelo infortimio, que restou minimizada pela culpa
em corresponsabilidade da vitima ao di 0 de 50% (cing por cento), conforme acima fundamentado."

Por fim, nos termos do §11 do artigo 85 do Novo Cédigo de Processo Civil, a majoragdo dos honordrios é uma imposi¢do na hipdtese de se negar provimento ou rejeitar recurso
interposto de decisdo que ja havia fixado honordrios advocaticios sucumbenciais, respeitando-se os limites do §2° do citado artigo.

Para tanto, deve-se levar em conta a atividade do advogado na fase recursal, bem como a demonstragéo do trabalho adicional apresentado pelo advogado. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. HONORA'RIOAS ADVOCATICIOS. ART. 85, § 11, DO CPC/2015. OMISSAO. ACOLHIMENTO. SUMULA
ADMINISTRATIVA 7/STJ. MAJORAGAO NA FASE RECURSAL. OBSERVANCIA DOS LIMITES DOS §§ 3°E 11 DO ART. 85 DO CPC/2015.

1. A parte embargante alega que o acérddo recorrido é omisso com relagdo a majoragdo dos honordrios advocaticios previstano art. 85, § 11, do CPC/2015.
2. Segundo o § 11 do art. 85 do CPC/2015: "O tribunal, ao julgar recurso, majorard os honordrios fixados anteriormente levando em conta o trabalho adicional realizado em grau

recursal, observando, conforme o caso, o disposto nos §§ 2°a 6°, sendo vedado ao tribunal, no computo geral da fixagdo de honordrios devidos ao advogado do vencedor; ultrapassar os
respectivos limites estabelecidos nos §§ 2°e 3° para a fase de conhecimento”.

3. De acordo com a Stumula Administrativa 7/STJ, " nos recursos interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de margo de 2016, serd possivel o arbitramento de
honordrios sucumbenciais recursais, na formado art. 85, § 11, do novo CPC".

4. No caso especifico do autos, trata-se de processo eletronico no qual se constata que a publicagéo da decisdo de origem ocorreu depois de 18.3.2016 e onde houve a condenagdo em
honordrios sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo.

5. Para majoragdo dos honordrios, o art. 85, §11, do CPC/2015 expressamente exige a valoragdo da atividade do advogado na fase recursal. Mais que isso, o CPC exige que seja
demonstrado qual o trabalho adlicional apresentado pelo advogado.

6. Por conseguinte e diante das circunstdancias do caso, majoro em 1% os honorarios fixados anteriormente, considerando que a atuagdo recursal da parte embargante consistiu
unicamente na apresentagdo de contrarrazoes.

7. Ressalto que os §§ 3°e 11 do art. 85 do CPC/2015 estabelecem teto de p 0 de honordrios advocaticios quando a Fazenda Publica for sucumbente, o que deve ser observado
sempre que a verba sucumbencial é majorada na fase recursal, como no presente caso.

8. Majoragdo da verba sucumbencial deve se ater; por ocasido da liquidagdo de sentenga, aos limites previstos nos §§ 3°e 11 do art. 85 do CPC/2015.

9. Embargos de Declaragdo acolhidos." (EDcl no REsp 1660104 /SC EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL, Relator(a): Ministro HERMAN BENJAMIN,
T2-SEGUNDA TURMA, Data do Julgamento:19/09/2017, Data da Publicagéo/Fonte DJe 09/10/2017)

Sobre o tema cabe também destacar manifestagdo do C. STJ:

[...] 3. 0§ 11 do art. 85 Cddigo de Processo Civil de 2015 tem dupla funcionalidade, devendo atender a justa remuneragdo do patrono pelo trabalho adicional na fase recursal e inibir
recursos proveni de decisoes condenatérias antecedentes. (Agint no AREsp 370.579/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
23/06/2016, DJe 30/06/2016)

Nesse contexto, entendo os honordrios fixados pelo MM. Juizo a quo devem ser majorados em 2% (dois por cento).

Diante do exposto, nego provimento as apelagoes e majoro em 2% (dois por cento) os honordrios fixados pelo MM. Juizo a quo, com fundamento nos §§2°e 11 do artigo 85 do Novo
Cédigo de Processo Civil, nos termos da fundamentagdo supra.

E Como voto.
No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000418-57.2016.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, SCANIA LATIN AMERICA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: SHEILA FURLAN CAVALCANTE SILVA - SP312430-A, RICARDO FERREIRA TOLEDO - SP267949-A, LUIZAPARECIDO FERREIRA - SP95654-A
APELADO: SCANIA LATIN AMERICA LTDA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Advogados do(a) APELADO: SHEILA FURLAN CAVALCANTE SILVA - SP312430-A, LUIZ APARECIDO FERREIRA - SP95654-A, RICARDO FERREIRA TOLEDO - SP267949-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acordéo proferido por drgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.
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Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

A QA~0 REGRESSIVA. ARTIGOS 120 e 121 DA LEI N° 8.213/91. CABIMENTO. ACIDENTE DE TRABALHO. CULPA CONCORRENTE DA EMPRESA
REEDO EMPREGADO. PROCEDENCIAPARCIAL DAACAO. HONORARIOS RECURSAIS.APELO DESPROVIDOS.

1 - O artigo 120 da Lei n° 8.213/91 determina que o INSS proponha agdo em face dos responsaveis pelo acidente do trabalho, e ndo necessariamente em face apenas do
empregador: Sendo assim, tem-se que o empregador pode ser responsabilizado em conjunto com o tomador de servigos, como ocorre no presente caso.

11 - O Superior Tribunal de Justica ja decidiu pela possibilidade de cabimento de A¢do Regressiva pelo INSS contra Empresa em que ocorreu acidente de trabalho quando
comprovada a existéncia de negligéncia do empregador:

111 - Como se sabe, o legislador pdtrio, no que tange a responsabilizagdo do tomador dos servigos em relagdo aos danos havidos na relagdo de trabalho, adotou uma forma hibrida
de ressarcimento, caracterizada pela combinagdo da teoria do seguro social - as prestagdes por acidente de trabalho sdo cobertas pela Previdéncia Social - e responsabilidade
subjetiva do empregador com base na teoria da culpa contratual. Nessa linha, cabe ao empregador indenizar os danos causados ao trabalhador quando agir dolosa ou
culposamente.

1V - Restando comprovada a culpa concorrente da empresa ré e do empregado no acidente de trabalho, é de rigor a procedéncia parcial da agdo.

V - Nos termos do §11 do artigo 85 do Novo Cddigo de Processo Civil, a majoragdo dos honordrios é uma imposi¢do na hipdtese de se negar provimento ou rejeitar recurso
interposto de decisdo que jd havia fixado honordrios advocaticios sucumbenciais, respeitando-se os limites do §2° do citado artigo. Para tanto, deve-se levar em conta a atividade
do advogado na fase recursal, bem como a demonstragdo do trabalho adicional apresentado pelo advogado.

VI - Nesse sentido, majoro em 2% (dois por cento) os honordrios fixados pelo MM. Juizo a quo.

VII— Apelagdes desprovidas. Honordrios majorados em 2% (dois por cento), com fundamento nos §§2°e 11 do artigo 85 do Novo Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisao, emseu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 1> 7 do C. Superior
Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0010301-37.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INES PIVADE SIMONE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INES PIVA DE SIMONE
Advogado do(a) APELADO:RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensao do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021902-69.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:ITVAAUTOMOVEIS COMERCIO DE VEICULOS LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES - SP154280-A, HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial, com fimdamento nos artigos 105, 111, “a” da Constituigio Federal, interposto por ITVAAUTOMOVEIS COMERCIO DE VEICULOS LTDA contra acérdzo proferido
por 6rgdo fracionario desta Corte Regional, lavrado emagravo de instrumento.

Decido.
O feito encontrava-se sobrestado.
Ambas as partes se manifestaramnos autos acerca da perda de objeto porquanto foi proferida sentenga no feito originario.

Emrazio disso, com fulcro no artigo 932, I1I do Novo Codigo de Processo Civil e artigo 33, X11, do Regimento Interno deste Tribunal, julgo prejudicado o agravo de instrumento e, por conseguinte, nego
seguimento ao recurso excepcional interposto.

Apos as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem

Int.

Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0024175-91.2008.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SODEXO FACILITIES SERVICES LTDA.

Advogados do(a) APELADO: GUSTAVO NYGAARD - RS29023-A, FABIO ROSAS - SP131524-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por SODEXO FACILITIES SERVICES LTDA. Abaixo passo a analisa-los.

Recurso Extraordinario.

Trata-se de recurso extraordinario, com fillcro no art. 102, I11, da Constituigio Federal, emface de acérdéo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdao foiassimementado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. INSUMOS CREDITO PIS/COFINS. REGIME NJO—CUMULATIVO.RE.S:P 1.221.170/PR. DEDUCOES DA BASE DE CALCULO.
DESPESAS OPERACIONAIS PREVISTAS NO ART. 299 DO REGULAMENTO IR. REMESSA OFICIAL E APELACAO UF PARCIALMENTE PROVIDAS.

- O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 1.221.170, sob a sistematica dos recursos repetitivos, declarou a ilegalidade das supra referidas Instrugdes Normativas, ao
argumento de que os limites interpretativos previstos nos dispositivos restringiram indevidamente o conceito de insumo. Firmou-se, entdo, o entendimento de que "o conceito de insumo deve
ser aferido a luz dos critérios de essencialidade ou relevancia, vale dizer; considerando-se a imprescindibilidade ou a importdncia de determinado item, bem ou servigo para o desenvolvimento
da atividade econémica desempenhada pelo contribuinte”.

- Nos termos do decidido, é necessdrio verificar, caso a caso, a ocorréncia do critério de essencialidade ou relevancia da despesa na atividade econémica da empresa para que tal despesa possa
ser considerada como insumo e, em consequéncia, gere créditos de PIS e COFINS na sistemdtica ndo cumulativa de apuragdo das contribuigdes.

-Na hipdtese, a impetrante ndo especifica as despesas com servigos utilizados na atividade operacional da empresa incorridos ou pagos a pessoas juridicas, das quais pretende se creditar; de
modo que ndo é possivel realizar juizo da essencialidade ou relevancia para o desenvolvimento das suas atividades empresariais. Precedentes.

- Reconhece-se o direito ao afastamento do conceito de insumo, tal como previsto nas IN SRF n° 247/02 e n° 404/04, todavia nédo ha como se acolher o pedido de aproveitamento do crédito
ante ando especificagdo das despesas, tidas como insumo, e a consequente comprovagao da essencialidade e relevéncia.

-Remessa oficial e apelagdo UF parcialmente providas.
Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.
Emseurecurso excepcional, o Recorrente alega, emsintese, violagdo aoart. 5°, XXXV, CF e aos principios do acesso universal a justi¢a, da proporcionalidade, da razoabilidade e da eficiéncia.
Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatdrio.
Decido.
A controvérsia posta - regime nio cumulativo do PIS e da COFINS / direito creditamento / insumo - conforme remansosa jurisprudéncia da Corte Suprema, néo alcanga status constitucional.
Fixado o entendimento de que ndo ha falar emaffonta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais, porquanto, no caso, a suposta ofensa somente poderia ser constatada a partir de analise restrita
a legislagdo infraconstitucional que fundamentou o acérdao de origem(Leis n° 10.637/02 e 10.833/03), o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario,
restando, pois, desatendida a exigéncia do art. 102, I11, "a", da Constituigdo Federal.
Nesse sentido:
EMENTA DIREITO T~RIBUTA'R10. CONTRIBUIGAO PARA A INTEGRACAO SOCIAL - pis E CONTR]BUICffO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL -
COFINS . REST’RIC,QO AOS INSUMOS PARA DIREITO AO CREDITAMENTO . ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA CONSTITUCIONAL
INDIRETA. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 10.03.2009. A discussdo travada nos autos ndo alcanga status constitucional, porquanto solvida a luz da interpretacdo da

legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie. Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(RE 707179 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 15/10/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-214 DIVULG 28-10-2013 PUBLIC 29-10-2013)
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EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA A INTEGRACAO SOCIAL - pis E DA CONTRIBUICAO
PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL - COFINS . INSUMOS PROVENIENTES DO EXTERIOR. DIREITO AO CREDITAMENTO . IMPOSSIBILIDADE DA
ANALISE DALEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
(RE 648475 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 27/09/2011, DJe-199 DIVULG 14-10-2011 PUBLIC 17-10-2011 EMENT VOL-02608-02 PP-00271)
EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio. pis / COFINS . Insumos. Frete. Leis n% 10.637/02 e 10.833/03. Ofensa reflexa. Impossibilidade. Precedentes. 1. O acérddo recorrido
entendeu que a previsdo legal de desconto de créditos relativos ao frete pago nas operagdes de venda de mercadorias (art. 3°, LX, da Lei n° 10.833/03) ndo abarca as despesas despendidas no
transporte interno de mercadorias entre os estabelecimentos da impetrante, haja vista que tais despesas ndo estdo diretamente ligadas a operagdes de venda, néo fazendo jus ao desconto de
créditos postulados. 2. Assim, a controvérsia foi dirimida com amparo em normas infraconstitucionais (Leis n‘s 10.637/02 e 10.833/03), o que ndo dd abertura recursal ao apelo extremo (A1 n®
782.141/SC-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 16/11/10; e RE n°647.882/RS-AgR, Primeira Turma, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia, DJe de 2/3/12).
3. Agravo regimental ndo provido.
(RE 615975 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-031 DIVULG 15-02-2013 PUBLIC 18-02-2013)

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Extraordindrio.

Intimemse.

Recurso Especial
Trata-se de recurso especial, com fndamento no art. 105, I1I, "a" e "c", da Constituicdo Federal, em face de acorddo prolatado por drgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acdrdao recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. INSUMOS CREDITO PIS/COFINS. REGIME NJO—CUMULATIVO.RE.S:P 1.221.170/PR. DEDUCOES DA BASE DE CALCULO.
DESPESAS OPERACIONAIS PREVISTAS NO ART. 299 DO REGULAMENTO IR. REMESSA OFICIAL E APELACAO UF PARCIALMENTE PROVIDAS.

- O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 1.221.170, sob a sistematica dos recursos repetitivos, declarou a ilegalidade das supra referidas Instrugdes Normativas, ao
argumento de que os limites interpretativos previstos nos dispositivos restringiram indevidamente o conceito de insumo. Firmou-se, entdo, o entendimento de que "o conceito de insumo deve
ser aferido a luz dos critérios de essencialidade ou relevancia, vale dizer; considerando-se a imprescindibilidade ou a importdncia de determinado item, bem ou servigo para o desenvolvimento
da atividade econémica desempenhada pelo contribuinte”.

- Nos termos do decidido, é necessdrio verificar, caso a caso, a ocorréncia do critério de essencialidade ou relevancia da despesa na atividade econémica da empresa para que tal despesa possa
ser considerada como insumo e, em consequéncia, gere créditos de PIS e COFINS na sistemdtica ndo cumulativa de apuragdo das contribuigdes.

-Na hipdtese, a impetrante ndo especifica as despesas com servigos utilizados na atividade operacional da empresa incorridos ou pagos a pessoas juridicas, das quais pretende se creditar; de
modo que ndo é possivel realizar juizo da essencialidade ou relevancia para o desenvolvimento das suas atividades empresariais. Precedentes.

- Reconhece-se o direito ao afastamento do conceito de insumo, tal como previsto nas IN SRF n° 247/02 e n° 404/04, todavia nédo ha como se acolher o pedido de aproveitamento do crédito
ante ando especificagdo das despesas, tidas como insumo, e a consequente comprovagao da essencialidade e relevéncia.

-Remessa oficial e apelagdo UF parcialmente providas.

Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, o Recorrente alega, emsintese, (i) violagéo aos arts. 3° e 8°, do CPC; (i) affonta ao art. 3°, I1, das Leis 10.833/03 e 10.637/02; (iii) dissidio jurisprudencial.

Foramapresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Decido.

A Corte Superior de Justiga fixou, emregime de repetitivo - Temas 779 e 780/STJ que "o conceito de insumo deve ser aferido a luz dos critérios de essencialidade ou relevéncia, ou seja, considerando-se
a imprescindibilidade ou a importdncia de determinado item - bem ou servio - para o desenvolvimento da atividade econémica desempenhada pelo Contribuinte”, ou seja, cabe a Corte Regional, analisando as
provas dos autos, o enquadramento, oundo, da subsungio de determinado bemou servigo ao conceito de insumo.

Na hipétese vertida, este Regional reconheceu o direito ao afastamento do conceito de insunmo, tal como previsto nas IN SRF n° 247/02 e n° 404/04, todavia nio acolheu o pedido de aproveitamento do crédito
ante a ndo especificagdo das despesas, tidas como insumo, e a consequente comprovagao da essencialidade e relevancia.

A recorrente, por sua vez, aduz emseu recurso especial que o v. acorddo violou o disposto nos arts. 3° e 8°, do CPC e no art. 3°, I1 das Leis n°s 10.833/03 e 10.637/02, porquanto os critérios de relevancia e
essencialidade, que surgiramap0s a interpretagdo efetuada pelo STJ, sdo intermedidrios entre o que a recorrente pleiteia emsua agio e o que era permitido pelas INs declaradas ilegais.

Nada obstante, como a impetrante nio especifica as despesas comservigos utilizados na atividade operacional da empresa, incorridos ou pagos a pessoas juridicas, das quais pretende se creditar, nfio ¢ possivel
analisar a essencialidade ou relevancia para o desenvolvimento das suas atividades empresariais.

Para se reverter tal entender, necessario seria o revolvimento de questdo fatica, o que vedado na seara que ora se pde, ante a vedagdo pacificada no verbete da Stimulan® 7/STJ.
Neste sentido:

TRIBUTARIO. PIS / COFINS . ALEGACAO DE V10L~ACA~O DO ART: 1.022 DO CPC/2015. DESPESAS RELACIONADAS AO FRETE DOS BENS PRODUZIDOS OU
COMERCIALIZADOS PELA EMPRESA SOMENTE SAO PASSIVEIS DA CONCESSAO DO BENEFICIO FISCAL CONTIDO NOS ARTS. 3° DAS LEIS NS. 10. 637/2002 E
10.833/2003 QUANDO SUPORTADAS PELO PROPRIO COMERCIANTE. CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-
PROBATORIO.

INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.

1 - Deve ser indeferido o pedido de sobrestamento dos autos pois a situagéo dos autos é diversa da tratada no recurso especial repetitivo n. 1.221.170. Neste trata-se de empresa que visa o
creditamento dos tributos dos insumos utilizados na produgdo. No caso dos autos o objeto é o creditamento referente a insumos utilizados na atividade da empresa, que ndo produz bens e sim
realiza o transporte.

11 - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1022, II, do CPC/2015 (art. 535, 11, do CPC/73) pelo Tribunal a quo, a recorrente aduz em suas razdes recursais, a fl. 284, que foram opostos
aclaratorios com "a finalidade precipua de prequestionamento" e que, caso esta Corte Superior entenda que o recurso interposto ndo merece conhecimento por ndo restar prequestionada a
matéria ora em debate, deverd ser anulada a decisdo recorrida e devolvida a questdo juridica ao Tribunal de origem.

111 - Contudo, a matéria foi suficientemente debatida e esclarecida pelo Tribunal a quo, ndo havendo qualquer omissdo no acorddo recorrido, bem como foram inquestionavelmente
prequestionados os arts. 3° das Leis ns. 10.637/2002 e 10.833/2003, no momento em que o decisum impugnado afirmou que os valores despendidos com combustiveis, lubrificantes e pecas
constituem insumos parafins do gozo do beneficio fiscal contido nos aludidos dispositivos legais.

1V - Assim, verifica-se que néo houve omissdo do aresto combatido, bem como considera-se efetivamente prequestionada a matéria ora em debate.
V - No que concerne a identificagdo das despesas que sdo consideradas como insumos, sob a perspectiva das Leis ns.10.637/2002 e 10.833/2003, é preciso diferenciar gastos genéricos

lizados pelo belecimento comercial, como simples forma de viabilizar o funcionamento de seu negécio juridico, dos valores aportados para a aquisicdo de bens que efetivamente
integrardo o processo produtivo da atividade final concretizada pela empresa.

VI - De fato, conforme bem ressaltou a recorrente, a exposicdo de motivos das Leis ns. 10.637/2002 e 10.833/2003 justifica a concessdo da ndo comulatividade do pis e da COFINS como
forma de fomentar a atividade econémica empresarial, sobretudo do a participagdo das empresas de pequeno porte no cendrio produtivo nacional, evitando a indesejavel

verticalizagdo artificial das empresas.

VII - Nessa esteira, é que o fator decisivo para a verificagdo de quais sdo as despesas que se enquadram como insumos é a andlise critica acerca da atividade fim da empresa, ou seja, é
necessario identificar qual é a vocagdo empresarial que justificou o proprio nascimento da pessoa juridica.

VIII - Dessa forma, somente os recursos financeiros aportados na aquisicdo de bens que sejam essenciais para a viabilizagdo da atividade especifica da empresa é que podem ser considerados
insumos para fins do beneficio fiscal prescrito nos art. 3°das Leis ns. 10.637/2002 e 10.833/2003.
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1X - Com efeito, o acérdéio recorrido, que analisou profundamente o conteiido probatério colacionado aos autos, atestou, afl. 229, que no caso sub judice "conforme se observa do contrato
social anexado aos autos (CONTRSOCIALS3, evento 1), a empresa autora tem como objeto social ‘comércio, representagdes e distribuicdo por atacado de produtos alimenticios em geral'.".

X - Ndo obstante, o juiz monocrdtico, também no momento de apreciagdo do conteiido probatdrio, consignou na sentenga que "a impetrante ndo so se dedica a venda ou revenda de
mercadorias, mas também a entrega (distribui¢do) dos produtos, ou seja, é responsavel pelo transporte destes até o estabelecimento adquirente". Mas ndo é so isso, o juiz sentenciante também
verificou, a fl. 130, que a nota fiscal emitida pelo comerciante "esclarece que o frete é por conta do emitente, ou seja, estd incluida na operagdo de venda da mercadoria a entrega dos produtos
pela empresa.”.

XI - Nesse diapasdo, cabe salientar que o Superior Tribunal de Justica possui jurisprudeéncia unissona no sentido de que as despesas relacionadas ao frete dos bens produzidos ou
comercializados pela empresa somente sdo passiveis da concessdo do beneficio fiscal contido nos arts. 3°das Leis ns. 10. 637/2002 e 10.833/2003 quando suportadas pelo proprio comerciante.
No mesmo sentido: AgRg no REsp 1386141/AL, Rel. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 1° REGIAO), PRIMEIRA TURMA, julgado em
03/12/2015, DJe 14/12/2015; REsp 1147902/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/03/2010, DJe 06/04/2010) XII - No presente caso, restou
assentado pelas instdncias ordindrias que os veiculos da empresa eram utilizados exclusivamente para o transporte dos bens comercializados pela recorrida, ou seja, os gastos com
combustiveis, lubrificantes e pegas dos automéveis eram consequéncia direta da propria atividade fim da empresa em questdo.

XIII - Em consondncia com esse raciocinio, é paradigmdtico o voto proferido no recurso especial n. 1.235.979/RS, no qual a matéria debatida era especific atinente a possibilidade de se
considerar como insumos os custos referentes a aquisigdo de combustiveis, lubrificantes e pegas, para fins da desoneragéo prevista nos arts. 3°das Leis ns. 10.637/2002 e 10833/2003, momento
em que restou consolidado o entendimento de que os referidos gastos jam na validade do credi 0. Nesse sentido: REsp 1235979/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Rel. p/
Acérdio Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 19/12/2014) XIV - Para tanto, o mencionado paradigma valeu-se da correta e
literal interpretagdo dos arts. 3° das Leis ns.10.637/2002 e 10.833/2000. Dessa forma, é inegavel que a unica forma de se conceder o beneficio fiscal em aprego é a demonstragdo de que o
transporte da mercadoria ao consumidor final é atividade tipicamente desempenhada pela empresa, o que restou comprovado pela andlise do conjunto probatdrio realizada pelas instdncias
inferiores, ou seja, eventual afastamento de qualquer atividade do rol daquelas desempenhadas pelo comerciante para o alcance do seu fim social demandaria inquestiondvel imersdo no
conjunto probatorio dos autos, procedimento vedado pela siimula n. 7 desta Corte Superior:

XV - Comprovado pela andlise do conjunto probatdrio realizada pelas instdncias inferiores a natureza de insumos dos produtos utilizados pela parte autora alterar este entendimento
demandaria inquestiondvel imersdo no conjunto probatério dos autos, procedimento vedado pelo enunciado n. 7 da Stimula do STJ.

XVI-Agravo interno improvido.
(AgInt no REsp 1632007/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 12/03/2018)

Por fim, cabe registrar, que nio é possivel a admissdo do recurso pela alinea "¢ porquanto a incidéncia da Stmula n.° 7/STJ prejudica a analise da divergéncia jurisprudencial. Confira-se, no particular:
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCA~0 FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO.

AI\V/A'LISE SOBRE A EXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 7 39-A DO CPC/19 7 3. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

()

2. Hipotese em que o Tribunal de origem consignou, exp , que os requisitos do art. 7 39-A do CPC/19 7 3 néo foram preenchidos. Para afastar essa afirmagdo, de modo a albergar as
peculiaridades do caso e verificar a possivel existéncia dos referidos requisitos, como sustentado neste apelo extremo, necesscrio o revolvimento do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que se
mostra invidvel em recurso especial, por obice da simula 7 /STJ: "' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

3. O 6bice estampado na siumula 7 do STJ impede igualmente a andlise do apelo nobre com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Precedentes.
4. Agravo interno a que se nega provimento.

(STJ, AgRgno AREsp 639.353/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 02/03/2018)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0008670-17.2009.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LISANDRE ZULIAN PIVA- SP153101-N
APELADO:ANTONIO RAIMUNDO

Advogado do(a) APELADO:ANDREA APARECIDA MONTEIRO - SP174964-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1786590/SP ¢ 1788700/SP, vinculados ao Tema 1013, que versa sobre a matéria tratada nos presentes
autos.

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0008842-95.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: RENILEIAGAPITO VIEIRAPINTO

Advogado do(a) APELANTE: JUCENIR BELINO ZANATTA - SP125881-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: MARIA CAROLINA SIQUEIRA PRIMIANO MUARREK - SP218171-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada visando a concessdo de beneficio previdencidrio.
DECIDO.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E firme a orientago jurisprudencial a dizer que néio cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios adotados pelas instincias originérias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a
hipotese de os honorarios teremsido fixados emmontante irrisorio ou exorbitante, quando entdo é dado ao Tribunal ad guem revolver o substrato fatico do litigio para adequag@o da verba honoréria a razoabilidade.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCEGAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORA'RIOSADVOCATfCIOS. MAJORAGCAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA
CAUSA. JUIZO DE EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4°, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Puiblica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo eqiiitativa do juiz, conforme disposto no art. 20, § 4°, do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3°e ndo a seu caput.
Assim, o juiz ndo esta adstrito aos limites percentuais de 10%a 20% previstos no §3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagdo.

2. No caso concreto, acolhida a exce¢do de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Puiblica ao pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator;
monocraticamente, deu provimento ao agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade. No entanto, o Tribunal a quo, no
colegiado, reformou a deciséo e manteve o valor originalmente fixado em mil reais, por entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de calculo que comprovasse valor atualizado da
divida exequenda.

3. A Corte a quo concluiu néo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para
infirmar as razdes do acdérdéo recorrido, quanto ao juizo de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessario o reexame das circunstdncias fdtico-probatdria dos autos, inviavel
em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento do apelo especial. Agravo regimental provido para néio conhecer do recurso especial de
Durvalino Tobias Neto."

(AgRg no REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,DOCPC. A UXILIO CONDUCA~O. IMPOSTO DE RENDA. NAO-
INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANGAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4%, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICAGCAO RETROATIVA. DECLARAGAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO.
MATERIA DECIDIDA PELA 1“SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO
STJ. (...) 7. O reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideragdo para fixar os honordrios advocaticios, nos termos das disposigoes dos pardgrafos 3°e 4° do artigo 20,
do CPC, em principio, é invidvel em sede de recurso especial, nos termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no contexto
fatico-probatdrio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdancias ordindrias por este Superior Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp
941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp 690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acdrddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008. 9.
Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-somente para determinar a aplicagdo da prescrigdo decenal, nos termos da fundamentagéo expendida.” (REsp
1096288/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao, tendo emvista a situagao fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0000061-89.2003.4.03.6124

APELANTE: MARIAREGINA BORGES JUNQUEIRAFRANCO

Advogado do(a) APELANTE: REGIS EDUARDO TORTORELLA - SP75325-A

APELADO:UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA- INCRA
Advogado do(a) APELADO: JOHN NEVILLE GEPP - SP162032

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 1 de julho de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0005030-58.2014.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADELINO RODRIGUES DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARIA CAROLINA TERRA BLANCO - SP336157-A

Advogado do(a) APELANTE: JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT- SP148615-A
APELADO:ADELINO RODRIGUES DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MARIA CAROLINA TERRABLANCO - SP336157-A

Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT- SP148615-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0008341-46.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARCOS NOGUEIRA
Advogado do(a) APELADO: ERNANT ORI HARLOS JUNIOR - SP294692-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensao do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Sio Paulo, 30 de junho de 2020.
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0002209-84.2013.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANAFERREIRA DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

Advogado do(a) APELANTE:ALVARO PERES MESSAS - SP131069-N
APELADO:ANAFERREIRADOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

Advogado do(a) APELADO:ALVARO PERES MESSAS - SP131069-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n® 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
Ppresentes autos.

Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012167-41.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. DES. FED. DIVAMALERBI

IMPETRANTE: BALDAN IMPLEMENTOS AGRICOLAS SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTA FRANCA PORTO - SP249475-A, HENRIQUE FERNANDO DEMELLO - SP288261-A
IMPETRADO: DESEMBARGADOR FEDERAL PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por BALDAN IMPLEMENTOS AGRICOLAS S/A contra suposto ato ilegal atribuido & Presidéncia desta Corte, consistente na falta de previsdo, na
Portaria Conjunta PRES/CORE n° 03, de 19/03/2020, para acesso ¢ peticionamento de urgéncia emautos fisicos (Apelagdo n® 0000754-41.2010.4.03.6120, atualmente sob competéncia da Vice-Presidéncia do Tribunal)
durante o periodo de suspenséo do atendimento ao piblico externo e instituicdo generalizada do regime de teletrabalho, decorrente da necessidade de enfrentamento da emergéneia de saude publica provocada pela pandemia do
novo coronavirus (Covid-19).

Em02/06/2020, foi proferida decisdo indeferindo a inicial € negando seguimento ao mandado de seguranga, com fullcro no art. 10 da Lein® 12.016/2009, c/c art. 191 do Regimento Interno do Tribunal Regional
Federal da 3" Regido (id 133214795).

Sustentando haver omissao na referida decisdio, a impetrante opds embargos de declaragdo (id 134367903).

Posteriormente, aos 25/06/2020, veio a impetrante novamente aos autos, desta feita para noticiar ter conseguido encaminhar por correspondéncia eletronica a petigdo destinada ao processo fisico mencionado na
inicial e, emrazio disso, manifestar sua desisténcia da presente ago (id 135366809).

Homologo, para que produza seus regulares efeitos, a desisténcia deste writ, nos termos do art. 485, VIII, do Cddigo de Processo Civil, ¢/c art. 33, VI, do Regimento Interno desta Corte, julgando
prejudicados, emconsequéncia, os embargos declaratorios opostos pela impetrante.

Intime-se.
Observadas as formalidades legais, arquivent se os autos.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012284-32.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. DES. FED. DIVAMALERBI

IMPETRANTE: BALDAN IMPLEMENTOS AGRICOLAS SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTA FRANCA PORTO - SP249475-A, HENRIQUE FERNANDO DE MELLO - SP288261-A
IMPETRADO: DESEMBARGADOR FEDERAL PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por BALDAN IMPLEMENTOS AGRICOLAS S/A contra suposto ato ilegal atribuido  Presidéncia desta Corte, consistente na falta
de previsdo, na Portaria Conjunta PRES/CORE 11° 03, de 19/03/2020, para acesso e peticionamento de urgéncia emautos fisicos (Apelagao n° 0000755.26.2010.4.03.6120, atualmente sob competéncia da Vice- Presidéncia
do Tribunal) durante o periodo de suspensio do atendimento ao publico externo e instituicdo generalizada do regime de teletrabalho, comdispensa do comparecimento pessoal dos magistrados e servidores nos foruns, prédios e
demais unidades administrativas da Justiga Federal da 3* Regido, decorrente da necessidade de enfrentamento da emergéncia de saude publica provocada pela pandemia do novo coronavirus (Covid-19).

O feito foi redistribuido a esta relatoria, por prevengdo, em24/06/2020 (id 135257062).

Aos 25/06/2020, veio a impetrante aos autos noticiando ter conseguido encaminhar por correspondéncia eletronica a peti¢ao destinada ao processo fisico mencionado na inicial e, emrazio disso, manifestando
sua desisténcia da presente agdo (id 135366815).

Homologo, para que produza seus regulares efeitos, a desisténcia do writ requerida pela impetrante, nos termos do art. 485, VIII, do Cddigo de Processo Civil, ¢/c art. 33, VI, do Regimento Interno desta
Corte.

Intime-se. Comunique-se.
Observadas as formalidades legais, arquivent se os autos.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

SUBSECRETARIA DA 1* SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5010591-47.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA

REU: LETICIA COSTA DE ANDRADE BRITO, CRISTIANO COSTA DE ANDRADE BRITO

INTERESSADO: ESPOLIO DE LAURA COSTA DE ANDRADE BRITO - CPF 614.807.621-72

Advogados do(a) REU: BRUNNA CALILALVES CARNEIRO - SP234202, JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP182314-A, ANAMARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI -
SP21709-A, ANTONIO VELLOSO CARNEIRO - SP155421

Advogados do(a) REU: BRUNNA CALILALVES CARNEIRO - SP234202, ANTONIO VELLOSO CARNEIRO - SP155421

Advogados do(a) INTERESSADO: BRUNNA CALILALVES CARNEIRO - SP234202, ANTONIO VELLOSO CARNEIRO - SP155421
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1d 123951380: Nao impugnado o quantum objeto da presente execugdo de honorarios, a Subsecretaria para elaboragdo de minuta de oficio requisitorio, do qual devera constar o valor do crédito exequendo e
a data de sua tltima atualizag@o.

Ap0s, intimen-se as partes acerca do teor do oficio, nos termos do disposto no artigo ao artigo 11 da Resolugdo CJF/RES n° 405, de 09.06.2016. Na auséncia de impugnagdo, requisite-se o pagamento e
aguarde-se em Secretaria a comprovagdo do depdsito do valor requisitado.

Comprovado o pagamento, venhamconclusos os autos para extingao da obrigagdo, emrelagdo a requerente.
Cumpra-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2020.

SUBSECRETARIA DA 2*SECAO

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007807-66.2011.4.03.0000
RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

AUTOR: LAURIMAR TRANSPORTES GERAIS LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471-A
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Intime-se LAURIMAR TRANSPORTES GERAIS LTDA para que se manifeste sobre a petigao ID 135063744, no prazo de 05 (cinco) dias.

Cumpra-se.
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INCIDENTE DE RESOLUGAO DE DEMANDAS REPETITIVAS (12085) N° 5030174-18.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 14 - DES. FED. MARCELO SARAIVA

SUSCITANTE: SARAIVAE SICILIANO S.A- EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) SUSCITANTE: CARLOS EDUARDO DEARRUDANAVARRO - SP258440-A
SUSCITADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

O Excelentissimo Senhor D bargador Federal MARCELO SARAIVA (Relator):

Trata-se de Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas suscitado pela empresa Saraiva e Siciliano S/A — emrecuperagdo judicial, em 19/11/2019, com fulcro nos artigos 976 e seguintes do Cddigo de
Processo Civil e artigo 12, inciso VIII, do Regimento Interno nesta Corte, visando uniformizar suposta controvérsia jurisprudencial deste Egrégio Tribunal Regional acerca da aplicacdo da aliquota zero de PIS e COFINS,
previstano artigo 8¢, § 12, inciso XII e artigo 28, inciso V, ambos da Lei n® 10.865/2004, quanto a importagdo e comercializagdo de e-readers.

Este IRDR foi suscitado em conexdo como Mandado de Seguranca n° 5025544-20.2017.4.03.6100, em grau de recurso por forca do apelo fazendario e remessa oficial pendentes de julgamento, cujo feito foi
distribuido @ minha Relatoria na condi¢éo de integrante da Quarta Turma desta Corte.

Discorre a empresa suscitante que comercializa, dentre outros produtos, aparelhos eletronicos para a leitura de livros em formato digital (e-books), sem prejuizo das tarefas complementares (tradutor de texto,
acesso a dicionarios, acesso a internet para aquisicio de livros digitais etc.), conhecidos como “LEV” (de distintos modelos), cujo enquadramento juridico do e-reader ja ganhou contornos constitucionais em razio do
julgamento do RE 330.817, ocasifio emque o Colendo Supremo Tribunal Federal assentou a seguinte tese juridica: “A imunidade tributdria co do art. 150, V1, d, da CF/88 aplica-se ao livro eletrénico (e-book),
inclusive aos suportes exclusivamente utilizados para fixd-los”.

Sustenta que, entretanto, ainda no se consolidou a jurisprudéncia, notadamente neste Egrégio Tribunal Regional Federal, emrelagéo a equiparagdo do e-reader comercializado pela requerente ao livro para fins
de aplicagdo da aliquota zero de PIS e COFINS, prevista no artigo 8°, § 12, inciso XII e artigo 28, inciso VI, ambos da Lein® 10.865/2004, sendo o tema objeto de infimeras demandas semelhantes e repetidas, havendo,
assim, o risco de ofensa a isonomia e a seguranga juridica. Consigna que o debate envolve unicamente questdo de direito.

Aduz que ndo hd razio emse interpretar e aplicar o artigo 2°, parégrafo tnico e incisos da Lein® 10.753/2003, o artigo 12, inciso VII e o artigo 28, inciso VI, ambos da Lein® 10.865/2004, de modo tendente &
excluir de sua acep¢io o e-reder; bemcomo a ndo aplicagio da aliquota-zero de PIS e de COFINS ao e-reader viola o dogma da interpretagéo literal prevista no artigo 111 do Cddigo Tributario Nacional.

Requer seja admitido o incidente, coma suspensdo de todos os processos emtramitagdo perante a Justica Federal da 3* Regido, que versemsobre a matéria emdiscussio, reconhecendo-se o direito a aplicagdo
da aliquota zero de PIS e de COFINS, prevista no artigo 8°, § 12, inciso XII e artigo 28, inciso V, ambos da Lein° 10.865/2004, nas operagdes de importagdo e venda de e-readers, como aqueles comercializados pela
requerente, modelo LEV.

O incidente veio instruido comjulgados deste Egrégio Tribunal sobre a matéria nele versada.

Distribuido o feito inicialmente & Excelentissima Desembargadora Federal Diva Malerbi, determinou a sua redistribuigio nos termos do artigo 978 do Céddigo de Processo Civil, considerando decorrer o IRDR
do Mandado de Seguranga n° 5025544-20.2017.4.03.6100, de minha Relatoria (Id. 133650102).

Redistribuido o incidente, determineia abertura de vista ao Ministério Publico Federal, nos termos do artigo 976, § 2°, do Cddigo de Processo Civil (Id. 134541558).
O Ministério Publico Federal néo vistumbrou fimdamento juridico para a interven¢éo ministerial, manifestando-se pelo regular prosseguimento do feito (Id. 135182486).
E o breve relatério.

Decido.

Da competéncia desta Segunda Secio

De proémio, destaco a competéncia desta Egrégia Segunda Secdo para processar ¢ julgar o Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas, na forma do artigo 12, inciso VIII, do Regimento Interno desta
Corte.

Da possibilidade de exame monocratico de IRDR

Esta Egrégia Segunda Seg@o firmou orientago pela possibilidade de exame monocratico do juizo de admissibilidade de Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas, notadamente quando manifestamente
inviavel o seu prosseguimento, COImMoO 10 aso eMVoga.

Nesse sentido, destaco precedente emcaso analogo:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. INCIDENTE DE RESOLUGCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS. MATERIA DE INDOLE CONSTITUCIONAL
SUBMETIDA A SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO STF (RE 1043313/RS). INADMISSIBILIDADE DO INCIDENTE. ART. 976, § 4°, DO CPC. AUSENCIA,
ADEMAIS, DE RISCO DE OFENSA A ISONOMIA E A SEGURANCA JURIDICA (ART. 976, II, CPC). POSSIBILIDADE DO EXAME MONOCRATICO DA
ADMISSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

- Agravo interno em face de decisdo que, em razdo de manifesta inadmissibilidade, com base no art. 976, § 4°, do CPC/2015, negou seguimento a incidente de resolu¢do de demandas
repetitivas, suscitado pela agravante visando ao reconhecimento da ilegalidade e inconstitucionalidade da majoragdo das aliquotas do PIS e da COFINS promovida pelo Decreto n°®
8.426/2015.

- Possibilidade do exame monocratico da admissibilidade do incidente, consoante entendimento doutrindrio, mormente quando ife invidvel o seu pr i o. Jurisprudéncia
do E. STJ, no sentido de que "a possibilidade de interposigéo de recurso ao érgdo colegiado afasta qualquer alegagdo de ofensa ao principio da colegialidade", e que, na auséncia de qualquer
dos pressupostos bdsicos de existéncia e desenvolvimento valido do processo, "despiciendo exigir do relator que leve a questdo ao exame do drgdo colegiado do Tribunal, sendo-lhe facultado,
em atendimento aos principios da economia e da celeridade processuais, extinguir monocraticamente as demandas inteiramente inviaveis”.

- In casu, conforme assinalado na decisdo agravada, o C. Supremo Tribunal Federal afetou a matéria versada nestes autos a sistemadtica da repercussao geral (RE n° 1.043.313/RS), fato que
configura o pressuposto negativo previsto no art. 976, § 4°, do CPC/2015, e, por conseguinte, inviabiliza por completo o prosseguimento do presente incidente, tornando-o manifestamente
inadmissivel.

- Restou demonstrada, também, a auséncia induvidosa do requisito consistente no risco de ofensa a isonomia e a seguranga juridica (art. 976, II, do CPC), a refor¢ar a patente
inadmissibilidade do pleito.

- Agravo interno desprovido.

(TRF 3°Regicio, SEGUNDA SEGAO, IncResDemR - INCIDENTE DE RESOLUGAO DE DEMANDAS REPETITIVAS - 3 - 0010032-83.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADORA
FEDERAL DIVA MALERBI, julgado em 05/02/2019, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:11/02/2019)

Do Juizo de Admissibilidade
Passo ao Juizo de admissibilidade do incidente.
Estabelece o artigo 976, incisos L e I1 ¢ § 4°, do Cddigo de Processo Civil, in verbis:
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Art. 976. E cabivel a instauragdo do incidente de resolugdo de demandas repetitivas quando houver, simultaneamente:
[ —efetiva repeticdo de processos que contenham controvérsia a mesma questdo unicamente de direito;
11—risco de ofensa a isonomia e a seguranga juridica.

$4°E incabivel o incidente de resolucdo de demandas repetitivas quando um dos tribunais superiores, no ambito de sua respectiva competéncia, jd tiver afetado recurso para definicdo de tese
sobre questdo de direito material ou processual repetitiva.

Assim, para a admissibilidade do Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas se faz necessario o preenchimento, cumulativamente, dos requisitos legais, a saber: (a) efetiva repeticdo de processos que
contenham controvérsia unicamente de direito; e (b) existéncia de risco de ofensa a isonomia e a seguranca juridica. Alémdisso, néo sera admitido quando houver recurso repetitivo afetado por Tribunal Superior para a definicdo
da tese sobre a matéria versada no incidente.

In casu, a questdo objeto deste IRDR diz respeito a aplicagdo da aliquota zero de PIS e COFINS, prevista no artigo 8°, § 12, inciso XII e artigo 28, inciso V, ambos da Lei n° 10.865/2004, quanto a
importagdo e comercializagdo de e-readlers.

A matéria ¢ de indole eminentemente constitucional, tendo sido afetada pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal a repercussdo geral no RE n° 330.817 (Temma 593), fato que configura o pressuposto negativo
previsto no artigo 976, § 4°, do Codigo de Processo Civil. Ja houve inclusive o julgamento pela Suprema Corte do REn°® 330.817.

Consoante se verifica, dos julgados dessa Egrégia Corte apontados pelo suscitante, que versam sobre aplicagdo da aliquota zero de PIS e COFINS quanto a importagdo/comercializagdo de e-readers,
encontram findamento no aludido RE n° 330.817, no qual foi assentada a seguinte tese juridica: “A i idade tributdria cc do art. 150, VI, d, da CF/88 aplica-se ao livro eletrénico (e-book), inclusive aos
suportes exclusivamente utilizados para fixd-los”.

Por sua vez, no indigitado paradigma da Suprema Corte (RE n° 330.817), firmou-se também o entendimento de que a regra de imunidade alcanga os aparelhos de leitores de livros eletronicos (e-readers)
confeccionados exclusivamente para esse fim, ainda que, eventualmente, equipados com funcionalidades acessorias ou rudimentares que auxiliam a leitura digital. Destacou que tal regra ndo ¢ aplicavel aos aparelhos
nuiltifincionais, como fablets, smartphonee laptops, uma vez que considerados aparelhos que vao muito alémde meros equipamentos utilizados para a leitura de livros digitais.

Nesse sentido, trago excertos do voto do Relator, Ministro Dias Toffoli:

“Sintetizando ejd concluindo, considero que a imunidade de que trata o art. 150, VI, d da Constituicao Federal alcanga o livro digital (e-book).

Nesse contexto moderno, contempordneo, portanto, a telealogla da regra de i idade igual, Icanga os aparelhos leitores de livros eletronicos (ou e-readers) confeccionados
exclusivamente para esse fim, ainda que, eventual) , este quipados com funcionalidades acessorias ou rudimentares que auxiliam a leitura digital, tais como diciondrio de sinénimos, marcadores, escolha

do tipo e do tamanho da fonte etc.

Embora esses aparelhos ndo se confundam com os livros digitais pmprmmente ditos (e-books), eles funcionam como o papel dos livros tradicionais impressos e o propdsito é justamente
mimetizd-lo. Enquadmm -se, portanto, no conceito de suporte abrangido pela norma i . Esse di como se nota, ndo é aplicdvel aos aparelhos multifuncionais, como tablets, smartphone e
laptops, os quais vao muito além de meros equipamentos utilizados para a leitura de livros digitais.” (Destaquei)

Deveras, extrai-se dos julgados mencionados pela suscitante, que a controvérsia jurisprudencial, no ambito desta Corte, reside unicamente na interpretagdo do RE n° 330.817, ou seja, acerca do alcance da
expressdo “‘confeccionados exclusivamente para esse fim”, quanto as fincionalidades acessorias ou rudimentares dos e-readers.

Nesse sentido, temos que os julgados deste Egrégio Tribunal ndo entendem pela inaplicabilidade da aliquota zero de PIS e COFINSS para todo e qualquer e-readers (visto que reconhecida no RE n° 330.817),
mas t3o somente emrelagdo a determinados modelos, os quais supostamente extrapolariamas fungdes voltadas a leitura de livros digitais (uso eleito pelo E. STF).

Ora, é vedada a instaurago de Incidente de Resolug@o de Demandas Repetitivas quando a matéria discutida tiver sido afetada pelos Tribunais Superiores (art. 976, § 4°, do CPC), commais razio se configura o
pressuposto negativo quando a finalidade do incidente diz respeito a interpretagdo do entendimento firmado pelo Egrégio Supremo Tribunal em Recurso Extraordindrio com repercussdo geral reconhecida, como na
espécie, sob pena de desvirtuar a natureza do incidente e, ainda, usurpar a atribuigdo da Corte Suprema.

Por conseguinte, resta inviabilizado o prosseguimento do incidente, com fulcro no § 4°, do artigo 976, do Cddigo de Processo Civil.

Alémdo substrato anteriormente apresentado, a questio discutida neste IRDR no é unicamente de direito, na medida em que para a aplicagdo ou ndo da aliquota zero de PIS e COFINS sdo analisadas as
funcionalidade dos e-readlers, como se observa nos julgados trazidos pelo suscitante, combase nos Manuais de tais aparelhos ou documentos equivalentes.

Destarte, ainda que ndo se entenda necessaria produgdo de laudo pericial, mostra-se imprescindivel perquirir sobre a funcionalidade do e-reader, importando em matéria de fato, o que encontra 6bice na
instauragdo do presente IRDR, tambémcom fundamento no inciso I, do artigo 976, do Cédigo de Processo Civil.

Nesse diapasio, néio se encontram presentes os requisitos para a admissibilidade do presente Incidente de Resolugéo de Demandas Repetitivas, consoante previsto no artigo 976, inciso I e § 4°, do Codigo de
Processo Civil

Isto posto, néto admito o Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas, com findamento no artigo 976, inciso I e § 4°, do Cddigo de Processo Civil
Traslade-se copia de inteiro teor desta decisdo para o processo de origemn® 5025544-20.2017.4.03.6100.
Observadas as formalidades legais, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, 29 de junho de 2020.

SUBSECRETARIA DA 3*SECAO

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5008075-54.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 33 - DES. FED. GILBERTO JORDAN

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - 1* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA: WILLIANS FELICIO MURJA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: JULIANA DE PAIVAALMEIDA
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CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5008075-54.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 33 - DES. FED. GILBERTO JORDAN

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - 1* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA: WILLIANS FELICIO MURJA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: JULIANA DE PAIVAALMEIDA

RELATORIO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo da 1* Vara Federal de Maua-SP em face do Juizo da 10" Vara Federal Previdenciaria de Sao Paulo-SP, nos autos do processo n° 5018492-
78.2018.4.03.6183, ajuizada por Willians Felicio Murja contra o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS.

O autor ajuizou agdo perante a 10" Vara Federal Previdenciaria de Sao Paulo-SP objetivando o pagamento de valores atrasados decorrentes da implantacio de nova renda mensal, apos aplicagdo do IRSM na
atualizagdo dos salarios-de-contribuicio, ocorrida por forga da sentenga proferida na agao civil piblica de n° 2003.61.83.011237-8, que tramitou perante a 3* Vara Federal Previdenciaria de Sdo Paulo.

Emdespacho inicial, 0 MM. Juiz “a quo”, emrazio de o autor ter domicilio na cidade de Mau, deu-se por incompetente e determinou a remessa dos autos a 40* Subsecao Judiciaria do Estado de Séo Paulo-
Maua.

Renetidos os autos a 40* Subsecdo Judicidria do Estado de Sao Paulo-Maud, o Juizo da 1* Vara Federal de Maua-SP suscitou o presente Conflito Negativo de Conpeténcia, alegando que a fixagdo da

pode ser declinada de oficio.

Assevera, ainda, que sequer houve prolagdo de decisdo que determinasse a citagdo da parte ré para que esta viesse a eventualmente arguir incompeténcia do juizo, razio pela qual entende estar prorrogada a
competéncia do juizo suscitado nos termos do art. 65 do Codigo de Processo Civil

Ao final, suscita o presente conflito negativo de competéncia, com fundamento nos arts. 66, inciso 11, do Codigo de Processo Civile art. 108, I “e”da Constituicio Federal.
Nos termos do art. 955 do Codigo de Processo Civil, foi designado o juizo suscitado para resolver eventuais medidas urgentes.
O Ministério Publico Federal opinou pela procedéncia do contlito .

E o relatorio.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5008075-54.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 33 - DES. FED. GILBERTO JORDAN

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - I* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10" VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA: WILLIANS FELICIO MURJA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: JULIANA DE PAIVAALMEIDA

VOTO
Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo da 1* Vara Federal de Maua-SP em face do Juizo da 10* Vara Federal Previdenciaria de Sao Paulo-SP, nos autos do processo n° 5018492-
78.2018.4.03.6183, ajuizada por Willians Felicio Murja contra o Instituto Nacional do Seguro SociakINSS.

O autor ajuizou agdo perante a 10* Vara Federal Previdenciaria de Sdo Paulo-SP objetivando o pagamento de valores atrasados decorrentes da implantacio de nova renda mensal, ap6s aplicagdo do IRSM na
atualizagdo dos salarios-de-contribuicio, ocorrida por forga da sentenga proferida na agao civil piblica de n° 2003.61.83.011237-8, que tramitou perante a 3* Vara Federal Previdenciaria de Sdo Paulo,.

Distribuidos os autos, o MM. Juiz Federal da 1* Vara Federal de Maua-SP suscitou o presente conflito negativo de competéncia argumentando, que no presente caso, caracterizada esta a situagdo de
competéncia relativa, néio cabendo ao Juizo, de oficio, declarar-se incompetente.

A solugdo aqui ¢ norteada pelo primado da garantia do acesso a Justiga, tendo o STF firmado sua jurisprudéncia no sentido de que, emse tratando de ag@o previdenciaria, ha competéncia territorial concorrente
entre o Juizo Federal da capital do Estado-Membro e aquele do local do domicilio do autor, semque implique emsubverséo a regra geral de distribuigio de competéncia.

Destarte, a op¢ao do ajuizamento da agdo na subsegdo judiciaria do domicilio do segurado ou na Capital do Estado é concorrente, tratando-se de mera faculdade do segurado, cabendo, entretanto, algumas
consideragdes:

O art. 516, I, do CPC/2015 estabelece que:
"Art. 516. O cumprimento da sentenga efetuar-se-d perante:
()
11 - ojuizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdigéo;"

Por sua vez, o art. 21 da Lei 7.347/1985 (Lei da Agdo Civil Publica), determina que "aplicam-se a defesa dos direitos e interesses difusos, coletivos e individuais, no que for cabivel, os dispositivos do
Titulo 111 da lei que instituiu o Codigo de Defesa do Consumidor".

O art. 98, §2°, inciso I, da Lei8.078/1990, que instituiuo CDC, assimdispde:

Art. 98. A execugdo poderd ser coletiva, sendo promovida pelos legitimados de que trata o art. 82, abrangendo as vitimas cujas indenizagdes ja tiveram sido fixadas em sentenga de liquidagdéo,
sem prejuizo do ajuizamento de outras execugdes. (Redagdo dada pela Lein®9.008, de 21.3.1995)

§ 1° A execugdo coletiva far-se-d com base em certiddo das sentengas de liquidagdo, da qual deverd constar a ocorréncia ou ndo do trénsito em julgado.
§2° E competente para a execugdo o juizo:

1 - da liquidagdo da sentenga ou da agéio condenatoria, no caso de execugdo individual;
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11 - da agéo condenatdria, quando coletiva a execugdo.
O CDC tambémautoriza a propositura da agao no foro do domicilio do autor nos casos que envolvamresponsabilidade civil do fornecedor de produtos e servigos (art. 101, I).
Nesse sentido:

"ACAO PREVIDENCIARIA. COMPETENCIA PARA PROCESSA-LA E JULGA-LA ORIGINARIAMENTE.

- Ambas as Turmas desta Corte (assim, a titulo exemplificativo, nos RREE 239.594, 222.061, 248.806 e 224.799) tém entendido que, em se tratando de agdo previdenciaria, o segurado pode
ajuizd-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital do Estado-membro, uma vez que o artigo 109, § 3° da Constituicdo Federal prevé uma faculdade em
seu beneficio, ndo podendo esta norma ser aplicada para prejudicd-lo. Dessa orientagdo divergiu o acérdéo recorrido. Recurso extraordindrio conhecido e provido. "(STF, RE 284516/RS, 1¢
Turma, Rel. Min. Moreira Alves, DJ 09-02-2001).

"ACAO ENTRE PREVIDENCIA SOCIAL E SEGURADO. COMPETENCIA. ART. 109, § 3° DA CF/88.

- Em se tratando de agdo previdencidria, o segqurado pode optar por ajuizd-la perante o juizo federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital , néo podendo a norma do artigo
109, § 30, da Constituicdo Federal, instituida em seu beneficio, ser usada para prejudicd-lo. Precedentes.

- "Recurso extraordindrio provido". (STF, RE 285936/RS, 1 Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJ 29-06-01, p. 00058).

"CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. JUSTICA FEDERAL: COMPETENCIA . ACAO PREVIDENCIARIA. SEGURADO RESIDENTE NO INTERIOR ONDE HA
VARADAJUSTICA FEDERAL.

1. - Pode o segurado, domiciliado no interior do Estado, onde ha Vara da Justi¢a Federal, ajuizar acdo previdencidria perante a Justica Federal da capital .

1. - Precedentes do STF: RREE 284.516-RS, Moreira Alves, 1°T.; 240.636-RS, Jobim, 2°T.; 224.799-RS, 2°T., Jobim; RE 287.351 (AgRg)-RS, M. Corréa, Plendrio; RE 293.246 (AgRg)-RS,
Galvdo, Plendrio.

111. - Agravo provido." (STF, AgReg RE 293983/RS, 2“ Turma, Rel. Min. Carlos Velloso, DJ 08-02-02, p. 00265).
Anote-se, ainda, que a questdo esta pacificada com Stmula/STF n. 689, in verbis:

"0 segurado pode ajuizar agdo contra a institui¢do previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da capital do Estado-membro”.
A corroborar tal entendimento, ¢ de se observar a decisio proferida no REsp 1.243.887 (DJe de 12/12/2011), relatoria do Ministro Luis Felipe Salonio, cuja ementa ¢:

DIREITO PROCESSUAL. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (ART. 543-C, CPC). DIREITOS METAINDIVIDUAIS. ACAO CIVIL PUBLICA. APADECO X
BANESTADO. EXPURGOS INFLACIONARIOS. EXECUCAO/LIQUIDAGAO INDIVIDUAL. FORO COMPETENTE. ALCANCE OBJETIVO E SUBJETIVO DOS EFEITOS
DA SENTENCA COLETIVA. LIMITA CAO TERRITORIAL. IMPROPRIEDADE. REVISAO JURISPRUDENCIAL. LIMITAGAO AOS ASSOCIADOS. INVIABILIDADE.
OFENSA A COISAJULGADA. 1. Para efeitos do art. 543-C do CPC: 1.1. A liquidagdo e a execugdo individual de sentenga genérica proferida em agéo civil coletiva pode ser ajuizada no
foro do domicilio do beneficidrio, porquanto os efeitos e a eficdcia da sentenga néo estéo circunscritos a lindes geogrdficos, mas aos limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se
em conta, para tanto, sempre a extensdo do dano e a qualidade dos i individuais postos em juizo (arts. 468, 472 e 474, CPC e 93 e 103, CDC). 1.2. A sentenga genérica proferida
na agdo civil coletiva ajuizada pela Apadeco, que condk o B do ao p 0 dos ch dos expurgos inflaciondrios sobre cadernetas de poupanga, dispos que seus efeitos
alcangariam todos os poupadores da instituigdo financeira do Estado do Parand. Por isso descabe a alteragdo do seu alcance em sede de liquidagdo/execugdo individual, sob pena de
vulneragéo da coisa julgada. Assim, ndo se aplica ao caso a limitagdo contida no art. 2°-A, caput, da Lei n. 9.494/97. 2. Ressalva de fundamentagéo do Ministro Teori Albino Zavascki. 3.
Recurso especial parcialmente conhecido e néo provido.

Ademais, tratando-se de competéncia territorial e, portanto, relativa, € defeso ao Juiz declarar a incompeténcia de oficio, a teor do entendimento jurisprudencial cristalizado na Sumula/STJ n. 33.
"' A incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio".

Ante 0 exposto, julgo procedente o conflito, nos termos do art. 955, paragrafo inico, do Cédigo de Processo Civil, para declarar competente o Juizo suscitado.

Conumique-se a presente decisdo aos Juizos emconflito.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

E como voto.

VOTO-VISTA
AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERAL INES VIRGINIA: Pedi vista dos autos para melhor examinar a questio relativa & competéncia para julgamento do feito.
E apos longa reflexdo, concordo como 1. Relator.

A questdo central versa sobre a possibilidade de o magistrado de vara especializada localizada na capital do estado, de oficio, reconhecer a sua incompeténcia relativa para processar e julgar determinado feito, determinando sua
remessa para o juizo federal da cidade do domicilio do autor.

Primeiramente, cumpre gizar que o MM Juizo de primeiro grau, de Vara Federal Especializada da Capital do Estado, reconheceu, de oficio, a sua incompeténcia para processar o feito de origem O referido decisum foi
determinado por razdes territoriais, j& que findamentado no fato de o autor residir num cidade diversa daquela emque instalado 0 MM Juizo a quo.

Daise concluir que a decisdo emtela reconheceuunn incompeténcia territorial.

O artigo 62, do CPC/2015, estabelece que “A competéncia determinada em razéo da matéria, da pessoa ou da fungéo é inderrogavel por convengdo das partes”’; ao passo que o artigo 63, do mesmo diploma, preceitua
que “As partes podem modificar a competéncia em razdo do valor e do territorio, elegendo foro onde serd proposta agdo oriunda de direitos e obrigagdes . Ja o artigo 65, do CPC/2015, determina que “Prorrogar-
se-d a competéncia relativa se o réu ndo alegar a incompeténcia em preliminar de contestagdo”.

De tais dispositivos, extrai-se que a competéncia determinada emrazio da matéria, da pessoa ou da fungio, emregra ¢ inderrogavel, logo absoluta; e que a competéncia determinada emrazio do valor e do territorio, emregra, é
relativa, sendo esta, derrogavel.

No entanto, ndo se desconhece que ha competéncias territoriais que, por serem determinadas por razdes de ordem puiblica, constituem, excepcionalmente, hipoteses de competéncia absoluta. Em casos tais, ndo pode a parte
ajuizar a agdo emforo diverso daquele previsto pela legislagdo, podendo o magistrado declinar a competéncia de oficio. Cito, como exenyplo, a situagdo versada pelo C. STJ no Terma Repetitivo 373 (Resp 1146194/SC e Resp
1187500/BA), que teve a seguinte tese firmada: “4 execugdo fiscal proposta pela Unido e suas autarquias deve ser ajuizada perante o Juiz de Direito da comarca do domicilio do devedor; quando esta néo for sede de
vara da justica federal. A decisdo do Juiz Federal, que declina da competéncia quando a norma do art. 15, I, da Lei n° 5.010, de 1966 deixa de ser observada, ndo estd sujeita ao enunciado da Stimula n° 33 do
Superior Tribunal de Justica.”
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O caso emaprego, exatamente porque permeado pelo interesse publico de garantir acesso a justica ao segurado que litiga contra 0 INSS, nfo se enquadra no repertorio de situagdes nas quais a competéncia € estabelecida por
razdes de ordem publica. Aqui, a competéncia territorial é prevista em razio da presuncdo de desvantagem de uma das partes, a do segurado ou beneficidrio, em relagio a outra, a Autarquia Previdenciaria Federal. Nesse
raciocinio, os interesses discutidos nas lides previdencirias sdo privados e a competéncia territorial é relativa, para que o segurado tenha liberdade de escolher entre os foros previstos no rol normativo.

Nao se deve confindir razdes de ordempublica, que permitemque a competéncia territorial seja absoluta, como reconhecimento normativo e jurisprudencial da hipossuficiéncia do segurado, que reconfigura a relagdo processual
e indica o interesse publico emgarantir o direito de acesso a justica.

Posto isto, constata-se que a incompeténcia aqui versada, realmente, é relativa, motivo pelo qual ela ndo poderia ter sido declarada de oficio pelo MM Juizo de primeiro grau, tendo em vista a previsdo dos dispositivos
processuais de que a competéncia relativa se prorroga quando ndo for arguida pelo réu, o que condiciona seu reconhecimento a arguigdo expressa e no momento processual estabelecido, impedindo seu reconhecimento de
oficio. Trata-se de entendimento consolidado na jurisprudéncia patria, sendo objeto da Stmmula 33, do E. STJ: “4 incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio””.

Nesse cenario, forgoso € concluir que a decisdo de primeiro grau ndo se harmoniza como disposto na Sumula 33, do C. STJ, ja que declara, de oficio, uma incompeténcia relativa, que deveria ter sido suscitada pela Autarquia
Previdenciaria e ndo o foi exatamente porque a orientagdo administrativa é exatamente no sentido oposto, conforme Stimula 23 da Advocacia Geral da Unido, editada em2006, como seguinte teor:

"E facultado a autor domiciliado em cidade do interior o aforamento de agdo contra a Unido também na sede da respectiva Segdo Judicidria (capital do Estado-membro)."
Apesar do transcurso temporal e da edigdo da citada stmula administrativa ter se dado a sob a égide do Cédigo de Processo Civil de 1973, ndo ha duvida que esteja em vigor, ja que consta de publicagio da AGU no Didrio
Oficial da Unido de 07 de fevereiro de 2018, que teve por finalidade “Consolidar as Stimulas da Advocacia-Geral da Unido, em vigor nesta data, de observdncia obrigatdria para os érgdos de Consultoria e de

Contencioso da AG U, da Procuradoria-Geral Federal e da Procuradoria-Geral do Banco Central do Brasil’.

Ainda sobre a Stimula 23 da AGU, vale destacar que as referéncias adotadas para consolidagdo do entendimento sdo: a Constituicdo Federal, art. 109, § 2°, ¢ 110; e a Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal nos RE
233.990/RS, AgRgn° RE 364.465/RS (DJ de 15.8.2003), Rel. Min. Mauricio Corréa, RE 451.907/PR, Rel. Min. Marco Aurélio (Segunda Turma) e Decisdo monocrética no RE 453.967/RS, Rel. Min. Joaquim Barbosa.

Deste modo, a base para a compreensdo da matéria e para as possibilidades de exercicio de acesso a justiga das partes, tanto da parte autora como da Autarquia Federal (que figura como r€), esta nos artigos insculpidos na
Constituicao.

A par disso, ¢ de se reconhecer que referido julgado contraria, também, o disposto na Stumula 689, do E. STF, a qual estabelece que
“O segurado pode ajuizar agdo contra a institui¢do previdencidria perante o Juizo Federal do seu domicilio ou nas Varas Federais da capital do Estado-membro”.

E, conforme ja mencionado, melhor refletindo sobre o tema, firmeia compreenséo de que a Stmula 689 do STF néo foi superada pelo CPC/2015, especialmente porque os precedentes que Ihe deram origemnio decorremda
interpretagdo da norma infralegal, mas simdo artigo 109, §§ 2 ° e 3°, da CF/88.

Aementa do RE 293.246-9 (STF, Ministro Relator Imar Galvdo, DJU 16.08.2001) deixa clara a vinculagdo do julgado ao artigo 109, §3°, da CF/88, ao reconhecer a possibilidade de o segurado ou beneficidrio optar entre
ajuizar a a¢do na Justica Federalda Capital

EMENTA: CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. ACAO PROPOSTA POR SEGURADO CONTRA O INSS. ARTIGO 109, § 3.9 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
COMPETENCIA. Em face do disposto no art. 109, § 3., da Constitui¢do Federal, tratando-se de litigio contra instituicéo de previdéncia social, o ajuizamento da agdo, se néo ocorrer na
Justica Estadual, no foro do domicilio do segurado, pode ser feito tanto perante o juizo federal da respectiva jurisdigdo como perante as varas federais da capital do Estado-membro.
Precedentes. Recurso extraordindrio conhecido e provido.

Outros precedentes jurisprudenciais da Corte Suprema também indicamque a norma juridica cristalizada na Stimula n° 689 foi extraida diretamente do artigo 109, §3°, da CF/88. Isso € o que se infere do seguinte julgado do E.
STF:

O Pleno do Supremo Tribunal Federal, na Sessdo do dia 02.8.2001, ao julgar o RE 287351-AgR, Mauricio Corréa, DJ 22.03.02, assim decidiu: "Agravo regimental em recurso

extraordindrio. Constitucional. Competéncia. Beneficidrio da Previdéncia Social. Propositura de agdo. Foro. Beneficidrio da previdéncia social. Foro. Competéncia. Propositura de a¢io
contra o Instituto Nacional do Seguro Social tanto no domicilio do segurado como no da Capital do Estado-membro. Faculdade que lhe foi conferida pelo artigo 109, § 3°, da
Constitui¢dao Federal. Agravo regimental nédo provido." Este i  foi consub: iado na Sumula 689 (...). [RE 341.756 AgR, rel. min. Septlveda Pertence, 1*T, j. 7-6-2005, DJ de

1°-7-2005.] Grifamos.

Nesse cendrio, considerando que a Strmula 689 do STF foi editada com base no artigo 109, §3°, da CF/88, nfo me parece que a alteragdo da legislagdo infralegal autorize a conclusdo de que referido verbete sumular foi
superado.

Por isso, considero inadequado argumentar que as decisdes judiciais proferidas sob a égide do novo CPC néo tenhamlangado luzes para a adequagdo da nova redagdo do art. 51, paragrafo tinico, comos ditames constitucionais
e com o entendimento sumulado. Da mesma forma, parece-me sem propdsito considerar que a orientagdo da AGU, publicada no DOU em 2018, com a veiculagdo de simula que vincula a Procuradoria Federal ao
entendimento de “o segurado pode ajuizar a¢do contra a instituigdo previdencidria perante o Juizo Federal do seu domicilio ou nas Varas Federais da capital do Estado-membro” seja mera repetigdo irrefletida do
entendimento consolidado a partir da interpretago feita pelo STF, baseado emredagao de artigo do CPC de 1973.

Por outro lado, cumpre registrar que o texto do artigo 51, paragrafo tnico, do CPC/2015 ndo consiste numa verdadeira novidade legislativa, na medida emque ele muito se assemelha ao disposto no artigo 109, §2°, da CF/88,
tendo o legislador infraconstitucional provavelmente se inspirado na Constituigao.

O artigo 51, paragrafo tmico, do CPC/2015, assimdispde:
Art. 51. E competente o foro de domicilio do réu para as causas em que seja autora a Unido.

Pardgrafo vnico. Se a Unido for a demandada, a agdo poderd ser proposta no foro de domicilio do autor; no de ocorréncia do ato ou fato que originou a demanda, no de situagdo da coisa ou
no Distrito Federal.

Jéoartigo 109, §2°, da CF/88, dizque

“As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o autor; naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou
onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal”.

Como se nota, o artigo 109, §2°, da CF/88, também no faz alusido expressa a competéncia do foro da capital do estado-membro para as causas ajuizadas contra a Unido, o que, entretanto, ndo impediu que o STF
reconhecesse tal competéncia, ao editar a Stimula 689.

No entanto, diferente do artigo processual em comento, o dispositivo constitucional fala em SEC AO — divisdo territorial que, na organizagio da Justiga Federal, abrange um estado-membro. Como essa amplitude ndo fora
repetidano art. 51, p., do CPC, ha espago para o argumento para se considerar apenas possivel a propositura da agéo no domicilio do autor.

Essa compreensao, no entanto, fere a finalidade constitucional de garantia de acesso 4 justia, bemcomo inverte a logica do sisterma de justica, ja que permite que uma norma infraconstitucional afaste uma previsao constitucional.
Assim, a interpretagdo mais adequada para o art. 51, p.i. do CPC/2015 ¢ a sistenmtica e teleologica, combase nos dispositivos constitucionais pertinentes, devendo-se considerar a literalidade do artigo 109, §2° emharmonia
como artigo 109, §3° da CF e seus objetivos - especialmente o facilitar o acesso do segurado ou beneficidrio do INSS a jurisdigdo.

Por estas razdes, como a CF/88 autoriza que o segurado ajuize a agdo tanto no foro do seu domicilio quanto no DF — o que tambémse da no artigo 51, p.u. -, ndo fazsentido excluir a competéncia da capital do estado. A mais
abalizada doutrina, ao analisar o tema apds a mudanga da redacio do dispositivo pelo CPC de 2015 tambémtemadotado o entendimento aqui exposto.

Ou seja, no dmbito da Excelsa Corte, entendeu-se, a meu ver acertadamente, que o constituinte optou por estabelecer um sisterma de foros concorrentes como forma de facilitar o acesso a jurisdicdo, o que se concretiza,
também, com a possibilidade do ajuizamento da demanda numa vara especializada da capital do estado, ainda que na cidade do autor exista vara federal. Nesse sentido, vale trazer trecho de recentissimo artigo de Paulo
Henrique Lucon:

“Identifica-se a mesma discussdo, ainda, nas questdes que versam sobre a competéncia territorial relativa ao processamento de demandas previdenciarias, propostas pelo beneficiario. Relembre-se que a
Constituicdo Federal de 1988, no seuart. 109, §2°, dispde que, nos processos emque a Unido figure no polo passivo, o autor podera optar pelo ajuizamento da demanda na se¢do judicidria de seu domicilio, no
foro de ocorréncia do fato ou de situagao da coisa e, ainda, no Distrito Federal.

Apenas lateralmente, cumpre mencionar que, muito embora o artigo ora citado discipline a competéncia territorial referente a processos ajuizados contra a Unidio, trata-se de disposi¢ao de competéncia relativa.
Emoutras palavras, referida competéncia ndio pode ser alterada de oficio e sera prorrogada na auséncia de impugnagdo pela parte.

Essa disposigo constitucional temrespaldo precisamente na logica de que, a parte hipossuficiente, deve ser garantido o acesso a justica. Nesse diapasdo, o ordenamento juridico permite que o cidadéo se valha,
dentre as hipoteses constantes do rol fixado emlei, do foro emque Ihe seja menos penosa a busca pela tutela jurisdicional.

Ocorre que, quando da promulgagido do Codigo de Processo Civil de 2015, optou-se por determinar que o autor, nas causas ajuizadas perante a Unido, deve propor a agéo no foro de seu domicilio, no de
ocorréncia do ato ou fato que originou a demanda, no de situagdo da coisa ouno Distrito Federal. Veja-se, portanto, que ao invés de facultar ao autor a possibilidade de demandar em qualquer vara da
secdo judicidria de seu domicilio, o CPC/15 teria aparentemente restringido os foros comp para ajui de d das contra a Unido.

Fala-se, aqui, em restricio porque na mesma se¢do podem existir subsegdes que eventualmente abranjam a regido de domicilio autor. Sendo assim, o CPC teria determinado que o autor se ativesse tinica e
exclusivamente a um foro, afastando-o dos outros que compdema se¢ao judiciaria.
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A esse respeito, e especificamente quando se adentra na seara das demandas previdencidrias, a questdo da fixagdo da competéncia se torna ponto sensivel, uma vez que as segdes judicidrias contam as varas
especializadas no tema, que, contudo, ndo necessariamente integrama subsegao de domicilio do beneficiario. De acordo com a Constituicfio, portanto, o autor poderia se valer das varas especializadas,

a0 passo que, sob uma interpretaciio restritiva do dispositivo constante no CPC, o foro da subsecio seria o tinico comp parap to de suas d it
Para resolver o aparente conflito de normas, deve ser considerada nio apenas a exp dis posicdo constitucional, como, ainda, a légica protetiva que se encontra por tris desta, ja que, como
se sabe, nio pode a lei infraconstitucional opor-se a Carta Magna. Dito isso, reputa-se como viavel o ajui dad da em qualquer um dos foros competentes, a critério do autor. Isso

porque, na busca pela facilitagio do acesso material a justi¢a, € possivel que a parte hipossuficiente escolha ajuizar a demanda emlocal mais afastado do seu domicilio, mas que, precisamente em virtude da
especializagio, profira decisdes mais técnicas, mais justas. (Paulo Henrique Lucon, Fixagdo de competéncia no direito brasileiro e foros concorrentes, Texto inédito) GRIFAMOS.

Nesse particular, faz-se mister observar que tornar a justiga mais acessivel a0 segurado ou beneficidrio néo significa, necessariamente, permitir o ajuizamento das demandas no 6rgio jurisdicional mais proximo fisicamente do
domicilio do autor.

Uma das formas de concretizar o acesso a jurisdi¢do — quica a mais efetiva - ¢ permitir que o autor ajuize sua demanda no foro da capital do estado-membro, ainda que mais distante do seu domicilio, pois a especializagdo das
varas da capital pode se revelar mais relevante e benéfica para o autor do que a proximidade coma vara do interior, méxime no contexto atual de virtualizago dos feitos.

Nesse ponto, mostra-se oportuno transcrever as reflexdes apresentadas pela Ministra Ellen Gracie no julgamento do RE 293.246-9, merecendo destaque, emrazio do temn aqui enfrentado - a parte em que Sua Exceléncia
sublinhou que a interiorizagdo da Justica Federal ndo se contrapde a sua especializagdo, notadamente emprejuizo do hipossuficiente:

A Sra. Ministra Ellen Gracie, A Sra. Ministra Ellen Gracie — Sr. Presidente, apenas gostaria de fazer algumas observagdes, porque me considero intitulada a tanto, tendo alguma experiéncia
relativamente a interiorizagdo da Justica Federal.

No periodo em que exerci a Presidéncia do Tribunal Federal da 4° Regido, a primeira instdncia da Justica Federal foi praticamente dobrada — encontrei 71 varas federais e deixei a primeira
instancia com 65 varas a mais. Nesse esfor¢o de ampliagdo, a maior énfase foi dada a interiorizagdo da Justica, permitindo o acesso amplo dos cidaddos. A Justi¢a Federal é, muitas vezes, a iltima
esperanga dos hipossuficientes, como é o caso dos segurados da Previdéncia Social.

Apesar disso, estou muito a vontade para acompanhar o eminente Relator quando ele reconhece a competéncia de uma das varas especializadas da Capital do Estado do Rio Grande do Sul.
Comunico, também, a V. Exa., e ao Plendrio que a cidade de Porto Alegre tem varas previdencidrias especializadas com grande atuagdo. Os juizes tornam-se realmente especializados na matéria e
alguns deles ja editaram livros sobre a matéria. As varas tém uma tramitagdo bastante acelerada. Isso ndo acontece apenas na Capital do Estado do Rio Grande do Sul, mas, também, nas Capitais
de Santa Catarina e do Parand. De certa forma, é natural que os segurados e os seus advogados procurem essas varas muito céleres, especializadas, em vez de permanecerem na vala comum de uma
vara federal, no interior do Estado que, muitas vezes, como bem lembrado por varios Colegas, pode estar sobrecarregada com 20, 30 mil processos para, as vezes, um inico juiz sem um substituto.

Vejo que dois principios se reiinem para nos permitirem decidir a questdo dessa forma com o objetivo de facilitar a entrega da prestagdo jurisdicional, em tempo habil, ao cidaddo. Interiorizagdo e
especializagdo ndo sdo excludentes. Ademais, a excegdo estd posta na Constituigdo, podendo o segurado tanto valer-se dos servigos da Justi¢a Estadual, no foro do seu domicilio, quanto do foro
federal. A interiorizagdo da Justica, como a especializagdo de varas, atendem exatamente ao mesmo proposito, ou seja, torna-la mais proxima do cidadéo, mais célere e mais eficiente.

De modo que, posta a hipotese com um cidaddo domiciliado na comarca estadual de Horizontina, embora incluida na circunscricao judicidria mais ampla da Vara Federal de Santo Angelo, esta
perfeitamente correto o endere¢amento da sua agdo previdencidria a 11 Vara especializada de Porto Alegre. Néo vejo realmente nenhuma incoeréncia, nenhuma agresséo ao texto constitucional
quando estamos, na verdade, ao assim decidir; coerentes com o espirito que ensejou essa norma, que é o de tornar a Justiga mais acessivel ao cidaddo.

Pelo exposto, a luz do disposto no artigo 109, §§ 2° e 3°, da CF/88, ¢ licito concluir pela existéncia de um sistema de foros concorrentes, permanecendo valida a norma juridica consolidada na Stmula 689, do E. STF,
independentemente do disposto no CPC/2015.

Nao se desconhece que, estando-se diante de foros concorrentes, ¢ preciso conciliar a legitima possibilidade de o autor escolher, dentre os foros competentes, aquele que repute mais favoravel — o que ¢ umdireito potestativo seu
- como principio da boa-fé processual, sendo este umfieio aquele.

Por tais razdes, a doutrina desenvolveu, a partir do principio do devido processo legal, as ideias de competéncia adequada e de foro ndo conveniente, como forma de impedir que a escolha do foro desemboque numabuso de
direito - 0 que fica caracterizado, por exemplo, quando tal escolha dificulta a defesa do réu-, caso emque se fazpossivel o controle judicial.

Sobre o tema, oportunas as licdes de Fredie Didier Jr.:

Ha situagdes em que existem vdrios foros em principio competentes para o conhecimento e julgamento de uma demanda; s@o os foros concorrentes.

(]

E absolutamente natural que, havendo vdrios foros competentes, o autor escolha aquele que acredita ser o mais favordvel aos seus interesses. E do jogo, sem divida. O problema é conciliar o
exercicio desse direito potestativo com a prote¢do da boa-fé. Essa escolha ndo pode ficar imune a vedagéo ao abuso do direito, que é exatamente o exercicio do direito contrdrio a boa-fé.

E certo que vige no direito processual o principio da boa-fé, que torna ilicito o abuso do direito. Também é certo que o devido processo legal impde um processo adequado, que, dentre outros
atributos, é aquele que se desenvolve perante um juizo adequadamente competente. A exigéncia de uma competéncia adequada é um dos coroldrios dos principios do devido processo legal, da
adequagao e da boa-fé. Pode-se inclusive falar em um principio da competéncia adequada.

[-]
A existéncia de foros concorrentes significa que todos eles sdo igualmente competentes para, em tese, julgar um determinado tipo de demanda. Essa circunstdncia, porém, ndo impede que se controle
in concreto o exercicio do direito de escolha do foro que, se se revelar abusivo, deverda ser rechagado pelo orgdo jurisdicional, que sempre tem a competéncia de julgar a prépria competéncia. (Didier

Jr, Fredie. Curso de direito processual civil: introdug@o ao direito processual civil, parte geral e processo de conhecimento - 20. ed. - Salvador: Ed. Jus Podivm, 2018, p. 246/249)

No caso, a escolha pela vara especializada da capital do estado nio me parece configurar umabuso de direito do segurado ou beneficiario, justamente porque ela nio enseja qualquer prejuizo a defesa, mas, ao revés, se alinha a
estratégia da defesa do INSS, plasmada na Stmula 23, da AGU, a qual, conforme ja demonstrado, foi recentemente consolidada no ano de 2018.

A par disso, o tramite das demandas previdenciarias em varas especializadas tende a trazer beneficios para o bomandamento e desate das controvérsias, até porque esse € o objetivo maior da especializago. Isso vaiao encontro
do interesse tanto do INSS quanto do segurado ou beneficiario.

Nao diviso, tampouco, qualquer violagdo ao principio do juiz natural, seja porque ambos 0s juizos sdo competentes para dirimir a controvérsia posta em deslinde, seja porque os recursos interpostos contra as decisdes que
venhama ser proferidas emqualquer umdeles sera apreciado pelo mesmo orgfo de revisdo, esta C. Corte.

Ademais, o ajuizamento das agdes previdencidrias na capital emdetrimento do interior ndo significa, necessariamente, que aquelas demandas serdo julgadas de forma mais oumenos célere. Ha inimeras circunstancias e variaveis
que determinam a efetiva duragéo do processo. Logo, ndo me parece que afastar a competéncia das varas especializadas tenha o condéo de diminuir a duragdo do tramite processual, de modo a impor tal providéncia em
deferéncia aos principios da eficiéncia ou durago razoavel do processo.

Sendo assim, coma devida venia daqueles que pensamemsentido contrério, entendo que a disposigao constitucional ndo pode afastada por lei infraconstitucional e que a norma juridica cristalizada na Stumula 689, do E. STE,
permanece higida, motivos pelos quais a decisdo do MM Juizo da capital ndo pode subsistir.

Ante o exposto, acompanho o I. Relator e julgo PROCEDENTE o contflito suscitado, reconhecendo a competéncia da Subsec¢do Judicidria de Sdo Paulo/SP — 10* Vara Federal Previdencidria para processar e julgar o feito
de origem

E como voto.

O ilustre Desembargador Federal relator, Gilberto Jordan, emseu brilhante voto, julgou procedente o conflito negativo de competéncia, nos termos do artigo 955, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, para declarar
conpetente o Juizo suscitado, para determinar o processamento do feito no Juizo da 10 Vara Federal Previdenciaria da Subsecgo Judiciaria de Sao Paulo-SP.

Ouso, porém, apresentar divergéncia, pelas razdes que passo a expor.

Discute-se a decisdo do Douto Juizo da 10* Vara Federal Previdenciaria de Sao Paulo - SP, que declinou de oficio da competéncia, determinando a remessa dos autos a 40° Subseg@o Judiciaria de Maud - SP, por ser este o
local de domicilio da parte autora.

O artigo 109, § 3°, da Constituicio Federal estabelece que:

7, } 7

“§ 3°Serdo proce ej najustica

seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condi¢do, a lei poderd permitir que outras causas sejam

I, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte instituigéo de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo
bém processadas e julgadas pela justica estadual.”

A finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagéo da propositura de demanda judicial por parte do segurado da Previdéncia Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judiciario.

Talse dava porque, até a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, assimcomo a devida instalagdo dos cinco Tribunais Regjonais Federais atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel como
deslocamento do jurisdicionado do interior até a Capital do Estado oudo Distrito Federal

Aregrado artigo 109, § 3°, da CF/88 aborda, apenas e to somente, a situagdo dos segurados que vivememcidade ndo servida por Subseg@o Judicidria Federal. E, emnenhum momento, trata da possibilidade de ele
mover agio previdenciaria na Capital do Estado.
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Niio obstante, a possibilidade de o segurado mover agio previdencidria na capital do Estado-memmbro constitui entendimento jurisprudencial assente, a matéria sendo objeto da Stmula/S TF n° 689:“O segurado pode ajuizar
agdo contra a instituigdo previdencidaria perante o Juizo Federal do seu domicilio ou nas Varas Federais da capital do Estado-membro.”

Contudo, analisando-se todos os precedentes que geraramo referido enunciado, poder-se-a inferir que os fundamentos legais utilizados pelo Pretério Excelso resumirant se a poucas normas, uma constitucional (artigo 109, § 3°,
da CF) e outras de assento infraconstitucional (artigos 94, § 1°, 112 e 114 do CPC/73).

Ei-los:

“Art. 94. A agdo fundada em direito pessoal e a agdo fundada em direito real sobre bens méveis serdo propostas, em regra, no foro do domicilio do réu.

§ 12 Tendo mais de um domicilio, o réu serd de ladlo no foro de qualquer deles.
()
Art. 112. Argiii-se, por meio de exceg¢do, a incompeténcia relativa.

Pardgrafo iinico. A nulidade da clausula de elei¢do de foro, em contrato de adesdo, pode ser declarada de oficio pelo juiz, que declinard de competéncia para o juizo de domicilio do réu.(Incluido pela Lei n° 11.280,
de 2006)

Art. 114. Prorrogar-se-d a competéncia se dela o juiz néo declinar na forma do paragrafo vinico do art. 112 desta Lei ou o réu néo opuser excegdo declinatéria nos casos e prazos legais. (Redagdo dada pela Lei
n°11.280, de 2006)"

As razdes acolhidas pelo Supremo Tribunal Federal para viabilizar a opgo do segurado empropor agdo previdencidria (de concessao ourevisdo de beneficios) na Capital do Estado, refletemo pensamento de que, tratando-se
de competéncia relativa, o juizndo poderia declina-la de oficio.

Nesse diapasio, a sumula n® 33 do Superior Tribunal de Justica: “4 incompeténcia relativa néo pode ser declarada de oficio.”

Ha de ser ponderado, no entanto, que, emse tratando de segurado que resida emcidade nio servida por Vara Federal, mas simpor Vara da Justica Estadual, a questéo niio se resume a seara territorial, porquanto aborda
tambéma diversidade de Justigas, o que envolveria, emprincipio, a observancia de normas processuais referentes a “‘competéncia jurisdicional” (Justica Estadual versus Justica Federal).

No caso de segurado residente emcidade servida por Vara Federal, ai sima tematica poderia se restringir a questdo da competéncia territorial.
De toda forma, considero importante o estudo dos precedentes que resultaramna elaborag¢do da Stimula n° 689 do Supremo Tribunal Federal.
De fato, comas vénias devidas, for¢oso averbar que na instincia extraordinaria talvez niio se tenha abordado a totalidade das nuancas que envolvemo tema.
Atitulo de exemplo, observo que a motivagio conformada no AGRA 208.834-1/RS, de relatoria do Ministro Carlos Velloso —umdos precedentes que gerarama stimula n° 689 — temo seguinte teor:
“ORE éinvidavel. A competéncia absoluta é da Justica Federal, dado que néo ocorrente a hiptese do §3° do art. 109 da C.F. . E que no domicilio do segurado ha Vara Federal. O segurado, como vimos, ajuizou a
agdo na Justica Federal da sede da Segéo Judicidaria. Tem-se, nesse caso, competéncia relativa, competéncia de foro, que pode ser prorrogada. E foi o que aconteceu, porque a autarquia ndo excepcionou o Juizo

Federal da Capital. A questdo se resolve, portanto, com base na lei processual, certo que o réu, INSS tem, agéncia nos dois foros, o do domicilio do autor e’ da Capital do Estado, que foi o escolhido (CPC, art. 94,

§1o).

A questdo, portanto, repete-se, resolve-se com base na lei processual, tornando indireta a alegagdo de ofensa a Constituigéo.

Do exposto, nego seguimento ao recurso”.

Dessumme-se da findamentacio do venerando acérddo acima referido que a regra do artigo 94, § 1°, do CPC/73 (vide redagdo transcrita mais acima) justificaria a propositura da a¢éo na Capital. Como o INSS temagéncias
tanto na cidade do domicilio do autor, quanto na Capital, a regra autorizaria a propositura da agéio perante esta tltima.

Todavia, se se entender que o Juiz Federal da Capital do Estado nfio podera declinar da competéncia porque essa € relativa, entéo o raciocinio devera resultar na concluso de que, tambémos demais Juizes Federais das outras
Subsegdes do Estado (interior e litoral), caso recebessemagdes desse tipo, igualmente ndo poderéo declinar da competéncia relativa de oficio, pela aplicagdo da mesma stmula n° 33 do STJ (vide supra).

Talpossibilidade, entretanto, ndo foiaceita pelo Supremo Tribunal Federal, que restringe opgdo do segurado empropor agdo na Capital do Estado, alémda do seu domicilio. Indaga-se, assim, quala justificativa para tanto?
Alegislagdo processual, ao final das contas, ndo faz qualquer distingdo entre as Subsegdes Judicidrias do interior ou litoral e a Sede da Segao Judiciaria, ouseja, a Subsegdo da Capital.

Acexisténcia de Varas Especializadas emquestdes previdencidrias na Capital legitimaria o tratamento diferenciado? A resposta podera depender de politica judicidria, mas ndo ha regramento expresso a respeito, nas disciplinas
constitucional e infraconstitucional da competéncia.

Por outro lado, a evidéncia o presente processo nio foi intentado emdesfavor da Unido, mas simemdesfavor do INSS, autarquia federal.
O CPC/73, vigente quando da elaboragdo da strmula n° 689/S TF, determinava que as agdes movidas contra a Unizio eramda competéncia do foro da Capital do Estado (artigo 99, I).
“Art. 99. O foro da Capital do Estado ou do Territério é competente:
1I-para as causas em que a Unido for autora, ré ou interveniente;
)"

O CPC/73 mencionava a competéncia para o julgamento de agdes movidas emdesfavor de autarquias, como 0 INSS, de modo que o inciso I somente se aplicava a Unizio.
Forgoso concluir, assim, que ndo havia autorizagdo no CPC/73 para a propositura de agdo emdesfavor do INSS na Capital do Estado.
Comisso, as autarquias federais aplica-se a regra geral hospedada no artigo 100, IV, do CPC/73, in verbis:

“Art. 100. E competente o foro:

()
1V -do lugar:

a) onde esta a sede, para a agdo em que for ré a pessoa juridica;

b) onde se acha a agéncia ou sucursal, quanto as obrigagdes que ela contraiu;
¢) onde exerce a sua atividade principal, para a agdo em que for ré a sociedade, que carece de personalidade juridica;

d) onde a obrigagdo deve ser satisfeita, para a agdo em que se The exigir o cumprimento;

)"

Essa regra geral, vigente quando da elaborag@o da stmula n° 689 do Supremo Tribunal Federal, sequer foi referida nos julgados que embasarama stmula.
Os anos se passarame, hoje 0 CPC/2015 trata dessas questdes de forma semelhante:

“Art. 53. E competente o foro:

()

111 - do lugar:

a) onde estd a sede, para a agdo em que for ré pessoa juridica;

b) onde se acha agéncia ou sucursal, quanto as obrigagdes que a pessoa juridica contraiu;
¢) onde exerce suas atividades, para a agdo em que for ré sociedade ou associagdo sem personalidade juridica;

d) onde a obrigagdo deve ser satisfeita, para a agdo em que se lhe exigir o cumprimento;
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e) de residéncia do idoso, para a causa que verse sobre direito previsto no respectivo estatuto;
1) da sede da serventia notarial ou de registro, para a agéo de reparagdo de dano por ato praticado em razdo do oficio;
)"

Licito ¢ inferir que, nemo artigo 100, I'V, do CPC/73, nemo artigo 53, 111, do CPC/2015 fornecemsuporte a conclusio de se possibilitar ao segurado, domiciliado no interior, mover a¢ao previdencidria na Capital do Estado.
mesmo porque, via de regra, verificar-se-4, emrealidade, a hipotese prevista na letra “b” do artigo 100, acima transcrito.

Ja, quanto as a¢des movidas emdesfavor da Unido, o atual CPC/2015 apresenta alterago, e permite a parte autora optar entre processar a Unido emseu domicilio, na esteira do estabelecido na Constituigio Federal, dentre
outras possibilidades:

“Art. 51. E competente o foro de domicilio do réu para as causas em que seja autora a Unido. Pardgrafo iinico. Se a Unido for a demandada, a agdo poderd ser propostano foro de domicilio do autor; no de
ocorréncia do ato ou fato que originou a demanda, no de situagdo da coisa ou no Distrito Federal.”

Como se V&, ndo ha mais autorizagdo para a parte autora (residente no interior ou litoral) demandar a Unifio na Capital do Estado, exceto se configurada a situag@o referida (“no de ocorréncia do ato ou fato que originou a
demanda, no de situagdo da coisa).

Nao custa reiterar que tais regras aplicamse, apenas e tao somente, a Unido.
A justificativa legal para a propositura de agao previdenciaria na Capital, igualmente, néio se encontra no paragrafo 2° do artigo 109 da CF/88, in verbis:

'§ 2° As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judiciaria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a
coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.”

Necessario ir adiante para analisar outros pormenores da controvérsia.

No RE 627.709, o Supremo Tribunal Federal, por maioria, decidiu que as possibilidades de escolha de foro emagdes envolvendo a Unido (previstas no artigo 109, paragrafo 2°, da Constituicdo Federal) se estende as
autarquias federais e fundagdes.

Eis a ementa (Tema 374/STF: “Aplicagdo do art. 109, § 2°, da Constitui¢do Federal aos entes da Administragdo Indireta” - Repercussdo Geral):

“CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA. CAUSAS AJUIZADAS CONTRA A UNIAO. ART. 109, § 2, DA CONSTITUICAO FEDERAL. CRITERIO DE FIXACAO DO FORO COMPETENTE.
APLICABILIDADE AS AUTARQUIAS FEDERAIS, INCLUSIVE AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE DEFESA ECONOMICA - CADE. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. I - A
Jfaculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da Constitui¢éo Federal para i ulgarw agdes propostas contra a Unido tem por escopo facilitar o acesso ao
Poder Judicidrio aqueles que se encontram afastados das sedes das quias. [I— Em situagdo Semelhante ada Unido, as federais p igéo em todo o territorio nacional. I11 - As
autarquias federais gozam, de maneira geral, dos privilégios e processuais concedidos ao ente politico a que pertencem 1V - A pretendida f xagdo do foro competente com base no art. 100, 1V, a,
do CPC nas agdes propostas contra as autarquias federais resultaria na concessdo de vantagem processual ndo estabelecida para a Unidio, ente maior; que possui foro privilegiado limitado pelo referido dispositivo
constitucional. V - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem decidido pela incidéncia do disposto no art. 109, § 2°, da Constituicdo Federal as autarquias federais. Precedentes. VI - Recurso
extraordindrio conhecido e improvido” (RE 627709/ DF, Plendrio, relator Ministro Ricardo Lewandowski, DJ 20/8/2014).

Ainda assim, o julgado ndo se referia ao INSS (que conta comregra propria na propria Constituigéo Federal).

E deve ser alertado que o mencionado paragrafo 2° niio autoriza estabelecer, como regra, a opgao pura e simples de se escolher a Vara da Capital do Estado para a propositura da ag#o, salvo se ali “ouver ocorrido o ato ou
fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa”.

De outra parte, os casos de agdes previdenciarias movidas emface do INSS, por segurados domiciliados emcidades no servidas por Vara Federal, sdo reguladas no § 3° do artigo 109, da CF/88, coma seguinte dic¢do

“§ 3°Serdo processadas e julgadas najustica estadual,

no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte instituigéo de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo

seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condigdo, a lei poderd permitir que outras causas sejam também processadas e julgadas pela justica estadual.”
J

Cuida-se de hipdtese diversa daquela emque o segurado, domiciliado emcidade onde ha Vara Federal, opta por mover a agdo emdesfavor do INSS na Capital do Estado.
Nao se mostra admissivel, portanto, justificar tal opgdo (propositura de agéo previdenciaria emface do INSS na Capital do Estado) combase no artigo 109, § 3°, da CF/88.

Conquanto a stmula n° 689 do STF tenha autorizado a possibilidade de propositura de agdes previdencidrias na Capital do Estado, por autores domiciliados no interior, onde tambémhaja Vara Federal, emrealidade ndo se
encontra qualquer autorizagdo constitucional ou legal para tanto.

Ouseja, na Constituigdo Federal nio ha tal permissdo. E no CPC/73 ouno proprio CPC/2015, tampouco consta tal permissivo legal. Exceto se, com fndamento no artigo 94, § 1°, do CPC/73 (correspondente ao artigo 46, §
1°, do CPC/2015), permitir-se a prorrogagdo de competéncia niio apenas nos casos de propositura de ag¢éo previdenciaria na Capital, mas tambémemquaisquer outras Subsegdes Judiciarias diversas da do domicilio do autor,
inclusive em Se¢des Judicidrias diversas, a proposito.

Para reforgar as conclusdes deste voto, trago a colagdo as abalizadas informagées apresentadas pelo MM Juizo da 10* Vara Previdencidria de Sao Paulo, apresentadas emintimeros conflitos de competéncia trazidos a
julgamento nesta Egrégia Corte Regional, extremante relevantes e convincentes, indicando a necessidade de se superar o entendimento da stiimula n° 689 do Supremo Tribunal Federal

Trata-se de argumentos focados emaspectos relevantissimos da questio, a saber, na alterago fatica gerada pela passagemdo tempo desde 1988 (ano da promulgagido da CF), e ainda na crescente interiorizagdo da Justica
Federal e na evolugio tecnologica (processo eletrdnico) (gn.):

“Néio se pode negar que originariamente, a finalidade da regra contida no mencionado § 3° consistia na viabilizagdo da propositura de demanda judicial por parte do Segurado da Previdéncia
Social, de tal forma a ampliar o acesso ao Judicidrio, uma vez que, até a promulgagdo da Constituicdo Federal de 1988, assim como a devida instalagéo dos cinco Tribunais Regionais Federais
atualmente existentes, o acesso a Justica Federal somente era possivel com o deslocamento do jurisdicionado até a Capital do Estado ou do Distrito Federal.

Tomando-se o exemplo do Estado de Sdo Paulo, o qual é formado atualmente por 645 (seiscentos e quarenta e cinco) Municipios, apenas 44 (quarenta e quatro) deles séo sede de Subse¢do Judicidria
da Justica Federal, sendo que além da 1°Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo, assim sediada nesta Capital, implantada pelo Provimento n° 1, de 04/05/1967, até a promulgagdo da Constituicio
Federal de 1988, o Estado com a maior movimentagdo processual do Pais contava com apenas mais outras trés Subsegoes, sediadas em Ribeirdo Preto (2 Subsegdo Judicidria - Implantada pelo
Provimento CJF/STJ n°328, de 10/06/1987), Sio José dos Campos (3“Subsegéo Judicidria - Implantada pelo Provimento CJF/STJ n°336, de 12/06/1987) e Santos (4 Subsegdo Judicidria -

Implantada pelo Provimento CJF/STJ n°364, de 17/08/1988).

Apos isso, entre os anos de 1992, quando foi implantada a 5 Subsegdo Judicidria em Campinas, e 1999, chegou-se até a 19 Subsegdo Judicidria com sede em Guarulhos, sendo todas as demais
implantadas a partir do ano 2000, trazendo, assim, uma estrutura judicidria federal bem dif laquela que originaric se conhecia na década de 1980.

Tal breve mengao historica se apresenta para buscar demonstrar a

leira intengdo do le dor Constituinte Origindrio, ao permitir que os Segurados da Previdéncia Social movessem suas
agdes contratal orgdo em seus Municipios, quando sede de Comarcas, que apenas a titulo de ilustragdo, conforme consta na pagina do Tribunal de Justica de Séo Paulo (http:/www.tisp jus.br
/Primeiralnstancia), atualmente sdo 319 Municipios qualificados como Comarcas, mostrando-se bem mais abrangente e acessivel ao Jurisdicionado em face de sua maior capilaridade.

O grande movimento de interiorizagdo da Justica Federal, em especial no Estado de Sdo Paulo, permitiu a milhares de Segurados da Previdéncia Social que pudessem promover a devida agédo
Judicial em seu proprio Municipio, quando sede de Subsegdo Judicidria Federal, mas tal movimento néo nos afasta da necessidade de observar e aplicar a norma contida no § 3°do artigo 109 da
CF/88, especialmente pelo fato de que temos bem mais Comarcas distribuidas pelo territério Estadual em relagdo as Subsegoes Federais.

A aplicagdo de tal normaja provocou diversas discussdes a respeito da competéncia para conhecimento de agdes previdencidrias, tanto que se chegou a edigdo da Stimula n® 689 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, segundo a qual, o segurado pode ajuizar agdo contra a instituigdo previdenciaria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-
Membro.

Fazendo-se uma leitura rasa de tal simula, chegamos facilmente a conclusdo de que fica a escolha do Segurado da Previdéncia Social propor a agéo na sede da Comarca de seu domicilio, ou se
preferir; fazé-lo em uma das Varas Federais da Capital do Estado, de tal forma que, ainda com uma leitura desprovida de melhor interpretagdo, seria aceitdvel a conclusdo de que qualquer pessoa,
residente em qualquer Municipio, sede ou ndo de Comarca, e até mesmo com domicilio em sedes de Subsegdo Judicidria Federal, lhe seria permitido optar pela jurisdi¢éo da Capital do Estado.

No entanto, tal jurisprudéncia sumulada deve ser objeto de uma andlise mais completa, levando em consideragdo tanto a motivagdo de sua edi¢do, quanto a finalidade a ser por ela atingida, de tal
maneira que se possa sopesar a razdo de sua existéncia com nossa realidade, em especial no que se refere ao processo judicial eletrénico ja implantado em todas as Subsecdes Judicidria Federais.

Tomando-se os precedentes que deram origem a Stimula em questdo, os Recursos Extraordindrios 293244, 251617, 224101, 223146, 231771, 224799, 232275, 239594 e 223139, bem como os
Agravos de Instrumento 208833, 207462 e 208834, temos que daqueles 12 (doze) recursos apresentados, 07 (sete) deram entrada no Supremo Tribunal Federal em 1997, 03 (trés) em 1998, 01 (um)
no ano de 1999, e outro vnico também no ano de 2000.

A considerar-se a estrutura da Justica Federal no Estado de Sdo Paulo até a entrada do mais novo daqueles recursos que foram utilizados como precedentes para elaboragdo da Stimula 689 do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, veremos que das atuais 44 (quarenta e quatro) Subsegdes Judicidrias, existiam apenas 19 (dezenove) delas, portanto menos da metade da atual estrutura.
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Porém, considerando tal Sumula, se faz necessaric a origem dos precedentes que deram subsidio para sua elaboragdo, sendo que todos aqueles 12 recursos, conforme consta na
pagina oficial da jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal na internet, tiveram tramitagdo origindria no Rio Grande do Sul, ao menos no que se refere a instancia recursal daquela
Regido, concentrada no Tribunal Regional Federal da 4 Regido com sede em Porto Alegre, com jurisdigdo sobre os Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parand.

De tal maneira, tomando-se a disposicdo geogrdfica do Estado do Rio Grande do Sul, composto por 497 (quatrocentos e noventa e sete) Municipios, até a promulgagdo da Constitui¢do Federal de
1988, contava apenas com 06 (seis) sedles de Justi¢a Federal, pois além de Porto Alegre, com instalagdo em 1967, os Municipios de Rio Grande, Santa Maria, Santo Angelo, Uruguaiana e Passo
Fundo, tiveram a Justica Federal instalada em seu territério no ano de 1987.

Além do mais, até o ano de 1997, quando sete daqueles doze recursos chegaram ao Supremo Tribunal Federal, o Estado do Rio Grande do Sul contava apenas com 10 (dez) Subsegdes Judicidrias
Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras quatro, Bagé, Caxias do Sul, Novo Hamburgo e Santana do Livramento, sendo que hoje tal Se¢do Judicidria compde-se de 25 (vinte e
cinco) Subsegoes.

Da mesma forma, a considerar-se o Estado de Santa Catarina, formado por 393 (trezentos e noventa e trés) Municipios, até a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, tinha instalado em seu
territério apenas 5 (cinco) Unidades Jurisdicionais Federais, sendo a primeira na Capital Floriandpolis, instalada em 1967, outras trés instaladas em 1987, Chapeco, Joagaba e Joinville, com a
instalagdo de Cricivima jd no ano de 1988, porém antes da promulgagdo daquela Carta.

Também considerando o ano de 1997, época da subida dos recursos a nossa Egrégia Corte Constitucional, das atuais 17 Subsegdes Judicidrias, aquela Se¢do de Santa Catarina contava com apenas
6 (seis) sedes de Justi¢a Federal, pois com a instalagdo da Subsegéo de Blumenau em 1993, as demais somente foram instaladas apos o ano de 1998.

Finalmente, o Estado do Parand, composto por 399 (trezentos e noventa e nove) Municipios, até a promulgagdo da Constitui¢do Federal de 1988, contava apenas com 03 (trés) sedes de Justica
Federal, uma em Curitiba, instalada em 1969, e outras duas nos Municipios de Londrina e Foz No ano de 1997, assim considerado como época da chegada da maioria daqueles recursos que
subsidiaram a Suprema Corte na elaboragéo da Stmula 689, o Estado do Parand contava com somente 06 (seis) Subsegdes Judicidrias Federais, acrescentando-se aquelas ja mencionadas outras
trés, Guarapuava, Maringa e Umuarama, sendo as demais todas instaladas a partir de 1998, compondo atualmente as 20 (vinte) Subse¢des daquela Se¢do Judicidaria Paranaense.

Observando-se a composicdo da 4° Regidio Judicidria Federal, integrada por trés Estados, que somados os respectivos Municipios, encontramos 1.289 (mil, duzentos e oitenta e nove)do Iguagu,
instaladas em 1987.

Cidades, atual didas por 62 ( eduas) Subsegdes Judicidrias, distribuidas entre as Segdes de Cada Estado da Federagdo que formam a regidio sul de nosso Pais, na época da
chegada ao Supremo Tribunal Federal dos processos que viriam a subsidiar a elaboragdo da Stimula 689, contava com apenas 22 (vinte e duas) Subsegdes Judicidrias.

Com isso, guardado o devido respeito a mais alta Corte de nosso Sistema Judicidrio Nacional, ousamos entender que o mandamento da Siimula 689, no sentido de que o segurado pode ajuizar a¢do
contra a institui¢do previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro, encontra-se parcialmente superada e sem a efetividade que se
buscava naquela época de sua elaboragdo, ao menos no que se refere a possibilidade de propor a agdo perante o Judicidrio Federal da Capital do Estado.

Por ocasido de sua elaboragdo, a mencionada Stuimula tinha sob sua andlise e protegdo exatamente os Jurisdicionados residentes em Municipios que ndo eram sede de Subsegdo Judicidria Federal, o
que, conforme vimos nas fundt Oes acima, se ap. vam bem inferiores ao que temos hoje, seja na 4 Regido Judicidria Federal, ou nesta 3 Regido, com a qualificadora de que naquela
época, e durante décadas que antecederam a nova estruturagdo do Judicidrio Federal de nosso Pais a partir da Carta Constitucional de 1988, o acesso a tal justica somente ocorria efetivamente na
Capital do Estado Membro.

Podemos afirmar que até a década de noventa, era comum que se procurasse o Judiciario Federal da Capital do Estado, especialmente pelo fato de que diversas regides do Estado Membro nio
tinham qualquer proximidade com alguma das mais antigas Subsegdes instaladas, e agora estamos falando especificamente do Estado de Sédo Paulo, onde tinhamos até o ano de 1997 instaladas
apenas 14 (quatorze) Subse¢des Judicidrias, jd contando com a da Capital.

Tal conclusdo nos mostra que indicar a possibilidade de ajuizar agdes na Capital do Estado Membro, néo atende mais aos designios motivadores do Enunciado da Stimula 689, pois, na verdade,
verificamos que muitas vezes a aplicagdo daquela orientagdo tem fundamentado o verdadeiro desrespeito ao principio do juiz natural, fixado na sede da Subsegéo Judicidria a que venha a pertencer
0 Municipio de residéncia do Autor de agdes propostas em face do INSS.

Assim entendemos pelo fato de que levantamento feito junto a relatdrio de distribuicdo de processos judiciais eletrénicos indica que dos processos distribuidos, apenas a esta 10 Vara Federal
Previdencidria, no periodo compreendido entre a efetiva implantagdo do sistema de processamento eletronico de autos e maio de 2018, dos 1.828 (um mil, oitocentos e vinte e oito) processos
distribuidos a esta Unidade Jurisdicional, 432 (quatrocentos e trinta e dois) deles, portanto cerca de 25%, referem-se a Autores que néo residem na Capital ou em qualquer das localidades
abrangidas pela Competéncia da 1“Subsegdo Judicidaria da Capital, mas sim em Municipios relacionados na competéncia de outras Subsegdes, e por vezes até sede de Subse¢do Judicidria propria.

Certamente, a existéncia de um Forum especializado em matéria previdencidria, com dez Unidades Jurisdicionais de tal competéncia, impde uma maior celeridade no julgamento de tais agdes,
especialmente em relagdo aquelas Subsegdes que sao compostas por Varas Cumulativas, implicando na necessidade de distribuigdo de trabalho dos Servidores e Magistrados entre as diversas
matérias que compdem a atribuicdo jurisdicional federal.

Nado cabe ajustificativa apresentada pela Impetrante no sentido de que teria direito liquido e certo de protocolar sua agdo diretamente em uma Vara Federal Especializada em matéria
Previdencidria, o que lhe autorizaria postular seu direito em uma das Varas desta Capital do Estado, sob o argumento de que em sua Subsegdo Judicidria, pertencente a Sorocaba/SP, néo existem
Varas especializadas em tal matéria.

Ndo bastasse tal situagdo, deparamo-nos I com nova realidade imposta pela implantagdo do processo judicial eletrénico, permitindo, assim, que as agdes sejam propostas diretamente

perante o Forum Federal Previdencidrio da Capital, em prejuizo das jurisdigdes competentes, sem qualquer esfor¢o de deslocamento, uma vez que, de qualquer localidade em que se encontre o
responsavel pelo protocolo da agdo no processamento eletrénico, basta indicar como foro competente o da Capital do Estado e assim estard distribuido o processo.

Tal facilidade também nao existia quando da elaboragdo da Stimula 689 do Supremo Tribunal Federal, pois naquela época, ndo muito remota, fazia-se necessdrio o efetivo deslocamento até a sede
da Subsegdo Judiciaria da Capital para assim fazé-lo, o que, alids, por vezes até mesmo justificava a aplicagéo daquele enunciado, umavez que, via de regra, o deslocamento a Capital do Estado,

por mais di: que pudesse ser da localidade de residéncia do Autor, mostrava-se mais acessivel em relagdo a eventual outra Subsegdo até mais proxima.

Hoje, a aplicacio do enunciado da Siumula 68%STF, sem as devidas observacies e cuidado anteriormente indicados, implicam indevido deslocamento de competéncia para a Capital do
Estado, gerando, assim, um possivel esvaziamento da competéncia jurisdicional previdencidria das Subsecées do interior do Estado, bem como a sobrecarga de distribuicdo de tais acées junto
as Varas Federais especializadas emtal matéria sediadas na Capital.

devido grocessamento na sede do juizo natural da causa.

s

acaa as normas, umiamentats do rocesso ctvtl mats L cificamente 04 dts 0sto no artigo 4°do Cadt 0 de Processo Civil, que estabelece teremas partes

ira
objeto de correcdo por parte do Juiz, uma vez que, nos termos do artigo 139 do mesmo estatuto processual, na dire¢do do processo, incumbe ao Juiz velar pela dur@aﬂ razgavel do processo

(inciso 11), assim como determinar o suprimento de pressupostos processuais e o saneamento de outros vicios processuais (inciso IX).

Ndo bastasse a argumentacdo acima, mostra-se tmportante destacar que o disposto no inciso I1 do arttgo 51 6 do Cédigo de Pmcesso Civil ndo se aplica ao caso, haja vista tratar-se de execucio

Dispée o artigo 16 da mencionada legislagéo especial que a sentenga civil fard coisa julgada erga omnes, nos limites da competéncia territorial do orgdo prolator; exceto se o pedido for julgado
improcedente por insuficiéncia de provas, hipotese em que qualquer legitimado poderd intentar outra agdo com idéntico fundamento, valendo-se de nova prova.

A respeito da norma em questdo, o Egrégio Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou pela eficdcia da sentenga ndo apenas circunscrita a lindes geogrdficas, mas aos limites objetivos e
subjetivos do que foi decidido, levando-se em conta, para tanto, sempre a extenséo do dano e a qualidade dos i individuais postos em juizo.

Veja-se o teor de tais decisdes nos temas repetitivos cadastrados junto ao Egrégio Superior Tribunal de Justica sob os mimeros 480, 481, 723 e 724.

Nao bastasse tal defini¢do no ordenamento juridico e sua consolidagéo na jurisprudéncia de nossa Corte Superior; ndo hd como se atender a pretensao de fixar a competéncia na forma postulad

pelo Embargante, pois ao combinarmos as decisdes em recursos representativos da controvérsia acima mencionados, e o dispositivo processual que pretende o Embargante ver aplicado ao caso (art.
516, II - CPC), teriamos a competéncia plena e absoluta da 3 Vara F ederal Previdencidria para processamento de todas as execugdes desta Terceira Regido Judicidria Federal, relacionadas ao
tema, uma vez que aquele fora o Juizo de primeira instdncia que decidiu a A¢do Civil Piblica, o que tornaria invidvel tal processamento.

Diste disso, por considerar que o Autor tem domicilio em localidade ndo submetida & jurisdigéo desta 1°Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo, é que se reconheceu a incompeténcia desta 10 Vara
Federal Previdencidria, determinando-se a redistribuicdo do processo auma das Varas Federais da Subsegdo competente, facultando-se, ainda, ao Autor; caso entendesse mais acessivel, que
desistisse da agdo, para apresentar a demanda perante o Juizo Estadual da sede da Comarca de sua residéncia.

)"

A vista de tais findamentos, a presente divergéncia & baseada nas regras processuais constitucionais e legais, alémda alteragiio fitica gerada pela passagemdo tempo desde 1988 (ano da promulgagio da CF), semfalar na
interiorizagdo da Justica Federal e, por fim, na propria evolugdo tecnologica verificada nas tltimas décadas (sobretudo o advento do processo eletronico).
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Comisso, propicia-se repensar os termos da sumula n® 689 do Supremo Tribunal Federal, enunciado que pode ndo mais estar servindo ao interesse ptblico, como bemobservouo MM° Juiz Federal da 10* Vara Previdenciaria
de Sao Paulo.

Emltima analise, também porque permite a parte, como ¢ notorio, burlar as regras ordindrias de competéncia, ao possibilitar a escolha de juizes e foruns de sua co
principio do juiz natural. Fato que nevitavelmente incentiva a litigiosidade, fendmeno bastante diverso da garantia do acesso a justica.

ia e, conseq , burlar o proprio

Estamos chegando ao fimdeste voto, mas, alémdo quanto ja apresentado, ha outras consideragdes a seremapresentadas.
E que releva sublinhar a presenca de discrimendo caso concreto emrelagio a stimula r° 689/S TF.

Este feito ndo trata de agdo de conhecimento condenatdria, motiva emdesfavor do INS S, mas simde a¢io de cumprimento de sentenga, situago regulada, numa primeira abordagem, no artigo 516 do CPC/2015, que tema
seguinte redagdo:

“Art. 516. O cumprimento da sentenga efetuar-se-d perante:
1 - os tribunais, nas causas de sua competéncia origindria;
11 - o juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdi¢do;
111 - o juizo civel competente, quando se tratar de sentenga penal condenatoria, de sentenga arbitral, de sentenga estrangeira ou de acorddo proferido pelo Tribunal Maritimo.

Pardgrafo vmico. Nas hipoteses dos incisos 11 e 11, o exequente poderd optar pelo juizo do atual domicilio do executado, pelo juizo do local onde se encontrem os bens sujeitos a execugdo ou pelo juizo do local onde
deva ser executada a obrigagdo de fazer ou de ndo fazer; casos em que a remessa dos autos do processo serd solicitada ao juizo de origem.”

Mais que agéo de cumprimento de sentenca (ou, como entendemalguns, agéo de execugio como processo autonomo), trata-se de hipotese decorrente de julgado proferido emAgéo Civil Publica, submetida a regras de
competéncia proprias, estabelecidas no Cédigo de Defesa do Consumidor (artigo 98 da Lein® 8.078/90), por forga do artigo 21 da Lein® 7.347/85:

“Art. 98. A execugdo poderd ser coletiva, sendo promovida pelos legitimados de que trata o art. 82, abrangendo as vitimas cujas indenizagdes jd tiveram sido fixadas em sentenga de liquidagéo, sem prejuizo do
ajuizamento de outras execugdes. (Redacdo dada pela Lein®9.008. de 21.3.1995)
§ 1° A execugdo coletiva far-se-d com base em certiddo das sentengas de liquidagao, da qual deverd constar a ocorréncia ou ndo do trénsito em julgado.

§2° E competente para a execu¢do o juizo:

1 - da liquidagdo da sentenga ou da agéo condenatdria, no caso de execugdo individual;

11 - da agdo condenatoria, quando coletiva a execugdo.”
Muito bem A primeira assungdo possivel desta circunstancia peculiar € que, uma vezsubmetida este processo a regras proprias, descaberia, emtese, evocar a simula n° 689/S TF, reservada a hipotese de agdo de conhecimento
condenatdria.

Uma segunda assungdo € a de, nas agdes coletivas, 0 Codigo de Defesa do Consumidor confere a parte hipossuficiente na relagao juridica certa facilidade para a liquidagao e execugio individual do julgado, pois The ofertou
escolher dentre os juizos diversos previstos no artigo 98, § I, acima transcrito.

Ao final das contas, ndo faria sentido que a liquidagdo e a execugdo propostas individualmente, combase emsentenga proferida no bojo de processo coletivo, fossemvinculadas ao juizo prolator da decisdo na fase de
conhecimento, pois, nas palavras de Guilherme Nascimento Frederico, haveria “emperramento dos servigos judiciais, pois, commilhares de lesados liquidantes e exequentes, todos os feitos tramitariamno mesmo foro, gerando
volume de processos instransponivel aos cartérios judiciais” (A competéncia para liquidagdo e e ¢do individual da sentenca coletiva, https://www.migalhas.com br/dePeso/16,M1183848,71043-
A+conpetenciatparatliquidacao+et+execucaotindividuat-da+sentenca).

Realmente, a concentragdo das execugdes individuais numa tinica vara néo atende, emabsoluto, o interesse publico ou social, porquanto inviabilizaria a prestagdo de umservigo jurisdicional célere, diante da pletora de feitos em
tramitagdo, a seremcontados, no caso, possivelmente aos nuitos milhares.

Infere-se das razdes recursais que a parte autora, igualmente, ndo intenciona distribuir a agao de execugao individual por prevengdo a 3* Vara Federal Previdencidria, onde tramitoua ACP emfoco.

Longe disso, pois o proprio autor, residente em Maua/SP, emque pese propor o processo perante a Subsego da Capital, apos se referir aos preambulos da ACP n° 0011237-82.2003.4.03.6183 fez constar expressamente na

“Com base nesta dialética, requer seja processado o pre: Cumprij de S ¢ca no foro do domicilio da Parte Autora. ” (£ 20 do pdf).

Posto isso, levando-se emlinha de conta que ndo ha prevengao do Juizo que examinou o mérito da agdo coletiva, ha que se prestigiar — igualmente comfoco nos principios da economicidade e da duragdo razoavel do processo —
o foro do domicilio do autorda execucio individual da agio coletiva.

Talinterpretago, na esteira do que ja foi exposto acima, reconhece o esfor¢o do Legislador e do Executivo, que posteriormente a Constituicdo Federal utilizaranmse de recursos orgamentérios preciosos para a paulatina
interiorizacfio da Justica Federal, exatamente para que os jurisdicionados ali domiciliados possamcontar comuma Justiga proxima de onde vivem

A propésito, comfoco na facilitagdo dos interesses do proprio demandante, ha precedentes do Superior Tribunal de Justiga determinando o processamento do feito no foro do domicilio do autor, a exemplo do contido na
seguinte ementa:

“RECURSOESPECIAL. CONFLITO DE COMPETEA'IAVCIA NEGATIVO. EXECUCJO{NDIVIDUALDE SENTENCAPROFERIDA NOJULGAMENTO DE ACAO COLETIVA.
FORO DO DOMICILIO DO CONSUMIDOR. INEXISTENCIA DE PREVENCAO DO JUIZO QUE EXAMINOU O MERITO DA ACAO COLETIVA. TELEOLOGIA DOS ARTS. 98, §
2911 E 101, 1, DOCDC.

1. A execugdo individual de sentenga condenatdria proferida no julgamento de agdo coletiva néo segue a regra geral dos arts. 475-A e 575, 11, do CPC, pois inexiste interesse apto ajustificar a
prevengdo do Juizo que examinou o mérito da agdo coletiva para o processamento e julgamento das execugdes individuais desse titulo judicial.

2. A analogia com o art. 101, I, do CDC e a integragdo desta regra com a contida no art. 98, § 2°, 1, do mesmo diploma legal garantem ao consumidor a prerrogativa processual do ajuizamento da
execugdo individual derivada de decisdo proferida no julgamento de agdo coletiva no foro de seu domicilio.

3. Recurso especial provido (STJ-3T., REsp n° 1.098.242-G O, rel. Min“Nancy Andrighi, j. 21.10.2010, DJe 28.10.2010).”
Pelo exposto, comas vénias devidas ao eminente Relator, julgo improcedente o conflito, para declarar competente o Juizo suscitante.

E 0 voto.

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUiZOS FEDERAIS. EXECUGAO DE SENTENCA.
PROCESSAMENTO E JULGAMENTO DEACAO DE EXECUGAO INDIVIDUALDE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA.

1. A SOLUGCAO AQUI~E NORTEADA PELO PRIMADO DA GARANTIA DO ACESSO A JUSTICA, TENDO O STF FIRMADO SUA JURISPRUDENCIA NO
SENTIDO DE QUE, EM SE TRATANDO DE ACAO PREVIDENCIARIA, HA COMPETENCIA TERRITORIAL CONCORRENTE ENTRE O JUIZO FEDERAL DA CAPITAL DO ESTADO-
MEMBRO EAQUELE DO LOCAL DO DOMICILIO DO AUTOR, SEM QUE IMPLIQUE EM SUBVERSAO A REGRA GERALDE DISTRIBUICAO DE COMPETENCIA.

2. A OPCAO DO AJUIZAMENTO DA ACAO NA SUBSECAO JUDICIARIA DO DOMICILIO DO SEGURADO OU NA CAPITAL DO ESTADO E
CONCORRENTE, TRATANDO-SE DE MERA FACULDADE DO SEGURADO.

3.ANOTE-SE, AINDA, QUEA QUESTAO ESTA PACIFICADA COM SUMULA/STF N. 689.

4. TRATANDO-SE DE COMPETENCIA TERRITORIAL E, PORTANTO, RELATIVA, E DEFESO AO JUIZ DECLARAR A INCOMPETENCIA DE OFICIO, A TEOR
DO ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL CRISTALIZADO NASUMULA/STIN. 33.

5. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA JULGADO PROCEDENTE.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque so partes as acima indicadas, a Terceira Seg@o, por maioria, decidiu julgar procedente o conflito, conforme art. 955, paragrafo tnico, do CPC, para declarar competente o Juizo suscitado,
nos termos do voto do Desembargador Federal GILBERTO JORDAN (Relator), no que foi acompanhado pelos Desembargadores Federais NELSON PORFIRIO, CARLOS DELGADO (este comressalva de seu
entendimento pessoal), IN ES VIRGIN 1A, BAPTISTA PEREIRA, LUIZ STEFANINI, LUCIA URSAIA e DAVID DANTAS, restando vencidos o Desembargador Federal PAULO DOMINGUES e os Juizes
Federais Convocados RODRIGO ZACHARIAS e VANESSA MELLO, que julgavamimprocedente o conflito. Deixaramde votar, pois ausentes quando da leitura do relatorio, os Desembargadores Federais BATISTA
GONCALVES, NEWTON DE LUCCA, THEREZINHA CAZERTA, SERGIO NASCIMENTO e TORU YAMAMOTO, 10s termos do relatorio e voto que ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5005639-88.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 36 - DES. FED. LUCIA URSAIA

AUTOR:JOAO BAPTISTABUENO DE LIMA

Advogado do(a) AUTOR: LICELE CORREA DA SILVAFERNANDES - SP129377-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Tratando-se de matéria unicamente de direito, desnecessaria a produg@o de outras provas.
Manifestentse autor e réu, sucessivamente, no prazo de 10 (dez) dias, emalegagdes finais, nos termos do artigo 199 do Regimento Interno desta Corte e artigo 973 do Novo Cédigo de Processo Civil

Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5006590-82.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. BATISTA GONCALVES

AUTOR: MARIO SERGIO BEIA

Advogado do(a) AUTOR: RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR - SP229593-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agfo rescisoria, com pedido de tutela antecipada, ajuizada por MARIO SERGIO BEIA, com fulcro nos incisos V e VII do artigo 966 do NCPC, em face do INSS. Objetiva, em sintese, a
desconstituigio de provimento jurisdicional exarado no ambito da Nona Turma deste E. Tribunal, emautos de ago de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Argumenta, nesse sentido, que intmeras decisdes judiciais vém oportunizando o enquadramento como especial do trabalho sujeito a contato, de modo habitual e permanente, comos agentes quimicos Cloreto de
Sédio, Soda Liquida, Acido Cloridrico ¢ Soda Caustica, antevendo-se, na propria legislagdo, determinagfo a respeito (codigos 1.2.9, 1.2.11 e 1.2.10, anexos II, III e IV dos Decretos 53.831/64, 83.080/79 e 2172/97).
Aduz que, na espécie, acostou-se PPP a retratar semelhante exposigéo. Noticia o carreamento, a presente actio, de prova nova, consubstanciada em laudo pericial confeccionado no ambito de processo trabalhista, no intuito de
remarcar a insalubridade do interregno laboral de 01/03/2002 a 11/12/2012. Refere que a decisdo hostilizada nio esta emsintonia coma atual jurisprudéncia erigida acerca da temtica.

Requer o desfazimento do ato judicial e, emrejulgamento da causa, a procedéncia do pedido veiculado no feito subjacente. Outrossim, pugna pela outorga dos beneficios da assisténcia judiciria gratuita.

Recebendo os autos, prolatou-se despacho determinando a emenda da inicial (ID 133028090), o que foi feito (ID 133856854).

Passo a apreciagéo do pleito pi

Inicialmente, necessario pontuar que o deferimento de tutela provisoria, no bojo da agdo rescisoria, ¢ providéncia resguardada as situagdes verdadeiramente excepcionais, face aos valores seguranca juridica e
intangibilidade da coisa julgada, protegidos constitucionalmente no art. 5°, XXXVI, da Constitui¢io Federal. A concessdo de tal medida apenas se justifica quando detectada a estrita satisfagdo das premissas legais,
contempladas no artigo 300 do Cddigo de Processo Civil. Reporto-me a probabilidade do direito e ao perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo.

In casu, o vindicante questiona provimento jurisdicional que reformou sentenga de procedéncia, para deixar de reconhecer a especialidade do intersticio laborativo de 01/03/2002 a 11/12/2012, comrecusa do
pleito de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuicdo.

Emcognicao sunria, ndo vislumbro plausibilidade nos findamentos nvocados ao desfazimento pretendido.

Parece-me, nesta andlise primeira, que o decisum combatido considerou os elementos faticos e juridicos efetivamente colacionados a agdo originaria e se pronunciou, expressamente, sobre a matéria
controvertida. A adogdo de exegese, a principio, razoavel obsta a configuragio do permissivo respeitante a violagdo a norma juridica.

O insucesso do pleito veiculado na lide origindria (na porgdo realcada pelo demandante) esta bem findamentado e decorre da apreciagdo dos documentos amealhados. Ocorreu, de fato, com esteio em
documentagdo inserta nos autos.

Adilustrar, colha-se excerto da decisdo guerreada (proc. reg. n. 2016.61.83.000790-5):

“(.)
3.DO CASODOS AUTOS

Com relagdo ao reconhecimento dos intervalos de trabalho urbano, insta consignar que goza de presungdo legal do efetivo recolhimento das contribuicdes devidas e veracidade juris tantum a
atividade devidamente registrada em carteira de trabalho, e prevalece se provas em contrdrio ndo sdo apresentadas, nos termos do art. 19 do Decreto n° 3.048/99.

In casu, as anotagoes em CTPS as fls. 55/56 e 130 constituem prova plena do efetivo exercicio da atividade urbana do autor nos periodos de 28/09/1993 a 23/12/1993 e 31/08/1994 a
25/10/1994.

Vale destacar; apenas a titulo de maiores esclarecimentos, que a simples divergéncia entre os dados constantes do CNIS (fls. 204) e aqueles contidos na CTPS ndo é suficiente para afastar a
presungdo relativa de veracidade de que goza a Carteira de Trabalho.

Neste sentido, colaciono os seguintes julgados desta Corte:
()
DIARIO ELETRONICO DA JU: STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 02/07/2020  116/1537



Como se vé, do conjunto probatdrio coligido aos autos, restou demonstrado o exercicio da atividade urbana nos periodos de 28/09/1993 a 23/12/1993 e 31/08/1994 a 25/10/1994, pelo que faz
jus o autor ao reconhecimento do tempo de servigo de tais intervalos.

Em relagéo a contribuigdo previdencidria, entendo que descabe ao trabalhador ora requerente o 6nus de seu recolhimento.
Destaco que o dever legal de recolher as contribuicdes previdenciarias ao Instituto Autdrquico e descontar da remuneragdo do empregado a seu servigo compete exclusivamente ao

empregador; por ser este o responscdvel pelo seu repasse aos cofies da Previdéncia, a quem cabe a sua fiscalizagéo, possuindo, inclusive, agdo propria para haver o seu crédito, podendo exigir
do devedor o cumprimento da legislagdo.

Pre indo, pleiteia o req o reconhecimento, como especial, do periodo em que teria trabalhado sujeito a agentes agressivos, tendo juntado a doc: do abaixo discrimil

- 01/03/2002 a 11/12/2012: Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (fls. 69/70) - exposi¢do a cloreto de sédio, soda liquida, dcido cloridrico e soda cdaustica em escamas: inviabilidade de
reconhecimento ante a auséncia de previsdo dos agentes quimicos no decreto que rege o caso em aprego.

Como se vé, ndo restou demonstrado o exercicio de atividade em condi¢des especiais no lapso supramencionado.

No computo total, contava a parte autora, na data do requerimento administrativo (13/02/2014 - f1. 17), com 31 anos e 08 dias de tempo de servigo, insuficientes a concessdo da aposentadoria
portempo de contribuicdo integral”.

Do expendido, entendo néio ser cabivel cogitar, por ora, do autorizativo destacado pelo requerente.

A proposito, ndio ignoro os precedentes coligidos pela autoria, emabono de seu pensar. Todavia, somente analise percuciente — incompativel comeste momento procedimental — permitira, eventualmente, divisar a
adocio pelo julgado rescindendo de posicionamento absolutamente minoritario, a ensejar a desconstituicdo pretendida.

O mesmo raciocinio deve ser aplicado a propalada existéncia de prova nova, que, por definigdo, ha de mostrar-se resoluta a reversio do ato judicial guerreado.

De fato, transcrito o decisum hostilizado no que interessa a presente anélise, realmente afloram duvidas acerca da suficiéncia da aludida prova emprestada — laudo pericial produzido em agao trabalhista — a
alteracio do provimento altercado, na parte desfavoravel ao requerente. O referido julgado desenvolve o raciocinio de que os mencionados agentes quimicos ndo seriam de molde a redundar na detecgdo da especialidade — e
no parece, neste juizo perfinctorio, apropriado dizer-se que houvesse sido oportunamente anexado o laudo pericial aludido (ID 127540098 - pp. 1 e ss.), seria proferido ato judicial em sentido diverso, favoravel & autoria,
sobretudo ante as naturais ressalvas emtorno da utilizagdo de prova haurida emautos diversos, emque o INSS néo fora parte.

Assim, dado o seu carater excepcional, a analise do pedido fundado nos autorizativos emquestdo demanda o exercicio de cognigio exauriente por parte do 6rgo julgador, restando tormentosa a possibilidade de
antecipagdo da tutela emjuizo precario de conhecimento.

Saliento, por oportuno, que 0 MM. Juizde Primeiro Graurecusou a iniciativa autarquica de estorno do montante pago emdecorréncia da tutela antecipada revogada no feito subjacente, sob motivagdo de cuidar-
se de verba alimentar, cuja percepgao ocorreu de boa-f& (ID 127540293 - pp. 6 e ss.). Assim, inexiste, neste particular, risco a ser afastado emsede preambular.

Ante o exposto, INDEFIRO A TUTELA DE URGENCIA PLEITEAD A.
Cite-se o réu para responder a presente a¢ao no prazo de 30 (trinta) dias, observando-se o disposto no artigo 183 do novo Cédigo de Processo Civil
Intimemse.

Sio Paulo, 29 de junho de 2020.

BATISTAGONCALVES

Desembargador Federal

ACAO RESCISORIA (47) N° 5015379-70.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR:CARLOS ANTONIO PIOVESAN

Advogados do(a) AUTOR: CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N, MARCELO GAINO COSTA- SP189302-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

I- Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, isentando-a, ainda, do depdsito a que se refere o art. 968, inc. II, do CPC.
1I- Defiro, ainda, o prazo de trinta dias, para fins de obteng@o da copia integral dos autos da ago originria.
111 - Por fim justifique o autor os motivos pelos quais entende que a presente rescisoria deve ser processada sob sigilo, indicando os dispositivos legais e a fundamentag@o juridica pertinentes. Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 5022292-05.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA
AUTOR:JOSEAPARECIDO GODINHO

Advogado do(a) AUTOR: LICELE CORREA DA SILVAFERNANDES - SP129377-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Abra-se vista ao autor e ao réu para que, a teor do art. 973 do CPC, apresentemas razdes finais, sucessivamente, no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, encaminhem-se os autos ao Ministério Piiblico Federal para emitir parecer, nos termos dos arts. 967, paragrafo tnico, do CPC, € 199, § 1°, do RI/TRF 3" Regido.

Intimem-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001031-47.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIAURSAIA

AUTOR:OSMAR APARECIDO LOURENCANO

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO APARECIDO BALDAN - SP58417-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio, no prazo de 15 (quinze) dias, conforme artigo 351 do Cédigo de Processo Civil

ACAO RESCISORIA (47) N° 5017304-04.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIA URSAIA

AUTOR:NELSON MAGNUSSON

Advogados do(a) AUTOR: MARIA SANTINA CARRASQUI AVI - SP254557-N, ISIDORO PEDRO AVI - SP140426-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita a parte autora, sendo desnecessario, portanto, o depdsito prévio previsto no artigo 968, inciso 11, do CPC/2015 (STJ; AR n.° 941/SP, Relator Ministro Felix

Fischer, j. 27/09/2000, DJ 16/10/2000, p. 281).

Considerando os termos do artigo 970 do CPC/2015 e o artigo 196 do Regimento Interno desta Corte, cite-se 0 INSS para que, caso queira, apresente sua resposta no prazo de 30 (trinta) dias.

Intime-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5014624-46.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIAURSAIA

AUTOR: LUCIANO ARCHANJO DEANDRADE

Advogado do(a) AUTOR: DIVINA LEIDE CAMARGO PAULA - SP127831-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio, no prazo de 15 (quinze) dias, conforme artigo 351 do Codigo de Processo Civil

ACAO RESCISORIA (47) N° 5010714-45.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. BATISTA GONCALVES

AUTOR:INES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: REGIANE DE FATIMA GODINHO DE LIMA - SP254393-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Vistos.

Cuida-se de agdo rescisoria ajuizada, em 30/04/2019, por INES DA SILVA em face do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), com fundamento no artigo 966, VII, do
CPC/2015, visando desconstituir provimento jurisdicional singular exarado, nesta E. Corte, em autos de a¢do de concessdo de aposentadoria por idade de trabalhadora rural.

Aduz a demandante, nesse sentido, que: a) possui, atualmente, 55 anos de idade e atua como ruricola desde a adolescéncia, em regime de economia familiar, inicialmente com
seus pais, depois com seu esposo e, hoje, ao lado de seu filho; b) &, portanto, segurada especial, como denotam diversos documentos anexos ao feito originario (v.g., copias de certidoes de
casamento ¢ eleitoral, onde seu esposo figura como lavrador, e de notas fiscais de produtor rural, relativas ao ano de 2013, nas quais seu filho assim vem qualificado); ¢) apds ter seu pleito
administrativo recusado pelo réu, aforou a a¢do subjacente, cujo pedido restou desacolhido, ante a insuficiéncia de prova material hébil a testificar a labuta rural, ensejando a interposigdo de
apelo, improvido nesta Corte, 4 motivagdo de inexisténcia de minimo subtrato probatério acerca do empreendimento do labor campestre, no lapso imediatamente anterior ao atingimento do
requisito etério, fulcrando-se, ainda, o julgado na auséncia de documento em nome proprio da vindicante; d) em 23/11/2018, logrou obter declaragéo do Sr. ANTONIO JOSE PEREIRA,
informando que a autora exerceu a fungdo de agricultora volante em sua propriedade no periodo de 1990 até a data do documento; e) vislumbra que a nova prova ¢ de molde a sanar a
deficiéncia probatdria outrora divisada, além de denotar o desenvolvimento da labor agricola pelo intersticio necessario ao deferimento da benesse.

Requer, assim, a rescisdo do julgado exarado na Apelagdo n° 0037618-71.2016.4.03.9999, com a prolagdo de novo julgamento, a fim de que seja decretada a procedéncia do
pedido formulado na lide originaria.

Por determinagdo da relatoria entdo oficiante, a autora procedeu a emenda da vestibular, sendo-lhe concedidos os beneficios da gratuidade judiciaria (ID 89845185).

Citada, a autarquia ofertou contestagéo (ID 107287836), impugnando, liminarmente, a tempestividade da actio, por antever implementada a decadéncia a sua propositura. No
particular, aduz que inexiste documento novo (e sim uma pega superveniente), de sorte a obstar a contagem diferenciada de que cuida o paragrafo 2° do artigo 975 do CPC. Ainda
prefacialmente, noticia o carater meramente recursal da presente demanda (cujo verdadeiro desiderato repousa em simples reavaliagdo do quadro fatico-probatorio da demanda matriz, o que
¢ defeso na presente via rescisoria), bem como a incidéncia, in casu, da Sumula STF 343. No mérito, assevera ndo merecer acolhimento a postulagdo a falta de prova nova, na forma da
jurisprudéncia que colaciona. Afianga, de todo modo, improceder o requerimento inserto no feito originario, porquanto o relato das testemunhas revelou-se laconico e, ademais, afigura-se
infactivel estender-lhe, por presungdo, a ocupagéo ruricola desempenhada pelo ex-marido, a vista, justamente, do desfazimento do vinculo matrimonial. Ha pleitos subsidiarios concernentes
aos consectarios.

Sobreveio réplica da proponente (ID 123354559).

Intimadas as partes para as alegagdes finais, apenas a autora as ofertou, reiterando os atos anteriores (ID 126848022).
Com vista dos autos, 0o MPF opinou pelo prosseguimento do feito (ID 134541886).

E o relatério.

Decido.

Anoto, inicialmente, a viabilidade do deslinde por decisdo monocratica.

Com efeito, na linha do que a jurisprudéncia compreendia acerca da incidéncia do art. 557 do CPC/1973, tem-se por aplicavel a agdo rescisoria o disposto no art. 932, IVe V,
do NCPC, em ateng@o a celeridade procedimental, consorciada & maxima efetividade do comando estatuido no art. 927, II1, do mesmo Cédigo. Na forma da exegese ja consolidada por este
E. Colegiado a luz do CPC/1973, o desfecho por provimento unipessoal, consentaneo, de resto, ao principio insculpido no art. 5°, LXXVIII, da Constituicdo Federal, exige apenas que a
causa verse sobre questdes de direito com interpretagdo ja assentada pelos tribunais (cf., a exemplo: AR 00647366120074030000, Relator Desembargador Federal Fausto De Sanctis, J.
28/04/2016, e-DJF3 06/05/2016; AR 00294308920114030000, Relator Desembargador Federal David Dantas, j. 10/03/2016, e-DJF3 18/03/2016; AR 00184175420154030000, Relator
Desembargador Federal Baptista Pereira, j. 25/02/2016, e-DJF3 09/03/2016, AR 00324395420144030000, Relator Desembargador Federal Paulo Domingues, j. 28/01/2016, e-DJF3
19/02/2016), sendo essa a hipdtese vertida nestes autos.

Por sua vez, no que concerne a aferi¢do da obediéncia ao prazo decadencial, observo que a actio foi proposta em 30/04/2019, remontando o transito em julgado a 11/04/2017
(ID 87242319 - p. 42). Verifico, no entanto, a tempestividade da medida, dado que a prova apontada como nova remonta a 23/11/2018 (ID 56740585 - p. 36), quando, segundo a autoria,
ter-se-ia operacionalizado sua obtengdo, e, nos termos do artigo 975, 2°, do CPC, “Se fundada a ag¢&o no inciso VII do art. 966, o termo inicial do prazo sera a data de descoberta da prova
nova, observado o prazo méaximo de 5 (cinco) anos, contado do transito em julgado da tltima decisdo proferida no processo”. Apenas a titulo de esclarecimento, clara a aplicabilidade a
espécie das disposi¢des do NCP C, porquanto o transito em julgado consolidou-se sob sua vigéncia.

Assim, deve ser afastada a preliminar securitiria. Com efeito, a apreciagdo quanto a prova ser, de fato, nova ou ndo, entrosa-se com o exame do proprio permissivo ao
desfazimento almejado, sendo inadequada sua andlise antecipada em momento prefacial.

Da mesma sorte, o noticiado carater recursal da demanda diz com o préprio mérito. E, em outro giro, o feito rescindente funda-se expressamente na alegada existéncia de prova
nova, ndo em vilipéndio a preceito legal, de forma que néo cabe cogitar da incidéncia, in casu, do verbete sumular n. 343, do E. STF.

Pois bem. Na presente demanda, a requerente problematiza o aresto exarado pela Nona Turma deste E. Tribunal que, ao negar provimento a apelo autoral, consagrou decreto
de improcedéncia de pleito de obtengdo de aposentadoria por idade de ruricola.

O decisum foi proferido nos seguintes termos, na parcela que importa a presente andlise (proc. reg. n° 2016.03.99.037618-1):

“(...)
No caso em discussdo, o requisito etdrio restou preenchido em 12/10/2014.

Ha inicio de prova material, consubstanciado na certiddo de casamento - celebrado em 31/3/1974 - em que o ex-marido foi qualificado como lavrador (separagdo
Judicial ocorrida em 23/11/1999 - f. 12 verso).

Forgoso registrar que, no periodo posterior a separagdo judicial ocorrida em 1999, ndo ha qualquer inicio de prova material em favor da autora; ha apenas notas
fiscais e termo de transagdo de meagdo de produgdo agricola, todas em nome do filho Ricardo José Pereira (f. 15/20 e 49/91).

Como se vé, ndo ha um uinico documento rural proprio, ou seja, expedido em nome da autora, que pudesse estabelecer liame entre o oficio rural alegado e a forma de
sua ocorréncia.

Enfim, alegando que vivera a vida toda do trabalho rural, ndo se concebe que a autora ndo possua um unico documento em seu nome, que configura inicio de prova
material do labor rural.

Por sua vez, os depoimentos prestados por Francisco de Lima e José Carlos Vieira Aranha sdo assaz vagos e ndo circunstanciados. Praticamente idéntico,
limitaram-se a afirmar que conhecem a autora ha mais de quarenta anos e que ela trabalha junto do filho e do ex-marido na roga; todavia ndo souberam
contextualizar temporalmente, nem quantitativamente, seu trabalho rural, principalmente quanto ao periodo imediatamente anterior ao implemento etdrio.

O conjunto probatdrio constante dos autos mostra-se bastante fragil, e, portanto, insuficiente para indicar com seguranga que a requerente exerceu atividade rural
pelo periodo exigido.

Evidente que ndo ha necessidade de o inicio de prova material cobrir todo o periodo, mas no presente caso ndo ha minima comprovagdo de trabalho rural da autora
nos ultimos anos antes do atingimento da idade.

Nao estdo atendidos os requisitos para a concessdo do beneficio, porque ndo comprovado o trabalho rural nos termos do artigo 39, I da LBPS.

Fica mantida a condenagdo da parte autora a pagar custas processuais e honordrios de advogado, arbitrados pelo Juizo a quo, mas suspensa a exigibilidade, segundo
a regra do artigo 98, § 3°, do mesmo cédigo, por ser a parte autora beneficidria da justica gratuita. Considerando que a sentenga foi publicada na vigéncia do
CPC/1973, ndo incide ao presente caso a regra de seu artigo 85, §§ 1°e 11, que determina a majoragdo dos honordrios de advogado em instancia recursal.
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Quanto ao prequestionamento suscitado, assinalo néo ter havido contrariedade alguma a legislagdo federal ou a dispostos constitucionais.
Diante do exposto, nego provimento a apelagdo.
Oportunamente, baixem os autos a primeira instdncia, com as anotagdes e cautelas de praxe.

Publique-se. Intimem-se”.

Resta, portanto, verificar a caracterizagdo dos permissivos a desconstituigdo pretendida.
PROVANOVA - ART. 966, VII, do NCPC

Como cedigo, sob a vigéncia do pretérito Codigo de Processo Civil reputava-se novo o documento, confeccionado antecedentemente a decisdo cuja rescisdo se pretende,
apto, de forma isolada, a assegurar pronunciamento favoravel ao requerente, ndo coligido no momento procedimentalmente adequado, ou seja, no transcurso da agdo originaria, por
empecilho a ser demonstrado pela autoria.

Tratando-se de trabalhador rural, sempre se preconizou abrandamento do conceito de documento novo, em face da condi¢do social do ruricola, considerando os limites do
acesso a informagdes acerca da relevancia dos documentos, a par de lhe impor diversas dificuldades na obtengdo de tais pegas.

O NCPC ampliou referida causa de rescindibilidade, passando a autorizar a desconstitui¢do de julgados quando "VII - obtiver o autor, posteriormente ao transito em julgado,
prova nova cuja existéncia ignorava ou de que ndo pdde fazer uso, capaz, por siso, de Ihe assegurar pronunciamento favoravel".

Observe-se ndo mais estarem em causa apenas documentos. A amplitude do vocébulo empregado autoriza a utilizagdo de outros elementos de convicgdo - testemunhas,
pericias, inspegdes, entre outras.

Note-se, igualmente, a coexisténcia das disposi¢des atinentes a preexisténcia da prova e a inviabilidade de sua utilizagdo por motivo alheio a vontade do litigante, despontando,
aqui, a relevancia do instante em que franqueado o acesso da parte ao meio de prova. Requer-se, enfim, que a prova gravite em torno de fato objeto de controvérsia na agdo matriz e que se
mostre suficiente ao advento de resultado favoravel ao autor da agéo rescisoria .

Com essas consideragdes, bem se extrai a ndo verificagdo, no caso em debate, do aludido requisito a rescisdo pretendida.

Como ja apontado, a decisdo rescindenda encampou a tese de insuficiéncia do conjunto probatério coligido a obten¢do do beneficio almejado. Anotou que a requerente
separou-se de seu esposo — de quem pretendia emprestar a ocupagdo ruricola — e, posteriormente a tal evento, documento algum ha em nome proprio, a correlaciona-la ao mister de
lavradora, fato que, sob a dptica do d. prolator do decisum, causa certa perplexidade, diante da alegagdo de que, por toda sua vida, dedicou-se a tal atividade. Ademais, considerou-se precaria
a prova oral colhida.

Nessa toada, observa-se que o documento ora trazido ndo bastaria a reversdo do julgamento, pelas proprias premissas esposadas pelo ato judicial hostilizado.

Por um lado, ainda que se aceitasse o elemento de convic¢o juntado a actio, persistiria a noticiada fragilidade da prova testemunhal produzida. A declaragdo de ex-empregador,
a que acima se aludiu, constituiria, apenas, principio de prova e néo dispensaria a devida corroboragdo por testemunhos coesos e harménicos, tidos por inexistentes na espécie.

De outra face, a prova ora colacionada remonta a 2018, afigurando-se, portanto, posterior ao préprio transito em julgado do provimento contrastado. E, consoante
anteriormente acentuado, mesmo com as inovagdes trazidas pelo NCP C, remanesce higida a exigéncia do quesito da preexisténcia da prova, plenamente inadimplido na hipétese sob estudo.

Por derradeiro, a declaragdo de ex-empregador consubstancia mero documento particular, desvestido de idoneidade probatéria quanto ao trabalho rural da parte autora no
periodo indicado, ndo equivalendo, ademais, a prova oral, pois colhido sem o crivo do contraditorio.

Nessa esteira os seguintes julgados desta E. Corte:

"(...) Meras declaragdes ndo podem ser consideradas como inicio razoavel de prova material, equivalendo, em vez disso, a simples depoimentos unilaterais reduzidos
a termo e ndo submetidos, o que é pior, ao crivo do contraditério. Estdo, portanto, em patamar inferior, no meu der, a prova hal colhida em juizo, por
ndo garantir a bilateral idade de audiéncia. (...) Apelagdo e remessa oficial providas para reformar a sentenga e julgar improcedente o pedido. Recurso adesivo
prejudicado.” (Oitava Turma - APELREEX - APELA CA~O/REEXAME NECESSARIO - 2005456 / SP, Rel. Des. Fed. Terezinha Cazerta, v.u., e-DJF 3 Judicial 1:
18/02/2015).

"(...) 3 - As declaragdes unilaterais juntadas ndo tém o conddo de corroborar o inicio da prova documental produzida pela autora, porquanto ndo submetidas ao crivo
do contraditorio, ndo permitindo, assim, o enquadramento como segurada rural . Nao tém for¢a probante do trabalho, ja que substancialmente ndo se diferem de
depoimentos, com a agravante de serem pouco esclarecedoras e de idéntico teor - a indicar que certamente foram redigidas por terceiro para simples assinatura -,
aplicando-se a regra do pardgrafo unico do art. 408 do CPC em vigor (art. 368, pardgrafo unico do antigo), segundo a qual o documento particular ndo prova o fato
declarado sendo somente a propria declaragdo , cabendo a parte interessada o énus de provar esse fato. 4 - Imprescindivel a oitiva da prova testemunhal para o fim de
corroborar o inicio da prova documental juntada aos autos, devendo o feito retornar ao Juizo de origem para regular prosseguimento mediante produgdo de prova
oral. 5 - Senten¢a anulada. Prejudicada andlise do mérito da apelagdo.” (Sétima Turma - AC — APELACAO CIVEL - 2092091/SP, Rel. Juiz Convocado Claudio
Santos, v.u., e-DFJ3 Judicial 1: 21/10/2016).

Destarte, entendo que a referida declaragdo ndo se reveste do requisito "novidade", sendo inapta, isoladamente, a alterar o desate aplicado a demanda primitiva. O éxito da
pretensdo originaria seguiria inibido pelas circunstancias acima referenciadas.

Concluo, assim, pela inviabilidade da abertura da via rescisoria com esteio no autorizativo suscitado.

Traslade-se, por oportuno, recente julgado proferido, de forma unanime, por esta E. Segio:

“PREVIDENCIARIO. ~AC/f() RESCI.SORIA PENSAO POR MORTE. TRABALHADORA RURAL . ERRO DE FATO. PROVA NOVA
DESCARACTERIZACAO. IMPROCEDENCIA.

- O decisorio combatido ndo padece de erro de fato, porquanto considerou os elementos faticos e juridicos efetivamente colacionados a agdo origindria. E houve
pronunciamento judicial expresso sobre a matéria controvertida, o que, também, afasta a caracterizagdo dessa modalidade de equivoco.

- A negativa de outorga da benesse bem fundamentada estda. Ocorreu com espeque em documentagdo inserta nos autos. Tampouco se recusou a existéncia de tese a
preconizar a extensibilidade da ocupagdo ruricola do marido a esposa. Apenas se restringiu tal possibilidade as hipdteses em que a propria mulher busca o beneficio
previdencidrio, o que ndo é o caso dos autos, em que se pretende a outorga de pensdo em decorréncia de seu falecimento.

- Ndo hd positivagdo, no caso em debate, do requisito da prova nova . A maior parte dos documentos ora trazidos guarda a mesma complei¢ao dos ja acostados a agdo
inicial. Nédo bastariam, portanto, a reversdo do julgamento, pelas premissas esposadas pelo ato judicial hostilizado. Remanesceriam os Obices atinentes a
qualificagdo da apontada instituidora como prendas domésticas, na certidéo de 6bito, além da noticiada fragilidade dos testemunhos ouvidos acerca da labuta rural
da finada.

-Improcedéncia da rescisoria”.

(ACAO RESCISORIA N°0013900-69.2016.4.03.0000/SP, RELATORA : Juiza Convocada VANESSA MELLO, j. 22 de agosto de 2019 —g.n.).

Por outro lado, ainda que se pudesse extrair, da inicial, de modo técito, eventual argui¢do de erro de fato, entendo que melhor sorte ndo socorreria a autora.
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Como sabido, a hipdtese de erro de fato perfaz-se quando o decisério impugnado haja admitido fato inexistente, ou considerado insubsistente fato efetivamente ocorrido. Faz-se
necessario, em qualquer das hipoteses, que o equivoco ndo gravite em torno de circunstancia a respeito da qual haveria de suceder pronunciamento judicial. Reclama-se mais, que o indicado
vicio haja sido resoluto a sorte confiada & demanda.

Dessa forma, nitido se torna que o decisum combatido ndo padece da atecnia agitada. Consequentemente, ndo se sujeita a rescindibilidade, porquanto considerou os elementos
faticos e juridicos efetivamente colacionados a agdo originaria. E houve pronunciamento judicial expresso sobre a matéria controvertida, o que, também, afasta a caracterizagdo dessa
modalidade de equivoco.

A negativa de concessdo da benesse encontra-se bem fundamentada. Ocorreu com esteio em documentagio inserta nos autos, ndo se vislumbrado, desse modo, qualquer erro
de fato. A par da tematica imbricada a ineficacia do principio de prova material acostado, reputaram-se frageis os testemunhos e, portanto, indbeis & comprovagao da labuta campestre. De
forma que ¢é possivel deduzir que a autoria esta a almejar mero reexame do conjunto probatério, incompativel com a via rescisoria.

Nesses contornos, também infrutifera a rescisdo do julgado sob tal prisma.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO DE RESCISAO DO JULGADO, dando por prejudicado o exame da matéria restante.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em R$ 1.000,00, conforme entendimento desta e. Terceira Se¢do. Cumpre observar, por se tratar de
beneficiaria da justica gratuita, o disposto no art. 98, § 3°, do NCPC, que manteve a sistematica da Lein. 1.060/50.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, respeitadas as cautelas de estilo.
Dé-se ciéncia, inclusive ao juizo singular.

Sio Paulo, 30 de junho de 2020.

BATISTA GONCALVES

Desembargador Federal

ACAO RESCISORIA (47) N° 5017314-48.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. BATISTA GONCALVES

AUTOR: FRANCISCO EGIDIO SANTANA

Advogados do(a) AUTOR: MARIA SANTINA CARRASQUI AVI - SP254557-N, ISIDORO PEDRO AVI - SP140426-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.

Trata-se de agdo rescisoria ajuizada por FRANCISCO EGIDIO SANTANA, com fulcro no art. 966, VII, do NCPC, emface do INSS. Objetiva, emsintese, a desconstituigio de provimento jurisdicional
exarado no ambito da Nona Turma deste E. Tribunal, emautos de agdo de concessdo de aposentadoria (especial ou, alternativamente, por tempo de servigo/contribuigao).

Inicialmente, diante do requerido na exordial, defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, dispensando-a da satisfagdo do denominado depdsito prévio. Anote-se.
Ainda emcarater vestibular, constato a tempestividade da actio, dado que foi ajuizada em26/06/2020, remontando o transito emjulgado a 26/11/2018 (ID 135444844 - p. 19).
Inexistindo pleito de tutela antecipada, cite-se o réu para responder a presente a¢éo no prazo de 30 (trinta) dias, observando-se o disposto no art. 183 do novo Cédigo de Processo Civil
Intimense.

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5003388-97.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR:MARIAAPARECIDAMARIANO SALATIER

Advogados do(a) AUTOR: CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N, MARCELO GAINO COSTA- SP189302-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.

1. A principio, cremos que ndo se ha falar emauséncia de pressuposto processual, nos termos veiculados pela autarquia federal na pega contestatoria.

2. Consoante ID 124088935, p. 1 e 3, verificamos procuragio e substabelecimento, em que a parte autora indica como patronos Caio Gongalves de Souza Filho e Marcelo Gaino Costa, subscritores da
exordial da vertente rescisoria, constando, ainda: “a quem confere amplos poderes para o foro em geral, coma clausula ‘ad judicia’ em qualquer Juizo, Instincia ou Tribunal, especialmente para representa-lo (sic) na agdo
contra o Instituto Nacional do Seguro Social, conferindo poderes especiais para confessar, desistir, transigir, firmar compromissos ou acordos, receber e dar quitagio, agindo emconjunto ou separadamente, podendo, ainda,
substabelecer esta (sic) emoutremcomousemreservas de iguais poderes, dando tudo por bom firme e valioso. (g. n.)

3. Aespecifica ndio mengdo a demanda rescisoria, a nds ndo nos parece implicar macula tala inviabilizar, de plano, o processo.

4. Até porque, e para além, dispde o caput do art. 76 do Compéndio Processual Civil de 2015 que: “Verificada a incapacidade processual ou a irregularidacde da representagdo da parte, o juiz suspenderd
0 processo e designard prazo razodvel para que seja sanado o vicio.”

5. No caso dos autos, notamos a apresentagdo de réplica a contestago, na qual a parte promovente, emsede de pedido preliminar, pugna pela “juntada do incluso instrumento de procuragio ad judicia com

poderes especificos para a presente rescisoria”, a satisfazer o ponto controvertido pelo ente publico, semqualquer prejuizo observavel, para quemquer que seja.
6. Sendo assim, no mis, partes legitimas e representadas, dou o feito por saneado.
7. Tratando-se de matéria apenas de direito, desnecessaria producio de provas.

8. Dé-se vista a parte autora e a ré, sucessivamente, pelo prazo de 10 (dez) dias, para o oferecimento de razdes finais, ex vido art. 973 do Codigo de Processo Civil de 2015, c.c. o art. 199 do Regimento
Interno desta Corte.

9. Apos, ao Ministério Publico Federal
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10. Ultimadas as providéncias supra, venham-me conclusos os autos.
11. Intimense. Publique-se.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5016274-31.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIAURSAIA .

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - 1* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 1* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:MARIO SERGIO MATHEUS QUEIROZ

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ANA CLAUDIA COSTA VALADARES MORAIS

DECISAO

Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia emque figura como suscitante o Juizo da 1* Vara Federal da Subsegdo Judicidria de Maua/SP, como fimde definir a competéncia para o julgamento de agéo de
complementagdo de beneficio previdenciario de ferroviario ajuizada por Mario Sergio Matheus Queiroz contra o Instituto Nacional do Seguro Social, Unido Federal e Companhia Paulista de Trens Metropolitanos.

O Juizo Suscitado concluiu pela sua incompeténcia para o julgamento do feito subjacente, sob o entendimento de que a ago deveria ser ajuizada perante a Subsegdo Judicidria comjurisdigdo sobre o local de
domicilio da parte autora. Alega que a parte autora tem residéncia em municipio pertencente a outra Subsecéo Judicidria e que o processo de interiorizagio da Justica Federal, bem como a implantagdo do processo judicial
eletrnico possibilita ao segurado o acesso ao Poder Judiciario ematendimento ao objetivo da regra do § 3°, do artigo 109, da Constituigdo Federal, de modo que a Stimula 689 STF, smyj, esta parcialmente superada, devendo
prevalecer o principio do juiznatural e da razoavel duragéo do processo.

O Juizo Suscitante, por seu turmo, defende que a competéncia relativa nio pode ser declinada de oficio.
£ o relatorio.
Decido.

O artigo 955, paragrafo tinico, inciso I, do NCPC, autoriza o Relator a julgar de plano o conflito de competéncia, dentre outras hipdteses, quando sua decisdo se fundar emstmula do Supremo Tribunal Federal,
do Superior Tribunal de Justiga ou do proprio Tribunal.

Esta ¢ a hipdtese dos autos.

O caso sob analise versa sobre a interpretagdo do art. 109, §2°, da Constituigdo, que determina "as causas intentadas contra a Unifio poderdo ser aforadas na se¢do judiciaria em que for domiciliado o autor,
naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origema demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal".

A Stmula r° 23 do TRF 3* Regifio determina que “é territorial e ndo fincional a diviséo da Seg@o Judicidria de Sdo Paulo em Subsegdes." Sendo territorial, a competéncia é relativa, ndo podendo ser declinada
de oficio, conforme dispde o artigo 112 do CPC (artigo 64 do NCPC) e Stimula 33 do STJ.

Por sua vez, a Sumula 689 do STF dispde que 'O segurado pode ajuizar agdo contra a instituigdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da capital do estado-membro”.

No presente caso, a parte autora temdomicilio na cidade de Ribeirdo Pires/SP, que pertence a 40* Subsegdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, comsede na cidade de Maud/SP, de forma que lhe é facultado o
ajuizamento da ago previdencidria perante a Justica Federal tanto da Subsec@o Judiciaria de seu domicilio como da Subsegio Judiciaria da Capital.

Neste sentido:

”PREVIDENCIARIO CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO CONTRA O INSS AJUIZADA PERANTE A VARA FEDERAL DA CAPITAL DO ESTADO-MEMBRO EM DATA
POSTERIOR A INSTALACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA COMJURISDICAO SOBRE O MUNICIPIO DE DOMICILIO DO SEGURADO. COMPETENCIA RELATIVA.
SUMULA 689/STF. PARECER DO MPF PELA COMPETENCIA DA SUBSECAO JUDICIARIA.

1. O segurado pode ajuizar agdo contra a Institui¢do Previdencidria perante o Juizo Federal do seu domicilio ou em qualquer das Varas Federais da Capital do Estado-Membro, a teor da
Sumula 689/STF.

2. Nessa hipotese, trata-se de competéncia territorial relativa, que ndo pode, portanto, ser declinada de oficio, nos termos do art. 112 e 114 do CPC e do enunciado da Stimula 33/STJ.

3. Conflito de Competéncia conhecido para declarar a competéncia do Juizo Federal da 35 Vara da Se¢do Judicidria do Rio de Janeiro para processar e julgar a presente demanda, ndo
obstante o parecer do MPF".

(STJ, CC 87.962/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, julgado em 28/03/2008, DJe 29/04/2008).
ATerceira Segdo desta Corte Regional Federal temse posicionado no mesno sentido:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. SUMULA 389 do STF. APLICACAO.
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1. Jd se encontra pacificado na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal o entendimento de que é facultado ao segurado o ajuizamento da agdo previdencidria perante o Juizo Federal com
Jurisdiao sobre o local do seu domicilio ou na Subsegdo Judicidria da Capital do Estado-Membro, nos termos da Stimula 689,

2. A parte autora tem domicilio na cidade de Taubaté-SP, que possui sede de Vara da Justiga Federal, de forma que lhe é facultado o ajuizamento da agdo previdencidria perante a Justica
Federal tanto da Subsegdo Judicidria de Taubaté-SP como da Subsegdo Judicidria da Capital (Sumulan® 689/STF).

3. Conflito Negativo de Competéncia JULGADO PROCEDENTE para declarar competente o Juizo Federal da 10 Vara Federal Previdencidria da Subsegéo Judicidria de Sao Paulo-SP, o
SUSCITADO, para o julgamento do feito.

(CCn.°5017657-49.2017.4.03.0000, Relator Desembargador Federal Gilberto Jordan, j. 27.09.2018, DJe 08/10/2018).

Ante 0 exposto, com fundamento no artigo 955, paragrafo tinico, inciso I, do NCPC, JULGO PROCEDENTE o presente Conflito de Competéncia, a fimde declarar competente o Juizo da 1* Vara Federal
Previdenciaria de Sdo Paulo.

Comunique-se aos Juizos emcontlito, dando-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Apbs, arquiventse os autos.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5014428-76.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. BATISTA GONCALVES

AUTOR:ANTONIO CARLOS DE CARVALHO

Advogados do(a) AUTOR:ROSANGELA DOS SANTOS VASCONCELLOS - SP264621-A, EDUARDO MOREIRA - SP152149-A
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Vistos.

Trata-se de agdo rescisoria ajuizada por ANTONIO CARLOS DE CARVALHO em face do INSS, com fulcro no permissivo atinente a prova nova. Objetiva a desconstituigio de acorddo proferido pela
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sao Paulo, emago de revisdo de aposentadoria por tempo de servigo/contribuicio, titularizada pelo proponente da agdo originria.

Ajurisprudéncia firmou-se no sentido de competir a Turma Recursala revisdo de seus julgados e daqueles proferidos pelos juizes que integramo Juizado Especial Federal.

Nesse sentido, consulte-se paradigma desta E. Terceira Segdo:

"AGRAVO REGIMENTAL. AC/TO RESCISORIA. DECISAO DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL. INCOMPETENCIA DESTE E. TRIBUNAL PARA JULGAMENTO
DA CAUSA. I- A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que a subordinagdo existente entre os Juizados Especiais Federais e os Tribunais Regionais
Federais é apenas de ordem administrativa, ndo existindo vinculo jurisdicional entre estes orgdos. II- O entendimento de que aos Tribunais Regionais Federais caberia o julgamento de acoes
rescisorias contra julgados dos Juizados Especiais Federais vai de encontro ao préprio texto constitucional, pois as normas sobre competéncia ali existentes sdo claras ao indicar que a rescisdo
dos julgados compete aos respectivos drgaos colegiados, ou aqueles de hierarquia superior ao que proferiu o decisum. I11- Inexistindo vinculo jurisdicional entre esta Corte e o Juizado Especial
Federal de Botucatu, fica clara a incompeténcia desta E. Terceira Se¢do para julgar a presente agdo rescisoria, pois ndo poderia apreciar medida que visa a desconstitui¢do de julgado
proferido por Juizo ndo submetido a sua jurisdigdo. Precedentes jurisprudenciais. 1V- Agravo Regimental provido."

(AR 00107098420144030000, Relator Desembargador Federal Baptista Pereira, e-DJF 3 Judicial 04/02/2015).

No mesno sentido: AR 0010709-84.2014.403.0000, Relator para o acérddo Des. Fed. Newton de Lucca, e-DJF3 Judicial 1: 04/02/2015; AR 0008555-25.2016.403.0000, Rel Des. Fed. Tania
Marangoni, e-DJF 3 Judicial 1:19/05/2016.

Diante do exposto, declaro a incompeténcia absoluta deste Tribunal para o processamento e julgamento da presente agdo rescisoria, determinando sua redistribuicdo a Turma Recursal da Segdo Judiciaria do
Estado de Sao Paulo.

Intime-se.
Séo Paulo, 29 de junho de 2020.
BATISTA GONCALVES

Desembargador Federal

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002886-61.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR: CARLOS ROBERTO DEL VALLE

Advogado do(a) AUTOR: ROBSON FRANCISCO RIBEIRO PROENCA - SP215275-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.

1. Providencie a parte demandante a juntada de copias digitalizadas dos documentos de folhas 26, 27, 32, 34, 35, 74, 76, 78, 92, 93, 94, 95, 96 98, 189, 191, 192, 193, 194, 195, 196, 197, 198 € 200 do ID
123760496 ¢ dos documentos de fls. 3,4 21 e 22 do ID 131053562, porquanto continuamilegiveis (art. 5°-B, inc. Ve § 4°, da Resolugdo 88, de 24/01/2017, da Presidéncia deste Tribunal).

3. Intimem-se. Publique-se.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020  123/1537



ACAO RESCISORIA (47) N° 0008130-95.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:ANTONINO JOSE LEANDRO

Advogado do(a) REU: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 0008130-95.2016.4.03.0000
RELATOR:Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:ANTONINO JOSE LEANDRO

Advogado do(a) REU: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Trata-se de embargos de declaragio interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra o V. Acérddo prolatado por
esta E. Terceira Segdo que, a unanimidade, julgou improcedente a rescisoria.

O julgado emreferéncia encontra-se assimementado (doc. n° 124.845.724, p. 7):

“ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. ART. 485, INC. V, DO CPC/73. VIOLAGAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI. ALEGACAO DE QUE A LEGISLACAO
PREVIDENCIARIA VEDA A DESAPOSENTACAO. DECISA0 RESCINDENDA QUE TRATA DE MATERIA DIVERSA. IMPROCEDENCIA.

1 - Para que houvesse desaposentagdo, seria necessdrio que o V. Aresto rescindendo tivesse concedido ao réu uma nova aposentadoria posterior aquela concedida em 27/02/2007, computando o
tempo de atividade exercido apos o requerimento administrativo.

11 - O V. Acorddo impugnado apenas reconheceu que o réu fazia jus a uma aposentadoria especial cujos requisitos ja haviam sido preenchidos em data anterior ao requerimento administrativo da
aposentadoria por tempo de contribuigdo.

111 - Improcede a alegagdo de violagao a literal disposigdo de lei, na medida em que a decisdo rescindenda néo tratou de ‘desaposentagdo’.

1V - Agdo Rescisoria improcedente.

Afirma que a decisdo € omissa e contraditoria. Aduz que o réu se aposentou administrativamente em 2007, sendo que, no entanto, a decisdo rescindenda, ao revisar o beneficio, concedeu a aposentadoria a partir
da data da citagdo, em2014. Sustenta ser evidente que houve a concessao de nova aposentadoria, com o computo de tempo posterior ao requerimento administrativo. Alega que a DER ¢ 27/02/2007, mas o réu postulou o
reconhecimento de tempo especialde 1997 a2012.

E o breve relatorio.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 0008130-95.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:ANTONINO JOSE LEANDRO

Advogado do(a) REU: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): O presente recurso nio merece prosperar.

Os embargos de declaragdo interpostos néo t€m por objetivo a integragdo do decisum, comvistas a tornar o comando judicial mais claro e preciso. Ao revés, a pretensao trazida aos autos € a de obter a reforma
da decisdo, conferindo ao recurso nitido caréter infiingente.

Em suas razdes, o embargante ndo demonstrou a existéncia de nenhum dos vicios do art. 1.022, do CPC, pretendendo apenas manifestar sua discorddncia em relagdo as conclusdes acolhidas na decisdo
embargada, finalidade que se mostra incompativel coma figura recursal eleita.

Assim, de acordo coma jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores, devemser rejeitados os embargos de declaragdo que ndo visamaclarar a decisio recorrida, mas simreforma-la. Neste sentido:

“DIREITO ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO EM SEGUNDO AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRETENSAO
MERAMENTE INFRINGENTE.

1. Ndo hd erro, obscuridade, c licdo ou omissdo no acordio q ionado, o que afasta a presenca dos pressupostos de embargabilidade, conforme o art. 1.022 do CPC/2015.

2. Avia recursal adotada niio se mostra adequada para a renovagio de julgamento que ocorreu regularmente.
3. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(ED no segundo AgR no ARE 11’ 1.039.542/DF, Primeira Turma, Rel. Min. Roberto Barroso, v.u., j. 29/04/19, DJe 06/05/19, grifos meus)
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“EMBARGOS DE DECLARA~CA~O~NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E
INCISOS DO CPC DE 2015. CONTRADICAO NAO CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sio cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradi¢io,
omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentacdo valida. Ndo se prestam

osacl jrios ao simples deq jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussio da ’ria, jd julgada de ira inequivoca. Essa pretensdo nio estd em harmonia com a natureza e a funcio dos embargos
declaratorios prevista no art. 1022 do CPC.

()

4. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(EDclnos EDclno Aglnt no AREsp n° 1.316.749/SC, Quarta Turmn, Rel. Min. Luis Felipe Salontio, v.u., j. 29/04/19, DJe 02/05/19, grifos meus)

No presente caso, a decisdo embargada pronunciou o quanto segue (doc. n® 108.039.832, p. 3/4):

“Para que houvesse desaposentagdo, seria necessdrio que o V. Acérddo tivesse concedido ao réu uma nova aposentadoria posteriormente aquela deferida em 27/02/2007, somando o tempo de
atividade exercido apos o requerimento administrativo.

)

Ndo é, porém, o que se verificou na agdo origindria. O V. Acérdio r do apenas r h que o réu, na data do requerimento da aposentadoria por tempo de contribuigio (27/02/2007)
Jd contava com mais de 25 anos (vinte e cinco) de exercicio de atividades sujeitas a fatores nocivos, fazendo jus, portanto, a obtencdo de aposentadoria especial.

ia concedida inistrati Ou seja, o segurado ndo obteve uma segunda

Ndo houve, assim, o cony de tempo de c ibuicdo posterior a data do requerii da
aposentadoria decorrente do eventual reingresso no mercado de trabalho.

I

A decisdo rescindenda, desta forma, apenas reconheceu que o réu fazia jus a uma aposentadoria especial cujos requisitos ja haviam sido preenchidos em data anterior ao requerimento
ativo da doria por tempo de contribuicdo.

Vs

Logo, é improcedente a alegagdo de violagdo a literal disposigdo de lei invocada pela autarquia, na medida em que a decisdo rescindenda ndo concedeu ao réu direito a ‘desaposentagdo’.”

O V. Acérdio ¢ claro quanto ao tem trazido nos embargos. A decisdo rescindenda néio computou tempo posterior ao requerimento administrativo, ndo havendo, portanto, desaposentagdo. Como destacado no
V. Aresto embargado, a decisdo rescindenda pronunciou expressamente que “Foram feitos os calculos, somando o tempo de labor especial ora enquadrado ao ja reconhecido administrativamente, até 27/02/2007,
contava com 26 anos, 02 meses e 27 dias de trabalho, suficiente para a concessao da aposentagéo.” (doc. n° 108.039.832, p. 3).

O termo inicial do beneficio foi fixado na data da citagéo apenas porque o documento combase no qual houve o reconhecimento do tempo especial niio foijuntado ao requerimento administrativo.

Outrossim, apesar de reconhecer tempo especial até 2012, a decisdo rescindenda visivelmente nio computou tempo posterior a 27/02/2007 para a concessdo da aposentadoria especial. E perceptivel a diferenca
entre a parte declaratoria da decisdo, emque ha o reconhecimento de tempo especial, € a parte condenatdria do decisum, na qual € determinado o pagamento de aposentadoria especial.

Ante 0 exposto, nego provimento aos embargos de declaraggo.

E o meuvoto.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. CONTRADICAO E OMISSAO. INEXISTENCIA.
1 - A pretenso trazida nos declaratérios ¢ a de obter a reforma da decisdo embargada, conferindo ao recurso nitido carater infingente.

1I - O embargante ndo demonstrou a existéncia de nenhum dos vicios do art. 1.022, do CPC, pretendendo apenas manifestar sua discordancia em relagdo as conclusdes acolhidas na decisdo embargada,
finalidade que se mostra incompativel coma figura recursal eleita.

111 - Embargos declaratérios improvidos.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢ao, por unanimidade, decidiu negar provimento aos embargos de declaragao, nos termos do voto do Desembargador Federal NEWTON DE
LUCCA (Relator), no que foi acompanhado pelos Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, SERGIO NASCIMENTO, LUIZ STEFANINI, LUCIA URSAIA, TORU YAMAMOTO, DAVID
DANTAS, GILBERTO JORDAN e PAULO DOMINGUES, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0014841-19.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

RECONVINTE: GLAUCIANE PIRES DE OLIVEIRAIKEDA

Advogado do(a) RECONVINTE: DIRCEU MIRANDA JUNIOR - SP206229-N
RECONVINDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:
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ACAO RESCISORIA (47) N° 0014841-19.2016.4.03.0000

RELATOR:Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

RECONVINTE: GLAUCIANE PIRES DE OLIVEIRAIKEDA

Advogado do(a) RECONVINTE: DIRCEU MIRANDA JUNIOR - SP206229-N
RECONVINDO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Trata-se de embargos de declaragio interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra o V. Acorddo proferido por
esta E. Terceira Segdo que, por maioria, julgou procedente a rescisoria, com findamento no art. 966, inc. V, do CPC.

O julgado emreferéncia encontra-se assimementado (doc. n° 122.741.081, p. 1/2):

“ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. ART. 966, §2° INC. I, DO CPC. DECISAO TERMINATIVA. VIOLACAO MANIFESTA A NORMA JURIDICA. REVISAO DE
BENEFICIO. AUXILIO-DOENGCA. ART. 29, INC. II, DA LEI N° 8.213/91. ACORDO HOMOLOGADO EM AGCAO CIVIL PUBLICA. EXTINCAO DA AGAO ORIGINARIA SEM EXAME DO
MERITO POR AUSENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL. VIOLACAO AO ART. 5% INC. XXXV, DA CF E AO ART. 267, INC. VI, DO CPC/73. SUMULA N° 343, DO C. STF.
INAPLICABILIDADE. PROCEDENCIA. ERRO DE FATO. NAO OCORRENCIA.

1-Oart. 966, §2°, inc. 1, do CPC permite a propositura de agéo rescisoria voltada contra decisdo que, embora ndo seja de mérito, impega ‘nova propositura da demanda’.

1I- O art. 486, §1°, do CPC prevé que ndo serd possivel a propositura de nova agdo quando for verificada a ‘auséncia de legitimidade ou de interesse processual’(art. 485, inc. V1), salvo se corrigido
0 vicio que motivou a extingdo do feito sem exame do mérito.

111- No presente caso, a decisdo rescindenda, com fundamento no acordo homologado em agdo civil piiblica, extinguiu a agdo origindria por auséncia de interesse processual, o que torna impossivel a
repropositura da demanda origindria. Cabivel, portanto, o ajuizamento da agdo rescisoria.

1V- A agdo subjacente, de cardter individual, foi ajuizada posteriormente a homologagdo judicial do acordo celebrado nos autos da agéo civil piblica n° 0002320-59.2012.4.03.6183. Na referida
transagdo, ficou consignado que o INSS promoveria a revisdo automdtica dos beneficios por incapacidade e pensdes por morte deles decorrentes, nos termos do inc. 11, do art. 29, da Lei n°8.213/91, considerando
os 80% maiores saldrios de contribui¢do e observando-se a prescri¢do quinquenal contada da citagdo da agdo coletiva ocorrida em 17/4/2012. O pagamento dos valores devidos seria realizado com base no
cronograma aprovado no acordo judicial.

V - O segurado ndo pode ser prejudicado em decorréncia do acordo judicial realizado na acdo civil piiblica n° 0002320-59.2012.4.03.6183, do qual néo participou, cujo propdsito era beneficiar e
garantir o direito a revisdo de beneficios previdenciarios por incapacidade, os quais foram concedidos pelo INSS de forma irregular. Reconhecida a existéncia de interesse processual para o ajuizamento de agdo
individual voltada contra eventuais efeitos negativos da transagdo celebrada na agéo coletiva.

VI - Ao extinguir a agdo origindria sem exame do mérito, a deciséo rescindenda criou obstdculo ao exercicio da pretenséo da autora em juizo, o que caracteriza violagdo ao art. 5°, inc. XXXV, da
CF. Também se encontra configurada a ofensa ao art. 267, inc. VI, do CPC/73, umavez que o determinou decisum a extingdo do processo sem exame do mérito, fora das hipdteses legais.

) 1,

VII - Outrossim, é inaplicavel o comando da Simulan®343, do C. STF. A existéncia de alguns prec contendo posici 0 ao adotado na deciséo rescindenda ndo é suficiente

para que se entenda haver ‘texto legal de interpretagdo controvertida nos tribunais’.

VIII - Apesar da existéncia de certo grau de divergéncia acerca da matéria debatida na decisdo rescindenda, ndo havia na jurisprudéncia controvérsia suficientemente ampla para tornar possivel a
aplicagdo da Siimulan®343, do C. STF. Caracterizada a violagdo a norma juridica.

)

1X- Afastado o erro de fato, uma vez que a extingdo do feito se deu em razéo do posicic  juridico do pelo julgador; e ndo em razdo de falha quanto ao exame de fatos ou provas.

X- Matéria preliminar rejeitada. Rescisoria procedente. Pedido origindrio procedente.

Afirm que a decisdo embargada ¢ omissa, pois 0 V. Acdrdao nio se promunciou acerca da prescrigdo quinquenal, na forma pretendida na pega defensiva. Sustenta que, na contestagio, alegou-se que a “revisdo
contida nos autos da agdo subjacente refere-se ao beneficio NB 560.779.586-8 (vide f1. 48), que teve por DIB 01/08/2007 e DCB 31.12.2007 (DOC em anexo)” (doc. n° 131.990.675, p. 2), e que “‘resta evidente ter
ocorrido a prescrigdo das prestagdes que por ventura seriam devidas, haja vista que a agdo matriz somente foi ajuizada em outubro de 2014, ou seja, apos 5 anos da cessagdo do auxilio-doenga que se colima
rescindir:” (doc. n° 131.990.675, p. 2).

Argumenta que “a presente hipotese atrai o entendimento de que a propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual” (doc. n° 131.990.675, p. 3) e
que “Em relagdo ao pagamento de parcelas vencidas, a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o ajuizamento da agdo individual, podendo intese, sem prejuizo da devida compensagdo/dedugdo com valores
jd recebidos ser liquidado apenas o quinquénio anterior ao ajuizamento da agdo individual, nos termos do que jd decidiu o STJ em recursos repetitivos e conforme preceitua o pardgrafo iinico do artigo 103 da lei
8.213/91.” (doc. 1° 131.990.675, p. 3).

Explica que o V. Acdrdéo ¢ omisso por ndo observar o art. 1.022, inc. II e paragrafo tmico, inc. IT c¢/c o art. 489, § 1°, inc. IV, do CPC.

E o breve relatorio.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 0014841-19.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

RECONVINTE: GLAUCIANE PIRES DE OLIVEIRAIKEDA

Advogado do(a) RECONVINTE: DIRCEU MIRANDA JUNIOR - SP206229-N
RECONVINDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:
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VOTO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): O presente recurso niio merece prosperar.

Os embargos de declaragdo interpostos nfio tém por objetivo a integragio do decisum, comvistas a tornar o comando judicial mais claro e preciso. Ao revés, a pretensio trazida aos autos ¢ a de obter a reforma
da decisdo, conferindo ao recurso nitido caréter infiingente.

Em suas razdes, o embargante ndo demonstrou a existéncia de nenhum dos vicios do art. 1.022, do CPC, pretendendo apenas manifestar sua discordancia em relagdo as conclusdes acolhidas na decisio
embargada, finalidade que se mostra incompativel coma figura recursal eleita.

Assim, de acordo coma jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores, devemser rejeitados os embargos de declaragio que no visamaclarar a decisio recorrida, mas simreforma-la. Neste sentido:

“DIREITO ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO EM SEGUNDO AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRETENSAO
MERAMENTE INFRINGENTE.

1. Ndo hd erro, obscuridade, c licdo ou omissdo no acordio q ionado, o que afasta a presenca dos pressupostos de embargabilidade, conforme o art. 1.022 do CPC/2015.
2. Avia recursal adotada nio se mostra adequada para a renovacio de julgamento que ocorreu regularmente.
3. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(ED no segundo AgR no ARE 1’ 1.039.542/DF, Primeira Turma, Rel. Min. Roberto Barroso, v.u, j. 29/04/2019, DJe 06/05/2019, grifos meus)

“EMBARGOS DE DECLARA~CA~O~NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E
INCISOS DO CPC DE 2015. CONTRADICAO NAO CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaracdo sio cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradi¢do,
omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdio valida. Néo se prestam
S

os aclaratorios ao simpl deq oes jd das, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussio da ’ria, jd julgada de ira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a funcio dos embargos
declaratorios prevista no art. 1022 do CPC.

)

4. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(EDclnos EDclno Aglnt no AREsp n° 1.316.749/SC, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salongio, vu, j. 29/04/2019, DJe 02/05/2019, grifos meus)
Comrelagio tema trazido nos embargos de declaragdo, o V. Acordio embargado decidiu expressamente (doc. n® 122.741.080, p. 10/11):

“Note-se que, no presente caso, é devido o pagamento das parcelas atrasadas, tendo em vista a ndo ocorréncia da prescri¢io quinquenal, a qual deve ser contada a partir da edi¢do do
Memorando Circular Conjunto n’21/DIRBEN/PFE/INSS, datado de 15/4/2010.”

Como se observa, a decisio rescindenda contém claro pronunciamento a respeito do tema questionado pelo embargante, alémde se encontrar findamentada emato administrativo editado pelo proprio INSS.
Descabida, portanto, a alegagdo de omissdo.

Ante 0 exposto, julgo nego provimento aos embargos de declaragio.

E o meuvoto.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO. INEXISTENCIA.
1- A pretensdo trazida nos declaratorios é a de obter a reforma da decisdo embargada, conferindo ao recurso nitido carater infringente.

IT - O embargante ndo demonstrou a existéncia de nenhum dos vicios do art. 1.022, do CPC, pretendendo apenas manifestar sua discordancia em relagdo as conclusdes acolhidas na decisdo embargada,
finalidade que se mostra incompativel coma figura recursal eleita.

11I- Embargos declaratorios improvidos.
ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, a Terceira Secdo, por unanimidade, decidiu negar provimento aos embargos de declaragdo, nos termos do voto do Desembargador Federal NEWTON DE
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LUCCA (Relator), no que foi acompanhado pelos Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, SERGIO NASCIMENTO, LUIZ STEFANINI, LUCIA URSAIA, TORU YAMAMOTO, DAVID
DANTAS, GILBERTO JORDAN e PAULO DOMINGUES, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5005718-72.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: CRISTIANE SANTOS MODOLO

CURADOR: MARCIA BISPO DOS SANTOS DEDE

Advogado do(a) AUTOR: DIRCEU MIRANDA JUNIOR - SP206229-N,
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5005718-72.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: CRISTIANE SANTOS MODOLO
CURADOR:MARCIABISPO DOS SANTOS DEDE

Advogado do(a) AUTOR: DIRCEU MIRANDA JUNIOR - SP206229-N,
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Trata-se de embargos de declaragdo interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS contra o V. Acérdao prolatado por
esta E. Terceira Sego que, por maioria, julgou procedente a rescisoria, com findamento no art. 485, inc. IX, do CPC/73, para fixar o termo inicial do beneficio assistencialem 19/11/2012.

O julgado emreferéncia encontra-se assimementado (doc. n° 123.733.096, p. 1/2):

“ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. PRELIMINARES DE DECADENCIA, AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL, INEXISTENCIA DE INTERESSE
PROCESSUAL, IRREGULARIDADE DE REPRESENTACAO PROCESSUAL REJEICAO. SUMULA N° 343, DO C. STF. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI
INOCORRENCIA. ERRO DE FATO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. TERMO INICIAL. DOCUMENTO COMPROBATORIO DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO NAO
EXAMINADO NASENTENGA. PROCEDENCIA DO PEDIDO DE RESCISAO.

I- Prescreve a Sumula n° 401, do C. STJ, que: ‘O prazo decadencial da agdo rescisoria sé se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do iiltimo pronunciamento. Tendo o INSS
renunciado ao direito de recorrer da sentenga, judicial.’ por meio de petiéo protocolada em 07/07/2015, ndo se encontra consumada a decadéncia, uma vez que a rescisoria foi proposta em
05/05/2017.

11- Os documentos apresentados pela parte autora sdo suficientes para a adequada compreensdo da lide.

impugnada, nao se tratando de demanda proposta com mera finalidade recursal.

IV- Representagdo processual regular; conforme instrumento de mandato juntado pela parte autora em 11/10/2018, no qual a sua curadora definitiva outorgou poderes ao advogado que atua
nos presentes autos.

V- O exame dos autos origindrios revela que a autora juntou cdpia do formuldrio de requerimento de beneficio assistencial preenchido por sua curadora, datado de 30/10/2008 e também
assinado pela assistente social que a atendeu. Néo ha, porém, no mencionado requerimento de beneficio assi: ial nenhum carimbo, assiy a ou protocolo que comprove que o pedido foi
efetivamente formalizado perante alguma das Agéncias da Previdéncia Social. Os campos protocolo, data, rubrica, matricula e NB existentes no referido formuldrio encontram-se em branco,
ndo sendo possivel identificar; portanto, se o requerimento foi ou ndo efetivamente protocolado.

VI - Caracterizada a existéncia de erro de fato, porém, relativamente ao requerimento administrativo apresentado em 19/11/2012. A sentenga rescindenda ndo examinou o referido documento,
tendo o beneficio sido indeferido, navia administrativa, sob o fund 0 de que a d dle ‘ndo atende ao requisito de impedimentos de longo prazo’.

VII - A sentenga incorreu em erro de fato, e ndo em violagdo a lei, uma vez que o vicio que a inquina é decorrente de equivoco no exame dos fatos e provas da causa, ndo se tratando, portanto,
de falha na aplicagéo do direito.

VIII- Matéria preliminar rejeitada. Rescisoria procedente para desconstituir parcialmente a sentenca. Em juizo rescisorio, procedéncia parcial do pedido, no que tange ao termo inicial do
beneficio.”

Afirma haver obscuridade quanto ao exame do prazo decadencial. Aduz que, na agio origindria, o prazo de recurso para a parte autora se encerrouem06/04/2015 e que a autarquia abdicou do prazo recursal, de
forma que este ndo pode ser computado para o calculo da data em que ocorreu o transito emjulgado. Entende ser possivel “que o trdnsito em julgado de uma mesma decisdo judicial se dé em momentos diferentes em

relagdo as partes” (doc. n° 129.414.235, p. 5).

Alega que ha obscuridade com relagdo a procedéncia do erro de fato. Expde que, na lide primitiva e na presente demanda, o autor postulou a concessdo de beneficio assistencial desde o requerimento
administrativo formulado emoutubro/2008. Logo, mesmo que existisse erro de fato, a decisdo rescindenda nio poderia fixar o termo inicial do beneficio em 19/11/2012, pois ndo houve pedido do autor neste sentido.

Entende, também, que a decisdo ¢ omissa e obscura comrelagéo ao principio da correlagio entre o pedido e a sentenga. Afirma ter o autor postulado a concessdo do beneficio a partir do requerimento feito em
outubro/2008, de forma que, ao fixar o termo inicial do beneficio em 19/11/2012, a decisdo violou os arts. 2°, 141, 329, inc. I €492, do CPC. Assevera, também, haver ofensa aos principios do contraditorio e da ampla defesa e

que ndo ¢ possivel a aplicagdo dos principios do iura novit curia e mihi factum, dabo tibi jus, pois € necessario que haja adstrico aos fatos narrados.

O autor da agdo rescisoria se manifestou sobre os embargos de declaragdo em07/05/2020 (doc. n° 131.549.747), postulando a condenag@o da autarquia em litigncia de ma-fé.

E o breve relatorio.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5005718-72.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: CRISTIANE SANTOS MODOLO
CURADOR:MARCIABISPO DOS SANTOS DEDE

Advogado do(a) AUTOR: DIRCEU MIRANDA JUNIOR - SP206229-N,
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): O presente recurso ndo merece prosperar.

Os embargos de declaragdo interpostos nfio tém por objetivo a integragio do decisum, comvistas a tornar o comando judicial mais claro e preciso. Ao revés, a pretensio trazida aos autos ¢ a de obter a reforma
da decisdo, conferindo ao recurso nitido caréter infiingente.

Em suas razdes, o embargante ndo demonstrou a existéncia de nenhum dos vicios do art. 1.022, do CPC, pretendendo apenas manifestar sua discordancia em relagdo as conclusdes acolhidas na decisio
embargada, finalidade que se mostra incompativel coma figura recursal eleita.

Assim, de acordo coma jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores, devemser rejeitados os embargos de declaragio que no visamaclarar a decisio recorrida, mas simreforma-la. Neste sentido:

“DIREITO ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO EM SEGUNDO AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRETENSAO
MERAMENTE INFRINGENTE.

5

1. Ndo hd erro, obscuridade, c ligdo ou omissdo no acordio q

0 que afasta a presenga dos pressupostos de embargabilidade, conforme o art. 1.022 do CPC/2015.
2. Avia recursal adotada nio se mostra adequada para a renovagio de julgamento que ocorreu regularmente.
3. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(ED no segundo AgR no ARE n° 1.039.542/DF, Primeira Turma, Rel. Min. Roberto Barroso, v.u., j. 29/04/2019, DJe 06/05/2019, grifos meus)

“EMBARGOS DE DECLARA~CA~O~NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E
INCISOS DO CPC DE 2015. CONTRADICAO NAO CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo,
omissdo emponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentacdo vdlida. Ndo se prestam

7 Ticads

os aclaratorios ao simples re deq jd i com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussio da matéria, jd julgada de maneira inequivoca. Essa pretensio ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos
declaratorios prevista no art. 1022 do CPC.

)
4. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(EDclnos EDclno Aglntno AREsp n° 1.316.749/SC, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, v.u, j. 29/04/2019, DJe 02/05/2019, grifos meus)

Comrelagio ao prazo decadencial, 0 V. Acdrddo embargado expressamente solucionoua questdo, nos seguintes termos (doc. n° 127.332.582, p. 4):

“Prescreve a Sumula n°401, do C. STJ, que: ‘O prazo decadencial da agdo rescisoria so se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do tiltimo pronunciamento. Outrossim, como ja decidiu
esta judicial.’E. Terceira Segdo, ‘Afigura-se invidvel que o transito em julgado da decisdo terminativa ocorra em momentos diversos, operando-se este apenas quando transcorrido, para ambas as partes, o prazo
para a interposicdo de eventual recurso da deciséo rescindenda, ainda que a uma delas seja concedido o prazo recursal em dobro, iniciando-se o prazo para a agdo resciséria em comento apds o transcurso deste
ultimo’ (AR n° 0004215-77.2012.4.03.0000, Terceira Segdo, Rel. Des. Fed. Paulo Domingues, v.u., j. 12/04/18, DJe 23/04/18).

No presente caso, o INSS renunciou ao direito de recorrer da sentenga impugnada, conforme peticdo protocolada em 07/07/2015 (doc. n°591.118, p. 2).

Logo, considerando-se que a presente rescisoria foi proposta em 05/05/2017, ndo se encontra consumada a decadéncia. Note-se que é descabido retroagir o transito em julgado para momento
anterior a data em que foi apresentada a peticdo na qual a autarquia renunciou ao direito de recorrer.”

Mesmo diante do claro pronunciamento judicial, a autarquia insiste em retornar ao tema, reproduzindo trechos da contestagdo para advogar tese contréria a orientagio firmada em Stimula do C. STJ, a qual se
encontra reproduzida na decisdo embargada.

Manifesta, portanto, a auséncia de obscuridade quanto a matéria.

Tambémnio ha obscuridade comrelagdo a procedéncia do erro de fato. O tema, que compde o objeto principal da rescisoria, foi extensamente examinado na decisdo rescindenda, conforme ora reproduzo (doc.
n°127.332.582, p. 5/6):

“Diante deste contexto, ndo hda como acolher as alegagdes de violagdo a lei e de erro de fato, relativamente ao formuldrio datado de 30/10/2008, na medida em que ndo ha prova concreta de que o
mesmo foi protocolado junto ao INSS.

Nao obstante, entendo que se encontra caracterizada a existéncia de erro de fato com relagdo ao requerimento administrativo apresentado em 19/11/2012. Com efeito, a sentenga rescindenda ndo
examinou o elemento de prova de fls. 81 dos autos de Origem (doc. n° 591.114, p. 11), que demonstra ter a autora formulado requerimento administrativo em 19/11/2012, tendo o beneficio sido indeferido, na via
istrativa, sob o fund 0 de que a dk dl ‘ndo atende ao requisito de impedimentos de longo prazo’.

Note-se que, no presente caso, a sentenga incorreu em erro de fato, e ndo em violagéo a lei, uma vez que o vicio que a inquina é decorrente de equivoco no exame dos fatos e provas da causa, néo se
tratando, portanto, de falha na aplicagdo do direito.

Desta forma, preenchida a hipotese do art. 485, inc. IX, do CPC/73, impde-se a rescisdo parcial da sentenga, apenas quanto ao termo inicial do beneficio assistencial.”

Ha, assim, exposi¢éo precisa dos findamentos pelos quais a decisdo considerou preenchidos os requisitos do art. 485, inc. IX, do CPC/73. Descabida, desta forma, a alegacio de obscuridade.

Por fim rejeito, também, a alegagdo de que o V. Acordao ¢ omisso e obscuro comrelagdo ao principio da congruéncia.

autor (sentenga extra petita).

Diversamente, é absolutamente possivel que o julgador, ao apreciar o mérito, conceda ao autor direito em extensdo inferior ao pedido formulado na pega inaugural — este, alids, o teor do art. 490, do CPC, ao
prescrever que “O juiz resolverd o mérito acolhendo ou rejeitando, no todo ou em parte, os pedidos formulados pelas partes.”
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Destaco, também, que o C. STJ, emsua jurisprudéncia recente, temreiteradamente assentado a importancia de que as regras do Direito Processual Civil sejam lidas emconformidade comas exigéncias impostas
pelas premissas fundamentais do Direito Previdenciario. A respeito, reproduzo a manifestagdo do E. Ministro Mauro Campbell Marques: “No tocante a caracterizagdo de julgamento ultra petita, é sabido que o processo
cvil previdencidrio contém caracteristicas peculiares, uma delas consiste em ter por objeto, em regra, direito subjetivo fundamental, razdo pela qual legitima-se com mais énfase a instrumentalidade do processo
para ser alcangada prestagdo jurisdicional célere e exequivel.” (Aglntno AREsp n°® 1.344.978/RJ, Segunda Turma, v.u,, j. 21/02/2019, DJe 01/03/2019).

Também o E. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, no julgamento de Recurso Repetitivo (REsp n° 1.352.721/SP, Corte Especial, por maioria, j. 16/12/2015, DJe 28/04/2016), esclareceu que “deve-se
procurar encontrar na hermenéutica previdencidria a solugdo que mais se aproxime do cardter social da Carta Magna, a fim de que as normas processuais ndo venham a obstar a concretude do direito fundamental
a prestagdo previdencidria a que faz jus o segurado.”

No presente caso, o demandante postulou a obtengio de beneficio assistencial a partir de requerimento administrativo formulado emoutubro de 2008, o qual deixou de ser examinado na decisdo que se buscava
rescindir. Néo ha, portanto, nenhum impedimento para que seja reconhecido o direito do autor com base em requerimento administrativo de idéntica natureza apresentado em 10/12/2012, o qual tambémnéo foi apreciado na
decisdo rescindenda.

O V. Acérdao embargado néo concedeumais do que foi pedido, nementregou objeto distinto. O beneficio pretendido pelo autor constitui obrigagdo de trato sucessivo. Se o autor prova seu direito comrelagdo a
parte das prestagdes mensais, a hipdtese é de parcial procedéncia: exatamente a situagao que se verifica nos presentes autos.

probatoria, vema ser comprovado que, na verdade, os requisitos foramatendidos a partir de 2012, tambémneste caso a hipdtese ¢ de procedéncia parcial do pedido. A narrativa trazida na causa de pedir delimita a extensdo do
debate, mas ndo se confunde coma verdade dos fatos a ser estabelecida na deciséo.

A adogdo de solugdo diversa implicaria prestigiar formalismo excessivo, contrério aos objetivos do principio da instrumentalidade, que reza que a finalidade do processo civil ¢ viabilizar, da melhor forma possivel,
a satisfacio do direito material.

O autor, no caso aqui examinado, provou que tinha direito a prestagdo de natureza assistencial — de carater alimentar, portanto - desde 10/12/2012. Penso que a pretensdo deduzida em Juizo, com vistas a0
recebimento do beneficio a partir de 2008, ¢ suficiente para que haja o reconhecimento do direito material na exata medida em que este € devido. N#o vejo como recusar o direito que o jurisdicionado logrou comprovar, com
base na fic¢éio de que o autor nio deseja receber as prestagdes vencidas a partir de 2012, quando o prprio ja manifestou que teminteresse emreceber o beneficio desde 2008.

Assim, rejeito as alegagdes de obscuridade e omissdo. Note-se que o V. Acorddo enfrentou todas as questdes findamentais para o julgamento da lide e, por este motivo, ndo contém omissdo. Néo é possivel
para o julgador antever todas as duvidas que as partes terdo comrelagdo a forma como o litigio € julgado. Este € o motivo pelo quala legislagdo processual nio arrola a diivida subjetiva do litigante como hipétese de interposigéo
de embargos de declaragdo.

Comrelagdo ao pedido de condenagdo da autarquia em litigncia de ma-f&, entendo nilo ser possivel o atendimento do pleito. A autarquia, nos presentes embargos, fezuso de faculdades processuais garantidas
por lei, ndo havendo evidéncia flagrante ou concreta de que o recurso foi manejado compropésito contrario aos fins do processo.

Ante 0 exposto, nego provimento aos embargos de declarago.

E 0 meuvoto.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQ. OBSCURIDADE E OMISSAO. INEXISTENCIA. LITIGANCIA DE MA-FE NAO CARACTERIZADA.
1- A pretenso trazida nos declaratérios ¢ a de obter a reforma da decisdo embargada, conferindo ao recurso nitido carater infingente.

1I - O embargante ndo demonstrou a existéncia de nenhum dos vicios do art. 1.022, do CPC, pretendendo apenas manifestar sua discordancia em relagdo as conclusdes acolhidas na decisdo embargada,
finalidade que se mostra incompativel coma figura recursal eleita.

111I- Litigncia de mé-fé afastada. A autarquia, nos presentes embargos, fez uso de faculdades processuais garantidas por lei, ndo havendo evidéncia flagrante ou concreta de que o recurso foi manejado com
propdsito contrério aos fins do processo.

1V - Embargos declaratorios improvidos.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque s3o partes as acina indicadas, a Terceira Segdo, por unanimidade, decidiu negar provimento aos embargos de declaragdo, nos termos do voto do Desembargador Federal NEWTON DE
LUCCA (Relator), no que foi acompanhado pelos Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, SERGIO NASCIMENTO, LUIZ STEFANINI, LUCIA URSAIA, TORU YAMAMOTO, DAVID
DANTAS, GILBERTO JORDAN e PAULO DOMINGUES, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5028568-86.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR:JOSE CARLOS DOS SANTOS, FLORIZA GOMES DE OLIVEIRASANTOS

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

AGCAO RESCISORIA (47) N° 5028568-86.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR:JOSE CARLOS DOS SANTOS, FLORIZA GOMES DE OLIVEIRASANTOS

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO
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O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Trata-se de agao rescisoria proposta por Jose Carlos dos Santos e Floriza Gomes de Oliveira Santos, em 12/11/2018, emface do INSS
- Instituto Nacional do Seguro Social, com findamento no art. 966, incs. V e VIII, do CPC, visando desconstituir o V. Acérddo proferido nos autos do processo n° 0043627-59.2010.4.03.9999, que manteve a
improcedéncia do pedido de pensio por morte decorrente do obito de seu filho, trabalhador rural.

Sustentamque o V. Acérdéo violou os arts. 16, §4° e 74 da Lein® 8.213/91, ao negar a qualidade de dependentes dos autores emrelagéo ao filho falecido, que era boia-fiia, conforme comprovado. Alegamque,
segundo o art. 16, §4° da Lein® 8.213/91, ndio se exige que a dependéncia econdmica do pai emrelagdo ao filho seja exclusiva, sendo que a Stmula n° 229, do ex-TFR contém orientagdo no mesmo sentido. Aduzem que foi
apresentada prova de que o de cujus era solteiro e residia comos autores da presente rescisoria.

Apontam, também, a existéncia de erro de fato, pois o decisum admitiu como verdadeiro fato que nfo ocorreu, ao pronunciar que ndo havia nos autos da acdo originaria, prova suficiente da condigdo de
dependéncia econdmica dos autores, uma vez que foi apresentada vasta prova material, corroborada por testenunhas.

Deferidos aos autores, os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (doc. n° 8.056.822).

Citada, a autarquia apresentou contestagao (doc. n° 28.529.168). Prelimnarmente, alega a auséncia de interesse processual, por se tratar de rescis(?ria proposta comfinalidade recursal. Entende aplicavel ao caso
acompanharam Requer o reconhecimento da prescrigdo quinquenal. No mérito, alega que nio foramdemonstradas a dependéncia econdmica, bemcomo o erro de fato, por ter havido valoragao do conjunto probatorio.

Os autores se manifestaramsobre a contestagdo (doc. n° 50.696.393), juntando cpia da peticao inicial da a¢éo originaria (doc. 1> 50.696.394).

Dispensada a produgdo de provas, apenas os demandantes apresentaramrazdes finais (doc. n° 87.522.637).

E o breve relatorio.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 5028568-86.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR:JOSE CARLOS DOS SANTOS, FLORIZA GOMES DE OLIVEIRASANTOS

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Nao merece acolhida a alegagdo de auséncia de documentos essenciais a propositura da agao, pois os autores promoverama juntada da

As demnis preliminares se confundemcomo n¥érito, e comele serdo apreciadas.

Passo ao exame.

"Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

V - violar manifestamente norma juridica;

VIII - for fundada em erro de fato verificavel do exame dos autos.

§ 1° Ha erro de fato quando a deciséo rescindenda admitir fato inexistente ou quando considerar inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo indispensavel, em ambos os casos, que o fato ndo
represente ponto controvertido sobre o qual o juiz deveria ter se pronunciado."

Comrelagdo a violagdo manifesta a norma juridica, afirmamque a decisdo rescindenda ofendeu os arts. 16, § 4° ¢ 74 da Lein® 8.213/91, uma vez que existiria nos autos prova concreta de que os demandantes
eramdependentes de seu filho, trabalhador rural.

Observa-se que os autores, apesar de findamentarem o pedido de rescisdo no art. 966, inc. V, do CPC, objetivama desconstituicdo do julgado por divergirem da interpretagao que foi dada aos elementos de
prova colhidos no processo originario.

A pretensio de desconstituigdo do julgado com fulcro no art. 966, inc. V, do CPC ostenta nitido carater recursal, na medida em que se pretende a rescisdo do decisum com base em alegagdes cujo exame
demandaria nova analise do acervo probatorio formado nos autos de Origem. A respeito, trago a colagéo os seguintes precedentes do C. Superior Tribunal de Justica:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. D‘ESAPROPRIACANO ACAO RESCISORIA. NAO OACORREANCIA DE
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. ALEGACAO DE VIOLACAO A LITERAL DISPOSITIVO DE LEI. INOCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A lide foi solucionada na instincia de origem com a devida fundamentacio, ainda que sob dtica diversa daquela almejada pelo ora recorrente. Todas as questdes postas em debate foram

efetivamente decididas, néo tendo havido vicio algum que justificasse o manejo dos Embargos Declaratorios. Observe-se, ademais, que jul diverso do p lido, como na espécie, ndo implica ofensa as
normas ora invocadas.
2. A A¢do Rescisoria ndo é o meio adequado para corrigir sup injustica da apreciar md interpretacdo dos fatos, 1 inar as provas produzidas ou compl i-las.

4. Agravo Regimental do MUNICIPIO DE GOIANIA/GO desprovido."

(AgRgno REspn° 1.202.161, Primeira Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, v, j. 18/03/14, DJe 27/03/14, grifos meus)
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"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGCAO RESCISORIA. 'ACA~O DE DISSOLUGAO DE SOCIEDADE DE FATO. U}_VI/TO ESTAVEL.
REQUISITOS. SEPARACAO DE FATO. CONFIGURACAO. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. ART. 485, INCISO V, DO CPC. VIOLACAO FRONTAL E
DIRETA.NAO OCORRENCIA.

)

2. A viabilidade da acdo rescisoria por ofensa de literal disposicdo de lei pressupoe violagdo fiontal e direta contra a literalidade da norma juridica, sendo invidvel, nessa seara, a reapreciacio
das provas produzidas ou a andlise acerca da corregdo da interpretagdo dessas provas pelo acordio rescindendo.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRgno AREsp 1’ 4.253, Terceira Turma, Rel. Min. Ricardo Villas Boas Cueva, v.u, j. 17/09/13, DJe 23/09/13, grifos meus)

Impossivel, portanto, acolher a alegagao de violagdo a norma, na medida emque a mesmma se confinde coma pretenséo de obter-se o reexame de fatos e provas da causa.

Comrelagdo ao art. 966, inc. VIII, do CPC, depreende-se que a rescisdo fundada emerro de fato ¢ cabivel nos casos emque o julgador deixa de examinar atentamente os elementos de prova existentes nos
autos, formando, por esta razio, uma convic¢do equivocada sobre o cenario fatico da lide.

Conforme expds com brilhantismo o E. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, “A agdo rescisoria fundada em erro de fato pressupde que a decisdo tenha admitido um fato inexistente ou tenha
considerado inexistente um fato efetivamente ocorrido, mas é indispensavel que ndo tenha havido controvérsia nem pronunciamento judicial sobre o fato (art. 966, § 1°, do CPC/2015).” (Aglnt no AREsp n°
1.315.063/RS, Terceira Turma, v.u, j. 15/04/19, DJe 24/04/19). Impossivel, portanto, a utilizagdo da ago rescisoria para o mero reexame de provas, com findamento na alegagio de que houve "md apreciagdo" do conjunto
probatorio.

No presente caso, afirma-se que a decisdo rescindenda incorreu emerro de fato ao pronunciar que néo havia nos autos prova de que os autores dependiameconomicamente de seu filho falecido.

Ocorre que 0 V. Acérdéo contémpronunciamento judicial expresso acerca das provas mencionadas pelos autores, conforme trecho da decisio rescindenda, abaixo reproduzido (doc. n° 7.781.520, p. 1/4):

“Considerando que as razbes ventiladas no presente recurso sdo incapazes de infirmar a decisdo imp da, vez que ausente qualquer ilegalidade ou abuso de poder; submeto o seu teor a apreciagio

deste colegiado:
()

No caso emandlise o 6bito do filho dos autores ocorreu em31/07/2009, conforme certidao juntada as fls. 26, e nio ha controvérsia quanto a sua manutencao da qualidade de segurado, até a data do 6bito.

Por sua vez, 0 INSS apenas assevera que a parte autora ndo teria direito ao referido beneficio principalmente porque nio comprovou sua qualidade de dependente.
Os beneficidrios do Regime Geral da Previdéncia Social que ostentama condi¢do de dependentes sio relacionados no artigo 16 da Lein® 8.213/91.

Porém, ndo ha comprovacio material, pelos autores, da alegada condi¢io de dependentes do falecido até a data do dbito, principalmente porque néo ha d que indi que o de cujus era arrimo

de familia, ou provedor da maioria das necessidades para sobrevivéncia dos familiares, e mais: a prova testemunhal niio foi clara e precisa sobre os argumentos narrados na inicial.

Nestas circunstincias, nio comprovando os autores a qualidade de dependentes do filho, a época do Obito, desnecessario investigar os demmais pressupostos a concessdo da benesse pleiteada, devendo ser
mantida a sentenga que julgou improcedente o pedido.

Posto isso, comfindamento no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO a apelagio da parte autora, e mantenho integralmente a r. sentenga recorrida, na forma da findamentagdo
supra. (...)"

Deve o recurso demonstrar a errénea aplicagdo do precedente ou a inexisténcia dos pressupostos de incidéncia do art. 557 do CPC, de modo que a irresignacdo a partir de razdes sobre as quais a
decisdo exaustivamente se manifestou ndo é motivo para a sua interposicdo.

)

Posto isso, NEGO PROVIMENTO ao agravo.” (grifei)

O resultado a que chegou o julgado rescindendo ndo derivou da auséncia de provas “de que os autores dependiam economicamente de seu filho falecido”, mas da caréncia de “documentos que indiquem
que o de cujus era arrimo de familia, ou provedor da maioria das necessidades para sobrevivéncia dos familiares”, além da falta de precisdo e clareza dos depoimentos testemunhais. Como se vé, ndo houve
desconsideragao das provas produzidas, mas sua efetiva apreciagio, que levou, porém, a resultado desfavoravel aquele pretendido pela parte interessada.

Ante o0 exposto, rejeito a matéria preliminar e, no mérito, julgo improcedente a rescisoria. Arbitro os honorarios advocaticios emR$ 1.000,00 (ummil reais), cuja exigibilidade ficara suspensa, nos termos do art.
98, §3°, do CPC. Conunique-se 0 MM. Juiza guo do inteiro teor deste.

E o meuvoto.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

EMENTA

P‘REVIDENCIA],{IO‘ ACAO RESQIS(')R]A‘ PRELIMINAR DE AUSENCIA DE DOCUMENTOS ESSENCIAIS. REJEICAO. ART. 966, INCS. V E VIIIL DO CPC. YIOLACAO
MANIFESTA ANORMA JURIDICA. INEXISTENCIA. ERRO DE FATO. PROVAS QUE FORAM VALORADAS NA DECISAO RESCINDENDA. IMPROCEDENCIA DARESCISORIA.

I —Repelida a alegada auséncia de documentos essenciais a propositura da agdo, pois os autores promoverama juntada da copia da peticdo inicial da agéo matriz e os elementos reproduzidos nos presentes autos
sdo suficientes para a compreensdo da controvérsia.

11 - Violagdo manifesta & norma juridica afastada, uma vez que a parte autora objetiva a desconstituigdo do julgado por divergir da interpretagdo dada pela decisdo aos elementos de prova reunidos no processo
de Origem.

11- E incabivel o manejo de agdo resciséria fimdada emerro de fato, como objetivo de obter o reexame de provas expressamente analisadas na decisio rescindenda.
IV- Matéria preliminar rejeitada. Rescisoria improcedente.
ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque so partes as acima indicadas, a Terceira Se¢éo, por unanimidade, decidiu rejeitar a matéria preliminar e, no mérito, julgar improcedente a rescisdria, nos termos do voto do Desembargador

Federal NEWTON DE LUCCA (Relator), no que foi acompanhado pelos Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, SERGIO NASCIMENTO, LUIZ STEFANINI, LUCIA URSAIA, TORU
YAMAMOTO, DAVID DANTAS, GILBERTO JORDAN ¢ PAULO DOMINGUES, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5015285-30.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: JOSEALVES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5015285-30.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
AUTOR:JOSEALVES DASILVA

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Trata-se de agdo rescisoria proposta por José Alves da Silva emface do INSS - Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no
art. 966, inc. V, do CPC, visando desconstituir a sentenga proferida nos autos do processo n° 0001020-62.2012.4.03.6183, que julgou improcedentes os pedidos de reconhecimento de tempo especial e de conversdo de
aposentadoria por tempo de servico emaposentadoria especial.

Afirma que, na agdo origindria, pediua declaragio como especiais, dos periodos de 06/02/81 a 31/03/92 e de 01/04/92 a 03/03/2009.

Aduz que, de acordo como art. 58, §1°, da Lein® 8.213/91 e como art. 68, §3°, do Decreto n° 3.038/99, a comprovagao de atividade especial é feita mediante PPP, ndo sendo exigida a apresentagdo do laudo
técnico elaborado pela empresa. O art. 258, da IN n° 77/2015 tambémdispde no mesmo sentido.

Sustenta que laborou na qualidade de motorista e ajudante de motorista, sendo que, emambas as fingdes, trabalhava no transporte de GLP (gas liquefeito de petroleo), encontrando-se sujeito a periculosidade
(risco de explosdo) e a hidrocarbonetos derivados de petroleo.

Explica que a atividade exercida comexposigdo a hidrocarbonetos derivados de petroleo € considerada especial por enquadramento, conforme Codigos 1.2.11 do Decreto n® 53.831/64 ¢ 1.2.10 do Decreto n®
83.080/79. Assevera que a nocividade do GLP ¢ reconhecida no Anexo I1, item XI11, listas “A” e “B”, bemcomo no item 1.0.17 do Anexo IV, todos do Decreto n° 3.048/99. Acrescenta que, segundo o Anexo V, do Decreto
1°3.048/99, Cod. 4787-9/00, a atividade de comércio atacadista e varejista de gas ligiiefeito de petréleo (GLP) é classificada com grau de risco grave, impondo o recolhimento da aliquota adicional de 3% pela empresa,

para financiar a aposentadoria especial de seus trabalhadores. Esclarece, ainda, que a NR-16 dispde sobre a periculosidade do GLP, por se tratar de agente inflamavel. Requer a rescisdo do decisum, reconhecendo-se a
especialidade dos periodos de 06/02/81 a 31/01/88 ¢ de 21/04/95 a 03/03/2009 (doc. n° 1.004.588, p. 22).

Citada, a autarquia manifestou-se, alegando que a parte autora descumpriu os atos regulamentares desta E. Corte, ao apresentar fotos dos autos origindrios, ao invés de digitalizi-los (doc. n° 2.130.288).

Rejeitados os argumentos da autarquia, por ter o autor cumprido cabalmente o disposto no art. 5°, da Res. Pres. n° 88/2017, ao juntar copias dos autos da agdo origindria em formato “pdf”". Outrossim, diante
da auséncia de contestagdo, e considerando-se que o feito trata unicamente de matéria de direito, dispensei a providéncia prevista no art. 973, do CPC (doc. n° 7.721.585).

E o breve relatorio.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

AGAO RESCISORIA (47) N° 5015285-30.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
AUTOR:JOSEALVES DASILVA

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Na presente rescisoria, pretende o autor que, emnovo julgamento, seja reconhecida a especialidade das atividades desempenhadas nos
periodos de 06/02/81 a31/01/88 e de 21/04/95 a 03/03/2009.

Observo, porém, que a sentenca rescindenda nio se pronunciou sobre o periodo entre 21/04/95 e 28/04/95, por entender que o intersticio de 01/02/88 a 28/04/95 ja houvera sido reconhecido
administrativamente (docs. n° 1.004.605, p. 18 en® 1.004.607, p. 1).

Desta forma, julgo extinta a presente rescisoria semexame do mérito relativamente ao periodo de 21/04/95 a 28/04/95, por auséncia de interesse processual.

Destaco, outrossim, que a presente demanda, ajuizada em23/08/2017, visa desconstituir decisdo judicial transitada emjulgado em23/11/2015 (doc. n° 1.004.608, p. 3). Dessa forma, as alteragdes na disciplina
da ag@o rescisoria trazidas no CPC de 2015 -- cuja vigéneia se deua partir de 18/03/2016 -- ndo se aplicamao caso. Nesse sentido, esclarece o Professor Leonardo Carneiro da Cunha:
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"0 CPC-2015 implementou novas regras para a agdo resciséria, fazendo algumas alteragdes nas hipéteses de rescindibilidad

enacc de prazo para seu ajuizamento.
Tais novidades somente se aplicam as agdes rescisorias que forem ajuizadas para combater decisdes transitadas em julgado ja sob a vigéncia do novo Codigo. As decisée itadas em julgad
di avigéncia do Cédigo revogado podem ser questionadas por agdo rescisoria fundada nas hipoi e nos prazos regulados no CPC-1973."

(in Direito intertemporal e 0 novo codigo de processo civil. Forense, 2016, Rio de Janeiro, p. 159, grifos meus)

Fetitas estas observagdes iniciais, passo ao exame.

Sustenta, emsintese, a existéncia de ofensa ao art. 58, §1°, da Lein® 8.213/91, ao art. 68, §3°, do Decreto n° 3.038/99, uma vez que o PPP torna dispensavel a apresentagdo de laudo pericial. Alega que também
houve violagdo aos Codigos 1.2.11 do Decreto n° 53.831/64 e 1.2.10 do Decreto n°® 83.080/79; ao Anexo 11, item XIII, listas “A” e “B” e item 1.0.17 do Anexo IV, do Decreto n® 3.048/99; ao Anexo V, do Decreto n°
3.048/99, Cod. 4787-9/00 e a NR-16, tendo emvista que a atividade de transporte de GLP ¢ reconhecida como especial pela legislag@o.

Comrelagio ao periodo de 06/02/81 a 31/01/88, procede a alegacio de violagdo a literal disposicao de lei.

A sentenca rescindenda ndo reconheceu a especialidade do periodo mencionado combase nos seguintes findamentos (doc. n° 1.004.605, p. 18/19):

“Com relagdo ao primeiro periodo, de 06/02/1981 a 31/01/1988, o autor laborou como ajudante geral executando servigos internos. De acordo com o PPP as fls. 53/54, o autor esteve exposto ao
agente nocivo ruido na intensidade de 93,0 dB. No PPP as fls. 128/131, consta que o ruido era de 92,9. Entretanto, para o agente nocivo ruido, é necessdria a juntada de laudo técnico que baseou o
preenchimento dos PPP, o que niio se verificou nos autos. Assim, nio é possivel o re hecil da especialidade do labor no referido periodo.” (grifei)

Como se observa, a decisdo rescindenda entendeu que a apresentagdo de PPP pelo autor ndo era suficiente para comprovar a exposi¢do a fator ruido, havendo necessidade da apresentagdo do laudo técnico
elaborado pela empresa.

No entanto, prescreve o art. 58, §§ 1°e4°, da Lein® 8.213/91:

“§ 1° A comprovagdo da efetiva exposigdo do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formuldrio, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela
empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislagdo trabalhista.

()

§4° A empresa deverd elaborar e manter atualizado perfil profissiogrdfico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e fornecer a este, quando da rescisdo do contrato de trabalho,
copia auténtica desse documento.”’

Nota-se que o §4° acima transcrito estabelece que, ao ocorrer o encerramento do contrato de trabalho, o empregador devera fornecer ao trabalhador copia auténtica do PPP —niio havendo exigéncia no sentido
de que tambémseja fornecido copia do laudo técnico-pericial.

Outrossim, o art. 58, §1° dispde que ficaré a cargo do INSS definir as caracteristicas do formulario que sera emitido pela empresa combase no laudo técnico pericial.

Ao regulamentar, em sede administrativa, 0 mencionado art. 58, §1°, da Lei de Beneficios, o proprio INSS, por meio de Instrugdo Normativa, estabeleceu que o Perfil Profissiografico Previdenciario constitui
documento capaz de, isoladamente, fazer prova de que o empregado exerceu atividade especial, dispensando-se a apresentagdo de copia do laudo técnico feito pela empresa —até mesmo com relaciio a fator ruido. A
respeito, merece destaque o art. 272, §2°, da Instrugdo Normativa n° 45/2010, INSS/PRES:

“Art. 272. A partir de 1° de janeiro de 2004, conforme estabelecido pela Instru¢do Normativa n°® 99, de 2003, a empresa ou equiparada a empresa deverd preencher o formuldrio PPP, conforme
Anexo XV, de forma individualizada para seus emp. los, trabalhadores avulsos e cooperados, que laborem expostos a agentes nocivos quimicos, fisicos, biolégicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saiide
ou a integridade fisica, considerados para fins de concessdo de aposentadoria especial, ainda que néo presentes os requisitos para a concessdo desse beneficio, seja pela eficdcia dos equipamentos de protegéo,

coletivos ou individuais, seja por ndo se caracterizar a permanéncia.

()
§2°Quando o PPP lar periodos laborados até 31 de d bro de 2003, serdo disp dos os demais doc referidos no art. 256. ” (grifei)

T

(“Art. 256. Para instrugdo do requerimento da aposentadoria especial, deverdo ser apresentados os seguintes documentos:

[ - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicagdo da Lei n°9.032, de 1995, serd exigido do segurado o formuldrio de reconhecimento de periodos laborados em condigdes
especiais ea CP oua CTPS, bem como, para o agente fisico ruido, LTCAT; ")

Emidéntico sentido, dispde o art. 258, inc. I, da Instrugdo Normativa n® 77/2015, INSS/PRES, estabelecendo que a apresentagdo de PPP ¢ suficiente para a comprovagao da especialidade dos periodos de
trabalho prestados até 28/04/95, exigindo laudo técnico apenas emrelagdo a fator ruido, caso exibidos outros tipos de formulario mais antigos:

“Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera apresentar; original ou cdpia autenticada da Carteira
Profissional- CP ou da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTPS, observado o art. 246, acompanhada dos seguintes documentos:

I - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publica¢do da Lei n°9.032, de 1995:

a) os antigos formuldrios de reconhecimento de periodos laborados em condiges especiais emitidos até 31 de d bro de 2003, e quando se tratar de exposi¢io ao agente fisico ruido, serd
obrigatoria a apresentagdo, também, do Laudo Técnico de Condi¢oes Ambientais do Trabalho - LTCAT; ou

b) Perfil Pi iogrdfico Previdencidrio - PPP emitido a partir de 1 de janeiro de 2004; ” (grifei)

'8

A propria Administragdo Publica, no exercicio de seu poder regulamentar (art. 84, inc. IV, CF), definiu - em fiel cumprimento ao art. 58, §1°, da Lein® 8.213/91 e semexceder os limites daquela norma -, que
bastava a apresentag@o de PPP para a comprovago da natureza especial da atividade prestada comexposi¢éo a fator ruido, dispensando, assim, a exibi¢do de laudo técnico ou outros documentos.

Logo, a decisio rescindenda incorreu emviolagdo a lei, pois exigiu que a comprovagdo do fator ruido fosse realizada por documentos diferentes daquele previsto no art. 58, §1°, da Lein® 8.213/91, que indica ser
suficiente o “formuldrio, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto”.

Sobre o tema ora debatido, destaco precedente desta E. Terceira Se¢io:

“PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGAO RESCISOLRIA‘. ART. 966, V E VI, DO CPC/2015. APOSENTADORIA ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL.
DESNECESSIDADE DE LAUDO TECNICO. JUNTADA DE PPP. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI CONFIGURADA. PEDIDO DE RESCISAO PROCEDENTE. JUIZO
RESCISORIO: RECONHE CIMENTO DA ATIVIDADE ESPECIALE PRESENTES OS REQUISITOS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO.
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1) O acérdéio rescindendo transitou em julgado em 23/02/2017 e esta agdo resciséria foi ajuizada em 15/08/2017, obedecido o prazo bienal decadencial.

2) Para comprovar o exercicio de atividades em condigdes especiais nos periodos pleiteados - 01/03/1966 a 31/09/1983, 01/12/1983 a 02/05/1988 e 01/06/1988 a 23/06/1992 —, a autora juntou Perfil
Profissiogrdfico Previdencidrio emitido por MALHARIA NOSSA SRA. DA CONCEICAO LTDA em 12/06/2006, no qual consta, para todos os intervalos, a exposigdo ao agente fisico ruido, na intensidade de
85 decibéis. As fungdes exercidas foram as de ‘pega-meia’, ‘costureira’e ‘monitora’, desempenhadas em setores de produgdo, conforme descrigdo das atividades.

3) De acordo como art. 58, §1°, da Lei 8.213/91, vigente a época da prolagdo do julgado, a ‘comprovacio da efetiva exposicio do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario,
na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condicdes ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou heiro de seg ¢a do trabalho nos termos da legislacfo trabalhista’.

4) Conforme art. 272, §2" da Instrugio Normativa INSS/PRES 45/2010, em vigor até o advento da IN 77/2015, do o PPP lar periodos laborados até 31/12/2003, serio

di dos os demais doc eferidos no art. 256, dentre os quais estdo outros formuldrios e laudo técnico. O que se exige, partanta, é formuldrio - no caso, o PPP - emitido com base em laudo técnico,

F

e ndo, necessariamente, ‘formularios especificos e laudos técnicos’, como consta do julgado.

5) A jurisprudéncia das Cortes Regionais se orientava pela obrigatoriedade da apresentagdo do laudo técnico para a comprovagéo da exposicdo a ruido e calor: Contudo, essa exigéncia passou a
ser mitigada, caso presente o PPP, restringindo-se aquelas situagdes nas quais havia alguma diivida ou incongruéncia acerca dos dados contidos no formuldrio.

6) A questdo foi objeto de apreciagio pelo STJ, em Pedido de Uniformizacdo de Jurisprudéncia manejado pelo INSS (Peticdo n° 10.262/RS, DJe: 16/02/2017). A concluséo da Corte foi pela
desnecessidade da ap i¢do do laudo técnico, ressalvados os casos em que ha impugnagdo quanto ao contetido do PPP. Dentre os argumentos, destaca-se a eficdcia probatdria do referido documento, que
contém todas as informagdes acerca dos agentes nocivos aos quais se submete o empregado, sendo preenchido com base em laudo técnico elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do

Trabalho.

7) Ao considerar invidvel a comprovagdo de atividade especial por meio do formuldrio trazido pela autora (PPP), sem ao menos avaliar seu contetido, exigindo-se laudo técnico, restou violada a
disposigdo contidano art. 58, §1°, da Lei 8.213/91, sendo caso de rescisdo do julgado com fundamento no art. 966, V, do CPC. Despicienda a andilise de desconstituigdo do julgado por documento novo.

(.)
12) Pedido de desconstitui¢do procedente, com fundamento no art. 966, V, do CPC/2015. Procedéncia do pedido formulado na lide subjacente.”

(AR 1 5014591-61.2017.4.03.0000, Terceira Segdo, Rel. Des. Fed. Marisa Santos, v.u., j. 19/12/19, DJe 23/12/19, grifos meus)

Desta forma, impde-se a rescisdo parcial da sentenga, por violagdo ao 58, §1°, da Lein® 8.213/91.
Incabivel, no entanto, a desconstituicdo da decisdo quanto ao periodo de 29/04/95 a 03/03/2009.

Relativamente a este, assimse pronunciou o decisum impugnado (doc. n° 1.004.605, p. 19):

“A mesma exigéncia do laudo técnico é necessdria com relagdo ao periodo de 29/04/1995 a 03/03/2009, inclusive para o periodo posterior a 01/01/2004, uma vez que hd divergéncia entre os PPPs
apresentados. No PPP as fls. 53/54, consta que, de 01/04/1992 a 03/03/2009, o autor esteve exposto ao ruido na intensidade de 77,9 dB(A), enquanto que o PPP de fls. 128/129 aponta as intensidades de 83,7 dB
(01/04/1992 a 31/12/2005), 85,3 dB (01/01/2006 a 31/12/2007) e 74,5 dB (01/01/2008 a 16/11/2009). Desse modo, ante a auséncia de laudo técnico comprobatdrio do nivel de ruido sobre o qual o autor ficou
exposto, ndo reconhego a especialidade do labor nos periodos requeridos.”

Referida sentenga foi complementada emsede de embargos de declarag@o, nos seguintes termos (doc. n° 1.004.607, p. 1/2):

“Recebo os presentes embargos de declaragdo, porquanto tempestivamente opostos, e OS ACOLHO para acrescer na fundamentagdo da sentenga a questdo omissa:
O autor alega que fazjus a especialidade do periodo de 01/02/1988 a 10/03/2009 por exposi¢io ao gas GLP.
Comrelagao ao periodo de 01/02/1988 a 28/04/1995, nada a decidir, tendo emvista que a autarquia procedeu ao enquadramento administrativo.

O gas proveniente do petroleo ¢ umagente quimico. Desse modo, a distribuigdo de gas liquefeito € considerada perigosa pela legislagao trabalhista, mas nio foi enquadrada no Decreto 3.048/99 como passivel de
uso para fins de concessao de beneficio como tempo especial. Entretanto, € possivel o reconhecimento como atividade especial, desde que comprovada a exposigao, o que no foi feito através dos PPPs anexados aos autos.

Verifica-se que somente consta a exposi¢ao do autor ao fator de risco fisico ruido, conforme item 15. O gas GLP néio foi relacionado como fator de risco, na Segdo de Registros Ambientais (fls. 53 e 128).
Ademnis, verifica-se divergéncia nos PPPs comrelagdo ao preenchimento das descrigdes das atividades no periodo de 01/04/1992 a 16/11/2009, e ndo houve juntada do laudo técnico.
Desse modo, ndo ¢ possivel o reconhecimento da especialidade no periodo de 29/04/1995 a 10/03/2009.

No mais, permanece a sentenga tal como langada.”

Assim, no que tange ao periodo de 29/04/95 a 03/03/09, verifica-se que o autor objetiva a desconstituigdo do decisum por divergir da interpretagdo que foi conferida aos elementos de prova colhidos no
processo originario.

Relativamente ao fator ruido, consignou-se na sentenga, que a existéncia de divergéneias entre os registros anotados nos PPP’s de fls. 53/54 e de fls. 128/129 tornava impossivel o reconhecimento da
especialidade.

Ja comrelagdo a exposi¢do ao GLP, declarou-se que a legislagdo permitia o reconhecimento da especialidade, desde que houvesse comprovagao da exposi¢ao a tal fator de risco. Entendeu-se, porém, que o
autor ndo produziu prova de que laborou exposto ao GLP, alémde haver divergéncia de anotagdes nos PPP’s juntados aos autos, relativamente as atividades por ele desempenhadas.

Logo, 0 exame de eventual violagio a lei, nesta parte, demandaria nova analise do acervo probatério formado nos autos de Origem, o que niio ¢ permitido. A respeito, trago a colagio os seguintes precedentes do
C. Superior Tribunal de Justica:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. QESAPROPR]AC/TO. AGAO RESCISORIA. NAO OpORRE‘NCIA DE
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. ALEGACAO DE VIOLACAO A LITERAL DISPOSITIVO DE LEIL. INOCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A lide foi solucionada na instéincia de origem com a devida fundamentagdo, ainda que sob dtica diversa daquela almejada pelo ora recorrente. Todas as questdes postas em debate foram

efetivamente decididas, ndo tendo havido vicio algum que justificasse o manejo dos Embargos Declaratorios. Observe-se, ademais, que juls o diverso do p dido, como na espécie, ndo implica ofensa as
normas ora invocadas.
2. A A¢do Rescisoria ndo é o meio adequado para corrigir sup injustica da apreciar md interpretagdo dos fatos, inar as provas produzidas ou compl i-las.

4. Agravo Regimental do MUNICIPIO DE GOIANIA/GO desprovido."

(AgRgno REspn® 1.202.161, Primeira Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, viu., j. 18/03/2014, DJe 27/03/2014, grifos meus)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ’ACA~O DE DISSOLUCAO DE SOCIEDADE DE FATO. U1~V1A~O ESTAVEL.
REQUISITOS. SEPARACAO DE FATO. CONFIGURACAO. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. ART. 485, INCISO V, DO CPC. VIOLACAO FRONTAL E
DIRETA. NAO OCORRENCIA.

()
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2. A viabilidade da acdo rescisoria por ofensa de literal disposicdo de lei pressupoe violagdo fiontal e direta contra a literalidade da norma juridica, sendo invidvel, nessa seara, a reapreciacio
das provas produzidas ou a andlise acerca da corregdo da interpretagdo dessas provas pelo acordio rescindendo.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRgno AREsp 1’ 4.253, Terceira Turma, Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, vu, j. 17/09/2013, DJe 23/09/2013, grifos meus)

Afasto, portanto, a alegagdo de violagao a lei quanto ao periodo de 29/04/95 a 03/03/2009, na medida emque a mesma se confunde coma pretensio de obter-se o reexame de fatos e provas da causa.
Diante da procedéncia parcial do pedido de rescisio —apenas quanto ao periodo de 06/02/81 a 31/01/88 -, passo ao juizo rescisorio.

Na agfio originaria, postulou o autor o reconhecimento de tempo especial de atividade, além da conversio de sua aposentadoria por tempo de contribuicdo — obtida administrativamente em 10/03/2009 - em
aposentadoria especial (doc. n° 1.004.595, p. 9).

No que se refere ao reconhecimento da atividade especial, a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que deve ser aplicada a lei vigente & época em que exercido o trabalho, a luz do principio tempus regit
actum (Recurso Especial Representativo de Controvérsian® 1.310.034-PR).

Quanto aos meios de comprovacio do exercicio da atividade emcondigdes especiais, até 28/4/95, bastava a constatagdo de que o segurado exercia uma das atividades constantes dos anexos dos Decretos n°s
53.831/64 € 83.080/79. O rol dos referidos anexos € considerado meramente exenplificativo (Sumula n° 198 do extinto TFR).

Coma edigdo da Lein® 9.032/95, a partir de 29/4/95 passou-se a exigir por meio de formulério especifico a comprovagéo da efetiva exposicdo ao agente nocivo perante o Instituto Nacional do Seguro Social.

A Medida Provisoria n° 1.523 de 11/10/96, a qual foi convertida na Lein® 9.528 de 10/12/97, ao incluir o § 1° ao art. 58 da Lein® 8.213/91, dispds sobre a necessidade da comprovagio da efetiva sujeigao do
segurado a agentes nocivos a satide do segurado por meio de laudo técnico, motivo pelo qual considerava necesséria a apresentagdo de tal documento a partir de 11/10/96.

No entanto, a fimde ndo dificultar ainda mais o oferecimento da prestagdo jurisdicional, passeia adotar o posicionamento no sentido de exigir a apresentagio de laudo técnico somente a partir 6/3/97, data da
publicagio do Decreto n° 2.172, de 5/3/97, que aprovou o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social. Nesse sentido, quadra mencionar os precedentes do C. Superior Tribunal de Justiga: Incidente de Uniformizagéo
de Jurisprudéncia, Petigdo n° 9.194/PR, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, 1* Secéo, j. em 28/5/14, v.u., Dle 2/6/14; AgRg no AREsp. n° 228.590, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, 1* Turmm, j. em
18/3/14, v.u., DJe 1°/4/14; bem como o acorddo proferido pela Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais no julgamento do Pedido de Uniformizagdo de Interpretacio de Lei Federal n® 0024288-
60.2004.4.03.6302, Relator para Acorddo Juiz Federal Glaucio Ferreira Maciel Gongalves, j. 14/2/14, DOU 14/2/14.

Por fim, observo que o art. 58 da Lei n® 8.213/91, com a redagéo dada pela Medida Provisoria n° 1.523 de 11/10/96, a qual foi convertida na Lei n® 9.528 de 10/12/97, emseu § 4°, instituiu o Perfil

Profissiografico Previdenciario (PPP), sendo que, coma edi¢do do Decreto n° 4.032/01, o qual alteroua redagio dos §§ 2° ¢ 6° e inseriuo § 8° ao art. 68 do Decreto n° 3048/99, passou-se a admitir o referido PPP paraa
comprovagao da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos. Ademais, verifico que, como advento do Decreto n° 8.123/13, o referido artigo assimdispds:

"Art. 68.

()

§ 3°A4 comprovagado da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formuldrio emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigoes ambientais
do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho.

(..)
§ 8° A empresa deverd elaborar e manter atualizado o perfil profissiogrdfico do tr dor; contemplando as atividades desenvolvidas durante o periodo laboral, documento que a ele deverd ser

Jfornecido, por copia auténtica, no prazo de trinta dias da rescisdo do seu contrato de trabalho, sob pena de sujeicdo as sangdes previstas na legislagdo aplicdvel.

717 7,

§ 92 Considera-se perfil profissiogrdfico, para os efeitos do § 8°, o documento com o histérico laboral do trabalhador; segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras informagdes, deve
conter o resultado das avaliag¢oes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragdo biologica e das avaliagbes ambientais, os resultados de monitoragdo biologica e os dados administrativos correspc

o)

Devo salientar também que o laudo (ou PPP) ndo contemporéneo ao exercicio das atividades ndo impede a comprovago de sua natureza especial, desde que ndo tenha havido alteragéo expressiva no ambiente
de trabalho.

Ademais, se emdata posterior ao trabalho realizado foi constatada a presenga de agentes nocivos, € de bomsenso imaginar que a sujeicdo dos trabalhadores a insalubridade ndo era menor a época do labor, haja
vista 0s avangos tecnologicos e a evolugdo da seguranga do trabalho que certamente sobrevieramcomo passar do tempo.

Quadra ressaltar, por oportuno, que o PPP ¢ o formulario padronizado, redigido e forecido pela propria autarquia, sendo que no referido documento néio consta campo especifico indagando sobre a
habitualidade e permanéncia da exposicdo do trabalhador ao agente nocivo, diferentemente do que ocorria nos anteriores formulérios SB-40, DIRBEN 8030 ou DSS 8030, nos quais tal questionamento encontrava-se de
forma expressa e com campo proprio para aposigdo da informagdo. Dessa forma, niio me parece razoavel que a deficiéncia contida no PPP possa prejudicar o segurado e deixar de reconhecer a especialidade da atividade a
mingua de informagio expressa comrelagéo a habitualidade e permanéncia.

Vale ressaltar que o uso de equipamentos de prote¢io individual - EPI néo € suficiente para descaracterizar a especialidade da atividade, a ndo ser que comprovada a real efetividade do aparelho na
neutralizagdo do agente nocivo, sendo que, emse tratando, especificamente, do agente ruido, ndio ha, no momento, equipamento capaz de neutralizar a nocividade gerada pelo referido agente agressivo, conforme o julgamento
realizado, emsessdo de 4/12/14, pelo Plenario do C. Supremo Tribunal Federal, na Rep o Geral hecida no Recurso Extraordinirio comAgravo n° 664.335/SC, de Relatoria do E. Ministro Luiz Fux.

Observo, ainda, que a informaco registrada pelo empregador no Perfil Profissiografico Previdencidrio (PPP) sobre a eficacia do EPI ndo temo conddo de descaracterizar a sujeicdo do segurado aos agentes
nocivos. Conforme tratado na decisdo proferida pelo C. STF na Repercussdo Geral acima mencionada, a legislagao previdenciria criou, comrelagdo a aposentadoria especial, uma sistermatica na qual é colocado a cargo do
empregador o dever de elaborar laudo técnico voltado a determinar os fatores de risco existentes no ambiente de trabalho, ficando o Ministério da Previdéncia Social responsavel por fiscalizar a regularidade do referido laudo.
Ao mesmo tempo, autoriza-se que o empregador obtenha beneficio tributério caso apresente simples declaragdo no sentido de que existiu o fornecimento de EP1 eficazao empregado.

Notério que o sistema criado pela legislacio ¢ falho e incapaz de promover a real comprovagdo de que o empregado esteve, de fato, absolutamente protegido contra o fator de risco. A respeito, ¢ precisa a
observagdo do E. Ministro Luis Roberto Barroso, ao sustentar que "considerar que a declaragdo, por parte do empregador; acerca do fornecimento de EPI eficaz consiste em condigdo suficiente para afastar a
aposentadoria especial, e, como serd desenvolvido adiante, para obter relevante isengdo tributdria, cria incentivos econémicos contrdrios ao cumprimento dessas normas" (Normas Regulamentadoras relacionadas a
Seguranga do Trabalho).

Exata, ainda, a manifestagdo do E. Ministro Marco Aurélio, ao invocar o principio da primazia da realidade, segundo o qual uma verdade formal ndo pode se sobrepor aos fatos que realmente ocorrem -
sobretudo emhipotese na qual a declaragio formal é prestada comobjetivos econdmicos.

Logo, se a legislagao previdencidria cria situagdo que resulta, na pratica, na nexisténcia de dados confiaveis sobre a eficacia oungio do EP1, ndo se pode impor ao segurado - que néio concorre para a elaboragdo
do laudo, nem para sua fiscalizagéo - o dever de fazer prova da ineficacia do equipamento de protegdo que The foi fornecido. Caberd, portanto, ao INSS o 6nus de provar que o trabalhador foi totalmente protegido contra a
situagdo de risco, pois ndo se pode impor ao empregado - que labora em condi¢des nocivas a sua saude - a obrigagdo de suportar individualmente os riscos inerentes a atividade produtiva perigosa, cujos beneficios sdo
compartilhados por toda a sociedade.

Ressalto, adicionalmente, que a Corte Supremna, ao apreciar a Repercussdo Geral acima mencionada, afastou a alegagio, suscitada pelo INSS, de auséncia de prévia fonte de custeio para o direito a
aposentadoria especial. O E. Relator, em seu voto, deixou bem explicitada a regra que se deve adotar ao afirmar: "Destarte, néo had ofensa ao principio da preservagdo do equilibrio financeiro e atuarial, pois existe a
previsdo na propria si: itica da ap doria especial da figura do incentivo (art. 22, 1l e § 3°, Lei n.° 8.212/91), que, por si s6, ndo consubstancia a concessdo do beneficio sem a correspondente fonte de
custeio (art. 195, § 5°, CRFB/88). Corroborando o supra esposado, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal considera que o art. 195, § 5, da CRFB/88, contém norma dirigida ao legislador ordindrio,
disposigdo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela propria constituicdo”.

Comrelagdo a 70 de tempo especial em parece de todo conveniente tragar umbreve relato de sua evolug@o historica na ordenagdo juridica brasileira.

Inicialmente, observo que a aposentadoria especial foi instituida pelo art. 31 da Lein® 3.807, de 26/8/60 (Lei Organica da Previdéncia Social).
ALein 6.887/80 acrescentou o § 4° ao art. 9°, da Lein® 5.890/73, dispondo: "O tempo de servico exercido alternadamente em atividades comuns e em atividades que, na vigéncia desta Lei, sejam ou
venham a ser consideradas penosas, insalubres ou perigosas, serd somado, apds a respectiva conversdo segundo critérios de equivaléncia a serem fixados pelo Ministério da Previdéncia Social, para efeito de

aposentadoria de qualquer espécie."

Apbs diversas alteragdes legislativas, a Lein® 8.213/91 disp6s sobre a aposentadoria especial emseus artigos 57 ¢ 58.
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A possibilidade de conversdo do tempo especial em comum havia sido revogada pela edigéo do art. 28, da Medida Provisoria n® 1.663 de 28/5/98. No entanto, o referido dispositivo legal foi suprimido quando
da conversdo na Lein® 9.711/98, razio pela qual, forgoso reconhecer que permanece emvigor a possibilidade dessa conversao. Ademais, a questdo ficou pacificada coma edicdo do Decreto n° 4.827, de 3/9/03, que incluiuo §
2°ao art. 70 do Decreto n° 3.048/99, estabelecendo que "As regras de conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado
em qualquer periodo." Nesse sentido, cabe ressaltar que o C. Superior Tribunal de Justiga firmou posicionamento no sentido de ser possivel a conversgo de tempo especial emcomumno periodo anterior a 1°/1/81, bemcomo
posterior a edi¢do do art. 28, da Medida Provisoria n° 1.663 de 28/5/98.

A questdio relativa ao fator de conversio foi objeto de julgamento pelo C. Superior Tribunal de Justiga no Recurso Especial Representativo de Controvérsia n° 1.151.363/M G (2009/0145685-8). O E.
Relator Ministro Jorge Mussi, emseu voto, bemexplicitou a regra que se deve adotar ao asseverar: "Importa notar que a legislagdo em vigor na ocasido da prestagdo do servigo regula a caracterizagdo e a comprovagdo
da atividade sob condicdes especiais, conforme dispde o § 1°supra. Ou seja, observa-se o regramento da época do trabalho para a prova da exposicdo aos agentes agressivos a satide: se pelo mero enquadramento
da atividade nos anexos dos Regulamentos da Previdéncia, se mediante as anotagdes de formuldrios do INSS ou, ainda, pela existéncia de laudo assinado por médico do trabalho. Diversamente, no tocante aos
efeitos da prestagdo laboral vinculada ao Sistema Previdencidrio, a ob: do de beneficio fica submetida as regras da legislagio emvigor na data do requerimento. Por essa razdo, o § 2° deixa expresso que as
regras de conversdo do art. 70 aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo. Isso é possivel porque a adogdo deste ou daquele fator de converséo depende, téo somente, do tempo de contribuigéo total
exigido em lei para a aposentadoria integral, ou seja, deve corresponder ao valor tomado como pardmetro, numa relagdo de proporcionalidade, o que corresponde a um mero cdlculo matemdtico. Explica-se: O
fator de conversdo é o resultado da divis@o do numero maximo de tempo comum (35 para homem e 30 para mulher) pelo mimero maximo de tempo especial (15, 20 e 25). Ou seja, o fator a ser aplicado ao tempo
especial laborado pelo homem para converté-lo em comum serd 1,40, pois 35/25=1,40. Se o tempo for trabalhado por uma mulher, o fator serd de 1,20, pois 30/25=1,20. Se o tempo especial for de 15 ou 20 anos,
a regra serd a mesma. Trata-se de regra matemitica pura e simples e ndo de regra previdencidria. Observando-se os Decretos ns. 53.831/1964 e 83.080/1979, os quais traziam a lista de agentes nocivos e
atividades insalubres, extrai-se a informagao de que, em ambos os decretos, o tempo mdximo de exposigdo aos agentes a que esteve exposto o recorrido (ruido e frio) era de 25 anos. Todavia, o tempo de servigo
comum, para efeito de apc doria, co. laqueles decretos, era de, no mdximo, 30 anos, portanto, o fator de conversao utilizado nessa hipotese era de 1,2. Destarte, o indice de 1,2 para converséo de tempo
especial em aposentadoria comum com 30 anos de contribuicdo e o indice de 1,4 em relagdo a aposentadoria com 35 anos tém a mesma fungéo. Converter para comum o tempo de servigo especial relativo a
atividade com limite de 25 anos utilizando o fator de 1,2 seria prejudicial ao segurado (homemy), porquanto a norma de regéncia exige, como tempo de contribuicdo, os 35 anos, como é de notorio conhecimento.(...)
Nesse contexto, com a alteragdo dada pelo Decreto n. 4.827/2003 ao Decreto n. 3.048/99, a Previdéncia Social, na via administrativa, passou a converter os periodos de tempo especial desenvolvidos em qualquer
época pelas novas regras da tabela definida no artigo 70, que, para o tempo de servico especial correspondente a 25 anos utiliza como fator de converséo, para homens, o multiplicador 1, 40. E o que se denota do
artigo 173 da Instrugdo Normativa n. 20/2007". (grifos meus)

Ja, comrelagio a conversio de tempo comum em especial, ndo obstante meu entendimento emsentido contrario, observo que o C. Superior Tribunal de Justica apreciou a referida matéria no julgamento dos
Embargos de Declaragio no Recurso Especial Repetitivo Rep ivo de C érsia n° 1.310.034-PR (2012/0035606-8), firmando o posicionamento no sentido de que deve ser aplicada a lei em vigor no
momento da aposentadoria, independentemente da legislacao vigente a época da prestagio do servigo.

Dessa formn, havendo o preenchimento dos requisitos para a obtengdo do beneficio somente apds o advento da Lein® 9.032, de 28/4/95, que inseriu o §5° ao art. 57 da Lein® 8.213/91, ndo sera possivel
converter tempo de atividade comumemespecial, ainda que a prestagdo do servigo tenha ocorrido emdata anterior a vigéncia da mencionada lei.

No tocante a comprovagao da exposigao ao agente nocivo ruido, hé a exigéncia de apresentagdo de laudo técnico ou PPP para comprovar a efetiva exposi¢ao a ruidos acima de 80 dB, nos termos do Decreto
n° 53.831/64. Apds 5/3/97, o limite foi elevado para 90 dB, conforme Decreto n° 2.172/97. A partir de 19/11/03 o referido limite foi reduzido para 85 dB, nos termos do Decreto n° 4.882/03. Quadra mencionar, ainda, que o
C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial Repetitivo Repr ivo de C érsia n” 1.398.260/PR (2013/0268413-2), firmou posicionamento no sentido da impossibilidade de aplicagdo
retroativa do Decreto n° 4.882/03, uma vezque deve ser aplicada a lei em vigor no momento da prestagéo do servigo.

Quanto a aposentadoria especial, ematengo ao principio tempus regit actum, o beneficio deve ser disciplinado pela lei vigente a época emque implementados os requisitos para a sua concessdo, devendo ser
observadas as disposi¢des do art. 57 da Lein® 8.213/91.

Cunpre ressaltar que, no calculo do salario de beneficio da aposentadoria especial, ndio ha a incidéncia do fator previdenciério, tendo emvista o disposto no inc. II do art. 29 da Lein® 8.213/91.
Passo a anilise do caso concreto.

O autor, nos autos da agdo matriz, juntou PPP emitido pela Companhia Ultragaz S/A na data de 03/03/2009, no qual consta ter laborado com exposi¢ao a fator ruido de 93,0 dB no periodo de 06/02/81 a
31/01/88 (doc. n° 1.004.596, p. 15).

A informagdo ¢ confimmada pelo PPP emitido pela empregadora em 05/03/2014, declarando que o autor, no periodo de 06/02/81 a 31/01/88, esteve exposto a ruido de 92,9 dB (doc. n° 1.004.603, p. 3).
Note-se que ¢ minima a diferenga das medigdes registradas nos dois PPP’s elaborados.

Dessa forma, procede o pedido de reconhecimento do periodo de 06/02/81 a 31/01/88 como tempo especial.

No entanto, somando-se o periodo em questdo com aquele reconhecido administrativamente pelo INSS (01/02/88 a 28/04/95), observa-se que o autor contava com14 anos, 2 meses e 24 dias de tempo
especial na data de ajuizamento da agdo origindria, o que ¢ insuficiente para a conversdo de sua aposentadoria por tempo de contribuicéo emespecial. Cabe destacar que, como ja observado, ¢ incabivel a conversdo de tempo
comumemespecial no presente caso.

Recordo que o autor recebe a aposentadoria por tempo de contribuicdo NB n°® 145.683.101-9, obtida administrativamente em 10/03/2009 (doc. n® 1.004.596, p. 5). Desta forma, o pedido de conversio de
tempo especial emcomumdeve ser deferido, para fins de majoragdo do beneficio por ele recebido. Apesar de se tratar de aposentadoria integral, é perceptivel que 0 aumento do periodo de tempo de contribuigdo podera trazer
reflexos emrelagdo ao fator previdenciario.

Ante 0 exposto, julgo parcialmente extinto processo, semexame do nérito, relativamente ao periodo de 21/04/95 a 28/04/95, nos termos do art. 485, inc. VI, do CPC. No n¥rito, julgo parcialmente procedente
arescisoria, com findamento no art. 485, inc. V, do CPC/73 para, emjuizo rescisorio, julgar parcialmente procedente o pedido originrio, reconhecendo o periodo de 06/02/81 a 31/01/88 como tempo especial, convertendo-o
emtempo comum para fins de majoragdo do beneficio do qual o autor ¢ titular (NB n° 145.683.101-9). Emrazio da sucumbéncia reciproca, fixo em favor do autor honorérios advocaticios no valor de R$ 500,00 (quinhentos
reais) e, comrelagdo ao INSS, arbitro a verba sucumbencial emR$ 500,00 (quinhentos reais), cuja exigibilidade ficara suspensa, nos termos do art. 98, §3°, do CPC. Comunique-se 0 MM. Juiza guo.

E 0 meuvoto.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

EMENTA

ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. PERIODO SOBRE O QUAL A DECISAO RESCINDENDA NAO SE PRONUNCIOU. EXTINCAO PARCIAL
DO PROCESSO SEM EXAME DO MERITO. VIOLACAO A LITERALDISPOSICAO DE LEL PPP. DISPENSA DE APRESENTACAO DE LAUDO TECNICO. ART. 58, §1° DA LEI N° 8.213/91.
OFENSACARACTERIZADA. EXPOSICAO A GLP. REEXAME DAS PROVAS. INEXISTENCIA DE OFENSA A LEL PARCIAL PROCEDENCIA.

I- Rescisoria parcialmente extinta sem exame do mérito quanto ao periodo de 21/04/95 a 28/04/95, por auséncia de interesse processual, uma vez que tal intersticio ja houvera sido reconhecido
administrativamente pela autarquia.

1I- Relativamente ao periodo de 06/02/81 a 31/01/88, decisdo rescindenda afrontou o art. 58, §1°, da Lei n° 8.213/91 ao considerar que a apresentagdo de PPP pelo autor nfo era suficiente para a
comprovagao de sua exposigdo ao fator ruido, exigindo a exibi¢éo de copia do laudo técnico elaborado pela empresa.

III- Quanto ao periodo de 29/04/95 a 03/03/09, o exame de eventual violagdo a lei, demandaria nova andlise do acervo probatério formado nos autos de Origem, o que nio ¢ permitido, tendo em vista a
fundamentago apresentada no decisum: existéncia de divergéncias nos PPP’s apresentados e motivos relacionados a prova.

1V - Acolhido o pedido de reconhecimento do periodo de 06/02/81 a 31/01/88 como especial, emjuizo rescisorio.

V- Somando-se o periodo emquestio comagquele reconhecido administrativamente pelo INSS (01/02/88 a 28/04/95), observa-se que o autor contava com 14 anos, 2 meses e 24 dias de tempo especial na data
de ajuizamento da a¢do originaria, o que ¢ insuficiente para a conversdo de sua aposentadoria por tempo de contribuicio emespecial

VI- Tendo emvista que o autor ¢ titular de aposentadoria por tempo de contribuicdo, deve-se converter o tempo especial emcomum, para fins de majoragio do beneficio por ele recebido.

VII- Processo parcialmente extinto sem exame do mérito, relativamente ao periodo de 21/4/95 a 28/4/95, nos termos do art. 485, inc. VI, do CPC. No n¥érito, em juizo rescindente, procedéncia parcial do
pedido. Emjuizo rescisorio, procedéncia parcial do pedido originario.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢ao, por unanimidade, decidiu julgar parcialmente extinto processo, semexame do nrito, relativamente ao periodo de 21/04/95 a 28/04/95, nos
termos do art. 485, inc. VI, do CPC; no mérito, julgar parcialmente procedente a rescisoria, com fundamento no art. 485, inc. V, do CPC/73 para, em juizo rescisorio, julgar parcialmente procedente o pedido originario,
reconhecendo o periodo de 06/02/81 a 31/01/88 como tempo especial, convertendo-o em tempo comum para fins de majoragdo do beneficio do qual o autor ¢ titular, nos termos do voto do Desembargador Federal
NEWTON DE LUCCA (Relator), no que foi acompanhado pelos Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, SERGIO NASCIMENTO, LUIZ STEFANINI, LUCIA URSAIA, TORU
YAMAMOTO, DAVID DANTAS, GILBERTO JORDAN e PAULO DOMINGUES, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0020897-05.2015.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIA URSAIA

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE SERPA - SP202214-B

REU:NELSON TAVONE

Advogado do(a) REU: LEANDRO FERNANDES DE CARVALHO - SP154940-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 0020897-05.2015.4.03.0000

RELATOR:Gab. 36 - DES. FED. LUCIA URSAIA

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE SERPA - SP202214-B

REU:NELSON TAVONE

Advogado do(a) REU: LEANDRO FERNANDES DE CARVALHO - SP154940-N
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

A Senhora Desembargadora Federal LUCIA URSAIA (Relatora): Trata-se de embargos de declaragéo opostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acorddo proferido por esta 3*

Secio, que julgou improcedente a agdo rescisoria (ID 125860396).

Alega o INSS obscuridade e omissao no acordio embargado tendo emvista que “No caso dos autos, a decisdo rescindenda se mostra teratologica, extravagante e aberrante, na medida em que defere o
beneficio de aposentadoria por idade rural, ainda que o Réu ndo tenha comprovado sua condigéo de segurado especial, em momento imediatamente anterior ao requerimento do beneficio ou a data em que
implementado o quesito etdrio. (...) Dessa forma, patente a violagdo aos dispositivos legais mencionados quando da prolagéo da decisdo rescindenda. Também néo ha que se falar em incidéncia do entendimento
" Sustenta que o aresto declarou a inconstitucionalidade dos artigos 39, 1, 48, §2° e 143 da Lein® 8.213/91 e nfo houve a necessaria
remessa dos autos ao Orgo Especial desta Corte, deixando de observar o disposto no artigo 97 da CF/88, bem como nos artigos 948 e 949 do CPC, incidindo em omissdo. Requer sejam sanandos os vicios apontados

Jurisprudencial cristalizado no teor da Stimula 343, do C. Supremo Tribunal Federal.

inclusive para fins de prequestionamento.

Seminterposicdo de recurso pela parte ré e MPF.

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0020897-05.2015.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIA URSAIA

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE SERPA - SP202214-B

REU:NELSON TAVONE

Advogado do(a) REU: LEANDRO FERNANDES DE CARVALHO - SP154940-N
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

A Senhora Desembargadora Federal LUCIA URSAIA (Relatora): Conforme jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justiga, os embargos de declaragdo constituem recurso de rigidos
13.105/2015), exigindo-se, para seu acolhimento, a presenga dos pressupostos legais de cabimento (EARESP n° 299.187-MS, 1*

contornos processuais, consoante disciplinamento imerso no art. 1.022 do NCPC (Lein®
Turma, v.u., rel. Min. Francisco Falcio, j. 20/06/2002, D.J.U. de 16/09/2002, p. 145).
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O art. 1.022 do NCPC admite embargos de declaragéo contra qualquer decisdo judicial para esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢éo, bem como suprir omissao de ponto ou questao sobre o qual devia
se pronunciar o juizde oficio oua requerimento.

Segundo Céandido Rangel Dinamarco obscuridade ¢ "a falta de clareza em um raciocinio, em um fundamento ou em uma conclusdo constante da sentenga”; contradigdo é "a colisdo de dois
pensamentos que se repelem"”; e omissdo é "a falta de exame de algum fundamento da demanda ou da defesa, ou de alguma prova, ou de algum pedido etc.".

Nesse passo, 0 v. acorddo embargado ndo contémobscuridade, contradicdo ou omissao.

No tocante ao pedido de rescisdo do julgado com findamento em violagdo a literal disposicéo de lei, 0 acordao embargado foi claro ao fundamentar a improcedéncia, explicitando que “o julgado rescindendo
apreciou todos os elementos probatdrios, emespecial os documentos carreados aos autos, tendo fimdamentado a concessdo do beneficio no conjunto probatdrio que demonstrou o labor rural da parte entdo autora no periodo
equivalente a caréncia necessaria para a concessao do beneficio”. Observou que a tese firmada respresenta uma entre tantas outras possiveis e que “O entendimento que firmou o disposto no artigo 143 da Lein® 8.213/1991, em
que se dispde sobre a comprovagao da atividade rural, ainda que de formma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, somente foi pacificado em09.09.2015, coma tese estabelecida pelo C.
Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial 1.354.908/SP (tema 642)”. Por fim, concluiu que “A possibilidade de se eleger mais de uma interpretagdo a norma regente, emque uma das vias eleitas viabiliza o
devido enquadramento dos fatos a hipotese legal descrita, desautoriza a propositura da agdo rescisoria”, aplicando-se o disposto na Stimula 343 do STF.

Como se observa, foramdecididas, de forma coerente, sem qualquer omissao, contradigio ou obscuridade, todas as questdes juridicas invocadas e essenciais a resolugdo da causa, ainda que emsentido diverso
da pretensio deduzida, fato que ndo viabiliza, porém, o acolhimento de embargos de declaracio.

Verifica-se que na realidade pretende o embargante o reexame da causa, o que nio é possivel emsede de embargos de declaragdo, a ndo ser emcasos excepeionais, 0 que 1o ¢ o caso dos presentes autos.

Quanto ao prequestionamento suscitado, assinalo ndo haver nenhuma contrariedade a legislagdo federal ou a dispositivos constitucionais.
Diante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARAGCAO, nos termos da findamentago.

E 0 voto.

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. ACAO RESCISORIA. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL.
ARGUMENTOS DISCUTIDOS NO ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAO DE REDISCUSSAO DA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Sao cabiveis embargos de declaragéo quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradigdo ou obscuridade, bem como quando ha erro material a ser sanado. Ndo servem os embargos de
declaragdo para a rediscussdo da causa.

2. No tocante ao pedido de rescisdo do julgado com fundamento em violagio a literal disposi¢éo de lei, 0 acérddo embargado observou que a decisdo rescidenda adotou uma das teses possiveis e que 0
entendimento que firmou o disposto no artigo 143 da Lein® 8.213/1991, em que se dispde sobre a comprovagdo da atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao
requerimento do beneficio, somente foi pacificado em09.09.2015, coma tese estabelecida pelo C. Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial 1.354.908/SP (tema 642).

3. Por fim, concluiu que a possibilidade de se eleger mais de uma interpretago a norma regente, em que uma das vias eleitas viabiliza o devido enquadramento dos fatos a hipotese legal descrita, desautoriza a
propositura da agdo rescisoria, aplicando-se o disposto na Stmula 343 do STF.

4. Assim, foram decididas, de forma coerente, sem qualquer omissdo, contradicdo ou obscuridade, todas as questdes juridicas invocadas e essenciais a resolugdo da causa, ainda que em sentido diverso da
pretensdo deduzida, fato que ndo viabiliza, porém, o acolhimento de embargos de declaragao.

5. Quanto ao prequestionamento suscitado, assinalo nfio haver nenhuma contrariedade a legislacéo federal ou a dispositivos constitucionais.

6. Embargos de declaragdo rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Secdo, por unanimidade, decidiu rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do voto da Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
(Relatora), no que foi acotjrparﬂﬂada pelos Desembargadores Federais TORU YAMAMOTO, DAVID DANTAS, GILBERTO JORDAN, PAULO DOMINGUES, NELSON PORFIRIO, CARLOS
DELGADO, INES VIRGINIA e BATISTA GONCALVES, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

EMBARGOS INFRINGENTES (208) N°0017678-62.2012.4.03.9999

RELATOR: Gab. 32 - JU[ZA CONVOCADA LEILA PAIVA

EMBARGANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) EMBARGANTE: TATIANAMORENO BERNARDI COMIN - SP202491-N
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EMBARGADO:MARIA DE LOURDES DA SILVA
Advogado do(a) EMBARGADO:IGOR MAUAD ROCHA - SP268069-N
OUTROS PARTICIPANTES:

EMBARGOS INFRINGENTES (208) N°0017678-62.2012.4.03.9999

RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA

EMBARGANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) EMBARGANTE: TATIANAMORENO BERNARDI COMIN - SP202491-N
EMBARGADO:MARIA DE LOURDES DA SILVA

Advogado do(a) EMBARGADO:IGOR MAUAD ROCHA - SP268069-N

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de embargos infiingentes opostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) em face de acérddo que, por maioria, negou provimento ao agravo interposto, comesteio no artigo 557, paragrafo
tnico, do CPC de 1973, contra decisdo que proveu a apelagdo interposta por Maria de Lourdes da Silva, a fimde que lhe fosse concedida aposentadoria por idade, tendo emvista o cumprimento dos respectivos requisitos.

Emsuas razdes de recurso, sustenta 0 INSS que o periodo de labor rural anterior ao ano de 1991 é inservivel para fins de computo do periodo de caréncia, a teor do art. 55, §2°, da Lein® 8.213, de 24/07/1991,
amingua de qualquer contribuigdo vertida a Previdéncia Social. Assim, ndo tendo sido demonstrado o cumprimento da caréncia de 180 (cento e oitenta) contribuigdes, prevista no art. 25, 11, da referida lei, o pretendido beneficio
seria indevido.

Aduz, também, que no caso da aposentadoria hibrida por idade deve haver a comprovagdo do efetivo exercicio da atividade rural, ainda que de forma descontinua, em perfodo imediatamente anterior ao
implemento do requisito etario ou ao requerimento administrativo, nos termos dos §§ 3° e 4°, do art. 48, da Lei 8.213/91. Assim, enfatiza que a parte embargada deixou de comprovar o exercicio de servigo rural quando
completou 60 (sessenta) anos de idade, de modo que ¢ indevida a concessao do beneficio de aposentadoria comumpor idade.

Nao houve apresentagdo de contrarrazdes (fl. 12, ID 107466033).

Diante da identidade entre a matéria ora controvertida (possibilidade de concessdo de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°, da Lei 8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural
remoto, exercido antes de 1991, semnecessidade de recolhimentos, ainda que néo haja comprovagdo de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo) e o tema registrado sob o 1’ 1.007,
houve o sobrestamento do presente feito, tendo emvista a determinagio proferida pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga comfulero no art. 1.037, I, do Cédigo de Processo Civil (fls. 21/22, ID 107466033).

Coma definicio pela Colenda Corte Superior de Justica do Tema n® 1007, cujo v. acorddo foi publicado em04/09/2019 (REsp 1674221/SP e REsp 1788404/PR), houve o levantamento da referida suspensdo
(fl. 25, 1D 107466033).

E o relatorio.

EMBARGOS INFRINGENTES (208) N° 0017678-62.2012.4.03.9999

RELATOR: Gab. 32 - JU[ZA CONVOCADA LEILA PAIVA

EMBARGANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) EMBARGANTE: TATIANAMORENO BERNARDI COMIN - SP202491-N
EMBARGADO:MARIA DE LOURDES DA SILVA

Advogado do(a) EMBARGADO:IGOR MAUAD ROCHA - SP268069-N

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Insurge-se 0 INSS em face de v. acorddo que, por maioria, negou provimento ao agravo interposto, nos termos do art. 557, paragrafo tmico, do CPC de 1973, em face de decisdo que deu provimento a
apelagdo, diante da demonstragio de que Maria de Lourdes da Silva, ora embargada, teria cumprido os requisitos necessarios a concessao de aposentadoria por idade hibrida.

Para tanto, sustenta o embargante, em sintese, (i) que o periodo de prestagdo de servigos rurais anteriores a 1991 deve ser desconsiderado para o calculo da caréncia, bem como (i) a necessidade de que o
beneficidrio, no momento da implementagdo do requisito etério ou do pleito administrativo, esteja submetido, necessariamente, ao servigo rural, o que niio teria ocorrido na hipétese. Pretende, ao fim, que seja negado provimento
aapelacio, na forma do voto vencido, mantendo-se a sentenca de improcedéncia.

Ocorre que 0 Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou precedente, no ambito dos Recursos Especiais n° 1.674.221/SP e n® 1.788.404/PR, algados a sistematica dos recursos repetitivos, definindo a tese do
Teman® 1.007, in verbis:

O tempo de servigo rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessdria a obtengdo da aposentadoria hibrida
por idade, ainda que ndo tenha sido efetivado o recolhimento das contribuicdes, nos termos do art. 48, § 3o. da Lei 8.213/1991, seja qual for a predomindncia do labor misto exercido no
periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do requisito etdrio ou do requerimento administrativo.

Nestes termos, tent-se perante esta Corte que (gn.):
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PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. PRELIMINAR AFASTADA. APOSENTADORIA POR IDADE HIBRIDA. ARTIGO 48, §§ 3°E 4° DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO
DADA PELA LEI 11.718/2008. PROVA MATERIAL. PROVA TESTEMUNHAL SUFICIENTE. CARENCIA MINIMA CUMPRIDA. CORRECAO MONETARIA. - Néo conhego do
recurso autoral, pois ndo recolhidas das custas nos moldes fixados no item 2.1.3.1, do Anexo 1, da Resolugio PRES n. 138, de 6 de julho de 2017, desta e. Corte. - Em que pese a parte autora
ndo tenha delimitado na inicial o periodo de atividade rural que pretende ver reconhecido, ndo vejo razdo para o indeferimento da inicial. Desta forma, por ndo vislumbrar qualquer prejuizo
para a promogdo da defesa da autarquia previdencicria, indefiro o pedido do INSS de indeferimento da petigéo inicial. - Consoante se verifica da redagéo dos §§ 3° e 4° do art. 48 da Lei n.

8.213/91, a Lei n. 11.718/2008 i, duziu nova modalidade de aj doria por idade, a qual permite ao segurado somar periodos de trabalho rural e urbano para completar o tempo
correspondente a caréncia exigida, desde que alcangado o requisito etdrio de 65 e cinco) anos de idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher. E a denominada aposentadoria por
idade hibrida. - A do da ap doria hibrida independe da predomindncia das atividade pouco se mostra rel. iguar o tipo de trabalho exercido no momento do

implemento do requisito etirio ou do requerimento. Precedentes do STJ. - A prova do exercicio da atividade rural, certo é que o legislador exigiu o inicio de prova material (art. 55, § 3% da
Lein. 8.213/91), no que foi secundado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, quando da edi¢do da Stimula n. 149. - No caso em discussdo, o requisito etdrio restou preenchido em 2017,
quando a parte autora completou 60 (sessenta) anos de idade. - Periodo de atividade rural comprovado por meio de documentos e prova testemunhal. - Cumprido o requisito etdrio e a caréncia
exigida pela lei, é devido o beneficio de aposentadoria por idade hibrida. - A corre¢do monetdria deve ser aplicada nos termos da Lei n. 6.899/1981 e da legislagdo superveniente, bem como do
Manual de Orientagdo de Procedimentos para os cdlculos na Justica Federal, utilizando-se o IPCA-E, afastada a incidéncia da Taxa Referencial (TR). Repercussdo Geral no RE n. 870.947. -
Apelagado parcialmente desprovida.

(TRF3 - ApCiv 5568134-24.2019.4.03.9999, Desembargador Federal DALDICE MARIA SANTANA DE ALMEIDA, 9°Turma, Intimagdo via sistema DATA: 20/12/2019)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE EM SUA MODALIDADE HIBRIDA. PROCEDENCIA DO PEDIDO EM PRIMEIRO GRAU DE JURISDICAO.
MANUTENGCAO DO BENEFICIO EM SEDE RECURSAL. AGRAVO INTERNO DO INSS. IMPLEMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO DA
BENESSE. AGRAVO DESPROVIDO. 1. Agravo interno manejado pelo INSS visando a improcedéncia do pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por idade, em sua modalidade
hibrida, sob o argumento de auséncia de provas materiais do exercicio de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao implemento do requisito etdrio. 2. Improcedéncia. Estabelece o
art. 48, §§ 3° e 4°, da Lei n.” 8.213/91 que para o segurado que atuou em atividade rural, os periodos de contribui¢do referentes a atividades urbanas podem ser somados ao tempo de servi¢o
rural, sem contribuigdo, para obi do do beneficio de ap doria comum por idade aos 60 (sessenta) anos - mulher e 65 (sessenta e cinco) anos - homem. 3. A Primeira Se¢do do
Superior Tribunal de Justica (STJ), em julgamento sob o rito dos recursos repetmvm‘, ﬁxnu a seguinte tese: "0 tempo de servico rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao
advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia ia a obtengio da loria hibrida por idade, ainda que nio tenha sido efetivado o recolhimento das
contribuigées, nos termos do artigo 48, pardgrafo 3°, da Lei 8.2. l3/l 991 seja qual for a predommancta do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no

do impl do isito etdrio ou do requeri) ativo"' (Tema 1.007) 4. Agravo interno do INSS desprovido.

(TRF3 - ApReeNec 5064110-44.2018.4.03.9999, Desembargador Federal DAVID DINIZ DANTAS, 8“Turma, e- DJF3 Judicial 1 DATA: 19/12/2019)

Desta feita, no caso dos autos, depreende-se da decisdo que motivou a propositura dos presentes embargos infiingentes que houve a comprovagéo, por meio de prova testemunhal, corroborada por inicio de
prova material razoavel, do exercicio de labor rural pela parte autora, ora embargada, por mais de 20 (vinte) anos no periodo anteriora 1981.

Ainda, teria sido comprovado que a autora ostentou vinculos empregaticios por meio dos quais houve a totalizagéo de periodo de contribui¢éo superior a 5 (cinco) anos, motivo por que, nos termos do art. 48, §§
3°e4° daLein® 8.213/91, seria devido o beneficio de aposentadoria por idade a parte autora.

Neste sentido (fls. 144/151 € 163/170, ID 107466032):

De acordo com os extratos do sistema CNIS/DATAPREYV de fls. 14/15 e copias da CTPS de fls. 16/19, verifico que a autora ostenta vinculos empregaticios entre 12/07/1985 e 02/01/1986;
20/01/1986 e 30/05/1986; 01/11/1989 e 06/06/1990; 01/11/1994 e 30/04/1995 e entre 01/08/95 e 1 1/05/1999, o que totaliza mais de cinco anos de contribui¢des. Quanto ao labor rural, a autora
casou-se em 28/03/1967, conforme certidéo de li. 12, na qual o marido estd qualificado como "lavrador”, e ostenta dois vinculos de natureza rural em sua CTPS, entre 1985 e 1986. Tais fatos
prestam-se a inicio de prova material de atividade rural da demandante, conforme pacifica jurisprudéncia. A orientagdo colegiada, no entanto, é pacifica no sentido de que razodvel inicio de
prova material néo se confunde com prova plena, ou seja, constitui indicio que deve ser compl do pela prova hal quanto a totalidade do interregno que se pretende ver
reconhecido. (TRF 1" Regido, 2 Turma; AC 01292444, proc. 199501 292444/MG; Relatora: Desemb. Assusete Magalhdes; v.u., j. em 07/08/2001, Di 28/08/2001, Pag 203). Por seu turno, a
prova testemunhal confirmou o labor rural da autora por mais de 20 anos no periodo anterior a 1981 (li. 102). Ha que se observar; ainda, que a Lei n° 11.718, de 20.06.2008, acrescentou os
§3"c 4%0 art. 48 da Lei 8.213/91, passando a dispor que, para o segurado que atuou em atividade rural, os periodos de contribuicdo referentes a atividades urbanas podem ser somados ao
tempo de servigo rural sem contribui¢do para obtengdo do beneficio de aposentadoria comum por idade aos 60 anos (mulher) e 65 anos (homem). Observe-se a redagdo do referido dispositivo
legal (...) De rigor; portanto, a reforma da sentenga, para a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade a trabalhadora urbana, com a RMI (renda mensal inicial) a ser calculada pela
Autarquia nos termos do artigo 29 da Lei de Beneficios

Comefeito, evidencia-se que o v. acrddo embargado esta emconsonincia como entendimento contido no precedente do C. Superior Tribunal de Justiga.

Assim, de rigor o ndo provimento dos presentes embargos infringentes, mantendo-se o v. acorddo que negou provimento ao agravo interposto pelo INSS nos termos do art. 557, paragrafo tnico, do CPC de
1973.

Ante 0 exposto, nego provimento aos embargos infingentes.

E €como voto.

EMENTA

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. APOSENTADORIA POR IDADE NA MODALIDADE HIBRIDA. LABOR RURAL ANTERIOR A LEI
N° 8213/91. CARENCIA. CUMPRIMENTO. ADEQUACAO AO ENTENDIMENTO PRECONIZADO PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. TEMA 1007. CONCESSAO DO
BENEFICIO.

1. Sustenta 0 INSS, emsintese, (i) que o periodo de prestagdo de servigos rurais anteriores a 1991 deve ser desconsiderado para o célculo da caréncia, bem como (ii) a necessidade de que o beneficiario, no
momento da implementacio do requisito etario ou do pleito administrativo, esteja submetido, necessariamente, ao servigo rural, o que ndo teria ocorrido na hipdtese. Pretende, ao fim, que seja negado provimento a apelagio, na
forma do voto vencido, mantendo-se a sentenga de improcedéncia.

2. Nada obstante, o Superior Tribunal de Justica, no dmbito dos Recursos Especiais 1> 1.674.221/SP e n° 1.788.404/PR, alcados a sistemitica dos recursos repetitivos, firmou a seguinte tese: O tempo de
servigo rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtengdo da aposentadoria hibrida por idade, ainda que néo tenha sido efetivado o
recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, § 30. da Lei 8.213/1991, seja qual for a predominancia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do
requisito etario ou do requerimento administrativo.

3. No caso dos autos, depreende-se da decisdo que motivou a propositura dos presentes embargos infiingentes que houve a comprovagdo, por meio de prova testemunhal, corroborada por inicio de prova
material razoavel, do exercicio de labor rural pela parte autora, ora embargada, por mais de 20 (vinte) anos no periodo anterior a 1981.

4. Ainda, teria sido comprovado que a autora ostentou vinculos empregaticios por meio dos quais houve a totalizagdo de periodo de contribuigao superior a 5 (cinco) anos, motivo por que, nos termos do art. 48,
§§3°e4°, da Lein® 8.213/91, seria devido o beneficio de aposentadoria por idade a parte autora.

5. Estando o acérdao embargado em consondncia com o entendimento pacificado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, de rigor o nio provimento dos presentes embargos infringentes, mantendo-se o
acorddo que negou provimento ao agravo interposto pelo IN'SS nos termos do art. 557, paragrafo tmico, do CPC/73.

6. Embargos Infringentes ndo providos.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢do, por unanimidade, decidiu negar provimento aos embargos infringentes, nos termos do voto da Juiza Federal Convocada LEILA PAIVA
(Relatora), no que foi acompanhada pela Juiza Federal Convocada VANESS A MELLO e pelos Desembargadores Federais BAPTISTA PEREIRA, NEWTON DE LUCCA, THEREZINHA CAZERTA, SERGIO
NASCIMENTO, LUIZ STEFANINI, LUCIA URSAIA, TORU YAMAMOTO, DAVID DANTAS, GILBERTO JORDAN, PAULO DOMINGUES, NELSON PORFIRIO, CARLOS DELGADO,

INES VIRGINIA e BATISTA GONG ALVES, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5021749-36.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE BRAGANGA PAULISTA/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE BRAGANCA PAULISTA/SP - 1* VARA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:SIDNEY DOS SANTOS

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: SABRINAMARA PAES DE OLIVEIRA
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: JOSE BENEDITO DITINHO DE OLIVEIRA

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5021749-36.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE BRAGANCA PAULISTA/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE BRAGANCA PAULISTA/SP - 1* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:SIDNEY DOS SANTOS

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: SABRINAMARA PAES DE OLIVEIRA
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: JOSE BENEDITO DITINHO DE OLIVEIRA

RELATORIO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo r. Juizo Federal do Juizado Especial Federal de Braganga Paulista em face do r. Juizo Federal da 1* Vara Federal de Braganga Paulista, nos autos da
agdo ordindria, autuada sob o n® 5000318-07.2018.4.03.6123, ajuizada por Sidney dos Santos emface do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS).

A agio foi distribuida originariamente perante o r. Juizo Federal da 1* Vara Federal de Braganga Paulista, o qual declinou da competéncia em razio do valor atribuido a causa, no importe de R$ 51.352,08
(cinquenta mil trezentos e cinquenta e dois reais e oito centavos), o que, nos termos do artigo 3°, §3°, da Lein® 10.259/2001, atrairia a competéncia do Juizado Especial Federal, porquanto inferior a 60 (sessenta) salario

minimos.

Redistribuido o feito, o . Juizo Federal do Juizado Especial Federal de Braganga Paulista suscitou conflito negativo de competéncia, sob o findamento de que a hipétese versa sobre o cumprimento de sentenca
proferida nos autos do processo autuado sob o n° 0002438-26.2009.4.03.6123, cujo tramite se deu perante a 1* Vara Federal de Braganca Paulista, razio por que as controvérsias atinentes a eventuais débitos dai decorrentes

devemser dirimidas pelo juizo prolator da decisdo a que se visa 0 cumprimento, isto €, o Juizo Federalda 1* Vara Federal de Braganca Paulista.

Designado o Juizo suscitante para tratar, em carater provisorio, de atos e medidas urgentes (art. 955, do CPC/15), foram dispensadas informagdes do Juizo suscitado, diante da suficiéncia dos elementos

contidos nos autos.

O Ministério Publico Federal opina pelo prosseguimento do feito.

E o relatorio.

CONFLITO DE COMP’ETENC IA CIVEL (221) N° 5021749-36.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 32 - JUIZACONVOCADALEILA PAIVA
SUSCITANTE: SUBSEGAO JUDICIARIA DE BRAGANCA PAULISTA/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE BRAGANCAPAULISTA/SP - 1* VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:SIDNEY DOS SANTOS

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: SABRINAMARA PAES DE OLIVEIRA
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: JOSE BENEDITO DITINHO DE OLIVEIRA

VOTO

A questdio travada neste conflito consiste em verificar a competéncia para o processamento e julgamento da agdo ordinria ajuizada perante o . Juizo Federal da 1* Vara Federal de Braganga Paulista, e,
posteriormente, por decisdo declinatoria de competéncia, redistribuida para o Juizado Especial Federal de Braganga Paulista, tendo emvista o valor atribuido a causa, emmontante inferior a 60 (sessenta) salarios minimos.

A referida decisdo foi prolatada nos seguintes termos (1ls. 29, ID 5429254):
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“Trata-se de agdo comum pela qual a parte requerente pretende a condenagdo do requerido a restituir-lhe valores descontados de seu beneficio previdencidrio, bem como a imediata cessagdo
destes descontos, atribuindo a causa o valor de R$ 51.352,08. Decido. Nos termos do artigo 3°, § 3°, da Lei n® 10.259/2001, compete ao Juizado Especial Federal, em cardter absoluto,
processar e julgar as causas com valor inferior a 60 saldrios minimos. A pretensdo posta ndo se insere nas hipoteses do § 1° do dispositivo. Ante o exposto, em favor do Juizado Especial
Federal da Subsegdo Judicidria de declino da competéncia Braganga Paulista”

O r. Juizo Federal do Juizado Especial Federal de Braganca Paulista, por sua vez, suscitou o presente conflito negativo, sob o fundamento de que a presente hiptese cuida de eventuais débitos advindos do
cumprimento de sentenca proferida nos autos do processo autuado sob o 11> 0002438-26.2009.4.03.6123, cujo tramite se deu perante 1* Vara Federal de Braganca, razio por que deve neste prosseguir a agdo ordindria
subjacente ao presente conflito de competéncia (n° 5000318-07.2018.4.03.6123).

Comefeito, obtemperou-se que (fl. 47, ID 5429254):

“Desse modo, tendo-se alterado a data inicial do beneficio concedido, originariam ente, em 14/03/2008 para 20/02/2013, bem como a forma de atualizagéo do débito judicial, a Autarquia
procedeu aos descontos que entendeu devidos no beneficio do postulante (Evento 02 —fls. 22/ 24). Em que pese o valor dado a causa néo ultrapassar o limite de 60 (sessenta) saldrios minimos,
fato que justificaria o ajui: o da p dle da neste Juizado Especial Federal, verifico que a pretensdo do demandante, tal como ele proprio informa, refere-se a execugdo da
sentenga proferida naqueles autos. Remarco que, nesse sentido, j se posicionou a E. Sétima Turma do C. TRF nos autos da A¢do Civil Publican®0005906-07.2012.4.03.6183, em julgamento
proferido em 26/06/2017, ao firmar entendimento undnime no sentido de que eventuais débitos decorrentes de decisdes judiciais posteriormente revogadas, deverdo ser objeto de cobranga em
Juizo, nos proprios autos em que tratada a questdo de mérito (Publicado no Didrio Eletrénico em 05/07/2017). Diante do exposto, declaro-me incompetente para processar e julgar o presente
feito e, em consequéncia, SUSCITO CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA em face da 1° Vara Federal de Braganga Paulista/ SP, determinando a rem essa do feito ao Tribunal
Regional Federal da 3 Regidio, com fundamento no artigo 108, 1, ‘e’, da CF, c.c. o artigo 66, 11, do novo CPC.”

Sob tal perspectiva, a teor do artigo 3°, caput, da Lein® 10.259/2011, compete ao Juizado Especial Federal o processamento e julgamento das causas de competéncia da Justica Federal que nio ultrapassem 60
(sessenta) salrios minimos, bemcomo executar as suas sentengas, in verbis:

Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas
sentengas.

Trata-se, pois, de regra de competéncia absoluta que podera ser excepcionada emdeterminadas hipéteses, legalmente previstas.

Sobre o tema (gn.):

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMPETENCIA. EXECUGAO. SENTENGA. ACAO CIVIL PUBLICA. JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL. INCOMPETENCIA. - Compete ao Juizado Especial Federal processar e julgar causas de competéncia da Justi¢a Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como
executar as suas sentengas (art. 3° da Lei n. 10.259/2001). - Trata-se de competéncia absoluta belecida pelo valor atribuido a causa. - Essa lei apresenta excegdes em que,
independentemente do valor da causa, a demanda ndo podera ser processada no Juizado Especial Federal (art. 3°, § 1°). - Ndo obstante o valor da execugdo ser inferior a sessenta saldrios
minimos, ha obice ao processamento da agdo no Juizado Especial Federal, que detém competéncia apenas para a execugdo de titulos extrajudiciais, observado o limite ao valor da causa, e de
suas proprias sentengas. - Agravo de Instrumento provido.

(TRF3 - A1 5026346-14.2019.4.03.0000, Desem5bargador Federal DALDICE MARIA SANTANA DE ALMEIDA, 9¢Turma, Intimagdo via sistema DATA : 28/02/2020)

No caso dos autos, depreende-se que a parte autora, Sidney dos Santos, obteve o beneficio de aposentadoria proporcional por tempo de servigo nos autos da ago ordinria diversa, autuada sob o n° 0002438-
26.2009.4.03.6123 (fls. 18/22, ID 5429254), cujo termo inicial de implantago foi alterado, em sede recursal, de 14/03/2008 para 20/02/2013, o que lhe teria gerado um débito descontado mensalmente de seus proventos,
sob o indice 30% (trinta por cento).

Diante de tal circunsténcia, houve a propositura da agdo ordinaria n° 5000318-07.2018.4.03.6123, emcujo ambito foi instaurado o presente conflito de competéncia, a fimde (i) declarar a inexisténcia do referido
débito ou, subsidiariamente, (ii) “que somente seja permitido descontos de no maximo 10% do saldrio beneficio do autor; aplicando-se por analogia a regra contida no art. 46, § 1, da Lei 8.213/1991 (regra aplicada
aos servidores publicos)” (l. 7, 1D 5429254).

Nestes termos, afere-se dos autos que, de fato, a controvérsia ora travada, atinente a possibilidade de devolugdo de valores recebidos emrazio de decisdo posteriormente reformada, guarda estrita correlagdo
comas questdes advindas do cumprimento da sentenca proferida pelo MM. Juizo Federal da 1* Vara Federal de Braganca Paulista, nos autos do processo 1’ 0002438-26.2009.4.03.6123, em que se reconheceu o direito a
percepgdo de beneficio previdenciario, bemcomo do respectivo termo inicial.

Assim, cabe ao juizo prolator da sentenca de mérito dirimir questdes acerca das obrigagdes dela decorrentes, que eventualmente surjamapds o respectivo transito emjulgado.

Neste sentido (gn.):

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGCAO. APELACAO. REVOGACAO DE TUTELA ANTECIPADA EM OUTRO PROCESSO.
RESTITUICAO DE VALORES NOS PROPRIOS AUTOS EM QUE CONCEDIDA A TUTELA. DEVOLUGAO NOS PRESENTES AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. 1. Néo pode ser
negada a exeq o direito de impugnar a pr dida devolugdo, bem como os cdlculos, nem o direito de debater o modo como deve ser efetuado o pag da restituicdo devida. E tal
discussio deve se dar nos autos em que revogada a tutela ipada, sob pena de ofensa ao Principio do Juiz Natural, sendo vedada ao INSS a cobranga administrativa, bem como a
inscrigdo do débito em divida ativa ou a propositura de agdo auténoma de cobranga. I1. A pretensdo de restituicdo dos valores recebidos a titulo de tutela antecipada posteriormente revogada
estd sub judice no Superior Tribunal de Justica, nos termos do que fora decidido na Questdo de Ordem no Resp n. 1.734.685/SP. I11. Recurso improvido.

(TRF3 - ApCiv 0043580-80.2013.4.03.9999, Desembargador Federal MARISA FERREIRA DOS SANTOS, 9 Turma, Intimagado via sistema DATA: 22/11/2019)
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PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. RESTITUICAO DOS VALORES RECEBIDOS INDEVIDAMENTE POR FORCA DE TUTELA ANTECIPADA. DESCONTOS DE
BENEFICIO CONCEDIDO EM PROCESSO DISTINTO. MEDIDAS JUDICIAIS ANTECIPA TORIAS. RESP 1.0401.560. REVERSIBILIDADE. ANALISE NOS PROPRIOS
AUTOS E NO MESMO JUIZO EM QUE REVOGADA/REFORMADA A DECISAO JUDICIAL ANTERIOR. DANOS MORAIS INDEVIDOS. APELAGAO DA PARTE AUTORA
PARCIALMENTE PROVIDA. 1. Observo que o INSS busca o ressarcimento de todos os valores recebidos pela parte autora, até a época da revogagdo do beneficio previdencidrio que foi
implantado por liminar proferida n.° 0000364-49.2011.8.12.0010, que tramitou junto a 2.“ Vara Civel da Comarca de Fdtima do Sul, MS. 2. Por ocasido do julgamento do REsp n° 1.401.560,
o C. STJ pacificou o entendimento segundo o qual a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agéo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos. 3. Em
que pese a eficdcia vinculante do precedente acima tratado, deve-se examinar em que medida se operacionaliza a reversibilidade das medidas judiciais antecipatérias (liminares e tutelas
antecipadas ou de urgéncia). 4. Os débitos decorrentes de decisdes judiciais provisorias posteriormente revogadas, que sdo o objeto da lide, podem ser cobrados, mas ndo administrativamente
pelo INSS. Precisam ser objeto de cobranga em juizo. Mas, ndo por meio de execugdo fiscal, nem por intermédio de uma nova agdo de conhecimento. Basta a liquidagdo do valor a ser reposto,
com sua liquidagdo nos proprios autos em que tratada a questdo de mérito. 5. Propor nova agdo perante outro Juizo retira do Juiz da causa, por exemplo, a possibilidade de decidir se houve
ou ndo md-f¢ ou boa-fé, se os valores, no caso concreto, devem ser devolvidos e como se deverd fazer essa devolucdo. Essas q oes devem ser discutidas caso a caso, e sdo questoes
eminentemente processuais ligadas ao feito em que se debateu o mérito da causa. E também por isso que se veda a inscrigio desses valores na divida ativa e sua cobranga por execugiio
fiscal: exige-se que haja discusséo sobre o mérito da devolucio. Somente o proprio Juizo que decidiu o mérito da acdo poderd deliberar, no futuro, sobre as obrigagées, decorrentes da lei
ou da sentenga, surgidas apos o transido em julgado da decisao. 6. No que se refere a abrangéncia do artigo 115 da Lei 8.213/91 e ao disposto no §3° do mesmo artigo, que foi incluido pela
MP n° 780, de 19/05/17, convertida na Lei n° 13.494, de 24/10/17, cabe observar que o dispositivo e seus pardgrafos se aplicam a cobranga de valores pagos a maior na via administrativa (o
que ndo é objeto desta agdo), mas ndo aos débitos decorrentes de decisdes judiciais provisdrias posteriormente revogadas, os quais estdo sujeitos ao regime do Cédigo de Processo Civil. 7.
Desta forma, portanto, cumpre reconhecer a inviabilidade da cobranga do débito, ainda que por fundamento diverso, consoante entendimento desta Turma, devendo ser reformada a r:
sentenga, para determinar que a cobranga dos valores pagos indevidamente sejam cobrados nos mesmos autos da agdo que determinou seu p , devendo ser dida a cobranga dos
valores daquela agéo no beneficio atual, visto que concedido em agéo propria. 8. Apelagdo Da parte autora parcialmente provida.

(ApCiv 5002004-80.2017.4.03.9999, Desembargador Federal TORU YAMAMOTO, TRF3 - 7“Turma, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 12/08/2019)

AGAO CIVIL PUBLICA. REMESSA OFICIAL. APELACAO. PREVIDENCIARIO. LEGITIMIDADE ATIVA. MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. SINDICATO.

AUTORIZACAO ASSEMBLEAR. PRELIMINARES REJEITADAS. LISTA DE SUBSTITUIDOS. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.401.560/MT. AMPLITUDE. MEDIDAS
JUDICIAIS ANTECIPATORIAS. PRECARIEDADE. PROVISORIEDADE. REVERSIBILIDADE. ANALISE NOS PROPRIOS AUTOS E NO MESMO JUIZO EM QUE
REVOGADA/REFORMADA A DECISAO JUDICIAL ANTERIOR. PRINCIPIO DO JUIZO NATURAL. ARTIGO 933, DO CPC/2015. INAPLICABILIDADE. DA MIHI
FACTUM, DABO TIBI JUS. COISA JULGADA. ABRANGENCIA TERRITORIAL. HONORARIOS DE ADVOGADO. MULTA DIARIA. 1. Legitimidade ativa do parquet federal
configurada para a propositura de agdes coletivas versando sobre direitos previdencidrios, vez que se tratam de direitos individuais homogéneos. Precedentes. 2. Conforme o art. 1°, 1V, da Lei
7.347/85, cabe agdo civil publica em razdo de qualquer sorte de interesse difuso ou coletivo, possuindo legitimidade para propor a agdo principal e a cautelar as associagoes que,
concomitantemente (art. 5°, V, da Lei 7.347/85), esteja constituida hd pelo menos 1 (um) ano, nos termos da lei civil e, sobretudo, inclua, entre suas finalidades institucionais, a prote¢do ao
conjunto de direitos difusos discutido na lide. 3. A natureza da atuagdo dos sindicatos em prol de seus membros ou associados é de substituicdo, nos termos do art. 8°da C ‘onstituigdo Federal.

Assim, as condigdes para a propositura da agdo civil publica pelos sindicatos diferem daquelas exigidas para as associagdes. 4. A autorizagdo blear é di exp ), oS
termos do art. 82, IV, da Lei n°8.078/1990 (Cédigo de Defesa do Consumidor). 5. A lista de substituidos processualmente pelos sindicatos e associagdes é dispens vada Pois estes atuam em juizo
representando ndo apenas seus filiados/associados, mas a toda a categoria, na esteira do art. 8°, 111, da Constitui¢do Federal. O RE 612043/PR, julgado pelo STF, no sentido de que o alcance
das decisdes proferidas em agdes civis publicas somente atingiria os associados a época da propositura da agdo, somente se aplica as associagdes, e ndo aos sindicatos. 6. O Recurso Especial n®
1.401.560/MT, decidido pelo C. Superior Tribunal de Justica na sistemdtica dos recursos repetitivos, consagrou a tese de que: "A reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da
agdo a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos". Néo se encontra abrangida a hipotese de devolugdo de prestagdes de natureza assistencial. 7. A revogagdo da tutela
antecipada, no CPC/73, ou das tutelas de urgéncia, nos termos do CPC/2015, com a consequente reposi¢do de eventuais prejuizos sofridos pelo réu, é possivel, e deve ser objeto de andilise pelo
proprio érgdo judicidrio que proferiu a decisdo anterior, sob o risco de malferir-se o principio do juizo natural (art. 5° inciso LI1I, da Constituigédo Federal). 8. Ademais, mesmo nos casos em
que a devolugdo ndo foi determinada expressamente, a cobranga é possivel porque decorre de lei, e ndo depende de uma nova decisdo judicial. Trata-se de efeito anexo da sentenga. 9. A
cobranga de valores pagos a maior na via administrativa, nos termos do art. 115 da Lei 8.213/91, pode ocorrer e néo é objeto desta agdo. A jurisprudéncia vem rechagando o procedimento por
vezes adotado pelo INSS no sentido de inscrever valores pagos a maior - no entender do Instituto - na divida ativa da Unido, cobrando-os em execugdo fiscal. Isso ja chegou a ser feito tanto
para valores cobrados administrati como judicial , mas ndo foi aceito pelos Tribunais ptrios. 10. Os débitos decorrentes de decisdes judiciais provisérias posteriormente
revogadas, que sdo o objeto da lide, podem ser cobrados, como visto supra, mas ndo administrativamente pelo INSS. Precisam ser objeto de cobranga em juizo. Mas, ndo por meio de
execugdo fiscal, nem por intermédio de uma nova agdo de conhecimento. Basta a liquidagdo do valor a ser reposto, com sua liquidagdo nos proprios autos em que tratada a questdo de meérito.

11. Propor nova acéio perante outro Juizo retira do Juiz da causa, por exemplo, a possibilidade de decidir se houve ou ndo md-fé ou boa -f¢, se os valores, no caso concreto, devem ser
devolvidos e como se deverd fuzer essa devolugdo. Essas questdes devem ser discutidas caso a caso, e sdo g O processuais ligadas ao feito em que se debateu o mérito da
causa. E também por isso que se veda a inscrigio desses valores na divida ativa e sua cobranga por wcecucao  fiscal: exige-se que haja discussdo sobre o mérito da devolugio. Somente o
proprio Juizo que decidiu o mérito da acio poderd deliberar, no futuro, sobre as obrigacées, decorrentes da lei ou da sentenca, surgidas apos o transido em julgado da decisdo. 12.

Inaplicabilidade do art. 933, do CPC/2015, visto ndo se tratar de fato superveniente a decisdo recorrida ou matéria de ordem puiblica, mas apenas alteragdo da fundamentagdo utilizada para
manutengdo da sentenga. Aplicagdo do brocardo da mihi factum, dabo tibi jus. 13. A abrangéncia territorial da coisa julgada restringe-se ao ambito territorial da jurisdi¢do deste Tribunal
Regional Federal da 3°Regido, de acordo com o disposto no artigo 16 da Lei n° 7.347/85, com a redagdo dada pela Lei n° 9.494/97. 14. Sem honordrios de advogado, nos termos do art. 17, da
Lei 7.347/95, e da sucumbéncia reciproca. 15. Multa didria. Redugdo para o patamar de R$ 100,00 (cem reais). 16. Preliminares rejeitadas; recursos de apelagao desprovidos e remessa oficial
parcialmente provida. Prejudicado o pedido de atribuicdo de efeito suspensivo ao apelo do INSS.

(TRF3 - ApelRemNec 0005906-07.2012.4.03.6183, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO DOMINGUES, SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:04/07/2017)

Ante 0 exposto, julgo procedente o conflito negativo para declarar competente para o processamento e julgamento da A¢ao Ordindria n° 5000318-07.2018.4.03.6123 o r. Juizo Federal da 1* Vara Federal de
Braganca Paulista (Juizo suscitado).

E COmo voto.

EMENTA

 DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. APOSENTADORIA PROPORCIONAL POR TEMPO DE SERVICO. ALTERAGAO DO TERMO
INICIAL. DEBITOS APURADOS PELO INSS. RESTITUIGAO. JUIZO PROLATOR DA SENTENGA DE MERITO. COMPETENTE. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Ateor do art. 3°, caput, da Lein® 10.259/2011, compete ao Juizado Especial Federal o processamento e julgamento das causas de competéncia da Justica Federal que néo ultrapassem 60 (sessenta) saldrios
minimos, bemcomo executar as suas sentengas. Trata-se, pois, de regra de competéncia absoluta que podera ser excepcionada emdeterminadas hipoteses, legalmente previstas. Precedente.

2. Entretanto, no caso dos autos, depreende-se que a parte autora, Sidney dos Santos, obteve o beneficio de aposentadoria proporcional por tempo de servigo nos autos da agdo ordindria diversa, autuada sob o
n° 0002438-26.2009.4.03.6123 (fls. 18/22, ID 5429254), cujo termo inicial de implantagdo foi alterado, emsede recursal, de 14/03/2008 para 20/02/2013, o que lhe teria gerado umdébito descontado mensalmente de seus
proventos, sob o indice 30% (trinta por cento).

3. Diante de tal circunstancia, houve a propositura da ag&o ordinaria n° 5000318-07.2018.4.03.6123, em cujo ambito foi instaurado o presente conflito de competéncia, a fim de (i) declarar a inexisténcia do
referido débito ou, subsidiariamente, (ii) “‘que somente seja permitido descontos de no maximo 10% do salério beneficio do autor, aplicando-se por analogia a regra contida no art. 46, § 1°, da Lei8.213/1991 (regra aplicada aos
servidores publicos)”.

4. A controvérsia ora travada, atinente a possibilidade de devolugio de valores recebidos emrazio de decisdo posteriormente reformada, guarda estrita correlagdo comas questdes advindas do cumprimento da
sentenga proferida pelo MM. Juizo Federal da 1* Vara Federal de Braganga Paulista, nos autos do processo n® 0002438-26.2009.4.03.6123, em que se reconheceu o direito a percepgdo de beneficio previdenciario, bem
como do respectivo termo inicial.

5. Cabe ao juizo prolator da sentenga de mérito dirimir questdes acerca das obrigagdes dela decorrentes, que eventualmente surjamapés o respectivo transito emjulgado.

6. Contlito negativo de competéncia procedente.
ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, a Terceira Secao, por unanimidade, decidiu julgar procedente o conflito negativo para declarar competente o r. Juizo Federal da 1* Vara Federal de Braganca
Paulista (Juizo suscitado), nos termos do voto da Juiza Federal Convocada LEILA PAIVA (Relatora), no que foi acompanhada pela Juiza Federal Convocada VANESSA MELLO e pelos Desembargadores Federais

BAPTISTA PEREIRA, NEWTON DE LUCCA, THEREZINHA CAZERTA, SERGIO NASCIMENTO, LUIZ STEFANINI, LUCIA URSAIA, TORU YAMAMOTO, DAVID DANTAS, GILBERTO
JORDAN, PAULO DOMINGUES, NELSON PORFIRIO, CARLOS DELGADO, INES VIRGINIA e BATISTA GONCALVES, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.
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RELATORIO

O Exmo. Sr. Desembargador Federal Sérgio Nascimento (Relator): Cuida-se de agdo rescisoria, sem pedido de concessao de tutela provisoria de urgéncia, intentada com fulcro no art. 966, incisos V e
VIIL, do CPC, por BENEDITA CORREA SILVA em face do INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL - INSS, visando desconstituir acorddo proferido pela 9 Turma deste Tribunal, que negou
provimento ao agravo legal interposto pela parte autora, mantendo decisdo monocratica proferida combase no art. 557 do CPC-1973, que negou seguimento a apelagdo entdo interposta, coma preservacao de sentenca que
julgou improcedente o pedido que objetivava o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca entio concedido e posteriormente revogado ou sua conversdo emaposentadoria por invalidez, coma consequente determinagio
1o sentido de que a autarquia previdenciaria se abstivesse de exigir a devolugéo dos valores pagos a titulo de auxilio-doenca no periodo compreendido entre 16.10.2008 a 30.09.2010. A r. decisdo rescindenda transitou em
julgado em09.04.2018 (id. 67688846 — pag. 18) e o presente feito foi distribuido em04.06.2019.

cessagdo na esfera administrativa, e para que o INSS se abstivesse de exigir a devolugdo dos valores percebidos entre 16.10.2008 ¢ 30.09.2010, tendo o pedido sido julgado improcedente na Primeira Instancia; que interposto
recurso de apelagdo, este Tribunal negou-lhe seguimento; que a r. decisdo rescindenda incorreu em julgamento extra petita, pois restou demonstrado que o recurso de apelagio versava sobre os requisitos legais para a
concessdo do beneficio por incapacidade e a decisdo rescindenda ndo se restringiu a sua andlise, e, ainda, extrapolou os limites da demanda, utilizando-se de ilagdes desencontradas; que a r. decisdo rescindenda ndo apreciou as
questdes controvertidas, mas, em vez disso, aplicou o direito que julgou mais conveniente ao caso sob sua 6tica pessoal para justificar a negativa de seguimento do recurso de apelagdo; que a r. decisdo rescindenda ndo so
extrapolou os limites da demanda, ignorando, inclusive, o resultado encontrado pela pericia oficial, mas principalmente a prova documental, que demonstra a qualidade de segurada da autora ante o que prevé a lei especial
previdenciaria; que a r. decisdo rescindenda ndio se atentou para alegacdo da ocorréncia de julgamento infra petita, na medida em que o juizo de primeira instincia deixou de apreciar a questdo fundamental da natureza
acidentaria constatada pelo I. Perito emrelagdo a enfermidade acometida pela entdo apelante e, por coroldrio, da isengao legal do periodo de caréncia; que ndo se observou a regra contida no artigo 20 e 26 da Lein.8.213/91
relativa ao requisito da caréneia; que a prova relativa ao “contrato de trabalho como gerente de operagdes” considerado “suspeito” pela r. decisdo rescindenda, bemcomo sua conclusdo referente a “dificuldade para que as
pessoas consigam inser¢do no concorrido mercado de trabalho, mesmo possuindo qualificagéo e experiéncia, ao passo que Benedita, sem nenhuma atuagdo na drea e pessoa com idade avangada, no ano 2007
curiosamente foi contratada para o cargo de geréncia de operagdes numa empresa de transportes, cargo este que, para os olhos de qualquer leigo, mas que possua minimo senso de razoabilidade, demanda
conhecimento especifico do setor”’, nio se mostra presente nos autos, eis que nexiste impugnagao especifica a tal respeito apresentada pelo INSS; que quanto & prova do recolhimento das doze contribuicdes necessarias a
concessdo do beneficio postulado na mencionada ago previdencidria, mesmo coma isengéo decorrente da conclusdo da pericia médica (doenga do trabalho), o conjunto probatorio produzido naquele processo revela emsia
qualidade de segurada e o cumprimento do periodo de caréncia por parte da autora, conforme indicam os documentos entéo acostados, sendo certo ainda o fato de que ela teve concedido o beneficio de auxilio-doenca (NB
5327773589) com DID em24/10/2008, fato que, por siso, demonstra o preenchimento do requisito legal para os fins de caréneia; que constitui erro de fato a inobservéncia do valor da prova produzida a respeito do pedido
formulado na apelagdo, inclusive, por ocasido das razdes do recurso, cujo conhecimento nio pode ser inviabilizado se sobre a matéria inerente ao meérito esta néio era manifestamente improcedente, ou havia confronto comstimula
ou com jurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal, de Tribunal Superior ou do Supremo Tribunal Federal (art. 557, CPC/73); que pelo erro de fato, também ha que ser reconhecida 