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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢iio n° 118/2020 — Sio Paulo, quinta-feira, 02 de julho de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- INTERIOR SP E MS

SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA

1*VARA DE ARACATUBA
1* VARAFEDERALDE ARACATUBA— SP
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001369-33.2020.4.03.6107
AUTOR:MARIAJOSE PRATES FERNANDES
Advogado do(a) AUTOR: RAFAEL ERNICA HENRIQUES - SP252109
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DECISAQ

Tendo emvista tratar-se de demanda de competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel desta Subseg@o, nos termos do art. 3°, 1°, 111, da Lein® 10.259/01 (causa cujo valor é inferior a 60 salarios minimos e
que envolve a anulagdo de ato administrativo federal de natureza previdenciaria) bem como o fato de que referida Lei ndo exclui da competéncia dos Juizados os feitos que demandam exames periciais, declaro este Juizo
absolutamente incompetente para o processamento e julgamento do presente feito e determino a baixa por incompeténcia e redistribuido do feito ao Juizado Especial Federal Civel desta Subseg@o.

Publique-se. Cunmpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000927-38.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

EXECUTADO:AURIMAR A. STURARO MADEIRAS - ME
Advogado do(a) EXECUTADO: EDVALDO ALMEIDA DOS SANTOS - SP250741

SENTENCA

O pagamento do débito discutido nestes autos, conforme reconhecimento da propria exequente (id. 34487771), impde a extingdo do feito, dispensadas maiores dilagdes contextuais.
Posto isso, julgo EXTINTO o processo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagido emhonorarios advocaticios.

Custas pela executada. Desnecessaria a cobranga ante o infimo valor.

Ao contador, nos termos do comunicado n° 047/16 do NUAJ.

Determino o imediato desbloqueio do veiculo de id. 25739522 via Renajud.

Solicite-se a devolugdo da carta precatoria n. 98/2020 (id. 30675904), ndependentemente de curmprimento.

Coma publicagdo/intimagdo das partes, certifique-se o transito emjulgado, tendo emvista a auséncia de interesse recursal.

Apos, observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001139-93.2017.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
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EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORALIS - MG124698
EXECUTADO:FELIPE KLAUSEN ERVOLINO - ME, FELIPE KLAUSEN ERVOLINO
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO BOTELHO SENNA - SP184686

Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO BOTELHO SENNA - SP184686

DESPACHO

1. Manifeste-se a exequente, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, acerca do depdsito da primeira parcela referente ao acordo realizado coma parte executada e quanto ao pleito de suspensio da restrigao de crédito junto a
SERASA.

2. Havendo concordancia da parte exequente no sentido do levantamento, expega-se Oficio, de preferéncia por meio do Sistera SERASAJUD.
3. Néo havendo concordancia ou ndo expendidas consideragdes, venhamimediatamente conclusos.

Int. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, data no sistema.

LUIZAUGUSTO IAMASSAKI FIORENTINI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003298-38.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: BURITAMA SINTETICOS EIRELI - EPP

Advogado do(a) AUTOR: CARINAAPARECIDA CHICOTE - SP198381

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de pedido agdo que tramita pelo procedimento comum, ajuizada por BURITAMA SINTETICOS EIRELI, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob o n°
06.175.793/0001-66, em face da UNIAO FEDERAL — FAZENDA NACIONAL, por neio da qual se objetiva a declaragio de inexisténcia de relagio juridico-tributria entre as partes no tocante a exigibilidade do
computo do valor do Imposto de Circulagdo de Mercadorias e Servigos — ICMS, destacado nas notas fiscais, na base de calculo das contribuicdes ao PIS e COFINS, bemcomo a compensagio/repeticdo do indevidamente
recolhidos nos tltimos cinco anos. Requer, por fim, o direito de apurar e recolher ou parcelar eventuais débitos extemporaneos do PIS e da COFINS coma exclusdo do valor do ICMS destacado nas notas ficais, das
respectivas bases de calculo, referentes aos tltimos 5 anos anteriores a data da propositura da agao, no caso de constatagéo de auséncia de pagamentos ou de pagamentos a menor de constatagao, por revisdo fiscal, retificagdo
de escritura fiscal, ou autuacio.

Aduz em breve sintese, que a contribuicdo para o PIS e a COFINS tém como base de calculo o total das receitas da pessoa juridica (receita bruta/faturamento), independentemente da denominagio ou
classificagéo contabil adotada, e que emtal conceito ndo se insere o valor despendido como pagamento de ICMS (tributo estadual), uma vez que o montante a ele relativo constitui receita de pessoa juridica diversa (Estado),
ndo integrando, conseguintermente, suas receitas/faturamentos.

Destaca, no entanto, que a autoridade coatora, emmanifesta contrariedade ao que disposto na norma de incidéncia tributdria, temincluido na base de calculo daquelas contribuigdes o valor despendido a titulo de
Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS), o qual, no seu entender — e conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal—, ndo integra os conceitos de “faturamento” e “receita bruta”.

E sob ajustificativa de interpretar a decisdo da Suprema Corte utilizada como findamento do acérdao proferido nos autos de n° 0001364-38.2016.4.03.6107, a Receita Federal publicoua Solugdo de Consulta
Interna Cosit 13, de 18 de outubro de 2018, e depois a Instrugdo Normativa n° 1.911/2019, dispondo que “o montante a ser excluido da base de cdlculo mensal da contribuigéo é o valor mensal do ICMS a recolher”.

Aduz que as normas administrativas limitaramo direito de compensag@o dos contribuintes, afrontando a decisdo proferida nos autos do RE 574.706 (comrepercussao geral), que remete a0 ICMS destacado no
documento fiscal.

Por conta disso, intenta provimento jurisdicional que Ihe desobrigue de pagar contribuigdo ao PIS e COFINS sobre o montante que despende como pagamento de ICMS, assegurando-lhe, por conseguinte, o
direito de compensar os recolhimentos realizados nos tltimos 5 anos e que incidiramsobre base de calculo cominclusdo daquele tributo estadual comquaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, bemcomo o
direito de apurar e recolher ou parcelar eventuais débitos extemporaneos do PIS e da COFINS coma exclusdo do valor do ICMS destacado nas notas ficais, das respectivas bases de calculo.

A titulo de tutela de urgéneia requer: (i)autorizar a Autora a apurar e recolher eventuais débitos extempordneos do PIS e da COFINS com a exclusdo do valor do ICMS destacado nas notas ficais, das
respectivas bases de cdlculo, referentes aos wiltimos cinco anos da data da propositura da presente agdo, por ocasido de constatagdo, por revisdo ou retificagdo de escritura fiscal, de auséncia de pagamentos ou de
pagamentos a menor; (i) no caso de realizagdo de eventual parcel 0 para o p 0 de débitos extempordneos ou pagamentos de débitos recolhidos a menor; que seja determinada a apuragdo do
respectivo valor, com a excluséo do ICMS destacado nas notas fiscais, das bases de cdlculo do PIS e da COFINS; (iii) determinar nas situagdes do item “i” e “ii"a suspensdo da exigibilidade dos respectivos
créditos tributdrios, nos termos do artigo 151, inciso IV, do Cddigo Tributdrio Nacional, determinando-se a d. Autoridade Coatora que se abstenha da prdtica de qualquer ato tendente a exigéncia e cobranga
desses créditos tributdrios, bem assim que ndo se recuse a emitir certiddo de regularidade fiscal perante a F azenda Nacional em nome da Impetrante e se abstenha de adotar quaisquer medidas para sua inclusdo no
CADIN em decorréncia de tais créditos tributdrios.

Atutela de urgéneia foi concedida emparte (id. 30080539). Na mesma decisao foramconcedidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Contestagdo da Unifio Federal (id. 30511971), onde requer, em preliminar, a revogagdo do beneficio de assisténcia judicidria gratuita; a extingéio do feito semresolugéo de mérito, ante a auséneia de documentos
essenciais a instruir a inicial ¢ a necessidade de suspensdo do feito até o julgamento definitivo do RE 574.706/PR. No n¥rito, requereua improcedéncia do pedido.

No id. 30804705 a parte autora requereu que sua inicial fosse aditada, incluindo no pedido liminar a autorizagdo de ndo inclusdo do ICMS destacado das notas fiscais, nas bases de calculo das contribuigdes
vincendas e devidas ao PIS ea COFINS.

Em decisdo de id. 31304013 foi afastado o aditamento, j& que nos autos do Mandado de Seguranga de n° 5003300-08.2019.403.6107, este Juizo expressamente consignou que o pedido naqueles autos
veiculado seria apreciado nos autos da agéo ordinria n° 5003298-38.2019.403.6107.

Houve réplica (id. 32287799).
Nao houve especificagio de provas.

Abriu-se vista & Unifio Federal para manifestagdo quanto ao documento de id. 32289288 (id. 32819227). Manifestagdo no id. 33977464.
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E o relatério. DECIDO.

Somente para aclarar, anoto que parte autora ajuizou, na mesia data desta agdo, o0 Mandado de Seguranga de n° 5003300-08.2019.403.6107, que foi extinto sem resolugdo de mérito, ante a auséncia de
interesse processual.

Nagqueles autos, por ocasido da extingo, restou expresso que “as duas agdes possuem pleito declaratorio de néo recolhimento da COFINS e da Contribuigéo ao PIS sobre o ICMS devido na venda de
mercadorias, destacado nas notas fiscais. O que se diverge é que no pleito que tramita sob procedimento comum, hd pedido de compensagdo de débitos extemporaneos....De modo que esta agdo deverd ser extinta,
Jjd que seu pedido serd apreciado nos autos da agdo ordindrian® 5003298-38.2019.403.6107...

De modo que o pedido no Mandado de Seguranca esta contido nesta ago e serd apreciado.
Da assisténcia judicidria:
Emsede de preliminar emsua contestagdo (id. 30511971), a Unido Federal requer a revogagdo da gratuidade da justica, concedida por decisdo de id. 30080539.

Para tanto, aduz, em suma, que a parte impugnada nio preenche os requisitos autorizadores para a concessdo do beneficio requerido. Sustenta a autora contratou advogado particular e que os documentos
juntados ndo sdo atuais, ja que se referema 2018 e meados de 2019. Pugna pela juntada dos relativos ao ano de 2020.

A parte autora juntou o documento de id. 32289288 e a Unido Federal ndo mais se opds ao deferimento da assisténcia judiciaria gratuita (id. 33977464), pelo que fica prejudicada a argumentagio trazida em
contestago.

Da auséncia de documentos:

Fica afastada a preliminar de auséncia de documentos indispensavelis a propositura da agdo, ja que o valor de eventuais verbas a seremressarcidas/compensadas sera apurado emexecugéo de sentenga, ndo se
consubstanciando emdocumento essencial a propositura da agdo. Alémdoo mais, foramjuntados documentos a titulo de amostragem(id. 25424738).

Da necessidade de suspensdo do feito:

Afasto a preliminar aventada pela Unido Federal (Fazenda Nacional), ja que ndo ha embasamento legal oujudicial para a suspenséo do feito, pois eventual decisdo do STF que venha a modular os efeitos do RE
574.706/PR podera ser observada oportunamente, emfase de cumprimento do julgado

Passo ao exame do mérito:

A controvérsia esta localizada no fato de que a legislagio de regéncia estabelece como base de calculo do PIS e da COFINS o “faturamento” auferido pelo contribuinte. No entanto, conforme alega a autora, a
parte ré sempre exigiu e cobrou da autora as contribuigdes do PIS e da COFINS, coma ampliagdo do conceito de faturamento, fazendo incluir na base de calculo das referidas contribuigdes o ICMS embutido no valor da
operagdo, emdesacordo coma Constituigdo Federal.

A decisio proferida no RE r° 574.706/PR (IMCOPA IMPORTAGAO, EXPORTAGAO E INDUSTRIA DE OLEOS LTDA X UNIAO FEDERAL), pelo Tribunal Pleno do STF, em 15/03/2017,
emjulgamento de mérito de tema comrepercussdo geral, pds fima discussio sobre a matéria:

Assim dispos a decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso
extraordindrio e fixou a seguinte tese: ""O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes.
Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendgrio, 15.3.2017.

Vale destacar o novo entendimento jurisprudencial do TRF — Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que esta se posicionando na esteira do julgado do RE n°® 574.706/PR, que ainda ndo transitou em
julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. AGRAVO DESPROVIDO. 1. A questdo posta nos autos
diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sio complexas e vem de longa data, suscitando varias
divergéncias jurisprudenciais até que finalmente restasse pacificada no recente julgamento do RE 574.706. 2. Tenha-se em vista que em 2007, a AGU ajuizou a A¢do Direta de
Constitucionalidade 18/DF, ainda pendente de julgamento, no bojo da qual pede que o Supremo declare em conformidade com a Constituigdo o artigo 3°, pardgrafo 2°, inciso 1, da lei
9.718/98, que regulamentou a base de cdlculo para apuragdo dos valoves da COFINS e do PIS. 3. Posteriormente ao ajuizamento da ADC, o préprio Supremo Tribunal Federal, no
Jjulgamento do RE 240.785/MG, inclinou-se no sentido da impossibilidade de inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS 4. Finalmente, o C. Supremo Tribunal Federal, em
15.03.2017, reafirmou seu entendimento anterior e pacificou a questdo definindo, com repercussdo geral, no julgamento do RE 574.706, que 0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS, conforme noticiado no Informativo n° 857, 13 a 17 de marco de 2017. 5. Agravo de instrumento desprovido.(AI 00189862120164030000,
DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:21/06/2017)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO DO RE 574.706-
PR. TEMA 69 DA REPERCUSSAO GERAL. ART. 1.022, PARAGRAFO UNICO, I, CPC/2015. EMBARGOS ACOLHIDOS. - O Plendrio do E. Supremo Tribunal Federal no
Jjulgamento do RE n° 574.706-PR, realizado em 15.03.2017, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdrmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral,
deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". - Embargos de declaragdo acolhidos com
efeitos infringentes. Remessa oficial e apelagdo da Unido Federal desprovidas. (AMS 00049952720154036106, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA
TURMA, e-DJF 3 Judicial | DATA:29/05/2017)

Quanto a questdo da IN 1.911/19, ndo se trata de discorrer, neste momento, sobre o arcabougo tributario e sobre os efeitos contébeis da referida exclusdo, ja que isso foi apreciado pela Suprema Corte quando
concluiu pelo carater de simples “entrada” do ICMS.

De modo que se trata de mero curmprimento do julgado cometeito “erga omnes ”, néo restando contenda sobre qualICMS deve ser excluido da base de calculo do PIS e da Cofins.

Pouco importa o quanto o contribuinte tema recolher emcada mes, até porque o ICMS ¢ apurado por sisterm de conta corrente, debitando-se os valores constantes das notas de venda e creditando os valores
destacados nas notas de compra (alias, ndo é incomumque, emdeterminados meses, nada se tenha a recolher).

O que decidiua Suprema Corte foique o ICMS que o contribuinte cobrar ndo pode ser utilizado como base de célculo do PIS e da Cofins, até porque a logica insita a tal decisdo foia de que o tributo cobrado ¢|
Imero ingresso financeiro, que transita pela conta do vendedor da mercadoria, e ndo uma receita ou um faturamento, nada acrescendo ao seu patrimonio.

A questdo, na verdade, ¢ bastante simples.
Assim, aIN 1911/19 deve ser afastada, considerando o valor do ICMS constante das notas fiscais € no o efetivamente recolhido.
Neste sentido vemdecidindo o Tribunal Regional Federal da 3* Regifio:

EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO . ICMS . EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NA NOTA FISCAL. RE 574.706. VINCULAGAO. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.ICMS E PIS E

- Cabe ratificar novamente, que a deciséo proferida pelo STF no RE 574.706, ja tem o conddio de refletir sobre as demais agdes com fundamento na mesma controvérsia devendo, portanto,
prevalecer a orientagdo firmada pela Suprema Corte.

- Por primeiro, ha que se destacar a inexisténcia de ofensa ao art. 93, XI, da Constitui¢do Federal e os arts. 11 e 489, II, do CPC, tendo em vista que a r decisdo foi suficientemente
fundamentada, no tocante ao ICMS que deve ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS.

- A decisdo foi explicita quanto a matéria ora discutida: "Assinalo que, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, com base na orientagdo firmada pela Suprema Corte, o valor do
ICMS aser excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS é o destacado na nota fiscal, e ndo o ICMS efetivamente pago ou arrecadado”.

- Nao hd que se falar em auséncia de debate ou fundamentacdo juridica a respeito do valor excluido da base de cdlculo do P1S/COFINS ser o destacado na nota fiscal, umavez que este é o que
se amolda ao conceito de faturamento, objeto da discussdo ap da nos presentes autos, que teve por fund o RE 574.706.

- No tocante ao artigo 195 da Constituicio Federal, inexiste na r decisdo qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercussdo geral fixada foi a de que " O ICMS néo
compde a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste
qualquer justificativa a incluséo do IC MS na base de cdlculo das exagoes.

- As razdes recursais ndo contrapdem os fundamentos do r. decisum a ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visam a rediscussdo da matéria
nele contida.
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- Negado provimento ao agravo interno.

(TRF 3“Regido, 4“Turma, ApCiv-APELA C/f O CIVEL - 5000833-42.2018.4.03.6123, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em 30/08/2019, e
- DJF3 Judicial 1 DATA: 04/09/2019) - GRIFEI

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - JULGAMENTO SOB A SISTEMATICA DOS RECURSOS
REPETITIVOS (REN°574.706). ICMS - EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. COMPENSACAO—PARAMETROS A SEREM OBSERVADOS.

1. Remessa oficial tida por interposta nos termos do artigo 14, § 1°, da Lein.” 12.016/2009.

2. O STF pacificou a controvérsia objeto de discussdo nestes autos, ao firmar a tese de que "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS" (RE n°
574.706/PR; Tema n° 69 da Repercussdo Geral).

3. A pacificagdo do tema, por meio de julgado proferido sob o regime da repercusséo geral (e/ou na sistemdtica dos recursos repetitivos), impde que as decisdes proferidas pelos juizes e demais
tribunais sigam o mesmo entendimento, maxime diante da disposicdo trazida pelo artigo 927, I11, do Codigo de Processo Civil de 2015.

7 7 7

4. A jurisprudéncia do STJ tem se p na possibilidade de ji ) dos processos nos quais se discute a matéria sedimentada pelo julgado paradigmatico (Precedente: STJ;
Aglnt no AREsp 282.685/CE). A pos‘wbzlldade de mndulaam dos efeitos da decisdo em aprego por ocasido da apreciagdo dos embargos de declaragdo opostos pela Unido naquele feito (RE n°®
574.706/PR) consubstancia evento futuro e incerto que ndo constitui 6bice a solugdo do mérito das demais demandas em que se discute o tema.

5. Em suma: a pretensdo de exclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS tem supeddneo em julgado proferido pelo STF em sede de repercussao geral.

7.Se 0 ICMS ndo compde a base de cdlculo do PIS e da COFINS, o valor a ser abatido pelo contribuinte sé pode ser aquele que representa a integralidade do tributo repassado ao erdrio

dual. ou seja. o destacado na operacdo de saida. pois. de modo contrdrio, haveria simpl a postergacdo da incidéncia das aludidas contribuices sobre o tributo cobrado na

operacdo anterior: Precedentes desta Corte.

8. A compensagdo (a ser realizada apos o transito em julgado destes autos — artigo 170-A do CTN) deverd observar a prescrigdo quanto aos valores pagos antes do quinquénio anterior a
impetragdo. A atualizacdo monetdria dos valores pagos, por sua vez, deve ser realizada mediante aplicagdo da taxa Selic, nos moldes determinados pela sentenga (artigo 39, § 4°, da Lei n°
9.250/1995).

9. Em razdo da presente agdo ter sido proposta apos a entrada em vigor da Lei 13.670/2018, que revogou o art. 26 da Lei 11.457/2007, ndo se aplica mais a vedagdo da compensagéo dos
valores recolhidos indevidamente com as contribuicdes sociais elencadas no artigo 11, pardgrafo tinico, alineas "a", "b" e "c" da Lei n°8.212/1991. No entanto, deve-se observar o quanto
disposto no art. 26-A, da Lein. 11.457/2007.

10. Na presente agdo apenas se declara a existéncia do direito do contribuinte a compensagdo (Sumula 213 do STJ). Reserva-se a Administragdo o direito a ulterior verificagdo de sua plena
regularidade, inclusive o encontro de contas. Para fins do simples reconhecimento/declaragéo do direito a compensagéo, os documentos colacionados aos autos sdo suficientes, pois
demonstram a qualidade de contribuinte das exagdes em aprego, assim também a *posicdo de credor tributdrio”’, nos termos do quanto decidido pelo Superior Tribunal de Justiga nos Recursos
Especiais n. 1365095/SP en. 1715256/SP, julgado sob a sistemdtica dos recursos repetitivos (STJ, 1°Sessdo, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe em 11/03/2019).

11. Apelagdo da Unido e remessa oficial tida por interposta ndo providas.

(TRF 3°Regiéio, 3 Turma, ApCiv-APELACAO CIVEL - 5006622-34.2018.4.03.6119, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em 08/08/2019,
e-DJF3 Judicial | DATA: 13/08/2019)— GRIFEI

Deste modo, ante a decisdo emanada do STF, proferida emcarater “erga omnes”, néo ha outro caminho a seguir que nio a procedéncia do pedido.

Compensacio/Repeticio

Afastada a inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS/COFINS, quanto ao pedido de compensago, observo que, apos a edicdo da Lei Complementar n° 104, de 10/01/2001,
acrescentou-se o art. 170-A ao Codigo Tributario Nacional:

“Artigo 170-A - E vedada a compensagdo mediante o aproveil 0 de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do trdnsito em julgado da respectiva decisdo.”’

Portanto, sem o trénsito em julgado das decisdes judiciais, ndo havera o pressuposto essencial da norma geral que permite a compensagio, qual seja: certeza e liquidez do crédito. Ndo ha retroatividade, pois
somente se especificou hipotese ja contida na norma, aplicando-se esse dispositivo as agdes ajuizadas apds a data de 10/01/2001.

Assim, diante de hipétese de extingo do crédito tributrio, a qual ndo pode se fundamentar em decisdo que ainda nfio possui os atributos inerentes a coisa julgada, a imutabilidade da declaragio judicial que
reconhece o crédito perante o Fisco ¢ essencial, a fim de que niio se crie uma extingdo sob condicdo resolutoria, a qual atentaria contra o Principio Constitucional da Seguranga Juridica, essencial emum Estado de Direito. A
legislagao recepcionada como norma complementar a Constituigio elegeu a certeza como bemjuridico a ser salvaguardado quando da compensagio pelo contribuinte. No cabe realizar interpretagdes que destituamde eficacia
avontade do legislador.

Ressalve-se que o exercicio compensatorio somente podera iniciar-se apds o transito emjulgado da sentenca (art. 170-A do CTN), devendo ocorrer por iniciativa da propria contribuinte, mediante entrega de
declaragdo emque constemas informagdes relativas aos créditos utilizados e débitos compensados (art. 74, § 1.°, da Lein.® 9.430/96), ficando a compensagdo sujeita a condi¢ao resolutoria de ulterior homologagdo para fins de
extingdo do crédito tributario (art. 74, § 2.°). Fica ressalvado, também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela contribuinte e de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagdo dos prejuizos
fiscais por ela suportados.

Demnis disso, somente coma edigdo da Lein.® 10.637/02, que deu nova redagio ao art. 74 da Lein.® 9.430/96, permitiu-se a compensagdo de créditos tributarios com débitos proprios relativos a quaisquer
tributos e contribuigdes administrados pela Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do contribuinte, ressalvadas as contribuicdes previdencirias e as contribuigdes recolhidas para outras entidades ou
fundos, conforme disposto nos artigos 65 a 87, da Instrugdo Normativan.° 1707, de 17/07/2017, da Receita Federal do Brasil.

Quanto ao pedido para apurar e recolher ou parcelar eventuais débitos extemporéneos do PIS e da COFINS coma exclusio do valor do ICMS destacado nas notas ficais, das respectivas bases de célculo,
referentes aos (iltimos 5 anos anteriores a data da propositura da ag&o, no caso de constatagdo de auséncia de pagamentos ou de pagamentos a menor de constatacio, por revisio fiscal, retificacdo de escritura fiscal, ou autuagdo,
o pedido improcede. A compensagao abrange os pagamentos efetuados nos tltimos cinco anos, ou seja, cujo fato gerador, apuracdo e pagamento tenhamsido efetuados neste periodo, o que deve ser conferido pelo credor. O
pedido da autora, para que abranja débitos oriundos de revisdo, retificagdo de escrituragio ou autuagdo fiscal podem vir a burlar o prazo prescricional de cinco anos admitidos para que os débitos pagos indevidamente sejam
reavidos.

Prescricio.

A questdo relativa ao prazo para Repetigdo ou Compensaggo de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagio do artigo 4° da Lei Complementar n° 118/2005 faz parte do mérito do RE n°®
566.621, julgada no STF, no quale. Relatora Ministra Ellen Gracie, emseu voto, concluiu que: “vencida a vacatio legis de 120 dias, seria valida a aplicag@o do prazo de cinco anos as agdes ajuizadas a partir de entdo, restando
inconstitucional apenas sua aplicagdo as agdes ajuizadas anteriormente a essa data”—a decisio refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso da vacatio legis da Lei Complementar n° 118/2005.

Considerando que a presente ago foi proposta em01/12/2019, ¢ de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, emrelagdo aos recolhimentos realizados pela autora sem
excluir o valor do ICMS da base de célculo das contribuicdes sociais devidas a titulo de PIS e COFINS.

A questiio esta pacificada na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, aps o advento da publicag@o do julgamento do mérito do RE n° 566.621:

“Todavia, em 11/10/2011, o Supremo Tribunal Federal disponibilizou no Didrio de Justiga Eletrénico, o V. Acorddo do RE 566.621, apreciado pelo Pleno da Suprema Corte, que entendeu pela
aplicabilidade da Lei Complementar n° 118/2005 AS ACOES AJUIZADAS apés o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. A partir da publicagéo do
supracitado Acorddo ndo ha mais como prevalecer o entendimento entdo sufragado pelo Superior Tribunal de Justica, tendo em vista que o RE 566.621 foi proferido no regime previsto no
artigo 543-B, §3° do CPC. 20. Aqueles que AJUIZARAM ACOES ANTES da entrada em vigor da LC 118/05 (09/06/2005) tém direito & repeticao das contribuicdes recolhidas no periodo de
DEZ ANOS anteriores ao ajuizamento da agdo, limitada ao prazo mdximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei (art. 2.028 do Cédigo Civil). No tocante AS ACOES AJUIZADAS
APOS avigéncia da LC 118/05, o prazo prescricional é de CINCO ANOS."(AC 00045810520104036106, DESEMBARG ADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA
TURMA, TRF3 CJ1 DATA:01/12/2011. FONTE_REPUBLICACAO.)

DISPOSITIVO
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Emface do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do que dispde o artigo 487, inciso I, do CPC, para declarar o direito da autora, de ndo incluir o valor do ICMS
nas bases de calculo das contribuicdes devidas ao PIS e a COFINS, seja no regime cumuilativo ou nfio-cumulativo, apuradas combase nos artigos 1° das Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003, na atual redagéo, promovida pela
Lein® 12.973/2014, bem como declarar o direito de compensar/restituir os valores recolhidos a tal titulo nos tiltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento da ago, afastando a aplicagdo das restricdes impostas pela Solugdo de
Consulta Interna Cositn® 13, de 18 de outubro de 2018 e da Instrugdo Normativan® 1.911/2019,

Mantenho a tutela concedida.

A compensagio sera efetuada comquaisquer tributos e contribuigdes correspondentes a periodos subsequentes e administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, sendo vedada a cessdo do crédito a
terceiros, conforme disposto nos artigos 65 a 87 da Instrugdo Normativa n.° 1707, de 17/07/2017, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da
presente agdo, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005 (REsp N° 328.043-DF).

O valor a ser compensado seré acrescido de juros obtidos pela aplicagdo da taxa referencial do Sisterma Especial de Liquidagio e de Custodia— SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do
més subsequente ao do pagamento indevido ou a maior que o devido até o més anterior a0 da compensago ou restituic3o, e de 1% (um por cento) relativamente ao més emque estiver sendo efetuada (artigo 89, § 4°, da Lei
Federaln. 8.212/81, coma redagio dada pela Lei Federaln. 11.941/2009).

A compensagao/repeticdo somente sera efetivada apods o tréansito em julgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, ressalvada, contudo, eventual decisdo do STF que
venha a modular os efeitos do RE 574.706/PR.

Os demnais procedimentos deverdo obedecer as disposicoes da Lein® 9.430/96, na sua redagdo atual, e da Instrugdo Normativa n.° 1717, de 17/07/2017, da Receita Federal do Brasil, ou normas posteriores
que as substituam, emtudo sujeitos a fiscalizagdo e posterior homologacio pelo Fisco.

Emvista do resultado da demanda, distribuo os 6nus da sucumbéncia na base de 1/3 (umtergo) para a parte autora e 2/3 (dois tergos) para a Unido Federal.

Fixo a verba honoraria total devida no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor da causa, de modo a possibilitar sua eventual majoragdo, nos termos do § 11
do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da apuragdo do montante a ser pago, devendo o autor pagar aos patronos do réu 1/3(umtergo) de tal verba, ¢ Unido Federal pagar ao patrono do autor 2/3 (dois
tergos) desse valor.

A exigibilidade da parcela a cargo do autor, contudo, devera ficar suspensa emrazio do deferimento de gratuidade da justiga, nos termos do art. 98, § 3°do CPC.

Agao isenta de custas, nos termos do art. 4° da Lei9.289/1996.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos, comas cautelas e registros cabiveis.

Publique-se. Intime-se. Registrado eletronicamente no PJE.

Aragatuba, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000485-04.2020.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:LUCAS BILCHE GOMIDE - ME

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO BISITALMADA - SP266807

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte autora para réplica, no prazo de 15 dias e apos as partes para especificaremprovas no prazo de 05 dias.

Aragatuba, 30.06.2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002725-97.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:CARLOS LUIZ COELHO MIRANDA FRANCISCO

CURADOR:MARIA ELIZETE ESTEVES

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO CARDOSO JUNIOR - SP323417,

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte autora para réplica, no prazo de 15 dias e apos as partes para especificaremprovas no prazo de 05 dias.

Aragatuba, 30.06.2020.

AGAO DE EXIGIR CONTAS (45)N°5001132-04.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: SURF RIO INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: WELLINGTON JOAO ALBANI - SP285503, GELMA SODRE ALVES DOS SANTOS - SP358053
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou £ que, os autos encontram+se comvista a parte ré, ora apelada, para as contrarrazdes de apelagdo, no prazo de 15 dias, como decurso, os autos serdo remetidos ao Tribunal Regional Federal, nos termos do art.
2°, inciso XXII, da Portaria n. 7 de 09/02/2018, do MM. Juiz Federal Luiz Augusto Iamassaki Fiorentini.

Aragatuba, 30.06.2020
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003247-54.2015.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: KARINA HERNANDEZ CHAVES

Advogado do(a) AUTOR: THAIS REGINA CARVALHO MORETTI - SP339174

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, LOMY ENGENHARIA EIRELI

Advogados do(a) REU: FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, LEILA LIZ MENANI - SP171477
Advogados do(a) REU: PAULO HUMBERTO FERNANDES BIZERRA - SP140332, PAULO HENRIQUE ZAMBON FROES - SP344573

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou £ que, os autos encontram+-se comvista a parte ré, ora apelada, para as contrarrazdes de apelagdo, no prazo de 15 dias, como decurso, os autos serdo remetidos ao Tribunal Regional Federal, nos termos do art.
2°, inciso XXII, da Portaria n. 7 de 09/02/2018, do MM. Juiz Federal Luiz Augusto Iamassaki Fiorentini.

Aragatuba, 30.06.2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000458-10.2000.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: EUNICE MARIA DE JESUS MENDES, EDER DE JESUS MENDES, WAGNER DE JESUS MENDES
Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON FREITAS PRADO GARCIA - SP61437

EXECUTADO: OFFICIO TECNOLOGIA EM VIGILANCIA ELETRONICA LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO EGIDIO SEABRASUCCAR - SP109362
Advogados do(a) EXECUTADO: FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, LEILALIZMENANI - SP171477

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente, nos termos do ID 34468627, item4, no prazo de 5 dias.
Aragatuba, 30.06.2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001371-03.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:ANTONIO SERGIO DE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR: EDSON CESAR DE SOUZA - SP329524
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
DESPACHO

Emque pesemos argumentos expendidos pela parte autora no sentido de que néio temcondigdes de arcar como pagamento das custas judiciais, entendo nfo cabivel a concessdo do beneficio pleiteado, uma vez que ndo ha
elementos nos autos a demonstrar a auséncia de posses a permitir o deferimento.

Vale ressaltar que o extrato do CNIS que consta a fl. 7 do documento de ID n.° 34546228 informa que o demandante percebe salario que permite concluir no sentido exposto, ou seja, que € cabivel o recolhimento das custas
processuais.

Sendo assim, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que seja realizado o recolhimento das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuigao, nos exatos termos do art. 290, do Codigo de Processo Civil
Decorrido o prazo acima sematendimento, venhamconclusos.
Devidamente recolhidas as custas, cite-se o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.
Coma vinda da contestagdo, dé-se vista para réplica, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, intimen-se as partes para especificacdo de provas, no prazo comumde cinco dias.
Nao havendo requerimentos, tornem+me os autos conclusos para prolagéo de sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, 30 de junho de 2020.

LUIZAUGUSTO IAMASSAKI FIORENTINI

JuizFederal
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000816-83.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: TECSOILAUTOMACAO E SISTEMAS S.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO AUGUSTO SALGADO FELIPE - SP308743

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA - SAO PAULO

DESPACHO

Considerando que na presente agéo ja houve sentenga e o teor da comunicagéo da decisio prolatada nos autos do agravo de instrumento id 34120911 converge como que foi decidido. Nada a deliberar.

Intimen+-se as partes, para no prazo legal, apresentarem as contrarrazdes aos recursos de apelagdo interpostos, nos termos do artigo 1010, paragrafo 1°, c.c. art. 183, do Cddigo de Processo
Civil

Ap0s, remetantse os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, comas homenagens deste juizo.
Publique-se e intime-se.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0002150-29.2009.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:OSVALDO JOAO FAGANELLO FRIGERI, OSWALDO FAGANELLO ENGENHARIAE CONSTRUCOES LTDA, RICARDO PACHECO FAGANELLO
Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO DE ALMEIDA KIMURA - SP365286

Advogados do(a) EXECUTADO: VALDECIR ANTONIO LOPES - SP112894, ALEXANDRE DOMICIO DEAMORIM - SP171693

Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE DOMICIO DE AMORIM - SP171693, MATEUS EDUARDO FERREIRA SPINA -SP328254

ATO ORDINATORIO

Em cumprimento ao r. despacho, ID 32265783, o presente ato se destina a INTIMACAO da parte executada, bem como, da empresa arrematante, RP LIQUIDO - COMERCIO, LOGISTICA, SERVICOS E
TRANSPORTES LTDA., na pessoa de seu advogado, Dr. ALEXANDRE DOMICIO DE AMORIM, OAB/SP 171693, e também do advogado subscritor da peti¢ao ID 20266551, Dr. MATEUS EDUARDO
FERREIRA SPINA, OAB/SP 328254, sobre o teor dos r. despachos de fls. 402 e verso e 440 dos autos fisicos, abaixo transcritos.

Fica, ainda, a empresa arrematante, na pessoa de seu advogado, conforme acima nominados, INTIMADA a se manifestar, no prazo de dez (10) dias, sobre a redugio da penhora e da arrematagdo, nos termos do item 2,
segundo paragrafo, do r. despacho de fls. 402 e verso e item?2 do r. despacho de fl. 440.

ARACATUBA, 30 de junho de 2020.
Despacho de fl. 402 e verso:

"Fl. 395. Trata-se de Nota de Devolugdo emitida pelo Oficial do Cartdrio do Registro de Iméveis de Aragatuba/SP. No referido documento consta que a propriedade da executada conforme o folio real esta
limitada ao percentual de 74,576923077% do imével objeto da matricula n®51.001, tendo em vista as arrematagdes ocorridas anteriormente e registradas sobn®15, 21, 23, 25, 31 e 32.

Nesta Execugdo Fiscal a arrematagdo se deu na parte ideal do referido imdvel no percentual de 79,0769% - fls. 327/329, o que impede seu registro no Cartério do Registro de Imoveis de Aragatuba/SP. A penhora
foi averbada sob n° 35, em 29 de julho de 2015 - fl. 387-verso (Matriculan®51.001 - CRI de Aragatuba/SP).

Assim, no presente caso torna-se necessdria a retificagdo da penhora, com a sua redugdo e, posteriormente, a arrematagdo deverd ser reduzida em seu valor; retificando-se a Carta de Arrematagdo. Por essas
razdes o prego da arrematagdo deverd ser adequado ao valor correspondente ao da propriedade remanescente, inclusive em relagdo & comissdo do Leiloeiro, custas e emolumentos de registro e demais despesas e
impostos.

Posto isso, determino a remessa dos autos a Contadoria Judicial para elaboragdo dos cdlculos para a redugdo do valor da arrematagdo, como segue:
1. Ovalor da arrematagdo devera ser reduzido e considerada a diferenga entre os percentuais de 79,0769% (correspondente a penhora e arrematagdo) e 74,576923077% (percentual correspondente a propriedade).
2. Obtido o valor da arrematagéo, com a redugdo, deverd ser calculada a comissdo do Leiloeiro no percentual de 5% (cinco por cento).

Ap6s, a Unido/Fazenda Nacional e a Arrematante deverdo ser intimadas para ife se exy sobre a redugéo da penhora e da arrematagdo, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, primeiro a

exequente.

Sem prejuizo, o Termo de Penhora no Rosto dos Autos de fl. 401, deverd ser averbado com destaque nestes autos, nos termos do artigo 860 do Cédigo de Processo Civil (Lei n° 13.105/2005). Comunique-se ao e.
Juizo da 1“Vara Civel desta Comarca.

A Unido/F azenda Nacional deverd também ser intimada para manifestar-se sobre o pedido de habilitagdo de crédito de fls. 370/372, no prazo assinalado acima.
A seguir; conclusos.

Cumpra-se. Intimem-se."

Despacho de fl. 440:

"1. Em observancia a Ordem de Servigo n°9/2019, da DF ORSP, estes autos serdo encaminhados ao Grupo de Trabalho " Central de Digitalizagéo - DIGI" para serem virtualizados e incluidos no sistema PJe.2.

Ap6s, cumpra-se, integralmente, a deciséo defl. 402 e verso, intimando-se o ar para se i exp sobre a redugdo da penhora e da arrematagdo, no prazo de 10 (dez) dias.
3. Proceda-se a averbagdo do Termo de Penhora de fl. 427, anotando-se na capa dos autos. Comunique-se o Juizo da Terceira Vara Civel da Comarca de Aragatuba.
4. Anotem-se na capa dos autos as penhoras de fls. 408/424, 429/430, 431/435 ¢ 438/439.

5. Fls. 436/437:Aguarde-se a fase de p 0 ao credor: Cumpra-se.”

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0002150-29.2009.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
EXECUTADO: OSVALDO JOAO FAGANELLO FRIGERI, OSWALDO FAGANELLO ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA, RICARDO PACHECO FAGANELLO
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Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO DE ALMEIDA KIMURA - SP365286
Advogados do(a) EXECUTADO: VALDECIR ANTONIO LOPES - SP112894, ALEXANDRE DOMICIO DEAMORIM - SP171693
Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE DOMICIO DEAMORIM - SP171693, MATEUS EDUARDO FERREIRA SPINA -SP328254

ATO ORDINATORIO

Em cumprimento ao r. despacho, ID 32265783, o presente ato se destina & INTIMACAO da parte executada, bem cono, da empresa arrematante, RP LIQUIDO - COMERCIO, LOGISTICA, SERVICOS E
TRANSPORTES LTDA., na pessoa de seu advogado, Dr. ALEXANDRE DOMICIO DE AMORIM, OAB/SP 171693, e também do advogado subscritor da peticao ID 20266551, Dr. MATEUS EDUARDO
FERREIRA SPINA, OAB/SP 328254, sobre o teor dos r. despachos de fls. 402 e verso e 440 dos autos fisicos, abaixo transcritos.

Fica, ainda, a empresa arrematante, na pessoa de seu advogado, conforme acima nominados, INTIMADA a se manifestar, no prazo de dez (10) dias, sobre a redug@o da penhora e da arrematag@o, nos termos do item 2,
segundo paragrafo, do 1. despacho de fls. 402 e verso e item2 do r. despacho de fl. 440.

ARACATUBA, 30 de junho de 2020.
Despacho de fl. 402 e verso:

"Fl. 395. Trata-se de Nota de Devolugdo emitida pelo Oficial do Cartorio do Registro de Iméveis de Aragatuba/SP. No referido documento consta que a propriedade da executada conforme o folio real esta
limitada ao percentual de 74,576923077% do imével objeto da matriculan®51.001, tendo em vista as arrematagdes ocorridas anteriormente e registradas sobn®15, 21, 23, 25, 31 e 32.

Nesta Execugdo Fiscal a arrematagdo se deu na parte ideal do referido imovel no percentual de 79,0769% - fls. 327/329, o que impede seu registro no Cartorio do Registro de Imoveis de Aracatuba/SP. A penhora
foi averbada sob n°35, em 29 de julho de 2015 - fl. 387-verso (Matriculan®51.001 - CRI de Aragatuba/SP).

Assim, no presente caso torna-se necessdria a retificagdo da penhora, com a sua redugdo e, posteriormente, a arrematagdo deverad ser reduzida em seu valor; retificando-se a Carta de Arrematagdo. Por essas
razées o prego da arrematagdo devera ser adequado ao valor correspondente ao da propriedade remanescente, inclusive em relagdo a comissdo do Leiloeiro, custas e emolumentos de registro e demais despesas e
impostos.

Posto isso, determino a remessa dos autos a Contadoria Judicial para elaboragdo dos cdlculos para a redugdo do valor da arrematagdo, como segue:

1. Ovalor da arrematagdo devera ser reduzido e considerada a diferenga entre os percentuais de 79,0769% (correspondente a penhora e arrematagdo) e 74,576923077% (percentual correspondente a propriedade).

2. Obtido o valor da arrematagdo, com a redugdo, deverd ser calculada a comissdo do Leiloeiro no percentual de 5% (cinco por cento).

Apés, a Unido/Fazenda Nacional e a Arrematante deverdo ser intimadas para i se exp sobre a redugdo da penhora e da arrematagdo, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, primeiro a
exequente.

Sem prejuizo, o Termo de Penhora no Rosto dos Autos de fl. 401, devera ser averbado com destaque nestes autos, nos termos do artigo 860 do Cédigo de Processo Civil (Lei n° 13.105/2005). Comunique-se ao e.
Juizo da 1“Vara Civel desta Comarca.

A Unido/Fazenda Nacional deverd também ser intimada para manifestar-se sobre o pedido de habilitagdo de crédito de fls. 370/372, no prazo assinalado acima.
A seguir; conclusos.

Cumpra-se. Intimem-se."

Despacho de fl. 440:

"1. Em observancia a Ordem de Servigo n°9/2019, da DF ORSP, estes autos serdo encaminhados ao Grupo de Trabalho " Central de Digitalizagdo - DIGI" para serem virtualizados e incluidos no sistema PJe.2.

Apbs, cumpra-se, integralmente, a decisdo de fl. 402 e verso, intimando-se o ar  para se manife exp sobre a redugdo da penhora e da arrematagdo, no prazo de 10 (dez) dias.
3. Proceda-se a averbagdo do Termo de Penhora de fl. 427, anotando-se na capa dos autos. Comunique-se o Juizo da Terceira Vara Civel da Comarca de Aragatuba.
4. Anotem-se na capa dos autos as penhoras de fls. 408/424, 429/430, 431/435 e 438/439.

5. Fls. 436/437:Aguarde-se afase de p 0 ao credor: Cumpra-se.”

EXECUCAO FISCAL(1116)N® 0804218-36.1997.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: GOALCOOL DESTILARIA SERRANOPOLIS LIMITADA - ME, ARLINDO FERREIRA BAPTISTA, MARIO FERREIRA BATISTA, JOAQUIM PACCA JUNIOR, JOSE
SEVERINO MIRANDA COUTINHO, BARTOLOMEU MIRANDA COUTINHO, MOACYR JOAO BELTRAO BREDA, JUBSON UCHOA LOPES, AGRO PECUARIA ENGENHO PARA LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCOS VINICIUS GONCALVES FLORIANO - SP210507

Advogado do(a) EXECUTADO: ELIAS MUBARAK JUNIOR - SP120415

Advogado do(a) EXECUTADO: ANTONIO CARLOS FREITAS MELRO DE GOUVEIA - AL4314

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES - SP146961, MARIO FERREIRA BATISTA - SP139613, JOSE ROBERTO GALVAO TOSCANO - SP64373,
NOBUAKI HARA - SP84539, REN ATA BORGES FAGUNDES REZEK - SP140386, ELIZABETE ALVES MACEDO - SP130078, JOAO LINCOLN VIOL- SP89700

DESPACHO

1. Dé-se ciéncia a exequente, acerca da juntada, a este feito, dos autos executivos apensos n. 0804214-96.1997.403.6107, 0800418-05.1994.403.6107, 0801296-22.1997.403.6107, 0801297-07.1997.403.6107,
0802329-47.1997.403.6107, 0802337-24.1997.403.6107, 0802335-54.1997.403.6107, 0802333-84.1997.403.6107, 0802331-17.1997.403.6107, 0801979-59.1997.403.6107, 0802340-76.1997.403.6107,
0802339-91.1997.403.6107 e 0802342-46.1997.403.6107, emque figuramas mesmas partes, consoante IDs n. 30361580; 30367638, 30367639 e 30367642; 30370395 e 30370400; 30372151; 30373063 e 30373065;
30374685;30375763; 30375792; 30378258; 30605161; 32605163; 33007007; e 34567204, respectivamente.

Intimem-se-as, também, que visando a otimizagdo dos trabalhos judiciais, mencionados autos foram remetidos ao arquivo, combaixa na distribuicdo, e nestes terdo seguimento, devendo, portanto seremobservados quando da
pratica de quaisquer atos processuais.

2. Peticdes ID 28381180 ¢ 29729842: as pegas dos autos sdo perfeitamente legiveis, bastando a utilizagdo de ferramenta de aumento e/ourotagdo existentes no proprio Sisterm PJe ou programa que permita a leitura de
documentos emformato .pdf.

No que tange a digitalizagdo de algumas folhas fora da ordemnunérica, tal defeito ndo compromete o entendimento dos autos.
Portanto, indefiro o pleito de realizagdo de nova digitalizagdo do processo.
Quanto a auséncia das folhas 972 ¢ 988, constate a Secretaria, apds o retorno das atividades normais, se existemnos autos fisicos, certificando-se o ocorrido e, emcaso de existéncia, digitalizando-as e juntando-as nestes autos.

3. Petigdio IDs 29729842, no que tange ao interesse na guarda dos recortes de jornal que instruirama contestag@o, por ora, nada a deliberar. Devera a parte interessada, indicar, oportunamente, os nimeros das folhas dos
documentos.

4. No mais, haja vista 0 decurso do prazo de 01 ano, conforme despacho de fl. 1543 dos autos fisicos (fl. 85 do ID 28926857), dé-se vista a exequente, por dez(10) dias, para manifestagdo, informando acerca da manutengdo

do parcelamento do débito noticiado, inclusive comrelagao aos autos apensos, observando-se a existéncia dos Embargos a Execugdo n. 0000355-12.2014.403.6107 (autos fisicos), a estes distribuidos por dependéncia,
e, opostos pela empresa executada AGROPECUARIA ENGENHO PARALTDA.
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5. Coma manuteng@o do acordo de parcelamento do débito, determino a suspensdo execugdo, nos termos do artigo. 922 do CPC, pelo prazo suficiente ao seu cumprimento.
Os presentes autos e eventuais apensos deverdo ser remetidos ao arquivo, por sobrestamento, sembaixa na distribuicdo, podendo ser desarquivados a qualquer momento, por solicitagdo das partes, quando do término do
pagamento ou emcaso de inadimpléncia. Cumpra-se, independentemente de eventual solicitagdo de novo prazo a ser requerido pela parte exequente.

6. Caso contrario, havendo outros requerimentos, retornemos autos conclusos.

Publique-se. Intime-se.

Aragatuba/SP, data no sistena.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5002563-05.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: G DOS SANTOS SUPERMERCADOS LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:RENAN LEMOS VILLELA - RS52572-A

DESPACHO

Peticdo da empresa executada ID n. 31909472:

Defiro novo prazo de 10 (dez) dias para a executada cumprir o despacho proferido nos autos ID n. 31247952.
Comousemmanifestagdo da parte executada, diga a exequente no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, conclusos.

Publique-se. Intime-se.

Aragatuba/SP, data no sistemma.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5002607-24.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
EXECUTADO:MECANICAMOVELLTDA - ME

Advogado do(a) EXECUTADO:RENAN LEMOS VILLELA - RS52572-A

DESPACHO

Petigdo IDn. 31910507:

Considero regularizada a representago processual da parte executada. Anote-se.

Concedo a empresa devedora o prazo de 30 (trinta) dias para a apresentagdo dos documentos pertinentes a demonstragéo de seu faturamento, consoante bemofertado a penhora.
Decorrido o prazo, comou semmanifestagio da executada, dé-se vista a exequente para manifestagéo no prazo de 10 (dez) dias.

Apds, conclusos.

Publique-se. Intime-se.

Aragatuba/SP, data no sistema.
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EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5002602-02.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MULTIBOINUTRICAO ANIMALLTDA - EPP, FLAVIAMARTINS JUNCAL VERDI, FERNANDA VERDI BUTTERFIELD

Advogados do(a) EXECUTADO:NELSON CALIXTO VALERA - SP324459, PEDRO LUIS GRACIA - SP239469, PRISCILA GOMES FAGUNDES - SP425446, GUSTAVO RUEDA TOZZI -
SP251596

Advogados do(a) EXECUTADO:NELSON CALIXTO VALERA - SP324459, PEDRO LUIS GRACIA - SP239469, PRISCILA GOMES FAGUNDES - SP425446, GUSTAVO RUEDA TOZZI -
SP251596

DECISAO

Trata-se de Excecdo de Pré-Executividade (id. 32434750) formulada pelas coexecutadas FERNANDA MARTINS JUNCAL VERDI e FLAVIA MARTINS JUNCAL VERDI, ora excipientes,
asseverando, emsintese, sua ilegitimidade para figurar no polo passivo da demanda.

Alegam que a empresa Multiboi Nutrigdo Animal Ltda foi encerrada em 25/11/2015, por liquidagdo voluntaria, antes da propositura da presente execugdo fiscal, distribuida em 07/10/2019, de modo que a
regular dissolugio da sociedade constitui forma de extingdo da pessoa juridica e de sua personalidade civil. Requerem a exting@o do feito, sem apreciagdo do mérito, ante a auséncia de pressuposto processual subjetivo
indispensavel a existéncia da relagéo processual

Afirmamainda que ndo figuravamno quadro societario da empresa por ocasido de sua liquidagdo voluntaria, ndo podendo responder pelos débitos emdecorréncia do ato.

Intimada, a parte exequente reconheceu a ilegitimidade da socia Fernanda Verdi Butterfield, visto que se retirou do quadro socialem?21/12/2005 (id. 33356139). Aduz que a averbagdo do distrato sema efetiva e
necessaria liquidagio afasta a presungao de encerramento regular das atividades. Assim, deve ser mantida no polo passivo a socia Flavia Martins Juncal Verdi, seja pela retirada formal as vésperas do registro do distrato, seja
pelo historico fiscal da empresa, na condi¢do de administradora.

Sustenta que o encerramento das atividades da empresa no retira sua condi¢do de responsavel tributéria e, embora tenha sido averbado o distrato junto a Junta Comercial, ndo se verifica a efetiva liquidagéo da
empresa e quitagio das dividas. Relata ainda que as excipientes ndo comprovarama efetiva e regular liquidagio da empresa (realizagéo do ativo, pagamento do passivo, entre outros), € que a situagao “baixada” ndo prova a
extingdo da personalidade juridica, que se dé apenas apds o encerramento da liquidagio, o que nio se verifica nos autos.

E o breve relatério. Decido.
Alegamas excipientes que emrelagdo a empresa Multiboi Nutricdo Animal Ltda nio é cabivel o ajuizamento de execugdo fiscal, visto que a agdo foi interposta em face de pessoa juridica formalmente extinta.

Verifico que a empresa Multiboi Nutricdo Animal Ltda foi encerrada por liquidagdo voluntaria, conforme distrato social averbado na Jucesp, em25/11/2015 (id. 32435211). Para comprovar a regular dissolugao
da empresa por distrato social ¢ indispensavel a verificagdo da realizagéo do ativo e pagamento do passivo, incluindo os débitos tributarios, os quais sdo requisitos conjuntamente necessarios para a decretagéo da extingdo da
personalidade juridica para fins tributarios (REsp n. 1.764.969/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 28/11/2018 e REsp n. 1.734.646/SP, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 13/6/2018).

No caso dos autos, é incontroverso que nio houve a liquidagio do passivo, ante a existéncia destes débitos, o que afasta a possibilidade de extingdo da sociedade empresarial. Fica mantida, assim, sua inclusdo no
polo passivo.

Nao hé que se falar em ilegitimidade da sdcia Flavia Martins Juncal Verdi para compor o polo passivo, visto que seu nome consta como corresponsavel na Certiddo de Divida Ativa n° 8061604395405 (id.
22910210).

Neste caso, conforme jé pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga (REsp 1.104.900/ES, sob o rito dos recursos repetitivos), caberia a scia demonstrar, de plano, que ndo deveria figurar como devedora no
titulo, o que € impraticavel na estreita via das objegdes de executividade, ja que prevalece a presuncio de legitimidade de que goza a certiddo de divida ativa. Neste sentido, cito os julgados:

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUGAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. REDIRECIONAMENTO. SOCIO-GERENTE. PRESUNGCAO
DE LIQUIDEZ E CERTEZA DA CDA. ILEGITIMIDADE PASSIVAAD CAUSAM. NECESSIDADE DE DI LACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. 1. E cabivela oposigdo de
pré-executividade emexecugdo fiscal para arguir a llegitimidade passiva ad causam, desde que para tanto ndo seja necessaria a dilagéo probatoria. 2. Na espécie, 0 nome do sécio ja consta no titulo
executivo. Nesse toque, cabe ao executado o dnus probatoério capazde infirmar a p ¢4i0 juris tantumde liquideze certeza de que goza a CD A a fimde que possa pleitear a sua exclusio do

polo passivo da a¢io executiva, 0 que nio ocorreuno caso. 3. Agravo regm‘enlalnao provido. (AGRESP 200700942024 MAURO CAMPBELLMARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE
DATA26/11/2008)

PROCESSO CIVIL- EMBARGOS DE DECLARACAO - DECADENCIAE PRESCRICAO - ILEGITIMIDADE DO SOCIO PARA RESPONDER PELOS DEBITOS DA
SOCIEDADE DEVEDORA - PRESCRICAO - OMISSAO - EMBARGOS CONHECIDOS E PARCIALMENTE PROVIDOS. 1. O v. acérddo embargado deixou de apreciar a questdo
relativa a preliminar de ilegitimidade de parte e a alegagio de prescrigéo, quanto ao débito remanescente. Evidenciada a omissdo, é de se declarar o acorddo, para rejeitar a preliminar suscitada pela

embargante. 2. A 1* Segdo do Egrégio STJ firmou entendimento no sentido de que, “'se a execugdo foi proposta contra a pessoa juridica e contra o socio-gerente, a este compete o 6nus da prova, ja que a CDA
goza de presuncio relativa de liquidez e certeza, nos termos do art. 204 do CTN c.c. o art. 3° da Lein® 6830/80.” (EREsp i 702232 / RS, Relator Ministro Castro Meira, DJ 26/09/2005, DJ 26/09/2005,
pag. 169).

Assim, como o nome da socia Flavia consta na certidao de divida ativa e era a responsavel pela empresa, responde pelo débito comseu patrimonio pessoal, eis que a responsabilidade, neste caso, € presumida e
nada foi trazido aos autos para ilidi-la.

A excipiente alega que nio figurava no quadro societario da empresa por ocasiio de sua liquidag¢éo volmntaria, entretanto, nio comprovou a efetiva liquidagao do passivo. Somente coma desconstituicdo do titulo,
pela via dos embargos ou por neio de agio propria, comampla dilagdo probatoria, € que se poderia acolher sua tese.

Considerando que a Fazenda Nacional reconheceu a ilegitimidade passiva da socia Fernanda Verdi Butterfield, ACOLHO parcialmente a presente Excecdo de Pré-Executividade para determinar sua exclusao
do polo passivo desta execugdo fiscal.

Retifique-se a autuagdo.

A exequente/excepta decaiu de parte minima do pedido (art. 86, paragrafo tnico do CPC). Sem condenag@io em honorarios advocaticios, pois ja abrangidos pelo encargo de 20% (vinte por cento) previsto no
Decreto-Lein® 1.025/69.

Requeira a exequente o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito, no prazo de dez dias.
No siléncio, sobreste-se o feito por 01 (um) ano, nos termos do artigo 40, "caput", par. 1°, da Lein. 6.830/80.

Publique-se. Intime-se.

ARACATUBA, data do sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001072-26.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: D CARVALHO COMERCIO DE MAQUINAS AGRICOLAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RONALDO NORONHA BEHRENS - MG65585, LEONARDO JOSE FERREIRARESENDE - MG112115
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM ARACATUBA//SP
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DESPACHO

Trata-se de Mandado de Seguranga Preventivo, no qual as impetrantes pleiteiam provimento judicial mandamental para que os impetrado abstenha-se de exigir a inclusdo do desagio e descontos obtido pelas
impetrantes emdecorréncia da aprovagdo do plano de recuperagio judicial, da base de calculo do Imposto de Rendada Pessoa Juridica - IRPJ, da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido — CLSS e das contribuicdes ao

PIS/COFINS, como receita financeira, ndependentemente de estaremenquadradas no regime de apuragio do lucro presumido ou lucro real.

No mérito, requerema procedéncia do pedido e a compensagéo dos valores recolhidos durante o periodo de tramitagdo da presente agéo, comacréscimos de juros pela taxa Selic.

Os impetrantes juntaramdocumentos.

E o relatrio. Decido.

Intimen+-se as impetrantes a retificaremo valor da causa para que reflita o beneficio econdmico pleiteado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo semjulgamento do mérito.

Apbs, cumprida a determinagdo, oficie a autoridade impetrada para que, nos termos do que prevé o art. 7°, I, da Lei 12.016/2009, preste as informagdes devidas e, ainda, cientifique-se o drgio de representagdo

judicial, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Apos, ao Ministério Publico Federal para apresentagdo de parecer.

A seguir, tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenga, ocasiio em que o pedido de liminar também sera apreciado, uma vez que, ndo obstante a relevancia do findamento da demanda, nfo estio

presentes motivos que possamtornar ineficazo provimento final.
Concedo os beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita vez que a emmpresa se encontra emrecuperagio judicial id. 32832270.
Certiddo id 32845195: Nao ha prevencdo.
Intime-se. Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001548-98.2019.4.03.6107 / 1 Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CELIAAPARECIDA BERTI MUNHOZ

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MARTINS DA CUNHA KONAI - SP195275, GABRIELAUGUSTO DEANDRADE - SP373958
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU:ANTONIO JOSEARAUJO MARTINS - SP111552, HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a parte autora, sobre o ID 36644793, nos termos da Portarian® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

Aragatuba, 01.07.2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004324-11.2009.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: MUNICIPIO DEARACATUBA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLINGER XAVIER MARTINS - SP229407

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXECUTADO:KARIN YOKO HATAMOTO SASAKI - SP250057

DESPACHO

Expega-se, conforme solicitado pelo Conselho Executado.
Informado o pagamento, intiment-se as partes para manifestagéo no prazo de 5 (cinco) dias.
Nada sendo requerido, venhamconclusos para sentenga de extingdo.

Int. Cumpra-se.

Aracatuba/SP, 30 de junho de 2020.
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EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009798-70.2003.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, LEILA LIZ MENANI - SP171477

EXECUTADO:BIBANO - INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA - ME, JOAO EUPHRASIO FIOROTTO, HENRIQUE FIOROTTO

Advogados do(a) EXECUTADO: CESAR ROSAAGUIAR - SP323685, PRAXEDES NOGUEIRANETO - SP54477

Advogado do(a) EXECUTADO: PRAXEDES NOGUEIRANETO - SP54477

Advogados do(a) EXECUTADO:JOSE ANTONIO CONTELANZULIM - SP317906, CESAR ROSAAGUIAR - SP323685, PRAXEDES NOGUEIRANETO - SP54477

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente sobre o ID 34595854, nos termos do 1D 34522430, no prazo de 10 dias.
Aragatuba, 01.07.2020.

2"VARA DE ARACATUBA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001083-55.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: LUELUA CALCADOS EIRELI - EPP

Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRO FRANZOI - SP139570

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

... Coma vinda da contestag@o, a secretaria dard vista a parte autora para manifestagdo em 15 (quinze) dias, bemcomo, no mesmo prazo, manifestar o seu interesse na produgo de provas, justificando a sua pertinéncia, sob pena
de preclusdo.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001377-10.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:AUGE CORRETORA EADMINISTRADORA DE SEGUROS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENAN LEMOS VILLELA - RS52572-A

IMPETRADO:PROCURADOR GERALDA FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nos termos do artigo 292 do Novo Cddigo de Processo Civil, a toda causa sera atribuido valor certo, ainda que nio tenha contetido econdmico imediatamente aferivel, o qual deve corresponder, na linha do entendimento
jurisprudencial, ao proveito econdmico pretendido coma demanda (STJ, AgRgno AREsp 375.448/ES, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 25/09/2014;
STJ, AGRESP 200400140380, AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL- 640452, . 23/10/2006, PRIMEIRA TURMA, Rel. DENISEARRUDA).

No caso emapreco, pretende o(a) impetrante o direito de adesdo a transago extraordindria, oferecida pela portaria n° 7.820, de 18 margo de 2020, coma consequente disponibilizagao por parte da PGFN no acesso no
sistema Regularize, de modo que o valor a ser atribuido a causa deve corresponder ao quantum da divida que pretende aderir a transag@o extraordindria.

Sendo assim,determino a intimag&o da parte Impetrante para, no prazo de até 15 dias, adequar o valor atribuido a causa e proceder ao recolhimento das custas processuais, sob a pena de cancelamento da distribui¢ao, nos
termos do artigo 290, NCPC.

Ap0s, retormemos autos conclusos.

Aragatuba, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001221-22.2020.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: ORLANDO LOZANO MEDRANO NETO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ORLANDO LOZANO MEDRANO NETO - SP421052

IMPETRADO: PRESIDENTE DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL, UNIAO FEDERAL, DIRETOR DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Deixo de conhecer da emenda a inicial id 34442928, tendo emvista que nio ficou demonstrada a autoridade competente para corrigir a suposta ilegalidade, a que dispde de meios para atender a ordememanada no caso de
concessdo da seguranca.

Emende a parte impetrante, no prazo improrrogavel de dez dias, sob pena de extingo, a peti¢do inicial indicando a autoridade coatora competente para figurar no polo passivo.
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Aragatuba, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002757-37.2012.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:ANTONIO MONTANARI, ANTONIO MONTANARI

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATA SAMPAIO PEREIRA - SP226740, LUCAS ANGELO FABRICIO DA COSTA - SP292428
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATA SAMPAIO PEREIRA - SP226740, LUCAS ANGELO FABRICIO DA COSTA - SP292428
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Nada a decidir sobre a peticao ID 28082594, uma vez que estranha aos autos.

Abra-se nova vista ao INSS para apresentaggo de calculos de liquidagao no prazo de 30 dias.

Coma vinda dos célculos, dé-se vista a parte autora para manifestagdo em 15 (quinze) dias.

Havendo concordancia comos calculos, remetam-se os autos ao Contador para apuragdo e informagdes necessarias, considerando os termos da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal.
Apos, requisite-se 0 pagamento dos valores devidos.

Discordando dos valores, promova a parte autora, ora exequente, a execugdo do julgado, apresentando planilha de calculos, nos termos do art. 535, do novo CPC.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 5 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0001568-53.2014.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: COMERCIAL DE PRODUTOS ALIMENTICIOS ROSAFELIPE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: KAUE PERES CREPALDI - SP305829, GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA - SAO PAULO

DESPACHO

Tendo emvista que a parte Iimpetrante ndo apresentou interesse na restaurag@o dos autos, determino a remessa ao arquivo sobrestado.
Int.

Aragatuba, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002621-42.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: SANTAROSAMERCANTILAGROPECUARIALTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIANO LIMA PINTO FERRAZ - SP215327

IMPETRADO:PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDANACIONALEM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Umn vez que os autos foramdigitalizados por empresa especializada devidamente autorizada pelo TRF3, intime-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco)dias,

eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Ciéncia as partes quanto ao retorno dos presentes autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Fixo prazo comumde 15(quinze) dias para manifestagdes e requerimentos.

Nada sendo requerido, remetam+-se os autos ao arquivo.

Intimemse.

Aragatuba, 30 de junho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001231-66.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:RICARDO CARGANO SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANA GRACIANOGUEIRA DE SA - SP346522

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, CHEFE DAAGENCIA DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga proposto por Ricardo Cargano Silvaemrazio de ato coator praticado pelo Chefe da Agéncia do Ministério do Trabalho e E

pres

Narra a exordial, essencialmente, que o autor teria sido demitido de seu emprego, semjusta causa, em29.04.20, e por tal motivo requereu o seguro-desemprego. O beneficio foi negado, entretanto, emrazio do fato
de que o impetrante seria socio de sociedade empresarial. Informa que a existéncia de sociedade empresarial, por si s6, ndo configura renda, motivo pelo qual o indeferimento do beneficio foi ilicito.

A autoridade coatora prestou informagdes (ID 34171713), na qual narra que o beneficio fora suspenso em razio do fato de que o autor teria parte em sociedade empresarial, sendo certo que ainda deveria o
CODEFAT por recebimento de seguro-desemprego emdata anterior. O pagamento anterior teria sido considerado nulo, igualmente, pelo fato de que a parte impetrante era socia da mesma sociedade empresarial.

O MPF pugnou pela continuidade do feito semsua intervengéo. A Unido pugnou por sua inclusdo no feito.

E 0 que cumpria relatar. Passo a decidir.

Alei7.998/90, emseuartigo 3°, indica os requisitos para o recebimento do beneficio do seguro-desemprego. Lé-se:

Bolhedor i
)

“Art. 3° Terd direito a percepgdo do seguro-desemp otre v disp do sem justa causa que comprove:

1 - ter recebido saldrios de pessoa juridica ou de pessoa fisica a ela equiparada, relativos a:  (Redagdo dada pela Lein®13.134, de 2015)

a) pelo menos 12 (doze) meses nos tiltimos 18 (dezoito) meses imediatamente anteriores a data de dispensa, quando da primeira solicitagdo;  (Incluido pela Lei n®13.134, de 2015)

b) pelo menos 9 (nove) meses nos uiltimos 12 (doze) meses imediatamente anteriores a data de dispensa, quando da segunda solicitagio; e (Incluido pela Lein®13.134, de 2015)
¢) cadaum dos 6 (seis) meses imediatamente anteriores a data de dispensa, quando das demais solicitagdes;  (Incluido pela Lein®13.134, de 2015)

111 - néo estar em gozo de qualquer beneficio previdencidrio de prestacdo continuada, previsto no Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, excetuado o auxilio-acidente e o auxtlio
suplementar previstos na Lei n°6.367, de 19 de outubro de 1976, bem como o abono de permanéncia em servico previsto na Lei n® 5.890, de 8 de junho de 1973;

1V - ndo estar em gozo do auxilio-desemprego, e

V - ndo possuir renda propria de qualquer natureza suficiente a sua manutengdo e de sua familia.”

A Circular MTE 33/17, por sua vez, indica o seguinte:

“Por que o requerente do Seguro-Desemprego identificado como empresdrio/sécio ou administrador ndo socio de pessoa juridica tem o beneficio do Seguro-Desemprego indeferido durante o processo
de habilitagdo ou suspenso durante o p 0 das parcelas?

O Seguro-Desemprego é um beneficio integrante da seguridade social que tem por objetivo a prote¢do do trabalhador economicamente vulnerdvel, em virtude de uma situagdo involuntdria de
desemprego. Nesse sentido, a Lei 7.998/1990, norma que regula o beneficio, afirma que:

7 1i g7

Art. 2°. O programa do seguro 0 tem por fi

1 — prover assisténcia financeira tempordria ao trabalhador desempregado em virtude de dispensa sem justa causa, inclusive a indireta, e ao trabalhador comprovad do de regime de

trabalho for¢ado ou da condigdo andloga a de escravo.”

Dentre os critério para a concessdo do Seguro-Desemprego, a referida norma infraconstitucional traz a necessidade de comprovagdo de inexisténcia de renda para acesso ao beneficio:

“Art. 3° Terd direito a percepgdo do seguro-cle 0 o trabalhador di: do sem justa causa que comprove:

()

V—ndo possuir renda prépria de qualquer natureza suficiente a sua manutengdo e de sua familia.

O beneficio, portanto, possuium cardter nitice i ial e subsididrio, pois é devido apenas quando o desempregado tem acesso a outra fonte de renda.

Dessa forma, a condigdo de empresdrio, a participagédo em quadro societdrio de sociedade empresdria ou, ainda, a condigdo de administrador, configura-se em presungdo de existéncia de renda. Essa
presungdo decorre da natureza da empresa, pois, a atividade empresarial, ou empresa, é uma atividade econémica exercida profissionalmente pelo empresdrio por meio de articulagéo dos fatores produtivos para a
produgdo ou circulagdo de bens ou de servigos lucrativos. Além disso, exige a lei que o empresdrio deve se cadastrar no Registro Puiblico de Empresas Mercantis antes de iniciar suas atividades. (...)

Entretanto, como a condigdo de empresdrio, a participagdo em quadro societdrio de sociedade empresdria e a condicdo de administrador geram apenas a presungdo de aferimento de renda propria e
ndo certeza, o beneficio é suspenso para que seja permitido ao requerente demonstrar por meio do recurso administrativo préprio que ndo possui renda de qualquer natureza, medi I comprovagdo em
sentido contrdrio, conforme admite o inciso V, do art. 3°, da lei 7.998/90.”

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020  14/2041



Percebe-se, inicialmente, que a mencionada “interpretagdo legislativa” ¢ realizada pelo Ministério do Trabalho e Emprego, e ndo pelo CODEFAT, que, na forma do artigo 19, V da lei7.998/90, é o 6rgao que deve
regulamentar as disposi¢des legislativas relacionadas ao seguro-desemprego. Desta maneira, a dada “interpretagdo” da norma legal parece ter sido realizada por autoridade sematribuigdo para tanto, vez que parece logico que €
0 Orgio regulamentador que deve, emprimeiro grau, realizar a interpretago e operacionalizagio legislativa.

Quanto ao mérito emsida mencionada “interpretagio”, parece que a mesma extrapola, de maneira absurda, a algada da propria lei de regéncia.

Como se percebe do texto destacado, o 6rgio administrativo entende que ha presungo de que o empresario temrenda propria. Tal presung@o seria decorrente apenas e tao somente da condi¢io de empresario,
independentemente de qualquer consideragdo sobre o recebimento de prd-labore ou da existéncia de lucro na sociedade empresarial. Ocorre que tal presuncio, criada por uma interpretagdo da lei, ndo tem qualquer amparo
legal oumesimo na realidade fatica.

Isto ¢ dito porque a divisdo de lucros em uma sociedade empresarial depende da existéncia de lucro. A existéncia de lucro, por sua vez, depende essencialmente da existéncia de um determinado volume de
transagdes realizados pela sociedade empresarial — ou seja, de que haja sucesso no empreendimento — sendo certo que o risco empresarial que deve ser superado. Desta maneira, parece absurdo presumir que todo empresario
temrenda, dado que tal presung@o se ampara na presungdo anterior de que toda sociedade empresarial tem lucro, que por sua vez parte de uma presungo de que o risco empresarial € sempre superado, dado este que parece
absurdo emumpais no quala média historica € de fechamento de 60% das sociedades empresariais nos primeiros cinco anos de funcionamento, exatamente emrazio da auséncia de condigdes de manutengdo financeira. Sobre o
temn, a jurisprudéncia temobservado o seguinte:

“PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURA NCA. SEGURO-DESEMPREGO. SOCIO DE EMPRESA INATIVA. RENDA PROPRIA. NAO
CONFIGURAGAO. I - Nos termos do inciso V do artigo 3°da Lei n° 7.998/90, é requisito para o recebimento do seguro-desemprego o interessado néo possuir renda propria de qualquer natureza suficiente a sua
manutengdo e de sua familia. 11 - Consoante comprovou o impetrante, a empresa de cujo quadro societdrio fazia parte estava inativa, o que faz presumir a auséncia de renda propria capaz de obstar o recebimento
do seguro-desemprego. 111 - A mingua de prova robusta de que o impetrante esteja, realmente, percebendo algum rendimento, o simples fato de ele integrar os quadros societdrios de uma pessoa juridica ndo pode
ser admitido como suficiente para infirmar a alegacdo de falta de rendi mormente em face das declaragdes larias de que a referida pessoa juridica ndo esta em operacdo. 1V - A Circular MTE n°
25/2016 reconhece a possibilidade de prova de nao percepgdo de renda da empresa por parte de seu sécio, para fins de obtengdo de seguro-desemprego, por declaragéo simplificada da pessoa juridica. V - Apelagdo
da Unido e remessa oficial improvidas.” (TRF3 — Ap/Reex 00071525420164036100 — Rel. Des. Sérgio do Nascimento — publicado em26.03.20)

Importante observar, ademais, que a periodicidade da distribuigdo dos lucros deve ser estipulada no contrato social. Desta maneira, a presungio de renda pela existéncia de lucros — hipotéticos, como ja dito —ndo
poderia tambémexistir, dado que ndo necessariamente no més emque ocorre o desemprego havera a distribuicdo de lucros aventada. Se o seguro-desemprego visa minorar o efeito deletério do desemprego, comuma assisténcia
financeira para custeio das despesas no periodo de desemprego, impossivel dizer que o recebimento de renda fitura — dali ha varios meses — impediria o recebimento do beneficio no momento presente — ja que nesta hipdtese o
que o seguro-desemprego pretende evitar — dificuldade financeira presente decorrente do seguro-desemprego - ndo seria, de maneira alguma, remediada.

No caso concreto, percebe-se que o contrato social (ID 3348283 11) indica que o impetrante nio recebe pro-labore (clausula nona), e que os lucros sdo distribuidos apenas em31.12 de cada ano (clausula décima).
Desta maneira, dado o fato que o fato gerador do beneficio — demissdo semjusta causa — ocorreu em29.04.20, ainda que a parte tenha a receber um lucro extraordinrio de sua empresa ao final do ano, ndo teria qualquer renda
na data da demissdo, tendo em vista especialmente que a documentacio (ID 334283 12) indica que ndo houve distribuicdo de lucros no ano anterior.

Ressalte-se que o fato do autor ter recebido parcelas indevidas no passado néio obsta a concessdo da seguranga neste momento, dado que, conforme narrativa da autoridade impetrada, o motivo pelo qual as
parcelas recebidas sdo consideradas indevidas € exatamente a ocorréncia da presungao de renda que ja fora desconstituida na argumentag@o até agora tecida. Lé-se das informagdes (ID 34171713):

“Em razdo de sua dispensa imotivada, em 24/05/2020, o autor requereu o beneficio do seguro-desemprego através do requerimento n.° 7773729755, todavia a concesséo do beneficio foi SUSPENSA
automaticamente pelo Sistema Informatizado do Seguro-Desemprego, por dois motivos: 01 — em razéo de o sistema acusar que o autor teria, em tese, renda propria, por constar como sécio, desde 28.05.15, da
empresa Spago Terapéutico e Dermofisico LTDA, CNPJ 22.547.478/001-79, que se encontra ativa no cadastro da Receita Federal do Brasil e, 02— por estar sendlo notificado a restituir a 1°e 3° parcela do seguro-
desemprego, recebidas através do requerimento n.® 1531782185 de 16.07.15.

()
Outrossim, quanto ao 2° motivo da SUSPENSAO da concesséo do beneficio do seguro-desemprego, relativo as notificagdo para restituicdo da 1°e 3° parcela do seguro-desemprego, recebidas

indevidamente através do requerimento n.° 1531782185, de 16.07.15 (doc. Juntado) refere-se, da mesma forma, a percepgdo, em tese, de renda propria pelo autor, por constar como sécio, desde 28.05.15, da
empresa Spago Terapéutico Dermofisico LTDA (...).”

Por estes singelos motivos, necessaria a concessao da seguranca, dado que a inferéncia de existéncia de renda ocorrida no caso se da a margemde qualquer legalidade ou razoabilidade, sendo certo que a cobranga
de beneficio recebido no passado considerada ilicita emrazio desta presungdo ndo pode continuar, sendo necessario ainda que seja processado o beneficio presente pleitado.

Dispositivo

Diante de todo o avento, julgo o feito procedente, na forma do artigo 487, I do CPC, e concedo a seguranga pleiteada, para que a autoridade impetrada cancele o débito do autor relacionado ao beneficio recebido
1o passado trazido nas informagdes prestadas, bemcomo para que proceda a concessao do beneficio, se ndo houver outros motivos que he obstemque no os debatidos nesta sentenga.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, bem como a existéncia do direito, confirmado em sentenga, defiro a liminar para que a autoridade coatora se abstenha de realizar a cobranga do débito discutido na
exordial, bemcomo para que conceda o beneficio pleiteado, se néo houveremmotivos outros que lhe obstemque nfio os debatidos nesta sentenga, no prazo méximo de 30 dias a contar da intimagdo desta sentenca.

O pedido da parte autora de pagamento em parcela tnica se mostra inviavel, dado que o mandado de seguranca nio é agdo de cobranga, sendo invidvel ao juizo ingressar na forma especifica de pagamento. O que se
pode conceder, emmandado de seguranga, € a obrigagdo de fazer — implantar o beneficio — e ndo obrigagio de pagar quantia certa.

Semhonorarios, incabiveis neste rito.
Semcustas, dado que nio adiantadas pelo impetrante.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PRI

LUCIANO SILVA

Juiz Federal Substituto

ARAGATUBA, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001378-92.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:ABREU & ODAHARALTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENAN LEMOS VILLELA - RS52572-A

IMPETRADO:PROCURADOR GERALDAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Nos termos do artigo 292 do Novo Codigo de Processo Civil, a toda causa serd atribuido valor certo, ainda que ndo tenha contetido econdmico imediatamente aferivel, o qual deve corresponder, na linha do entendimento
Jjurisprudencial, ao proveito econdmico pretendido coma demanda (STJ, AgRgno AREsp 375.448/ES, Rel Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 25/09/2014;
STJ, AGRESP 200400140380, AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL-640452, j. 23/10/2006, PRIMEIRA TURMA, Rel. DENISEARRUDA).

No caso emaprego, pretende o(a) impetrante o direito de adeso a transagio extraordindria, oferecida pela portaria n® 7.820, de 18 margo de 2020, coma consequente disponibilizagdo por parte da PGFN no acesso no
sisterm Regularize, de modo que o valor a ser atribuido a causa deve corresponder ao quantum da divida que pretende parcelar.

Sendo assim, determino a intimag#o da parte Impetrante para, no prazo de até 15 dias, adequar o valor atribuido a causa e proceder ao recolhimento das custas processuais, sob a pena de cancelamento da distribuicéo, nos
termos do artigo 290, NCPC.

No mesmo prazo supra, junte aos autos copia do contrato social € instrua minimamente o feito, comprovando o ato coator.
Apbs, retornemos autos conclusos.

Aragatuba, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000211-32.2020.4.03.6142 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: LINS AGROINDUSTRIALS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: SAULO VINICIUS DEALCANTARA - SP215228-A, CELSO CORDEIRO DEALMEIDAE SILVA - SP161995
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Vistos, emSENTENCA.

1.RELATORIO

Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA, com pedido de tutela proviséria “in limine littis”, impetrado pela pessoa juridica LINS AGROINDUSTRIAL S/A (CNPJ n. 35.637.796/0001-72) em face do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, por neio da qual se objetiva a salvaguarda de alegado direito liquido e certo, consistente na exclusdo do valor do ICMS (Imposto sobre Operagdes Relativas a
Circulagdo de Mercadorias e sobre a Prestagdo de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicag@o) destacado na nota fiscal e dos valores destinados ao PIS e a COFINS da base de calculo da
contribuicdo devida a0 FUNRURAL (art. 22-A da Lei Federal n. 8.212/91), reconhecendo-se-Ihe, ainda, o direito & compensacio do “quantuni” recolhido indevidamente, desde o inicio de suas atividades, com quaisquer
tributos devidos e administrados pela Receita Federal do Brasil

Aduz a impetrante, embreve sintese, estar obrigada ao recolhimento de contribuigio a0 FUNRURAL, a qual deve incidir sobre sua receita bruta, nos termos emque preconizado pela regra matriz constitucional (CF, art. 195,
inciso I, “b”).

Destaca, no entanto, que a autoridade coatora, emmanifesta contrariedade ao que disposto na norma de incidéncia tributaria, temincluido na base de calculo daquela contribuigdo (FUNRURAL) os valores por ela despendidos
atitulo de ICMS, PIS e COFINS, os quais, segundo entende, nio integramos conceitos de “faturamento”’/* receita bruta”.

Por conta disso, intenta provimento jurisdicional final que The desobrigue de pagar contribuigdo a0 FUNRURAL (art. 22-A da Lei Federal n. 8.212/91) sobre os montantes que despende como pagamento de ICMS, PIS e
COFINS, assegurando-se-Ihe, por conseguinte, o direito de compensar os recolhimentos realizados desde o inicio de duas atividades e que incidiram sobre base de calculo inflada comestes tributos (ICMS, PIS e COFINS)
comquaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil.

Atitulo de tutela antecipada, requer seja autorizada, emrelagdo as contribuicdes vincendas de FUNRURAL, a excluir da base de célculo delas os valores destinados ao pagamento de ICMS, PIS ¢ COFINS, suspendendo-
se, ainda, a exigibilidade do crédito tributario nio recolhido emvirtude desse procedimento.

Anicial (fls. 04/19 — 1D 30421587), fazendo mengdo ao valor da causa (R$ 10.000,00), foi instruida comdocumentos (fls. 20/279) e distribuida, originariamente, ao Juizo da 1* Vara Federal de Lins/SP.
Houve emenda a inicial, ocasido na qual a impetrante apontou como autoridade coatora0o DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP (fls. 284/285 —ID 30575454).
O Juizo entdo processante, a vista da retificagdo do polo passivo, determinou a remessa dos autos a esta 7* Subsecao Judiciaria emAragatuba/SP (fls. 286/287 — 1D 30583895).

Ja neste Juizo, a impetrante foi instada a retificar o valor atribuido a causa segundo o proveito econdmico almejado (l. 335 —ID 31229501), tendo ela assimo feito as fls. 337/338 (ID 31856569), ocasido na qual o elevou para
R$ 338.844,32 e procedeu a complementagio das custas processuais.

O pedido de tutela provisoria de urgéncia teve sua analise postergada (fl. 350 — 1D 31925511).

AUNIAO (FAZENDANACIONAL) pleiteou o seu ingresso no feito (fl. 355 —ID 32371893).

Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes (fls. 357/375 — ID 32409425). Inicialmente, pugnou pela inaplicabilidade ao caso do entendimento firmado pelo STF nos autos do RE n. 574.706/PR, no qual se fixoua
tese do TEMA 69 (“O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS”.). Akm disso, obtemperou que os valores do ICMS, do PIS e da COFINS integram a receita bruta da pessoa
juridica e, portanto, compdema base de calculo da contribuigdo a0 FUNRURAL (art. 22-A da Lei Federal n. 8.212/91). Quanto a pretendida compensagao, destacou que a impetrante, nos termos do artigo 166 do CTN,
ndo dispde de legitimidade para pleited-la, uma vez que o encargo financeiro do tributo considerado indireto foi repassado pela impetrante a terceiros (contribuintes de fato), estes simlegitimados ao pleito.

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengdo (fls. 378/381 — 1D 32984353).

£ o relatério. DECIDO.

2.FUNDAMENTACAO

Nao ha questdes preliminares a serem enfrentadas, tanto que as partes, em suas manifestagdes, cingiramrse as questdes puramente meritorias, as quais passo a enfrentar. E, neste sentido, verifico que a pretensdo inicial ¢
improcedente, haja vista a nio comprovagao, ainda que por amostragem, do quanto afirmado na inicial (inclusio, na base de célculo da contribuigdo social a que alude o artigo 22-A da Lei Federal n. 8.212/91, dos valores
despendidos comICMS, PIS e COFINS).

2.1. “FATURAMENTO” - CONCEITO QUE NAO ENGLOBA O VALOR DO ICMS

Conforme recentemente decidido pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do RE n. 574.706/PR (15/03/2017), apreciado sob a sistentica da Repercussdo Geral (TEMA 69), cujo entendimento, portanto, ¢ de observancia
obrigatéria pelos demis 6rgios do Poder Judiciario, “O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS ™.

Em Informativo sobre o tema (Inf. n. 857/2017), publicou-se o seguinte:
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DIREITO TRIBUTARIO— CONTRIBUIGOES SOCIAIS - Incidéncia do ICMS na base de cdlculo da contribuicdo para o PIS e da COFINS — 2. O Imposto sobre Circulacio de Mercadorias e
Servicos (ICMS) nio compoe a base de cdlculo para a incidéncia da contribuicdo para o PIS e da COFINS. Com essa orientagdo, o Tribunal, por maioria, deu provimento a recurso
extraordindrio no qual se discutia a possibilidade de incluséo do montante do ICMS gerado na circulagdo de mercadoria ou prestagdo de servigo no conceito de FATURAMENTO para fins de
incidéncia da contribuigéo para o PIS e da COFINS — v. Informativo 856. Prevaleceu o voto da ministra Cdarmen Luicia (Presidente e relatora). Consignou que a inclusdo do ICMS na base de
cdlculo das referidas contribuigdes sociais leva ao inaceitavel entendimento de que os sujeitos passivos desses tributos faturariam ICMS, o que ndo ocorre. Assim, enquanto o montante de [CMS
circula por suas contabilidades, os sujeitos passivos das contribuigdes apenas obtém ingresso de caixa de valores que néo lhes pertencem. Em outras palavras, o montante de ICMS, nessas situagoes,
ndo se incorpora ao patriménio dos sujeitos passivos das contribuigdes, até porque tais valores sdo destinados aos cofres publicos dos Estados-Membros ou do Distrito Federal. Ponderou,
igualmente, que a parcela correspondente ao ICMS pago ndo tem natureza de faturamento (nem mesmo de receita), mas de simples ingresso de caixa. Por essa razdo, ndo pode compor a base de
cdlculo da contribui¢do para o PIS ou da COFINS. Asseverou que tanto a andlise juridica quanto a contdbil do ICMS — ambas pautadas em sua ndo cumulatividade, principal caracteristica desse
tributo — revelam néo ser possivel incluir o ICMS na base de cdlculo da contribui¢do para o PIS e da COFINS, nem também exclui-lo totalmente. Isso porque, enquanto parte do montante do
ICMS é entregue diretamente ao Estado, parte dele mantém-se no patriménio do contribuinte até a realizagdo de nova operagdo. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao
ICMS, entretanto, leva em consideragdo apenas o contetido normativo do art. 155, § 2°, 1, da CF. Sobre esse aspecto, bém com fund 0 na doutrina, pontuou que a Constituigdo, no tocante a
compensagdo, consagrou a ideia de que a quantia a ser desembolsada pelo contribuinte a titulo de ICMS é o resultado de uma subtragdo em que o minuendo é o montante de imposto devido e o
subtraendo é o montante de imposto anteriormente cobrado ou cobravel. O realizador da operagdo ou prestagdo tem o direito constitucional subjetivo de abater do montante do ICMS a recolher os
valores cobrados, a esse titulo, nas operagdes ou prestagdes anteriores. O contribuinte, se for o caso, apenas recolhe aos cofres publicos a diferenga resultante dessa operagdo matematica. Assim, nem
todo montante de ICMS é recolhido pelos contribuintes posicionados no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na fatura é aproveitada pelo
contribuinte para compensar com o montante do imposto gerado na operagdo anterior. Em algum momento, ainda que néio exatamente o mesmo, ele serd recolhido e, por isso, ndo constitui receita do
contribuinte. Logo, ainda que contabilmente escriturado, ndo guarda expressa definigdo constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de cdlculo da contribuicdo para o PIS e da
COFINS, pois o valor do ICMS tem como destino fiscal a Fazenda Puiblica. Ademais, por ser inviavel a apuragéo do IC MS, considerando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia,
adota-se o sistema de apuragdo contdbil ou escritural do imposto. Nesse sentido, o montante de ICMS a recolher é apurado més a més, com base no total de créditos decorrentes de aquisicoes e no
total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos. Em suma, o principio da ndo cumulatividade operacionaliza-se por meio da compensagdo entre débitos e créditos na escrituragdo
fiscal. Para arelatora, o regime da néio cumulatividade impde concluir que, embora se tenha a escrituragdo da parcela do ICMS ainda a se compensar; o montante integral ndo se inclui na defini¢édo
de faturamento adotada pelo Supremo Tribunal Federal, motivo por que ele ndo pode compor a base de cdlculo da contribui¢cdo para o PIS e da COFINS. Enfatizou que, embora o ICMS incida
sobre todo o valor da operagdo, o regime de compensagdo importa na possibilidade de, em algum momento da cadeia de operagdes, haver saldo a pagar do tributo, se a venda for realizada em
montante superior ao da aquisigdo e na medida desse aumento do valor: Em outras palavras, o valor do ICMS é indeterminavel até se efetivar a operagdo subsequente. Afasta-se, pois, da
composigdo do custo e deve, por conseguinte, ser excluido da base de cdlculo das mencionadas contribuigdes. Por fim, verificou que o recolhimento do ICMS na condi¢do de substituto tributario (Lei
9.718/1998, art. 3, § 2°, I, “in fine”) importa transferéncia integral as Fazendas Piiblicas estaduais do montante recolhido, sem a necessidade de compensagdo e, portanto, de identificagdo de saldo a
pagar; pois ndo ha recolhimentos posteriores pelos demais contribuintes substituidos. Se a norma exclui o ICMS transferido integralmente para os Estados-Membros da base de cdlculo das
mencionadas contribuigdes sociais, também deve ser excluida a transferéncia parcial decorrente do regime de néio cumulatividade. Vencidos os ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli
e Gilmar Mendes, que negavam provimento ao recurso. RE 574706/PR, rel. Min. Cdarmen Luicia, julgamento em 15.3.2017. (RE-574706,

Conforme se observa, concluiu-se que a inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS ¢ inconstitucional. Isso porque o texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade
social deve se dar, entre outras fontes, por meio de contribuicdes sociais a incidirem sobre a receita ou o faturamento das empresas, sendo certo que s6 pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a
integrar definitivamente o patrimonio da empresa, o que néio ocorre como ICMS, cujo montante ¢ integralmente repassado aos Estados ouao Distrito Federal.

2.2. APLICACAO DO ENTENDIMENTO (TEMA 69: “O ICMS NAO COMPOE A BASE DE CALCULO PARA A INCIDENCIA DO PIS E DA COFINS”) A CONTRIBUICAQ DE QUE
TRATA OARTIGO 22-ADA LEI FEDERALN. 8.212/91

Nos termos do artigo 22-A da Lei Federaln. 8.212/91:

Art. 22-A. A contribuicdo devida pela agroindiistria, definida, para os efeitos desta Lei, como sendo o produtor rural pessoa juridica cuja atividade economica seja a industrializagdo de produgdo
propria ou de produgdo propria e adquirida de terceiros, incidente sobre o valor da receita bruta proveniente da comercializagdo da produgdo, em substituigdo as previstas nos incisos I e Il do art. 22

desta Lei, é de: (Incluido pela Lein®10.256, de 2001).
1-dois virgula cinco por cento destinados a Seguridade Social; (Incluido pela Lein®10.256, de 2001).

7

11 - zero virgula um por cento para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991, e dagq concedidos em razdo do grau de incidéncia de

incapacidade para o trabalho decorrente dos riscos ambientais da atividade. (Incluido pela Lein®10.256, de 2001).

Conforme se observa, a exagio em comento contermpla como base de célculo a “receita bruta”, assim como a contribuicdo ao PIS e a COFINS. Ora, se para estas o valor do ICMS ndo pode compor a base de célculo,
tambémpara a contribuicdo a que alude o artigo 22- A da Lei Federaln. 8.212/91 o mesmo raciocinio hé de ser aplicado.

Comefeito, neste sentido ja temse posicionado o E. Tribunal Federal desta 3* Regido, cujos recentes julgados, assimementados, revelam:

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIC/TO AO FUNRURAL. BASE DE CALCULO: RECEITA BRUTA DA COMERCIALIZAC/TO DE SUA PRODUC/{O. EXCLUSAO DO
ICMS. 1. Recentemente, o E. Supremo Tribunal Federal julgou o RE n° 574.706, do a inconstitucionalidade da inclusdo do IC MS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, concluindo que
"o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de cdlculo dessas contribuicdes, que sdo destinadas ao financiamento
da seguridade social”. 2. A discussdo posta nos autos diz com a base de cdlculo do FUNRURAL (agroindiistria) - receita bruta da comercializagéo de sua produgdo, o que reaviva o antigo debate
atinente a exclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS, dai porque entendo aplicdvel a espécie o mesmo entendimento fundamentado para aquela celeuma, uma vez que a
arrecadacdo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicdo, pois ndo representa faturamento ou receita. Aplicagdo do artigo 949,
pardgrafo unico, do CPC/15. 3. “Os valores de ICMS ndo integram a base de cdlculo da Contribui¢do Previdencidria sobre a Receita Bruta - CPRB, prevista na Lei n. 12.546/11. Precedentes.”
(REsp 1638772/SC, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/04/2019, DJe 26/04/2019) 4. Sobre os valores recolhidos a maior em decorréncia do cdlculo da
contribui¢do ao FUNRURAL sobre o ICMS, faz jus o contribuinte a repeti¢do do indébito, ndo merecendo qualquer reparo a sentenga proferida. 5. Remessa necessdria e apelagdo da Unido
desprovidas. (TRF 3°Regido, 1°Turma, ApelRemNec- APELACAO/REMESSANECESSARIA-0003328-55.2016.4.03.6143, Rel. Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, julgado
em 15/06/2020, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 19/06/2020)

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO FUNRURAL. BASE DE CALCULO: RECEITA BRUTA DA COMERCIALIZAGCAO DE SUA PRODUCAO. EXCLUSAO DO
ICMS. 1. Recentemente, o E. Supremo Tribunal Federal julgou o RE n° 574.706, assentando a inconstitucionalidade da inclusdo do I1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, concluindo que
"o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de calculo dessas contribuices, que sdo destinadas ao financiamento
da seguridade social”. 2. A discussdo posta nos autos diz com a base de cdlculo do FUNRURAL (agroindhistria) - receita bruta da comercializagdo de sua produgdo, o que reaviva o antigo debate
atinente a exclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS, dai porque entendo aplicivel a espécie o mesmo entendimento fundamentado para aquela celeuma, uma vez que a
arrecadagdo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituigdo, pois ndo representa faturamento ou receita. Aplicagdo do artigo 949,
pardgrafo nico, do CPC/15. 3. “Os valores de ICMS ndo integram a base de cdlculo da Contribuicdo Previdencidria sobre a Receita Bruta - CPRB, prevista na Lei n. 12.546/11. Precedentes.”
(REsp 1638772/SC, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA SE C/f O, julgado em 10/04/2019, DJe 26/04/2019). 4. Sobre os valores recolhidos a maior em decorréncia do cdlculo da
contribui¢do ao FUNRURAL sobre o ICMS, faz jus o contribuinte a repeti¢do do indébito, ndo merecendo qualquer reparo a sentenga proferida. 5. Remessa necessdria e apelagdo da Unido
desprovidas. (TRF 3°Regidio, 1*Turma, ApelRemNec- APELACAO/REMESSANECESSARIA -0003328-55.2016.4.03.6143, Rel. Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, julgado
em 15/06/2020, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 19/06/2020)

2.3. VALORES DESPENDIDOS A TiTULO DE PIS/COFINS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAQ A QUE ALUDE O ARTIGO 22-A DA LEI FEDERAL N.
821291

Por fim impende observa que, se o valor despendido com o pagamento de ICMS ndo constitui “faturamento”, tem-se que os valores despendidos com o pagamento da contribui¢do ao PIS e da COFINS tambémndo o
constituem

Nao ¢é possivel vislumbrar uma distingéo qualitativa entre a situagdo do ICMS e a situagdo da PIS/COFINS. Assimcomo o ICMS, a PIS/COFINS também apenas transita pelo caixa do contribuinte, ndo sendo possivel
afirmar que a parte “fatura” PIS/COFINSS, dado que o valor serd integralmente repassado ao ente tributante.

Desta maneira, e dado que o STF entende que ha um conceito constitucional de faturamento, que incluiria apenas as receitas que adentram o patrimdnio da empresa com certa definitividade, excluidas aquelas que apenas
“transitant” pela contabilidade, s6 se pode concluir que o PIS/COFINS nio pode inflar a base de calculo da contribuigao a que alude o artigo 22- A da Lei Federaln. 8212/91.

Sobre o tema, alias, embora haja notavel dissidio jurisprudencial no proprio TRF 3, a decisdo mais recente € no sentido da impossibilidade do calculo da PIS/COFINS sobre a propria base:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 02/07/2020  17/2041


http://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo856.htm
http://www.stf.jus.br/portal/processo/verProcessoAndamento.asp?numero=574706&classe=RE&origem=AP&recurso=0&tipoJulgamento=M
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/LEIS_2001/L10256.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/LEIS_2001/L10256.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8213cons.htm#art57.
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/LEIS_2001/L10256.htm#art1

“TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANGCA. EXCLUSAO DO PIS E DA COFINS DA BASE DE CALCULO DAS PROPRIAS CONTRIBUIGOES.
SENTENCA QUE CONCEDEU A ORDEM. REMESSA OFICIAL E APELO DA UNIAO DESPROVIDOS. - Recurso Extraordindrio n. 574706. Repercussdo geral reconhecida. Os valores
arrecadados a titulo de ICMS néo sdo incorporados ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo podem integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, uma vez que a arrecadagdo daquele
imposto constitui tdo somente ingresso de caixa ou transito contabil a ser totaly op do ao fisco dual e, assim, ndo rep | faturamento ou receita. Destarte, razodvel que se aplique o
mesmo raciocinio ao presente caso, haja vista a identidade de fundamentos e especialmente porque tributos nio devem realmente integrar a base de cdlculo de outros tributos. Quanto a essa
matéria, saliente-se que ndo afasta o presente entendimento o fato de o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n. 582461, ter concluido no sentido de ser constitucional a inclusio do

valor do ICMS na sua propria base de cdlculo, uma vez que, ao contrdrio do que acontece comas contribuicoes ao PIS e a COFINS, hd autorizacio expressa no texto da Carta Magna de 1988.
-Ao se entender que o quantum pago a titulo de P1S e de COFINS (destacados em nota fiscal) integre o valor total da nota, em realidade admite-se que essas contribuicées fazem parte do
faturamento da pessoa juridica, o que viola o principio da capacidade contributiva, segundo o qual os particulares devem contribuir conforme a sua capacidade econdmica e ndo de acordo com
valores que sequer fazem parte de seu faturamento, considerado que serdo repassados compulsoriamente ao fisco. - Lei n. 12.973/14. Com relagdo a Lei n. 12.973/14, especificamente no que
concerne as contribuigdes para o PIS e a COFINS, tal diploma normativo apenas manteve a expressdo total das receitas auferidas (artigos 54 e 55— para a sistematica da néo cumulatividade), bem
como especificou as receitas compreendidas na defini¢do de receita bruta (artigo 2°, o qual alterou o artigo 12 do Decreto-Lei n. 1.598/77 — para a sistematica da cumulatividade). No entanto, apesar
de a mencionada lei incluir o § 5° ao artigo 12 deste decreto-lei, entendo que o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal do RE n. 574.706 encerrou tal discussdo ao considerar expressamente neste
Julgado as alteragdes concernentes ao tema trazidas pela Lei 12.973/2014. Portanto, em respeito ao ordenamento juridico brasileiro, se a incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS
foi declarada inconstitucional de forma legitima e pelo orgdo competente para tanto, descabido o pleito da apelante no que toca a essa andlise, conforme se comprova ao se analisar o inteiro teor do
acérdéo citado. - Receita liquida. Receita bruta diminuida dos valores relativos a devolugdes e vendas canceladas, descontos concedidos incondicionalmente, tributos sobre ela incidentes e valores
decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, das operagdes vinculadas a receita bruta. Em outras palavras,
apenas no cdlculo da receita liquida é que foi expressamente mencionada a hipotese de desconto de tributos sobre ela incidentes. Porém, o fato de a técnica legislativa ter-se valido da exclusdo de
tributos somente ao se referir a receita liquida (artigo 12, § 1, do Decreto-Lei n. 1598/77) ndo significa automaticamente que esses devam ser incluidos na receita bruta (artigo 12, caput, do Decreto-
Lein. 1598/77), umavez que, se assim fosse, estar-se-ia diante de um raciocinio interpretativo tdo somente dedutivo, porém em relagdo a algo que somente por lei poderia ser estabelecido, qual seja, a
especificagdo da base de cdlculo de um tributo, nos termos do principio da legalidade (artigo 150, inciso 1, da CF/88) e do artigo 44 do CTN. Por fim, cumpre ressaltar que os valores de ICMS, nos
moldes do que consta no artigo 13, §1°, da LC n. 87/96, permitem destaque na respectiva nota fiscal, no que se conclui jamais poderem integrar o preco da mercadoria ou da prestagdo do servigo para
fins de cdlculo da receita bruta do contribuinte. - Entendimento do Supremo no julgamento do RE n. 582461. Quanto a questdo, saliente-se que ndo afasta o presente entendimento o fato de o
Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do RE n. 582.461, ter concluido no sentido de ser constitucional a inclusdo do valor do ICMS na sua prdpria base de cdlculo, uma vez que, ao
contrdrio do que acontece com as contribuigdes ao PIS e a COFINS, ha autorizagdo expressa no texto da Carta Magna de 1988 a esse respeito. - Prazo prescricional na repeticdo de indébito de
tributos sujeitos a homologagdo. A questdo relativa a contagem de prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo foi analisada pelo Superior Tribunal de Justiga, a vista do
Recurso Especial n° 1.269.570/MG, julgado recentemente, em 23.05.2012, e seguiu o entendimento que foi definido no Recurso Extraordindrio n® 566.621/RS pelo Pleno do Supremo Tribunal
Federal, no sentido de que a repetigéo ou compensagdo de indébitos pode ser realizada em até dez anos contados do fato gerador somente para as agdes ajuizadas até 09.06.2005. Por outro lado, foi
considerada: "vdlida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as agdes ajuizadas apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005". O artigo 3° da Lei
Complementar n° 118/2005 deve ser aplicado as agdes ajuizadas a partir de 09/06/2005. No caso dos autos, verifica-se que o mandamus foi impetrado em 10.09.2018 (Id. 67395155). Aplicavel,
portanto, o prazo prescricional quinquenal. - Necessidade de comprovagdo do recolhir 0 em sede de daclo de seguranca para fins de compensagdo. No que tange a pessoa juridica, a questdo
da comprovagdo para fins de compensagdo tributdria no dmbito do mandado de seguranga foi objeto de nova andlise pela 1° Se¢do do Superior Tribunal de Justica (no julgamento do Resp
1.365.095/SP e do Resp 1.715.256/SP, apreciados sob a sistemadtica dos recursos repetitivos), que concluiu que basta a demonstragdo da qualidade de contribuinte em relagdo ao tributo
alegadamente pago de forma indevida. Dessa forma, os valores efeti a serem comp los somente serdo apurados na seara administrativa, momento em que devem ser apresentados todos
os documentos pertinentes ao recolhimento a maior. Em outras palavras, para o deferimento do pleito comp jrio requerido judicial ndo se faz imprescindivel a juntada das guias de
pagamento, necessdrias apenas no momento em que se for efetivar a compensagdo perante o fisco. Assim, considerado o periodo quinquenal a ser compensado, deverd ser deferida a compensagéo
nesta sede pleiteada, porquanto comprovado o direito liquido e certo necessdrio para a concessao da ordem no presente remédio constitucional. - Comy ¢do de valores indevid recolhidos.
Conforme entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a exarado no Recurso Especial n.° 1.137.738/SP, representativo da controvérsia, submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-
C do Codigo de Processo Civil, no tocante a compensagdo deve ser aplicada a lei vigente a época da propositura da demanda. In casu, deve ser aplicada a Lei n° 10.637/2002, com as limitagdes
previstas na Lei n® 11.457/2007, ambas vigentes a época da propositura da demanda. Nesse ponto, cumpre registrar que a Lei n. 13.670/18 incluiu o artigo 26-A a Lei n. 11.457/07, a permitir que o
sujeito passivo que apure crédito tributdrio possa utilizd-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigbes administrados pela Secretaria da Receita Federal, a
excegdo das contribuigdes das contribui¢des previdencidrias pelo contribuinte que ndo utilizar o eSocial (quanto a essa questdo, ja foi inclusive editada uma instrug¢do normativa pela Receita
Federal, qual seja, aIN 1.810/18). Seguem as disposicdes normativas mencionadas. Quanto ao artigo 170-A do Cédigo Tributdrio Nacional, a matéria foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica
no julgamento dos Recursos Especiais n.° 1.164.452/MG e n.° 1.167.039/DF representativos da controvérsia, que foram submetidos ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cédigo de
Processo Civil e regulamentado pela Resolugéo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no qual fixou a orientagdo no sentido de que essa norma deve ser aplicada téo somente as demandas propostas apds sua
entrada em vigor; que se deu com a Lei Complementar n.° 104/2001, mesmo na hipétese de o tributo apresentar vicio de constitucionalidade reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal. A agdo foi
proposta em 2018, apos a entrada em vigor da LC n° 104/2001, razdo pela qual incide o disposto no artigo 170-4 do Cédigo Tributdrio Nacional. - Corregdo monetdria do indébito. Quanto a
corregdo monetdria, saliento que se trata de mecanismo de recomposicdo da desvaloriza¢do da moeda que visa a preservar o poder aquisitivo original. Dessa forma, ela é devida nas agdes de
repeticdo de indébito tributdrio e deve ser efetuada com base no Manual de Orientagéo de Procedimentos para os Cdlculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugdo n®267/2013 do Conselho da
Justica Federal. Nesse sentido é o entendimento do Superior Tribunal de Justica. No que se refere aos juros de mora, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no Recurso Especial n.”
1.111.175/SP, representativo da controvérsia, submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil, no sentido de que nas hipdteses em que a decisdo ainda ndo
transitou em julgado, como é o caso dos autos, incide apenas a taxa SELIC, que embute em seu cdlculo juros e corre¢do monetdria (REsp 1.111.175/SP, Primeira Segdo, rel. Min. Denise Arruda, j.
10.06.2009, DJe 01.07.2009). - A matéria referente aos artigos 1o e 7o da LC n. 07/70, artigo 20 da Lein. 9.715/98, artigos 1o e 20 da LC n. 70/91, artigos 20 e 30 da Lei n. 9.718/98, artigos 1o das
Leis n. 10.637/02 e n. 10.833/03, artigo 208 do RIR/2018, artigos 109, 111 e 176 do CTN, artigos 3o, inciso I, 150, inciso 1, e § 60, 194 e 195 da CF/88 e artigo 187 da Lei n. 6.404/76, citados pela
fazenda em seu recurso, ndo tem o conddo de alterar o presente entendimento pelas razoes explicitadas anteriormente. - Negado provimento a remessa oficial, bem como igualmente ao apelo da
Unido.” (TRF3—AC 5022842-67.2018.4.03.6100 — Rel. Des. André Nabarrete — publicado em 19.12.19)

Desta maneira, se os valores de PIS/COFINS néo integramo conceito de “faturamento” para fins de cobranga das proprias contribuigdes PIS/COFINS, tais valores tambémnio podem integrar o “faturamento” quando este
seja elegido como base de calculo de qualquer outro tributo, a exemplo da contribuigéo social do artigo 22-A da Lei Federaln. 8.212/91.

Necessario se mostra, portanto, a concessao da seguranga pleiteada, até mesmo para que se prestigie a vinculagio nio apenas do contetido material da tese fimada pelo STF (TEMA 69), como tambémdo proprio fundamento
aplicado.

DACOMPENSACAO TRIBUTARIA

O direito da impetrante quanto a compensagdo da contribui¢do do artigo 22-A da Lei Federal n. 8.212/91, recolhidas a maior nos ltimos 5 anos (e nfo durante todo o tempo de sua operagdo, conforme pretendido por ela)
incidentes sobre base de calculo com inclusdo dos valores ICMS, PIS e COFINS, esta contemplado no artigo 165, I, c/c art. 168, ambos do Codigo Tributario Nacional, e ha de ser declarado nesta sede processual de
mandado de seguranga.

A compensagdo, que pressupde o transito emjulgado da presente decisdo (CTN, art. 170-A), podera ser levada a efeito comoutros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil— na forma explicitada
nos atos inffa legais aplicaveis na época de cada pagamento, que podem incluir limitagao qualitativa da compensagéo —, aplicando-se a taxa SELIC, a qual engloba juros e corregao monetdria, a partir de 1° de janeiro de 1996
(TRF 3* Reg, AMS - APELACAO CIVEL-349161, Processo n. 0003513-73.2013.4.03.6119, j. 12/08/2014, SEGUNDA TURMA, Rel. JUIZ CONVOCADO BATISTA GONCALVES).

A restituigdo também pressupde o transito emjulgado da presente decisdo, dado que admitir a restituigdo antes do trénsito seria contornar a obrigatoriedade de pagamento por meio de precatorio (art. 100 da CF). A corregdo
monetaria a hipotese se dara na forma da Sumula 162 do STJ, e os juros na forma da Stmula 188.

Vale observar, ainda, que a concessdo de mandado de seguranca ndo produz efeitos patrimoniais diretos em relagdo ao periodo pretérito, os quais devem ser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria
(Enunciado n. 271 da Stmula de Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal). Isto porque emsede de mandado de seguranca apenas se declara o direito a compensago tributaria/restituicdo (Enunciado n. 213 da Sumula de
Jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica), que se concretizara apds o competente processo administrativo perante a RFB.

DATUTELADE URGENCIA

O julgado do Supremo Tribunal Federal, levado a efeito no ja mencionado Recurso Extraordinario n. RE n. 574.706/PR (15/03/2017), explicita o direito vindicado pela autora de pagar contribuigéo social, que tem como base
de calculo a “receita bruta proveniente da comercializagdo da produgdo” (art. 22-A da Lei Federal n. 8.212/91), sem inclusdio em sua base de célculo dos valores despendidos com ICMS, PIS ¢ COFINS. Percebe-se,
ademnais, que ha risco de ineficacia do provimento quando se percebe que a empresa realiza pagamentos mensais de tal contribuigdo de maneira equivocada, o que lhe causa evidente prejuizo operacional.

Emface de tais consideragdes, justificativas ha para o DEFERIM ENTO da tutela provisoria requerida.

Destaco, contudo, que a antecipago dos efeitos da tutela circunscreve-se ao reconhecimento do direito de a impetrante nio incluir ICMS, PIS e COFINS na base de calculo da contribuigdo do artigo 22-A da Lei Federaln.
8.212/91 e a suspensdo da exigibilidade do respectivo crédito tributario ndo recolhido em virtude de tal procedimento. Isto porque a compensagao/restituicio do indébito tributario, a ser apurado entre aqueles recolhimentos
realizados nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da demanda, pressupde o trénsito emjulgado da deciséo, nos termos do artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacionale 100 da Constituigdo da Republica.

DISPOSITIVO

Em face do exposto, e por tudo o mais que consta dos autos, CONCEDO A SEGURANCA EM PARTE para assegurar & impetrante o direito liquido e certo de excluir da base de calculo da contribuicdo social do artigo
22-AdaLeiFederaln. 8.212/91 os valores despendidos comICMS, PIS e COFINS.

Reconhego, também, o direito de a impetrante efetuar a compensagdo dos valores recolhidos incorretamente nos ultimos 05 anos anteriores a impetracdo, corrigidos com incidéncia da taxa SELIC, com tributos arrecadados

pela Secretaria da Receita Federal do Brasil— comas limitagdes infra legais aplicaveis, se for o caso -, apés o trinsito em julgado (art. 170-A, CTN e 100 da CF), observando-se as sumulas 271 e 213, do Superior Tribunal
de Justica.
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DEFIRO, ainda, a tutela provisdria para que a impetrante possa recolher as vincendas contribuicdes em comento (art. 22-A da Lei Federaln. 8.212/91) sema inclusdo de ICMS, PIS e COFINS emsua base de calculo.
Saliento, todavia, que a presente tutela ndo abrange o direito de compensagao reconhecido nesta sentenga, o qual esta condicionado ao transito emjulgado, a teor do disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, e
limitado ao prazo prescricional quinquenal.

Comisso, extingo o feito, comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Sem condenagdo da parte sucumbente em honorarios advocaticios, a teor do artigo 25 da Lei Federal n. 12.016/2009, do Enunciado n. 105 da Stmula de Jurisprudéncia do STJ e do Enunciado n. 512 da Stimula de
Jurisprudéncia do STF.

Sentenga sujeita ao reexame necessario (Lei Federaln. 12.016/09, art. 14, § 1°).
Como transito emjulgado, certifiquem-no nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo se nada for postulado oportunamente.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba/SP, data da assinatura eletronica. (1fs)

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000922-45.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: LEMON SOLUTIONS INOVACAO E TECNOLOGIALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANA BAPTISTELLA - SP376716

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA - SAO PAULO

Vistos, emSENTENCA.

1.RELATORIO

Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA, com pedido de tutela proviséria de urgéneia, impetrado pela pessoa juridica LEMON SOLUTIONS INOVACAO E TECNOLOGIA LTDA (CNPJ n.
35.832.092/0001-50), estabelecida na Avenida Brasilia, n. 2121, Edificio New York Tower, 17° andar, salas 1.709, 1.710 e 1.711, em Aragatuba/SP, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILEM ARACATUBA/SP, por neio do qual se objetiva a concessio de seguranga apta a salvaguardar alegado direito liquido e certo, consistente na exclusdo do valor do ISS (Imposto Sobre Servigos de Qualquer
Natureza) da base de célculo da contribuicdo ao PIS (Programa de Integragdo Social) e da COFINS (Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social), reconhecendo-se-lhe, ainda, o direito a compensagio do
“‘quantuny” recolhido indevidamente nos 1ltimos cinco anos.

Aduz a impetrante, embreve sintese, que as contribuigdes destinadas ao Programa de Integragdo Social (PIS) e ao Financiamento da Seguridade Social (COFINS) s6 podemrecair sobre o “faturamento” ou “receita bruta”,
nos termos emque preconizado pela regra matriz constitucional (CF, art. 195, inciso I, “b”), mas que a autoridade coatora, emmanifesta contrariedade a isto, tem incluido na referida base de calculo o valor por ela despendido a
titulo de ISS (Imposto Sobre Servigos de Qualquer Natureza), o qual, no seu entender — conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do RE 574.706/PR, relativamente ao ICMS, cujo raciocinio pode
aqui ser aplicavel por analogia—, nio integra aqueles conceitos de “faturamento” ou “receita bruta”.

Por conta disso, intenta provimento jurisdicional que lhe desobrigue de pagar contribuigdo ao PIS e COFINS sobre o montante que despende com o pagamento de ISS, assegurando-se-lhe, por conseguinte, o direito de
compensar os recolhimentos realizados nos ultimos 5 anos e que incidiramsobre base de célculo cominclusdo daquele tributo municipal.

Annicial (fls. 04/20 - ID 31988851), fazendo alusdo ao valor da causa (R$ 10.000,00) e ao pedido de dilagdo de prazo para recolhimento das custas iniciais, foi instruida comos documentos (fls. 21/38).
Por despacho de fl. 41 (ID 31998045), a impetrante foi instada a atribuir valor a causa condizente como proveito econdmico almejado e a proceder ao recolhimento das custas tomando-o como base.

As fls. 44/56 (1Ds 32571881, 32571889, 32571891, 32571891), a impetrante alegou que manteria aquele valor da causa, uma vez que o valor recolhido indevidamente, a titulo de PIS/COFINS combase de céleulo inflada,
foide apenas R$ 395,53, tendo ela, ainda, efetivado o pagamento das custas.

O pedido de tutela provisoria de urgéncia teve sua analise postergada (fl. 58 — ID 32946842).

Notificada a autoridade coatora prestou informagdes (fls. 63/81 —ID 33346563), no seio das quais postulou a denegagdo da seguranca emvirtude da auséneia de ato administrativo dlegal. No seu entender, o conceito de “receita
bruta”, adotado como base de calculo das contribuicdes em comento (PIS/COFINS), alcanga os valores despendidos pelo contribuinte como pagamento de ISS; afinal, quisesse o legislador exclui-los, teria adotado como
base de calculo o conceito de “receita liquida”, ndo a receita bruta. Sobre a possivel compensagio tributria, arguiu que ela ndo pode ser efetuada com tributos de qualquer natureza, a exemplo das contribuigdes previdencidrias
previstas nas alineas “a”, “b” e “c” do paragrafo tnico do artigo 11 da Lei Federaln. 8.212/91.

O 6rgio de representagiio judicial da pessoa juridica interessada (UNTAO — FAZEN DA NACION AL) foi cientificado acerca do feito e pleiteou o seu ingresso nos autos (fl. 83 — ID 33432476).
O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL opinou pelo prosseguimento da marcha processual sema sua intervengdio (fls. 84/85 — ID 33456072).

Finalmente, os autos foramconclusos para sentenga.

E o relatério. DECIDO.

2.FUNDAMENTACAO

O presente processo foi conduzido comobservancia irrestrita do principio do devido processo legal e de todos os seus consectarios, tanto que as partes, emsuas manifestagdes, cingirantse aos aspectos puramente meritorios,
0S qUAis Passo a examinar.

Conforme recentemente decidido pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do RE n. 574.706/PR (15/03/2017), apreciado sob a sistematica da Repercussdo Geral (TEMA 69), cujo entendimento, portanto, ¢ de observancia
obrigatéria pelos demmis 6rgdos do Poder Judiciario, “O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS ™.

EmInformativo sobre o tema (Inf. n. 857/2017), publicou-se o seguinte:
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DIREITO TRIBUTARIO — CONTRIBUICOES SOCIAIS. Incidéncia do ICMS na base de cdlculo da contribuicdo para o PIS e da COFINS — 2. O Imposto sobre Circulacio de Mercadorias e
Servicos (ICMS) nio compoe a base de cdlculo para a incidéncia da contribuicdo para o PIS e da COFINS. Com essa orientagdo, o Tribunal, por maioria, deu provimento a recurso
extraordindrio no qual se discutia a possibilidade de inclusédo do montante do ICMS gerado na circulagdo de mercadoria ou prestagdo de servigo no conceito de faturamento para fins de incidéncia da
contribui¢do para o PIS e da COFINS — v. Informativo 856. Prevaleceu o voto da ministra Cdrmen Liicia (Presidente e relatora). Consignou que a inclusdo do ICMS na base de cdlculo das
referidas contribuigdes sociais leva ao inaceitavel entendimento de que os sujeitos passivos desses tributos faturariam ICMS, o que ndo ocorre. Assim, enquanto o montante de 1CMS circula por suas
contabilidades, os sujeitos passivos das contribui¢des apenas obtém ingresso de caixa de valores que néo lhes pertencem. Em outras palavras, o montante de ICMS, nessas situagdes, ndo se
incorpora ao patriménio dos sujeitos passivos das contribuigées, até porque tais valores sdo destinados aos cofres piiblicos dos Estados-Membros ou do Distrito Federal. Ponderou, igualmente, que a
parcela correspondente ao ICMS pago ndo tem natureza de faturamento (nem mesmo de receita), mas de simples ingresso de caixa. Por essa razdo, néo pode compor a base de cdlculo da
contribui¢do para o PIS ou da COFINS. Asseverou que tanto a andlise juridica quanto a contdbil do 1CMS — ambas pautadas em sua néo cumulatividade, principal caracteristica desse tributo —
revelam ndo ser possivel incluir o ICMS na base de cdlculo da contribui¢do para o PIS e da COFINS, nem também exclui-lo totalmente. Isso porque, enquanto parte do montante do ICMS é
entregue diretamente ao Estado, parte dele mantém-se no patriménio do contribuinte até a realizagéo de nova operagdo. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS,
entretanto, leva em consideracdo apenas o contelido normativo do art. 155, § 2°, I, da CF. Sobre esse aspecto, também com fundamento na doutrina, pontuou que a Constitui¢do, no tocante a
compensagdo, consagrou a ideia de que a quantia a ser desembolsada pelo contribuinte a titulo de ICMS é o resultado de uma subtragdo em que o minuendo é o montante de imposto devido e o
subtraendo é o montante de imposto anteriormente cobrado ou cobravel. O realizador da operagdo ou prestagdo tem o direito constitucional subjetivo de abater do montante do ICMS a recolher os
valores cobrados, a esse titulo, nas operagdes ou prestagdes anteriores. O contribuinte, se for o caso, apenas recolhe aos cofres publicos a diferenga resultante dessa operagdo matematica. Assim, nem
todo montante de ICMS é recolhido pelos contribuintes posicionados no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na fatura é aproveitada pelo
contribuinte para compensar com o montante do imposto gerado na operagdo anterior. Em algum momento, ainda que néio exatamente o mesmo, ele serd recolhido e, por isso, ndo constitui receita do
contribuinte. Logo, ainda que contabilmente escriturado, ndo guarda expressa definigdo constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de cdlculo da contribuicdo para o PIS e da
COFINS, pois o valor do ICMS tem como destino fiscal a Fazenda Puiblica. Ademais, por ser inviavel a apuragéo do IC MS, considerando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia,
adota-se o sistema de apuragdo contdbil ou escritural do imposto. Nesse sentido, o montante de ICMS a recolher é apurado més a més, com base no total de créditos decorrentes de aquisicoes e no
total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos. Em suma, o principio da ndo cumulatividade operacionaliza-se por meio da compensagdo entre débitos e créditos na escrituragdo
fiscal. Para arelatora, o regime da néio cumulatividade impde concluir que, embora se tenha a escrituragdo da parcela do ICMS ainda a se compensar; o montante integral ndo se inclui na defini¢édo
de faturamento adotada pelo Supremo Tribunal Federal, motivo por que ele ndo pode compor a base de cdlculo da contribui¢cdo para o PIS e da COFINS. Enfatizou que, embora o ICMS incida
sobre todo o valor da operagdo, o regime de compensagdo importa na possibilidade de, em algum momento da cadeia de operagdes, haver saldo a pagar do tributo, se a venda for realizada em
montante superior ao da aquisigdo e na medida desse aumento do valor: Em outras palavras, o valor do ICMS é indeterminavel até se efetivar a operagdo subsequente. Afasta-se, pois, da
composigdo do custo e deve, por conseguinte, ser excluido da base de cdlculo das mencionadas contribuigdes. Por fim, verificou que o recolhimento do ICMS na condi¢do de substituto tributario (Lei
9.718/1998, art. 3, § 2°, I, “in fine”) importa transferéncia integral as Fazendas Piiblicas estaduais do montante recolhido, sem a necessidade de compensagdo e, portanto, de identificagdo de saldo a
pagar; pois ndo ha recolhimentos posteriores pelos demais contribuintes substituidos. Se a norma exclui o ICMS transferido integralmente para os Estados-Membros da base de cdlculo das
mencionadas contribuigdes sociais, também deve ser excluida a transferéncia parcial decorrente do regime de néio cumulatividade. Vencidos os ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli
e Gilmar Mendes, que negavam provimento ao recurso. RE 574706/PR, rel. Min. Cdarmen Luicia, julgamento em 15.3.2017. (RE-574706,

Concluiu-se, portanto, que a inclusdo do ICMS na base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS ¢ inconstitucional. Isso porque o texto constitucional define claramente — conforme posicionamento do STF —que o
financiamento da seguridade social deve se dar, entre outras fontes, por meio de contribuicdes sociais incidentes sobre a “receita” ou o “faturamento” das empresas, sendo certo que s6 se pode considerar como receita o ingresso
de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimonio da empresa, o que néo ocorre como ICMS, cujo montante € integralmente repassado aos Estados ou ao Distrito Federal.

Desse modo, comrazio a impetrante — porque alinhada ao entendimento firmado emsede de repercussio geral pelo Supremo Tribunal Federal, muito embora dizendo respeito a0 ICMS — ao pretender pagar contribuigdo ao
PIS e COFINS sobre base de calculo que ndo inclua a ciffa que despende a titulo de ISS (ou ISSQN), jé que o raciocinio é 0 mesno, ou seja, constitui dnus fiscal e ndo faturamento do contribuinte, conforme, inclusive, ja
decidido pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que tem vale observar, afastado aqueloutro entendimento (pré-Fisco) firmado pelo STJ nos autos do RE 1.144.469/PR:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM EMBARGOS INFRINGENTES. ARTIGO 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. DECISA0 MONOCRATICA
QUE, COM FULCRO NO ART. 1.021, § 2, DO CPC/2015, NEGOU PROVIMENTO AOS EMBARGOS INFRINGENTES. ISS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
APLICAGCAO IMEDIATA DA TESE FIRMADA PELO PLENARIO DO STF NO JULGAMENTO DO RE N° 574.706. RECURSO IMPROVIDO. 1. O entendimento do ST.J, desta Corte
Regional (majoritariamente) e deste Relator afirmando que o ICMS pode compor a base de cdlculo do PIS/COFINS deve ceder diante de julgamento sobre o tema, com repercussdo geral reconhecida
desde 26/4/2008, efetuado em 15/03/2017 pelo Plendrio do STF no RE n° 574.706, quando foi decidido que a inclusdo do ICMS - situagdo idéntica a apresentada quanto ao 1SS - na base de cdlculo das
referidas contribuigdes sociais levaria ao inaceitavel entendimento de que os sujeitos passivos desses tributos faturariam ICMS, o que ndo ocorre; concluiu-se - por maioria de votos - por fixar-se a
seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS" (tema 69). 2. Apesar do quanto decidido pelo STJ no RESP n° 1.144.469/PR, o certo é que a recente
posicdo do STF sobre o descabimento da inclusdo do ICMS na formacdo da base de cdlculo do PLS/COFINS aplica-se também ao caso da inclusdo do ISS. jd que a situagdo é idéntica. Precedente desta
2Secdo. 3. Registre-se que para fins de incidéncia do art. 932 do CPC/15 ou do revogado art. 557 do CPC/73 ndo se exige a publicagdo do acorddo paradigma ou do trénsito em julgado. Nada obstante,
a tese da repercussdo geral fixada no RE n° 574.706 foi publicada no DJE de 20.03.2017. No que tange ao intento de a Unido Federal opor embargos de declaragdo frente a decisdo do STF, eventual
modulagdo do julgado ndo tem o conddo de impedir o imediato jul dos recursos pendc . 4. Agravo interno improvido”. (EI 00056560420094036110, DESEMBARGADOR FEDERAL
JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEGUNDA SEGAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 17/11/2017).

TRIBUTARIO. ICMS E ISS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. POSSIBILIDADE. PRESCRICAO. COMPENSACAO. APELACAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDAS. -
Com relagdo a prescrigdo, anote-se que para as agdes ajuizadas a partir de 9/6/2005 - data da entrada em vigor da LC 118/2005 -, o prazo prescricional para a repeti¢do ou compensagdo de indébito é
quinquenal, nos termos da orientagdo firmada pelo STF nos autos da Repercussdo Geral no RE 566621/RS. Uma vez que a presente agdo foi ajuizada apés 9/6/2005, aplica-se o prazo prescricional
quinquenal. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de cdlculo do
PIS/COFINS. -O Plendrio do Supremo Tribunal Federal (STF), como noticiado em 15/03/2017, por maioria de votos, decidiu que o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) néo
integra a base de cdlculo das contribui¢des para o Programa de Integragéo Social (PIS) e a Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social(COFINS). -Ao finalizar o julgamento do Recurso
Extraordindrio n® 574.706-PR, com repercussdo geral reconhecida, os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte, dessa forma, néo
pode integrar a base de cdlculo dessas contribuicdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social. -Dessa forma, independe do quanto disposto pela Lei n° 12.973/2014, deve
prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da incluséo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS. -A recente posicéo do
STF sobre o descabimento da inclusdo do ICMS na formacdo da base de cdlculo do PIS/COFINS aplica-se também ao caso da inclusdo do 1SS . ja que a situagdo é idéntica. -Nesse sentido, decidiu a E.
Segunda Secdo (Emb. Infringentes 2014.61.00.001887-9/SP, Relator Desembargador Federal AN' TONIO CEDENHO, Segunda Segdo, j. 02/05/2017; D.E. 15/05/2017. -In casu, indevidos os
recolhimentos efetuados a titulo de ICMS e ISS na base de cdlculos do PIS/COFINS, ressalvado, porém, o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fiscalizagdo acerca da existéncia ou
ndo de créditos a serem compensados, a exatiddo dos mimeros e documentos comprobatdrios e o quantum, estd adstrito aos valores ora questionados. —(...). -Apelagdo e remessa oficial improvidas”.
(ApReeNec 00103313020154036100, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICANOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 25/10/2017).

Aplicanyse ao caso as regras de hermenéutica juridica segundo as quais “ubi eademratio ibi idemjus” (onde houver o mesmo findamento havera o mesmo direito) ¢ “ubi eadem legis ratio ibi eademdispositivo” (onde ha a mesma
razio de ser, deve prevalecer a mesma razio de decidir) (STF - AI 835442, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em09/04/2013, publicado em DJe-069 DIVULG 15/04/2013 PUBLIC 16/04/2013).

TRIBUTARIO. PIS. COFINS. INCLUSAO DO ICMS E DO ISS NA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal reconheceu a
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, visto que aquela parcela néo se encontra inserida dentro do conceito de faturamento ou receita bruta, mesmo
entendimento adotado pela jurisprudéncia desse Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido. 2. Impende destacar que o reconhecimento da exclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS pode
ser aplicado ao 1SS, em razdo da propria inexisténcia de natureza de receita ou faturamento destas parcelas. Precedentes da 3 Turma do TRF da 3¢ Regido. 3. Recurso de apelagdo interposto pela Unido
e remessa oficial, desprovidos. (TRF 3° Regido, 3° Turma, ApReeNec - APELACAO / REEXAME NECESSARIO - 5013736-81.2018.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA
PIEDRA MARCONDES, julgado em 31/10/2019, Intimagdo via sistema DATA: 05/11/2019)

DA COMPENSACAO TRIBUTARIA

O direito da impetrante quanto a compensagio da contribuico ao PIS e da COFINS, recolhidas a maior nos ltimos 5 anos e que incidiram sobre base de calculo inflada com o valor do tributo municipal (ISSQN), esta
contemplado no artigo 165, 1, c/c art. 168, ambos do Codigo Tributario Nacional, e ha de ser declarado nesta sede processual de mandado de seguranga.

A compensagdo, que pressupde o transito emjulgado da presente decisdo (CTN, art. 170-A), podera ser levada a efeito comoutros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil— na forma explicitada
nos atos inffalegais aplicveis na época de cada pagamento, que podemincluir limitagao qualitativa da compensagao —, aplicando-se a taxa SELIC, a qual engloba juros e corre¢o monetdria, a partir de 1° de janeiro de 1996
(TRF 3* Reg, AMS - APELACAO CIVEL-349161, Processo n. 0003513-73.2013.4.03.6119, j. 12/08/2014, SEGUNDA TURMA, Rel. JUIZ CONVOCADO BATISTA GONCALVES).

A restituiggo também pressupde o transito emjulgado da presente decisdo, dado que admitir a restituigdo antes do transito seria contornar a obrigatoriedade de pagamento por meio de precatorio (art. 100 da CF). A corregao
monetaria a hipétese se dara na forma da Sumula 162 do STJ, e os juros na forma da Sunmula 188.

Vale observar, ainda, que a concessdo de mandado de seguranca néio produz efeitos patrimoniais diretos em relagdo ao periodo pretérito, os quais devem ser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria
(Emunciado n. 271 da Stmula de Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal). Isto porque emsede de mandado de seguranga apenas se declara o direito a compensagao tributaria/restituicao (Enunciado n. 213 da Stmula de
Jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga), que se concretizara apos o competente processo administrativo perante a RFB.

DATUTELA DE URGENCIA
O julgado do Supremo Tribunal Federal, levado a efeito no ja mencionado Recurso Extraordinario n. RE n. 574.706/PR (15/03/2017), explicita o direito vindicado pela autora de pagar PIS e COFINS seminclusdo emsuas
bases de calculo dos valores despendidos comISSQN. Percebe-se, ademais, que hé risco de ineficécia do provimento quando se percebe que a empresa realiza pagamentos mensais de tal contribuicdo de maneira equivocada,

o que The causa evidente prejuizo operacional.

Emface de tais consideragdes, justificativas ha para o DEFERIM ENTO da tutela provisoria requerida.
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Destaco, contudo, que a antecipagdo dos efeitos da tutela circunscreve-se ao reconhecimento do direito de a impetrante nfo incluir o ISSQN na base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS e a suspensdo da
exigibilidade do respectivo crédito tributario nfio recolhido em virtude de tal procedimento. Isto porque a compensagdo/restituigdo do indébito tributario, a ser apurado entre aqueles recolhimentos realizados nos cinco anos
anteriores ao ajuizamento da demanda, pressupde o transito emjulgado da decisdo, nos termos do artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional e 100 da Constituicio da Republica.

DISPOSITIVO

Em face do exposto, e por tudo o mais que consta dos autos, CONCEDO A SEGURANCA para assegurar a impetrante o direito liquido e certo de excluir da base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS os
valores despendidos comISSQN, haja vista aquilo que decidido pelo STF nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706/PR, cujo raciocinio € aqui aplicado por analogia.

Reconhego, também, o direito de a impetrante efetuar a compensagdo dos valores recolhidos incorretamente nos tltimos 05 anos anteriores a impetracdo, corrigidos com incidéncia da taxa SELIC, com tributos arrecadados
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil— comas limitagdes inffa legais aplicaveis, se for o caso -, apés o triinsito em julgado (art. 170-A, CTN e 100 da CF), observando-se as stmulas 271 ¢ 213, do Superior Tribunal
de Justica.

DEFIRO, ainda, a tutela provisoria para que a impetrante possa recolher as vincendas contribuicdes em comento (PIS ¢ COFINS) sema inclusdo do ISQN em suas bases de céleulo, em virtude do que determino a
suspensio da exigibilidade do crédito tributario néo recolhido em virtude deste procedimento (CTN, art. 151, I'V). Saliento, todavia, que a presente tutela ndio abrange o direito de compensagéo reconhecido nesta sentenga, 0
qual esta condicionado ao trénsito emjulgado, a teor do disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, e limitado ao prazo prescricional quinquenal

Comisso, extingo o feito, comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Sem condenagdo da parte sucumbente em honorarios advocaticios, a teor do artigo 25 da Lei Federal n. 12.016/2009, do Enunciado n. 105 da Stmula de Jurisprudéncia do STJ e do Enunciado n. 512 da Stmula de
Jurisprudéncia do STF.

Sentenga sujeita ao reexame necessario (Lei Federaln. 12.016/09, art. 14, § 1°).
Como transito emjulgado, certifiquem-no nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo se nada for postulado oportunamente.
Publique-se. Intimem+se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba/SP, data da assinatura eletronica. (1fs)

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001177-03.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: DVOLV INTELIGENCIA TRIBUTARIA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIANA BAPTISTELLA - SP376716, CAROLINAAMBROSIO DIAS - SP416295

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA - SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Vistos, emSENTENCA.

1. Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA, compedido de tutela proviséria de urgéncia, impetrado pela pessoa juridica DVOLYV INTELIGENCIA TRIBUTARIA LTD A (CNPJ n. 37.042.433/0001-10) ,
estabelecida na Avenida Brasilia, n. 2121, Edificio New York Tower, 13° andar, sala 1.315, emAragatuba/SP, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP , por neio
do qualse objetiva a concessdo de seguranca apta a salvaguardar alegado direito liquido e certo, consistente na exclusdo do valor do ISSQN (Imposto Sobre Servigos de Qualquer Natureza) da base de calculo da contribuigio
ao PIS (Programa de Integragio Social) e da COFINS (Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social), reconhecendo-se-lhe, ainda, o direito a compensagao do “quantum” recolhido indevidamente nos tltimos
€inco anos.

Aduz a impetrante, embreve sintese, que as contribuigdes destinadas ao Programa de Integragdo Social (PIS) e ao Financiamento da Seguridade Social (COFINS) s6 podem recair sobre o “faturamento” ou “receita bruta”,
1os termos emque preconizado pela regra matriz constitucional (CF, art. 195, inciso I, “b™), mas que a autoridade coatora, emmanifesta contrariedade a isto, temincluido na referida base de calculo o valor por ela despendido a
titulo de ISS (Imposto Sobre Servigos de Qualquer Natureza), o qual, no seu entender — conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do RE 574.706/PR, relativamente ao ICMS., cujo raciocinio pode
aqui ser aplicavel por analogia—, néo integra aqueles conceitos de “faturamento™ ou “receita bruta”.

Por conta disso, intenta provimento jurisdicional que Ihe desobrigue de pagar contribuicdo ao PIS e COFINS sobre o montante que despende com o pagamento de ISS, assegurando-se-lhe, por conseguinte, o direito de
compensar os recolhimentos realizados nos ultimos 5 anos e que incidiramsobre base de célculo cominclusdo daquele tributo municipal.

A nicial (fls. 04/26 — ID 33161643), fazendo alusdo ao valor da causa (R$ 10.000,00), foi instruida comos documentos (fls. 27/47).

O Setor de Distribuigdo apontou possivel relagdo de prevengdo entre o presente mandado de seguranga e um outro que tramita perante o Juizo da 1* Vara Federal desta mesma Subsegao Judicidria (feito n. 5001176-
18.2020.403.6107) (l. 48 — ID 33171875), cuja inicial, juntada as fls. 51/75 (ID 33191582), indica que a impetragdo teve por fima excludo do ICMS (e ndo do ISSQN) da base de calculo da contribuigdo ao PIS e da
COFINS.

O pedido de tutela provisoria de urgéneia teve sua analise postergada (fl. 78 —ID 33192921).

Notificada a autoridade coatora prestou informagdes (fls. 84/101 — ID 33563322), no seio das quais postulou a denegagdo da seguranga em virtude da auséncia de ato administrativo ilegal. Desavisada, contudo, teceu
consideragdes ndo sobre a exclusio, oumanutengo, do valor do ISSQN nas bases de célculo das contribuigdes PIS e COFINS, mas, sim, sobre o célculo por dentro destas proprias contribuigdes, isto €, sobre a inclusdo dos
valores delas mesmas emsuas respectivas bases de calculo.

O 6rgio de representagiio judicial da pessoa juridica interessada (UNTAO — FAZENDA NACION AL) foi cientificado acerca do feito e pleiteou o seu ingresso nos autos (fl. 103 —ID 33698212).
O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL opinou pelo prosseguimento da marcha processual sema sua intervengdio (fls. 14/105 — D 33729288).

Finalmente, os autos foramconclusos para sentenga.

E o relatério. DECIDO.

2. Prelimnarmente, ¢ preciso consignar que este mandado de seguranga nio guarda relagéo como outro processo apontado pelo Setor de Distribuigao na Certidéo de fl. 48 (ID 33171875): enquanto neste a inmpetrante almeja a
exclusio do valor do ISSQN das bases de calculo das contribuigdes PIS/COFINS, naquele a impetrante busca a exclusio, daquelas mesmas bases de calculo, do ICMS.

No mais, verifica-se que o presente processo foi conduzido comobservéncia irrestrita do principio do devido processo legal e de todos os seus consectarios, tanto que as partes, emsuas manifestagdes, cingirantse aos aspectos
puramente meritorios, 0s quais passo a examinar.

Conforme recentemente decidido pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do RE n. 574.706/PR (15/03/2017), apreciado sob a sistentica da Repercussdo Geral (TEMA 69), cujo entendimento, portanto, ¢ de observancia
obrigatéria pelos demmis 6rgios do Poder Judiciario, “O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS ™.

Em Informativo sobre o tema (Inf. n. 857/2017), publicou-se o seguinte:
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DIREITO TRIBUTARIO — CONTRIBUICOES SOCIAIS. Incidéncia do ICMS na base de cdlculo da contribuicdo para o PIS e da COFINS — 2. O Imposto sobre Circulacio de Mercadorias e
Servicos (ICMS) nio compoe a base de cdlculo para a incidéncia da contribuicdo para o PIS e da COFINS. Com essa orientagdo, o Tribunal, por maioria, deu provimento a recurso
extraordindrio no qual se discutia a possibilidade de inclusédo do montante do ICMS gerado na circulagdo de mercadoria ou prestagdo de servigo no conceito de faturamento para fins de incidéncia da
contribui¢do para o PIS e da COFINS — v. Informativo 856. Prevaleceu o voto da ministra Cdrmen Liicia (Presidente e relatora). Consignou que a inclusdo do ICMS na base de cdlculo das
referidas contribuigdes sociais leva ao inaceitavel entendimento de que os sujeitos passivos desses tributos faturariam ICMS, o que ndo ocorre. Assim, enquanto o montante de 1CMS circula por suas
contabilidades, os sujeitos passivos das contribui¢des apenas obtém ingresso de caixa de valores que néo lhes pertencem. Em outras palavras, o montante de ICMS, nessas situagdes, ndo se
incorpora ao patriménio dos sujeitos passivos das contribuigées, até porque tais valores sdo destinados aos cofres piiblicos dos Estados-Membros ou do Distrito Federal. Ponderou, igualmente, que a
parcela correspondente ao ICMS pago ndo tem natureza de faturamento (nem mesmo de receita), mas de simples ingresso de caixa. Por essa razdo, néo pode compor a base de cdlculo da
contribui¢do para o PIS ou da COFINS. Asseverou que tanto a andlise juridica quanto a contdbil do 1CMS — ambas pautadas em sua néo cumulatividade, principal caracteristica desse tributo —
revelam ndo ser possivel incluir o ICMS na base de cdlculo da contribui¢do para o PIS e da COFINS, nem também exclui-lo totalmente. Isso porque, enquanto parte do montante do ICMS é
entregue diretamente ao Estado, parte dele mantém-se no patriménio do contribuinte até a realizagéo de nova operagdo. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS,
entretanto, leva em consideracdo apenas o contelido normativo do art. 155, § 2°, I, da CF. Sobre esse aspecto, também com fundamento na doutrina, pontuou que a Constitui¢do, no tocante a
compensagdo, consagrou a ideia de que a quantia a ser desembolsada pelo contribuinte a titulo de ICMS é o resultado de uma subtragdo em que o minuendo é o montante de imposto devido e o
subtraendo é o montante de imposto anteriormente cobrado ou cobravel. O realizador da operagdo ou prestagdo tem o direito constitucional subjetivo de abater do montante do ICMS a recolher os
valores cobrados, a esse titulo, nas operagdes ou prestagdes anteriores. O contribuinte, se for o caso, apenas recolhe aos cofres publicos a diferenga resultante dessa operagdo matematica. Assim, nem
todo montante de ICMS é recolhido pelos contribuintes posicionados no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na fatura é aproveitada pelo
contribuinte para compensar com o montante do imposto gerado na operagdo anterior. Em algum momento, ainda que néio exatamente o mesmo, ele serd recolhido e, por isso, ndo constitui receita do
contribuinte. Logo, ainda que contabilmente escriturado, ndo guarda expressa definigdo constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de cdlculo da contribuicdo para o PIS e da
COFINS, pois o valor do ICMS tem como destino fiscal a Fazenda Puiblica. Ademais, por ser inviavel a apuragéo do IC MS, considerando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia,
adota-se o sistema de apuragdo contdbil ou escritural do imposto. Nesse sentido, o montante de ICMS a recolher é apurado més a més, com base no total de créditos decorrentes de aquisicoes e no
total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos. Em suma, o principio da ndo cumulatividade operacionaliza-se por meio da compensagdo entre débitos e créditos na escrituragdo
fiscal. Para arelatora, o regime da néio cumulatividade impde concluir que, embora se tenha a escrituragdo da parcela do ICMS ainda a se compensar; o montante integral ndo se inclui na defini¢édo
de faturamento adotada pelo Supremo Tribunal Federal, motivo por que ele ndo pode compor a base de cdlculo da contribui¢cdo para o PIS e da COFINS. Enfatizou que, embora o ICMS incida
sobre todo o valor da operagdo, o regime de compensagdo importa na possibilidade de, em algum momento da cadeia de operagdes, haver saldo a pagar do tributo, se a venda for realizada em
montante superior ao da aquisigdo e na medida desse aumento do valor: Em outras palavras, o valor do ICMS é indeterminavel até se efetivar a operagdo subsequente. Afasta-se, pois, da
composigdo do custo e deve, por conseguinte, ser excluido da base de cdlculo das mencionadas contribuigdes. Por fim, verificou que o recolhimento do ICMS na condi¢do de substituto tributario (Lei
9.718/1998, art. 3, § 2°, I, “in fine”) importa transferéncia integral as Fazendas Piiblicas estaduais do montante recolhido, sem a necessidade de compensagdo e, portanto, de identificagdo de saldo a
pagar; pois ndo ha recolhimentos posteriores pelos demais contribuintes substituidos. Se a norma exclui o ICMS transferido integralmente para os Estados-Membros da base de cdlculo das
mencionadas contribuigdes sociais, também deve ser excluida a transferéncia parcial decorrente do regime de néio cumulatividade. Vencidos os ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli
e Gilmar Mendes, que negavam provimento ao recurso. RE 574706/PR, rel. Min. Cdarmen Luicia, julgamento em 15.3.2017. (RE-574706,

Concluiu-se, portanto, que a inclusdo do ICMS na base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS ¢ inconstitucional. Isso porque o texto constitucional define claramente — conforme posicionamento do STF —que o
financiamento da seguridade social deve se dar, entre outras fontes, por meio de contribuicdes sociais incidentes sobre a “receita” ou o “faturamento” das empresas, sendo certo que s6 se pode considerar como receita o ingresso
de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimonio da empresa, o que néo ocorre como ICMS, cujo montante € integralmente repassado aos Estados ou ao Distrito Federal.

Desse modo, comrazio a impetrante — porque alinhada ao entendimento firmado emsede de repercussio geral pelo Supremo Tribunal Federal, muito embora dizendo respeito a0 ICMS — ao pretender pagar contribuigdo ao
PIS e COFINS sobre base de calculo que ndo inclua a ciffa que despende a titulo de ISS (ou ISSQN), jé que o raciocinio é 0 mesno, ou seja, constitui dnus fiscal e ndo faturamento do contribuinte, conforme, inclusive, ja
decidido pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que tem vale observar, afastado aqueloutro entendimento (pré-Fisco) firmado pelo STJ nos autos do RE 1.144.469/PR:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM EMBARGOS INFRINGENTES. ARTIGO 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. DECISAO MONOCRATICA
QUE, COM FULCRO NO ART. 1.021, § 2, DO CPC/2015, NEGOU PROVIMENTO AOS EMBARGOS INFRINGENTES. ISS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
APLICAGCAO IMEDIATA DA TESE FIRMADA PELO PLENARIO DO STF NO JULGAMENTO DO RE N° 574.706. RECURSO IMPROVIDO. 1. O entendimento do STJ, desta Corte
Regional (majoritariamente) e deste Relator afirmando que o ICMS pode compor a base de cdlculo do PIS/COFINS deve ceder diante de julgamento sobre o tema, com repercusséo geral
reconhecida desde 26/4/2008, efetuado em 15/03/2017 pelo Plendrio do STF no RE n°574.706, quando foi decidido que a incluséo do ICMS - situagdo idéntica a apresentada quanto ao 1SS - na base
de cdlculo das referidas contribuigdes sociais levaria ao inaceitavel entendimento de que os sujeitos passivos desses tributos faturariam ICMS, o que ndo ocorre; concluiu-se - por maioria de votos -
por fixar-se a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS" (tema 69). 2. Apesar do quanto decidido pelo STJ no RESP n°1.144.469/PR. o certo é
que a recente posicdo do STF sobre o descabimento da inclusdo do IC MS na formagdo da base de cdlculo do PIS/COFINS aplica-se também ao caso da inclusdo do ISS. jd que a situagdo é idéntica.
Precedente desta 2 Segdo. 3. Registre-se que para fins de incidéncia do art. 932 do CPC/15 ou do revogado art. 557 do CPC/73 ndo se exige a publicagdo do acdrdao paradigma ou do transito em
Jjulgado. Nada obstante, a tese da repercusséo geral fixadano RE n° 574.706 foi publicada no DJE de 20.03.2017. No que tange ao intento de a Unido Federal opor embargos de declaragdo frente a
decisdo do STF, eventual modulagdo do julgado ndo tem o conddo de impedir o imediato julgamento dos recursos pendentes. 4. Agravo interno improvido”. (EI 00056560420094036110,
DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEGUNDA SECAO, e-DJF 3 Judicial 1 DATA: 17/11/2017).

TRIBUTARIO. ICMS E ISS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. POSSIBILIDADE. PRESCRICAO. COMPENSAGCAO. APELACAO E REMESSA OFICIAL
IMPROVIDAS. -Com relagdo a prescrigdo, anote-se que para as agdes ajuizadas a partir de 9/6/2005 - data da entrada em vigor da LC 118/2005 -, o prazo prescricional para a repetigdo ou
compensagdo de indébito é quinquenal, nos termos da orientacdo firmada pelo STF nos autos da Repercussdo Geral no RE 566621/RS. Uma vez que a presente agdo foi ajuizada apos 9/6/2005,
aplica-se o prazo prescricional quinquenal. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da incluséo do ICMS
na base de cdlculo do PIS/COFINS. -O Plendrio do Supremo Tribunal Federal (STF), como noticiado em 15/03/2017, por maioria de votos, decidiu que o Imposto Sobre Circulagéo de Mercadorias
e Servigos (ICMS) ndo integra a base de calculo das contribui¢des para o Programa de Integragdo Social (P1S) e a Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social(COFINS). -Ao
finalizar o julgamento do Recurso Extraordindrio n® 574.706-PR, com repercussdo geral reconhecida, os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao
patriménio do contribuinte, dessa forma, ndo pode integrar a base de cdlculo dessas contribuicdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social. -Dessa forma, independentemente do
quanto disposto pela Lei n° 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de
cdlculo do PIS e da COFINS. -A recente posicdo do STF sobre o descabimento da inclusdo do ICMS na formagdo da base de cdlculo do PIS/COFINS aplica-se também ao caso da inclusdo do ISS
i que asituacdo é idéntica. -Nesse sentido, decidiu a E. Segunda Segdo (Emb. Infringentes 2014.61.00.001887-9/SP. Relator Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO, Segunda Secdo, j.
02/05/2017; D.E. 15/05/2017. -In casu, indevidos os recolhimentos efetuados a titulo de ICMS e ISS na base de cdlculos do PIS/COFINS, ressalvado, porém, o direito da autoridade administrativa
em proceder a plena fiscalizagdo acerca da existéncia ou néo de créditos a serem compensados, a exatidéo dos mimeros e documentos comprobatérios e o quantum, estd adstrito aos valores ora
questionados. —(...). -Apelagdo e remessa oficial improvidas”. (ApReeNec 00103313020154036100, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA: 25/10/2017).

Aplicamse ao caso as regras de hermenéutica juridica segundo as quais “ubi eademratio ibiidemjus” (onde houver o mesmo findamento havera o mesmo direito) e “ubi eadem legs ratio ibi eademdispositivo” (onde ha a mesma
razio de ser, deve prevalecer a mesma razio de decidir) (STF - Al 835442, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em09/04/2013, publicado em DJe-069 DIVULG 15/04/2013 PUBLIC 16/04/2013).

TRIBUTARIO. PIS. COFINS. INCLUSAO DO ICMS E DO ISS NA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal reconheceu a
inconstitucionalidade da inclusédo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, visto que aquela parcela ndo se encontra inserida dentro do conceito de faturamento ou receita bruta, mesmo
entendimento adotado pela jurisprudéncia desse Tribunal Regional Federal da 3 Regido. 2. Impende destacar que o reconhecimento da exclusdo do 1CMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS
pode ser aplicado ao ISS, em razdo da prépria inexisténcia de natureza de receita ou faturamento destas parcelas. Precedentes da 3 Turma do TRF da 3° Regido. 3. Recurso de apelagdo interposto
pela Unido e remessa oficial, desprovidos. (TRF 3° Regido, 3° Turma, ApReeNec - APELACAO / REEXAME NECESSARIO - 5013736-81.2018.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal
CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em 31/10/2019, Intimagdo via sistema DATA: 05/11/2019)

DA COMPENSACAO TRIBUTARIA

O direito da impetrante quanto a compensagao da contribuigdo ao PIS e da COFINS, recolhidas a maior nos tltimos 5 anos e que incidiram sobre base de calculo inflada com o valor do tributo municipal (ISSQN), esta
contemplado no artigo 165, 1, c/c art. 168, ambos do Cddigo Tributario Nacional, e ha de ser declarado nesta sede processual de mandado de seguranga.

A compensagio, que pressupde o trinsito emjulgado da presente decisdo (CTN. art. 170-A), poderd ser levada a efeito comoutros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil — na forma explicitada
nos atos inffalegais aplicéveis na época de cada pagamento, que podemincluir limitagao qualitativa da compensagao —, aplicando-se a taxa SELIC, a qual engloba juros € corregéio monetdria, a partir de 1° de janeiro de 1996
(TRF 3* Reg, AMS - APELAGAO CIVEL-349161, Processo n. 0003513-73.2013.4.03.6119, j. 12/08/2014, SEGUNDA TURMA, Rel. JUIZ CONVOCADO BATISTA GONGALVES).

Arestituigdo também pressupde o transito emjulgado da presente decisdo, dado que admitir a restituicdo antes do transito seria contornar a obrigatoriedade de pagamento por meio de precatorio (art. 100 da CF). A corre¢do
monetéria & hipdtese se dard na forma da Stmula 162 do STJ, ¢ os juros na forma da Stimula 188.

Vale observar, ainda, que a concessdo de mandado de seguranca néio produz efeitos patrimoniais diretos em relagdo ao periodo pretérito, os quais devem ser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria
(Enunciado n. 271 da Stmula de Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal). Isto porque emsede de mandado de seguranca apenas se declara o direito a compensago tributaria/restituicao (Enunciado n. 213 da Sumula de
Jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga), que se concretizard apds o competente processo administrativo perante a Receita Federal do Brasil.

DATUTELA DE URGENCIA

O julgado do Supremo Tribunal Federal, levado a efeito no ja mencionado Recurso Extraordinario n. RE n. 574.706/PR (15/03/2017), explicita o direito vindicado pela autora de pagar PIS e COFINS seminclusdo emsuas
bases de calculo dos valores despendidos comISSQN. Percebe-se, ademais, que ha risco de ineficacia do provimento quando se percebe que a empresa realiza pagamentos mensais de tal contribuiao de maneira equivocada,
o que The causa evidente prejuizo operacional.

Emface de tais consideragdes, justificativas ha para o DEFERIM ENTO da tutela provisoria requerida.
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Destaco, contudo, que a antecipagdo dos efeitos da tutela circunscreve-se ao reconhecimento do direito de a impetrante nfo incluir o ISSQN na base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS e a suspensdo da
exigibilidade do respectivo crédito tributario nfio recolhido em virtude de tal procedimento. Isto porque a compensagdo/restituigdo do indébito tributario, a ser apurado entre aqueles recolhimentos realizados nos cinco anos
anteriores ao ajuizamento da demanda, pressupde o transito emjulgado da decisdo, nos termos do artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional e 100 da Constituicio da Republica.

3. Emface do exposto, e por tudo o mais que consta dos autos, CONCEDO A SEGURANCA para assegurar 4 impetrante o direito liquido e certo de excluir da base de célculo da contribuigéo ao PIS e da COFINS os
valores despendidos comISSQN, haja vista aquilo que decidido pelo STF nos autos do Recurso Extraordinrio n. 574.706/PR, cujo raciocinio € aqui aplicado por analogia.

Reconhego, também, o direito de a impetrante efetuar a compensagdo dos valores recolhidos incorretamente nos ultimos 05 anos anteriores a impetracdo, corrigidos comincidéncia da taxa SELIC, com tributos arrecadados
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil— comas limitagdes infia legais aplicaveis, se for o caso -, apés o trinsito em julgado (art. 170-A, CTN e 100 da CF), observando-se as simulas 271 ¢ 213, do Superior Tribunal
de Justica.

DEFIRO, ainda, a tutela provisoria para que a impetrante possa recolher as vincendas contribuigdes em comento (PIS ¢ COFINS) sema inclusdo do ISSQN em suas bases de calculo, em virtude do que determino a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributario ndo recolhido em virtude deste procedimento (CTN, art. 151, I'V). Saliento, todavia, que a presente tutela ndo abrange o direito de compensagao reconhecido nesta sentenga, 0
qual esta condicionado ao trénsito emjulgado, a teor do disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, ¢ limitado ao prazo prescricional quinquenal.

Comisso, extingo o feito, comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Sem condenagdo da parte sucumbente em honorarios advocaticios, a teor do artigo 25 da Lei Federal n. 12.016/2009, do Enunciado n. 105 da Stmula de Jurisprudéncia do STJ e do Enunciado n. 512 da Stimula de
Jurisprudéncia do STF.

Sentenga sujeita ao reexame necessario (Lei Federaln. 12.016/09, art. 14, § 1°).
Como transito emjulgado, certifiquem-no nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo se nada for postulado oportunamente.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba/SP, data da assinatura eletronica. (1fs)

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000359-44.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: V. X. DOS SANTOS CONSTRUCOES - EPP, VICENTE XAVIER DOS SANTOS
Advogado do(a) EXECUTADO:MILTON VOLPE - SP73732
Advogado do(a) EXECUTADO: MILTON VOLPE - SP73732

ATO ORDINATORIO

Consta dos autos bloqueio de valores através do sistema BACENJUD. Fica a parte Executada INTIMADA, na pessoa de seu advogado constituido nos autos, quanto a constricdo efetivada e despacho datado de
24/03/2020.

ARA¢ATUBA, 1 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016686-08.2018.4.03.6183 / 2 Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: FATIMA DE CARVALHO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

... Coma vinda do laudo, dé-se vista dos autos as partes pelo prazo de dez dias e, semoposigdo das partes, expegamtse os competentes oficios requisitorios.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

1* VARA DE ASSIS

16.* Subsecio Judiciaria do Estado de Sio Paulo- 1.* Vara Federal de Assis
Rua 24 de Maio, n.° 265 - Centro - Assis/SP- CEP 19.800-030
Fone (18) 3302-7900
Email: ASSIS-SE01-VARAO1@trf3.jus.br
EXECUGAO FISCAL (1116) N° 5000676-90.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE.: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
EXECUTADO:ELETRO SANTANA DEASSIS LTDA - ME
Valor da divida: R$657,203.79

Nome: ELETRO SANTANADEASSIS LTDA-ME
Endere¢o: CAPITAO FRANCISCO RODRIGUES GARCIA, 1008, - de 768/769 ao fim, VILASANTA ELISA, ASSIS - SP- CEP: 19800-131

DESPACHO

1ID. 32613352: defiro o pedido da exequente.

1. Coma retomada dos trabalhos pr iais neste Forum Federal de Assis/SP ¢ divulgado pela CEHAS da Segdo Judicidria do Estado de Sdo Paulo o cronograma das hastas piiblicas unificadas para
oano de 2021, providencie a Secretaria a designagio de datas para a realizagao do keildo dos bens penhorados nos autos (id. 26287708).

2. Apos, venhamos autos conclusos.
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Int. Cumpra-se.
Assis, data registrada no sisterm.
(assinado digitalmente)
CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000301-55.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136

EXECUTADO: SUPERMERCADO BUCHAIM LTDA, JORGE BUCHAIM, EDSON BUCHAIN, HELIO BUCHAIN
Advogado do(a) EXECUTADO: DANILO HORA CARDOSO - SP259805

DESPACHO

ID 26153790: a excipiente noticiou o pedido de recuperagdo judicial n° 1001256-28.2019.8.26.0120, em tramite perante a Primeira Vara Civel da Comarca de Candido Mota/SP e o deferimento de seu
processamento. Assimy, requereua suspensio da presente execugdo.

Inicialmente, intime-se a empresa executada para comprovar documentalmente a existéncia do pedido de recuperacio judicial e o seu deferimento, no prazo de 10 (dez) dias.
Atendida a determinag@o supra, dé-se vista a exequente para manifestagao sobre o pedido de suspensdo, no mesmo prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

16." Subseciio Judiciaria do Estado de Sio Paulo- 1. Vara Federal de Assis
Rua 24 de Maio, n.° 265 - Centro - Assis/SP- CEP 19.800-030
Fone (18) 3302-7900
Email: ASSIS-SE01-VARAO1@trf3.jus.br
EMBARGOS A EXECUGAO (172) N°5002112-65.2019.4.03.6111 / 1* Vara Federal de Assis
EMBARGANTE.: OBRACRI LTDA, CRISTIANO AFONSO RAMOS, ROSIMAR DE FARIAS AFONSO RAMOS
Advogado do(a) EMBARGANTE: MILTON GREGORIO JUNIOR - SP348650
Advogado do(a) EMBARGANTE: MILTON GREGORIO JUNIOR - SP348650
Advogado do(a) EMBARGANTE: MILTON GREGORIO JUNIOR - SP348650
EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
Valor da divida: R$83,749.87

Nome: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
Endereco: desconhecido

DESPACHO

1.1D. 23983340 e ID. 28223234: trata-se de embargos a execugao opostos emrelagio a Execucio de Titulo Extrajudicial n® 5001798-22.2019.403.6111, remetidos pelo Exmo. Juizo da 2* Vara Federal de
Marilia/SP, por declinio de competéncia, conforme r. decisdo do ID 28649144.

2. Intime-se a exequente a, no prazo de 30 (trinta) dias, apresentar sua impugnacio.
3. Apos, venhamos autos conclusos.
Int. Cumpra-se.
Assis, data registrada no sisterma.
(assinado digitalmente)
CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

JuizFederal Substituto

1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002355-31.2009.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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EXECUTADO:ROBERTO FRANCO DE CAMARGO

Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO TEIXEIRA DE CARVALHO - SP194393

DESPACHO

Tendo em vista que os valores bloqueados ja foram transferidos para conta judicial junto a Caixa Econémica Federal, intime-se a parte autora para, no prazo de 10 (dez) dias, informar os dados bancarios da
conta corrente do executado, no Banco Bradesco S/A.

Fornecidos os dados, oficie-se ao gerente da agéncia 4101 da Caixa Econdmica Federal para que proceda, de imediato, a transferéncia dos valores para a conta indicada.
Copia desse Despacho, instruida coma certiddo de detalhamento BACENJUD (ID 33797205) e devidamente autenticada por servidor da Vara, servira de oficio para o cumprimento.
Int. e cumpra-se.

Assis, data regjstrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - ASSIS-SE01-VARAO1@trf3.jus.br

Horério de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002355-31.2009.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ROBERTO FRANCO DE CAMARGO
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO TEIXEIRA DE CARVALHO - SP194393

SENTENCA

Tendo emvista que a parte executada satisfez a obrigagdo de pagar originaria destes autos, JULGO EXTINTO o presente feito, por sentenga, com fundamento na norma do artigo 924, inciso 11, do Codigo
de Processo Civil

Promova-se o imediato desbloqueio da quantia tornada indisponivel através do BACENJUD (ID 24554989).
Semcustas processuais e honorarios.

Homologo eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.

Oportunamente, como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimemse.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@tr3.jus.br

Horario de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000227-69.2017.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:ADEMAR HIDEO MATUZAKI, ADEMAR HIDEO MATUZAKI
Advogados do(a) AUTOR: ROBILAN MANFIO DOS REIS - SP124377, FABIO MARTINS - SP119182, RENATO VAL- SP280622, CELIAREGINA VALDOS REIS - SP288163

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Vistos eminspegdo.

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Ante o transito emjulgado (ID 29399974) da Decisio proferida em Segunda Instancia (ID 29399973), emcujos termos restou mantida a sentenga proferida quanto ao pedido principal e reformada no tocante a
corregdo monetaria da obrigagdo de pagar (ID 8995989), solicite-se ao Chefe da APS-DJ (Equipe de Atendimento as Demandas Judiciais) de Marilia, SP, que, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, comprove o
cumprimento da obrigagdo de fazer, consistente na efetiva averbagao/revisdo/implantagdo do beneficio concedido ao autor(a).

Comprovado o cumprimento da obrigagdo de fazer,fica 0 INSS INTIMADO para apresentar os calculos de liquidacio, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, pois a autarquia previdenciaria detém os
elementos necessarios a confecgio destes.

Coma vinda dos calculos de liquidagdo, IN TIME-SE a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias:

a) manifestar-se acerca dos calculos ofertados pela autarquia previdenciaria, advertindo-a que seu siléncio configurara concordéncia tacita comos aludidos calculos e, emcaso de discordéncia, devera apresentar
seus proprios calculos;

b) se a parte autora estiver representada por mais de um advogado, informar, rigorosamente em conformidade com os registros da Receita Federal, o nome do(a) advogado(a) que devera constar como
beneficidrio(a) do oficio requisitério relativo aos honordrios advocaticios sucumbenciais, bemcomo o respectivo nimero do CPF/MF, sob pena dos aludidos honordrios seremrequisitados emnome do(a) causidico(a) eleito(a)
por este Juizo. Na ocasifo, devera atentar-se para a necessidade de PROCURACAO “AD JUDICIA” ATUALIZADA (outorgada ha menos de 2 anos), compoderes especiais para ‘receber e dar quitagdo”.

Concordando a parte autora comos célculos apresentados, expressa ou tacitamente, expega(m)-se desde logo o(s) devido(s) oficio(s) requisitorio(s), oportunizando nova vista as partes antes da transmissdo (art.
11 da Resolugdo CJF n°458/2017).

Transmitidos os requisitorios, sobrestemtse os autos até o pagamento de todos os oficios.
Noticiados os pagamentos dos oficios expedidos, fagantse os autos conclusos para sentenga de extingao.

Por outro lado, na hipétese de discordancia e apresentagdo de célculos pela parte autora, INTIME-SE 0 INSS para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias, impugnar a execugao, nos termos do artigo 535 do
CPCde2015.

Se ofertada impugnagio pelo IN'SS, intime-se a parte autora/exequente para manifestar-se, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, voltemconclusos.

Semprejuizo, proceda a serventia a retificagdo da autuagdo do feito, alterando a classe processual para Cumprimento de Sentenca.
Int. e cumpra-se.

Assis, data regjstrada no sistenm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1*VARA DE BAURU

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001177-97.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:ANTONIO CARLOS PADER

Advogado do(a) AUTOR: MARCIA REGINAMAGATON PRADO - SP354614
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO 1D 32004376, PARCIAL:

“(...) Decorrido o prazo para contestagio e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias teis apresente manifestagdo, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade emque
devera, ainda, especificar as provas que pretende produz, justificando a pertinéncia. (...)”

BAURU, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001481-96.2020.4.03.6108 / 1 Vara Federal de Bauru
AUTOR:JORGE EDUARDO DE CAMPOS, DANIELA BREDARIOL

Advogado do(a) AUTOR: WILLIAM RICARDO MARCIOLLI - SP250573

Advogado do(a) AUTOR: WILLIAM RICARDO MARCIOLLI - SP250573

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA
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administrados pela Caixa Econdmica Federal, logo o objeto da ag¢io lhe dizrespeito, sendo este motivo para que a CEF possa permanecer no polo passivo da demanda.
E o relato do necessario.
Decido.

Os embargos de declaragdo merecem provimento, pois, de fato, ao indeferir a inicial, néio se observou o pedido de transformagéo do contrato de consorcio emcontrato de financiamento imobiliario, o que, pelo
menos emtese, pode atrair a legitimidade passiva da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, impondo-se a angularizagao processual.

Desse modo, ACOLHO os embargos opostos, para, emjuizo de retratagio, declarar a nulidade da sentenga e receber a emenda a inicial, determinando o prosseguimento do feito, nos termos do artigo 331,
do CPC/2015.

Reservo-ne a apreciagdo do pedido de tutela de urgéncia para apds a vinda das contestagdes.

Citerrse as rés CAIXA ECONOMICA FEDERAL e CAIXA CONSORCIOS, por meio eletrdnico, servindo esta decisdo como MANDADO SDO1.
Apresentadas as contestagdes, tornemos autos a conclusdo para decisdo sobre a tutela de urgéncia.

Publique-se. Intimemse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 0009011-89.2012.4.03.6183

EXEQUENTE: MARLENI SILVAALVES, MARLENI SILVAALVES

Advogado do(a) EXEQUENTE: BERNARDO RUCKER - SP308435-A

Advogado do(a) EXEQUENTE: BERNARDO RUCKER - SP308435-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Tendo emvista o decurso do prazo para manifestagao emrelagao a decisdo Id 30177408, bemcomo a proximidade da data de entrada dos precatdrios no tribunal, antes de 1° de julho do ano corrente, FICA
EXCEPCIONALMENTE DISPENSADA A VISTA OBRIGATORIA AS PARTES, nos termos do art. 11 da Resolugdo CJF n°458/2017, tendo emvista o oficio precatorio confeccionado no 1d 34117736.

Talmedida nio impede eventuais retificagdes no(s) oficio(s), desde que observados os critérios estabelecidos pelos artigos 35 e 36 da resolug@o emaprego.
Venham-me comurgéncia para transmisso eletronica, dando vista as partes emseguida.
Apds, permanegamos autos suspensos em Secretaria, aguardando o pagamento do oficio.

Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 1301568-53.1997.4.03.6108

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020  27/2041
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Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL - SP91036

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839, ELISABETE DOS SANTOS TABANES - SP95031

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) EXECUTADO: SIMONE GOMES AVERSAROSSETTO - SP159103

DESPACHO

Tendo em vista as informacdes prestadas no Id 33766180, SUSPENDO a execugio para os litisconsortes falecidos: Arnaldo Corradini Filho, Dario Sesmillo Jordan, Guiomar Peralta Garcia, Jodo do
Nascimento Filho, Walter Camprigher e Yvaldo Giunta.

Providencie a Secretaria 0 encaminhamento para transmissdo dos requisitorios referentes aos demais Autores Antonio de Souza Vieira, Adelino Rodrigues Alves, Edna Sciuli Castro e Newton Rabello, bem
como da verba honoréria.

No mnis, considerando os termos do Comunicado 01/2020-UFEP dependendo da situagio cadastral do CPF/MF do falecido, mesmo nesses casos, é possivel a tramitagdo dos requisitorios no e. TRF3,
conforme consta do anexo a este despacho. Assim, tendo em vista que os oficios para os Autores falecidos ja foram confeccionados, intime-se a patrona dos Autores para promover a habilitagdo dos eventuais sucessores, 10
prazo de 30 (trinta) dias, trazendo informagdes acerca da situagao cadastral dos CPFs, visando a eventual aproveitamento dos oficios.

Ap0s, abra-se vista ao INSS para manifestagio em5 (cinco) dias. Havendo concordancia, remetam-se os autos ao SEDI para as retificacdes necessarias e substituigdo do polo ativo.

Nesta oportunidade, devero os requisitorios dos Autores com habilitagdo regularizada ser colocados a ordemdo Juizo - Id 33341195, composterior transmissao ao €. TRF. T#o logo efetuado o pagamento,
expega-se alvara de levantamento ou oficio de transferéncia, a depender do requerimento dos Autores.
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Néo havendo pedido de habilitagdo, permanegamos autos SUSPEN SOS, cancelando-se oportunamente os requisitorios emsituagdo de ndo transmissao.

Cumpra-se comurgéneia e apds, intimenrse.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001086-12.2017.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: FRANCISCA CANDIDO DAS CHAGAS SILVA

SUCEDIDO: VICENTE ITAMAR DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIAREGINAARAUJO PAIVA- SP134910,

Advogado do(a) SUCEDIDO: MARCIAREGINAARAUJO PAIVA- SP134910

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo em vista o decurso do prazo para manifestagdo emrelagdo a deciso 1d 3280737, bemcomo a proximidade da data de entrada dos precatorios no tribunal, antes de 1° de julho do ano corrente, FICA
EXCEPCIONALMENTE DISPENSADA A VISTA OBRIGATORIA AS PARTES, nos termos do art. 11 da Resolugdo CJF n°458/2017, tendo emvista o oficio precatério confeccionado no Id 34199971.

Talmedida nio impede eventuais retificagdes no(s) oficio(s), desde que observados os critérios estabelecidos pelos artigos 35 e 36 da resolugéo emaprego.
Venham-me comurgéncia para transmissdo eletronica do precatorio, dando vista as partes emseguida.
Naio havendo oposigo, transmita-se tambémo RPV sucumbencial.

Apds, permanecamos autos suspensos em Secretaria, aguardando o pagamento.

Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007638-30.2007.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CESAR ARTHUR SILVA DA CRUZ OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALESSANDRO BEZERRAALVES PINTO - SP221131

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID 32663415, PARCIAL:

“(...) Confeccionado(s) o(s) oficio(s), venham-me comurgéncia para transmissao eletronica, dando vista as partes emseguida.

BAURU, 30 de junho de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 02/07/2020

29/2041



CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001990-95.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:ILDA CARVALHO FIGUEIREDO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRE ALEXANDRINI - SP373240-A

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Emque pesemos argumentos do i. advogado da parte exequente, que nfo se conformou comos honorérios que, emseu favor, foram fixados na fase executoria, mantenho a deciséo agravada, por seus proprios
fundamentos.

No mais, levando-se em consideragdo que o valor do crédito principal, fixado na decisdo ID 28738355, ndo foi objeto de recurso por qualquer das partes, determino as urgentes providéncias para que seja
expedido oficio requisitorio para o respectivo pagamento, na modalidade precatorio, observando-se os parametros estabelecidos na decisdo sobredita.

Se necessario, remetantse a Contadoria, conforme ja determinado, para destaque dos honorarios contratuais e indicagdo respectiva dos juros, para perfeito preenchimento eletronico do oficio requisitério a ser
elaborado pela Secretaria.

A proposito, dada a proximidade da data limite para a transmiss@o do precatorio ao E. TRF3, a providéncia prevista art. 11 da Resolugéo CJF n° 405 de 09 de junho de 2016 sera, excepcionalmente, diferida
neste caso, devendo as partes seremintimadas imediatamente ap6s o encaminhamento do requisitorio para o Tribunal Regional Federal.

Os honordrios sucumbenciais que ndo ultrapassardo, em quaisquer hipdteses, os limites previstos para requisicdo de pequeno valor, serdo objeto de apreciagio posterior, até mesmo por conta do recurso de
agravo ainda pendente de apreciagdo.

Cumpra-se comurgéncia
Int.

BAURU, 25 de junho de 2020.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) 0005603-44.2000.4.03.6108
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: MAGALY CORTADA FIORI, MAGALY CORTADA FIORI, MAGALY CORTADA FIORI, HUMBERTO CEZAR FIORI, HUMBERTO CEZAR FIORI, HUMBERTO
CEZAR FIORI, OLIMPIAFINZI DE CAMARGO, OLIMPIA FINZI DE CAMARGO, OLIMPIAFINZI DE CAMARGO

Advogados do(a) EXECUTADO: DANIEL FIORI LIPORACCI - SP240340, EDSON ROBERTO REIS - SP69568

Advogados do(a) EXECUTAD O: DANIEL FIORI LIPORACCI - SP240340, EDSON ROBERTO REIS - SP69568

Advogados do(a) EXECUTADO: DANIEL FIORI LIPORACCI - SP240340, EDSON ROBERTO REIS - SP69568

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546, PAULO TADEU HAEND CHEN - MS2926, ALEXANDRE SANTIAGO COMEGNO - SP183800,
PAULO GERVASIO TAMBARA - SP11785

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546, PAULO TADEU HAEND CHEN - MS2926, ALEXANDRE SANTIAGO COMEGNO - SP183800,
PAULO GERVASIO TAMBARA-SP11785

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546, PAULO TADEU HAEND CHEN - M S2926, ALEXANDRE SANTIAGO COMEGNO - SP183800,
PAULO GERVASIO TAMBARA - SP11785

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546, PAULO TADEU HAEND CHEN - MS2926, ALEXANDRE SANTIAGO COMEGNO - SP183800,
PAULO GERVASIO TAMBARA-SP11785

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546, PAULO TADEU HAEND CHEN - MS2926, ALEXANDRE SANTIAGO COMEGNO - SP183800,
PAULO GERVASIO TAMBARA - SP11785

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546, PAULO TADEU HAEND CHEN - MS2926, ALEXANDRE SANTIAGO COMEGNO - SP183800,
PAULO GERVASIO TAMBARA-SP11785

DECISAO

Vistos eminspecio.

Pela petigao id. 32251235, a Unido apresentou embargos de declaragdo em face da decisdo id. 30518824, aduzindo, em sintese, haver omissdo deliberativa quanto ao seu pedido id. 29953957, qual seja, o
imediato envio de ordem de transferéncia dos valores bloqueados em contas de Marian Fiori Olimpia Finzi de Camargo e Olimpia Finzi de Camargo (id. 24548981 — pag. 3). Apontou, ainda, a existéncia de vicios de
obscuridade e omissdo quanto ao seu pedido id. 29932222, pois, ao contrario do que dizo decisum ndo ha elementos para avaliar o imovel Fazenda Pulador como suficiente para fazer frente ao débito apurado preliminarmente.

Recebo os embargos, eis que termpestivos, e adianto que os acolho parcialmente.

O primeiro pedido, de transferéncia do numerério bloqueado emnome de Marina Fiori e Olympia Finzi Camargo deve ser deferido de plano. Oficie-se a0 Banco do Brasil para a transferéncia dos montantes para a

mesim conta vinculada a este Juizo da 12. Vara Federal de Bauru cuja abertura ja foi determinada acima.
No que concerne ao reforgo das garantias, entendo que a decisdo ndo merece reparos.
Inicialmente, niio ha qualquer ordemde liberagio de bens de propriedade da Sra. Magaly nos autos. Ha, sim, uma postergacdo da ordemde sequestro.

Observe-se que apesar da relevancia da argumentagéo da Unido, ndo vislumbro prejuizos iminentes (emespecial de insolvéncia). Conforme se infere da determinago recorrida, sera realizada diligéncia que se presta
abuscar o tamanho da cota de heranca da Sra. Magaly junto ao inventario de Humberto Cezar Fiori, o que podera desencadear novo intento constritivo.

Por outro lado, ndo se deve olvidar a inexisténcia da informacao do transito emjulgado da demanda e a unilateralidade do calculo apresentado.

Outro ponto a ser destacado ¢ que os imoveis, em geral, ndio podemter seus valores venais atualizados para fins de Imposto de Renda, o que desencadeia uma enorme disparidade entre o que constamdos registros
publicos e a sua atual situagdo mercadologica.
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O lote a que se refere o I. Procurador, como sendo avaliado em R$20.000,00 (vinte mil reais), por exemplo, trata-se de terreno em condominio fechado de consideravel posicao imobilidria nesta urbe (“UM LOTE
DE TERRENO, sob n° 08, da quadra sob letra ‘L, no loteamento denominado ‘Samambaia Parque Residencial’, nesta cidade, municipio, comarca e 12, Circunscrigio de Bauru.... comarea de 560,00 metros quadrados™).

Emuma rdpida busca pela internet por imoveis semelhantes é possivel verificar que os lotes no Samambaia Parque Residencial orbitamem valor de mercado de R$ 500.000,00, sendo que a constrigao incide sobre
metade deste valor, ou seja, muito acima dos R$20.000,00 mencionados.

Essa premissa pode ser aplicada sobre o valor imobiliério da Fazenda Pulador, eis que ha noticia acerca de valor venal aproximado de R$ 800.000,00 (vide id. 24546730 - Pag, 8-ss., copias extraidas dos autos n°
0003005-68.2010.4.03.6108) e a valorizagdo imobilidria nos tltimos 20 anos ¢ de sabenca comum, o que advoga contra o pedido da exequente. Acaso entenda ser de seu interesse, ap0s a resposta do juizo do inventério,
podera a Unido aviar os requerimentos que visemreadequar as garantias, como a propria substituigdo, a reavaliagéo dos bens etc.

Ainda que o processo de execucdo tenha o objetivo inicial a constrigdo de bens para garantia da cobranga, essa medida néio pode ultrapassar os limites legais e ser demasiadamente onerosa ao devedor.

Pela petigdio id. 31759931, o Espolio de Humberto Cezar Fiori pede a liberagdo do montante que lhe pertence e esta depositado na conta corrente n° 17.218-9, Ag. 0013/02, mantida junto ao Banco Bradesco
S/A.

Nos termos do que ja fora exposto na decisdo id. 30518824, o caso ¢ de deferimento da medida, oficie-se ao Banco Bradesco S/A para fins de cumprimento, transferindo-se o montante no bloqueado para a
“subconta n® 253392, da Conta Judicialn® 1.500.001- 7, operagdo 04, agéncia 1310 — PAB Tribunal de Justica— MS, do Banco 104 — Caixa Econdmica Federal, TJ-MS, CNPJ 03.979.663/0001-98".

Semprejuizo, devera a secretaria providenciar a abertura de conta judicial vinculada a este juizo junto a Caixa Econdmica Federal para que seja requisitado ao mesmo Banco Bradesco, a transferéncia dos valores
bloqueados nestes autos (30,92% do saldo total no momento da transferéncia - vide id. 24546730 - Pag. 133, equivalente as f. 1803 dos autos fisicos e id. 24556425 - Pag. 110-111, £ 1927verso- 1928 dos autos fisicos).

Cépia da presente deliberagiio podera servir de OFICIO / MANDADO / CARTA PRECATORIA, se 0 caso.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003727-29.2015.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: JURANDIR GARCIA

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME ENEI VIDAL DE NEGREIROS - SP367673, RICARDO ENEI VIDAL DE NEGREIROS - SP171340
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID 32663415, PARCIAL:
“(...) Confeccionado(s) o(s) oficio(s), venham-me comurgéncia para transmisso eletronica do Precatorio, dando vista as partes emseguida.

Oportunamente, transmita-se tambémo RPV dos honorarios.(...)"”

BAURU, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002620-54.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:ARLETE TEREZINHA BATISTELA DE SOUZA

REPRESENTANTE: JULIANAMARIAMOREIRA DE SOUZA, ARNALDO MOREIRADE SOUZA JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA - PR61386-A,

Advogado do(a) REPRESENTANTE: FABIOLA DAROCHA LEAL DE LIMA - PR61386-A

Advogado do(a) REPRESENTANTE: FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA - PR61386-A

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Petigao ID 31105716: ndo obstante as razdes expostas no agravo de instrumento tirado pela parte executada, mantenho a deciso recorrida, por seus proprios findamentos.

No mais, emvista do que dispde o art. 535, paragrafo 4°, do Cédigo de Processo Civil, verifico que a execugio deve prosseguir emrelagdo a parcela incontroversa, coma expedicéo do competente oficio
requisitorio para a satisfagdo do crédito correspondente.

Nesse sentido, vale destacar que o INSS, até antes da decisdo ID 28714511, sustentava que nada era devido a parte exequente, em razio de suposta ocorréncia da decadéncia ou da prescrigio e,
sucessivamente, defendia que, emcaso de reconhecimento de direto ao crédito, os valores deveriamser fixados apenas emR$ 89.265,95, posicionados para 08/2018 (ID 18346894).

A decisdo recorrida, entretanto, acolhendo o parecer da Contadoria (ID 23470400), agasalhou o direito da parte exequente ao crédito de R$ 181.867,49, atualizado até 09/2018, apontamentos comos quais
aparte exequente ja havia concordado.

Irresignado, o INSS recorreu da decisdo sobredita, mas nas razdes do recurso (ID 31105717) ndo mais sustentou a tese da decadéncia ou da prescri¢ao e, além disso, trouxe nova conta de liquidagao,
sustentando apenas o excesso de execugio e asseverando, agora, que seria devido a parte exequente o valor de R$ 141.303,64, posicionado para 09/2018.

As razdes recursais vierama estes autos desacompanhadas da conta nelas mencionada, mas em consulta aos autos eletronicos do Agravo de Instrumento n. 5008800-09.2020.4.03.0000, pude observar que
neles esta regularmente juntada sob ID 1300508875, cuja copia de 1 exportei e anexei ao presente despacho, a fimde viabilizar o prosseguimento da execug@o.

Aakdad

precatério,

Portanto, evidenciado que os valores ora apontados pelo INSS correspondem a parcela inc sa, determino a expedicio do comp oficio requisitorio, na
parao da quantia respectiva, equivalente a RS 141.303,64, atualizada em 09/2018, de conformidade coma conta anexa.
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Autorizo o destaque dos honorarios contratuais pactuados no instrumento ID 11093537, no patamar de 30%, a serem pagos a i. advogada Fabiola da Rocha Leal de Lima. Se necessario, remetam-se os
autos a contadoria para os apontamentos necessarios a correta confecgio do oficio precatdrio emrazio do destaque acima referido.

Outrossim, se preciso for, os autos deverdo ser encaminhados a0 SEDI, para corre¢io do nome da parte autora, que deve espelhar os registros da Receita Federal

Por fim, considerada a proximidade da data limite para a transmissdo dos oficios precatorios, determino que neste caso, emcarater excepcional, sera diferida a providéncia prevista no art. 11 da Resolugdo CJF
1°405 de 09 de junho de 2016, devendo-se intimar as partes imediatamente apos o envio eletronico dos requisitorios ao TRF3.

Cumpra-se comurgéncia.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005665-50.2001.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:IRMANDADE DA CASAPIASAO VICENTE DE PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: FILIPEAUGUSTO ARCARI CASTALDI - SP354739

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Lamentavelmente, somente agora, depois de tantos atos praticados, constatei que este processo padece de umvicio grave, a impedir o prosseguimento da pretensa execugdo e, consequéncia, a expedigdo do
oficio precatdrio para pagamento dos valores dados como incontroversos, haja vista que ainda nfo se constituiu, emcarater definitivo, o titulo executivo judicial.

Nao existe o transito emjulgado material na fase de conhecimento.

Isso mesmo. Da atenta leitura da r. decisdo proferida pelo STJ, no AResp n. 501.456-SP (ID 22949510 - pég. 148), fica evidenciado que, naquele momento, o E. Ministro Relator NAO pds fim ao
processo, mas apenas determinou que os autos retornassemao E. TRF3, para que o recurso fosse apreciado como Agravo Regimental.

Transcrevo a seguir o dispositivo do 1. julgado :

(...) Ante do exposto, nio conheco do agrave emrecurso especial. Outrossim, determino a r dos autos ao Tribunal de origem para apreciacio do recurso emtela como agravo
regimental. A propésito: AREsp 141.310/PE, Rei. Min. Ari Pargendier, DJ de 221312012. Publique-sc. Intimem-se."

Vale dizer que a certiddo de transito emjulgado lavrada la no STJ (ID 22949510 - pag. 152 ) ndo significou o termo final final do processo de conhecimento, dependente ainda da tramitagdo e do julgamento
recurso mencionado na deciso cima reportada.

Dessa maneira, tio logo comunicado o teor da r. decisdo proferida no AREsp, os autos deveriam ter retomado, de imediato, a tramitagdo no TRF-3, para as providéncias determinadas pelo C. STJ; mas em
vez disso, por lapso, foi oportunizada vista as partes e, a partir de entdo, instalada inadvertidamente a fase executoria, passando despercebida, tanto a este Juizo como também as partes, a auséncia do transito em julgado
material.

Aligs, importante dizer que o presente caso jammis foi admitido, e nempoderia sé-lo, como execugdo provisoria de titulo judicial; mas foi tratado, desde o infeliz engano, como se execugdo definitiva fosse, pela
simples nobservagao da auséncia do trénsito emjulgado material.

A proposito do tema acima referido, vale lembrar que é pacifico o entendimento, inclusive do Supremo Tribunal Federal, acerca da inadmissibilidade de execugdo provisoria contra a Fazenda Publica (RE
463.936), por forga da previsdo do art. 100, paragrafos 3° ¢ 5°, da Constituigdo Federal, excepcionadas as hipdteses de obrigagio de fazer (RE 5783.872 - comrepercussdo geral).

Nesse cendrio infeliz, solugdo outra ndo resta a nio ser a invalidagdo de tudo o que foi processado nesta Instancia, a partir da comunicagdo da r. decisio proferida no REsp n® 501.456-SP (ID 22949510 -
pag. 148).

Diante disso, declaro a nulidade de todos os atos processuais praticados a partir do despacho proferido em22/07/2017 (ID 22949510 - pag. 153), bem assim determino o restabelecimento da
classe processual originiria e a urgente devolugio dos autos ao E. TRF3, para processamento e julgamento do Agravo Regimental, tal como determinado pelo Senhor Ministro Relator.

No muais, emrazio da insubsisténcia da decisdo ID 33101554, resta prejudicada a irresignagéo da parte autora (impropriamente na condi¢do de exequente), dispensando muaiores digressdes acerca da
inadequagao do recurso ID 33938326, na medida emque, de qualquer sorte, ndo seria oponivel apelagdo.

Ficamautorizados os procedimentos para a restituigdo dos valores pagos a titulo das custas informadas no 1D 33968331, providéncia a cargo propria parte autora ou, alternativamente, da Secretaria Judiciaria,
mediante provocago.

Cumpra-se comurgéneia.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

BAURU, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
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EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0005331-79.2002.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: SONTA COIMBRA - SP85931

EXECUTADO: TATTER-OFICINA DE MODA E CONFECCOES LTDA - EPP, MARIA CRISTINA HOFFMAN
Advogado do(a) EXECUTADO: ALEXSANDER GOMES - SP181346

Advogado do(a) EXECUTADO: ALEXSANDER GOMES - SP181346

ATO ORDINATORIO
Intimagéo das partes do documento de ID 29510746 e da parte final do despacho de ID 30725118: Concluidas as diligéncias, arquivem-se nos termos do art. 40 da Lei 6.830/80 (ID 26705707).

BAURU, 1 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004936-09.2010.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: VIVIANE RIBEIRO DE BARROS PICOLO

Advogado do(a) EXEQUENTE: AROLDO DE OLIVEIRA LIMA - SP288141

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

1D 34661062: intimagao da exequente para que providencie o levantamento dos valores depositados emnome da exequente VIVIANE RIBEIRO DE BARROS PICOLO.

BAURU, 1 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011585-34.2003.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: SUELI APARECIDA CHICONI SGAVIOLI, SUELI VASCONCELOS BOMFIM PERCHES, TEREZINHA APARECIDA BARREIROS ROSALEM, ELVIRA XAVIER
YAMAGUTI, VALDEMIRO PAULO NOGUEIRA SIGOLO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALENCAR NAULROSSI - SP17573

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALENCAR NAULROSSI - SP17573

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALENCAR NAULROSSI - SP17573

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALENCAR NAULROSSI - SP17573

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALENCAR NAULROSSI - SP17573

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: UERINTON YAMAGUTI
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALENCAR NAULROSSI

DESPACHO

Considerada a proximidade da data limite para a transmissao dos oficios precatorios, determino que neste caso, emcardter excepcional, sera diferida a providéncia prevista no art. 11 da Resolugdo CJF n° 405
de 09 de junho de 2016, devendo-se intimar as partes imediatamente apos o envio eletronico do(s) requisitorio(s) ao TRF3.

Cumpra-se comurgéncia.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002439-53.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:MARIA DE LOURDES ANTUNES GABRIEL

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA JUNIOR - PR84873

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerada a proximidade da data limite para a transmissdo dos oficios precatorios, determino que, neste caso, emcarater excepcional, serd diferida a providéncia prevista no art. 11 da Resolugdo CJF n° 405
de 09 de junho de 2016, devendo-se intimar as partes imediatamente apos o envio eletronico do(s) requisitorio(s) ao TRF3.

Cumpra-se comurgéncia.

Bauru, data da assinatura eletronica.
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JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003036-85.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:FOREVER COMPANY COSMETICOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ADEMIR TOANI JUNIOR - SP240548

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) REU: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID 31066603, FINAL:

“(...) Oportunamente, abra-se vista a ré para especificagdo de provas, justificando a pertinéncia. Int.””

BAURU, 1 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010212-89.2008.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: CELIO VINICIUS GATTI, RHINO CEZAR GATTI

SUCEDIDO:ADELIA COLLIS GATTI

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIOVANNA GANDARA GAI - SP243472, VALERIAMARIA DE CAMPOS - SP240921,
Advogados do(a) EXEQUENTE: GIOVANNA GANDARA GAI - SP243472, VALERIAMARIA DE CAMPOS - SP240921,
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID 33720942:

"...Na sequéncia, intime-se a patrona para ciéncia e manifestagio, no prazo de 5 (cinco) dias. Oportunizo aos Autores informaremao Juizo banco, agéncia e conta de sua titularidade para, nos termos do artigo
906, paragrafo inico, do CPC, ficar autorizada a transferéncia e evitar o levantamento por alvara (documento comprazo de validade).

A determinagio acima busca atender, também, as recomendagdes para enffentamento da emergéneia de saude piblica de importancia internacional decorrente do coronavirus (COVID-19). Emnéo sendo
possivel o cumprimento nos termos do artigo acima (transferéncia bancaria), aguarde-se para expedigdo do Alvara de Levantamento, semdedugao de aliquota de Imposto sobre a Renda, tendo emvista a natureza da ago.

Tudo cumprido, bemcomo comprovados os levantamentos, arquivent-se os autos."

BAURU, 1 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006290-74.2007.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DAV REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO - SP207022, EDMILSON JOSE DA SILVA - SP120154, CATIASTELLIO SASHIDA - SP116579-B, MARCELO JOSE
OLIVEIRARODRIGUES - SP106872

EXECUTADO: MIGUELSILBER SCHMIDTPETRONI

Advogado do(a) EXECUTADO: MARILURDES CREMASCO DE QUADROS - SP75979

ATO ORDINATORIO
Intimagdo das partes do despacho de ID 33063164: (...) confirmada a desisténcia da execugdo da verba sucumbencial, declaro extinto o presente cumprimento de sentenga. Arquivem-se com
baixa na distribuigdo.
BAURU, 1 de julho de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020  34/2041



MONITORIA (40) N° 5002533-64.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, KEYLA CRISTINA PEREIRA VON DREIFUS - SP240216
REU:MEGA COMERCIO DE PECAS ELETRICA SOROCABA LTDA - ME

Advogado do(a) REU: BRUNA RIBEIRO PIMENTEL - SC50203

ATO ORDINATORIO

DESPACHO 1D 32707375, FINAL:

“(...) Apos, persistindo a divergéncia e ndo havendo aceno para realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo, intimem+-se ambas as partes para especificar as provas que eventualmente pretendam produzir, no
prazo de 15 (quinze) dias, justificando a sua pertinéncia, comindicagdo expressa do(s) fato(s) que, por seu intermédio, tenhama intengio de comprovar, devendo ser apresentado apresentando, desde logo, o rol de testemunhas,
na hipétese de requerimento de prova oral, ou os quesitos periciais, no caso de pedido de prova pericial, tudo sob pena de indeferimento.

Int.”

BAURU, 1 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004844-55.2015.4.03.6108 / 1 Vara Federal de Bauru
REPRESENTANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REPRESENTANTE:ABIAHY TRANSPORTES LTDA - ME
Advogado do(a) REPRESENTANTE: NAIARA PATRICIADOS SANTOS NEVES - SP388930

DESPACHO

Vistos eminspecio.

Peticdo 1D 33789288 : de fato, a curadora especial nomeada a parte ré, que fora citada por edital na agdo monitoria que deu ensejo a este cumprimento de sentenga, deve ser remunerada pelo programa da
Assisténcia Judicidria Gratuita, notadamente emrazio da sucumbéncia reciproca firmada na sentenga que julgou parcialmente procedentes os os embargos monitorios.

Dito isso, reconsidero, apenas nesse ponto, a determinagéo para que a CEF deposite o valor correspondente a tais honorarios, cujo pagamento nfo lhe cabe.

Todavia, em fase de cumprimento de sentenca, deve a parte exequente, no prazo de 30 dias, se manifestar emprosseguimento, nos termos do art. 523 do CPC, instruindo seu pedido complanilha atualizada do
débito. Ressalto que, caso descoberto enderego atualizado da parte devedora, devera a exequente informar o Juizo a esse respeito, para tentativa de intimagdo pessoal; do contréario, sera também realizada por edital,
providéncias que ficamdeterminadas desde logo.

Por outro lado, solicite-se o pagamento dos honorarios a Dra Naiara Patricia dos Santos Neves, no patamar j estabelecido, pelo sistema AJG, devendo a 1. advogada atentar para a necessidade de manter seu
cadastro regular, a fimde viabilizar a providéncia ora determinada. Apos a publicagdo deste despacho, o nome da i. advogada deve ser excluido destes autos.

No mais, ressalto que, no eventual siléncio da exequente pelo prazo assinalado, os autos deverdo seguir ao arquivo, de forma sobrestada, onde aguardardo nova provocago.
Int.

BAURU, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

AGAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0006801-96.2012.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:JOSE FURIAN FILHO, SERGIO PAULO ROBERTO, WILSON AJAX AGOSTINI, ISAIAS DIAS, KONSULTUR - AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA - EPP
Advogados do(a) REU: MARTAN A TAVARES ANTUNES - SP154639, ALEXANDRE DE MENDONCA WALD - SP107872-A

Advogado do(a) REU: CELIO PARISI - SP60453

Advogado do(a) REU: CELIO PARISI - SP60453

Advogado do(a) REU: REBECA DE MACEDO SALMAZIO - SP181560

Advogados do(a) REU: VALDIR DE CARVALHO CAMPOS - SP307828, REBECA DE MACEDO SALMAZIO - SP181560

DESPACHO

Vistos emInspecio.
Verifico que os presentes autos, originariamente fisicos, foram virtualizados e passados ao PJe ao tempo emque tramitavamno E. TRF3, emsede de apelag@o. Verifico, também, que os autos fisicos da agdo

cautelar inominada n® 0008142-60.2012.403.6108 também seguiramao TRF3, sem que neles houvesse recurso. Apenas acompanharam os autos desta A¢ao Civil de Improbidade Administrativa, aos quais encontravam-se
apensados.
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Vejo, também, que, no momento da virtualizagio, procedeu-se a insergdo, nestes autos eletronicos, de todos os arquivos digitalizados, tanto da agdo civil piblica, mas tambémda Cautelar Inominada que seguiu
apensada ao TRF3, o que demanda, agora, a mais breve regularizagdo, coma criagdo dos metadados proprios dos autos da a¢do cautelar, para os quais devem ser exportados os arquivos que aqui constamcomos 1D
26211898, 26211899, 26211900 e 26212551. Devem também ser anexados aos autos virtuais da acdo cautelar, que serdo criados pela Secretaria (metadados), as pegas informativas a eles correspondentes, que estdo aqui
gravadas sob ID 26212552 e 262553 (pega informativa MPF 1.34.000379/2012-36) e 26212554, 26212555, 26212556 € 26212557 (pega informativa MPF 1.34.003.0001.113/2011-11).

Apos tal providéncia, os arquivos acima mencionados podemser excluidos dos autos eletronicos desta agéo civil de improbidade e, alémdisso, deve ser lavrada a certiddo de transito emjulgado da sentenca
proferida naquele feito. Entretanto, determino que, por cautela, a exclusdo dos arquivos aludidos devera ser realizada somente apds deliberagéo de mérito sobre o petigio adiante examinada.

Quanto ao mais, notadamente no que concerne ao pedido ID 31483341, verifico que oportunamente foramdeterminadas e efetivadas as devidas comunicagdes aos cartorios de registro de imoveis de Bauru
(ID 262119900 - pag. 126/131) e a Susep (ID 26212551 - pag. 6), tocantes a insubsisténcia da ordemde indisponibilidade de bens dos réus. Alémdisso, houve a retirada da restricio de transferéncia de veiculos anteriormente
gravada pelo sistema Renajud (ID 26211900 - pag. 83/84). Observo, outrossim, que os valores constritos via Bacenjud, diferentemente do afirmado, tiveram, sim, ordem de transferéncia para conta judicial na CEF (ID
26211896 - pag. 77/81). Vejo, a propdsito, que o réu José Furian Filho foi o primeiro a conseguir a liberagdo desse valores, emrazio do sucesso que obteve no Agravo de Instrumento manejado ainda na fase de conhecimento
da referida acdo cautelar; mas, coma improcedéncia desta agdo civil de improbidade administrativa, foi proferida sentenca de extingéo da acdo cautelar e determinado, em favor de todos os réus, o desbloqueio de quaisquer
valores constritos, o que ensejoua oportuna expedi¢do de oficio a agéncia localda CEF, requisitando-se a restituicao de tais quantias as respectivas contas de origem(ID 26211900 - pag. 88).

Todavia, por cautela e para que ndo pairemduvidas a respeito da regularidade do levantamento dos valores constritos, oficie-se 8 CEF, requisitando-se seja informado, comurgéncia, sobre a eventual existéncia
de valores emcontas judicias vinculadas a agdo cautelar 0008142-60.2012.403.6108 e esta agdo civil de improbidade administrativa n. 0006801-96.2012.4.03.6108.

Para tanto, copia do presente servira como OFICIO SMO1, a ser transmitido por correio eletronico ao PAB local da CEF, instruido comcdpia de ID 26211896 - pag. 77/81.
Conp aresposta, abra-se vista aos réus para manifestacdo em3 dias e voltemrme a imediata conclusao.

BAURU, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

2*VARA DE BAURU

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baurw/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N°5003075-19.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE BAURU
Advogado do(a) EXEQUENTE: IDOMEUALVES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP122767

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

PROCESSO ELETRONICO-SENTENCA

Vistos, etc.

Em virtude do pagamento do débito, noticiado (Id 32473633), JULGO EXTINTA a Execucéo Fiscal e satisfeito o crédito, por sentenga, com flilcro nos artigos 156, inciso I, do Codigo Tributario
Nacional e artigos 924, inciso I1, e 925, ambos do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios. Custas na forma da lei.
Se for o caso, participe-se por meio eletrnico a prolagio desta sentenga ao(a) em Relator(a) de recurso vinculado a este feito oua eventual embargos opostos.

Apods o transito em julgado da sentenga, proceda-se ao levantamento de penhora(s) eventualmente realizada(s) no rosto dos autos e registrada (s) sobre imovel(eis), veiculo(s) ou ativo(s) financeiro(s),
constante(s) da demanda.

Via desta sentenga podera servir de oficio/mandado.
Finalmente, arquiven-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.
Publique-se. Intimemse.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 5000257-15.2020.4.03.6144
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE LENCOIS PAULISTA
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO FAVARO - SP224489

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

PROCESSO ELETRONICO - SENTENCA

Vistos, etc.

Cuida-se de excegdo de pré-executividade apresentada pela Caixa Econdmica Federal a execucdo fiscal movida pelo Municipio de Lengdis Paulista, postulando o reconhecimento de sua ilegitimidade
passiva ad causam, por ndo ser a proprietaria do imovel no momento dos fatos geradores e ter figurado no contrato apenas como credora fiduciaria (Id 33586792).

O exequente impugnou (Id 34425731).

A execugdo foi inicialmente proposta pelo juizo estadual que se declarou incompetente, tendo os autos sido redistribuidos perante este juizo federal (Id 27362016 - Pag. 21).
E o relatério. Fundamento e Decido.

A execugdo fiscal foi ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal para cobranga de créditos de IPTU e taxa inscritos em divida ativa sob n.%s 5.204, 5.205, 5.206, 5.207, 5.208, relativos aos exercicios de
2011,2012,2013, 2014, 2015, do imdvel situado na R. Oswaldo Momo, 266, de Lengdis Paulista.

A Caixa Economica Federal comprovou que o imdvel esta vinculado ao contrato habitacional 809626040370-7 (Id 33586794), firmado em 17 de novenbro de 1997, em nome de Israel Ferreira Gomes,
figurando apenas como credora hipotecaria (1d 27362016 - Pag. 17).

A matricula acostada nos autos demonstra que a Caixa Econdmica Federal, em2003, arrematou o imovel (Id 27362016 - Pag. 18).

Em 13 de julho de 2005, foi averbada decisao judicial que anulou atos da execugdo extrajudicial do contrato particular de mituo e obrigagdes e hipoteca firmado coma CEEF, proferida nos autos do processo
2002.61.08.007359-0, confirmada por sentenca transitada emjulgado comefeitos ex func, desde a notificacio extrajudicial.

Posteriormente, o crédito hipotecario foi adquirido pela Unido, conforme averbagio datada de 14 de margo de 2011.
Nota-se que, durante o periodo dos fatos geradores, a Caixa Econdmica Federal ndo figurou como proprietaria do imovel.
Nao evidencio, portanto, responsabilidade tributaria pelo pagamento dos créditos excutidos nestes autos, cujos fatos geradores séo todos posteriores a aquisicio do imovel por Israel Ferreira Gomes.

Acrescente-se que a Caixa Econdmica Federal, na condi¢éo de credora hipotecdria, nio se enquadra no conceito de contribuinte disciplinado no art. 34 do Cédigo Tributério Nacional - proprietario do imovel, o
titular do seu dominio Util, ou 0 seu possuidor a qualquer titulo.

E forgoso concluir que ndo pode ser considerada proprietaria para fins de sujeigiio passiva do IPTU, na medida em que proprietério, como definido no art. 1.228 do C6digo Civil, é o possuidor dos direitos de
uso, gozo e disposicdo do bem.

A luzdo inciso I do artigo 156 da Constituicao Federal, segundo o qual ‘compete aos Municipios instituir impostos sobre a propriedade predial e territorial urbana’, a posse apta a ensejar a incidéncia do IPTU,
somente seria aquela qualificada pelo animus domini.

Ante o exposto, acolho a excecio de pré-executividade para declarar a ilegitimidade passiva ad causam da Caixa Econdmica Federal e extinto o feito, semresolugdo do nérito, na forma do art. 485, VI, do
Cddigo de Processo Civil

Condeno o Municipio a arcar comhonorarios advocaticios arbitrados emR$ 1.000,00.

Custas como de lei.

Transitada emjulgado, arquivemse os autos, observadas as formalidades legais, procedendo-se a eventual levantamento de penhora, podendo via desta sentenca servir de mandado/oficio.
Publique-se. Intimem-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001450-76.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: TTTOTUS CORPORATEADMINISTRACAO E SERVICOS DEAPOIOAEDIFICIOS EEMPRESAS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO RICARDO DEALMEIDA PRADO -SP201409, JOSE ROBERTO SAMOGIM JUNIOR -SP236839, PAULO ROBERTO POSSATO LEAO FILHO
-SP320723

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO-SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por TT TOTUS CORPORATE ADMINISTRACAO E SERVICOS DE APOIO A EDIFICIOS E EMPRESAS LTDA. emface do Delegado
da Receita Federal em Bauru e da Unifio, em que postula "reconhecer o direito liquido e certo da Impetrante a limitagdo da base de cdlculo das contribuicoes por ela devidas em favor de terceiros, especialmente
do INCRA, FNDE, SESI, SESC, SENAI SENAC e SEBRAE, ao valor de 20 (vinte) vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais a época do recolhimento, exatamente como prevé o art. 4°, pardgrafo vnico, da
Lein®6.950/81, reconhecendo-se, ainda, o seu direito a recuperagdo, judicial ou administrativa, dos valores excedentes pagos indevidamente a este titulo, devidamente atualizados pela taxa SELIC."

Afnicial veio instruida comprocuragdo e documentos. As custas iniciais foramrecolhidas.

Aliminar foi indeferida (Id 33689819).

As informagdes foramprestadas (Id 33901417).

A Unido requereu o ingresso 10 feito e pugnou pela denegag@o da seguranca (Id 34109589).

Manifestou-se o Ministério Publico Federal pela denegagdo da seguranca (Id 34112186).

A impetrante comunicou a interposicdo de agravo de instrumento (Id 34148905).
E o relatério. Fundamento e Decido.

Bemformada a relag@o processual, passo a analise do mérito.

O mandado de seguranga é remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protecio de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.
Nao tendo havido fatos novos a ensejar o entendimento exarado na decisao que indeferiu a liminar, adoto seus findamentos nesta sentenga.

A limitagdo da base de calculo das contribuigdes em20 salarios minimos, tal como determinado pelo art. 4°, paragrafo tnico, da Lein. 6.950/1981, ndo merece guarida.

O Egrégio Regional da 3* Regiio ja apreciou a questdo, plasmando o melhor direito:

DIREITO PREVIDENC]IARIO‘ CONTRlBUICOES AO SENAI SENAC, SESI E SESC. DECRETO-LEI N° 1.861/81. DECRETO-LEI N° 1.867/81. LEI N° 6.950/81. DECRETO-LEI
N°©2.318/86. LIMITE MAXIMO DO SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. REVOGACAO EXPRESSA.

1. As contribuigdes previdencirias da empresa e aquelas destinadas a terceiros incidiam, antes do Decreto-lein® 1.861, sobre bases diferentes, de vinte e dez vezes o valor do maior saldrio minimo ou valor de
referéneia, respectivamente, segundo a grandeza entdo vigente. Todavia, como advento deste decreto-lei, na forma da redagdo dada pelo Decreto-lein® 1.867, de 1981, as contribuigdes para terceiros passaram
a incidir até o limite maximo de exigéncia das contribuicdes previdenciarias, porém, a transferéncia automatica da arrecadacio, para cada uma das entidades, manteve-se no montante correspondente ao resuttado
da aplicagdo da aliquota at¢ o limite de dez vezes o maior valor de referéncia (art. 2°), sendo o saldo remanescente incorporado ao Fundo de Previdéncia e Assisténcia Social, como contribuigio da Unido ao
SINPAS (art. 3°).

2. Por sua vez, a Lein® 6.950, de 1981, manteve e consolidou o limite miximo do salario-de-contribuicdo, reiterando que este aplicava-se, também, as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de
terceiros.

3. Emrazio disso, entendeu o legislador do Decreto-lein® 2.318, de 30.12.1986, de reafirmar a manutencio da cobranga das contribuicdes destinadas ao SENAI, SENAC, SESI e SESC, de revogar o teto
limite de incidéncia, bem como o artigo 3°, que destinava parte da arrecadagio de tais contribuigdes para o financiamento da contribuigio da Unizo ao SINPAS. Contudo, foi mais além, e revogou a disposi¢ao
(art. 3°) que limitava a contribui¢do da empresa ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pela Lein® 6.950, de 4 de novermbro de 1981.

4. A interpretaciio sistenxitica dos artigos 1° e 3°, do referido decreto-lei, nio deixa diivida de que a intengiio do legislador foi a de extinguir, tanto para a contribui¢fio da empresa, quanto para
as contribui¢des em favor de terceiros, o limite de vinte vezes o valor do salirio minimo, passando as mesmas a incidirem sobre o total da folha de salarios, decorrendo dai a legalidade da
cobranca, sema incidéncia do teto reclamado, que restou expressamente revogado.

5. Apelagio a que se da provimento, para reformar a sentenga recorrida.

(TRF 3* Regiio, TURMA SUPLEMENTAR DA SEGUNDA SECAO, Ap - APELACAO CIVEL - 265662 - 0047387-45.1988.4.03.6100, Rel. JUIZ CONVOCADO VALDECI DOS
SANTOS, julgado em24/07/2008, DJF3 DATA:06/08/2008 )

Denote-se que o art. 1o, inciso I, do Decreto-Lein. 2.318/86, as expressas, revoga o teto a que submetidas as contribuigdes ditas de terceiros.

Nio ha, portanto, a demonstragio da relevancia dos findamentos do pedido, indispensavel a concessdo da medida postulada.
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Dispositivo

Ante 0 exposto, denego a seguranga, comresolucdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil

Semhonorérios, nos termos do art. 25, da Lein.° 12.016/2009.

Custas como de lei.

Transitada emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

Via desta sentenga servira de Oficio a Autoridade Impetrada.

Comunique-se a esta sentenca ao Desembargador Federal Relator do Agravo de Instrumento 5016676-15.2020.4.03.0000 (Id 34148915 - Pag. 1).
Publique-se. Intimem-se. Notifique-se 0o MPF.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000974-38.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: H.COSTACOBRANCAS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE NORIVALPEREIRA JUNIOR - SP202627

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado impetrado por H. COSTA COBRANCAS LTDA., em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BAURU/SP e da UNIAO , postulando a
concessdo da seguranca definitiva, para:

(i) Reconhecer o direito liquido e certo de ndo incluir os valores de ISSQN na base de calculo do PIS e da COFINS, tudo nos termos acima esposados e
(ii) Declarar e assegurar o direito de restituir/compensar os valores indevidamente pagos nos 1iltimos 5 (cinco) anos, alémdos verificados até o transito emjulgado desta agdo mandamental, caso nio seja deferida

a liminar pretendida, notadamente comdébitos relativos a quaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, a teor do estabelecido no artigo 74 da Lein® 9.430/1996, ou comdébitos da mesna natureza, a teor do
artigo 66, da Lein® 8.383/1991, tudo a critério da impetrante.

Aliminar foi deferida (Id 30992997).

/A Unido requereu o ingresso 1o feito e se manifestou pela denegagéo da seguranga (Id 31204563).
As informagdes foramprestadas (Id 31823127).

O Ministério Piblico Federal manifestou-se pelo normal tramite processual (Id 33620616).

As custas foramrecolhidas (Id 34180806).

Vieramos autos conclusos para sentenga.
E o relatério. Fundamento e Decido.

Bemformada a relag@o processual, passo a analise do mérito.

O mandado de seguranga é remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para prote¢io de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.
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Nao tendo havido fatos novos a ensejar o entendimento exarado na decisdo concessiva da liminar, adoto seus fundamentos nesta sentenga.

A viabilidade juridica de se incluir tributo na base de calculo de outro tributo restou afastada, diante da decisdo proferida pelo STF no RE n.° 574.706/PR, no qual o Pretério Excelso fixou a tese de que "o
ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAQ GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURALDO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Invidvel a apuragdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo ¢ a correspondente cadeia, adota-se o sisterm de apuragdo contabil O montante de ICMS a recolher ¢ apurado més a mes,
considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisigdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contabil ou escritural do ICMS.

2. A anlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado a0 ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituicio da Republica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada
operagio.

3. O regime da no cunuilatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragio da parcela ainda a se compensar do ICMS, ndo se incluir todo ele na defini¢éo de faturamento aproveitado por este Supremo
Tribunal Federal. O ICMS nio compde a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS. 3. Se o art. 3°, § 2°, inc. I, in fine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de calculo daquelas contribuicdes
sociais 0 ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que ndo ha como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de nfio cumulatividade em determinado momento da
dinfimica das operagdes.

4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de calculo da contribuicio ao PIS e da COFINS.”

O mesmo entendimento deve ser aplicado ao presente caso.

Nio se retira do texto constitucional regra de ndo cumulatividade do ISSQN.

Todavia, ndo ha prova, nos autos, da regra impositiva municipal do referido imposto, desconhecendo-se, portanto, se tal forma de apuragio da base de calculo € ou nfio empregada no caso emespeque. Anoto
que a prova deste direito curmpre a parte (art. 376, do CPC).

Por tais razdes, haja vista a eventual cunulatividade implicar artificial reducio de PIS e COFINS, te o valor efeti pago repi ita a ilegalidade afastada por esta sents

Desse modo, a pretensdo merece acolhimento.

Ha que se reconhecer a observancia do quanto disposto pelo artigo 170-A, do Cddigo Tributario Nacional.

Regra geral, a compensag@o ndo opera de modo automatico quando o crédito do particular € oposto em face de crédito tributario (artigo 170, do CTN), emcontraste como regime de direito privado (art. 368,
do CC de 2002). E esta diferenca de tratamento emnada afronta o principio constitucional da isonomia, dada a natureza publica dos recursos (tributo destinado ao custeio da seguridade social, nos termos do artigo 195, CF),
que merece regime juridico diferenciado emrelagdo aos créditos privados.

A compensagdo podera ser feita comquaisquer tributos e contribuigdes administrados pela Receita Federal, na forma do art. 74 da Lein. 9.430/96.

Sobre 0 montante incidirdo exclusivamente juros moratdrios equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidaggo e de Custodia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, calculados a
partir da data do pagamento indevido até o més anterior ao da compensagao ourestituicio e de 1% relativamente ao més emque estiver sendo efetuada.

Dispositivo

Ante o exposto, concedo a seguranga, comresolugio do mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC, para declarar:

i Adflicitude da inclusdo do ISSQN - efetivamente pago - na base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS;

i O direito de efetuar a compensagao das contribuigdes recolhidas nos ultimos cinco anos anteriores ao ajuizamento desta ago, ou seja, a contar de 14 de abril de 2015, na forma do art. 74 da Lein.°
9.430/96, observado o quanto prescrito pelo artigo 170-A, do CTN, e observado o quanto prescrito pelo artigo 170-A do CTN, condicionada a exequibilidade da compensagio ourepeticdo ao quanto decidido na modulagdo
dos efeitos da decisdo proferida, pelo Supremo Tribunal Federal, nos autos do no Recurso Extraordindrio n.° 592616/RS (Tema 118);

iii. Devera a autoridade impetrada, em observancia aos comandos estabelecidos, abster-se de promover a inclusdo do nome da impetrante no CADIN por débitos correlatos a esta agio e, se ndo houver outro
Gbice, emitir Certidao(des) Negativa(s) de Débito(s) (CND(s)).

Os valores serdo corrigidos pela SELIC, a titulo de juros e de corregdo monetaria, a contar da data do efetivo desembolso dos valores pagos indevidamente (Stimulas 43 e 54 do STJ).
Semhonorérios, nos termos do art. 25, da Lein.® 12.016/2009.
Custas como de lei.

Sentenga sujeita a remessa oficial (artigo 14, § 1° da Lein.° 12.016/2009), semprejuizo de sua eficacia imediata, no que tange, exclusivamente, a exclusdo do ISSQN da base de calculo da contribuigdo ao P1S e
da COFINS, a partir da data desta sentenga.

Via desta sentenga servira de Oficio a Autoridade Impetrada.
Publique-se. Intimem-se. Notifique-se 0o MPF.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001329-48.2020.4.03.6108

IMPETRANTE: LBLALIMENTACAO LTDA, BRUNO B. BANDOLIN & CIALTDA-EPP,BRUNO B. BANDOLIN & CIALTDA - EPP, LBLALIMENTACAO LTDA - EPP, LBL
ALIMENTACAO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS PEREIRA OSAKI - SP138979

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU//SP,UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
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PROCESSO ELETRONICO-SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por LBL ALIMENTACAO LTDA., BRUNO B. BANDOLIN & CIA LTDA - EPP e LBL ALIMENTACAO LTDA - EPP, em face do
Delegado da Receita Federal do Brasil em Bauru e da Unido, por neio do qual busca provimento jurisdicional para que “seja processado o presente mandado de seguranga e ao final seja confirmada a medida
liminar e concedida a seguran¢a para assegurar o direito da Impetrante de ndo incluir os valores correspondentes ao PIS e COFINS na base de cdlculo das contribuicoes ao PIS e a COFINS, concedendo a ordem
para que as Autoridades Coatoras ndo a autuem caso efetue (i) o recolhimento nos moldes pleiteados, bem como (i) a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente desde os 5 anos anteriores a impetragdo
desta demanda e vincendos até o transito em julgado, devidamente atualizados pela SELIC, declarando-se ainda o direito de a Impetrante proceder a compensagdo com outros tributos e contribuigdes
administrados pela Receita Federal do Brasil.”

Anicial veio instruida comdocumentos e as custas foramrecolhidas.

A liminar foi deferida (Id 33111091).

As informagdes foramprestadas (Id 33389305).

A Unido requereu seu ingresso no feito e pugnou pela denegagdo da seguranga (Id 33418100).
Parecer do Ministério Publico Federal pelo normal prosseguimento do feito (Id 34113012).
A inpetrante aditoua inicial para inclusdo das filiais (Id 342486560).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatorio. Fundamento e Decido.

Acolho a emenda a inicial que consta do 1d 342486560.

Rejeito a preliminar aduzida pela autoridade impetrada — inadequag@o da via eleita — por ter transcorrido o prazo previsto no art. 23 da Lein.® 12.016/2009, pois a obrigagdo de recolhimento da contribuicio
previdenciaria ¢ de trato sucessivo, se protraindo no tempo.

Bem formada a relagdo processual, passo ao exame do mérito.
O mandado de seguranga & remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para prote¢io de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.
Nao tendo havido fatos novos a ensejar o entendimento exarado na decisdo concessiva da liminar, adoto seus findamentos nesta sentenga.

A viabilidade juridica de se incluir tributo na base de célculo de outro tributo restou afastada, diante da decisio proferida pelo STF no RE n.° 574.706/PR, no qual o Pretério Excelso fixou a tese de que "o
ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". O acérdio ficou assimementado:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFIN ICAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO. 1. Invidvel a apuragio do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo ¢ a
correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragdo contabil. O montante de ICMS a recolher é apurado més a més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisicdes e o total de débitos
gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: analise contabil ou escritural do ICMS. 2. A analise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc.
1, da Constituicio da Repiiblica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada operago. 3. O regime da ndo cumulatividade impGe concluir, conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se
compensar do ICMS, ndo se incluir todo ele na definicio de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS nio compde a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS. 3. Se
oart. 3% § 2°, inc. I, in fine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de calculo daquelas contribui¢des sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que ndo ha como se excluir a
transferéncia parcial decorrente do regime de néio cumuilatividade emdeterminado momento da dindmica das operagdes. 4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de célculo da contribuigdo ao PIS e da
COFINS.

O Supremo Tribunal Federal temestendido esse entendimento a hipoteses semelhantes:

AGRAVO R!—EGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. IMPORTACAO DE SERVICOS. ISS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS-
IMPORTACAO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I — Consoante a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ndo se pode inserir na base de calculo da
Contribuigdo ao PIS e da COFINS incidentes sobre a importagdo de servigos o valor relativo ao ISS, bem como o valor das proprias contribuigdes, tendo em vista a imposicdo constitucional de que as
contribuicdes sociais sobre a importagdo que tenhamaliquota ad valoremsejam calculadas combase no valor aduaneiro. Aplicabilidade do entendimento firmado no julgamento do RE 559.937-RG/RS (Tema 1
da Repercussdo Geral). 11 — Agravo regimental a que se nega provimento. (RE 980249 AgR-segundo, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turm, julgado em 29/04/2019,
PROCESSO ELETRONICO DJe-098 DIVULG 10-05-2019 PUBLIC 13-05-2019)

Desse modo, a pretensdo merece acolhimento.
Ha que se reconhecer a observancia do quanto disposto pelo artigo 170-A, do Codigo Tributario Nacional.

Regra geral, a compensagio nio opera de modo automatico quando o crédito do particular € oposto em face de crédito tributario (artigo 170, do CTN), emcontraste como regime de direito privado (art. 368,

do CC de 2002). E esta diferenca de tratamento emnada afronta o principio constitucional da isonomia, dada a natureza publica dos recursos (tributo destinado ao custeio da seguridade social, nos termos do artigo 195, CF),

que merece regime juridico diferenciado emrelagdo aos créditos privados.

Sobre montante incidirdo exclusivamente juros moratérios equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, calculados a
partir da data do pagamento indevido até o més anterior ao da compensagao ourestituicao e de 1% relativamente ao més emque estiver sendo efetuada.

Dispositivo

Ante o exposto, concedo a seguranga, comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, 1, do CPC, para declarar:
(i) Allicitude da incluso das contribuigdes do PIS e da COFINS nas suas proprias bases de calculo;
(i) O direito da parte impetrante de efetuar a compensagdo das contribuicdes recolhidas, a partir de 29 de maio de 2015, observados os critérios estabelecidos pelo artigo 170-A, do CTN, condicionada a

exequibilidade da comy ¢i0 a0 quanto decidido na modulaciio dos efeitos da decisdo proferida, pelo Supremo Tribunal Federal, nos autos do Recurso Extraordinario, comrep do geral hecid:
n.°574.706/PR e

(iii) Devera a autoridade impetrada, em observancia aos comandos estabelecidos, abster-se de promover a inclusdo do nome da impetrante no CADIN por débitos correlatos a esta agdo e, se ndo houver outro
Obice, emitir Certidao(des) Negativa(s) de Débito(s) (CND(s)).

Sobre montante incidirdo exclusivamente juros moratorios equivalentes a taxa referencial do Sisterma Especial de Liquidagdo ¢ de Custodia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, calculados a
partir da data do pagamento indevido até o més anterior ao da compensagao ourestituicdo e de 1% relativamente ao més emque estiver sendo efetuada (Sumulas 43 e 54 do STJ).
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Semhonorarios, nos termos do art. 25, da Lein.° 12.016/2009.

Custas como de lei

Sentenga sujeita a remessa oficial (artigo 14, § 1° da Lein.® 12.016/2009), semprejuizo de sua eficacia imediata, no que tange, exclusivamente, a exclusdo do ICMS da base de calculo da contribuicdo ao PIS e

da COFINS, a partir da data do deferimento da liminar.
Via desta sentenca servira de Oficio a Autoridade Impetrada.
Publique-se. Intimen-se. Notifique-se o MPF.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001049-41.2015.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, HIROSCHI SCHEFFER HAN AWA - SP198771, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

EXECUTADO: PERSOBALLPRODUTOS PROMOCIONAIS LTDA - EPP

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO

Fica a parte ECTintimada acerca do despacho de f. 191 dos autos fisicos (ID 27729751 —f. 156):

"Manifeste-se a parte exequente emprosseguimento, requerendo providéncia que dé efetivo andamento ao feito, sob pena de remessa ao arquivo sobrestado em Secretaria.

Nosiléncio, SUSPENDA-SE o feito, nos termos do artigo 921, III, CPC de 2015 (Art. 921. Suspende-se a execugdo: ... I11 - quando o executado niio possuir bens penhoraveis. ), até nova e efetiva provocagio, remetendo-

se os autos ao arquivo sobrestado, anotando-se 0 SOBRESTAMENTO.

Observe-se que a prescrigao ficara suspensa por umano (artigo 921, paragrafo 1°, do CPC de 2015).

Decorrido o prazo mencionado, sesmmanifestagdo do exequente, comegard a correr o prazo da prescrigdo intercorrente (artigo 921, paragrafo 4°, do CPC de 2015), independentemente de nova intimagao.
Os autos deverdo aguardar o prazo prescricional, quando deverdo as partes manifestar-se quanto ao evento, promovendo-se, na sequéncia, a conclusdo dos autos para prolagio de sentenca.

Int."

Baurw/SP, 30 de junho de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA CiVEL (120) N° 5001220-34.2020.4.03.6108

IMPETRANTE: JOSEANTONIO BERTI

Advogado do(a) IMPETRANTE: LILIAN FERNANDES TIMPANO PINHEIRO - SP249379

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE BAURU/SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

PROCESSO ELETRONICO-SENTENCA
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Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por José Antonio Berti emface do Gerente da Agéncia da Previdéncia Social de Baurw/'SPe do INSS, postulando seja compelida a autoridade impetrada
a analisar o pedido administrativo de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo deduzido no dia 05 de novembro de 2019 (beneficio n° 194.575.272-3), como também a implantar o referido beneficio, eis que
satisfeitas as exigéncias legais.

A liminar foi indeferida (Id 32442704).

As informagdes foramprestadas (Id 32607588).

Manifestou-se 0 Ministério Publico Federal pelo normal prosseguimento do feito (Id 32775908).

O impetrante manifestou seu desinteresse no prosseguimento do feito, diante da concessao do beneficio de aposentadoria por idade ap6s a propositura desta agao.
E o relatério. Fundamento e Decido.

Dispde o art. 17 do Codigo de Processo Civil: “Para postular em juizo é necessario ter e interesse e legitimidade.”
No presente caso, apos o ajuizamento da agdo, a pretensdo da impetrante foi satisfeita na esfera administrativa, conduzindo a perda superveniente do interesse de agi.

Na forma do artigo 493 do CPC que “Se, depois da propositura da agdo, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento do mérito, caberd ao juiz tomd-lo em
consideragdo, de oficio ou arequerimento da parte, no momento de proferir a decisdo.”.

Ante o exposto, DENEGO ASEGURANCA, semresolugdo do mérito, comfulcro no art. 485, incisos VI, do CPC.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios.

Custas de lei

Transitada emjulgado, arquiven-se estes autos, observadas as formalidades legais.

Via desta sentenca servira de oficio a autoridade impetrada.

Publique-se. Intimemse.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 5000947-89.2019.4.03.6108

EXEQUENTE: MUNICIPIO DE BAURU
PROCURADOR: IDOMEUALVES DE OLIVEIRAJUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELMOYSES BARRETO - RJ196283

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, JULIANO APARECIDO CORREA

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Chamo o feito 8 ordem

Conforme se observa na decisao de ID 32238764, a excegdo de pre-executividade foiacolhida. No entanto, no paragrafo seguinte ocorreu umerro material, determinando "honorarios pelo embargado",
quando o correto € honorarios pelo exequente.

Emprosseguimento, o exequente juntou peticdo (ID 33817363 ) que nio pertence ao presente feito.
Em24/06/2020, decorreu o prazo para recursos (ID 34274417).
Ante o exposto, intime-se a coexecutada Caixa Economica Federal, para que requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo supra, silente ou semmanifestagdo que de efetivo andamento ao feito, certifique-se o decurso e encaminhe-se o feito a Justiga Estadual para prosseguimento do feito emrelagdo ao
coexecutado Juliano Aparecido Correa.

Intime-se. Curmpra-se.
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Bauru, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 0004926-52.2016.4.03.6108

EXEQUENTE: MUNICIPIO DE PIRAJUI

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GENOVEZ PATERLINI - SP155868
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTAD O: ADAHILTON DE OLIVEIRA PINHO - SP152305

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Face o traslado da Sentenga e da Certidao de Transito dos Embargos a Execugdo 0000840-04.2017.4.03.6108, intimentse as partes a se manifestarememprosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo, silentes, oundo havendo manifestagdo que dé efetivo andamento ao feito, retornemos autos ao arquivo sobrestado.

Intime-se. Cumpra-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 0005833-27.2016.4.03.6108
EMBARGANTE: CELIA VICENTE IACHELMARQUES
Advogados do(a) EMBARGANTE: LAURINDO LEITE JUNIOR -SP173229, LEANDRO MARTINHO LEITE - SP174082

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO

Vistos.
A procuragio anexada no ID 32230141 ndo atende ao disposto no art. 10, da Medida Proviséria n®2.200-2/2001, uma vez que ndo permite a verificagdo de sua autoria e integridade.

Assim, regularize a embargante a sua representagdo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de considerarem-se inexistentes os atos praticados.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 5000481-95.2019.4.03.6108

EXEQUENTE: MUNICIPIO DE BAURU

Advogado do(a) EXEQUENTE: IDOMEUALVES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP122767
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDO PRADO TARGA - SP206856, ALEXANDRA DE LION GIMENES - SP180278

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Considerando as medidas de enfrentamento a Emergéncia de Satide Publica de importancia internacional decorrente da CO VID-19, defiro a dilagdo do prazo requerido até a normalizagéo das atividades,
quando terd 5 (cinco) dias para apresentar os documentos solicitados.

Int.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

CAUTELAR FISCAL (83) N°5001556-72.2019.4.03.6108

REQUERENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REQUERENTE: RICARDO GARBULHO CARDOSO - SP213781
REQUERIDO: VENICIUS TOBIAS, CAYOWAANEGOCIOS IMOBILIARIOS EIRELI

Advogados do(a) REQUERIDO: TALITAFERNANDA RITZSANTANA - SP319665, PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546
Advogados do(a) REQUERIDO: TALITAFERNANDA RITZSANTANA - SP319665, PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Intimem-se as partes a se manifestar acerca das alegagdes contidas no 1D 34254151 e documentos seguintes, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagao, tornemos autos conclusos.

Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 5002432-27.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA CALDIN DASILVA - SP251142
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EXECUTADO: TP.DEANDRADE REPRESENTACAO COMERCIAL-ME

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Ante a informag#o juntada no ID 34333753, intime-se 0 exequente para que providencie, coma brevidade possivel, o recolhimento das despesas necessarias, encaminhado-se o comprovante diretamente
aquela vara, junto ao processo digitaln® 0000518-15.2020.8.26.0058 - 2* Varada Comarca de Agudos/SP, ciente de que o nio recolhimento ensejara a devolugio da deprecata, sem cumprimento.

Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0008398-37.2011.4.03.6108
AUTOR: MARIAHELENADE LIMAMENEZES MALMONGE
Advogado do(a) AUTOR: IRANI MARTINS ROSA CIABOTTI - SP119504

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

1D 34523444: Nos termos do art. 8, inciso XI1I, da Resolugdo CJF n° 458/2017, o valor total da execugdo (valor controvertido entre as partes) € informagdo que deve obrigatoriamente constar do precatorio
de requisicdo de valor incontroverso, inclusive comdiscriminagio da parcela correspondente ao débito principal e daquela relativa aos juros moratdrios.

Assim, intime-se a parte autora para que, a fim de viabilizar a requisicdo postulada, informe o valor total da execugdo, de forma discriminada, atentando-se para o iminente encerramento do prazo legal de
inclusio de precatdrios para pagamento no exercicio de 2021.

Apresentados os valores no prazo de inclusdo para o proximo exercicio (2021), expega-se, a disposi¢do do Juizo, um Precatorio sobre o incontroverso a titulo de principal no valor de RS 412.742,15 e um
Oficio RPV, a titulo de honorarios Sucumbenciais no valor de R$ 41.274,21, ambos atualizados até 30/06/2020, ambos comanotagio de levantamento a ordemdo juizo.

Semprejuizo, coma vinda dos célculos, intime-se 0 INSS nos termos do art. 535, do CPC.
Intime-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

MONITORIA (40) N° 0002736-82.2017.4.03.6108

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
REU: PROMOHEALTH COMERCIO DE PRODUTOS MEDICOS E ESPORTIVOS EIRELI

Advogados do(a) REU: DEBORAH CERIGATTO REDONDO LUCON -SP307257, MAYARA RENALINFORZATO - SP312882
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PROCESSO ELETRONICO - SENTENCA

Vistos, etc.

Cuida-se de agdo monitéria proposta pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos em face ¢ PROMOHEALTH COMERCIO DE PRODUTOS MEDICOS E ESPORTIVOS
EIRELLI, objetivando o recebimento da importancia de R$ 40.095,32 (quarenta mil e noventa e cinco reais ¢ trinta e dois centavos), atualizada até 21/07/2017, advinda do inadimplemento de faturas vinculadas ao contrato de
prestagdo de servigos n.° 9912321285, vencidas nos meses de fevereiro, margo e abril de 2017.

Aré opds embargos aduzindo, preliminarmente, a népeia da inicial pela auséncia de documentos indispensaveis (caréncia de agéo) e, no merito, pugnou pela improcedéncia (Id 22968983 - Pag. 65).
Emfavor da ré foramdeferidos os beneficios da justica gratuita (Id 22968983 - Pag. 93).

Réplica (1d 22968983 - Pag. 95).

Instada a autora a juntar os comprovantes dos

servigos realizados, assinados pela parte embargante, aptos a demonstrar a efetiva prestagao do

servigo cobrado nestes autos, sob pena de extingdo do processo (Id 27215022), afirmou a autora que os comprovantes de prestagdo de servigo estio anexados nos autos (Id 27845382 - Pag. 1).

Manifestou-se a ré (Id 28672338 - Pag. 1).
E o relatorio. Fundamento e Decido.

A preliminar aduzida pela ré confunde-se como mérito e comele serd apreciada.
O feito encontra-se suficientemente instruido. Cabivel, pois, o julgamento antecipado do mérito, na forma do artigo 355, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil

Bemformada a relagio processual, passo ao exame do n¥rito.

25816826) e (iii) notificagio extrajudicial dos débitos emaberto (Id 25816810 e seguintes).
A prova do fato constitutivo do direito incumbe a demandante, na forma do art. 373, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, comidéntica redagio no art. 333, inciso I, do diploma legal revogado.
Embora tenha a ECT demonstrado a contratagéo dos seus servigos, ndo apresentou prova da efetiva entrega destes servios a ré.
Ora, emassimsendo, restaria a obrigacdo demonstrada por simples manifestacio de vontade da ECT, haja vista ser impossivel a demandada provar que os servicos niio foramprestados.
Por talrazio, se entende que a efetiva entrega da prestagdo constitui-se emprova do direito da autora, a quemé imposto o 6nus respectivo.
Este o entendimento do E. Tribunal Regional Federal da 5* Regido:
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AQAO MONITORIA. CONTRATO DE PRESTAGAO DE SERVICOS DE MALOTE. ONUS DA PROVA. FATO CONSTITUTIVO DO DIREITO
DO AUTOR. NAO COMPROVACAO. 1. Nao obstante o contrato de presta¢éo de servigo esteja acompanhado de faturas, a ECT (Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos) niio juntou aos

autos certificados de postagens, listas de coleta ourecibos das mercadorias entregues. Na verdade, toda documentag@o colacionada aos autos esta relacionada ao sistema utilizado pela propria ECT.

2. In casu, o particular indica a suspensdo do contato, fato incontroverso nos autos, caberia, portanto, 8 ECT a prova da efetiva prestaggo do servigo posteriormente a suspensao, de modo a no deixar duvidas
quanto a retomada dos servigos, 0 que néo ocorreu.

3. Ora, niio cabe a0 réu, ora apelado, produzir prova contra si mesmo, "prova diabélica" (ou "prova negativa'), pois o seu dever de provar limita-se 2 existéncia de fato impeditivo, modificativo
ou extintivo do direito, ou seja, seria impossivel impor ao particular o onus de provar a inexisténcia dos servicos prestados. E da ECT, portanto, o onus de fazé-lo. Resta incabivel, portanto,
expedir o mandado de pagamento emsede de agéo monitoria.

4. Apelagdo improvida.

(APELREEX 30431, autos n. 0013301-65.2012.4.05.8100, Segunda Turma, TRF da 5* Regido, DJe 08.04.2016, grifo nosso).

Observe-se que a clausula 6.1, do segundo contrato entabulado entre as partes, estabelece que a autora apresentara a contratante, para efeito de pagamento, a fatura mensal correspondente aos servigos
prestados e produtos adquiridos, levantados com base nos documentos de postagem e venda de produtos.

E evidente que se teria por completamente abusiva estipulagiio que permitisse 8 ECT criar crédito, semque pudesse a devedora conhecer os fatos que sustentama cobranga da empresa federal

Nao tendo a autora se desincumbido do 6nus probatério quanto aos fatos constitutivos do direito alegado, a pretensdo autoral deve ser rejeitada.
Dispositivo

Posto isso, acolho os embargos monitdrios para declarar insubsistente o mandado inicial expedido e, consequenterente, julgo improcedente o pedido monitério, comresolugo do mérito, na forma do artigo
487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Diante da sucumbéncia da autora, deverd arcar como pagamento de honorarios advocaticios que arbitro em 10% do valor atribuido a causa.
Custas como de lei.

Transitada emjulgado, nada sendo requerido, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimense.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003881-81.2014.4.03.6108

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: HIROSCHI SCHEFFER HANAWA - SP198771, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
INVENTARIANTE: GEEDRI TAIANE DE MELO 40773618856, GEEDRI TAIANE DE MELO

Advogado do(a) INVENTARIANTE: CAMILA CELICE DE MORAES - SP338115
Advogado do(a) INVENTARIANTE: CAMILA CELICE DE MORAES -SP338115

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Diante do pedido da exequente ID 33560163, SUSPENDA-SE o feito, nos termos do artigo 921, III, CPC de 2015 (Art. 921. Suspende-se a execugdo: ... I1I - quando o executado ndo possuir bens
penhoravesis.), até nova e efetiva provocagao, remetendo-se os autos ao arquivo sobrestado, anotando-se 0 SOBRESTAMENTO.

Observe-se que a prescrigao ficara suspensa por umano (artigo 921, paragrafo 1°, do CPC de 2015).

Decorrido o prazo mencionado, semmanifestagdo da exequente, comegara a correr o prazo da prescrico intercorrente (artigo 921, paragrafo 4°, do CPC de 2015), independentemente de nova intimagéo.
Os autos deverdo aguardar o prazo prescricional, quando deverdo as partes manifestar-se quanto ao evento, promovendo-se, na sequéncia, a conclusdo dos autos para prolagio de sentenca.

Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 0000826-20.2017.4.03.6108
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) AUTOR: ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584

REU: IRIO SILVADOS REIS -ME

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: IRIO SILVADOS REIS -ME
Endereco: RUAMANOELSEGUNDO CELICE, 480, RESIDENCIAL PRADO, BIRIGUI - SP, CEP 16201- 263

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO

Vistos.
1D 27984164 Defiro.

Cite-se o réu PARA PAGAR, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 701 do CPC, o valor da divida constante da peti¢ao inicial acrescida de 5,0% (cinco por cento) a titulo de honorarios
advocaticios.

O Oficial de Justica avaliador devera cientificar o(s) demandado(s) de que o pronto pagamento isentar-lhe(s)-a de custas; cientificara, ainda, de que, em vez de pagar, podera(o), no mesmo prazo e por
intermédio de advogado, oferecer embargos monitorios, sob pena de constituir-se, de pleno direito, o titulo executivo judicial.

Cumpra-se, servindo via do presente despacho como Carta Precatéria n° 51/2020-SM 02, a ser distribuida perante o Juizo Estadual da Comarca de Birigui/SP.
A carta precatoria deverd ser encaminhada por e-mail para a autora, que devera providenciar sua distribuicdo e comprovagéo neste feito em30 (trinta) dias.

A contrafé podera ser acessada no enderego eletrdnico ao final indicado.
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A guia de diligéncia do Oficial de Justica j4 foi apresentada, podend:

Baury, data infra.

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http/pje1 g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DE ACESSO:

Documentos associados ao processo

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

Titulo Tipo Chave de acesso**
0000826-20.2017.4.03.6108_VOL_001-1.pdf| Peticio inicial 19070520450100000000017644809
Volume 01 Documento Digitalizado 19092723194100000000021022263
Certiddo Certiddo 19121118510211600000023739406
CADIN Documento Comprobatorio | 19121118510220700000023739844
CONTRATO 9912344428 Documento Comprobatorio | 19121118510226700000023739842
DEBITO ATUALIZADO Documento Comprobatorio | 19121118510237200000023739841
ENTREGA TLG MM291688185 Documento Comprobatorio | 19121118510242800000023739840
ENTREGA TLG MM292375679 Documento Comprobatorio | 19121118510248400000023739838
ENTREGA TLG MM292801805 Documento Comprobatorio | 19121118510255200000023739435
ENTREGA TLG MM294527315 Documento Comprobatorio | 19121118510260700000023739434
ENTREGA TLG MM295075231 Documento Comprobatorio | 19121118510266300000023739433
EXTRATO FAT. 865215 Documento Comprobatdrio | 19121118510272300000023739432
EXTRATO FAT. 882618 Documento Comprobatério | 19121118510278300000023739431
EXTRATO FAT. 899961 Documento Comprobatorio | 19121118510284400000023739430
EXTRATO FAT. 911177 Documento Comprobatorio | 19121118510290400000023739429
EXTRATO FAT. 964135 Documento Comprobatorio | 19121118510295300000023739428
EXTRATO FAT. 970186 Documento Comprobatorio | 19121118510301000000023739427
FATURA 865215 Documento Conmprobatorio | 19121118510306800000023739426
FATURA 882618 Documento Comprobatorio | 19121118510312400000023739425
FATURA 899961 Documento Comprobatorio | 19121118510317700000023739423
FATURA911177 Documento Comprobatorio | 19121118510323100000023739422
FATURA 964135 Documento Comprobatorio | 19121118510328500000023739421
FATURA 970186 Documento Comprobatorio | 19121118510334600000023739419
MEMORANDO 055-2017 Documento Comprobatorio | 19121118510341500000023739417
TELEGRAMA MM291688185 Documento Comprobatorio | 19121118510348600000023739416
TELEGRAMA MM292375679 Documento Comprobatorio | 19121118510354600000023739414
TELEGRAMA MM292801805 Documento Comprobatorio | 19121118510360200000023739413
TELEGRAMA MM294527315 Documento Comprobatério | 19121118510365500000023739411
TELEGRAMA MM295075231 Documento Comprobatorio | 19121118510371600000023739410
Despacho Despacho 20012119451280300000024848053
Despacho Despacho 20012119451280300000024848053
Peticdo Intercorrente Peticdo Intercorrente 20020611051596400000025563864
Petico citagdo - IRIO SILVADOS REIS ME | Peticéo Intercorrente 20020611051607100000025563872
IRIO SILVADOS REIS - BIRIGUI Documento Comprobatorio | 20020611051611500000025564342
Comprovante Guia - Irio Silva Documento Comprobatorio | 20020611051616800000025563876

Av. Getilio Vargas, 21-05, 3.° andar - Jd. Europa - CEP 17.017-383 - Baurw'SP

Tel. (14)2107-9512 - Correio Eletronico: bauru_vara02_sec@jfsp.jus.br

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010877-71.2009.4.03.6108

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO ORLANDELI MARQUES - SP149775, FERNANDA BELUCA VAZ- SP210479

EXECUTADO: INDUSTRIAREUNIDAS CMA

Advogados do(a) EXECUTADO: MURILO BERNARDES DEALMEIDA FELICIO - SP293605, ARY FLORIANO DE ATHAYDE JUNIOR - SP204243

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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da pelas chaves de acesso 20020611051611500000025564342 e 20020611051616800000025563876.

49/2041



PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

1D 28445982: Consoante certiddo ID 27693218, as paginas ilegiveis, por se tratarem de copias advindas dos autos de Execugdo de Titulo Extrajudicial n® 0009071-
69.2007.4.03.6108, foram digitalizadas diretamente daquele feito para regularizagdo. Assim, dou por prejudicado o requerimento de substitui¢ao.

Quanto ao pedido de prosseguimento da execu¢do, considerando-se que o presente cumprimento de sentenga objetiva unicamente o adimplemento dos honorarios de
sucumbeéncia fixados na sentenga que julgou os Embargos a Execugao, providencie a ECTa correta memoria de calculo atualizada.

Cumprida a determinag@o, tornem conclusos.

Considerando-se que o valor obtido no leildo ¢ muito superior ao débito aqui executado, o saldo remanescente devera ser transferido para conta vinculada a execugao correlata
para abatimento do débito principal.

Intime-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0000096-43.2016.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDERSON RODRIGUES DA SILVA - SP243787

INVENTARIANTE: PONTUALPRESTACAO DE SERVICOS -EIRELI -ME

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Face a certiddo ID 31331339 ndo tendo sido atendida a forma de apresentagdo dos documentos digitalizados, pois as folhas 96 ¢ 109 estdo ilegiveis, promova a Secretaria, excepcionalmente, a corre¢do da
virtualizagdo, reinserindo/excluindo os documentos na sequéncia correta e promovendo, emseguida, o desentranhamento da virtualizagio anterior.

Apesar de as folhas 103 verso e 104 estarem ilegiveis, elas também estdo ilegiveis no original. Quanto a etiqueta de autuagio estar ilegivel, desnecessarias quaisquer providéncias, pois os dados da etiqueta
constamdo termo de autuagio, inexistindo prejuizo a compreensio e andamento do feito.

Cunpridas as determinagdes, intime-se a parte autora, nos termos do art. 2°, incisos 11 e I'V, da Resolugdo PRES n° 275/2019, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, do retorno dos autos a este juizo
bemcomo de que os prazos processuais, que ficaramsuspensos emvirtude da virtualizago, retomaréo o seu curso regular a contar desta intimagao.

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, fica ainda intimada para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, conforme o disposto no art. 2.°, inciso I'V, da Resolugdo PRES n° 275/2019 e art. 4°, da Resolugdo PRES n° 142/2017, ambas do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sem prejuizo, diante do informado pela exequente ID 33059558, resta cancelada a Carta Precatoria n. 141/2018-SM 02. Expega a Secretaria carta precatoria semelhante para o Juizo Federal de Belo
Horizonte/MG, comniimero atualizado, remetendo-a por e-mail para a exequente distribui-la € comprovar sua distribuigdo em30 dias.

Intimem-se.

Bauru, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000366-77.2010.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: HAMILTON ALVES CRUZ-SP181339
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EXECUTADO: PLANETA BRASILASSESSORIAEM COBRANCAS LTDA-ME

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Diante do 6bito do tnico representante legal da empresa, suspendo o curso da presente execugio, nos termos do art. 689 do CPC.
Promova a ECTa citagdo dos sucessores no prazo de 60 (sessenta) dias, nos termos do art. 313, §2°, I, do CPC.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5001252-39.2020.4.03.6108
EMBARGANTE: TELEMATICA SISTEMAS INTELIGENTES LTDA
Advogado do(a) EMBARGANTE: RAFAEL PINTO DE MOURA CAJUEIRO - SP221278

EMBARGADO: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Tendo-se emvista que nos autos da Execugdo de Titulo Extrajudicial correlata pende analise acerca da adequagéo da via eleita, aguarde-se a resolugao da questdo naqueles autos, tornando a conclusao apos
decisdo.

Intime-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EMBARGOS DE TERCEIRO CiVEL (37) N°5002950-17.2019.4.03.6108

EMBARGANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

EMBARGADO: RESIDENCIALDIANA

Advogados do(a) EMBARGADO: GILMARA DA SILVA BIZZI - SP235308, JEFERSON DANIELMACHADO - SP294917

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
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Vistos.

Recebo a manifestagdo 1D 25476102 como emenda a inicial.

Retifique-se o valor da causa na autuagdo do processo.

Diante do recolhimento das custas iniciais (0,5% do valor atribuido & causa - ID 26031796), dou por regularizado o feito.

Ausente requerimento de provas (partes ja intimadas com decurso de prazo), venham os autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005396-25.2012.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ANJELICAKARINAAPARECIDADE MORAES, CELINARIBEIRO DE MORAES

Advogado do(a) EXECUTADO: KEITYNOGUEIRADE SALES MELLO - SP322467
Advogado do(a) EXECUTADO: KEITYNOGUEIRADE SALES MELLO - SP322467

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA COMPROVAR DISTRIBUICAO DE CARTA PRECATORIA

Nos termos do art. 1°, inciso 111, alinea "d", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a comprovar, no prazo de 05 (cinco) dias, que se desincumbiu do 6nus de promover a distribuicdo de carta precatoria
1° 01/2020-SMO2 perante o juizo deprecado.

Baurw/SP, 30 de junho de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5001606-64.2020.4.03.6108
AUTOR:ANTONIO DONISETI FERMINO
Advogados do(a) AUTOR: CAROLINE CANDIDADE SOUZA - SP362073, GREICY KELLY GOMES DA SILVA - SP411365

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA JUSTIFICAR VALOR DA CAUSA

Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "c", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a justificar, no prazo de 15 (quinze) dias, o valor atribuido a causa, sob pena de extingdo do processo.

Baurw/SP, 30 de junho de 2020.

ROGER COSTADONATI

Diretor de Secretaria

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0007370-97.2012.4.03.6108
EXEQUENTE: ALCIDES TELINE FILHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: SILVANA DE OLIVEIRA SAMPAIO CRUZ- SP100967

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
Peticao ID 33749064: Defiro o destaque dos honorarios contratuais no percentual de 30%, dos quais deverd ser abatida a quantia de R$ 622,00, ja pagos pelo exequente no inicio do processo.

O valor principal sera requisitado & ordem do Juizo, sendo que o destaque de honorarios contratuais sera efetuado posteriormente através da expedigdo de alvara de levantamento em none de Silvana O.
Sampaio Cruz Sociedade Individual de Advocacia, CNPJ n° 32.161.321/0001-64.

Expecant-se, incontinenti, os seguintes oficios requisitorios:

a) Requisicdo de Pequeno valor, referente ao crédito principal, em favor da parte exequente, no valor de 65.203,23 (setenta e cinco mil, duzentos e trés reais e vinte e trés centavos), anotando-se, porém, a
rentncia aos valores que ultrapassemo limite superior a 60 salarios minimos para que o setor de precatorio efetue a adequagio do valor;

b) Requisigdo de Pequeno Valor, referente aos honorarios sucumbenciais, em favor de Silvana O. Sampaio Cruz Sociedade Individual de Advocacia, CNPJ n° 32.161.321/0001-64, no valor de R$ 7.498,37
(sete mil, quatrocentos e noventa oito reais e trinta e sete centavos).

Todos os calculos atualizados até 30/06/2020.

Noticiado o depdsito, proceda-se ao destaque dos honorarios contratuais, no percentual limitado de 30% do qual devera ser abatida a quantia de R$ 622,00 (seiscentos e vinte ¢ dois reais), expedindo-se alvaras
de levantamento ou transferéncia bancaria, sendo que o valor principal comdestaque de honorarios sera expedido, exclusivamente, emnome da parte exequente, exceto se apresentada procuragdo especifica compoderes para
levantamento.

Advirta-se a parte exequente que podera acompanhar o pagamento do oficio diretamente no site do TRF (http//web.trf3.jus.br/consultas/internet/consultareqpag).

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N°5002697-63.2018.4.03.6108
AUTOR: DURVAL SABATINI, MARIAJULIADOS SANTOS SABATINI

Advogado do(a) AUTOR: RAFAELJULIAO PEIXOTO - SP335172
Advogado do(a) AUTOR: RAFAELJULIAO PEIXOTO - SP335172

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Proceda-se a retificagdo da autuagdo passando a constar autos em fase de cumprimento de sentenca.

Face ao transito emjulgado do acérdao proferido, intime-se a parte ré/executada, na pessoa de seuadvogado (art. 523, CPC), para que, em 15 (quinze) dias, pague o débito apontado no ID 14157382, ouseja,
R$57.215,15, atitulo de honorarios de sucumbéneia e R$ 1.915,38, a titulo de reembolso de custas — atualizado até 06/2020, devidamente atualizado até a data do efetivo recolhimento.

Nao ocorrendo pagamento voluntario no prazo mencionado, o débito sera acrescido de multa de dez por cento e, também, de honorérios de advogado de dezpor cento.
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Dé-se ciéncia, ainda, de que, transcorrido o prazo para pagamento, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que o réw/ executado, independentemente de penhora ou nova intimag@o, apresente, nos proprios
autos, sua Impugnacao.

Manifeste-se a executada, no mesmo prazo de 15 dias, sobre o pedido da executada de expedicéo de Oficio ao CRI da Comarca de Piraju para determinar o cancelamento do Registro 11 da matricula 20.301,
averbando, para tanto, a decisdo judicial que declaroua nulidade do termo de alienagéo Fiduciaria (R11).

Apbs, retornemconclusos para deliberagéo sobre o pedido formulado.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5002389-27.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: DOMICIO IAMASHITA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARISMAR AMORIM JUNIOR -SP161990, ANAMARIANEVES LETURIA - SP101636
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

1D 34542587: Observe a parte autora/exequente que pelo ato ordinatdrio constante na ID 23196523, foi dada ciéncia as partes do depdsito realizado, para pagamento de oficio requisitorio (honorarios
sucumbenciais liberado no BB - em?26/08/2019 - a disposicdo do beneficiario - Amorim Junior Advocacia), portanto, o valor ndo se encontra mais a disposi¢do deste Juizo para determinar a sua liberacdo.

Retornemos autos para o arquivo sobrestado, aguardando-se o pagamento do oficio precatorio expedido.
Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5000899-04.2017.4.03.6108
AUTOR:ANTONIO JUSTINO DO NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: CELSO EDUARDO BIZARRO - SP113363
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO
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Documento ID 33419170: Intime-se o autor.
Baury, data infra.

Baurw/SP, 1 de julho de 2020.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 0000953-89.2016.4.03.6108
AUTOR: RENATO NOGUEIRA,ANAMARIA VIEIRANOGUEIRA

Advogados do(a) AUTOR: ERMENEGILDO LUIZCONEGLIAN -SP31419, DAGOBERTO DE SANTIS - SP181901
Advogados do(a) AUTOR: ERMENEGILDO LUIZ CONEGLIAN -SP31419, DAGOBERTO DE SANTIS - SP181901

REU: UNIAO FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
1D 34486504 (Impugnago aos honorarios periciais): Manifeste-se o Senhor Perito, ematé cinco (5) dias.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5002225-28.2019.4.03.6108
AUTOR: COMPANHIADE HABITACAO POPULAR DE BAURU
Advogados do(a) AUTOR: ALINE CREPALDI ORZAM - SP205243, MARCELA GARLA CERIGATTO CATALANI - SP281558

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
1D:34493506: Emface dos argumentos apresentados, defiro o prazo requerido pela Caixa Economica Federal.
Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0002333-84.2015.4.03.6108
EXEQUENTE: JOAO CARLOS PIGNATTI
Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAELA ORSI - SP251354

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Apresente a Unido Federal/Fazenda Nacional o valor atualizado do arresto determinado no ID 30993334 ( R$ 307.57 - trezentos e sete reais e cinquenta e sete centavos -, conforme o calculo do ID 28757392
- 10% sobre 0 excesso da execugdo/diferenga entre o valor apresentado pelo exequente e o declarado devido).

Coma informag#o, dé-se vista a parte autora.

Se de acordo, providencie a Secretaria a transferéncia do valor arrestado para umma conta de depdsito judicial atrelado ao presente feito até o pronunciamento finaldo c. STF na ADI 6053, ¢ o restante devera ser
revertido em favor de:

Advocacia Pimentel & Parmegiani

CNPJ 008.219.571/0002-04

Banco do Brasil/ Agencia 1594-6

Conta corrente: 107.078-9, dados fornecidos no ID no ID 31629964.

Ap0s, aguarde-se pelo pronunciamento final do c. STF, no arquivo sobrestado, conforme ja determinado no ID 30993334.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

MONITORIA (40) N° 0004213-77.2016.4.03.6108
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, JOAO CARLOS KAMIYA - SP181992

REU: M N COMERCIO EILUMINACAO EIRELI - EPP, MARANICOLAU

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: M N COMERCIO EILUMINACAO EIRELI - EPP

Endere¢o: R SANTAIRIA, 755, SANTA TEREZINHA, IBATé - SP- CEP: 14815-000
Nome: MARANICOLAU

Endereco: RUASANTAIRIA, 755, CENTRO, IBAT¢ - SP - CEP: 14815-000

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

1D 27444073: Defiro.

advocaticios.

O Oficial de Justica avaliador devera cientificar o(s) demandado(s) de que o pronto pagamento isentar-lhe(s)-a de custas; cientificara, ainda, de que, em vez de pagar, podera(3o), no mesmo prazo e por
intermédio de advogado, oferecer embargos monitdrios, sob pena de constituir-se, de pleno direito, o titulo executivo judicial.

Verificada a tentativa de ocultacdo dos réus, promova-se a citacdo por hora certa, nos termos do art. 253 do CPC, devendo o Oficial de Justica intimar e certificar expressamente a adverténcia de que serd
nomeado curador especial se houver revelia.

Cumpra-se, servindo via do presente despacho como Carta Precatéria n° 50/2020-SM 02, para o Juizo Estadual da Comarca de Itabé/SP.

A contrafé podera ser acessada no endereco eletronico ao final indicado.

A carta precatoria devera ser encaminhada por e-mmail para a autora, que devera providenciar sua distribuicdo e comprovagdo neste feito em30 (trinta) dias..
Baury, data inffa.
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Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no endereco: http//pje g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DEACESSO:

Documentos associados ao processo

Titulo Tipo Chave de acesso™*
0004213-77.2016.4.03.6108_VOL_001-1.pdf| Peticio inicial 19070520430100000000017644798
Volume 01 Documento Digitalizado | 19092723201500000000021022518

Av. Gettilio Vargas, 21-05, 3. andar - Jd. Europa - CEP 17.017-383 - Baurw/SP

Tel. (14)2107-9512 - Correio Eletronico: bauru_vara02_sec@)jfsp.jus.br

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000662-55.2017.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CARLOS AUGUSTO FREIRE PINTURAINDUSTRIAL- EPP, CARLOS AUGUSTO FREIRE

ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARAMANIFESTACAO ACERCA DO DECURSO DO PRAZO PARAPAGAMENTO

Nos termos do art. 1°, inciso 1V, alinea "¢", item 2, da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte exequente intimada a se manifestar, no prazo de 30 (trinta) dias, acerca do decurso do prazo para pagamento, sob pena de
suspensdo do processo, nos termos do art. 921, §2°, do CPC, independentemente de nova intimag#o.

Baurw/SP, 1 de julho de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000898-14.2020.4.03.6108

IMPETRANTE: J. BUENO E MANDALITI SOCIEDADE DEADVOGADOS, J. BUENO E MANDALITI SOCIEDADE DEADVOGADOS, J. BUENO E MANDALITI SOCIEDADE
DEADVOGADOS, MANDALITIADVOGADOS, MANDALITIADVOGADOS, MANDALITIADVOGADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO PRADO - SP182951

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITA FEDERALEM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO
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Fica a impetrante intimada a manifestar-se acerca da certiddo ID 34677158 e do despacho 1D 30943194, pentltimo paragrafo, no prazo de 10 (dez) dias ("Realizado o depdsito pela Administragéo, intime-se a impetrante
para manifestagdo e apresentagdo dos dados necessdrios a conversdo em renda.").

Baurw/SP, 1 de julho de 2020.

ELISANGELA REGINABUCUVIC

Servidora

3*VARADE BAURU

MONITORIA (40) N° 5001301-51.2018.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL
REU:PAULO CESAR LIMADEASSIS

DECISAO

Intimagdo ao Juridico da CEF, emsua Chefia ou Interino, para que, ematé cinco dias corridos, promova o recolhimento das custas remanescentes emvista da certiddo de doc. 11859840.
Concluso o feito no dia 13/07/2020.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 5001297-14.2018.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:RAPOZO ERIPARI LTDA - EPP
Advogados do(a) REU: ADILSON ELIAS DE OLIVEIRA SARTORELLO - SP160824, DIRCEU CARREIRA JUNIOR - SP209866

DECISAO

Intimagéo ao Juridico da CEF emBauru, por sua Chefia ou Interino, até a proxima 4* feira, dia 01/07/2020, para comprovago do recolhimento das custas remanescentes até a outra 3* feira, dia 07/07/2020, concluso o feito na
4 feira, dia 08/07/2020.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5001065-31.2020.4.03.6108/ 3* Vara Federal de Bauru
REQUERENTE:E. F.

REPRESENTANTE: IANDRA LUIZA DOS SANTOS FREITAS

Advogado do(a) REQUERENTE: GRAZIELA COSTA LEITE - SP303190

Advogado do(a) REPRESENTANTE: GRAZIELA COSTA LEITE - SP303190

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Manifeste-se a Unido sobre os declaratorios da parte autora.
Manifeste-se a parte autora emréplica a Contestagdo.

Especifiquemas partes provas outras que a desejaremproduzir, vezque a pericia ja realizada.

Por sua vez, arbitro os honorarios do médico perito, nomeado ao doc. 31595422, no dobro do valor méximo legal, consoante Tabela I, da Resolugdo 305 do CJE, de 07 de outubro de 2014, providenciando-se imediata
expedigao pagadora.
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Apos tudo, entdo imediata conclusdo a este prolator, para exame inclusive de cunho sobrestador.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto
Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001453-31.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: COMERCIALHAIANALTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: ELISA FRIGATO - SP333933, CASSIO FERNANDO RICCI - SP168898

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA ESTADUAL DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

DECISAO

Extrato: A¢do de mandado de seguranga — Administrativo— ECT— Franquia postal — Prorrogagdo contratual a retratar faculdade da Administragdo, ndo, imposigdo ao ente estatal — Elementos aos autos que a
ndo trad suporte ao f | requisito da plausibilidade juridica aos invocados fundamentos, em grau de liminar — Indeferida esta, doravante sem efeito a suspensividade / prorrogagdo contratual antes
aqui aos autos firmada, ndo traduzindo a via eleita, ao que se extrai, “‘data venia”, palco adequado a um exame ao mais das diversas controvérsias procedimentais administrativas deflagradas entre os polos, ao
longo dos tempos.

Vistos etc.

Cuida-se de agdo de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrada por Comercial Haiana Ltda (AGF Quitino Facci IT) em face do Gerente da Superintendéncia Estadual da Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos, colimando pela continuidade dos servigos de franquia postalapds 17/06/2020, invocando previsdo contratual de prorrogagdo e atendimento aos requisitos estabelecidos no pacto.

Custas processuais recolhidas integralmente, ID 33614406 - Pag, 2.
Deferida parcialmente a liminar, ID 33783250, para prorrogagdo contratual até nova deliberag@o do Juizo.
Requerena EC T sua cientificagdo dos atos processuais, ID 34059131 - Pag. 1.

Informagdes pela autoridade impetrada, ID 34059149, asseverando que a parte empresarial foi cientificada a respeito da ndo renovagio do contrato, conforme AR datado de 15/06/2020, sendo que o contrato vigeu de
18/06/2010 até 17/06/2020, inexistindo obrigatoriedade de prorrogagio, nem poderia, porque tal demanda acordo entre as partes, tratando-se de ato bilateral, porém, a area gestora, responsavel pelo exame de conveniéncia,
apontou motivos técnicos para a ndo renovagao, como processos apuradores de iregularidades operacionais, ndo sendo possivel o deferimento de liminar, nem adequada a via eleita, além de estar impresente direito liquido e
certo, finalizando pela impossibilidade de apresentago de dados de sigilo empresarial, por afetar a concorréncia entre os negdcios e podendo gerar prejuizo.

A parte impetrante foi instada a esclarecer os pontos de descumprimento contratual apontados pela EC T e a identificar, no contrato, onde a prorrogagdo seja ato vinculado e a onde a prorrogagéo gesto discricionario postal.
Intervengdo privada, ID 34545616.

Réplica, ID 34247540.

A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

DECIDO.

Merece o presente conflito intersubjetivo de interesses introdugéo coma ligio do Eminente Professor Hely Lopes Meireles, emsua célebre obra “Direito Administrativo Brasileiro”, acerca do conceito de contrato administrativo

“Contrato administrativo é o ajuste que a Administragdo Publica, agindo nessa qualidade, firma com particular ou outra entidade administrativa para a consecugéo de objetivos de

interesse publico, nas condigdes estabelecidas pela propria Administragdo” (Direito Administrativo Brasileiro, 24° Edigdo, pg. 193)

Realizado o processo licitatorio, ambiente onde deva prevalecer a mais vantajosa proposta ao Poder Publico, logrando o interessado cumprir os requisitos editalicios e acolhida a melhor oferta, firma-se o contrato administrativo,
passando entdo os pactuantes a seremportadores de deveres e direitos, consoante as cliusulas estatuidas, que necessariamente devemser observadas.

Consoante a disposicao do art. 175, CF, “incumbe ao Poder Puiblico, na forma da lei, diretamente ou sob regime de concesséo ou permissdo, sempre através de licitagdo, a prestagdo de servigos puiblicos”.

Neste passo, incontroverso dos autos que a ECT, no impeto de expandir a rede de atendimento, permitiu a exploragdo de servigos postais pela iniciativa privada, estando emdiscussdo o direito a prorrogagdo ou ndo do pacto
celebrado.

“Data maxima venia”, mas, face a todo o processado, efetivamente ausente o capital suposto da juridica plausibilidade aos nvocados fundamentos, em grau de liminar, isso mesmo, diante da profusio de elementos e de
controvérsias contratuais, que culminaramcoma deflagragéo de diversos procedimentos administrativos, sobre cujo mérito evidentemente a depassar, emmuito, a adequagao da via eleita, comefeito.

Assim, desnudado resta inexistir "imposi¢do" ou "vinculagao" postal a uma reconducio / prorrogagdo contratual, cuidando-se de faculdade / de discricionariedade estatal a tanto, diante dos contornos do caso vertente e a luzda
clausula 2.2, 1D 33613939, Pag, 1:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INOMINADO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE MANUTENCAO DE POSSE. LIMINAR. PRORROGAGAO DE
CONTRATO DE CONCESSAOQ. INFRAERO. AMORTIZAGAO DE INVESTIMENTOS. RECURSO DESPROVIDO.

3. A prorrogagdo nio pode ser tacita, deve decorrer de manifestagdo expressa e formal da Administragéo Publica, e o aceite de valor, pela ocupagdo irregular efetivada, néio a toma regular, sem que
exista contrato ou ato administrativo de contetido inequivoco neste sentido, em virtude do conjunto de principios constitucionais que regem a atividade administrativa do Estado. A nio renovagdo do
contrato independe de motivagdo, bastando, no caso dos autos, para a retomada o mero decurso do prazo estipulado para a vigéncia da ocupagdo de area publica que, por sua propria natureza, €
provisoria e precaria.
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(AGRAVO DE INSTRUMENTO - 516758 ..SIGLA_CLASSE: Al 0026031-81.2013.4.03.0000 - DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA — TRF3 - TERCEIRA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/07/2014)

De conseguinte, sermpre fimdamental umdevido processo a que incertezas juridicas sejamdissipadas, como inerente a toda agio cognitiva, dos elementos ao feito coligidos, novamente “data venia”, ndo se extrai o imperativo da
prorrogago contratual ambicionada, alias como assimo comunicado pela propria EC T ao polo autoral, dentro do prazo de valéncia contratual.

Ante o exposto, indeferida a liminar postulada, doravante semefeito a suspensividade / prorrogacfio antes aqui aos autos firmada, imediatamente comunicada a ECT e, emseguida, ao polo impetrante.
Defiro o ingresso da ECT aos autos, anote-se.

Apds, emprosseguimento, a0 MPF, para o . parecer.

Intimemse.

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002005-30.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: VALTER RIBAS

Advogado do(a) AUTOR: ERNANI ORI HARLOS JUNIOR - SP294692-A

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos etc.
Trata-se de procedimento comum, ajuizada por VALTER RIBAS emface INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, pela qual postula a revisdo de seu beneficio previdenciario.

Em face da litispendéncia apontada pelo polo réu em sua Constestagdo (Doc. 24034214), o autor foi instado a manifestar-se, reconhecendo expressamente a ocorréncia da litispendéncia e requerendo a desisténcia da agdo
(Doc. 32679615).

Diante do exposto, face & prévia existéncia do feito n.° 10135-33.62.2019.401.3400, e diante do pedido do autor, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485,
V, do Cédigo de Processo Civil

Custas parcialmente recolhidas (doc. 23321819).

Condeno a parte autora ao pagamento das custas e de honordrios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa (R$ 97.066,13, doc. 20181585), consoante o disposto no art. 85, § 3°, inciso

= c.c.oart. 90111’ ambos do Codigo de Processo Civil, mas suspendo sua exigibilidade, nos termos do art. 98, § 3°, do mesmo Codex, ante os beneficios da justiga gratuita concedidos ao autor (doc. 22281011).

Como transito emjulgado, arquivent-se estes autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intimemnse.

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

[1]1 - minimo de deze maximo de vinte por cento sobre o valor da condenag@o oudo proveito econdmico obtido até 200 (duzentos) salarios-minimos;

[2]Art. 90. Proferida sentenga com findamento emdesisténcia, emrentncia ou emreconhecimento do pedido, as despesas e os honorarios serdo pagos pela parte que desistiu, renunciou ou reconheceu.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006616-34.2007.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
SUCEDIDO:JOSE MORETTI, CONCEICAO MATHEUS MORETTI

EXEQUENTE: CLARICE CONCEICAO MORETTI, ADILSON MORETTI

Advogados do(a) SUCEDIDO: FERNANDO RAMOS DE CAMARGO - SP153313-B, IGOR KLEBER PERINE - SP251813

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO RAMOS DE CAMARGO - SP153313-B, IGOR KLEBER PERINE - SP251813
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO RAMOS DE CAMARGO - SP153313-B, IGOR KLEBER PERINE - SP251813
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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1D 29495889: ante a concordancia do INSS e conforme ja esclarecido na decisdo de fls. 340 (numerago dos autos fisicos), néo existindo dependentes habilitados para fins de pensdo por morte, homologo a habilitagao
requerida pela herdeira-filha GISELE MORETTI (art. 1829, I, do Codigo Civil).

Ap0s o decurso do prazo recursal, expega-se minuta de RPV, dando ciéncia as partes para que se manifestemno prazo de 5 dias.

A seguir, retorne a minuta para a transmissao a respeito.

Semprejuizo, a0 SEDI para a retificagéo no polo ativo.

Int.

BAURU, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002516-28.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:FERNANDO MARQUES

Advogado do(a) AUTOR:MARCOS CESARIO BURIHAM - SP231459

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Por fundamental, até 30 (trinta) dias para a parte autora aos autos trazer copia do Procedimento Administrativo, a fim de que este Juizo possa, inclusive, sopesar, os findamentos ali langados pelo INSS,
intimando-se-a.

Intimagdo, por ora unicamente ao autor.
Coma vinda de novos elementos, abra-se vista dos autos a autarquia ré.
Na sequéncia, oucomo decurso do prazo, “inalbis”, conclusos.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001368-16.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:ADALGIZA VICENTINI MORAES - ME

Advogado do(a) REU:ANTONIO PAULO GRASSI TREMENTOCIO - SP147169

SENTENCA
Extrato : homologagdo de reconhecimento do pedido formulado na agdo
Provimento COGE n.° 73/2007: Sentenca Tipo B

Vistos etc.

Trata-se de agdo de conhecimento, ajuizada pela Caixa Econdmica Federal, emface de Adalgiza Vicentini Moraes — ME, objetivando a condenag@o da ré ao pagamento de R$ 85.004,88 (oitenta e cinco mile
quatro reais e oitenta e oito centavos), Doc. Id 8464577.

O polo economidrio asseverou, no Doc. Id 2665319, o polo réureconheceu e quitou a divida que deu origema presente demanda, contrato n° 241153691000002039, via acordo extrajudicial.

Requereu: a) a extingdo da presente agdo, comresolugdo de mérito; b) a baixa na distribuicdo; e, ¢) a dispensa do pagamento das custas remanescentes, combase no art. 90, §3°, do CPC.
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Instada a se manifestar, a ré, no Doc. Id 31377296, concordou coma petigao de extingéo formulada pela CEF.

Isso posto, HOM OLOGO o reconhecimento do pedido formulado na vestibular, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea “a”, do Codigo de Processo Civil.
Custas parcialmente recolhidas, conforme Doc. Id 8590775.

Dispensado o recolhimento do remanescente, consoante expressa disposicao do artigo 90, § 3°, Digesto Processual Civilistico :

Art. 90. Proferida sentenga com fundamento em desisténcia, em rentincia ou em reconhecimento do pedido, as despesas e os honorarios serdo pagos pela parte que desistiu, renunciou ou
reconheceu.

§ 3° Se a transagdo ocorrer antes da sentenga, as partes ficamdispensadas do pagamento das custas processuais remanescentes, se houver.

Ante o acordo entabulado, cada parte arcara comhonorarios de seu Patrono.
Ap6s o transito emjulgado da presente, remetant-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
PRI

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000848-22.2019.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
AUTOR:ARNALDO PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
Advogado do(a) REU: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MG111202-A

DECISAO

O STIJ confirmou o posicionamento pela falta de interesse juridico a justificar a presenga da CEF emagdes nas quais se discute seguro habitacional no ambito do SH/SFH, quando os contratos tiveremsido firmados fora do
periodo entre 2/12/1988 ¢ 29/12/2009, ainda que a apdlice seja publica.

Saliente-se que no afeta referida conclusdo o fato de esta agdo ter sido ajuizada na vigéncia da Lein° 12.409/11, resultante da conversdo da MP n° 513/10, as quais nio foram objeto de andlise do e. STJ, por falta de
prequestionamento, naquele julgado.

Comefeito, depreende-se do referido julgado que aquela Corte considerou que a garantia, pelo FCVS, do equilibrio do Seguro Habitacional do Sistema Financeiro de Habitagio, introduzida no Decreto-Lein.® 2.406/88, art.
2°,1, pela Lein.® 7.682/1988, passou a ser regra apenas para os contratos celebrados a partir da edicio desta, ou seja, a partir de 02/12/1988. Emoutras palavras, para os contratos anteriores, ainda que ptblicas as apolices,
ndo hd vinculagéo a0 FCVS para referida garantia.

Consequentermente, de acordo como e. STJ, os seguros decorrentes de apolices publicas que contavam, em 31/12/2009, com garantia de equilibrio permanente, e em ambito nacional, do FCVS eram apenas aqueles
decorrentes de contratos firmados a partir de 02/12/1988, razio pela qual somente comrelagdo a eles houve assuncio dos direitos e obrigagdes pelo FCVS, para oferecimento de cobertura direta, nos termos do art. 1°, I e 11,
daLein®12.409/11.

No caso dos autos, o contrato originario de Amaldo Pereira da Silva (autor) foi firmado dentro deste periodo, em 12/1990, possuindo contrato de seguro comvinculagéo ao FCVS (ramo de apolice publica), como se observa a
fl. 136 - ID 16033651.

De outra parte, a CEF juntou aos autos Oficio da Secretaria do Tesouro Nacional (ID 22835296), informando sobre o comprometimento do FES A, que no ano de 2002 j& apresentava grande prejuizo acumulado, presente,
portanto, interesse juridico da CEF nesta demanda.

Ante 0 exposto, declaro a competéncia da Justica Federal para julgar esta demanda proposta por Arnaldo Pereira da Silva.

Int.

BAURU, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004025-55.2014.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:PAULO JOAO PONTIES
Advogado do(a) EXECUTADO: DILMA LUCIA DE MARCHI CUNHA CARVALHO - SP167724

SENTENCA

Provimento COGE n.° 73/2007: Sentenga Tipo “C”
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Vistos etc.

} HOMOLOGO a desisténcia da execugio da verba honoraria sucumbencial, formulada pela Fazenda Nacional, Doc. Id 30751791, e JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO
DO MERITO, nos termos do art. 775 c.c. o art. 485, VIII, ambos do Codigo de Processo Civil

Inocorridas restrigdes a seremliberadas.

Semcustas nemhonordrios, ante os contornos da causa.

Como transito emjulgado, ¢ nada mais havendo ou sendo requerido, arquiventse estes autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001334-07.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:JOSE PAVAO JUNIOR

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS GARCIA FILHO - SP108148, CYNTHIALICE HOSS ROCHA - SP164534
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora, emréplica, no prazo legal (15 dias)..
Semprejuizo, deverdo as partes, no mesmo prazo, especificar provas que pretendamproduzir, justificando-as.

Emseguida, conclusos.

BAURU, 25 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001554-68.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: UNIMED DE LENCOIS PAULISTA COOP DE TRABALHO MEDICO

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO AFONSO DE MARNO LEITE - SP36246

EXECUTADO:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

1D 34562023: intime-se o exequente de que o cumprimento de sentenga deve ocorrer emprocesso digitalizado, como mesmo n° dos autos fisicos, ou seja, 0005640-85.2011.403.6108 (ja gerado, no caso), nos termos da
Resolugio 200/2018, da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido.

A seguir, decorrido o prazo de 15 dias, ao SEDI, para o cancelamento na distribuigdo destes autos.

Int.

BAURU, 30 de junho de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA

1°VARA DE FRANCA
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FRANCA / EXECUCAO FISCAL(1116)
5001168-91.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Nome: RODRIGUES E SILVAIDIOMAS LTDA - ME
Enderego: RUA GENERAL CARNEIRO, 1632, - de 901/902 ao fim, CENTRO, FRANCA - SP - CEP: 14400-500

DESPACHO-MANDADO

1. Emface da indisponibilidade de numerario pelo Bacen-Jud (id 28245797 — RS 8.111,61), passivel de penhora, intime-se a parte executada, por mandado, sobre o bloqueio, assinalando-lhe:

a) o prazo de 5 (cinco) dias para comprovar nos autos que as quantias tornadas indisponiveis sdo impenhoraveis ou que ainda remanesce indisponibilidade excessiva de ativos financeiros (artigo 854, §§ 2° e 3°,
do Cédigo de Processo Civil);

b) o prazo de 30 (trinta) dias destinado a propositura de embargos a execugdo fiscal (artigo 16, inciso 11, da Lein® 6.830/80), contado a partir da conversao da indisponibilidade empenhora (§ 5°, artigo 854,
do CPC), que ocorrera, automaticamente, apos o decurso do prazo supra de cinco dias em branco, ou seja, sema lavratura de termo de penhora (art. 854, § 5, do CPC). Emcaso de impugnagao da parte executada, nos
termos do item a, supra, e sendo indeferido o levantamento do numerario, o prazo para a propositura de embargos a execugdo contara a partir da intimago da decisdo de indeferimento.

Ainda, oportunamente, os valores indisponiveis deverdo ser transferidos para conta judicial a ordemdeste Juizo na Caixa Economica Federal - CEF (agéncia 3995), nos termos da Lein® 9.703/98.

2. Decorrido o prazo para oposigdo de embargos a execugdo embranco, certifique-se o seu decurso, intimando-se a exequente para manifestagdo e prosseguimento do feito.

Para aproveil 0 dos atos processuais e, em atengdo aos principios da instrumentalidade e da eficiéncia processual (artigos 8°e 188, do CPC), cdpia deste despacho servird de dado para
cumprimento do item 1, instruido de copia do bloqueio pelo Bacenjud.

Cumpra-se e intime-se.

FRANCA / EXECUCAO FISCAL(1116)
5002969-08.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE FONOAUDIOLOGIA 2 REGIAO

Nome: ROBERTA FIGUEIREDO ANDRADE TERAO
Enderego: Alameda das Cassias, 885, Morada do Verde, FRANCA - SP - CEP: 14404-415

DESPACHO-MANDADO

1. Reconsidero o despacho ID 28280914.

2. Considerando os termos do artigo 12 da Lein® 6.830/80, § 3°, que dispde: “Far-se-d a intimagdo da penhora pessoalmente ao executado se, na citagdo feita pelo correio, o aviso de recepgdo néo
contiver a assinatura do proprio executado, ou de seu representante legal”, como no caso dos autos, cuja citagdo se deuna pessoa do porteiro do condominio (id 27477549), determino a intimagdo pessoal da executada do
bloqueio efetivado nos autos.

Assim, emface da indisponibilidade de numerario pelo Bacen-Jud, passivel de penhora, intime-se a parte executada, por mandado, sobre o bloqueio, assinalando-he:

a) o prazo de 5 (cinco) dias para comprovar nos autos que as quantias tornadas indisponiveis sdo impenhoraveis ou que ainda remanesce indisponibilidade excessiva de ativos financeiros (artigo 854, §§ 2°¢ 3°,
do Cédigo de Processo Civil);

b) o prazo de 30 (trinta) dias destinado a propositura de embargos a execugdo fiscal (artigo 16, inciso 11, da Lein® 6.830/80), contado a partir da conversao da indisponibilidade empenhora (§ 5°, artigo 854,
do CPC), que ocorrera, automaticamente, apos o decurso do prazo supra de cinco dias em branco, ou seja, sema lavratura de termo de penhora (art. 854, § 5, do CPC). Emcaso de impugnagao da parte executada, nos
termos do item a, supra, e sendo indeferido o levantamento do numerario, o prazo para a propositura de embargos a execugdo contara a partir da intimago da decisdo de indeferimento.

Ainda, os valores indisponiveis deverdo ser oportunamente transferidos para conta judicial a ordemdeste Juizo na Caixa Econémica Federal - CEF (agéncia 3995), nos termos da Lein® 9.703/98.

Para melhor aproveitamento dos atos processuais (art. 5°, LXXIII, da CF c.c art. 4° do CPC), a secretaria podera valer-se dos meios eletrénicos disponiveis (Webservice, Arisp, Renajud e outros) para
busca de informagdes no sigilosas necessarias ao cumprimento desta decisao.

2. Decorrido o prazo para oposicao de embargos a execugdo embranco, certifique-se o seu decurso e intime-se a parte exequente para requerer o que for de seu interesse para o prosseguimento do feito.

Em atengdo aos principios da instrumentalidade e da eficiéncia processual (artigos 8°e 188, do CPC), cdpia deste despacho servird de mandado para cumprimento do item 1, instruido das pecas
pertinentes.

Franca, 20 de fevereiro de 2020.

FRANCA / EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159)

5000911-32.2019.4.03.6113 /1" Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO TRASSI DEARAUJO - SP227251, MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE - SP109631

EXECUTADO: PAULO ELIAS COTOVIAPIMENTEL

DESPACHO

Intime-se a exequente para que comprove, no prazo de quinze dias, o recolhimento do valor referente as custas judiciais finais a seu cargo, sob pena de inscrigao do valor emdivida ativa da Unidio, nos termos do
art. 16 da Lein® 9.289/96.

O recolhimento dar-se-a exclusivamente na Caixa Econdmica Federal (artigo 2°, da Lein.® 9.289/96), por meio de Guia de Recolhimento da Unio - GRU, utilizando-se os codigos: UG 090017, Gestao
00001 e Codigo para recolhimento 18.710-0 - custas Judiciais 1* Instincia, conforme Resolugdo n° 426, do Conselho de Administragdo da Justica Federal.

Franca, 01/06/2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001293-88.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE CARLIM FERREIRA DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: ELAINE CRISTINA DA SILVA VIOLIN - SP345418
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Conforme informagdes apresentadas pela copia do imposto de renda apresentada aos autos, verifico que a parte autora aufere rendimentos brutos mensais superiores a 5 salarios-minimos € nfo comprovou a

existéneia de despesas excepcionais que a impega de arcar comas despesas processuais semprejuizo de sua subsisténcia.

Diante do exposto, indefiro a gratuidade da justica requerida e determino o recolhimento das custas processuais no prazo de 15 dias, sob pena de cancelamento da distribuigdo.

Int.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /0000605-22.2017.4.03.6113
AUTOR: LUISANTONIO DE OLIVEIRA HIPOLITO

Advogados do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZDE SOUZA ROSA - SP248879, MARCIAAZEVED O PRADO DE SOUZA - SP338697
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

/
DESPACHO

Intimem-se as partes para apresentaremcontrarrazdes de apelago, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7)
5001421-11.2020.4.03.6113

AUTOR:A.R.B.A.
REPRESENTANTE: NATALY DE SOUZA BRANDAO PIRES

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a prevengdo apontada pelo Sisterma de Distribuicio da Justica Federal (00015068820164036318 e 00016832320144036318), no prazo de 15 (quinze) dias, juntando cpias da

No mesmo prazo, considerando que a parte autora pretende a concessao do beneficio assistencial desde a data do primeiro indeferimento administrativo, apresente copia integral desse referido processo

administrativo, tambémsob pena de indeferimento da inicial.

Int.

Franca, 30 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000845-18.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:FLAVIO DIAS FERNANDES

Advogado do(a) AUTOR: JULLYO CEZZAR DE SOUZA - SP175030

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Conforme certiddo de decurso de prazo de ID n° 34607187, verifico que decorreu o prazo legal para o INSS apresentar contestagdo em 18/06/2020.
Diante de tal preclusio processual, declaro-o revel neste processo. Os efeitos da revelia serdo analisados por ocasido da sentenca.

Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, no prazo de 15 dias, justificando-as, conforme dispde o artigo 350 do Cddigo de Processo Civil.
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No mesmo prazo, manifestentse as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, 2°, do Cédigo de Processo Civil.
Int.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)/ FRANCA /5002359-74.2018.4.03.6113

AUTOR:ANA CRISTINALOPES
Advogado do(a) AUTOR: VEREDIANA TOM AZINI - SP298458
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

/
DESPACHO

Intime-se a parte ré para apresentar contrarrazoes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesimas, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001413-32.2014.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: TATIANA MIGUEL RIBEIRO - SP209396, HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

EXECUTADO: TIGRAINDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA - EPP, KARINA CANCILIERI JACOB FERREIRA, SAULO CESAR E SILVA
CURADOR ESPECIAL: GUILHERME ESTEVES ZUMSTEIN

Advogados do(a) EXECUTADO: GUILHERME ESTEVES ZUMSTEIN - SP113374, GUILHERME ESTEVES ZUMSTEIN - SP113374

DESPACHO

Tendo emvista a r. Sentenga proferida nos autos dos Embargos de Terceiros n. 5000618-62.2019.4.03.6113 e o respectivo transito emjulgado, expeca-se certido de inteiro teor para fins de cancelamento da penhora
que recaiu sobre 1/6 do imovel de matricula n. 15.800 do 2° CRI de Franca (Av. 6), cabendo a parte interessada apresentar tal certiddo junto ao oficial do registro e arcar comos emolumentos correspondentes.

Em face da existéncia de saldo remanescente a favor da executada Karina, nos autos da reclamagéo trabalhista n. 0011026-31.2014.5.15.0076, em trimite na 2* Vara do Trabalho de Franca (id. 28034879),
manifeste-se a CEF, no prazo de 10 (dez) dias, seu interesse emsua habilitagdo emtal crédito. No siléncio, os autos permanecerdo sobrestados, aguardando ulterior provocagao.

Ademais, ante a quitagio do débito na reclamagao trabalhista supra, resta prejudicada a penhora no rosto dos autos requerida pelo Juizo trabalhista.

Semprejuizo, comunique-se, eletronicamente, o Juizo da 2* Vara do Trabalho de Franca (ref. 0011026-31.2014.5.15.0076) acerca do cancelamento da penhora do imovel de matricula 15.800 do 2° CRI de Franca e
deste despacho.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5001425-48.2020.4.03.6113

AUTOR: TERESABERNARDES DE PAULA SILVA
REPRESENTANTE: ZULMAAMARAL

Advogado do(a) REPRESENTANTE: ITALO PIMENTA VICENTE - SP407591

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Defiro os beneficios da gratuidade da justiga, previstos no artigo 98 do Codigo de Processo Civil
Defiro a prioridade na tramitagdo do feito, nos termos do artigo 1.048, I, do mesmo diploma legal.

O artigo 334 do Codigo de Processo Civil determina a designagdo de audiéncia de conciliagio se as partes ndo se mmnifestarem expressamente em  sentido
contrario.
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Na hipétese dos autos, a parte ré manifestou desinteresse na realizagdo da audiéncia preliminar conforme Oficio n. 161/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, de 30/03/2016, depositado em Secretaria. Os
motivos apontados para o desinteresse sdo que os pedidos objeto de agdes em tramitagdo versam, em sua esmagadora maioria, sobre matéria fatica, tornando ndcuo o agendamento da audiéncia
preliminar.

Considerando a manifesta¢io da parte ré, deixo de designar a audiéncia prelimnar de conciliagdo neste momento processual, ficando sua designagdo postergada para momento oportuno, apds a producao da
prova, como autoriza o artigo 139, incisos Ve VI, do Codigo de Processo Civil

Cite-se 0 INSS, nos termos do artigo 335, do Cddigo de Processo Civil.

Int. Cumpra-se.

Franca, 30 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001649-76.2017.4.03.6113 / I* Vara Federal de Franca
AUTOR:SONIAREGINARAMOS

Advogado do(a) AUTOR: FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO - SP330435
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Conforme mencionado no despacho de ID n.° 27942833, a midia juntada nos autos fisicos se encontra danificada. Dessa forma, a carga dos autos fisicos requerida na peticdo de ID n.® 33949650 nio atendera
ao comando judicial.

Entretanto, compulsando novamente a fl. 36 digitalizada, verifico que ha identificagdo no referido CD com o nimmero do processo, o nome da parte e o nimero do beneficio 171.244.608-5, o que leva a
presumir que o contetdo inserido emtal CD seria a copia integral do referido beneficio.

Dessa forma, verifico que, apos determinagio proferida, a fl. 90, dos autos virtualizados, a agéncia previdencidria apresentou copia integral do referido processo administrativo, que se encontra juntado as fls.
105/126 dos autos digitalizados.

Diante do exposto, concedo o prazo de 5 dias as partes para conferirema virtualizagdo dos autos, apontando possiveis equivocos a seremcorrigidos.

No mesno prazo, caso a parte autora tenha juntado outros documentos no CD de fl. 36, além do processo administrativo, devera junté-lo autos autos no prazo concedido e devera se manifestar acerca da
decisao de fl. 129 dos autos digitalizados.

Emseguida, havendo manifestagdo da parte autora, abra-se vista dos autos ao INSS no prazo de 5 (cinco) dias e, na sequéncia, tornemos autos conclusos.

Int.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 0000215-81.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: FREE POWER CALCADOS LTDA - EPP

Advogado do(a) EMBARGANTE: RAQUEL SOUZA VOLPE - SP245248

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Os presentes Embargos a Execugdo foram opostos por Free Power Calgados Ltda - massa falida (ID 25141688 - fls. 05), apos a intimagio do administrador judicial da penhora no rosto dos autos
falimentares e intimag#o do prazo para oposi¢do de Embargos a Execug@o Fiscal emrelagio a Execugdo Fiscaln. 0004477-79.2016.403.6113 e apensos (autos 0004462-76.2017.403.6113 e 0005393-16.2016.403.6113).

Nao obstante, a parte embargante informa que houve decisao que afastou o decreto da faléncia da empresa, a qual transitou emjulgado.
Desta feita, determino, por ora, a juntada da referida decisao pela parte embargante, no prazo de quinze dias.
Apos, voltemconclusos.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

1* Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/5001075-60.2020.4.03.6113

AUTOR: MARIAINES DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Recebo a petigdo de ID n.° 34629908 como aditamento a inicial.

Aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 salarios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 10.259/01. No foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta (art. 3°, § 3°, da referida lei).
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Diante do exposto, e considerando que o valor da causa atribuido ao presente feito néo excede 60 salarios minimos, determino a remessa deste ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsegdo Judicidria.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolugdo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sistema PJe no ambito da Justiga Federal da 3* Regido, determino o
encaminhamento dos arquivos constantes no sistemma Pje, por correio eletrnico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo tinico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste Juizo.

Int.

30 de junho de 2020

EXECUGAO FISCAL(1116)N°® 5001767-93.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

EXECUTADO: SAVEGNAGO-SUPERMERCADOS LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544

DESPACHO

Promova a parte executada, no prazo de 10 (dez) dias, o depdsito do montante da divida, conforme peticao da exequente (id. 34610700), para fins de suspensdo da presente execugdo.
Decorrido o prazo, dé-se vista a exequente.

Int.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000523-66.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: DIVAMARIA DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de impugnagdo a execugo de titulo judicial, emque o INSS alega excesso de execugdo (ID. 8734073 —Pag. 1/9).
Inicialmente, a parte exequente apontou como devido o valor de R$ 48.187,11 (quarenta e oito mil, cento e oitenta e sete reais e onze centavos) atualizado até 03/2018 (ID. 4998106 —Pag. 01/06).

O INSS, por sua vez, apresentou impugnago emque sustenta as preliminares de incompeténcia, que a parte exequente nfio comprovou sua residéncia no estado de Sao Paulo na data do ajuizamento da A¢ao
Civil Publica, ilegitimidade de parte, decadéncia e prescrigdo. Caso sejamsuperadas as preliminares, apresentou planilha de célculo informando o valor devido no importe de R$ 28.477,98 (vinte e oito mil, quatrocentos e setenta

e sete reais e noventa e oito centavos) atualizado até 03/2018 (ID. 8734082 - Pag. 1/5), indicando que ha excesso na execugdo, pois a parte exequente nio teria observado o que foi determinado no julgado quanto a aplicagdo

da corregao monetaria e dos juros.
A parte exequente manifestou-se e refutou os argumentos expendidos na impugnagdo, sustentando a correcao de seus célculos (ID. 9818387).
A Contadoria do Juizo apresentou esclarecimentos e calculos no ID. 10505556, mas por meio da decisdo de ID. 15536069 foramindicados os parametros para a elaboragio dos novos calculos.
NosID.’s 16224826 e 16224829 a Contadoria apresentou dois calculos, umde acordo como Manual de Calculos da Justica Federal e outro utilizando a TR como fator de corregdo.

A parte exequente discordou dos célculos realizados com a utilizagdo da TR (ID. 16259188), e no ID. 16635262 informou a interposicdo de agravo de instrumento, ao qual foi negado provimento (ID.
22403972).

O INSS tambéminterpds agravo de instrumento da decisdo de ID. 15536069 (ID. 17243821), ao qual se deu parcial provimento no que concerne aos juros de mora (ID. 31742962).
Determinou-se o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no RE n° 870.947 (ID. 22190929).

Apbs a retomada do andamento processual, a parte exequente se manifestou concordando como caleulo da contadoria do Juizo (ID. 28728528) no montante de RS 38.358,65 (trinta e oito mil, trezentos e

cinquenta e oito reais e sessenta e cinco centavos), pleiteando o destacamento dos honorérios contratuais por ocasiio da expedicao do oficio requisitorio.
O INSS tambémse manifestou concordando como montante de R$ 38.358,65 (trinta e oito mil, trezentos e cinquenta e oito reais e sessenta e cinco centavos) apurado pela Contadoria (ID. 30171039).

No ID. 31990108 proferiu-se decisdo determinando que 0 INSS informasse em qual agéncia bancaria a autora recebe o beneficio, bem como seu endereco residencial, constante emseus arquivos, mediante

comprovagdo documental, a fimde se verificar que possui residéncia no estado de Sao Paulo, tendo em vista o alcance dos efeitos do julgado proferido na Agao Civil Publica em questo, o que foi cumprido (ID. 33432413 e
33432414).

A parte exequente se manifestou ressaltando que seu beneficio foi concedido emagéncia da autarquia situada em Franca/SP (ID. 33684619).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020  68/2041



E o relato do necessério. Decido.

Analiso, emexordio, as preliminares suscitadas.

Inicialmente, entendo que nio hé ilegitimidade da parte exequente, pois os extratos acostados aos autos demonstrama implantacio do beneficio de penso por morte com DIB em20/07/1995 pela Agéncia da
Previdéncia Social Franca/SP, bemcomo informam: "revisto por agdo civil publica" data da revisdo 29/08/2004 (ID. 4998105 - Pag. 1/2).

Quanto a alegagdo do INSS de que a execugdo do julgado deve se processar perante o Juizo que julgou a A¢do Civil Publica, razio ndo Ihe assiste. Conforme ficou assentado pelo Superior Tribunal de
Justica, em sede de recurso repetitivo, tema 480, “a liquidagéo e a execugdo individual de sentenga genérica proferida em agdo civil coletiva pode ser ajuizada no foro do domicilio do beneficidrio, porquanto os
efeitos e a eficdcia da sentenga ndo estdo circunscritos a lindes geogrdficos, mas aos limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em conta, para tanto, sempre a extenséo do dano e a qualidade dos

interesses metaindividuais postos em juizo (arts. 468, 472 e 474, CPC e 93 e 103, CDC).”
No que tange a alegagdo de que a prescrigdo ¢ contada emrelagio a agdo individual, verifica-se que o julgado apenas determinou que fosse observada a prescri¢do quinquenal.

A prescrigdo para o recebimento das prestagdes ematraso, nas relagdes de trato sucessivo, decorrentes do direito reconhecido emagao coletiva, depende da opgéo do potencial beneficiario em aguardar o

julgamento da acdo civil publica.

Conforme o artigo 104, do Cddigo de Defesa do Consumidor, os efeitos da agdo coletiva apenas aproveitam aos beneficidrios de agdes individuais que tenhamrequerido a suspensdo de agdo individualmente

proposta anteriormente, no prazo de trinta dias da ciéncia da agdo coletiva, devendo aguardar o seujulgamento, podendo, neste caso, beneficiar-se do seuresultado.
Se a parte opta por iniciar uma a¢io individual ou prosseguir emagdo ja emandamento, ndo podera se valer do julgamento favoravel proferido na ago civil piblica como mesmo objeto.
Essa disposi¢éo normativa atende ao aspecto teleologico da agdo coletiva, a fimde se evitar a pulverizagdo de demandas como mesmo desiderato.

Entretanto, no caso dos autos, observa-se, por meio da pesquisa sobre prevengdo, que a exequente ndo propds agdo individual como mesmo objeto. Assim, a prescri¢do devera ser observada quanto a agio

coletiva e ndo emrelagdo a agdo individual emque se persegue o valor das parcelas ematraso.

Comefeito, tendo emvista que a exequente ndo pleiteou seu direito emagio propria e, considerada a natureza sincrética da agéo, que retne no mesmo processo as fases cognitiva e de execugao, ndo ha que se

falar emprescrigdo a ser contada emrelag@o ao processo emque se busca os valores atrasados, ja que este ¢ apenas uma extensdo da agio subjacente onde restou assentado o direito da autora.

Nesse mesmo sentido, ndo ha que se falar em Decadéncia, pois o inicio do prazo decadencial para a revisdo dos beneficios previdenciarios concedidos antes da MP n° 1.523/97 é o dia 01 de agosto de 1997.
No caso dos autos, o beneficio originrio que se pretende revisar, comreflexo nos posteriores, oi concedido comDIB em20/07/1995, ¢ o direito correlato pleiteado e reconhecido emagio coletiva ajuizada em 14/11/2003,

transitou emjulgado em21/10/2013.

Afasto igualmente a alegacdo de ilegitimidade de parte, considerando o disposto no artigo 112, da Lei n® 8.213/91: “Art. 112. O valor ndo recebido em vida pelo segurado so serd pago aos seus

dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independe de i irio ou arrole 0.

Passo a analise do mérito dos valores devidos.

Elaborados calculos pelo Contador Oficial, nos estritos termos do julgado, chegou-se a conclusdo de que ¢ devido a parte exequente o montante de RS 38.358,65 (trinta e oito mi, trezentos e cinquenta e oito
reais e sessenta e cinco centavos) atualizado até 03/2018 (ID. 16224829).

Nestes termos, por entender que os calculos obedeceramaos critérios estabelecidos no julgado, adoto o parecer do 6rgio contabil auxiliar deste Juizo, homologo-os e reconhego ser devido a parte exequente
o valor de R$ 38.358,65 (trinta e oito mil, trezentos e cinquenta e oito reais e sessenta e cinco centavos) atualizado até 03/2018 (ID. 16224829).

Considerando a sucumbéncia reciproca, os honorérios sucumbenciais serdo proporcionalmente distribuidos entre as partes, nos termos do artigo 86, do Cédigo de Processo Civil

Assim, condeno o IN'SS/executado emhonorérios advocaticios, nesta fase de cumprimento do julgado, em 10% sobre o proveito econdmico obtido pelo exequente, no caso R$ 9.880,67 (nove mil, oitocentos

e oitenta reais e sessenta e sete centavos), valor extraido da diferenca entre o calculo da Contadoria Judiciale 0 do INSS, o que importa emR$ 988,06 (novecentos e oitenta e oito reais € seis centavos).

Conforme o paragrafo 13, do artigo 85, do Cddigo de Processo Civil, os honorérios a cargo do executado/INSS, arbitrados nesta fase de cumprimento do julgado, deverdo ser acrescidos no valor dos
honorérios de sucumbéncia oriundos da fase de conhecimento.

Por outro lado, condeno a parte exequente em honorérios advocaticios, nesta fase de cumprimento do julgado, em 10% sobre o proveito econdmico obtido pelo executado, no caso R$ 9.828,46 (nove mil,
oitocentos e vinte e oito reais e quarenta e seis), valor extraido da diferenca entre o calculo da Contadoria Judicial e do autor, o que importa em RS 982,84 (novecentos e oitenta e dois reais e oitenta e quatro centavos), ficando

sobrestada sua cobranga ante a gratuidade judicial deferida, pois o valor a ser recebido pela exequente nio justifica a revogagdo da benesse.
Defiro o destacamento dos contratos de honorarios advocaticios (ID. 28728533 ¢ 28730466), nas proporgdes requeridas pelos defensores constantes na tabela da petigdo de ID. 28728528 - Pag. 4.

Defiro, outrossim, o pedido para que a requisi¢do dos honorérios advocaticios seja efetuada emnome da Sociedade de Advocacia Pessoa Juridica emrelagio aos advogados Dr. José Paulo Barbosa e Dr.

Henrique Fernandes Alves.
Se necessério, remetam-se os autos & Contadoria do Juizo para a discriminag@o dos juros devidos quanto aos valores homologados.
Pesquise a Secretaria no sitio da Receita Federal a regularidade do cadastro dos exequentes, certificando nos autos.
Se regular o cadastro, expegant-se os competentes oficios requisitrios do valor devido.

A verba honoraria sucumbencial serd, entretanto, requisitada por meio de Requisicdo de Pequeno Valor propria.
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Caso apresente divergéncia, intime-se a parte exequente para regularizar, no prazo de 10 (dez) dias, seu cadastro em conformidade como sitio da Receita Federal. Cumprida a determinago, remetamt-se os

autos a0 SEDI para as devidas corregdes e posterior expedigdo do oficio requisitorio.

Apos, nos termos do que dispde a Resolugio n® 458, de 4/10/2017, do Conselho da Justica Federal, intimem-se as partes do teor do oficio requisitorio expedido, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias.

Remetamse os autos ao Ministério Publico Federal, emcaso de necessaria intervengao, nos termos da lei.

Certificada a remessa eletronica dos requisitorios pela serventia, coma devida juntada de copia protocolizada, mantenham-se os autos sobrestados em Secretaria, aguardando-se o deposito dos valores

requisitados.

Cumpra-se. Int.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001160-17.2018.4.03.6113/ 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:FILLIPE MARTINS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de impugnagio a execugao de titulo judicial, emque o INSS alega, empreliminares, incompeténcia do Juizo e prescrigdo. No n¥rito, relata o excesso de execugao.

A parte exequente pleiteia o pagamento dos valores que entende serem devidos a titulo de diferengas decorrentes da revisao do IRSM de fevereiro/94, referente aos NB’s 31/102.983.585-0,
32/114.735.775-4 e 21/138.078.238-1, determinado nos autos da A¢do Civil Publica n® 0011237-82.2013.403.6183, no montante de R$ 89.087,56 (oitenta e nove miil, oitenta e sete reais e cinquenta e seis centavos),
comcalculos atualizados até o més 05/2018 (ID. 8321652 - Pag, 10, ID. 8321659, ID. 8321661 e ID. 8321662).

O INSS, por sua vez alegou preliminarmente a incompeténcia deste Juizo para execugdo individual, indicando como prevento o Juizo da 3* Vara da Capital. Pleiteou que fosse declarada a prescrigao
quinquenal das parcelas anteriores ao ajuizamento da demanda, conforme disposto no paragrafo tnico do artigo 103 da Lein® 8.213/91. Indica que o Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que a
propositura de agdo coletiva interrompe a prescri¢do apenas para a propositura da agdo individual. Relativamente o pagamento de parcelas vencidas, assevera que a prescrigdo quinquenal tem como marco inicial o ajuizamento
da ago individual. Sustenta que, caso seja acolhida a preliminar suscitada, considerando a data do ajuizamento da presente agdo individual “Incidente de Cumprimento de Sentenga”, verifica-se que nenhum valor ¢ devido a
parte exequente, haja vista que a revisdo do beneficio ocorreu emnovembro de 2007, ou seja, ha mais de 10 anos da propositura da agéo individual. No mérito, aduz que ha excesso de execugio, tendo em vista que a parte
exequente calculou erroneamente os juros e a corregdo monetaria incidentes sobre as parcelas ematraso. Assevera que a parte autora utilizou indevidamente o INPC e o percentual de juros de 1% ao més, emdesacordo como
que estabelece o artigo 1°-F, da Lein® 9.494/97, comredagdo dada pela Lein® 11.960/09. Argumenta que se trata de dispositivo vigente que ndo foi atingido pela declaragdo de inconstitucionalidade nos julgamentos das ADI’s
4.357 e 4.425, pois 0 Supremo Tribunal Federal apenas declarou a inconstitucionalidade da utilizagdo da TR para corregdo de precatorios, em nada se referindo a corre¢io das parcelas em atraso. Menciona, ainda, que a
decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido na Agao Civil Publica n® 0011237-82.2003.403.6183, que determinou a aplicagio de juros de 1% ao més, é anterior a Lein® 11.960/09. Afirma que as normas
que disciplinam a aplicagdo de juros tém natureza processual e por isso aplicam-se imediatamente aos processos em curso, independentemente da data do ajuizamento. Afirma que elaborou novos calculos de liquidagdo e
concluiu que os valores devidos a titulo de atrasados, ja corrigidos monetariamente e acrescidos de juros moratdrios, correspondema R$ 45.367,22 (quarenta e cinco mi, trezentos e sessenta e sete reais e vinte e dois centavos),

atualizados até 05/2018. Pleiteia que as preliminares suscitadas sejamacolhidas, ou que seja reconhecido o excesso de execugio, protestando pela realizagio de pericia contabil (ID. 9787105).

A exequente rebateu as preliminares arguidas e refutou o calculo apresentado pelo INSS (ID. 10237108). Aduziu que na Ago Civil Publica foi reconhecida a prescrigdo quinquenal das parcelas anteriores ao
ajuizamento da propria agdo civil plblica, portanto, somente as parcelas anteriores a 14/11/1998 se encontramprescritas. Reiterou o pedido para expedicao imediata de oficio requisitorio para os valores incontroversos. Diz que
1o titulo executivo que se executa esta consignado o INPC como parametro para corregdo monetaria, remetendo aos termos do RE 870947 (Tema 810), decisdo tem efeito erga omnes e eficacia vinculante, bem como o

percentual de 1% a titulo de juros de mora. Reiterou os pedidos contidos na inicial, observando-se o quanto decidido na A¢ao Civil Publica.

Manifestagdo da Contadoria do Juizo inserta no ID. 11193466, esclarecendo quais foramos pardmetros utilizados na elabora¢ao dos calculos apresentados no ID. 11193472, indicando ser devido o montante

de R$ 86.215,97 (oitenta e seis mil, duzentos e quinze reis e noventa e sete centavos) atualizado até 05/2018.
A parte exequente concordou comos valores apurados pela Contadoria do Juizo (ID. 11837401).

Em sua manifestagdo de ID. 12388077 o INSS questionou a utilizagdo pela Contadoria do Juizo de corregdo monetéria pelo INPC (Resolugdo CJF n°® 267/2013) e juros em 1% a.m., e requereu que a
Contadoria respondesse a um quesito que apresentou. Na peticdo de ID. 12388081 a autarquia complementou sua manifestagdo sobre os célculos e aduziu a ocorréncia de prescri¢io, alegando que o prazo prescricional inicia

sua contagemapos a parte autora ter adquirido a capacidade civil, pleiteando a extingdo da execugdo.
O exequente manifestou-se sobre a impugnagdo no ID. 14084814, refutando os argumentos apresentados pela parte executada, reiterando seu pedido inicial.

Determinou-se o retorno dos autos a Contadoria do Juizo a fim de que respondesse ao quesito do INSS (ID. 14178237), o que foi cumprido no ID. 16019528, esclarecendo-se que nos calculos
apresentados no ID. 11193466 foramutilizados os critérios determinados na A¢do Civil Puiblica n° 011237-82.2003.403.6183, ouseja, INPC e juros de 1% ao més a partir da citagdo (novembro/2003), ratificando, ao final, os
calculos apresentados.

O INSS reiterou seu pedido para resposta ao quesito formulado na peticdo de ID. 16058784.

Ja a parte exequente concordou coma manifestagdo da Contadoria e requereu o destaque da verba honoréria no momento da expedigéo do oficio requisitorio (ID. 16102084).
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Proferiu-se decisdo no ID. 18061107 determinando os parametros para a elaboragio dos Calculos.

Da decisdo a parte exequente interpds agravo de instrumento (ID. 18881942).

Nos ID.’s 20649474 ¢ 20650112 a Contadoria apresentou dois calculos, umde acordo como Manual de Célculos da Justica Federal e outro utilizando a TR como fator de corregdo.
A parte exequente discordou dos dois calculos apresentados pela Contadoria do Juizo (ID. 20741845).

No despacho de ID. 28415882 determinou-se a pesquisa de prevencdo em nome da segurada instituidora do beneficio, bem como que as partes se manifestassem sobre os calculos apresentados pela
Contadoria do Juizo.

A parte exequente continuou discordando dos valores apurados pela Contadoria (ID. 29812213), alegando que esta apresentou seus calculos com a incidéncia de prescrigdo quinquenal em relagio a
propositura da A¢do Coletiva, no entanto, deve prevalecer o entendimento de auséncia de prescricdo eis que na data da propositura da ACP (14/11/2003), a parte exequente, nascida em 04/02/1992, contava com 11 (onze)
anos de idade e era absolutamente incapaz. Sustenta que ndo ha prescrigdo a ser declarada, pois era menor na data de implantagio do beneficio e na data da propositura da A¢do Civil Publica. Pleiteia que seja determinado o
retorno do processo a Contadoria do Juizo a fim de que seja recalculado o valor devido, retroagindo-se desde a implantagdo do beneficio instituidor em 01/05/1995. Alega que sdo devidos honorarios sucumbenciais de no
minimo 10% do valor da condenagio, invocando os termos do artigo 85, §§ 1° e 3°, I do Cddigo de Processo Civil, bem como Stmula 345 do Superior Tribunal de Justica, corroborada/confirmada pelos REsp 1.648.238;
REsp 1.648.498; ¢ REsp 1.650.588.

O INSS concordou comos calculos apresentados emque foramaplicados o INPC e juros nos termos da Lein® 11.960/09 (ID. 31161138).

No ID. 126079866 foi acostada decisdo proferida em embargos de declaragdo de acordio proferido no agravo de instrumento da parte exequente, que The negou provimento e ndo acolheu os embargos de
declaragdo.

E o relato do necessério. Decido.

Analiso, emexordio, as preliminares suscitadas.

Quanto a alegagdo do INSS de que a execugo do julgado deve se processar perante o Juizo que julgou a A¢do Civil Publica, razio ndo lhe assiste. Conforme ficou assentado pelo Superior Tribunal de
Justica, em sede de recurso repetitivo, tema 480, “a liquidagéo e a execugdo individual de sentenga genérica proferida em agdo civil coletiva pode ser ajuizada no foro do domicilio do beneficidrio, porquanto os
efeitos e a eficdcia da sentenga ndo estdo circunscritos a lindes geogrdficos, mas aos limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em conta, para tanto, sempre a extensdo do dano e a qualidade dos

interesses metaindividuais postos em juizo (arts. 468, 472 e 474, CPC e 93 e 103, CDC).”

No que tange a alegagdo de que a prescrigdo ¢ contada emrelagio a agdo individual, verifica-se que o julgado apenas determinou que fosse observada a prescri¢do quinquenal.

A prescrigdo para o recebimento das prestagdes ematraso, nas relagdes de trato sucessivo, decorrentes do direito reconhecido emagao coletiva, depende da opgéo do potencial beneficiario em aguardar o

julgamento da acdo civil publica.

Conforme o artigo 104, do Cddigo de Defesa do Consumidor, os efeitos da agdo coletiva apenas aproveitam aos beneficidrios de agdes individuais que tenhamrequerido a suspensdo de agdo individualmente
proposta anteriormente, no prazo de trinta dias da ciéncia da ago coletiva, devendo aguardar o seujulgamento, podendo, neste caso, beneficiar-se do seuresultado.

Se a parte opta por iniciar uma a¢io individual ou prosseguir emagdo ja emandamento, ndo podera se valer do julgamento favoravel proferido na agdo civil piblica como mesmo objeto.
Essa disposi¢éo normativa atende ao aspecto teleologico da agdo coletiva, a fimde se evitar a pulverizacdo de demandas como mesmo desiderato.

Entretanto, no caso dos autos, observa-se, por meio da pesquisa sobre prevengdo, que a exequente ndo propds agdo individual como mesmo objeto. Assim, a prescri¢do devera ser observada quanto a agio

coletiva e ndo emrelagdo a agdo individual emque se persegue o valor das parcelas ematraso.

Comefeito, tendo emvista que a exequente ndo pleiteou seu direito emagao propria e, considerada a natureza sincrética da agéo, que retne no mesmo processo as fases cognitiva e de execugao, ndo ha que se

falar emprescrigdo a ser contada emrelag@o ao processo emque se busca os valores atrasados, ja que este ¢ apenas uma extensdo da agio subjacente onde restou assentado o direito da autora.

Nesse mesmo sentido, ndo ha que se falar em Decadéncia, pois o inicio do prazo decadencial para a revisdo dos beneficios previdenciarios concedidos antes da MP n°® 1.523/97 é o dia 01 de agosto de 1997.
No caso dos autos, o beneficio originario que se pretende revisar, comreflexo nos posteriores, oi concedido comDIB em 01/05/1995, ¢ o direito correlato pleiteado e reconhecido emagio coletiva ajuizada em 14/11/2003,
transitou emjulgado em21/10/2013.

Tambémnéo pode ser acolhida a alegagdo da parte exequente de que nfio houve fluéncia do prazo prescricional contra si pelo fato de ser menor de idade na época da propositura da A¢éo Civil Piblica.
O que ocorre é que segundo o INFBEN (ID. 8321656), a DIB da pensdo por morte € 26/09/2005, data do falecimento da titular originaria do beneficio.

Conforme se extrai das telas do sistema, foi concedido auxilio-doenca previdenciario para a me do exequente, Sra. Marcia Adriana de Souza Martins, em 01/05/1995, convertido em aposentadoria por

invalidezem23/09/1999 e empensio por morte emfavor do exequente somente em 26/09/2005.

Ouseja, como a titular do beneficio faleceu somente em2005, contra ela é que correua prescrigdo da pretensdo de receber as prestagdes relativas ao periodo de 1995 a 1998. Emoutras palavras, para receber

o valor da revisdo referente ao ano de 1995, ela deveria ter ajuizado a a¢io respectiva até 2000 e assimsucessivamente até 2003.

Como aparentemente ela nfo ajuizou qualquer demanda, ela se valeu a época somente da interrupgdo da prescricdo (agora executada pelo seu filho) operada pelo ajuizamento da Agdo Civil Publica n®
0011237-82.2013.403.6183.

Por todo exposto, 0 que a parte exequente esta postulando s3o os valores que eramtitularizados pela sua falecida mée. Assim, de fato estéo prescritas as prestagdes anteriores a 14/11/1998.

Afasto igualmente a alegacdo de ilegitimidade de parte, considerando o disposto no artigo 112, da Lei n® 8.213/91: “Art. 112. O valor ndo recebido em vida pelo segurado so serd pago aos seus

dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independe de i irio ou arrole 0.
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Passo a analise do mérito dos valores devidos.

Quanto aos valores devidos em atraso, elaborados calculos pelo Contador Oficial, nos estritos termos do julgado, chegou-se a conclusdo de que ¢ devido a parte exequente o montante de R$ 68.505,80
( nta e oito mil, quink e cinco reais e oitenta centavos) atualizado até 05/2018 (ID. 20650112 — P4g. 1), observando-se os seguintes parametros:

“(...) @) Cdlculos atualizados até 05/2018.

b) Corregdo monetdria:

- Valor(es) cor/mon pela variagdo mensal, a partir de cada parcela, do(s) indexador(es): 1G P-di até 08/2006; INPC de 09/2006 a
04/2018

- Com aplicagdo dos indices deflaciondrios existentes.

¢) Juros de mora:

- Apartir de 11/2003, pela(s) taxa(s): 1,00%a.m., simples, de 01/12/2003 a 30/06/2009; 0,50% a.m., simples, de 01/07/2009 a
30/04/2012; JUROS MP 567/2012 de 01/05/2012 a 01/05/2018

- Taxa(s) aplicada(s) sobre o valor corrigido monetariamente.

d) Prescrigdo:

- Parcelas prescritas anteriores a 01/11/1998..(...)”

Nestes termos, adoto o parecer da Contadoria do Juizo, por entender que os calculos obedeceramaos critérios estabelecidos no julgado, os homologo e reconhego ser devido a parte exequente o valor de de
R$ 68.505,80 (: ta e oito mil, quink e cinco reais e oitenta centavos)atualizado até 05/2018 (ID. 20650112 — Pag. 1).

Considerando a sucumbéncia reciproca, os honorarios sucumbenciais serdo proporcionalmente distribuidos entre as partes, nos termos do artigo 86, do Codigo de Processo Civil.

Assim, condeno o INSS/executado em honorérios advocaticios, nesta fase de cumprimento do julgado, em 10% sobre o proveito econdmico obtido pelo exequente, no caso RS 23.138,58 (vinte e trés mil,

cento e trinta e oito reais e cinquenta e oito centavos), valor extraido da diferenga entre o calculo da Contadoria Judiciale o do INSS, o que importa emRS$ 2.313,85 (dois mi, trezentos e treze reais e oitenta centavos).

Conforme o paragrafo 13, do artigo 85, do Cddigo de Processo Civil, os honorérios a cargo do executado/INSS, arbitrados nesta fase de cumprimento do julgado, deverdo ser acrescidos no valor dos

honorarios de sucumbéncia oriundos da fase de conhecimento.

Por outro lado, condeno a parte exequente em honorarios advocaticios, nesta fase de cumprimento do julgado, em 10% sobre o proveito econdmico obtido pelo executado, no caso RS 20.581,76 (vinte mil,
quinhentos e oitenta e umreais e setenta e seis centavos), valor extraido da diferenca entre o calculo da Contadoria Judicial e do autor, o que importa emRS$ 2.058,17 (dois mil, cinquenta e oito reais ¢ dezessete centavos), ficando

sobrestada sua cobranga ante a gratuidade judicial deferida (ID. 8820537), pois o valor a ser recebido pela exequente ndo justifica a revogagdo da benesse.
Defiro o destacamento dos contratos de honorarios advocaticios (ID. 16102099), nas proporgdes requeridas pelos defensores constantes na tabela da peticdo de ID. 16102084 — Pag. 3.

Defiro, outrossim, o pedido para que a requisigdo dos honorarios advocaticios seja efetuada emnome da Sociedade de Advocacia Pessoa Juridica emrelagdo aos advogados Dr. José Paulo Barbosa e Dr.

Henrique Fernandes Alves.
Se necessario, remetant-se os autos & Contadoria do Juizo para a discriminagdo dos juros devidos quanto aos valores homologados.
Pesquise a Secretaria no sitio da Receita Federal a regularidade do cadastro dos exequentes, certificando nos autos.
Se regular o cadastro, expegam-se os competentes oficios requisitorios do valor devido.
A verba honoraria sucumbencial sera, entretanto, requisitada por meio de Requisigdo de Pequeno Valor propria.

Caso apresente divergéncia, intime-se a parte exequente para regularizar, no prazo de 10 (dez) dias, seu cadastro em conformidade como sitio da Receita Federal. Cumprida a determinago, remetamt-se os

autos a0 SEDI para as devidas corregdes e posterior expedigdo do oficio requisitorio.

Apos, nos termos do que dispde a Resolugio n° 458, de 4/10/2017, do Conselho da Justica Federal, intimem-se as partes do teor do oficio requisitorio expedido, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias.

Remetamse os autos ao Ministério Publico Federal, emcaso de necessaria intervengao, nos termos da lei.

Certificada a remessa eletronica dos requisitorios pela serventia, coma devida juntada de copia protocolizada, mantenham-se os autos sobrestados em Secretaria, aguardando-se o deposito dos valores

requisitados.
Cumpra-se. Int.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002982-41.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: PAULO ROBERTO DEMENDONCA
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Advogado do(a) EXEQUENTE: DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO - SP202805
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de impugnagio a execugao de titulo judicial, emque o INSS alega excesso de execugdo (ID. 15795055 — Pag. 1/2).

Inicialmente, a parte exequente apontou como devido o valor de RS 58.999,83 (cinquenta e oito mil, novecentos e noventa e nove reais e oitenta e trés centavos) atualizado até 10/2018 (ID. 11975456 - Pag.

8/15).

O INSS, por sua vez, apresentou planilha de célculo informando o valor devido no importe de R$ 37.490,90 (trinta e sete mil, quatrocentos e noventa reais e noventa centavos) atualizado até 10/2018 (ID.
15795055 e 15795057), indicando que ha excesso na execugio, pois a parte exequente ndo teria observado o que foi determinado no julgado quanto a aplicagdo da corregéo monetéria e dos juros, considerou DIB equivocada,

ndo descontou o 13° salario de 2016, incluiu valores posteriores a DIP e calculou erroneamente os honorarios advocaticios.

A Contadoria do Juizo apresentou célculos no ID. 20407953, mas por meio do despacho de ID. 28389750 determinou-se a regularizagio destes, sendo apresentados novos calculos no ID. 30609353,

apurando ser devido o montante de R$ 41.864,68 (quarenta e ummil, oitocentos e sessenta e quatro reais e sessenta e oito centavos) atualizado até 10/2018.

As partes concordaramcomos valores apurados no segundo calculo da Contadoria do Juizo (ID.’s 32542919 e 32599590).

E o relato do necessario. Decido.

Elaborados calculos pelo Contador Oficial, nos estritos termos do julgado, chegou-se a conclusdo de que é devido a parte exequente o montante de RS 41.864,68 (quarenta e ummil, oitocentos e sessenta e

quatro reais e sessenta e oito centavos) atualizado até 10/2018 (ID. 30609353).

Nestes termos, por entender que os calculos obedeceramaos critérios estabelecidos no julgado, adoto o parecer do 6rgio contabil auxiliar deste Juizo, homologo-os e reconheco ser devido a parte exequente o

valor de RS 41.864,68 (quarenta e ummil, oitocentos e sessenta e quatro reais e sessenta e oito centavos) atualizado até 10/2018.
Considerando a sucumbéncia reciproca, os honorarios sucumbenciais serdo proporcionalmente distribuidos entre as partes, nos termos do artigo 86, do Codigo de Processo Civil

Assim, condeno o INSS/executado em honorarios advocaticios, nesta fase de cumprimento do julgado, em 10% sobre o proveito econdmico obtido pelo exequente, no caso R$ 4.373,78 (quatro mil,

trezentos e setenta e trés reais e setenta e oito centavos), valor extraido da diferenca entre o calculo da Contadoria Judiciale o do INSS, o que importa emR$ 437,37 (quatrocentos e trinta e sete reais e trinta e sete centavos).

Defiro o destacamento do contrato de honorarios no percentual de 30% (trinta por cento) € que a sua requisicao seja efetuada emnome da pessoa juridica Cavalcanti Braga Sociedade de Advogados (OAB
SP 19088 —ID. 11975456 — Pag. 17/32).

Conforme o paragrafo 13, do artigo 85, do Cddigo de Processo Civil, os honorérios a cargo do executado/INSS, arbitrados nesta fase de cumprimento do julgado, deverdo ser acrescidos no valor dos

honorarios de sucumbéncia oriundos da fase de conhecimento.

Por outro lado, condeno a parte exequente em honorérios advocaticios, nesta fase de cumprimento do julgado, em 10% sobre o proveito econdmico obtido pelo executado, no caso R$ 17.135,15 (dezessete
mil, cento e trinta e cinco reais e quinze centavos), valor extraido da diferenga entre o célculo da Contadoria Judicial e do autor, o que importaemR$ 1.713,51 (ummi, setecentos e treze reais e cinquenta e umcentavos), ficando

sobrestada sua cobranga ante a gratuidade judicial deferida, pois o valor a ser recebido pela exequente ndo justifica a revogagao da benesse.
Se necessario, remetant-se os autos a Contadoria do Juizo para a discriminago dos juros devidos quanto aos valores homologados.
Pesquise a Secretaria no sitio da Receita Federal a regularidade do cadastro dos exequentes, certificando nos autos.
Se regular o cadastro, expegamt-se os competentes oficios requisitorios do valor devido.
A verba honoraria sucumbencial serd, entretanto, requisitada por meio de Requisigdo de Pequeno Valor propria.

Caso apresente divergéncia, intime-se a parte exequente para regularizar, no prazo de 10 (dez) dias, seu cadastro em conformidade como sitio da Receita Federal. Cumprida a determinago, remetantse os

autos a0 SEDI para as devidas corregdes e posterior expedigdo do oficio requisitorio.

Apbs, nos termos do que dispde a Resolugido n° 458, de 4/10/2017, do Conselho da Justica Federal, intimem-se as partes do teor do oficio requisitorio expedido, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias.

Remetanm+se os autos ao Ministério Publico Federal, emcaso de necessaria intervengdo, nos termos da lei.

Certificada a remessa eletronica dos requisitorios pela serventia, coma devida juntada de copia protocolizada, mantenham-se os autos sobrestados em Secretaria, aguardando-se o deposito dos valores
requisitados.

Cumpra-se. Int.

FRANCA, 26 de junho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003763-32.2010.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:EURIPEDES RONCARI

Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Ciéncia as partes do transito emjulgado e do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido a este Juizo.

2. Proceda-se 4 alteragio de classe da agdo para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Piblica, nos termos TABELA UNICA DE CLASSES - TUC ESPECIALIZAGOES da Justica Federal
de 1° grau- Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

3. Remetamrse os autos ao Setor de Cumprimento do INSS para que efetue o cumprimento do julgado (sentenga e acordéo), no prazo de trinta dias, mediante comprovagao nos autos.

4. Ap6s a comprovagdo, concedo o prazo de quinze dias para que o(a) autor(a) apresente eventual calculo de liquidagao, conforme as especificagdes contidas nos incisos I a VI, do artigo 534, do Cddigo de

Processo Civil

5. Devera a parte autora, no prazo acima referido, discriminar no calculo o valor dos juros devidos ao(a) exequente e tambémquanto aos honorarios advocaticios, se houver, para possibilitar eventual expedicao

dos requisitorios.
6. Emseguida, intime-se 0 INSS para impugnar, emquerendo, a execugdo, no prazo de trinta dias, nos termos do artigo 535, do Codigo de Processo Civil
7. Havendo concordancia do INSS comos valores apurados pelo autor, venhamos autos conclusos para sua homologagao.
8. Se for apresentada impugnagdo pelo INSS, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.
9. Caso haja concordancia comos calculos elaborados pela Autarquia, venhamos autos conclusos para sua homologagao.
10. Mantida a divergéncia, remetam+se os autos a Contadoria Judicial para a elaborag@o dos calculos, conforme o julgado.
11. Emseguida, dé-se vista as partes acerca dos calculos efetuados, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
12. Posteriormente, venhamos autos conclusos para decisao sobre a impugnagao.

13. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002999-43.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: SAMI MAQUINAS E IMPLEMENTOS AGRICOLAS EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: REGINALDO LUIZ ESTEPHANELLI - SP25677

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM FRANCA

DESPACHO
Intime-se a parte impetrada para apresentar contrarrazdes ao recurso de apelagdo da parte impetrante, no prazo de quinze dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas contrarrazdes, remetant-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5000792-37.2020.4.03.6113
AUTOR: DONIZETE BARBOSADE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA PINATI DE AVILA - SP309886
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REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as,
conforme dispde o artigo 350 do Codigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifesten-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Codigo de Processo Civil

Int.

Franca, 22 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0006420-34.2016.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARIA AUXILIADORA DELDUQUE DAVANCO

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SILVEIRA MACHADO - SP246103-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo em vista que o documento de ID n.° 34303699 ndo cumpriu o comando judicial de ID n.° 33905570, isto €, ndo anexou aos autos copia do processo administrativo que indeferiu o beneficio de
aposentadoria por idade rural, intime-se a parte autora para que, no prazo de 5 dias, cumpra o determinado no referido despacho, sob pena de extingdo do processo emrelagdo ao pedido de aposentadoria por idade rural, nos
termos do artigo 485, § 1°, do Cédigo de Processo Civil

Int.

FRANCA, 24 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001390-93.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARIAAPARECIDA FARCHI

Advogado do(a) AUTOR: LUCAS MORAES BREDA - SP306862

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Ciéncia do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo a este Juizo.

2. Proceda-se 4 alteragiio de classe da agfio para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica, nos termos TABELA UNICA DE CLASSES - TUC ESPECIALIZACOES da Justica Federal
de 1° grau- Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

3. Remetanm-se os autos ao Setor de Cumprimento do IN'SS para que efetue o cumprimento do julgado (sentenca e acorddo), no prazo de trinta dias, mediante comprovagao nos autos.

4. Apos a comprovagao, concedo o prazo de quinze dias para que o(a) autor(a) apresente eventual célculo de liquidagao, conforme as especificagdes contidas nos incisos I a VI, do artigo 534, do Cddigo de
Processo Civil

5. Devera a parte autora, no prazo acima referido, discriminar no calculo o valor dos juros devidos ao(a) exequente e tambémquanto aos honorarios advocaticios, se houver, para possibilitar eventual expedigdo

dos requisitorios.
6. Emseguida, intime-se o INSS para impugnar, emquerendo, a execugio, no prazo de trinta dias, nos termos do artigo 535, do Codigo de Processo Civil
7. Havendo concordancia do INSS comos valores apurados pelo autor, venhamos autos conclusos para sua homologagao.
8. Se for apresentada impugnagio pelo INSS, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.
9. Caso haja concordancia comos calculos elaborados pela Autarquia, venhamos autos conclusos para sua homologaggo.
10. Mantida a divergéncia, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para a elaboragéo dos calculos, conforme o julgado.
11. Emseguida, dé-se vista as partes acerca dos calculos efetuados, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
12. Posteriormente, venhamos autos conclusos para deciséo sobre a impugnag@o.

13. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 25 de junho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /0003768-54.2010.4.03.6113

AUTOR:ANTONIO TADEU VOGADO,ANTONIO TADEU VOGADO,ANTONIO TADEU VOGAD O, ANTONIO TADEU VOGADO
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZDE SOUZA ROSA - SP248879

Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZDE SOUZA ROSA - SP248879
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS,
INSTITUTONACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Intime-se a parte ré (INSS) para apresentar contrarrazdes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Franca, 23 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)/ FRANCA /5000942-18.2020.4.03.6113
AUTOR: JOSEAPARECIDO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: LUIZAUGUSTO JACINTHO ANDRADE - SP241055

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as,
conforme dispde o artigo 350 do Cédigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifestem:-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Cddigo de Processo Civil

Int.

Franca, 25 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5000172-25.2020.4.03.6113
AUTOR: TELMAANTONIA PIOLAVERZOLADE MELO

Advogado do(a) AUTOR: RAPHAEL LUIS PINHEIRO DE OLIVEIRA - SP288406

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
/
DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo e documentos juntados pela Fazenda Nacional, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir,
justificando-as, conforme dispde o artigo 350 do Codigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifesten-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Cédigo de Processo Civil

Int.

Franca, 25 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)/ FRANCA /0001628-13.2011.4.03.6113
AUTOR: AILTON RODRIGUES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZDE SOUZA ROSA - SP248879
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

/

DESPACHO
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Intime-se a parte ré (INSS) para apresentar contrarrazdes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.
Franca, 23 de junho de 2020.

1* Vara Federal de Franca
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)/5001312-94.2020.4.03.6113

AUTOR: VILMADA CONCEICAO NASCIMENTO VIEIRA
REPRESENTANTE: GISLENE MARCIA VIEIRASALOMAO

Advogado do(a) AUTOR: MARIAROSALINA FALEIROS DOMICIANO - SP74944,

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Trata-se de agdo por meio da qual a parte autora pretende a concessdo/revisdo de beneficio previdenciario, pedido indeferido na sede administrativa pela autarquia.

Considerando que o autor requer, na realidade, a desconstituicao do ato administrativo de indeferimento, o procedimento administrativo que culminou coma negativa ¢ documento essencial & propositura desta
agdo (artigo 320 do Caodigo de Processo Civil), pois permitira a analise dos documentos e findamentos utilizados pela autarquia quando negou o pedido.

Assimsendo, e comrespaldo no artigo 321 do Cédigo de Processo Civil, determino que a parte autora junte aos autos o procedimento administrativo referente ao indeferimento do beneficio ora pretendido, no
prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial (artigo 321, inciso I, combinado como artigo 485, I, todos do Codigo de Processo Civil).

Defiro os beneficios da gratuidade da justica, previstos no artigo 98, do Cddigo de Processo Civil
Defiro a prioridade na tramitagio do feito, nos termos do artigo 1.048, I, do mesmo diploma legal.

Intime-se.
Franca, 26 de junho de 2020

1" Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)/5001318-04.2020.4.03.6113
AUTOR: MANOEL TAVARES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ERIK WERLES CASTELANI - SP263868

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

DESPACHO

Aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de 60 salarios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 10.259/01. No foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta (art. 3°, § 3°, da referida lei).

Diante do exposto, e considerando que o valor da causa atribuido ao presente feito néio excede 60 salirios minimos, determino a remessa deste ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsegdo Judicidria.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolugéo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sistema PJe no ambito da Justica Federal da 3* Regido, determino o
encaminhamento dos arquivos constantes no sistema Pje, por correio eletronico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo tinico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste Juizo.

Int.

Franca, 26 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001420-26.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR:SEBASTIAO TEODORO DE MELO

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANE MARIA DE FREITAS NASCIMENTO - SP424364, PAULAKARINA BELUZO COSTA - SP215563
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Considerando que, akémdo restabelecimento ao beneficio de amparo social ao idoso, a parte autora pretende a concessdo de aposentadoria por idade, intime-se-a para que, no prazo de 15 dias, sob pena de
indeferimento da inicial, especifique detalhadamente quais periodos deseja o reconhecimento judicial e apresente inicio de prova documental para esses periodos.

Int.

FRANCA, 26 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000448-20.2015.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NINA SUE HANGAI COSTA - MG143089, ANACAROLINA SOUZA LEITE - MG101856
EXECUTADO:FFC ENGENHARIA E CONSTRUCOES - EIRELL JOSE EDUARDO CORREA

Advogado do(a) EXECUTADO: RENATO LUIS MELO FILHO - SP319075

Advogado do(a) EXECUTADO: RENATO LUIS MELO FILHO - SP319075

DESPACHO

ID 34014356: defiro o pedido da exequente e concedo o prazo de quinze dias para regularizacio da digitalizagéo do feito determinada no despacho retro, devendo referido prazo ser computado apds dos
retorno das atividades jurisdicionais em Secretaria, o que possibilitara o acesso aos autos fisicos.

Int.

FRANCA, 19 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5000542-04.2020.4.03.6113
AUTOR: JOSUE GONCALVES DIAS
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Vistos eminspecio.

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzr, justificando-as,
conforme dispde o artigo 350 do Cddigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifesten-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Codigo de Processo Civil

Int.

Franca, 19 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5000442-49.2020.4.03.6113
AUTOR:NATALMARCOLINO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Vistos eminspego.

Manifeste-se o autor sobre a contestacdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as,
conforme dispde o artigo 350 do Cédigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifestem:-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Cddigo de Processo Civil

Int.

Franca, 19 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5000144-57.2020.4.03.6113
AUTOR:ANTONIO DONIZETE FORTUNATO,ANTONIO DONIZETE FORTUNATO,ANTONIO DONIZETE FORTUNATO

Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITASERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394
Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITASERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394
Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITA SERVILHADONADELI NEIVA - SP209394

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as,
conforme dispde o artigo 350 do Cédigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifestem:-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Cddigo de Processo Civil

Int.
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Franca, 19 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001302-50.2020.4.03.6113 / I* Vara Federal de Franca
AUTOR:KELLY CRISTINARESENDE GLERIA - REPRESENTANTE COMERCIAL
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO CAMARGO DAVID - SP441385

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vistos eminspegao.
Recebo a petigdo de ID n.° 33644918 como aditamento a inicial.
Cite-se a Fazenda Nacional.

Int.

FRANCA, 19 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001478-22.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO CURY - SP122855, HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

EXECUTADO:MANINHOS BABY INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS INFANTIS LTDA - ME, MAURICIO DONIZETI DA SILVA, DENISE APARECIDA DOS REIS SILVA

DESPACHO

Vistos eminspecio.
1. Defiro o pedido de consulta de veiculos pelo sistema REN AJUD formulado pela Caixa Econdmica Federalno ID. 29064306 e, emcaso de consulta positiva, proceda-se o bloqueio de transferéncia.
2. Proceda a Secretaria a pesquisa de enderegos da parte executada pelo Sistera WEBSERVICE.

3. Para melhor aproveitamento dos atos processuais (art. 5°, LXXIII, da CF c.c art. 4° do CPC), a secretaria podera valer-se dos meios eletronicos disponiveis (WEBSERVICE, ARISP, RENAJUD e

outros) para busca de informagdes nfo sigilosas e transmissdo de ordemjudicial necessarias ao cumprimento desta deciso.
4. Ap0s, abra-se vistas dos autos a parte exequente, pelo prazo de 15 (quinze) dias, para que requeira o que for de seu interesse para prosseguimento do feito.

5. Cumpra-se € intiment-se.

FRANCA, 19 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5001430-70.2020.4.03.6113
AUTOR:ANTONIO JOSE DACOSTA
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Defiro os beneficios da gratuidade da justiga, previstos no artigo 98 do Cddigo de Processo Civil.
Defiro a prioridade na tramitagéo do feito, nos termos do artigo 1.048, I, do mesmo diploma legal.

O artigo 334 do Codigo de Processo Civil determina a designagdo de audiéncia de conciliagio se as partes ndo se mmnifestarem expressamente em  sentido
contrario.

Na hipétese dos autos, a parte r¢ manifestou desinteresse na realizagdo da audiéncia preliminar conforme Oficio n. 161/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, de 30/03/2016, depositado em Secretaria. Os
motivos apontados para o desinteresse sdo que os pedidos objeto de agdes em tramitagdo versam, em sua esmagadora mmioria, sobre mmatéria fitica, tornando indcuo o agendamento da audiéncia
preliminar.

Considerando a manifestagio da parte ré, deixo de designar a audiéncia preliminar de conciliagdo neste momento processual, ficando sua designagao postergada para momento oportuno, apds a produgdo da
prova, como autoriza o artigo 139, incisos Ve VI, do Cddigo de Processo Civil

Cite-se 0 INSS, nos termos do artigo 335, do Cddigo de Processo Civil

Int. Cumpra-se.
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Franca, 30 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5001478-29.2020.4.03.6113
REQUERENTE: PAULO SERGIO DE OLIVEIRASOUZA
Advogados do(a) REQUERENTE: LUAN GOMES - SP347019, PATRICIA PINATI DE AVILA - SP309886

REQUERIDO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Defiro os beneficios da gratuidade da justiga, previstos no artigo 98 do Cddigo de Processo Civil.
O artigo 334 do Codigo de Processo Civil determina a designagdo de audiéncia de conciliagdo se as partes ndo se manifestaremexpressamente emsentido contrario.

Na hipétese dos autos, a parte ré manifestou desinteresse na realizagéo da audiéncia preliminar conforme Oficio n. 161/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, de 30/03/2016, depositado em Secretaria. Os
motivos apontados para o desinteresse sdo que os pedidos objeto de agdes em tramitagdo versam, em sua esmagadora mmioria, sobre matéria fatica, tornando indcuo o agendamento da audiéncia
preliminar.

Considerando a manifesta¢io da parte ré, deixo de designar a audiéncia preliminar de conciliagio neste momento processual, ficando sua designago postergada para momento oportuno, apés a produgio da
prova, como autoriza o artigo 139, incisos Ve VI, do Codigo de Processo Civil

Cite-se 0 INSS, nos termos do artigo 335, do Cddigo de Processo Civil

Int. Cumpra-se.
Franca, 30 de junho de 2020

FRANCA / EXECUGAO FISCAL(1116)

5003264-45.2019.4.03.6113 /1" Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIAE TERAPIAOCUPACIONALDA3 REGIAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RUBENS FERNANDO MAFRA - SP280695

EXECUTADO: ERIKAJUNQUEIRA DE CARVALHO

DESPACHO

Requeira a exequente o que for de seu interesse para o prosseguimento do feito, no prazo de trinta dias.
Nosiléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo sobrestado, aguardando provocagdo da parte exequente, no interesse de quema execugo se processa.

Franca, 30/06/2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)/ FRANCA /5000814-95.2020.4.03.6113
AUTOR: TERESA SANTANA SILVADE LACERDA
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestacdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as,
conforme dispde o artigo 350 do Cédigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifestem:-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Cddigo de Processo Civil

Int.
Franca, 24 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5003536-39.2019.4.03.6113
AUTOR:1VO CESAR LOPES FERNANDES
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Defiro os beneficios da gratuidade da justica, previstos no artigo 98 do Cédigo de Processo Civil
O artigo 334 do Cddigo de Processo Civil determina a designagdo de audiéncia de conciliagdo se as partes ndo se manifestarem expressamente emsentido contrario.

Na hipétese dos autos, a parte r¢ manifestou desinteresse na realizagdo da audiéncia preliminar conforme Oficio n. 161/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, de 30/03/2016, depositado em Secretaria. Os
motivos apontados para o desinteresse sdo que os pedidos objeto de agdes em tramitagdo versam, em sua esmagadora mmioria, sobre mmatéria fitica, tornando nécuo o agendamento da audiéncia
preliminar.
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Considerando a manifestagio da parte ré, deixo de designar a audiéncia preliminar de conciliagdo neste momento processual, ficando sua designagdo postergada para momento oportuno, apds a produgdo da
prova, como autoriza o artigo 139, incisos Ve VI, do Cddigo de Processo Civil

Cite-se 0 INSS, nos termos do artigo 335, do Codigo de Processo Civil

Int. Cumpra-se.
Franca, 24 de junho de 2020

1* Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/5001334-55.2020.4.03.6113

AUTOR: JESSE DA SILVA BEZERRA

Advogados do(a) AUTOR: KELMA FERNANDA DOS SANTOS ZILLI TAVARES - SP253338, MARIELLE FERNANDA DOS SANTOS ZILLI - SP430272

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 salarios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 10.259/01. No foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia & absoluta (art. 3°, § 3°, da referida lei).

Diante do exposto, e considerando que o valor da causa atribuido ao presente feito ndo excede 60 salarios minimos, determino a remessa deste ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsecao Judicidria.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolugéo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sistema PJe no ambito da Justica Federal da 3* Regido, determino o
encaminhamento dos arquivos constantes no sistem Pje, por correio eletrnico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo tinico, em formato pdf, dando-se baixa no sistena por incompeténcia deste Juizo.

Int.

26 de junho de 2020

1" Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)/5001366-60.2020.4.03.6113
AUTOR: ULIENE SANTOS COSTAMACHADO

Advogado do(a) AUTOR: NILVAMARIA PIMENTEL - SP136867
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, comprove o valor da causa atribuido ao presente feito, por meio de planilha discriminada, de acordo como contetido econdmico almejado na demanda, sob
pena de indeferimento da inicial

No mesmo prazo, apresente copia integral do processo administrativo que indeferiu o beneficio objeto da lide.

Int.

Franca, 29 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003672-36.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:EDMILSON RAMOS DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Conforme certiddo de decurso de prazo de ID n.® 34596649, verifico que decorreu o prazo legal para 0 INSS apresentar contestagdo em 17/06/2020.
Diante de tal preclusdo processual, declaro-o revel neste processo. Os efeitos da revelia serdo analisados por ocasido da sentenga.
Especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, no prazo de 15 dias, justificando-as, conforme dispde o artigo 350 do Cddigo de Processo Civil
No mesmo prazo, manifesten-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, 2°, do Cédigo de Processo Civil

Int.

FRANCA, 30 de junho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)/ FRANCA /5001204-65.2020.4.03.6113
AUTOR: WAGNER GOMES PAIXAO
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzr, justificando-as,
conforme dispde o artigo 350 do Codigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifesten-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Cédigo de Processo Civil

Int.

Franca, 30 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001364-90.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:AGENOR VANCIN FILHO

Advogado do(a) AUTOR:ARTUR HENRIQUE FERREIRA PEREIRA - SP169641
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Cumpra a parte autora integralmente o despacho de ID n.° 34456468 e comprove, por neio de planilha discriminada, a apuragdo da RMI utilizada na planilha que adequou o valor da causa atribuido ao
presente feito, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

1* Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/5001424-63.2020.4.03.6113
AUTOR: MAURO APOLINARIO

Advogado do(a) AUTOR: NERIA LUCIO BUZATTO - SP327122
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial:
1) Comprove, por meio de planilha discriminada, o valor da RMI utilizado na planilha que apurou o valor da causa;
2) Comprove a hipossuficiéncia econdmica alegada na inicial, juntando aos autos cépia integral da ultima declarago de imposto de renda entregue ao fisco, sob pena de indeferimento da inicial;
3) Copia integral legivel do processo administrativo que indeferiu o beneficio objeto da lide.

Int.

Franca, 30 de junho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002672-35.2018.4.03.6113 / I* Vara Federal de Franca

AUTOR: CLAUDINEI SILVESTRE

Advogados do(a) AUTOR: ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515, JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Este juizo tem decidido no sentido de ndo deferir a realizagdo de prova pericial nas empresas em atividade, posto que cabe ao autor diligenciar junto as empresas no sentido de obter os formulérios e laudos
técnicos que comprovamo exercicio dessas atividades emcondigdes nocivas de trabalho.

Contudo, compulsando os autos, verifico que o formulério de id 11050907 apresentado para a empresa DEPOSITO BLOIS DE BEBIDAS LTDA. (01/08/1995 a 04/01/1999) ndio infornm a especificagio
do ruido ou outros eventuais fatores de risco, constando no campo reservado para observagdes que a empresa ndo possuia laudo ambiental ou monitoramento biologico para o periodo emreferéncia.

Diante do exposto, converto o julgamento em diligéncia para deferir a realizagio da prova pericial na empresa DEPOSITO BLOIS DE BEBIDAS LTD A., devendo a perita judicial, no desempenho de sua
fingdo, utilizar-se de todos os meios necessarios para a apuragdo dos fatos, ouvindo testemunhas, obtendo informagdes, solicitando documentos que estejam em poder de parte ou emrepartigdes piblicas, bem como instruir o
laudo complantas, desenhos, fotografias e outras quaisquer pegas, nos termos delineados pelo art. 473, paragrafo 3°, do Cddigo de Processo Civil

Por outro lado, observo que hé na carteira de trabalho do autor o registro de vinculo empregaticio coma empresa Reftescos Ipiranga S/A comdata de inicio em 19/05/2000, sema informag@o da data de saida
(id 11050907). No CNIS (id 32339289), podemos verificar que esse vinculo estd compreendido no periodo de 19/05/2000 a 04/06/2018, porém coma empresa Rio de Janeiro Refrescos Ltda., de modo que a declaragdo
juntada no PA (id 11050907) atesta que a Companhia de Bebidas Ipiranga foi incorporada pela empresa Rio de Janeiro Ltda. em27/11/2013.

Emid 11050905, foi juntado o Perfil Profissiografico Previdencidrio para a empresa Rio de Janeiro Refrescos Ltda., emitido em 06/06/2018. Nesse documento, consta que para o periodo de 19/05/2000 a
31/07/2000 ndo foi aferido fator de risco e para o periodo de 01/08/2000 a 04/06/2018 foi apurado o ruido em 83,3 dB. O responsavel pelos registros ambientais foi informado apenas para os periodos de 23/12/1996;
04/03/2016 a31/01/2017 € 01/02/2017 “até presente data”, de forma que para a maior parte do periodo de trabalho do autor ndo foi informado o responsavel pelos registros ambientais. No processo administrativo também foi
juntado o PPP para a empresa acima mencionada, emitido em 11/09/2015 (id 11050907).

Sendo assim, diante da inconsisténcia indicada no referido formulario, determino que se intime o representante legal da empresa Rio de Janeiro Refiescos Ltda. para que apresente novamente o PPP
regularizando-o para constar especificadamente os periodos de trabalho do autor, as fimgdes exercidas, os fatores de risco e respectivas medicdes, alémdos periodos e os responsaveis pelos registros ambientais, bemcomo para
que também fornega a este Juizo o LTC AT, ou documento equivalente, que serviu de suporte para o preenchimento das informagdes do referido formutlario, no prazo de 10 dias. Ainda no mesmo prazo, devera informar também
se houve alteragdo de layout ao tempo da elaboragio do laudo emrelago aos periodos laborados pelo autor e se os veiculos por ele dirigidos na fingdo de motorista eramos mesmos da época em que confeccionado o laudo
das condigdes ambientais de trabalho.

Instrua-se o mandado coma cépia do PPP referido de id 11050905.

Sobrevindo a informagéo de que a empresa niio possuia 0 LTCAT para todo o periodo trabalhado pelo autor e que o layout ou os veiculos por ele manobrados néio eram os mesmos da época do trabalho
efetuado, determino outrossima realizagdo de prova pericial indireta e direta, respectivamente, nas empresas REFRESCOS IPIRANGA S/A e RIO DE JANEIRO REFRESCOS LTDA., a primeira incorporada
pela segunda em27/11/2013, conforme ja mencionado.

Para a realizagdo da prova técnica, designo a perita ROSANE RAMOS PEREIRA, Engenheira do Trabalho, CREA N.5069429080, que devera entregar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias, contados de
sua intimagdo, e cumprir escrupulosamente seu encargo.

Faculto as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, indicar assistente técnico, apresentar quesitos e informar contatos profissionais, em especial o endereco eletronico, para onde serdo dirigidas as intimagdes
pessoais.

O vistor judicial devera avaliar de formm indireta as condigdes de trabalho da parte autora nas empresas inativas, mediante a afericio dos registros ambientais de outra empresa que serd adotada como paradigma.
Determino que as empresas fornecamao vistor judicial, no ato da pericia, o Laudo Técnico das Condi¢des Ambientais de Trabalho, relativo a fungdo periciada.

A perita devera comunicar as partes e 0s seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 5 (cinco) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias e informar expressamente no laudo a data emque
realizou tais comunicagdes, conforme dispdemos arts. 466, § 2.° e 474, do Codigo de Processo Civil

U vezintimada a parte autora, por meio de seuadvogado, e ela nfio comparecer a pericia, sera considerada preclusa a prova pericial se, para realizagio da prova, depender de informagdes do autor a respeito
da atividade por ele exercida na empresa periciada.

Coma entrega do laudo, dé-se vistas as partes para que se manifestemno prazo sucessivo de 15 (quinze) dias, a iniciar pelo autor (art. 477, § 1.°, CPC).

Nesse mesmo prazo, dé-se ciéncia as partes sobre os documentos juntados.

Fixo os honorarios periciais emR$ 372,80 (trezentos e setenta e dois reais e oitenta centavos), nos termos da Resolug@o n. 305, de 2014.

Apos a manifestagio das partes acerca do laudo pericial, ndo havendo outros questionamentos remanescentes a seremdirimidos, requisite a Secretaria o pagamento dos honorérios.
Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente endere¢o completo da empresa a ser periciada, sob pena de preclusdo da prova.

Int. Cumpra-se.

Quesitos do juizo:

a) A parte autora trabalhou sujeita a condi¢des prejudiciais a satide oua integridade fisica de forma habitual e permanente? Emcaso afirmativo, a quais agentes nocivos esteve exposta?

b) Qual fonte documental ou testemunhal foi utilizada para se constatar as atividades efetivamente exercidas pela parte autora (profissiografia) nas empresas que cessaramsuas atividades?

¢) No desempenho do trabalho houve o uso de equipamento de protegdo individual? Em caso afirmativo, o uso de equipamento era suficiente para neutralizar os efeitos dos agentes nocivos? Caso tenha sido
afirmado pela parte autora que ndo eram fornecidos equipamentos de protegao individual, alguma fonte documental ou testemunhal confirmou este fato?

d) Ha diferenca de lay-out nas fungdes examinadas diretamente daqueles periodos emque a parte autora trabalhou?

e) Quando foi feita a ltima alteragio de lay-out na empresa emque foirealizada o exame daquele periodo laborado pelo autor?

FRANCA, 30 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0001973-08.2013.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EMBARGADO:ANGELO CESARIO RAMOS, ANGELO CESARIO RAMOS
Advogados do(a) EMBARGADO: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205
Advogados do(a) EMBARGADO: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

DESPACHO

Vistos eminspecao.
1. Ciéneia as partes do transito emjulgado (ID. 24518101 — Pag. 153).

2. Tendo emvista o julgado, traslade copia dos documentos de ID. 24518101 — Pag. 108/109 (sentenca) e ID. 24518101 — Pag. 144/150 (acordao) e 24518101 — Pag. 153 (certiddo de trénsito emjulgado)
para os autos principais n° 0001120-72.2008.4.03.6113.
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3. A seguir, abra-se vista as partes para que se manifestemsobre os novos calculos elaborados pela Contadoria do Juizo (ID. 32771794 e 32771795), no prazo sucessivo de quinze dias.
4. Apos as manifestagdes, ou decorrido o prazo embranco, venhamconclusos.

5. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 19 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001522-19.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:JOSE CARLOS DE FREITAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERIKA VALIM DE MELO BERLE - SP220099
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Trata-se de impugnagdo a execugdo de titulo judicial, emque 0 INSS alega excesso de execugdo (ID. 15717636).
Inicialmente, a parte exequente apontou como devido o valor de R$ 110.626,38 (cento e dezmil, seiscentos e vinte e seis reais e trinta e oito centavos), para 06/2018 (ID. 9054354).

O INSS, por sua vez, apresentou planilha de célculo informando o valor devido no importe de R$ 97.767,10 (noventa e sete mil, setecentos e sessenta e sete reais e dez centavos), para 06/2018 (ID.
15717638), indicando que ha excesso na execugdo, pois a parte exequente utiliza indice de corregdio monetaria diverso da TR, indice aplicavel as demandas de natureza previdencidria, conforme ressalvas no titulo judicial
de ID. 12641589 para observar a decisdo proferida pelo STF no RE n° 870.947. Menciona que o Supremo Tribunal Federal concedeu efeito suspensivo ao RE n° 870.947, de forma que a Lein® 11.960/09 detém
eficacia na produco de seus efeitos, devendo utilizar a TR como indice de correcdo monetaria. Pleiteia que a parte exequente seja condenada nos honorarios advocaticios sobre o valor do cumprimento de sentenca, bem
como que seja realizado bloqueio judicial dos valores a serempagos a titulo de RPV em favor da autora, para pagamento dos honorarios advocaticios, retendo-os para posterior conversdo emrenda em favor do Conselho

Curador dos Honorarios Advocaticios— CCHA, ou que seja determinado que a parte autora promova o seu recolhimento por meio de GRU.

A parte exequente discordou dos valores apresentados pela autarquia (ID. 17552497), e requereu a remessa dos autos a Contadoria do Juizo e que se expedisse oficio 4 autarquia para que
restabelecesse o beneficio correto de aposentadoria especial sob n° 160.100.537-4 com DIB em08/05/2009.

A Contadoria Judicial apurou ser devida a quantia de R$ 97.382,59 (noventa e sete mil, trezentos e oitenta e dois reais e cinquenta nove centavos — ID. 18789229), atualizada até 06/2018, informando
que utilizou como pardmetro a DIB (08/05/2009) ¢ a data anterior a DIP (30/04/2018), descontando os valores recebidos por meio do NB n° 160100537-4, recebidos a titulo de tutela antecipada.

A parte exequente discordou dos valores apontados pela Contadoria do Juizo e reiterou seu pedido de expedig@o de oficio (ID. 19640458).
O INSS concordou como caleulo apresentado pela Contadoria do Juizo (ID. 32506947), pleiteando o acolhimento de sua impugnagdo, nio se opondo a expedicdo de oficio para retificacio da DIB.

E o relato do necessério. Decido.

Elaborados calculos pelo Contador Oficial, nos estritos termos do julgado, chegou-se a conclusdo de que ¢ devido a parte exequente o montante de RS 97.382,59 (noventa e sete mil, trezentos e
oitenta e dois reais e cinquenta nove centavos — ID. 18789229), atualizada até 06/2018.

Nestes termos, por entender que os calculos obedeceram aos critérios estabelecidos no julgado, adoto o parecer do 6rgio contabil auxiliar deste Juizo, homologo-os e reconheco ser devido a parte

exequente o valor de R$ 97.382,59 (noventa e sete mil, trezentos e oitenta e dois reais e cinquenta nove centavos —ID. 18789229), atualizada até 06/2018.

Considerando a sucumbéncia do exequente, os honorérios sucumbenciais serdo por ele suportados.
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Assim, condeno o Autor/exequente em honorarios advocaticios em 10% sobre o proveito econdmico obtido pelo INSS, referente a diferenga entre o calculo apresentado pelo exequente e o calculo

homologado por este Juizo, o que importaemR$ 1.285,92 (ummil, duzentos e oitenta e cinco reais e noventa e dois centavos), observados os beneficios da Justica Gratuita (ID. 9054596 — Pag. 35).

Pesquise a Secretaria no sitio da Receita Federal a regularidade do cadastro da parte exequente, certificando nos autos. Se regular o cadastro, expega-se o competente oficio requisitorio.

Caso apresente divergéncia, intime-se a parte exequente para regularizar, no prazo de 10 (dez) dias, seu cadastro emconformidade como sitio da Receita Federal. Cumprida a determinagdo, remetam-

se os autos ao SEDI para as devidas corregdes e posterior expedicdo do oficio requisitorio.

Apos, nos termos do que dispde a Resolugdo n® 458, de 4/10/2017, do Conselho da Justica Federal, intimemse as partes do teor do oficio requisitorio expedido, no prazo sucessivo de 5 (cinco)

dias. Remetantse os autos ao Ministério Publico Federal, emcaso de necessaria intervengio, nos termos da lei.

Certificada a remessa eletrénica dos requisitorios pela serventia, coma devida juntada de copia protocolizada, mantenham-se os autos sobrestados em Secretaria, aguardando-se o depésito dos valores

requisitados.

Oficie-se conforme requerido pela parte exequente no ID. 17552497 e 19640458, a fim de que se providencie a retificagio da DIB para 08/05/2009 (data da citagdo— ID. 9054361 — Pag. 5) do
beneficio de aposentadoria especial n° 160.100.537-4, nos termos do quanto decidido no acérdio prolatado no agravo interno (ID. 12641589 — Pag37).

Cumpra-se. Int.

FRANCA, 29 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0002580-89.2011.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: EDUARDO JUNQUEIRA DAMOTTA LUIZ, EDUARDO JUNQUEIRADAMOTTALUIZ, OTAVIO JUNQUEIRAMOTTA LUIZ, OTAVIO JUNQUEIRAMOTTA LUIZ
Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE,
FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO
BRASILEM FRANCA

DESPACHO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido e do transito emjulgado.
2. Requeiramo que for de seu interesse, no prazo de quinze dias.
3. Apos e no siléncio das partes, arquiven-se os autos definitivamente, observadas as formalidades legais.

4. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 22 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N® 5002424-69.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:IVAN CARLOS DOS SANTOS, IVONETEAPARECIDA DOS SANTOS, DONIZETI FRANCISCO DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE PAULO BARBOSA - SP185984, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE PAULO BARBOSA - SP185984, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE PAULO BARBOSA - SP185984, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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1. Tendo emvista que ndo foi formulado pedido de concessdo de efeito suspensivo ao agravo interposto pela parte exequente (ID.’s 33403138, 33403139 ¢ 33622212) o andamento processual deve seguir

normalmente.
2. Nestes termos, cumpra-se o quanto determinado na decisdo de ID. 31788320.
3. Int. Cumpra-se.
FRANCA, 24 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001328-53.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: LENI DAS GRACAS DE OLIVEIRA FELIX

Advogado do(a) IMPETRANTE: GISELLE MARIA DE ANDRADE SCIAMPAGLIA DE CARVALHO - SP184363

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE FRANCA, PROCURADORIA-GERALFEDERAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Ciéneia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido e do transito emjulgado.
2. Requeiramo que for de seu interesse, no prazo de quinze dias.
3. Apos, no siléncio, arquiven+-se os autos definitivamente, observadas as formalidades legais.

4. Cunpra-se. Int.

FRANCA, 29 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001478-22.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO CURY - SP122855, HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

EXECUTADO:MANINHOS BABY INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS INFANTIS LTDA - ME, MAURICIO DONIZETI DA SILVA, DENISE APARECIDA DOS REIS SILVA

DESPACHO

Vistos eminspecao.
1. Defiro o pedido de consulta de veiculos pelo sisterma REN AJUD formulado pela Caixa Econdmica Federalno ID. 29064306 e, emcaso de consulta positiva, proceda-se o bloqueio de transferéncia.
2.Proceda a Secretaria a pesquisa de enderegos da parte executada pelo Sisterma WEBSERVICE.

3. Para melhor aproveitamento dos atos processuais (art. 5°, LXXIII, da CF c.c art. 4° do CPC), a secretaria podera valer-se dos meios eletronicos disponiveis (WEBSERVICE, ARISP, RENAJUD e

outros) para busca de informagdes no sigilosas e transmissdo de ordemjudicial necessarias ao cumprimento desta decisdo.
4. Apos, abra-se vistas dos autos a parte exequente, pelo prazo de 15 (quinze) dias, para que requeira o que for de seu interesse para prosseguimento do feito.

5. Cumpra-se e intiment-se.

FRANCA, 19 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000981-20.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
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AUTOR:MARCIO ANTONIO DE PAULO
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SEN TEN CA (emembargos de declaragio)

RELATORIO

Trata-se de agdio processada pelo rito comum ajuizada por MARCIO ANTONIO DE PAULO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS,, objetivando a concessio
do beneficio previdenciario de aposentadoria especial ou, sucessivamente, por tempo de contribuigdo, a partir da data do requerimento administrativo, apresentado em26/01/2017, mediante reconhecimento da natureza especial
de atividades por ele exercidas, bemcomo indenizagdo por danos morais.

A sentenga proferida julgou parcialmente procedente o pedido do autor apenas para condenar o INSS a obrigagdo de fazer, consistente na averbag@o de periodos reconhecidos como especiais.

A parte autora opds embargos de declaragdo sustentando que a sentenga ¢ omissa, pois nio se promnciou sobre a possibilidade de “reafirmagéo da DER”. Afirmou que continuou contribuindo depois da entrada
da entrada do requerimento e preencheu os requisitos para a concessao do beneficio em 18/08/2017.

Intimado, o0 IN'SS afirmou que o embargante ndo apontou qualquer omissao, contradicdo ou erro material, mas pretende a alterago do resultado do julgamento, o que deve ser feito por meio de apelagdo.
Vieramos autos conclusos.

E o relatério do essencial. Decido.

FUNDAMENTACAO

Conhego os embargos de declaragéo opostos pela parte autora, porquanto opostos tempestivamente.

Nos termos do artigo 494 do Codigo de Processo Civil, uma vezpublicada a sentenga, o juizs6 poderd altera-la para corrigir, de oficio oua requerimento da parte, inexatiddes materiais ou erros de calculo (inciso
I) oupor neio de embargos de declaragio (inciso II).

Examinando detalhadamente os autos, verifico que a sentenca vergastada nio incidiu emquaisquer dos vicios acima apontados e que autorizarama sua modificago.

A pretensio da parte autora, durante todo o tramite processual, era a condenagdo do INSS a concessdo da aposentadoria especial ou por tempo de contribuicdo desde a data da entrada do requerimento. A
sentenga, combase no principio da adstri¢o, julgou a lide nos limites emque ela foi posta.

O requerimento de ‘reafirmagdo da DER”, emsede de embargos de declarago, néo pode ser acolhido porque viola o artigo 494 do CPC, ja mencionado. Este pedido ndo foi formulado na inicial ou em
qualquer outra manifestacio até a prolagdo da sentenga e o seu acolhimento, neste momento, violaria o contraditorio.

DISPOSITIVO
Face ao exposto, conhego dos presentes embargos, porquanto tempestivos, e nego-lhes provimento, mantendo a sentenga tal qual foi publicada.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001302-50.2020.4.03.6113 / I* Vara Federal de Franca
AUTOR:KELLY CRISTINARESENDE GLERIA - REPRESENTANTE COMERCIAL
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO CAMARGO DAVID - SP441385

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vistos eminspecao.
Recebo a peticdo de ID n.° 33644918 como aditamento a inicial.
Cite-se a Fazenda Nacional.

Int.

FRANCA, 19 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)/ FRANCA /0003860-32.2010.4.03.6113

AUTOR: ISMAELPEREIRADASILVA
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

/
DESPACHO
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Intime-se a parte r¢ para apresentar contrarrazdes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000790-38.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:MARIAROSADIAS CLEMENTE

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DECIMO SEGUNDO PARAGRAFO DO R. DESPACHO DE ID N°31326608:

"...manifestem+se as partes, no prazo de quinze dias, acerca do calculo efetuado pela Contadoria do Juizo."

FRANCA, 1 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002917-46.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: SEBASTIAO ALVES DE PAULA, SEBASTIAO ALVES DE PAULA, SEBASTIAO ALVES DE PAULA, SEBASTIAO ALVES DE PAULA, SEBASTIAO ALVES DE PAULA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515, FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE - SP193368

Advogados do(a) IMPETRANTE: ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515, FERNANDA FERREIRA REZENDE DEANDRADE - SP193368

Advogados do(a) IMPETRANTE: ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515, FERNANDA FERREIRA REZENDE DEANDRADE - SP193368

Advogados do(a) IMPETRANTE: ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515, FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE - SP193368

Advogados do(a) IMPETRANTE: ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515, FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE - SP193368

IMPETRADO: CHEFE INSS AGENCIAFRANCA, CHEFE INSS AGENCIAFRANCA, CHEFE INSS AGENCIA FRANCA, CHEFE INSS AGENCIAFRANCA, CHEFE INSS AGENCIA
FRANCA

DESPACHO

1.1D. 30918315: Defiro o pedido da parte impetrante. Informe 0 INSS, no prazo de quinze dias, a averbagio dos perfodos reconhecidos no presente mandamus, comprovando-se documentalmente nos

autos.
2. Apresentados os comprovantes abra-se vista a parte impetrante pelo prazo de quinze dias.
3. A seguir, remetamse os autos ao arquivo definitivamente.
4. Int. Cumpra-se.
FRANCA, 23 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0001083-40.2011.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR: CARLOS ALBERTO FERNANDES

Advogado do(a) AUTOR: RENATO MASO PREVIDE - SP162484

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355, EDUARDO DE CARVALHO SAMEK - SP195315

INTIMACAO AUTOMATICA PROCESSO DIGITALIZADO

Intimagdo eletronica da parte interessada para, nos termos dos artigos 4°, I, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os
documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em35 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

FRANCA/SP, 1 de julho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0002117-45.2014.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
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EMBARGANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EMBARGADO: SILVIO DAL SASSO, DULCE HELENA DAL SASSO MALASPINA, LUCIANA DALSASSO DE PAULA, JOSE REINALDO DALSASSO
Advogado do(a) EMBARGADO: MARLO RUSSO - SP112251

Advogado do(a) EMBARGADO: MARLO RUSSO - SP112251

Advogado do(a) EMBARGADO: MARLO RUSSO - SP112251

Advogado do(a) EMBARGADO: MARLO RUSSO - SP112251

TERCEIRO INTERESSADO: ANA LOMBARDE DALSASSO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARLO RUSSO

INTIMACAO AUTOMATICA PROCESSO DIGITALIZADO

Intimaco eletronica da parte interessada para, nos termos dos artigos 4°, I, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os
documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

FRANCA/SP, 1 de julho de 2020.

2*VARA DE FRANCA

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 5002246-86.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
EXECUTADO:FRANCABOR INDUSTRIA E COMERCIO DE SOLADOS LTDA - ME
Advogado do(a) EXECUTADO:RENAN LEMOS VILLELA - RS52572-A

DESPACHO

1d 26548947: Com findamento no artigo 40 da Lei n® 6.830/80, defiro a suspensdo do andamento da execugdo considerando que ndo foram localizados e ou indicados, até a presente data, bens do(s)
executado(s) passiveis de penhora.

Aguarde-se emarquivo, sembaixa na distribui¢do, ulterior provocagio das partes, uma vezque cabe ao credor, quando lhe convier, a deliberagio sobre o prosseguimento do feito.
Dispensada a intimag#o da exequente, conforme requerido.

Intime-se a parte executada. Cumpra-se.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

13* SUBSECAO JUDICIARIADE SAO PAULO - SEGUNDA VARA FEDERAL DE FRANCA/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 — Cidade Nova— CEP: 14.401-110
Endereco eletronico: franca_vara02_sec@trf3.jus.br— Tel. (16) 2104-5600

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0001421-14.2011.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
EXECUTADO: TRIESTE COMERCIO ARTEFATOS DE COUROS LTDA, CNPJ 00.500.011/0001-30
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCIO ALEXANDRE PORTO - SP204715, JOSE CARLOS CACERES MUNHOZ - SP56182
COEXECUTADO: RUBENS CINTRA, CPF 487.071.986-04, COM ENDERECO A RUAJORGE ASSUS, 1246, SANTO AGOSTINHO, FRANCA/SP (FONE 3725-0633).

DESPACHO

1d 34463930: Diante da adequagio da divida por parte da exequente, observada a decisdo proferida nos autos dos embargos a execugdo fiscal de n°. 0001722-53.2014.4.03.6113, passo a apreciar o pedido de
id 24511738 - fls. 403-verso.

id 24511738 - fls. 403-verso: Tendo em vista os indicios de dissolugdo irregular da entidade empresaria (vide peticdo de id 24511738 fl. 375), por ora, defiro tdo somente a inclusdo do sdcio administrador
Rubens Cintra, CPF 487.071.986-04, no polo passivo, na qualidade de responsavel(eis) tributario(s) (CTN, art. 135, inc. III), conforme requerido. Quanto ao sécio Manoel Cintra Filho, CPF 034.444.878-94, verifico,
através da pesquisa anexa, que houve encerramento de seu CPF, emvirtude de seu falecimento.

Vale ressaltar que o socio possuia atribuigdes de administragdo durante todo o periodo dos fatos geradores emexecugio até a constatagdo de indicios de dissolugdo. Assim, a decisdo a ser tomada pelo Superior
Tribunal de Justiga, sob a sistentica dos recursos repetitivos, quanto ao Terma n° 962 (“Discute-se a possibilidade de redirecionamento da execugéo fiscal contra o sdcio que, apesar de exercer a geréncia da empresa devedora
aépoca do fato tributario, dela regularmente se afastou, semdar causa, portanto, a posterior dissolugdo irregular da sociedade empresaria™), ndo dizrespeito ao caso posto nos autos, ndo sendo o caso, portanto, de se suspender
este feito.

Promova-se o registro no sistema PJE.
DAORDEM DE CITACAO

Apés, promova-se A CITACAO do coexecutado Rubens Cintra, CPF 487.071.986-04, no endereco indicado pela exequente, ou emoutros que, porventura, possamser encontrados (art. 251 do Cédigo
de Processo Civil), para que, no prazo de 5 dias, conforme artigos 8.° ¢ 9.° da Lei 6.830/80, proceda ao pagamento da divida acima, devidamente atualizada, ou a garantia da execugdo mediante:
1. realizagio de depdsito emdinheiro, a ordemdo Juizo na Caixa Econdmica Federal (agéncia 3995);
11 nomeagdo de bens a penhora, observada a ordemdo artigo 11 da Lei6.830/80;
I11. ouindicagdo a penhora de bens oferecidos por terceiros e aceitos pela Fazenda Publica.

DAPENHORA
Caso ndo ocorra o pagamento oua nomeagio de bens no prazo legal, PENHORE (ou ARRESTE) bens de propriedade da parte executada tantos quantos bastempara a satisfagio da divida, mais acréscimos legais.

DAAVALIACAO EINTIMACAO

Emcaso de ocorrer penhora, proceda-se 8 AVALIACAO dos bens penhorados (art. 13 da Lei 6.830/80), lavrando-se o respectivo auto e de tais atos realizar a INTIMAC AO, na mesma oportunidade, da parte executada e
do respectivo conjuge, se a penhora recair sobre bens imovess (artigo 12, § 2°, da Lei 6.830/80).
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DAINTIMAGCAO DO PRAZO PARA EMBARGOS
exequente (art. 16, 111, da Lei 6.830/80).
DO DEPOSITO
Realize a nomeago de DEPOSITARIO para os bens penhorados, colhendo-lhe assinatura e dados pessoais, advertindo-o de que ndo poderé abrir méio do depdsito, sem prévia autorizagdo judicial, sob as penas da lei (art.
774 do Cédigo de Processo Civil), e que devera comunicar a este Juizo qualquer mudanga de enderego.
DO REGISTRO
Por fim, providencie 0o REGISTRO da penhora na repartigdo competente (art. 14 da Lei 6.830/80), exceto nos casos de veiculos e imdveis, cujo registro serd realizado pela serventia do Juizo por meio de ferramenta eletronica.

Ematencio aos principios da economia e da celeridade processuais, copia desta decisio servira de MANDADO.

Cunpra-se.

FRANCA, 29 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000870-65.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, CRISTINAOUTEIRO PINTO - SP247623
EXECUTADO:ROBERTO CARLOS DA SILVA

DESPACHO

1d 34495334: Indefiro a pesquisa através do sistera SABB e expedicio de oficio a8 SUSEP, em buscas de eventuais bens em nome do executado, uma vez que nio cabe ao juizo promover sucessivas
diligéncias, que compete a exequente, alémdaquelas ja realizadas nos autos (Bacenjud, Renajud, Arisp e Infojud).

Intime-se.

FRANCA, 29 de junho de 2020.

13* SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO - SEGUNDA VARA FEDERAL DE FRANCA/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 — Cidade Nova— CEP: 14.401-110
Endereco eletronico: franca-se02-vara02@trf3.jus.br— Tel. (16) 2104-5600

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 1404055-52.1998.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: VANTUILLANES DE PAULA, CPF 550.188.668-53

Advogado do(a) EXECUTADO:ALCEU CARDOSO DE MELO - SP104660

Juizo Deprecante: 2* Vara da Justica Federal em Franca/SP.
Juizo Deprecado: Juizo de Direito da Comarca de Miguelopolis/SP

DESPACHO

Tendo emvista que a fragdo do bempenhorado (1/2) — imdvel de matricula n°. 1.518, do Cartério de Registro de Imbveis de Miguel6polis/SP — estd localizado na cidade de Miguelopolis/SP, DEPRECO ao(a)
Excelentissimo(a) Senhor(a) Dr(a). Juiz(a) de Direito do Férum Estadual da Comarca de Miguelopolis/SP que se digne a mandar proceder a CONSTATACAO, AVALIACAO E REALIZACAO DE LEILAO
PUBLICO da fragdo ideal (1/2) do imovel emquestéo.

praxe.

Terceiros interessados; compradores com fraude a execugdo: ECIO CRISTINO SILVA — CPF 205.174.918-34 E SONIA MARIA SILVA MARTINS DE OLIVEIRA — CPF 034.134.948-80
(ATUALPROPRIETARIA)—anexar enderegos (id 34441488).

Ematencio aos principios da economia e da celeridade processuais, cpia desta decisdo servira de carta precatdria, que devera ser encaminhada por meio eletronico.
Cumpra-se, na forma e sob as penas da lei.

Intime-se.

FRANCA, 29 de junho de 2020.

13*SUBSECAO JUDICIARIA
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2°VARA FEDERAL DE FRANCA

5001489-58.2020.4.03.6113

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120)

IMPETRANTE: LUCINEIADE FATIMAFONSECAAIS

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAISAHONORIO MORANDINI - SP344580

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL DE FRANCA

ENDERECO: Rua Monsenhor Rosa n® 1639- Centro, Franca - SP, 14400-670

DESPACHO

Vistos.
Defiro a gratuidade da justica.
A medida liminar requerida sera apreciada ap6s a apresentagéo das informagdes pela autoridade impetrada, quando sera possivel uma analise mais segura dos requisitos para sua concessao.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente suas informagdes no prazo legal. Os documentos dos presentes autos poderdo ser acessados por meio do seguinte link:

http://web.trf3.jus.br LA81B0OD111
Viadeste despachoserviri de MANDADO DENOTIFICACAO.
Apos, voltemos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se com URGENCIA.
Franca/SP,30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002513-58.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR:JOSE GONCALVES DE SOUZAFILHO

Advogados do(a) AUTOR: EDERSON RICARDO TEIXEIRA - SP152197, JULIANA GRACIANOGUEIRADE SA - SP346522, LILIAN CRISTINA VIEIRA - SP296481
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.

Trata-se de agdo ordinria, ajuizada por JOSE GONCALVES DE SOUZA FILHO objetivando a adequagio de seu beneficio previdencirio aos tetos estipulados pelas Emendas Constitucionais 20/98 ¢
41/03, condenando-se o réuno pagamento das diferengas devidas, corrigidas comjuros e corregdo monetaria, desde a vigéncia das referidas normas.

O autor ser titular do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de servigo concedido em27/08/1981 (N B 42/072.569.996-5), e alega que teve o salario-de-beneficio imitado ao teto vigente na data
da concessao, fazendo jus a recomposi¢io da renda mensal do beneficio emrazio dos excessos nio aproveitados.

Consigno ser aplicavel ao caso emtela a suspensdo do processo determinada no Acérdéo proferido pelo E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, no Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas —
IRDR n° 5022820-39.2019.4.03.0000, no qual se discute a possibilidade de aplicagio dos tetos previdenciarios instituidos pelas EC 20/98 e 41/03 aos beneficios previdenciarios didos antes do adv da
Constituiciio Federal de 1988 - grifei, que previa trés tetos para a apuragdo da renda mensal inicial: menor valor teto, maior valor teto e limitag@o do valor do beneficio a 90% do maior valor teto.

Assim, determino a suspensio do feito até a solugio da controvérsia pelo E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regifio, através do julgamento do IRDR n° 5022820-39.2019.4.03.0000.
Intimem+se. Cumpra-se.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000976-90.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:ALCINDO DE OLIVEIRA, ALMINDO DE OLIVEIRA, ELIAS DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Retifico, de oficio, o valor atribuido & causa, para que o mesmo reflita o contetido econdmico visado pelos trés autores constantes da inicial, ouseja, o valor de RS 121.825,45+ RS 67.780,60 + RS 63.781,79 =
R$ 253.387,84, nos termos do art. 292, Ve §§, do Codigo de Processo Civil. Anote-se.
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http://web.trf3.jus.br/anexos/download/L481B0D111

Trata-se de pedido de revisao da renda mensal inicial das aposentadorias concedidas aos autores, desde a data do inicio do pagamento dos referidos beneficios, incluindo-se no PBC a média dos 80% maiores
salarios-de-contribuigdo dos segurados de todo o periodo contributivo, inclusive os salirios de contribuiciio vertidos antes de julho de 1994, nos termos do art. 29, I, da Lein’ 8.213/91 (incluido pela Lein® 9.876/99),
afastando-se a regra do art.3°, §2°, da Lein® 9.876/99 porque desfavoravel aos segurados.

Deixo de designar audiéncia prévia de conciliagio, tendo emvista o Oficio n°. 162/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, da Procuradoria Seccional Federal em Ribeirdo Preto, arquivado emsecretaria, pelo qual
manifestou que néio possui interesse na composicdo consensual emaudiéncia prévia de conciliagao.

Cite-se, ficando o INSS advertido de que devera anexar, coma contestagdo, o dossié previdenciario do beneficio objeto da presente demanda, nos termos do oficio n° 44/2019/PGF/PFE-INSS/AGU, de 11
de novermbro de 2019 (integragdo de sistemas).

Cumpra-se.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000976-90.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:ALCINDO DE OLIVEIRA, ALMINDO DE OLIVEIRA, ELIAS DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR:MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Retifico, de oficio, o valor atribuido & causa, para que 0 mesmo reflita o contetido econdmico visado pelos trés autores constantes da inicial, ouseja, 0 valor de R$ 121.825,45 + RS 67.780,60 + R$ 63.781,79 =
R$ 253.387,84, nos termos do art. 292, Ve §§, do Codigo de Processo Civil. Anote-se.

Trata-se de pedido de revisdo da renda mensal inicial das aposentadorias concedidas aos autores, desde a data do inicio do pagamento dos referidos beneficios, incluindo-se no PBC a média dos 80% maiores
salarios-de-contribuigio dos segurados de todo o periodo contributivo, inclusive os saldrios de contribui¢iio vertidos antes de julho de 1994, nos termos do art. 29, I, da Lein’® 8.213/91 (incluido pela Lein® 9.876/99),
afastando-se a regra do art.3°, §2°, da Lein® 9.876/99 porque desfavoravel aos segurados.

Deixo de designar audiéncia prévia de conciliagdo, tendo emvista o Oficio n°. 162/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, da Procuradoria Seccional Federalem Ribeirdo Preto, arquivado emsecretaria, pelo qual
manifestou que ndo possui interesse na composi¢ao consensual emaudiéncia prévia de conciliagdo.

Cite-se, ficando o INSS advertido de que devera anexar, coma contestagdo, o dossié previdenciario do beneficio objeto da presente demanda, nos termos do oficio n° 44/2019/PGF/PFE-INSS/AGU, de 11
de noverbro de 2019 (integragio de sistermas).

Cunpra-se.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000976-90.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:ALCINDO DE OLIVEIRA, ALMINDO DE OLIVEIRA, ELIAS DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR:MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Retifico, de oficio, o valor atribuido & causa, para que o mesmo reflita o contetido econdmico visado pelos trés autores constantes da inicial, ou seja, 0 valor de R$ 121.825,45 + R$ 67.780,60 + R$ 63.781,79 =
R$ 253.387,84, nos termos do art. 292, Ve §§, do Codigo de Processo Civil Anote-se.

Trata-se de pedido de revisdo da renda mensal inicial das aposentadorias concedidas aos autores, desde a data do inicio do pagamento dos referidos beneficios, incluindo-se no PBC a média dos 80% muaiores
salarios-de-contribuicdo dos segurados de todo o periodo contributivo, inclusive os salarios de contribui¢io vertidos antes de julho de 1994, nos termos do art. 29, I, da Lein® 8.213/91 (incluido pela Lein® 9.876/99),
afastando-se a regra do art.3°, §2°, da Lein® 9.876/99 porque desfavoravel aos segurados.

Deixo de designar audiéncia prévia de conciliagdo, tendo emvista 0 Oficio n°. 162/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, da Procuradoria Seccional Federal em Ribeirdo Preto, arquivado emsecretaria, pelo qual
manifestou que ndo possui interesse na composicao consensual emaudiéncia prévia de conciliagdo.

Cite-se, ficando o INSS advertido de que devera anexar, coma contestagdo, o dossié previdenciario do beneficio objeto da presente demanda, nos termos do oficio n° 44/2019/PGF/PFE-INSS/AGU, de 11
de novermbro de 2019 (integragao de sistermas).

Cumpra-se.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002103-32.2012.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:PAULO CESARALVES

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRALANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
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Ciéncia as partes sobre o retorno dos autos digitalizados do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

Intime-se o INSS da sentenca proferida no id 33299794, pg 54/63 (fls 296/300 dos autos fisicos), bem com para que apresente suas contrarrazdes ao recurso interposto pela parte autora (fls 303 e seguintes),
10 prazo de quinze (15) dias.

Decorrido o prazo legal, comou semas mesimas, subamos autos ao Tribunal Regional Federal, observadas as formalidades legais. Intimene-se.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001152-78.2007.4.03.6318 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARIO GERALDO DASILVA

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, digitalizado.

Tendo emvista que o v. Acorddo deu parcial provimento as apelagdes, concedo o prazo de 15 (quinze) dias a parte autora para, caso queira, requerer o cumprimento do julgado indicando, inclusive e conforme
The foi facultado, o beneficio coma DIB que Ihe seja mais vantajosa, entre a aposentadoria proporcional por tempo de contribuicdo a partir de 09/03/2004 ou, na forma integral, a partir do segundo requerimento administrativo,
apresentado em 12/07/2005.

Coma resposta, tornemos autos conclusos.

Decorrido prazo embranco, remetamse os autos ao arquivo, no aguardo de eventual provocagio da parte

Int.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001488-73.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOAO ROBERTO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO - SP330435
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Concedo ao autor o prazo de 15 (quinze) dias para esclarecer o ajuizamento, perante este Juizo Federal, do cumprimento da sentenga proferida na Justica Estadual de Pedregulho/SP, tendo em vista o disposto
noart. 516, do CPC:

“Art. 516. O cumprimento da senten¢a efetuar-se-d perante:
()
11 - o juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdi¢édo;

Destaco que o cumprimento de sentenga constitui mera fase do processo de conhecimento, de modo que deve ser requerido perante o Juizo Estadual que proferiu a sentenga na fase de conhecimento, o qual
continua tendo competéncia delegada para o processo previdencidrio ajuizado antes da vigéncia do art. 3°, da Lein® 13.876/2019, que deunova redagdo ao art. 15, da Lein® 5.010/66.

Verifico, ademais, que o autor cumula, indevidamente, no mesmo processo, pedidos que ndo sdo de competéncia deste juizo (cumprimento da sentenca proferida na Justiga Estadual, Comarca de
Pedregulho/SP), conforme findamentag&o supra, bemainda, pedidos que demandam tipos de procedimentos diversos, ou seja, pelo rito do cumprimento de sentenga e pelo rito comum (condenagdo do réuao pagamento de
indenizagdo por dano moral), havendo, deste modo, incompatibilidade na cumulagéo dos pedidos, nos termos do art. 327, do CPC:

“Art. 327. E licita a cumulagdo, em um tmico processo, contra o mesmo réu, de varios pedidos, ainda que entre eles néo haja conexdo.
§ 1°Sdo requisitos de admissibilidade da cumulagéo que:

1 - 0s pedidos sejam compativeis entre si;

11 - seja competente para conhecer deles o mesmo juizo;

i d, T ”

111 - seja adequado para todos os p o tipo de pr

Assim, devera o autor, no mesmo prazo supra, emendar a petico inicial de modo a excluir da agéo pedido que este juizo nfio seja competente para conhecé-lo e adequar o tipo de procedimento do que
remanescer no processo e o valor da causa, se for o caso, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0002236-11.2011.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:ANTONIO CELIO LAZARINI
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Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos digitalizados do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiao.
Tendo emvista que o v. Acorddo julgou parcialmente procedente o pedido, concedo o prazo de 15 (quinze) dias a parte autora para, caso queira, requerer o cumprimento do julgado.
Int.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001067-47.2015.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR: LUIS CLAUDIO RIBEIRO

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre o retorno dos autos, virtualizados.
Verifico que a superior instancia anulou a sentenga, para determinar o retorno dos autos a esta Vara para a produg@o da prova pericial requerida pelo autor.

Assim, designo o perito judicial Robson Amaral de Souza, engenheiro eletricista e de seguranca do trabalho, com enderego conhecido da Secretaria, para que realize a pericia, a fimde verificar a insalubridade
das atividades que a parte autora alega ter trabalhado emcondigdes especiais.

Devera o perito:

01 - intimar as partes nas pessoas de seus procuradores (aos quais compete comunicar seus assistentes técnicos), com antecedéncia minima de 03 (trés) dias, por correio eletronico, as datas e os horarios das
diligéncias, ainda que tenham de ser realizadas fora desta Subsegdo Judicidria, devendo assegurar aos assistentes técnicos das partes, se houver, o acesso e 0 acompanhamento das diligéncias, na forma do art. 466, § 2°, do
CPC;

02 - Informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

03 - Emse tratando de empresa ativa, aferir in loco as condicdes especiais alegadas pela parte autora, informando no laudo o dia e a hora da diligéncia, bem como a identidade das pessoas que 0 acompanharam
(dentre elas o funciondrio que o recebeuna empresa).

04 - Verificar pessoalmente - independente do que dito pela parte autora - se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;

05 - Anexar ao laudo copia de toda documentagdo a que teve acesso junto a empresa vistoriada;

06 - Valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa em que trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir com seguranga que o
oficio desempenhado pela parte autora e as demais condi¢des de trabalho séo semelhantes as da empresa-paradigma (3) a empresa encerrada ndo fornecer a documentagéo pertinente a comprovagdo da atividade especial (o
6nus de obter tal documentag@o incurmbe a parte autora);

07 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradignma (ndio podendo o perito valer-se apenas da mera afirmacdo da parte autora);

08 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ou se o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque
devera informar por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

09 - Listar os agentes nocivos e a respectiva legislagao aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;

10 - Em caso de exposicdo do segurado a niveis variados de ruido, deverd o Sr. Perito aferir a média ponderada nessas situagdes ou, ndo sendo possivel a adogdo de tal técnica, deve ser realizada a média
aritmética simples entre a medi¢des encontradas, ndo podendo adotar a técnica de “picos de ruido”;

11 - Informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;
12 — Responder aos quesitos formulados pelas partes.

Arbitro provisoriamente os honorarios periciais no valor méximo da Tabela I1, da Resolugdo n° 305/2014-CJF, esclarecendo que os honorarios definitivos serdo fixados na sentenga, tendo emvista que somente
apos a entrega do laudo pericial poderd este Juizo verificar, efetivamente, a complexidade dos trabalhos e eventual necessidade de majoragao.

Faculto as partes, caso queiram, apresentar quesitos e indicar assistente técnico, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 465, do CPC).
Apbs a entrega do laudo, intimem-se as partes para manifestagao e, se for o caso, apresentaremos pareceres dos assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do § 1°, do art. 477 do CPC.
Intimemse. Cumpra-se.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

2“Vara Federal de Franca
Av. Presidente Vargas, 543, Cidade Nova, CEP 14401-110
(16) 2104-5612 - franca-se02-vara02(@yrf3.jus.br
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0003600-42.2016.4.03.6113

EXECUGAO FISCAL(1116)

EXEQUENTE: INSITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECONOLOGIA-INMETRO
EXECUTADO: MINI POSTO MELO LTDA-EPP

ENDERECO:RUARUI BARBOSA, 308, RIFAINA/SP, ¢/ou RUARUI BARBOSA, 27, CENTRO - PEDREGULHO/SP
Advogado do(a) EXECUTADO: RONALDO GOMIERO - SP116896

LOCALIZAGAO DOS BENS: 0 mesmo acima

DEPOSITARIO: José de Melo, CPF 065 637 608-25 TEL. 16 99167-9030

VALOR DA DiVIDA:R$ 3.968,05em31/5/2018

PENHORA EAVALIACAO: 1D 20539924, PAGINA 52

DESPACHO

Por forga da vigéncia do Novo Cddigo de Processo Civil, especialmente a Segdo IV, que trata da expropriacdo de bens na execugio por quantia certa, ndo desejando o exequente adjudicar os bens penhorados,
aalienagdo far-se-4 por iniciativa particular ou em leildo judicial eletronico ou presencial, conforme os artigos 879 e 881.

Jao § 1°do artigo 881 dispde que o leildo ser realizado por leiloeiro publico e o artigo 883 dizque “caberd ao juiza designagdo do leiloeiro publico, que podera ser indicado pelo exequente”.
Assim, designo como leiloeiro o S. MARCOS ROBERTO TORRES, matricula JUCESPn® 633, nos termos dos artigos 880, §3°, ¢ 883, ambos do novo Cddigo de Processo Civil

Os leildes ora designados serdo mistos, isto €, receberdo lances virtuais e presenciais, conforme permite 0 NCPC. O leiloeiro publico devera dar ampla divulgagio ao Edital de leilio, na forma do artigo 887, do
Novo Cddigo de Processo Civil

Os lances virtuais poderdo ser ofertados no site httpsz/www.3torresleiloes.combr, através da rede mundial de computadores, havendo necessidade de cadastro prévio nesse site, onde poderdo ser obtidas
maiores informagdes.
Caso haja lance virtual antes do inicio do leildo presencial, o leiloeiro apresentara o valor do maior lance e 0 nome do respectivo langador, que sera recebido como o primeiro lance no leildo presencial. Durante o

leilio presencial serdo admitidos lances virtuais e presenciais, simultaneamente. Apos a declarago do lance vencedor no leilio presencial, no serdo mais admitidos lances virtuais e nempresenciais.

Esclareco que os leiloes ora designados sao independentes entre si. Os bens que ndo forem vendidos emunma data estardo automaticamente no leilio seguinte. Os lances virtuais dados emum leilio ndo serdo
aproveitados no proximo.

Emtodos os leildes ora designados, os bens serdio apregoados pelo prego minimo que o Juizo fixar (art. 886, II, NCPC), considerando-se vil o prego inferior ao minimo estipulado pelo juiz e constante do
edital. Caso nio seja estipulado pre¢o minimo, 0 bemndo podera ser alienado por menos de cinquenta por cento do valor da avaliagio (art. 891, NCPC). Nio se exigira, na primeira praga, como outrora, que o lance minimo
corresponda ao valor da avaliagdo.

Feitas essas consideracdes, os leildes presenciais realizar-se-d0o no atrio deste Forum, comabertura dos certames sempre as 13h00, e ficamdesignados para as seguintes datas:
-27 de outubro de 2020, primeira praca;

-17 de novembro de 2020, segunda praca.

A comissdo do leiloeiro serd de 5% (cinco por cento) do valor da arrematago (art. 830, §1°, do Novo Cadigo de Processo Civil).

Determino ao(a) Oficial(a) de Justica Avaliador(a) Federal que

a) CONSTATE a existéncia do beme REAVALIE-O;

b) INTIME:

1) o(s) executado(s) do(s) dia(s) e hora acima designados para os leildes do(s) bem(ns) penhorado(s), bemcomo da reavaliagéo;

2) os demnais interessados referidos no art. 889, do Novo Cddigo de Processo Civil, se o caso, devendo proceder nos termos do art. 212, § 2°, do novo Cddigo de Processo Civil, bem como requisitar forga
policial, se necessario.

Asecretaria devera expedir o Edital de Leildo e comunicar a presente designagdo a eventuais juizos emque o bemtenha sido objeto de constri¢ao.

Emcaso de arrematacio, havendo restrigdes/constrigdes sobre o bemarrematado, incumbe ao proprio arrematante, munido de copia da carta de arrematagio e/ou Mandado de Entrega e respectiva certiddo do
Oficial de Justica, requerer aos respectivos juizos o levantamento.

Deveri a exequente trazer aos autos o valor do débito atualizado, posicionado para os meses de realizacio das hastas piblicas, no prazo de até 3 dias antes das datas designadas.

_ Emhomenagemaos principios da instrumentalidade, da celeridade e da economia processual e a vista da Recomendag@o n. 11 do CN1J, c6pia deste despacho servird de CARTA/OFICIO/MANDADO para
INTIMACAO e COMUNICACOES que se fizeremnecessarias.

Intimemse. Cumpra-se.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

13°SUBSECAO JUDICIARIA

2VARAFEDERALDE FRANCA

5001490-43.2020.4.03.6113

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120)

IMPETRANTE: REGINAPEREIRA DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: THAIS SCOTTMEIALVES FERREIRATHOMPSON - SP333166, ANDRESSA SILVA GARCIA DE OLIVEIRA - SP343225
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE CAETES/PE

DESPACHO
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https://www.3torresleiloes.com.br/

Vistos.
Defiro a prioridade na tramitag@o do feito e a gratuidade da justica.

Providencie a secretaria a retirada do sigilo dos presentes autos gravado pela impetrante, haja vista que nfio hd, no presente caso, hipétese legal para sua decretag@o. Outrossim, devera a secretaria retificar a

Amedida liminar requerida sera apreciada ap6s a apresentagio das informagdes pela autoridade impetrada, quando sera possivel uma analise mais segura dos requisitos para sua concessao.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente suas informagdes no prazo legal. Os documentos dos presentes autos poderdo ser acessados por meio do seguinte link:

http://web.trf3.jus.br; YSCF5D0AAL

Via deste despacho servira de CARTA PRECATORIA 4 SUBSECAO JUDICIARIA DEGARANHUNS/PE para NOTIFICACAO da autoridade impetrada: CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE CAETES/PE (Rua
Melquiades Borrego, S/N, CEP: 55360-00).

Apobs, voltemos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se com URGENCIA.

Franca/SP,30 de junhode 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001635-97.2014.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR: DENISE APARECIDA SIMOES

Advogados do(a) AUTOR: ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos virtualizados do E. TRF da 3* Regido.
Verifico que a superior instincia deu provimento a apelagdo da autora para anular a sentenga, afastando a litispendéncia pontada e determinando o regular processamento do feito.
Defiro o pedido de assisténcia judicidria gratuita.

Deixo de designar audiéncia prévia de conciliagdo, tendo emvista 0 Oficio n°. 162/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, da Procuradoria Seccional Federal em Ribeirdo Preto, arquivado emsecretaria, pelo qual
manifestou que ndo possui interesse na composicao consensual emaudiéncia prévia de conciliagdo.

Considerando o longo prazo decorrido desde a inicial, esclarega a parte autora, no prazo de quinze (15) dias, se insiste no pedido de tutela.
Coma resposta, venhamos autos imediatamente conclusos.
Intimemse.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5001711-94.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
ESPOLIO:JOSE REINALDO PONTES

REPRESENTANTE: FERNANDO ROBERTO PONTES

Advogado do(a) ESPOLIO: RODRIGO DUARTE DA SILVA - SC17324

EXECUTADO:BANCO DO BRASILSA

DESPACHO

1d 33132663: Indefiro o pedido de prosseguimento do feito e intimagdo do Banco do Brasil para apresentagdo das Cédulas Rurais originais e contas graficas evolutivas dos respectivos saldos devedores, bem
como os comprovantes de liberagio dos recursos e dos pagamentos realizados pelo mutuério, tendo em vista que o decidido nos autos dos Embargos de Divergéncia em RESP n° 1319232 - DF foi objeto de pedido de tutela
provisoria de urgéneia, apresentado pelo Banco do Brasil, pretendendo efeito suspensivo ao Recurso Extraordinario interposto, que se encontra com vista a0 Ministério Publico Federal, conforme despacho da lavra da E.
Ministra Relatora Maria Thereza de Assis Moura, conforme transcrevo a seguir:

"TutPrv no RE nos EDcl nos EDcl nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1319232 - DF (2012/0077157-3) RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA...

DESPACHO

Por meio da peticdo n. 404341/2020, formula o Banco do Brasil pedido de tutela objetivando seja determinada a suspensdo do presente processo, emobediéncia as decisdes proferidas no RE 1.101.937/SP;
seja deferida a tutela provisoria de urgéneia para agregar efeito suspensivo ao recurso extraordindrio de fls. 3.059/.3.100, determinando a suspensao de todas as liquidagdes e cumprimento de sentenga lastreadas no acérdao
recorrido, até o julgamento definitivo do apelo extremo pelo Colendo Supremo Tribunal Federal

‘Ad argumentandum tantum, requer, sucessivamente, o deferimento parcial da tutela para, agregando efeitos suspensivo ao recurso extraordinario de fls. 3.059/3.100, determinar a suspensdo das liquidagdes e
cumprimentos de sentenga lastreados no acoérdao recorrido requeridos por mutudrios cujas operagdes foramcontratadas fora da area de abrangéncia do TRF da 1* Regido, perante o quala agéo coletiva tramitou.

Ouga-se 0 Ministério Piiblico Federal a respeito.
Publique-se.
Intimense."

Assim, mantenho a suspensdo feito até que sobrevenha decisdo emsentido oposto.
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Intimem-se.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000487-53.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: TREATINDUSTRIA E COMERCIO DE COUROS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ALMERINDO DA SILVA CARDOSO - SP289779

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALDE FRANCA - SP

SENTENCA

I-RELATORIO

Treat Indiistria e Comércio de Couros Ltda. impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de concessdo de medida liminar, em face do Delegado da Receita Federal do Brasil em
Franca/SP, através do qual busca ordemjudicial que lhe autorize a excluir os valores relativos ao Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) destacado na nota fiscal de faturamento das bases de calculo da
contribuicdo ao Programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribuigao para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS).

Narra a parte impetrante que, no exercicio de sua atividade social, esta sujeita ao pagamento do PIS e da COFINS, os quais tém como base de calculo seu faturamento. Alega ser optante pelo regime nio
cumulativo e que a autoridade impetrada, incorretamente, entende que os valores devidos a titulo de ICMS também estariam incluidos no conceito de faturamento, e, por conseguinte, terminam por compor a base de calculo
dessas contribuigdes. Afirma ser indevida a incluso da parcela relativa ao ICMS nessas bases de calculo, pois ndo possui a natureza juridica de faturamento, razio pela qual essa cobranca se revela inconstitucional. Defende a
inconstitucionalidade e ilegalidade da Solugdo de Consulta Interna COSIT 13/2018 por desrespeitar a decisdo proferida pelo STF emsede de repercussio geral no RE 574,706/PR, que declarou que o ICMS ndo deve
compor a base de célculos do PIS ¢ da COFINS. Requer ver assegurado o direito de promover recolhimento das contribuicdes ao Programa de Integragdo Social (PIS) e para o Financiamento da Seguridade Social
(COFINS), coma exclusio dos valores relativos ao Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e Servicos (ICMS) destacado na nota fiscal de faturamento de suas bases de calculo, bemcomo, ver declarado o seu de direito
de compensagdo dos valores recolhidos indevidamente nos 5 (cinco) anos, que antecederamo ajuizamento do presente feito, corrigidos pela SELIC, nos termos da Stmula 213 do STJ e artigo 74 da Lein® 9.430/96 ¢ artigos
98 a 105 da Instrucdo Normativa SRFB 1717/2017, apds o trénsito emjulgado. Postula tambémos reembolsa das custas processuais.

Inicial acompanhada de documentos.

O pedido de liminar foi deferido, autorizando a impetrante a excluir o ICMS destacado nas notas fiscais de venda da base de calculo do PIS e da COFINS, mantendo suspensa a exigibilidade nos termos do
artigo 151, inciso IV do CTN (I1d 29429627).

A Unido requereu ingresso no feito (Id 29657472), noticiando que apesar de discordar da decisdo proferida ndo iria interpor recurso de agravo de instrumento, por entender se tratar de questdo ndo preclusiva.
Defendeu, preliminarmente, a necessidade de suspensdo do feito emrazio de ndo ter ocorrido o transito emjulgado da decisdo proferida pelo STF no julgamento do RE 574.706/PR; que referido precedente ndo tratou de toda
a legislag@o atinente & matéria, porque néo contemplou legislagao posterior consubstanciada na Lein® 12.973/2014, nio sendo afastada a presuncio de sua constitucionalidade pela Suprema Corte. Sustentou haver necessidade
de se aguardar a publicagdo do acorddo em face dos embargos declaratorios, diante da possibilidade de modulagdo dos efeitos da decisdo, bem como que a aplicagdo imediata e irrestrita do extrato da ata de julgamento
affontaria os principios da seguranca juridica e da boa-fé. Afirmou que a pretensdo formulada pela parte impetrante ndo temrespaldo legal, porque importaria na utilizagdo da receita liquida (§ 1° do artigo 12 do Decreto-Lein®
1.598/1977), em lugar da receita bruta estabelecida pelo legislador ordindrio como base de calculo das mencionadas contribuicdes. Asseverou que o acorddo paradigma, indicado pelo impetrante, ndo enfrentou todas as
questdes decorrentes da tese fixada, pois ndio houve definigdo a respeito de qual parcela do ICMS deve ser excluido da base de calculo da contribuigao ao PIS e da COFINS, se 0 ICMS destacado na nota fiscal ou se o valor
do ICMS efetivamente devido ao Estado. Alegou que diversamente do que alega a parte impetrante, embora o STF néo tenha decidido expressamente sobre a questdo, que 0 ICMS a ser excluido consiste no ICMS a
recolher, resultado do encontro de contas entre créditos e débitos do imposto. Acrescentou que a exclusdo do ICMS destacado na nota fiscal significa excluir da base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS mais do
que ¢ devido ao Estado a titulo de ICMS. Sustentou também ocorrer problema emrelagdo ao regime néio cumulativo da contribuicdo do PIS e da COFINS, porque o contribuinte apura créditos sobre o valor da operagao
anterior e tendo em vista a repetigdo emtoda a cadeia produtiva do ICMS destacado na nota fiscal, os contribuintes terdo aproveitado crédito sobre valor que ndo integroua base de célculo das referidas contribuicdes. Afirmou
que a metodologia proposta pela Fazenda Nacional na Solugdo COSIT 13/2018, resolve o primeiro problema e mitiga o segundo. Discorre sobre a forma de apurag@o dos tributos concluindo que o julgamento proferido pelo
STF no RE 574.706/PR teria se pautado na exclusdo do ICMS a recolher sobre a receita, e ndo no valor destacado no documento fiscal, ressaltando a necessidade de adogao da Solugao de Consulta Interna COSIT n®
13/2018. Pugna pelo sobrestamento do feito até manifestagdo definitiva do STF no RE 574.706/PR ou pela improcedéncia do pedido, com condenag@o da parte autora ao pagamento de custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios. Subsidiariamente, requereu que na hipétese de deferimento do pedido, seja declarada legitima a metodologia apurada pela Receita Federal para a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS
COFINS, especialmente no que dizrespeito ao ICMS recolhido, respeitadas as limitagdes legais para repeticao do indébito.

Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (Id 31097903), afirmando no desconhecer a tese firmada pelo STF no RE 574.706/PR, contudo, defendeu nio ser possivel excluir totalmente
0 valor da base de calculo das contribuicdes em comento, porque parte do valor destacado na fatura é aproveitada pelo contribuinte para compensar o montante do imposto gerado na operagéo anterior. Alegou que o montante
do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS consiste no valor a recolher, e ndo o destacado emnota fiscal, sob pena de enriquecimento sem causa da impetrante. Sustentou que devem ser observados os
critérios e procedimentos dispostos na Solugao de Consulta Interna — Cosit n° 13 de 18/10/2018 elaborados em conformidade como julgamento do RE n° 574.706/PR pelo STF. Asseverou que, nos termos do artigo 19 da
Lein® 10.522/2002, as decisdes do STF desfavoraveis a Fazenda Nacional, julgadas sob o rito de repercussio geral, somente vinculamde forma ampla e definitiva a Receita Federal apos a manifestagdo da Procuradoria-Geral
da Fazenda Nacional sobre a matéria, o que ainda ndo ocorreu. Acrescentou que, diferentemente do IP1, o ICMS cobrado esté incluido no valor total da nota fiscal de venda, compondo o preco da mercadoria ou do servigo e
integrando a receita bruta e o faturamento, aduzindo ainda que as dedugdes da base de célculo estdo fixadas nas leis que regulamentam a cobranga das contribuicdes, nelas ndo se incluindo o ICMS, ndo sendo possivel a
anpliagdo do rol de exclusdes do faturamento através de exegese semamparo legal. Citou o entendimento jurisprudencial consolidado e as Stmmulas 68 ¢ 94 do E. Superior Tribunal de Justiga emabono a essa tese. Quanto ao
pedido de compensagao, aduziu ser necessaria a observancia do artigo 170-A do CTN e os artigos 73 e 74 da Lein® 9.430/96, além dos procedimentos dispostos na Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/2017). Defendeu a
necessidade de adequagdo ao disposto na Solugao de Consulta Interna Cosit n°® 13/2018 para exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e COFINS. Juntou documento.

O Ministério Publico Federal limitou-se a manifestar pelo prosseguimento do feito (Id 31353246).
E o relatério. Decido.
I1-FUNDAMENTACAO

Inicialmente, afasto a necessidade de suspensdo do presente feito emrazio da auséncia de modulagdo dos efeitos da decisio proferida pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario
n° 574.706.

Nesse sentido, ainda que a referida decisdio ndo tenha transitado emjulgado, considerando que o v. Acérdao foi publicado em02.10.2017, havendo interposigao de embargos declaragdo, ndo hi como negar que
areversio do resultado do julgamento é muito menos provavel do que a sua manuten¢io. Do mesmo modo, a modulagdo dos efeitos da decisdo, aventada durante o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, constitui excegdo,
ndo podendo se presumir que ela ocorrera e como sera solucionada.

Nao ha possibilidade de se declarar a inconstitucionalidade ou ilegalidade de Solugdo de Consulta Interna COSIT 13/2018 elaborada pela Receita Federal do Brasil, a qual estabelece critérios dos
procedimentos a seremadotadas na seara administrativa para cumprimento de decisdes judiciais. Contudo, evidente que o teor da decisdo judicial devera ser integralmente cumprido e observado pela autoridade impetrada, nos
exatos termos emque proferida.

Passo a analise do mérito.

A controvérsia estabelecida nos autos dizrespeito a possibilidade de exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS.

Entendo que nio existe na Constituigdo Federal nada que impeca a legislagdo ordinria de conceituar receita ou faturamento, para fins de definicdo da base de calculo do PIS e da COFINS, de forma
abrangente, incluindo praticamente quaisquer valores que ingressemnos cofies da pessoa juridica, a qualquer titulo.

Assim, a definicio legal de receita, de forma a abarcar toda a receita do contribuinte, nfio padeceria de qualquer inconstitucionalidade, inexistindo bice, portanto, para a inclusdo do ICMS na base de calculo do
PIS eda COFINS.
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Todavia, o Supremo Tribunal Federal (STF), apds anos de indefinigao sobre a matéria, emjulgamento proferido no Recurso Extraordinario n® 574.706 (Rel. Min. Carmem Liicia, j. 15/03/2017, Plenario), com
repercussdo geral reconhecida, firmou posicao diametralmente contraria.

Com efeito, no referido julgamento o STF decidiu, de forma definitiva, que a parcela relativa ao ICMS, paga em favor do contribuinte quando da saida de suas mercadorias e servigos, ndo tem natureza de
faturamento ou de receita, mas de simples ingresso de caixa, nfio compondo, portanto, a base de calculo do PIS e da COFINS.

Confira-se a ementa do julgado:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO. 1. Invidvel a apuragio do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo ¢ a
correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragdo contabil. O montante de ICMS a recolher ¢ apurado més a més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisi¢des e o total de débitos
gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contabil ou escritural do ICMS. 2. A andlise juridica do principio da néo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc.
1, da Constituigdo da Repblica, cumprindo-se o principio da nio cumulatividade a cada operagdo. 3. O regime da niio cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragio da parcela ainda a se
compensar do ICMS, ndo se incluir todo ele na definigio de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS néo compde a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS. 3. Se
oart. 3% § 2° inc. I, infine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de calculo daquelas contribuicdes sociais 0 ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que nfio hd cono se excluir a
transferéncia parcial decorrente do regime de néio cumulatividade emdeterminado momento da dinimica das operagdes. 4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de célculo da contribuigdo ao PIS e da
COFINS.

(RE 574.706/PR, rel. Min. Cérmen Luicia, julgamento em 15.3.2017, Acérddo publicado no DJe de 02/10/2017)

Desse modo, diante da definicio da matéria por parte do Supremo Tribunal Federal, e emhomenagemao principio da seguranca juridica, adoto integralmente o posicionamento ali firmado, para declarar o direito
da impetrante emver excluido da base de calculo do PIS e da COFINS o montante relativo ao ICMS.

Nio tendo havido, até¢ o momento, modulagdo dos efeitos da solugdo definitiva adotada pelo STF quanto a controvérsia estabelecida nos autos, também reconhego haver direito liquido e certo da parte
impetrante emver restituidos os valores a esse titulo indevidamente recolhidos ao fisco, mediante a compensagao.

Insta consignar, no entanto, que persiste a controvérsia sobre qual parcela do ICMS deve ser excluida da base de calculo da contribuico ao PIS e da COFINS, se a destacada na nota fiscal ouse a devida ao
Estado.

Comefeito, embora a matéria tenha sido inicialmente indicada a afetagdo para julgamento através do rito dos recursos repetitivos (REsp n. 1.822.251/PR, REsp n. 1.822.256/RS, REsp n. 1.822.254/SC e
REspn. 1.822.253/SC) o Ministro Relator Napoledo Nunes Maia Filho ndo admitiu o Recurso Especial como representativo da controvérsia, sob o findamento de ser vedado ao Superior Tribunal de Justica pronunciar-se
acerca dos limites que jd foram ou serdo definidos em sede de repercussdo geral, jd que a competéncia de tal exame estd jungida a Excelsa Corte, ex vi do disposto no art. 102 da Constitui¢cdo Federal, sob pena de
usurpagdo daquela competéncia.

A questdo debatida nos autos se encontra pendente de julgamento na Suprema Corte no RE 574.706, através dos embargos declaratorios opostos pela Unido. Dentre outros questionamentos busca a Unido a
modulago dos efeitos da decisdo proferida emsede de Repercussdo Geral. No entanto, registro que a pendéncia do julgamento dos mencionados embargos ndo impede a apreciagio do pleito da parte impetrante.

Embora tenha decidido de forma contréria anteriormente, curvo-me ao entendimento jurisprudencial pacificado perante os Tribunais no sentido de que a parcela de ICMS a ser excluida da base de calculo da
contribuicdo para o PIS e COFINS consiste no valor destacado na nota fiscal de vendas, consoante votos proferidos no RE 574.706, inclusive, pela Relatora Ministra Carmem Liicia.

Nesse sentido, € o entendimento jurisprudencial:

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NANOTA FISCAL. RE 574.706. VINCULAGAO. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO. - Primeiramente, hd que se destacar a inexisténcia de ofensa ao art. 93, X1, da Constituicio Federal e os arts. 11 e 489, II, do CPC, tendo em vista que a r decisdo foi
suficientemente findamentada, no tocante ao ICMS que deve ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS. - A decisdo foi explicita quanto a matéria ora discutida: "Assinalo que, nos termos da
jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, combase na orientagao firmada pela Suprema Corte, o valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS ¢ o destacado na nota fiscal, e ndo o ICMS
efetivamente pago ouarrecadado". - No ha que se falar emauséncia de debate ou findamentaco juridica a respeito do valor excluido da base de calculo do PIS/COFINS ser o destacado na nota fiscal, uma
vezque este € o que se amolda ao conceito de faturamento, objeto da discussdo apresentada nos presentes autos, que teve por fndamento o RE 574.706. - Anote-se que, a r decisdo abordou todas as questdes
apontadas pela agravante. No tocante ao artigo 195 da Constituigio Federal, inexiste qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercussio geral fixada foia de que "O ICMS ndo compde
a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste qualquer justificativa a
inclusdo do ICMS na base de calculo das exagdes. - Néo se mostra cabivel a aplicagdo da multa requerida pela agravada, pois a decisdo tem gerado intimeras controvérsias, ja que provocou a alteragdo de
jurisprudéncia até entdo sedimentada. - As razdes recursais ndo contrapdemos fundamentos do r. decisuma ponto de demonstrar qualquer desacerto. - Negado provimento ao agravo interno.”

(TRF 3* Regio, ApReeNec 5013509-28.2017.4.03.6100, Quarta Turma, Relatora Desembargadora Federal Monica Autran Machado Nobre, e-DJF3 Judicial 1 DATA:24/01/2020).

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. SENTENGA EXTRA PETITA. RESTRIGAO AOS LIMITES DO PEDIDO. SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL - JULGAMENTO SOB A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS (RE N° 574.706). ICMS - EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
COMPENSACAO - PARAMETROS A SEREM OBSERVADOS. 1.Nio se conhece da apelagio da Unido na parte em que se insurge emrelagio a aplicagdo da prescricdo quinquenal, uma vez que a
sentenga ndo destoou desate entendimento. 2. Remessa oficial tida por interposta nos termos do artigo 14, § 1°, da Lein.® 12.016/2009. 3. O STF pacificou a controvérsia referente ao ICMS, ao firmar a tese
de que "O ICMS nfo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"(RE n° 574.706/PR; Tema n° 69 da Repercussao Geral). 4. A pacificagdo do tema, por meio de julgado proferido sob
o regime da repercussdo geral, impde que as decisdes proferidas pelos juizes e demais tribunais sigam o mesmo entendimento, méxime diante da disposicdo trazida pelo artigo 927, 111, do Cédigo de Processo
Civilde 2015. 5. A jurisprudéncia do STJ temse pautado na possibilidade de julgamento imediato dos processos nos quais se discute a matéria sedimentada pelo julgado paradigmatico (Precedente: STJ; Aglnt
no AREsp 282.685/CE). A possibilidade de modulagdo dos efeitos da decisdo em aprego por ocasido da apreciagdo dos embargos de declaragio opostos pela Unido naquele feito (RE n® 574.706/PR)
consubstancia evento futuro e incerto que no constitui dbice a solugdo do mérito das demais demandas emque se discute o tema. 6. Emsuma: a pretensio de exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da
COFINS temsupedaneo emjulgado proferido pelo STF emsede de repercussdo geral. 7. No julgamento do RE n° 574.706, o Supremo Tribunal Federal ja sinalizou no sentido de que o valor do ICMS a ser
excluido da base de calculo das referidas contribuicdes € o incidente sobre as vendas efetuadas pelo contribuinte, ou seja, aquele destacado nas notas fiscais de saida. 8. Se 0 ICMS ndo compde a base de calculo
do PIS eda COFINS, o valor a ser abatido pelo contribuinte s6 pode ser aquele que representa a integralidade do tributo repassado ao erdrio estadual, ouseja, o destacado na operagéo de saida, pois, de modo
contrario, haveria simplesmente a postergagdo da incidéncia das aludidas contribuicdes sobre o tributo cobrado na operagéo anterior. Precedentes desta Corte. 9. A compensacio (a ser realizada apds o transito
emjulgado destes autos - artigo 170-A do CTN) devera observar a prescri¢éo quanto aos valores pagos antes do quinquénio anterior a impetragdo. A atualizagdo monetéria dos valores pagos deve ser realizada
mediante aplicagio da taxa Selic (artigo 39, § 4°, da Lein® 9.250/1995). Emrazio da presente agao ter sido proposta apos a entrada em vigor da Lei 13.670/2018, que revogou o art. 26 da Lei 11.457/2007,
ndo se aplica mais a vedagdo da compensagio dos valores recolhidos indevidamente comas contribuigdes sociais elencadas no artigo 11, paragrafo tnico, alineas "a", "b" e "c" da Lein® 8.212/1991. No entanto,
deve-se observar o quanto disposto no art. 26-A, da Lein. 11.457/2007. 10. Na presente agdo apenas se declara a existéncia do direito do contribuinte a compensagio (Stimula 213 do STJ). Reserva-se a
Administragio o direito a ulterior verificagdo de sua plena regularidade, inclusive o encontro de contas. Para fins do simples reconhecimento/declaragéo do direito a compensagéo, os documentos colacionados
aos autos sdo suficientes, pois demonstrama qualidade de contribuinte das exagdes emaprego, assim tambéma "posicdo de credor tributario", nos termos do quanto decidido pelo Superior Tribunal de Justica
nos Recursos Especiais n. 1365095/SP e n. 1715256/SP, julgado sob a sistematica dos recursos repetitivos (STJ, 1* Segdo, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe em 11/03/2019). 11. Apelago da
Unidio ndo provida na parte emque conhecida. Remessa oficial tida por interposta improvida.”

(TRF 3* Regidio, ApCiv5015794-57.2018.4.03.6100, Terceira Turma, Relatora Desermbargadora Federal Cecilia Maria Piedra Marcondes, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 10/01/2020).

Destarte, a parcela do ICMS a ser excluida da base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS deve ser a destacada nas notas fiscais.

Entendo que as alteragdes promovidas pela Lein® 12.973/2014, com vigéncia a partir de 01/01/2015, nas Leis n° 9.718/96, 10.637/2002, e 10.833/2003 néo legitima a incidéncia do ICMS sobre a base de
calculo do PIS e da COFINS, considerando que nos termos do artigo 110, do CTN, néo pode a lei ordinaria alterar conceitos constitucionais. Por esta razio, ndo merece prosperar os argumentos apresentados pela Unido,
devendo ser mantido o conceito constitucional de receita, nos termos em que assentado pela Suprema Corte Federal ao julgar o RE n° 574.706. Nesse sentido ¢ o entendimento jurisprudencial: TRF da 4* Regido, AC
5003205-35.2017.404.7201/SC, Relator Desembargador Federal Andrei Pitten Velloso, Segunda Turma, Julgamento em27/11/2018; TRF da 5* Regido, AG 138.892, Relator Desembargador Federal Emiliano Zapata
Leitdo, DJE DATA:22/02/2018 — Pagina: 155.

Ademais, ndo compete a este juizo delimitar o alcance da decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, emsede de Repercussdo Geral.

Ao crédito apurado emfavor da parte autora sera acrescida, para fins de corregdo, exclusivamente a Taxa SELIC.

No tocante a compensagdo, o Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso repetitivo, pacificou o entendimento de que a compensagéo tributaria deve ser regida pelo regime juridico vigente a época do
ajuizamento da demanda, ressalvando-se ao contribuinte o direito de proceder a compensagio pela via administrativa, emconformidade comas normas legais advindas emperiodos subsequentes.
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TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTRQVERSIAA ART. 543-C, DO CPC. COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICAGOES
LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI 10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLACAO SUPERVENIENTE.
INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. ART, 170-A DO CTN. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA
CONDENACAO. MAJORAGAO. SUMULA 07 DO STJ. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. 1. A compensagio, posto modalidade extintiva do crédito tributario
(artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito passivo da obrigagdo tributéria ¢, a0 mesmo tempo, credor e devedor do erario publico, sendo mister, para sua concretizagio, autorizagdo por lei especifica e
créditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para coma Fazenda Publica (artigo 170, do CTN). 2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o
instituto da compensagdo na seara tributdria, autorizou-a apenas entre tributos da mesmm espécie, semexigir prévia autorizagdo da Secretaria da Receita Federal (artigo 66). 3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de
dezembro de 1996, na Secdo intitulada "Restituicdo ¢ Compensagdo de Tributos e Contribuicdes", determina que a utilizagdo dos créditos do contribuinte e a quitagdo de seus débitos serdo efetuadas em
procedimentos internos & Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do Decreto-Lei 2.287/86. 4. A redagdo original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispde:
"Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, podera autorizar a utilizagdo de créditos a serema ele restituidos ou ressarcidos para a
quitagdo de quaisquer tributos e contribuicdes sob sua administragdo". 5. Consectariamente, a autorizagio da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto para a compensacdo pretendida pelo
contribuinte, sob a égide da redagio primitiva do artigo 74, da Lei9.430/96, emse tratando de tributos sob a administragdo do aludido orgio publico, compensaveis entre si. 6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro
de 2002 (regime juridico atualmente em vigor) sedimentou a desnecessidade de equivaléncia da espécie dos tributos compensaveis, na esteira da Lei 9.430/96, a qual ndo mais albergava esta limitagio. 7. Em
consequéncia, apds o advento do referido diploma legal, tratando-se de tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da Receita Federal, tomou-se possivel a compensagéo tributéria, ndependentemente
do destino de suas respectivas arrecadacdes, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaragdo na qual constem informagdes acerca dos créditos utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a
partir do qual se considera extinto o crédito tributario, sob condi¢io resolutoria de sua ulterior homologagao, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos. 8. Deveras, como advento da Lei Complementar
104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A ao Cédigo Tributério Nacional, agregou-se mais umrequisito 4 compensagio tributaria a saber: "Art. 170-A. E vedada a compensagéo mediante
o aproveitamento de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial." 9. Entrementes, a Primeira Secéo desta Corte consolidou o
entendimento de que, emse tratando de compensacio tributiria, deve ser considerado o regime juridico vigente 4 época do ajuizamento da demanda, niio podendo ser a causa julgada  luz do
direito superveniente, tendo em vista o inarredvel requisito do prequestionamento, viabilizador do conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a
compensacio dos créditos pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios (EREsp 488992/MG). 10. In casu, a empresa
recorrente ajuizou a agdo ordinaria em 19/12/2005, pleiteando a compensagao de valores recolhidos indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e/ou
contribuicdes federais. 11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteragdes levadas a efeito pela Lei 10.637/02, sendo admitida a compensagio, sponte propria, entre quaisquer
tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, independentemente do destino de suas respectivas arrecadagdes. 12. Auséncia de interesse recursal quanto a nio incidéncia do art. 170-
Ado CTN, porquanto: a) a sentenga reconheceu o direito da recorrente a compensagio tributaria, semimposigao de qualquer restrico; b) cabia a Fazenda Nacional alegar, emsede de apelag@o, a aplicagéo do
referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato restritivo do direito do autor, o que ndo ocorreu in casu; ¢) o Tribunal Regional ndio conheceu do recurso adesivo da recorrente, ao
findamento de que, ndo tendo a sentenca se manifestado a respeito da limitagdo ao direito a compensago, ndo haveria sucumbéneia, nem, por conseguinte, interesse recursal. (...) 17. Recurso especial
parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente a compensago tributaria, nos termos da Lei9.430/96. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC eda
Resolugao STJ 08/2008. (REsp 1137738/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em09/12/2009, DJe 01/02/2010)

O artigo 74, da Lein® 9.430/96, coma redag@o que lhe foi atribuida pela Lein® 10.637/02, autoriza ao sujeito passivo que apurar crédito relativo a tributo ou contribuigdo administrado pela Receita Federal do
Brasil, compensa-lo comdébitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados por aquele drgdo.

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribuigio administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituigao ou de
ressarcimento, podera utiliza-lo na compensagio de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados por aquele Orgio. (Redagio dada pela Lein® 10.637, de 2002)

Contudo, houve modificagio da aplicacdo do dispositivo legal mencionado através da redagdo da Lei 13.670/2018 que incluiu o artigo 26-A na Lein® 11.457/07, que passou a vedar a compensagao de débitos
relativos a contribuicdes previdencidrias comcréditos de outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, em periodo anterior a utilizagdo do eSocial para apuragdo das contribuigdes, nos termos do
disposto no inciso I1 e § 1° do artigo 26-A da Lein® 11.457/07.

Nessa senda, insta consignar a possibilidade de observancia da modificagdo do regime de compensagdo somente apds o advento da Lein® 13.670/2018, que passou a autorizar a compensagdo cruzada entre
contribuicdes previdencidrias e outros tributos apurados emperiodos posteriores, no entanto, somente para o contribuinte que utilizar o Sistera de Escrituragio Digital das Obrigagdes Fiscais, Previdenciarias e Trabalhistas —
eSocial, para apuragdo das referidas contribuigdes.

Por esta razio o pedido formulado pela parte impetrante merece parcial acolhimento.

Deverd a parte impetrante se valer de declaragdes proprias a este fim, na via administrativa, bem como observar as instrugdes normativas da Receita Federal editadas para o fimde processamento do pedido de
conpensagio.

Por fim, a compensagio de valores somente podera ser realizada apds o transito emjulgado desta sentenga (art. 170-Ado CTN).
I11- DISPOSITIVO

Em face de todo o exposto, CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA vindicada nestes autos, confirmando a liminar concedida, para declarar o direito liquido e certo da impetrante em promover o
recolhimento do PIS e da COFINS apurando a base de calculo das contribuigdes coma exclusdo dos valores do ICMS destacados nas notas fiscais.

DECLARO, ainda, o direito da parte impetrante em promover a compensagio dos valores recolhidos a maior nos {iltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento do presente feito, coma exclusdo dos valores do
ICMS destacados nas notas ficais, apds o transito emjulgado da sentenga, corrigidos exclusivamente pela aplicagdo da Taxa SELIC.

A compensagdo sera efetuada nos termos do art. 26-A da Lein® 11.457/07.
Por consequéncia, extingo o feito comresolugio de mérito, nos termos do art. 487, incisos I, do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei. Semhonorérios, por incabiveis & espécie, a teor do artigo 25 da Lei 12.016/09.F incabivel a condenagio em honorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25
daLein.° 12.016/09.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario, nos termos do artigo 14, §1° da Lein.° 12.016/09, pelo que transcorrido o prazo para eventual recurso voluntario, encaminhenm-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federalda 3* Regifio.

Havendo interposi¢@o de apelagdo, intime-se a parte recorrida para contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC).
Caso suscitadas questdes preliminares emcontrarrazdes, intime-se a parte contraria para manifestar-se a respeito, nos termos do artigo 1009, paragrafo 2° do Cédigo de Processo Civil
Emtermos, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Publique-se. Intimem-se.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001282-59.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: FATIMA FERREIRA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS DE OLIVEIRA - SP94692

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DA 2 REGIAO, DIRETOR PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DA2°
REGIAO

SENTENCA
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1-RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Fatima Ferreira Silva, objetivando ordem judicial que determine o seu registro profissional, com efetiva decisdo sobre o pedido de inscrigdo de como
Corretora de Imoveis.

Alega, em sintese, que requereu sua inscricio no Conselho Regional de Corretores de Imoveis da 2* Regifio, todavia, foi surpreendida com a decisdo que determinou o sobrestamento do seu processo de
inscrigdo até a superveniéncia de informagdes sobre eventual absolvigao transitada emjulgado ou, emcaso de condenagdo, a extingdo da punibilidade.

Alega que os processos criminais que responde, de 2017 e 2019, encontram-se emgrau de recurso e em fase de instrug@o, ndo constituindo dbice ao registro e a medida de sobrestamento do processo ndo possui
armparo legal.

Inicial acompanhada de documentos.
Concedeu-se prazo a impetrante para se manifestar sobre eventual ocorréncia do prazo decadencial (Id. 33085941).

Em sua manifestagdo (Id. 33415172), a impetrante reconheceu a decadéncia para impetragdo, contudo, requereu o prosseguimento do feito alegando as dificuldades em constituir advogado em razio da
suspensao dos prazos processuais emvirtude da pandemia decorrente da COVID-19.

E o relatorio. Decido.

11-FUNDAMENTACAQ

Inicialmente, concedo a impetrante os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
O mandado de seguranca objetiva, conforme a dic¢do constitucional, resguardar direito liquido e certo emface de ato de autoridade, reputado ilegal ou abusivo.
Ensina a doutrina que direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da impetragio.

Alémdisso, estabelece o art. 23 da Lein® 12.016/2009 o prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias, a contar da ciéncia pelo interessado do ato impugnado, para o exercicio do direito de ag&o por essa via
mandamental.

No caso vertente, houve inequivoca decadéncia de manejar este remédio constitucional.

Com efeito, a decisdo que determinou o sobrestamento do processo de inscrigdo da impetrante foi proferida em 08/01/2020, com ciéncia da impetrante em 24/01/2020 (Id. 33415173) e o ajuizamento do
presente feito deu-se em30/05/2020.

Evidente, portanto, que o prazo decadencial de cento e vinte dias para o manejo do mandado de seguranga escoou antes da propositura da presente agao, em23/05/2020.
Nesse sentido, precedente do Superior Tribunal de Justiga:
“ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. CONCURSO PUBLICO. DECADENCIA DO DIREITO DE IMPETRA CAODO WRIT, OCORRENCIA.

1. O art. 23 da Lei 12.016/2009 estabelece que "o direito de requerer mandado de seguranga extinguir-se-a decorridos 120 (cento e vinte) dias, contados da ciéncia, pelo interessado, do ato
impugnado".

2. Ndo como afastar a decadéncia, porquanto o concurso teve prazo de validade escoado em 28.6.2014, e o Mandado de Seguranga que questiona a nomeagdo apenas foi interposto em 13.11.2014.
3. Recurso Ordindrio ndo provido.”
(ROMS 201502496028 — Rel. Min. Herman Benjamin—2* T. — DJE DATA: 25/05/2016).

Insta ressaltar que niio ha informag@o nos autos acerca de eventual interposicdo de recurso na seara administrativa, bem ainda que nada foi alegado nesse sentido pela impetrante, considerando que em sua
manifestagdo reconhece ter ultrapassado os 120 dias.

Consigno que a justificativa da impetrante no sentido das alegadas dificuldades em constituir advogado emrazio da suspensdo dos prazos processuais ocasionados pela pandemia da COVID-19, ndo temo
conddo de afastar a decadéncia, mormente considerando que ela teve ciéncia da decisao em24/01/2020 e a suspensdo dos prazos processuais ocorreu ema partir do dia 17/03/2020 (Portaria Conjunta PRES/CORE n° 2, de
16 de margo de 2020), voltando a fluir nos processos eletronicos em04/05/2020 (Portaria Conjunta PRES/CORE 11° 5, de 22 de abril de 2020).

Ademais, os prazos decadenciais ndo se sujeitama suspensao ou interrup¢ao.

Desta formma, deve o presente feito ser extinto, emface da decadéncia do direito de interpor o presente mandado de seguranga.
111 -DISPOSITIVO

Emface de todo 0 exposto, JULGO EXTINTO O FEITO, COM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 487, inciso 11, c/c § 1° do artigo 332, do C6digo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Semhonorarios, conforme disposto no art. 25 da Lei 12.016/2009.

Transitada emjulgado, arquivense, combaixa na distribuicdo.

Publique-se. Intime-se.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000117-79.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:OLAVO LUIZ DE FARIALOPES

Advogado do(a) AUTOR: APARECIDA HELEN A RIBEIRO GOMIDE - SP139217
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
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Tendo em vista a apelagdo interposta pelo INSS, fago intimagdo da parte autora do tdpico final da sentenga, com o seguinte teor: “Havendo interposicdo de apelagdo pelas partes, intime-se a parte recorrida para
contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010do CPC)..”.

FRANCA, 1 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004585-74.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: DIRCE BATISTA CINTRAEVENCIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEANDRO VILACA BORGES - SP289810

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes da liberagio do pagamento do RPV e disponibilizagio para levantamento, conforme extrato anexado nos autos (id 34638320), devendo a parte credora, no prazo de 15(quinze) dias,
manifestar-se acerca da suficiéncia do valor para quitagdo da divida.

Emcaso positivo, ou no siléncio das partes, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo.

Intimemse.

FRANCA, 1 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004823-93.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: JOSEFRANCISCO DA SILVAANDRADE

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADAUTO FERNANDO CASANOVA - MG134025, LUIZ FERNANDO FAGUNDES FILHO - SP412899
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes da liberagdo do pagamento do RPV e disponibilizagdo para levantamento, conforme extrato anexado nos autos (id 34640064), devendo a parte credora, no prazo de 15(quinze) dias,
manifestar-se acerca da suficiéncia do valor para quitagio da divida.

Emcaso positivo, ou no siléncio das partes, tormemos autos conclusos para sentenga de extingdo.

Intimense.

FRANCA, 1 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002658-17.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: ESTEPHANELLI ADVOGADOS ASSOCIADOS - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRENO ACHETE MENDES - SP297710

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes da liberagdo do pagamento do RPV e disponibilizagéo para levantamento, conforme extrato anexado nos autos (id 34641092), devendo a parte credora, no prazo de 15(quinze) dias,
manifestar-se acerca da suficiéncia do valor para quitagdo da divida.

Emcaso positivo, ouno siléncio das partes, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo.

Intimem-se.

FRANCA, 1 de julho de 2020.

3*VARA DE FRANCA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0001314-33.2012.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: OZANINICESIO PINTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID 34317689:
Vistos emInspegao.
2. Trata-se de Cumprimento de Sentenga movido por Ozani Nicésio Pinto contra o Instituto Nacional do Seguro Social.

Iniciando a fase executiva, foramapresentados calculos de liquidagdo no valor total de R$ 209.409,22 (ID 31079419), sendo R$ 198.492,92 relativos ao crédito do autor, e R$10.916,30 a titulo de honorérios advocaticios
sucumbenciais.

Intimado nos termos do art. 535 do CPC, o Instituto Nacional do Seguro Social nio apresentou impugnagao.
Remetidos os autos & Contadoria do Juizo, esta apuroua quantia de RS 134.339,43 (ID 34116470), sendo R$ 118.731,96 relativos ao crédito do autor, e R$15.607,47 a titulo de honorarios advocaticios sucurmbenciais.

Assim, no tocante ao crédito do autor, adoto como valor incontroverso o valor apurado pela Contadoria do Juizo, devendo ser expedido o respectivo oficio requisitorio, nos termos da Resolugdo n® 458, de 04 de outubro de
2017, do Conselho da Justica Federal, bemcomo para solicitar reembolso de honorarios periciais, se for o caso:

- R$ 118.731.96, posicionados para 02/2020, relativos ao crédito do autor, sendo:

- R$ 80.324,37 correspondentes ao principal corrigido;

- R$ 38.407,59 correspondentes aos juros.

No campo “valor total da execugao™ deverdo constar os seguintes valores (documento 1D 28682237):
- R$ 198.492,92, posicionados para 02/2020, relativos ao crédito do autor, sendo:

- R$ 146.814,31 correspondentes ao principal corrigido;

- R$51.678,61 correspondentes aos juros.

No tocante aos honorarios advocaticios sucumbenciais, embora a Contadoria tenha apurado valor superior ao do exequente, ¢ vedado ao magistrado prover mais do que este pede, nos termos dos artigos 141 ¢ 492 do Novo
Codigo de Processo Civil, de modo que fixo o valor da execugdo, emrelagdo aos referidos honorarios, emR$ 10.916,30, posicionados para 02/2020.

Assim, o valor referente aos honorarios advocaticios sucumbenciais devera ser requisitado como valor total, € ndio como incontroverso.
3. Antes do envio eletronico da requisigdo ao Egrégio TRF da 3* Regido, intimem-se as partes para conhecimento de seu teor, no prazo de 05 (cinco) dias titeis, nos termos do art. 11 da mencionada resolugdo.

Intimem+se. Cumpra-se.

DESPACHO ID 34536535:

1. Tendo em vista a manifestagdo do exequente na peticdo ID n° 34400837, de que o valor correto dos honorarios advocaticios sucumbenciais corresponde a R$ 20.183,39, o oficio requisitorio respectivo devera ser expedido
na modalidade incontroverso.

Antes, porém, tendo em vista que em relagdo a tal quantia o exequente especificou, separadamente, o valor do principal corrigido e o valor dos juros, devera também assim proceder em relagdo ao valor dos honorarios
advocaticios sucumbenciais apurados na inicial da execugdo (R$ 10.916,30), correspondente ao valor incontroverso.

2. No tocante ao crédito do autor, expega-se o oficio requisitorio, nos termos da decisdo ID 34317689, com urgéncia, tendo em vista a proximidade do termo constitucional de envio dos precatorios, para inclusdo dos
pagamentos no exercicio financeiro do ano seguinte.

3. Devera ser expedida requisi¢ao para solicitar reembolso de honorarios periciais antecipados pela Justica Federal, se for o caso.
4. Intimem-se as partes para conhecimento de seu teor, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, nos termos do art. 11 da Resolugao n° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Int. Cumpra-se.
Obs.: Os RPV/PRC foramexpedidos. Prazo nos termos do item04: 05 dias Uteis para as partes.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000556-88.2011.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: DANILO AUGUSTO DE OLIVEIRA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAYSA CALIMAN VICENTE - SP184447, RACHELLANZAFINATTI - SP212818

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: CASSIAREGINAANTUNES VENIER - SP234221, TTAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959, GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN -
SP196019

DESPACHO

1. Inicialmente, constato a ocorréncia de erro material na conta de liquidagdo do exequente no tocante a soma dos valores da condenagio de danos morais e honorarios advocaticios sucumbenciais. A soma equivaleriaa R$
41.902,54, porém, constou R$ 41.607,14, valor este depositado pela executada, resultando diferenca de RS 295,40, emdesfavor da parte autora, que, por ora, sera descontada dos honorérios advocaticios sucumbenciais.

Comfundamento no art. 22, Paragrafo 4, da Lein. 8.906/1994, defiro o destacamento dos honorarios advocaticios contratuais equivalentes a 30% (trinta por cento) do montante a ser recebido pelo constituinte, em favor das
trés advogadas constituidas nos autos, conforme pretendido.

Outrossim, defiro o requerimento da parte autora visando ao levantamento dos valores incontroversos depositados pela executada.
Para tanto, determino ao gerente da Agéncia n. 3995, da Caixa Econdmica Federal, PAB/JF, que transfira do total depositado na conta judicial n. 86401614-0, operagéo 005, da Agéncia 3995:

a) R$4.980,62, a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais e contratuais, correspondente a R$ 11,97% do total depositado na conta judicial acima referida, para a conta de titularidade da Dra. Maysa Caliman Vicente, a
saber: Caixa Econdmica Federal, Agéncia 1748, conta poupanca (operagdo 13), nimero 21623-4, CPF 267.416.338-04;

b) R$ 4.980,63, atitulo de honorarios advocaticios sucumbenciais ¢ contratuais, correspondente a R$ 11,97% do total depositado na conta judicial acima referida, para a conta de titularidade da Dra. Rachel Lanza Finatti, a
saber: Banco do Brasil, Agéncia 5964-1, conta corrente (operagdo 01), nimero 13464-3, CPF 167.499.598-90;

¢) R$4.980,63, a titulo de honorarios advocaticios sucurmbenciais e contratuais, correspondente a RS 11,97% do total depositado na conta judicial acima referida, para a conta de titularidade da Dra. Cintia de Oliveira Barbosa,
asaber: Caixa Econdmica Federal, Agéncia 0107, conta poupanga (operagdo 13), nimero 52940-4, CPF 312.575.928-58;

d) 26.665,26, a titulo de danos morais em favor do autor, ja descontados os honorarios advocaticios contratuais, correspondentes a RS 64,09% do total depositado na conta judicial acima referida, para a conta de titularidade do
Sr. Danilo Augusto de Oliveira, a saber: Banco do Brasil, Agéncia 3092-9, conta corrente, nimero 37580-2, CPF 073.798.156-36;

Eventuais despesas bancarias comas transferéncias eletronicas acima determinadas deverdo ser debitadas, previamente, do valor a ser recebido pelo autor (item*d”).
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Expega-se Oficio, do qual devera constar, exclusivamente comrelagio ao montante devido ao autor, a nio incidéncia do imposto de renda na fonte junto a instituigdo financeira, por se tratar de verbas indenizatorias, sem
prejuizo de eventuais ajustes por parte do contribuinte quando da elaboragio da respectiva declaragdo anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituigio financeira.

Comrelagio aos valores devidos as advogadas constituidas nos autos, devera constar a necessidade de incidéncia do imposto de renda, cabendo as contribuintes encaminharema instituicdo financeira as guias DARF ou
firmarema declaragéo de isenta(s), se for o caso, semprejuizo de eventuais ajustes quando da elaboragdo da respectiva declaragdo anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituicio
financeira.

2. Efetivadas as providéncias acima, intime-se a exequente para ciéncia e eventuais requerimento, no prazo de 5 (cinco) dias tteis.

3. Apos, tornemos autos conclusos para anélise da pretensdo do exequente relativa a multa diaria, sob o findamento de descumprimento pela CEF do prazo da ordemjudicial de exclusdo do nome do autor de cadastros de
prote¢do ao crédito.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000556-88.2011.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: DANILO AUGUSTO DE OLIVEIRA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAYSA CALIMAN VICENTE - SP184447, RACHELLANZAFINATTI - SP212818

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: CASSIAREGINAANTUNES VENIER - SP234221, TIAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959, GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN -
SP196019

DESPACHO

1. Inicialmente, constato a ocorréncia de erro material na conta de liquidagdo do exequente no tocante a soma dos valores da condenagéo de danos morais e honorarios advocaticios sucurmbenciais. A soma equivaleria a R$
41.902,54, porém, constou R$ 41.607,14, valor este depositado pela executada, resultando diferenga de RS 295,40, emdesfavor da parte autora, que, por ora, sera descontada dos honorérios advocaticios sucumbenciais.

Comfindamento no art. 22, Paragrafo 4, da Lein. 8.906/1994, defiro o destacamento dos honorérios advocaticios contratuais equivalentes a 30% (trinta por cento) do montante a ser recebido pelo constituinte, em favor das
trés advogadas constituidas nos autos, conforme pretendido.

Outrossim, defiro o requerimento da parte autora visando ao levantamento dos valores incontroversos depositados pela executada.
Para tanto, determino ao gerente da Agéncia n. 3995, da Caixa Econémica Federal, PAB/JF, que transfira do total depositado na conta judicialn. 86401614-0, operagéo 005, da Agéncia 3995:

a) R$4.980,62, a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais e contratuais, correspondente a R$ 11,97% do total depositado na conta judicial acima referida, para a conta de titularidade da Dra. Maysa Caliman Vicente, a
saber: Caixa Economica Federal, Agéncia 1748, conta poupanga (operagdo 13), nimero 21623-4, CPF 267.416.338-04;

b) R$4.980,63, a titulo de honorérios advocaticios sucumbenciais e contratuais, correspondente a R$ 11,97% do total depositado na conta judicial acima referida, para a conta de titularidade da Dra. Rachel Lanza Finatti, a
saber: Banco do Brasil, Agéncia 5964-1, conta corrente (operagdo 01), nimero 13464-3, CPF 167.499.598-90;

¢) R$4.980,63, a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais e contratuais, correspondente a R$ 11,97% do total depositado na conta judicial acima referida, para a conta de titularidade da Dra. Cintia de Oliveira Barbosa,
asaber: Caixa Econdmica Federal, Agéncia 0107, conta poupanga (operaggo 13), nimero 52940-4, CPF 312.575.928-58;

d) 26.665,26, a titulo de danos morais em favor do autor, ja descontados os honorarios advocaticios contratuais, correspondentes a R$ 64,09% do total depositado na conta judicial acima referida, para a conta de titularidade do
Sr. Danilo Augusto de Oliveira, a saber: Banco do Brasil, Agéncia 3092-9, conta corrente, nimero 37580-2, CPF 073.798.156-36;

Eventuais despesas bancarias comas transferéncias eletronicas acima determinadas deverdo ser debitadas, previamente, do valor a ser recebido pelo autor (item“d”).

Expega-se Oficio, do qual devera constar, exclusivamente comrelagio ao montante devido ao autor, a nfio incidéncia do imposto de renda na fonte junto a instituigao financeira, por se tratar de verbas indenizatorias, sem
prejuizo de eventuais ajustes por parte do contribuinte quando da elaboragio da respectiva declaragdo anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituigio financeira.

Comrelagio aos valores devidos as advogadas constituidas nos autos, devera constar a necessidade de incidéncia do imposto de renda, cabendo as contribuintes encaminharema instituicdo financeira as guias DARF ou
firmarema declaragéo de isenta(s), se for o caso, semprejuizo de eventuais ajustes quando da elaboragdo da respectiva declaragdo anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituicio
financeira.

2. Efetivadas as providéncias acima, intime-se a exequente para ciéncia e eventuais requerimento, no prazo de 5 (cinco) dias tteis.

3. Apos, tornemos autos conclusos para anélise da pretensdo do exequente relativa a multa diaria, sob o findamento de descumprimento pela CEF do prazo da ordemjudicial de exclusdo do nome do autor de cadastros de
protecdo ao crédito.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000556-88.2011.4.03.6113 / 3" Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: DANILO AUGUSTO DE OLIVEIRA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAYSA CALIMAN VICENTE - SP184447, RACHELLANZAFINATTI - SP212818

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: CASSIAREGINAANTUNES VENIER - SP234221, TIAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959, GUILHERME SOARES DE OLIVEIRAORTOLAN -
SP196019

CERTIDAO DE JUNTADA
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Junto, a seguir, os extratos relativos ao cumprimento dos oficios de transferéncia bancéria enviados pelo Gerente da CEF, ag. 3995.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000556-88.2011.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: DANILO AUGUSTO DE OLIVEIRA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAYSA CALIMAN VICENTE - SP184447, RACHELLANZAFINATTI - SP212818

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: CASSIAREGINAANTUNES VENIER - SP234221, TTAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959, GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN -
SP196019

DESPACHO

1. Inicialmente, constato a ocorréncia de erro material na conta de liquidagdo do exequente no tocante a soma dos valores da condenagio de danos morais e honorarios advocaticios sucumbenciais. A soma equivaleriaa R$
41.902,54, porém, constou R$ 41.607,14, valor este depositado pela executada, resultando diferenca de RS 295,40, emdesfavor da parte autora, que, por ora, sera descontada dos honorérios advocaticios sucumbenciais.

Comfundamento no art. 22, Paragrafo 4, da Lein. 8.906/1994, defiro o destacamento dos honorarios advocaticios contratuais equivalentes a 30% (trinta por cento) do montante a ser recebido pelo constituinte, em favor das
trés advogadas constituidas nos autos, conforme pretendido.

Outrossim, defiro o requerimento da parte autora visando ao levantamento dos valores incontroversos depositados pela executada.
Para tanto, determino ao gerente da Agéncia n. 3995, da Caixa Econdmica Federal, PAB/JF, que transfira do total depositado na conta judicialn. 86401614-0, operago 005, da Agéncia 3995:

a) R$4.980,62, a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais e contratuais, correspondente a R$ 11,97% do total depositado na conta judicial acima referida, paraa conta de titularidade da Dra. Maysa Caliman Vicente, a
saber: Caixa Econdmica Federal, Agéncia 1748, conta poupanca (operagdo 13), nimero 21623-4, CPF 267.416.338-04;

b) R$ 4.980,63, atitulo de honorarios advocaticios sucumbenciais ¢ contratuais, correspondente a R$ 11,97% do total depositado na conta judicial acima referida, para a conta de titularidade da Dra. Rachel Lanza Finatti, a
saber: Banco do Brasil, Agéncia 5964-1, conta corrente (operagdo 01), nimero 13464-3, CPF 167.499.598-90;

¢) R$4.980,63, a titulo de honorarios advocaticios sucurmbenciais e contratuais, correspondente a RS 11,97% do total depositado na conta judicial acima referida, para a conta de titularidade da Dra. Cintia de Oliveira Barbosa,
asaber: Caixa Econdmica Federal, Agéncia 0107, conta poupanga (operagdo 13), nimero 52940-4, CPF 312.575.928-58;

d) 26.665,26, a titulo de danos morais em favor do autor, ja descontados os honorarios advocaticios contratuais, correspondentes a RS 64,09% do total depositado na conta judicial acima referida, para a conta de titularidade do
Sr. Danilo Augusto de Oliveira, a saber: Banco do Brasil, Agéncia 3092-9, conta corrente, nimero 37580-2, CPF 073.798.156-36;

Eventuais despesas bancarias comas transferéncias eletronicas acima determinadas deverdo ser debitadas, previamente, do valor a ser recebido pelo autor (item*d”).

Expe¢a-se Oficio, do qual devera constar, exclusivamente comrelagdo ao montante devido ao autor, a no incidéncia do imposto de renda na fonte junto a instituigao financeira, por se tratar de verbas indenizatorias, sem
prejuizo de eventuais ajustes por parte do contribuinte quando da elaboragio da respectiva declaragéo anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituigao financeira.

Comrelagao aos valores devidos as advogadas constituidas nos autos, deveré constar a necessidade de incidéncia do imposto de renda, cabendo as contribuintes encaminharema instituicdo financeira as guias DARF ou
firmarema declaragéo de isenta(s), se for o caso, semprejuizo de eventuais ajustes quando da elaboragdo da respectiva declarago anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituigdo
financeira.

2. Efetivadas as providéncias acima, intime-se a exequente para ciéncia e eventuais requerimento, no prazo de 5 (cinco) dias tteis.

3. Apds, tornemos autos conclusos para anélise da pretensdo do exequente relativa a multa diaria, sob o findamento de descumprimento pela CEF do prazo da ordemjudicial de exclusdo do nome do autor de cadastros de
proteco ao crédito.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000556-88.2011.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: DANILO AUGUSTO DE OLIVEIRA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAYSA CALIMAN VICENTE - SP184447, RACHELLANZAFINATTI - SP212818

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: CASSIAREGINAANTUNES VENIER - SP234221, TTAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959, GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN -
SP196019

DESPACHO

1. Inicialmente, constato a ocorréncia de erro material na conta de liquidagdo do exequente no tocante a soma dos valores da condenagio de danos morais e honorarios advocaticios sucumbenciais. A soma equivaleriaa R$
41.902,54, porém, constou R$ 41.607,14, valor este depositado pela executada, resultando diferenca de RS 295,40, emdesfavor da parte autora, que, por ora, sera descontada dos honorérios advocaticios sucumbenciais.

Comfundamento no art. 22, Paragrafo 4, da Lein. 8.906/1994, defiro o destacamento dos honorarios advocaticios contratuais equivalentes a 30% (trinta por cento) do montante a ser recebido pelo constituinte, em favor das
trés advogadas constituidas nos autos, conforme pretendido.

Outrossim, defiro o requerimento da parte autora visando ao levantamento dos valores incontroversos depositados pela executada.
Para tanto, determino ao gerente da Agéncia n. 3995, da Caixa Econdmica Federal, PAB/JF, que transfira do total depositado na conta judicial n. 86401614-0, operag@o 005, da Agéncia 3995:

a) R$4.980,62, a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais e contratuais, correspondente a R$ 11,97% do total depositado na conta judicial acima referida, para a conta de titularidade da Dra. Maysa Caliman Vicente, a
saber: Caixa Econdmica Federal, Agéncia 1748, conta poupanca (operagdo 13), nimero 21623-4, CPF 267.416.338-04;

b) R$ 4.980,63, a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais ¢ contratuais, correspondente a R$ 11,97% do total depositado na conta judicial acima referida, para a conta de titularidade da Dra. Rachel Lanza Finatti, a
saber: Banco do Brasil, Agéncia 5964-1, conta corrente (operagdo 01), nimero 13464-3, CPF 167.499.598-90;

¢) R$4.980,63, a titulo de honorarios advocaticios sucurmbenciais e contratuais, correspondente a RS 11,97% do total depositado na conta judicial acima referida, para a conta de titularidade da Dra. Cintia de Oliveira Barbosa,
asaber: Caixa Econdmica Federal, Agéncia 0107, conta poupanga (operagdo 13), nimero 52940-4, CPF 312.575.928-58;

d) 26.665,26, a titulo de danos morais em favor do autor, ja descontados os honorarios advocaticios contratuais, correspondentes a RS 64,09% do total depositado na conta judicial acima referida, para a conta de titularidade do
Sr. Danilo Augusto de Oliveira, a saber: Banco do Brasil, Agéncia 3092-9, conta corrente, nimero 37580-2, CPF 073.798.156-36;

Eventuais despesas bancarias comas transferéncias eletronicas acima determinadas deverdo ser debitadas, previamente, do valor a ser recebido pelo autor (item*d”).

Expe¢a-se Oficio, do qual devera constar, exclusivamente comrelagdo ao montante devido ao autor, a no incidéncia do imposto de renda na fonte junto a instituigao financeira, por se tratar de verbas indenizatorias, sem
prejuizo de eventuais ajustes por parte do contribuinte quando da elaboragio da respectiva declaragéo anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituigdo financeira.
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Comrelag@o aos valores devidos as advogadas constituidas nos autos, devera constar a necessidade de incidéncia do imposto de renda, cabendo as contribuintes encaminharema instituigao financeira as guias DARF ou
firmarema declaragio de isenta(s), se for o caso, semprejuizo de eventuais ajustes quando da elaboragao da respectiva declaragio anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituicio
financeira.

2. Efetivadas as providéncias acima, intime-se a exequente para ciéncia e eventuais requerimento, no prazo de 5 (cinco) dias dteis.

3. Apods, tornemos autos conclusos para andlise da pretensio do exequente relativa a multa diaria, sob o findamento de descumprimento pela CEF do prazo da ordemjudicial de exclusdo do nome do autor de cadastros de
protegdo ao crédito.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000556-88.2011.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: DANILO AUGUSTO DE OLIVEIRA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAYSA CALIMAN VICENTE - SP184447, RACHELLANZAFINATTI - SP212818

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: CASSIAREGINAANTUNES VENIER - SP234221, TTAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959, GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN -
SP196019

DESPACHO

1. Inicialmente, constato a ocorréncia de erro material na conta de liquidagdo do exequente no tocante a soma dos valores da condenagéo de danos morais e honorarios advocaticios sucumbenciais. A somn equivaleria a R$
41.902,54, porém, constou R$ 41.607,14, valor este depositado pela executada, resultando diferenca de RS 295,40, emdesfavor da parte autora, que, por ora, sera descontada dos honorérios advocaticios sucumbenciais.

Com fundamento no art. 22, Paragrafo 4, da Lein. 8.906/1994, defiro o destacamento dos honorarios advocaticios contratuais equivalentes a 30% (trinta por cento) do montante a ser recebido pelo constituinte, em favor das
trés advogadas constituidas nos autos, conforme pretendido.

Outrossim, defiro o requerimento da parte autora visando ao levantamento dos valores incontroversos depositados pela executada.
Para tanto, determino ao gerente da Agéncia n. 3995, da Caixa Economica Federal, PAB/JF, que transfira do total depositado na conta judicial n. 86401614-0, operagdo 005, da Agéncia 3995:

a) R$4.980,62, a titulo de honorarios advocaticios sucumbernciais e contratuais, correspondente a R$ 11,97% do total depositado na conta judicial acima referida, para a conta de titularidade da Dra. Maysa Caliman Vicente, a
saber: Caixa Econdmica Federal, Agéncia 1748, conta poupanca (operagdo 13), nimero 21623-4, CPF 267.416.338-04;

b) R$ 4.980,63, a titulo de honorérios advocaticios sucumbenciais ¢ contratuais, correspondente a R$ 11,97% do total depositado na conta judicial acinma referida, para a conta de titularidade da Dra. Rachel Lanza Finatti, a
saber: Banco do Brasil, Agéncia 5964- 1, conta corrente (operago 01), nimero 13464-3, CPF 167.499.598-90;

¢) R$4.980,63, a titulo de honorarios advocaticios sucurmbenciais e contratuais, correspondente a RS 11,97% do total depositado na conta judicial acima referida, para a conta de titularidade da Dra. Cintia de Oliveira Barbosa,
asaber: Caixa Econémica Federal, Agéncia 0107, conta poupanca (operagdo 13), nimero 52940-4, CPF 312.575.928-58;

d) 26.665,26, a titulo de danos morais em favor do autor, ja descontados os honorarios advocaticios contratuais, correspondentes a RS 64,09% do total depositado na conta judicial acinma referida, para a conta de titularidade do
Sr. Danilo Augusto de Oliveira, a saber: Banco do Brasil, Agéncia 3092-9, conta corrente, niimero 37580-2, CPF 073.798.156-36;

Eventuais despesas bancarias comas transferéncias eletronicas acima determinadas deverdo ser debitadas, previamente, do valor a ser recebido pelo autor (item“d”).

Expeca-se Oficio, do qual devera constar, exclusivamente comrelagio ao montante devido ao autor, a no incidéncia do imposto de renda na fonte junto a instituigao financeira, por se tratar de verbas indenizatorias, sem
prejuizo de eventuais ajustes por parte do contribuinte quando da elaboragao da respectiva declaragéo anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituigdo financeira.

Comrelag@o aos valores devidos as advogadas constituidas nos autos, devera constar a necessidade de incidéncia do imposto de renda, cabendo as contribuintes encaminharema instituigao financeira as guias DARF ou
firmarema declaragio de isenta(s), se for o caso, semprejuizo de eventuais ajustes quando da elaboragao da respectiva declaragio anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituicio
financeira.

2. Efetivadas as providéncias acima, intime-se a exequente para ciéncia e eventuais requerimento, no prazo de 5 (cinco) dias tteis.

3. Apods, tornemos autos conclusos para andlise da pretensio do exequente relativa a multa diaria, sob o findamento de descumprimento pela CEF do prazo da ordemjudicial de exclusdo do nome do autor de cadastros de
protegdo ao crédito.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001001-11.2017.4.03.6113/ 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:DEJAIR FERREIRA DE FREITAS

Advogado do(a) AUTOR: DENILSON PEREIRAAFONSO DE CARVALHO - SP205939

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1. Vistos eminspegdo.

2. Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

3. Intimem-se as partes para que requeiramo que de direito, no prazo comumde 15 dias tteis.
4. Apds, venhamos autos conclusos.

Cumpra-se.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5001336-59.2019.4.03.6113
AUTOR:PAULO SERGIO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA PINATI DE AVILA - SP309886
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID n° 33376160, item2:.

()

2. Com ajuntada do laudo, intimem-se as partes para que se manifestem sobre o mesmo, oportunidade em que poderdo juntar o parecer de seu assi: técnico, ap lo, ainda, suas alegagoes finais, se o
caso, no prazo sucessivo de 15 (quinze) dias titeis.

Cumpra-se.

OBS: juntado aos autos o laudo pericial.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003458-79.2018.4.03.6113
AUTOR: CLEUZAFRANCISCADE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID n’ 33898288, peniltimo paragrafo:

()

Na decisdo saneadora foi facultado ao perito a realizagdo de pericia por similaridade, no entanto deve-se observar a adogdo de paradigma adequado que retrate tanto o ambiente de trabalho quanto a fungao
desempenhada.

Portanto faz-se necessdria a remessa dos autos ao perito para esclarecer as aparentes incongruéncias no laudo pericial no tocante a elei¢éo de paradigmas que laboram em atividades diversas daquelas
efetivamente desenvolvidas pela autora, visto que para as atividades de coladeira e auxiliar de pesp ) foi vistoriado “proprietirio”.

Deverd também esclarecer se coladeira e auxiliar de pesponto sdo nomenclaturas distintas para a mesma fungdo, pois quando da descrigdo de tais atividades, em seu laudo, o perito afirmou que, em ambas, o
trabalho da parte autora consistia em “Pulverizar cola nas pegas que compde o cal¢ado utilizando revolver com ar comprimido e posteriormente juntd-las manualmente. .

Caso sejam atividades diversas, adotar paradigma pertinente.

Faculto arealizagdo de nova pericia, se for o caso, observando-se o prazo de 20 (vinte) dias iiteis.

Apbs, dé-se vista as partes. pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias iiteis, oportunidade em que poderdo complementar suas alegagdes finais.

Intimem-se. Cumpra-se.
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OBS: juntado aos autos o complemento do laudo.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001475-11.2019.4.03.6113

AUTOR: VALDIR DONIZETE DE MELLO

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID n°® 32223355, item2:

()

2. Coma juntada do laudo, intimentse as partes para que se manifestemsobre o mesmo, oportunidade emque poderdo juntar o parecer de seu assistente técnico, apresentando, ainda, suas alegagdes finais, se o caso, no prazo
sucessivo de 15 (quinze) dias tteis.

OBS: juntado aos autos o laudo pericial.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002685-03.2010.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: LAZARO HENRIQUE NUNES

Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1. Vistos emInspegdo.
2. Ciéncia as partes acerca da decisio proferida pelo E. STJ, que deu provimento ao recurso especial para reconhecer como termo inicial do beneficio a data do requerimento administrativo.

3. Intime-se a Gerente da Equipe Local de Atendimento de de Beneficios de Demandas Judiciais da Previdéncia Social de Ribeirdo Preto, por meio eletronico, para que proceda a retificagdo do termo inicial do beneficio
previdenciario de aposentadoria especial concedido ao autor para a data do requerimento administrativo (01/10/2009), no prazo de 20 (vinte) dias tteis, nos termos explicitados na v. decisdo proferida pelo E. STJ (ID
34183033), comunicando-se o atendimento nos autos.

4. Intime-se o autor para apresentagdo dos calculos de liquidagao, no prazo de 30 (trinta) dias teis, discriminando, comdestaque, a base de calculo dos honorarios advocaticios sucumbenciais, correspondente nestes autos aos
atrasados apurados até a data da prolag@o da sentenca de primeira Instancia, observando-se as atualizagdes devidas.

5. Considerando que a fixagdo dos honorarios advocaticios sucumbenciais foi relegada para quando fosse liquidado o julgado, os mesmos serdo arbitrados apds a apresentagio dos calculos de liquidago.

Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5001503-13.2018.4.03.6113
REQUERENTE: LUIZANTONIO DASILVA

Advogado do(a) REQUERENTE: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID n°27320098, item7:
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()

7. Com ajuntada do laudo, intimem-se as partes para que se manifestem sobre o mesmo, oportunidade em que poderdo juntar o parecer de seu assistente técnico, apresentando. ainda, suas alegagdes findais. se o
caso. no prazo sucessivo de 15 (quinze) dias iteis.

8. Fixo como honordrios periciais provisorios R$ 320,00 (trezentos e vinte reais), valor este que serd reavaliado no momento da sentenga, de acordo com os pardmetros estabelecidos na Resolugdo CJF 305/2014.

OBS: juntado aos autos o laudo pericial.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5001112-24.2019.4.03.6113
AUTOR:JOSE ROBERTO VOLPINI PANICI
Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID n° 31929539, item3:

()

idade em que poderdo juntar o parecer de seu assi técnico. ap lo. ainda, suas alegacdes finais, se o

3. Com a juntada do laudo, intimem-se as partes para que se ] sobre 0 mesmo. oport

caso. no prazo sucessivo de 15 (quinze) dias iiteis.

Intimem-se. Cumpra-se.

OBS: juntado aos autos o laudo pericial.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000343-16.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:JOSEELVIS DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879, MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Vistos.
Converto o julgamento emdiligéncia.

Tormem os autos ao perito para que se manifeste sobre a impugnacdo ofertada pelo INSS, notadamente quanto a metodologia aplicada para a medi¢do do ruido e nfo observancia das normas do
FUNDACENTRO. Prazo: 15 (quinze) dias {iteis.

Cumprida a determinagéo, dé-se vista as partes, pelo prazo comumde 05 (cinco) dias tteis.

Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003438-88.2018.4.03.6113
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AUTOR:ENIVALDO CARDOSO DE SOUSA
Advogado do(a) AUTOR: ERIKA VALIM DE MELO BERLE - SP220099

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID n° 33328957, item2:

()

do, ainda, suas alegagoes finais, se o

2. Com ajuntada do laudo, intimem-se as partes para que se manifestem sobre o mesmo, oportunidade em que poderdo juntar o parecer de seu assi técnico, ap
caso, no prazo sucessivo de 15 (quinze) dias titeis.

Intimem-se. Cumpra-se.

OBS: juntado aos autos o laudo pericial.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001790-52.2004.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS WG LTDA - ME
Advogados do(a) EXECUTADO: BRASIL DO PINHAL PEREIRASALOMAO - SP21348, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544

DESPACHO

Concedo nova oportunidade a exequente para manifestagdo acerca do prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias Uteis, oportunidade emque deverd informar o valor atualizado da divida.
No siléncio, ao arquivo sobrestados.

Intime-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000200-90.2020.4.03.6113

AUTOR:NIVALDO DE MORAIS HENRIQUE
Advogados do(a) AUTOR: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio, no prazo de quinze dias tteis, esclarecendo se pretende a produgdo de outras provas, emquinze dias Uteis.

2. Semprejuizo, intime-se o réu para que especifique as provas pretendidas, emigual prazo.

3. Consigno, outrossim, que a pericia médica sera oportunamente designada, ante a impossibilidade momentanea de realizagdo de atos processuais presenciais, emrazio da pandemia da Covid-19, que ensejouas Portarias
Conjuntas nimeros 2, 3, 5, 8 ¢ 9/2020, das Egrégias Presidéncia e Corregedoria Regional da Justica Federal da Terceira Regido.

4. Ap0s, venhamos autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.
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3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENAGAO FIDUCIARIA (81)N° 5001292-06.2020.4.03.6113
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) AUTOR: HUMBERTO LUIZ TEIXEIRA - SP157875

REU: MICHELE GOMES DOS SANTOS

DESPACHO

1. Vistos eminspegéo.
2. Manifeste-se a autora (CEF) quanto a diligéncia negativa para busca e apreensdo do veiculo, requerendo o que entender de direito, emquinze dias tteis.
3. Apos, venhamos autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000884-15.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOAO BOSCO DEFREITAS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Vistos eminspecio.

2. Saliento que, a despeito da auséncia de apresentagdo de contestagéo pelo INSS, apesar de devidamente citado, os fatos narrados na inicial ndo podemser imputados como verdadeiros, eis que emrelagdo ao INSS ndo se
operamos efeitos da revelia, pois, por se tratar de pessoa juridica de direito piblico, seus bens e direitos sdo indisponiveis (inciso 11 do artigo 345 do Codigo de Processo Civil).

3. Nestes termos, intime-se a autora para que especifique as provas que pretende produzir, justificando-as, emquinze dias Uteis.
4. Ap0s, venhamos autos conclusos para saneamento.

5. Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001356-16.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JORGE DOS REIS

Advogado do(a) AUTOR: FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO - SP330435
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agéo de rito comum, compedido de tutela de evidéncia, ajuizada por José dos Reis contra o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS coma qual pretende a revisdo de sua aposentadoria
por tempo de contribuicdo. Aduz, para tanto, que a RMI (renda mensal inicial) foi calculada, nos termos do art. 3°, da Lein. 9.876/99, que instituiu regra de transicdo, limitando o periodo base de calculo a julho de 1994.
Assevera que tal limitagdo o prejudicou na medida em que nfo lhe facultou a opgao pela regra permanente do art. 29, I, da Lein. 8.213/91, coma utilizagdo de todo o periodo contributivo, incluindo contribuigdes anteriores a

julho de 1994. Pretende que seu beneficio seja revisto, com apuragdo da RMI através de média aritmética simples dos 80% dos maiores saldrios-de-contribuico correspondentes a todo o periodo contributivo. Juntou
documentos.

Instado, o autor retificou o valor atribuido a causa (id 34356042)
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E o relatério do essencial. Passo a decidir.
Recebo a peti¢do de id como aditamento a inicial.
Vejo que no presente caso a parte autora teve o beneficio concedido em01/08/2002 (DIB) ¢ DIP em 01/08/2002, conforme carta de concessao que instruia inicial (Id 33757103 — Paginas 08 ¢ 11).

Comno ¢ cedigo, a Medida Provisoria n° 1.523-9/97, cominicio de vigéncia em?28.06.1997, posteriormente convertida na Lei9.528/97, modificou o texto do artigo 103 da Lei8.213/91, introduzindo o instituto
da decadéncia do direito a revisio do ato administrativo de concessdo do beneficio previdenciario.

O legislador ndo esta impedido de criar novo regime juridico, uma vez que ndo ha direito adquirido a regime juridico, como pontificado pelo C. Supremo Tribunal Federal.

A parte autora teve o beneficio deferido em 01/08/2002, com DIB e DIP na mesma data, sendo assim a partir de 01/09/2002, opera-se o prazo decadencial. Desta feita, poderia ter requerido a revisio até
01/09/2012.

Todavia, a presente agéo foi intentada somente em15/06/2020, de maneira que efetivamente operou-se a decadéncia de seu direito de pleitear a revisdo do ato concessorio do beneficio.

Registro que na data do requerimento administrativo (23/08/2013 (id 33757103 — pag. 19) também ja havia sido ultrapassado o referido prazo decadencial, razio pela qual o beneficio foi indeferido (id
33757126 —pag. 06).

Confira-se o entendimento jurisprudencial :

EM EN T A PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. EXTINGAO DO PROCESSO COM JULGAMENTO DE MERITO. APELACAO PROVIDA.
1.Sobre o tema, podemos extrair as seguintes conclusdes: i) os beneficios deferidos antes de 27 de junho de 1997 estdo sujeitos a prazo decadencial de dez anos contados de 01.08.1997, de modo que o direito do segurado de
pleitear a sua revisdo expirou em01.08.2007; i) os beneficios deferidos a partir de 28.06.1997 estio submetidos ao prazo decadencial de dez anos, contados do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira
prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da deciséo indeferitoria definitiva no ambito administrativo. 2. No caso, visto que a demandante percebe aposentadoria por tempo de contribuigdo com
D.E.R. em10.06.2003, e primeiro pagamento em 11.06.2005 (ID 39908727 - pag. 01), e que a presente agdo foi ajuizada em?20.09.2017, ndo tendo havido pedido de revisdo na seara administrativa, efetivamente operou-se a
decadéncia de seu direito de pleitear a conversao do beneficio. 3. Decadéncia reconhecida e processo extinto, comjulgamento do merito. 4. Apelagio provida.

(Apelacio / Reexame Necessario 5352953-64.2019.4.03.9999, TRF3 - 10" Turna, e - DJF3 Judicial 1 Data: 31/03/2020)

EMENTA PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. ART. 103, CAPUT, DA LEI 8.213/91, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523/97. DISPOSICAO
APLICAVEL AOS BENEFICIOS ANTERIORMENTE CONCEDIDOS. APOSENTADORIA ESPECIAL. DIREITO ADQUIRIDO AO MELHOR BENEFICIO. INCIDENCIA DO PRAZO
DECADENCIAL. TEMA REPETITIVO N°966/STJ. 1. A e. Suprema Corte, no julgamento do RE 626.489, pacificou entendimento de que o prazo decadencial de dezanos, instituido pela Medida Provisoria n° 1.523,
de 28.06.1997, temcomo termo inicial o dia 1° de agosto de 1997 e se aplica, inclusive, aos beneficios concedidos anteriormente. No mesmo sentido decidiua c. Primeira Sego do e. Superior Tribunal de Justiga, ao apreciar a
questdo de ordem suscitada no Recurso Especial 1303988/PE. 2. Ademnis, a Primeira Secéo do c. STJ, emsessdo realizada na data de 13/02/2019, ao apreciar o REsp 1631021/PR e o REsp 1612818/PR, afetados ao
Tema Repetitivo n® 966, firmou a tese segundo qual incide o prazo de decadéncia previsto no caput do Art. 103, da Lei 8.213/1991, para fins de reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdencidrio mais vantajoso.
3. Agdo de revisdo de beneficio ajuizada apds o decurso do prazo decadencial. 4. Apelagdo desprovida.

(Apelagdo Civel 5000323-82.2016.4.03.6128, TRF3 - 10" Turma, e - DJF3 Judicial | Data: 19/05/2020)

PREVIDENCIARIO. REVISAO. ATIVIDADE ESPECIAL. DECADENCIA. OCORRENCIA. ONUS DE SUCUMBENCIA. I - A decadéncia constitui instituto de direito material, de modo
que a norma que sobre ela dispde ndo pode atingir situagdes constituidas anteriormente a sua vigéncia. Entretanto, isso nfo significa que o legislador esteja impedido de modificar o sistema normativo emrelagdo ao futuro, até
porque ndo ha direito adquirido & manutengéo de regime juridico. Dessa forma, a solugdo a ser adotada ¢ afirmar que a nova disposicao legal, prevista no art. 103 da Lei 8.213/91, na redacio dada pela Lei9.528/97, esta apta a
incidir sobre o tempo futuro, a contar de sua vigéneia. I1 - Os beneficios deferidos antes de 27 de junho de 1997 estdo sujeitos a prazo decadencial de dezanos contados da data emque entrou em vigor a norma fixando o prazo
decadencial decenal, qual seja, 28.06.1997, de modo que o direito do segurado de pleitear a sua revisdo expirou em28.06.2007. I1I - O demandante percebe aposentadoria por tempo de servico, DIB: 27.02.1998, deferida
em 16.03.1998 e a presente agdo foi ajuizada em 27.01.2009, assim, efetivamente operou-se a decadéncia de seu direito de pleitear a revisdo do tempo de servigo e recalculo da renda mensal do beneficio de que ¢ titular.
Ressalte-se que, emnovembro de 2008, data do protocolo do pedido de revisdo administrativa, jé havia sido ultrapassado o prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/91. I'V - Néo ha condenacio do autor aos 6nus
da sucumbéncia, por ser beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita. V- Apelagdo do INSS (art.557, §1° do C.P.C.) e remessa oficial providas para extinguir o feito, comresolugdo do mérito, com fulcro no art.267, IV, do
C.PC.

(Processo Apelreex 00201056620114039999; Relator Desembargador Federal Sergio Nascimento; Orgiio julgador: Décima Turma; Fonte e-DJF3 Judicial 1 Data:04/07/2012)

Ante o exposto, DECLARO de OFiCIOAOCORRENCIADADECADENCI A, resolvendo o mérito da demanda, nos termos do art. 487, 11, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Semcondenagio emhonorérios advocaticios, pois néo houve citagéo e, por conseguinte, o aperfeicoamento da relagéo processual triangular.

Custas na forma da lei.

Como transito emjulgado, remetan-se os autos ao arquivo definitivo.

P1
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000543-86.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: TOMAZIADAS GRACAS ROSASILVA

Advogados do(a) AUTOR: ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419, TITAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Ciéncia a autora do documento 1D n. 34492501.

2. Aguardense os autos 1o arquivo, sobrestados, o final do julgamento do REsp 1.381.734 — RN pela Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justiga (Tema 979), nos termos da decisdo ID n. 31589587.

Intimemse. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 5002950-02.2019.4.03.6113

EMBARGANTE: SAVEGNAGO-SUPERMERCADOS LTDA

Advogado do(a) EMBARGANTE: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544

EMBARGADO:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

DESPACHO

1. Intime-se a embargante para que apresente contrarrazdes ao recurso de apelagio interposto pela embargada, emquinze dias teis.
2. Ap0s, remetant-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comnossas homenagens.

Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL(1118) N° 0000396-19.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: CASPERO LTDA - EPP

Advogado do(a) EMBARGANTE: JOSE VANDERLEI FALEIROS - SP90232

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Petigao ID n. 34409482: mantenho a sentenga que indeferiu a peticio inicial, por seus proprios fundamentos (art. 331, caput, CPC).
2. Cite-se a embargada para que apresente contrarrazoes ao recurso de apelagio, no prazo de trinta dias tteis (art. 331, §1°, CPC).
3. Apds, remetamrse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comnossas homenagens.

Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000388-83.2020.4.03.6113

AUTOR:EMERSON RENATO ALVES

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

1. Recebo a peticio 1D n. 32488546 como emenda da inicial.

2. Concedo ao autor os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
3. Manifeste-se o autor sobre a contestagdo, emquinze dias Uteis.
4. Ap0s, venhamos autos conclusos para saneamento.

Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001335-40.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:APARECIDO INACIO CARDOSO

Advogado do(a) AUTOR: RODOLFO TALLIS LOURENZONI - SP251365

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Recebo a peticao 1D n. 34146708 como emenda da inicial.
2. Concedo ao autor os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
3.Cite-se 0 INSS.

Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000983-82.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:NEUSAMARIA GONZALES MIRON, LEANDRO MIRON FONSECA, CRISTINAMIRON FONSECAROCHA
Advogado do(a) AUTOR:ANA BEATRIZ JUNQUEIRAMUNHOZ - SP366796

Advogado do(a) AUTOR:ANA BEATRIZ JUNQUEIRAMUNHOZ - SP366796

Advogado do(a) AUTOR:ANA BEATRIZ JUNQUEIRAMUNHOZ - SP366796

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Manifeste-se a autora sobre a contestagdo, especificando as provas pretendidas, justificando-as, emquinze dias tteis.
2. Semprejuizo, especifique o réu as provas pretendidas, justificando-as, emigual prazo.
3. Apos, venhamos autos conclusos para saneamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004328-93.2010.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: PAULO ROBERTO FERREIRA DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879, INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO - SP245400
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Decisdo ID 31580030, item04:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020

113/2041


http://pje1g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=332216&ca=5f11a6aba03476b9882ed05602ebf95fbb3879fdd4adf0f2f99de0a44b28aef20e135c5d4dcd3486d12bf6fdae5ea16a

...Intimemse as partes, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, para conhecimento de seu teor, nos termos do art. 11 da Resolugio n® 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Obs.: Os RPV/PRC foramexpedidos. Prazo para as partes: 05 dias tteis.

FRANCA, 1 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003502-67.2010.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ROMILDO BARBOSA CINTRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879, INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO - SP245400
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Decisdo 1D 31476307, item04:

...Intimemse as partes, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, para conhecimento de seu teor, nos termos do art. 11 da Resolugdo n° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justiga Federal

Obs.: Os RPV/PRC foramexpedidos. Prazo para as partes: 05 dias tteis.
FRANCA, 1 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001990-80.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CELSO SEBASTIAO DIAS FERNANDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULLYO CEZZAR DE SOUZA - SP175030

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
Despacho ID 31526263, item03:
...Intimem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, para conhecimento de seu teor, nos termos do art. 11 da Resolugio n® 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Obs.: Os RPV/PRC foramexpedidos. Prazo para as partes: 05 dias tteis.

DESPACHO 1D 34550732:

1. Expega-se oficio requisitorio na modalidade total, para pagamento dos honorérios advocaticios sucumbenciais arbitrados na decisdo 1D 31526263 emdesfavor do INSS, devendo constar em campo proprio do oficio que
sdo relativos a fase de cumprimento de sentenca.

2. Intimense as partes para conhecimento de seuteor, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, nos termos do art. 11 da Resolugao n® 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.
Intimem-se. Cumpra-se.

Obs. O RPV foiexpedido. Prazo para as partes: 05 dias uteis.

FRANCA, 1 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001235-56.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: WALDO GOUVEIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Decisdo ID 31586361, item 04:

..Intimemse as partes, no prazo de 05 (cinco) dias titeis, para conhecimento de seuteor, nos termos do art. 11 da Resolugdo n° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justiga Federal

Obs.: Os RPV/PRC foramexpedidos. Prazo para as partes: 05 dias tteis.

FRANCA, 1 de julho de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA

1* VARA DE GUARATINGUETA*

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)
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5001112-43.2018.4.03.6118
EXEQUENTE:ISOLETE LEALCAMILO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES - SP62870

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Vista as partes acerca do retorno dos autos eletronicos do E. TRF da 3* Regido.
2. Requeira(m) os) interessado(s), no prazo de 15 (quinze) dias, o que de direito emtermos de prosseguimento.
3. Int.

Guaratii 4, data da assi eletronica do(a) magistrado(a).

IS

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000718-65.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguets
EXEQUENTE: CARLOS LUIZ GONCALVES

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCAS SANTOS COSTA - SP326266

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Trata-se de incidente de Cumprimento de Sentenga Eletrnico oriundo do processo eletrénico n. 5001410-35.2018.403.6118 (Cumprimento de Sentenga).

2. Pois bem, como 0 processo originario ja se encontra inserido no sistema PJ-e, ndio ha qualquer razio para a distribuicdo de umnovo processo apartado para a continuagéo do cumprimento da sentenga. Basta que a parte
exequente junte o requerimento deste cumprimento do julgado, como sequéncia natural daquele feito. Tal sistemética € fruto do modelo de processo sincrético ha tempos adotado pela legislagao processual patria.

3. Destarte, determino o cancelamento da distribuigio deste processo incidente de cumprimento de sentenga distribuido de forma apartada, devendo o(a) exequente requerer o cumprimento da sentenga no bojo do proprio
processo n° 5001410-35.2018.403.6118, emtramite no sisterma PJ-e.

4. Ao SEDI para o cumprimento da ordemacima (cancelar a distribuigdo deste).

S. Int.

GUARATINGUET?, 11 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000947-59.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté
EXEQUENTE:JOAO VICENTE MARTINS

Advogado do(a) EXEQUENTE: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1 - Manifeste-se a parte exequente quanto aos calculos de liquidagéo apresentados nos autos pelo INSS.
Prazo: 15 (quinze) dias.

2-Int.

GUARATINGUETH4, 14 de maio de 2020.

LIQUIDAGAO DE SENTENGA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5000739-41.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR: GILSON DESIDERIO DA SILVA, JOSE FRANCISCO DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: RONALDO HENRIQUES DE CARVALHO JUNIOR - ES23081, FILIPI MARQUES PREST- ES23858, GABRIEL ZOBOLE DE ASSIS - ES21626, JOSE MOACIR
RIBEIRO NETO - ES19999

Advogados do(a) AUTOR: RONALDO HENRIQUES DE CARVALHO JUNIOR - ES23081, FILIPI MARQUES PREST- ES23858, GABRIEL ZOBOLE DE ASSIS - ES21626, JOSE MOACIR
RIBEIRO NETO - ES19999

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Trata-se de Liquidagdo e Execugdo Individual de titulo judicial proferido em agdio ordindria coletiva proposta pela ASDNER — Associagdo dos Servidores Federais em Transportes (Processo n. 0006542-
44.2006.4.01.3400, que tramitou perante a Se¢do Judiciaria do Distrito Federal).

2. Esclarecam os demandantes quem ¢ o servidor e a pensionista beneficiarios do julgado falecidos do qual sdo herdeiros, tendo em vista que ndo ha meng@o na inicial, devendo ainda demonstrar o grau de parentesco comos
beneficidrios, juntando documentos comprobatdrios.

exequente regularizar os autos, apresentando a este Juizo o requerimento formal, por escrito, com comprovagdo de protocolo pelo competente destinatario de requerimento dos documentos necessarios para elaboragdo dos
calculos ou, comprovema negativa administrativa da Ré em fornecer tais copias ou, ainda, eventual demora injustificada.

4. Apresente a parte exequente o demonstrativo discriminado e atualizado do crédito que reputa ter direito, por ser 6nus de sua incumbéncia, nos termos do art. 534 do CPC/2015.
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5. Considerando que o valor da causa traduz o proveito econdmico almejado pelo interessado, justifique o exequente o valor dado a causa, emendando-a, caso necessario.

6. Recolha a parte exequente as custas iniciais ou traga elementos aferidores da hipossuficiéncia alegada, como comprovantes de rendimentos atualizados e/ou copia da declaragdo de imposto de renda, sob pena de
indeferimento.

7. DACOMPROVAGAO DA LEGITIMIDADE PARAA EXECUGCAO DO TITULO JUDICIAL:

Acerca da legitimidade para a execug@o individual das sentengas proferidas emagdes coletivas de rito ordindrio propostas por associagdes, o STF fixouas seguintes teses, emsede de repercussao geral:

RE573.232—Tem 82

I — A previsdo estatutaria genérica ndo é suficiente para legitimar a atuagdo, em Juizo, de associagdes na defesa de direitos dos filiados, sendo indispensavel autorizagdo expressa, ainda que deliberada em
assembleia, nos termos do artigo 5°, inciso XXI, da Constituicio Federal; 11— As balizas subjetivas do titulo judicial, formalizado em a¢do proposta por iacdo, sdo definidas pela rep ¢ no processo
de conhecimento, limitada a execucio aos associados apontados na inicial. (grifos acrescidos)

RE 612.043 — Tema 499

A eficdcia subjetiva da coisa julgada formada a partir de agio coletiva, de rito ordindrio, ajuizada por associagdo civil na defesa de interesses dos associados, ¢ca os filiados, resid no dmbito da
Jurisdigdo do drgdo julgador; que o fossem em momento anterior ou até a data da propositura da demanda, constantes da relacdo juridica juntada a inicial do processo de conhecimento. (grifos acrescidos)

Destarte, determino a parte exequente que apresente no feito a relagio juridica anexada ao processo de conhecimento (a¢io coletiva originaria) na qual conste seu nome/da(o) beneficidria(o) falecida(o), de forma a comprovar
que foi apontada(o) na iicial daquele processo, bemassimque era filiada(o) a associagdo emmomento anterior ou até a data da propositura da demanda.

8. Prazo de 30 (trinta) dias.

9. Intime-se.

GUARATINGUET#, 18 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000568-21.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: ELISANGELA BENEDITA DA CRUZARRUDA

Advogado do(a) AUTOR: MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR - SC50341

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

1. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, emrelagdo a contestagéo apresentada.
2. No mesmo prazo, especifiquemas partes as outras provas que pretendam produzir, justificando sua pertinéncia e necessidade.
3. Int.

GUARATINGUETH4, 26 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000409-23.2006.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté
SUCEDIDO:FRANCISCO RAFAELDOS SANTOS CAMPELO

Advogado do(a) SUCEDIDO: MARIA DALVAZANGRANDI COPPOLA - SP160172

SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1 - Providencie a alteragdo do poélo passivo do presente feito, uma vez que a matéria tratada no presente feito integra as matérias de atribuigao da Unidio Federal- AGU e ndo a Procuradoria da Fazenda Nacional.
2 - Apos, intime-se a Unidio Federa AGU da determinagdo de ID 26941887 para ciéncia e manifestagio.
3-Int.

GUARATINGUET#, 30 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001687-93.2005.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE: MARIAAPARECIDAARCHANJO DO NASCIMENTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: EMILIO ANTONIO DE TOLOSAMOLLICA- SP151985-B

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1. Trata-se de processo digitalizado para tramitagio via PJE.

2. Nao ha indicios de equivocos ou inelegibilidades nas pegas processuais digitalizadas. De todo modo, se acaso constatada fituramente alguma inconsisténcia, os autos fisicos poderdo ser desarquivados para eventuais
corregdes. Destarte, determino o prosseguimento do feito.

3 Tendo emvista o transito emjulgado da fase de conhecimento da lide, concedo a parte vencedora/exequente o prazo de 15 (quinze) dias para requerer o que de direito emtermos de cumprimento de sentenca.
4. Emcaso de siléncio, remetam-se os autos ao arquivo.
5. Int.

GUARATINGUET4, 7 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001659-81.2012.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SUCEDIDO:JOSE ROBERTO SCORISSA
Advogado do(a) SUCEDIDO:ALEXANDRE MARCONDES BEVILACQUA - SP264786

DESPACHO

1. Trata-se de processo digitalizado para tramitagdo via PJE.

2. Nao ha indicios de equivocos ou inclegibilidades nas pegas processuais digitalizadas. De todo modo, se acaso constatada fituramente alguma inconsisténcia, os autos fisicos poderdo ser desarquivados para eventuais
corregdes. Destarte, determino o prosseguimento do feito.

3. As partes litigantes divergiram quanto ao montante correto da conta de liquidagdo do julgado, referente aos honorarios de sucumbéncia, devidos a Unido Federal.

4. Este juizo determinou a remessa dos autos a Contadoria para elaboragio de parecer técnico, que apontou que o célculo apresentado pela parte exequente esté correto referente a verba honoraria, combase nos exatos termos
dos itens 4.1.4 - Honorarios - ¢ 4.2 - A¢des Condenatorias em Geral - do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos no Justica Federal (Resolugdo CJF 26712013), ressaltando, ainda, que ndo houve
incidéncia de juros, mas tdo somente a aplicagio de corregéo monetaria desde a data do ajuizamento.

5. Instadas as partes a se manifestaremacerca do parecer do Contador, a exequente requer a intimagao do Executado para pagamento, enquanto o executado permaneceu inerte.

6. Nesse passo, verifico que o calculo da parte executada padece de vicios que determina sua desconsiderag@o e, portanto, HOMOLOGO os calculos apresentados pela parte exequente e ratificado pela a Contadoria Judicial,
emseu parecer de 21279501 - Pag 93. Sendo assim, fixo o valor da execugdo emRS$ 2.019,85 (dois mil e dezenove reais e oitenta e cinco centavos), referente aos honorérios advocaticios da fase de conhecimento, atualizados
até novembro de 2017. Invoco ainda como razdes de decidir a propria fundamentagdo do parecer técnico da Contadoria do Juizo de 21279501 - Pag. 93, que bemdemonstramos pontos de incorre¢des da conta de liquidagao
apresentada pela parte executada, as quais ficamrefutadas.

7 . Diante do tempo transcorrido, esclarega a Unido Federal-PFN se prevalecemos dados, tipo de guia e codigo fornecidos no ID 21279501 - Pag. 72 para o executado realizar o pagamento devido.
8. Apos, tornemos autos conclusos.
9. Int.

GUARATINGUET4, 7 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000018-58.2012.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE:MARCELO KLEBER MOURA ESCOBAR DE PAULA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIEL DIXON DE CARVALHO MAXIMO - SP209031

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Trata-se de processo digitalizado para tramitagdo via PJE.

2. Nao ha indicios de equivocos ou inclegibilidades nas pegas processuais digitalizadas. De todo modo, se acaso constatada fituramente alguma inconsisténcia, os autos fisicos poderdo ser desarquivados para eventuais
corregdes. Destarte, determino o prosseguimento do feito.

3. Pois bem, diante da apresentago dos célculos de liquidagao do julgado pela parte exequente, determino a intimagao da Unidio para os termos do art. 535 do Codigo de Processo Civil.
Prazo para impugnago: 30 (trinta) dias.
4. Int.

GUARATINGUET#, 9 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000836-75.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:SELMA OLIMPIA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR - SC50341

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
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DESPACHO

1. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, emrelacio a contestagdo apresentada.

2. No mesmmo prazo, especifiquemas partes as outras provas que pretendam produzir, justificando sua pertinéneia e necessidade.

3. Int.

GUARATINGUET#, 4 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000605-48.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: VALTER REIS ALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR - SC50341

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
1. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, emrelagio a contestagdo apresentada.
2. No mesmo prazo, especifiquemas partes as outras provas que pretendamproduzr, justificando sua pertinéncia e necessidade.
3. Int.

GUARATINGUETH#, 4 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000547-45.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:ELISABETE DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR - SC50341

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

1 - Manifeste-se a parte Autora a respeito da(s) contestagdo(des).

2 - Especifiquemas partes outras provas que pretendamproduzir, justificando a sua pertinéncia e necessidade, bemcomo se manifestemse hé interesse na designagéo de audiéncia de tentativa de conciliagio.

3 - Prazo: 15(quinze) dias.
4-Int.

GUARATINGUETS4, 21 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000591-64.2019.4.03.6118
EXEQUENTE: CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARINA DEMARCHI DE OLIVEIRA COSTA - SP379216

EXECUTADO:AGROPEC COMERCIO EREPRESENTACAO DE PRODUTOS AGROPECUARIOS LTDA.

Independente de despacho, nos termos da Portaria n° 17/2008, publicada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo de 01/09/2008, pagina 1010/1674, caderno judicial I1:

Vista ao(a) exequente, no prazo legal.

Int.
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Guaratingueta, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001237-11.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:JOAO FARIAS FELIX

Advogados do(a) AUTOR: MARIANA REIS CALDAS - SP313350, RICARDO PAIES - SP310240
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

JOAO FARIAS FELIX opde embargos de declaragio, comvistas ao esclarecimento da sentenga de fls. 30390890.
Alega haver omissdo na sentenga no que tange ao pedido principal de conversao da aposentadoria por tempo de contribuigdo emaposentadoria especial desde 17.10.2016.
E o relatério. Passo a decidir.
Reconhego a existéncia de omissdo apontada pelo Embargante e passo a supri-la, nos termos a seguir expostos, os quais passama integrar a sentenga embargada:
De acordo com o documento defl. 11153176 - Pdg. 61, o Autor formulou pedido de revisao de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em 17.10.2016.

Entretanto, consoante o documento de fl. 11153176 - Pdg. 80, o requerimento administrativo foi indeferido sob o seguinte fundamento “o pedido de reviséo foi INDEFERIDO devido a falta de objeto,
pois ndo cabe revisdo para beneficio indeferido, mas sim recurso”.

Dessa forma, em razdo de ndo ter sido comprovada a andlise pelo Réu de documer P los em sede administrativa, entendo ndo prosperar o pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria
especial desde o dia 17.10.2016.

Assim, vislumbro a ocorréncia de omissdo, porémrejeito o pedido principal formulado pelo Embargante, o qual dispde dos meios processuais proprios para atacar os findamentos da sentenga.

Posto isso, julgo caracterizada a omissdo apontada pelo Embargante, pelo que conhego e DOU PARCIAL PROVIMENTO AOS EMBARGOS DECLARATORIOS de fls. 31948607, alterando
adecisdo na forma da findamentac@o acima. DEIXO de acolher o pedido de concessdo de beneficio de aposentadoria especial desde o dia 17.10.2016.

No muis, fica mantida a decisdo nos exatos termos emque prolatada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
GUARATINGUETS4, 29 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002121-96.2016.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR:NILTON DINIZ PEREIRA, NILTON DINIZ PEREIRA, NILTON DINIZ PEREIRA, NILTON DINIZ PEREIRA, NILTON DINIZ PEREIRA, NILTON DINIZ PEREIRA, NILTON DINIZ
PEREIRA, NILTON DINIZ PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR: JULIO WERNER - SP172919

Advogado do(a) AUTOR: JULIO WERNER - SP172919

Advogado do(a) AUTOR: JULIO WERNER - SP172919

Advogado do(a) AUTOR: JULIO WERNER - SP172919

Advogado do(a) AUTOR: JULIO WERNER - SP172919

Advogado do(a) AUTOR: JULIO WERNER - SP172919

Advogado do(a) AUTOR: JULIO WERNER - SP172919

Advogado do(a) AUTOR: JULIO WERNER - SP172919

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS,
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

NILTON DINIZ PEREIRA propés a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS com vistas a obtengdo do beneficio previdenciario de aposentadoria
especial apds o reconhecimento do exercicio de atividade exercida emcondigdes especiais.

O pedido de gratuidade de justiga foi ndeferido (fl. 21264448 - Pag. 74).

Contra essa tltima decisdo, a parte Autora interpds recurso de agravo de instrumento, ao qual foi deferido o pedido de efeito suspensivo (fls. 21264448 - Pag. 91 e ss) e, posteriormente, dado provimento ao
recurso (fls. 21264448 - Pag. 135/137).

Decisio de deferimento do pedido de tutela antecipada (fl. 21264448 - Pag. 97 e ss).

Declarada a revelia do Réu (fl. 30330251 - Pag. 1).

Manifestagdo do Autor a fl. 32523720.

E o relatorio. Passo a decidir.

O Autor pretende obter beneficio previdenciario de aposentadoria especial apos o reconhecimento do exercicio de atividade exercida emcondi¢des especiais.
Do direito. Aposentadoria Especial. STF: ARE 664.335

Sobre a APOSENTADORIA ESPECIAL, reputo aplicavel, emjulgamentos desse terma, o entendimento do Supremo Tribunal Federal — STF fixado no ARE n° 664.335/SC-RG, Relator Ministro Luiz
Fux, no qualo STF examinou a possibilidade de o Equipamento de Protego Individual— EPI descaracterizar o tempo de servigo especial para a aposentadoria.

No julgamento do ARE 664.335, o STF definiu que a interpretacio da aposennadona especial mais consentanea com o texto constitucional ¢ aquela que conduz a uma protecdo efenva do traba[lndor
considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condicdes especiais que prej satid int S

modo, para as hipéteses que ndo envolvamruido, o STF fixou a tese de que o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente
capaz de neutralizar a nocividade nfio havers respaldo constitucional 2 aposentadoria especial (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

Convémtranscrever as duas teses estabelecidas pelo STF no exame do citado recurso:
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“(...) Fixadas estas premi a exposicio das teses que devemrestar assentadas neste recurso extraordinario, uma geral e outra especifica para o caso concreto:

1. O direito 2 apx Joria especial p pde a efetiva exposiciio do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade niio havera
Ido constitucional 4 ap: doria especial.
2. Na hipé de exposiciio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerincia, a declaragio do empregador, no Ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da

eficacia do Equipamento de Protecéio Individual — EPI, nio descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. (...)”

trecho do voto do relator no ARE 664.335

Dos debates ocorridos durante o julgamento dessa matéria, colho nas manifestagdes dos Ministros Teori Zavascki, Luiz Fux e Luis Roberto Barroso o que considero uma sintese da decisdo colegiada, a qual
expressa uma regra geral e uma excegdo:

fastado o direito a tadoria especial” (Min. Teori Zavascki)” ou “se os equi séo efici niio ha doria ial”

Regra geral: “se ha equipamento eficaz, fica
(Min. Luiz Fux).

Excecio: “emmatéria de ruido, nio ha protecio eficaz” (Min. Luis Roberto Barroso)

Dessa maneira, objetivando a unificagdo dos direitos, a pacificagéo dos litigios e a celeridade processual, passo a adotar a decisdo do STF emcomento.

Saliento, por fim que o entendimento sobre a eficacia do EPI, nos termos da fundamentagdo supra, somente se aplica para trabalho prestado a partir de 03/12/1998, data da publicagéo e vigéncia da MP n®
1.729/98, que originoua Lein® 9.732/98 (deunova redagdo ao § 2° do art. 58 da Lein® 8.213/91).

Andlise das questdes fiticas e juridicas controvertidas:

Do agente nocivo eletricidade

A atividade exercida de forma permanente, ndio ocasional nemintermitente, sob a influéncia do agente fisico ELETRICID ADE ¢ considerada especial, para fins de conversdo em comum, na forma dos arts.
57 ¢ 58 da Lei8.213/91, quando exercida sob exposi¢éo a tensdo superior a 250v, porque considerada perigosa.

Adiro ao entendimento jurisprudencial de que a atividade exercida sob a influéncia do agente fisico eletricidade, comtenséio superior a 250v, mesmo apés 05 de marco de 1997, caracteriza a
periculosidade, visto que o rol de atividades especiais constantes nos regulamentos de beneficios da Previdéncia Social tem carater exenplificativo. Assim, é possivel o reconhecimento de tempo especial do trabalho prestado
com exposi¢do ao agente nocivo eletricidade em data posterior a 05 de margo de 1997, desde que o laudo técnico (ou PPP) comprove a permanente exposicdo do eletricitério a atividade nociva independentemente de
considerar sua previsdo emlegislagdo especifica (STJ, Resp 1.306.113/SC, sob o rito do art. 543-C; TN U, PEDILEF 50012383420124047102).

Fonte de custeio da aposentadoria especial. No tocante ao tema, destaco que o STF ja enfrentou a matéria no ARE 664.335, a qual adoto como razdes de decidir:

“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO
DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE
PROTECAO INDIVIDUAL- EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE.
N EUTRALIZAC/N\O DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO
PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZAGAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO
RUIDO. UTILIZAGAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZAGAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS
CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduza
admissibilidade do Recurso Extraordinario a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos cénones constitucionais do
direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5° ¢ 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, I1I, CRFB/88) ¢ a0 meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 ¢ 225, CRFB/88). 2. A
elimnago das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devemvoltar-se incessantemente para coma defesa da satde dos
trabalhadores, como enuncia a Constituicdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, I11, CRFB/88), a valorizagao social do trabalho, a preservagao da vida
e da satde (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), e 0 meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituigio da Republica, significa que
poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficidrios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condicdes especiais que
prejudiquema satide oua integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos emlei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-
se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais a satide e a fortiori possuemumdesgaste naturalmente maior, por que nio se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribui¢io
que aqueles empregados que ndo se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de beneficio sema correspondente fonte de
custeio, disposi¢do dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatrios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turmma, DJ de
26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos
instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de
1998. Legislagdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6° ¢ 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, ¢ estabeleceu que este beneficio sera financiado comrecursos provenientes da contribuicdo de
que trata o inciso 11 do art. 22 da Lein’® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico da empresa permita a concessao de
aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicio, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentirio de Prevengdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuigdo em favor das empresas que disponibilizemaos seus empregados equipamentos de protecdo declarados eficazes nos formulérios previstos na legislagio, o qual funciona
como incentivo para que as empresas continuem a cumprir a sua fungio social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdenciario da
aposentadoria especial ¢ o exercicio de atividade em condigdes prejudiciais a saude ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de formma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma
nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicao do segurado pelo risco presumido presente na relagdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagao
do instituto da aposentadoria especial mais consentanea com o texto constitucional ¢ aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional,
destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condi¢des especiais que prejudiquema saide ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicao do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nio havera respaldo constitucional a
aposentadoria especial. 11. A Administragéo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Emcaso de divergéncia ou duvida sobre a
real eficacia do Equipamento de Protego Individual, a premissa a nortear a Administragio e o Judicidrio € pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso
concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar conpletamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites
acim do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protecao Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia
do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vao muito akém daqueles relacionados a perda das fingdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos provenientes da
contribuicdo de que trata o inciso I1 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico
da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuica o, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo serd financiado comos recursos provenientes da
contribuicio de que trata o inciso I do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo
da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido
relacionasse apenas a perda das fungdes auditivas, o que indubitavelmente néo € o caso, € certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminagio dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagdo de
EP1I, pois sdo intimeros os fatores que influenciamna sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese
fixada neste Recurso Extraordinario ¢ a seguinte: na hipétese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragéo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario
(PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso
Extraordindrio (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015
PUBLIC 12-02-2015)”

Beneficio por incapacidade laborativa nio-acidentario. Inexisténcia de direito a gem diferenciada (atividade especial). Descabe o enquadramento como atividade especial (aplicagdo de
contagem diferenciada de tempo contributivo) em relagio a periodo(s) em que o(a) segurado(a) tenha recebido beneficio(s) por incapacidade laborativa ndo-acidentario(s) - espécies B-31 e B-32 -, consoante legislagdo
previdenciéria (paragrafo (mico do art. 65 do Decreto 3.048/99) e entendimento da 6* Turma Recursal de Sao Paulo (Recurso Inominado n° 00144087120094036301, Rel. JUIZ(A) FEDERAL HERBERT CORNELIO

PIETER DE BRUYN JUNIOR, e-DJF3 Judicial DATA: 04/12/2014).
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Fator previdenciario. O Supremo Tribunal Federal proclamou a constitucionalidade do fator previdencidrio, segundo decisdes proferidas nas ADIn2.110 e 2.111, relatadas pelo Min. Sydney Sanches, que
devemser acatadas por este Juizo porque dotadas de eficacia vinculante, a teor do art. 102, § 2°, da CF/88, coma redagdo da EC 45/2004, c.c. art. 11, § 1°, da Lei9.868/99.

DOS PERIODOS LABORADOS

O Autor sustenta que ndo foramreconhecidos como exercidos ematividades especiais os periodos de 01.4.1989 a 15.6.2001 e de 22.10.2001 a 31.7.2015 na empresa Start Engenharia e Eletricidade Ltda.

O Perfil Profissiografico Previdenciario de fls. 21264448 - Pag. 42/44 informa que o Autor trabalhou nos periodos de 01.4.1989 2 30.6.1990, 01.7.1990 a 30.7.1999, 01.8.1999 a 15.6.2001, 22.10.2001 a
30.7.2008 e de 01.8.2005 a 30.7.2015, emdiversas fingdes, exposto a eletricidade “maior que 250 v”. Ndo consta informaco a respeito da eficacia do uso do EPL.

Comisso, reconhego os periodos de 01.4.1989 a 30.6.1990, 01.7.1990 a 30.7.1999, 01.8.1999 a 15.6.2001, 22.10.2001 a 30.7.2008 ¢ de 01.8.2005 a 30.7.2015 como laborados ematividades especiais
pelo Autor, pelo que ele passa a acumular tempo de atividade exclusivamente especial de vinte e oito anos, onze meses e vinte e quatro dias (conforne tabela de fl. 21264448 - Pag. 100), suficiente para a obtencio do
beneficio pretendido.

Pelas razdes expostas, entendo procedente a pretenséo do Autor.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado por NILTON DINIZ PEREIRA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—INSS, e DETERMINO a
esse ultimo que, no prazo de trinta dias, averbe como tempo de atividades especiais do Autor os periodos de 01.4.1989 a 30.6.1990, 01.7.1990 a 30.7.1999, 01.8.1999 a 15.6.2001, 22.10.2001 a 30.7.2008 e de 01.8.2005 a
30.7.2015, trabalhado na empresa Start Engenharia e Eletricidade Ltda., mediante o enquadramento dos periodos reconhecidos nesta sentenca, coma aplicagio do fator de conversdo de 1,4, mantido(s) o(s) periodo(s) ja
reconhecido(s) na esfera administrativa, comtodas as implicagdes dai decorrentes. DETERMINO que o Réu que implemente em favor do Autor beneficio previdenciario de aposentadoria especial desde 24.11.2015 (DER).

Ratifico a decisdo antecipatoria de tutela.

CONDENO o Réuao pagamento de valores atrasados, a seremapurados na fase de execugdo, respeitada a prescricdo quinquenal. Eventuais valores recebidos relativos a beneficios ndo cumulaveis deverdo
ser abatidos tambémnesta fase.

A atualizagdio monetaria e os juros de mora serdo apurados conforme o atual Manual de Orientagdo para Procedimentos de Calculos da Justica Federal

Condeno o Réu no pagamento das despesas processuais ¢ honorarios de advogado de dez por cento do valor da condenagio até a data da prolagdo da sentenga (Stmula n° 111 do Superior Tribunal de
Justica).

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETH#, 22 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001713-76.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:ANTONIO SERGIO FRANCA

Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SONCINI - SP237954

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

O Autor opde embargos de declaragdo comvistas ao esclarecimento da sentenca de fl. 22078679 - Pag. 169/180.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

Nao vislumbro obscuridade, contradicio ou omissao a desafiar embargos de declarag@o, ressaltando que a parte Embargante dispde dos meios processuais proprios para atacar os fundamentos da sentenga.
Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragdo (ID 22078679 - Pag. 186/187) por ndo vislumbrar os pressupostos de cabimento do recurso, previstos no art. 1022 do Cédigo de Processo Civil

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
GUARATINGUETH4, 19 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000559-57.2013.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:DARCI DO ESPIRITO SANTO

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de agdo ajuizada por DARCI DO ESPIRITO SANTO emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, comvistas a obtengdo de beneficio de auxilio-doenga e a
sua posterior conversdo emaposentadoria por invalidez.

Deferida a justiga gratuita (fls. 21333870 - Pag. 95/96).

Proferida sentenga de extingéo do feito semresolugdo do mérito, emrazio da nfio comprovagio do indeferimento administrativo do beneficio pelo Autor (fl. 21333870 - Pag. 113/114).
O Autor interpds recurso de apelagdo, no qual foi determinada a anulagio da sentenga (fls. 21333871 - Pag. 57/62).

Contestagdo pelo Réuemque pugna pela improcedéncia do pedido (fls. 21333872 - Pag. 20/24).

Determinada a realizagdo de pericia médica judicial (fls. 21333872 - Pag, 32/35).

Laudo médico pericial as fls. 21333872 - Pag, 43/46.

Decisdo de deferimento do pedido de tutela antecipada (fl. 21333872 - Pag. 54/55).

E o relatorio. Passo a decidir.

A parte Autora pretende obter beneficio de auxilio-doenga e, posteriormente, a conversdo deste emaposentadoria por invalidez.
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Da combinagdo dos arts. 25, 1, 26, 11, e 59, todos da Lei 8.213/91 (LBPS), a concessdo do beneficio de auxilio-doenga demanda a satisfagdo simultanea dos seguintes requisitos: (@) comprovagao da
qualidade de segurado a época do requerimento do beneficio; (b) cumprimento da caréncia de 12 (doze) contribuigdes mensais, a excegdo dos beneficios acidentarios e das doengas catalogadas na Portaria Interministerial
MPAS/MS 1°2.998, de 23 de agosto de 2001 (DOU de 24.08.2001), situagdes excepcionais eximidas de caréneia; (c) incapacidade laborativa uniprofissional (incapacidade para a atividade habitual exercida pelo segurado) e
tempordria (suscetivel de recuperagdo), superior a 15 (quinze) dias; (d) surgimento da patologia ap6s a filiagdo do segurado ao Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, salvo se, cumprido o periodo de caréncia, a
incapacidade advier de agravamento ou progressao da doenga ou lesao.

Por outro lado, conforme arts. 25, 1, 26, 11, 42 e 43, todos da Lei 8.213/91, os elementos necessarios a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez s3o: (@) comprovagio da qualidade de
segurado a época do requerimento do beneficio; (b) cumprimento da caréncia de 12 (doze) contribuicdes mensais, a excegdo dos beneficios acidentarios e das doencas catalogadas na Portaria Interministerial MPAS/MS n°
2.998, de 23 de agosto de 2001 (DOU de 24.08.2001), situagdes excepcionais eximidas de caréneia (art. 151 da LBPS); (¢) incapacidade laborativa total (incapacidade para o exercicio de toda e qualquer atividade que
garanta a subsisténcia do trabalhador) e permanente (progndstico negativo de recuperagdo do segurado); (@) surgimento da patologia ap6s a filiagéo do segurado ao Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, salvo se,
cumprido o periodo de caréncia, a incapacidade advier de agravamento ou progressdo da doenga ou lesdo.

Alegislagdo previdenciaria veda a concessdo de beneficios por incapacidade a segurados que se filiaremao Regime Geral de Previdéncia Social ja portadores da doenga ou da lesdo invocada como causa para
0 beneficio, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga oulesdo (Lein. 8.213/91, arts. 42, § 2° ¢ 59, par. tn.).

Incapacidade laborativa. Consta do laudo do perito judicial que o Autor ¢ portador de “doenga pulmonar crénica obstrutiva” e apresenta “incapacidade total e permanente” (fls. 21333872 - Pag 44 ¢
ss).

Qualidade de segurado e caréncia. Comrelagio ao inicio da doenga (DID) e da incapacidade (DII), o médico perito informou que remonta “%d 9 anos ”. A pericia médica foi realizada em?26.5.2014 (fl
21333872 - Pag 43 ess).

De acordo com o extrato do CNIS de fl. 21333872 - Pag. 56/62, o Autor efetuou recolhimentos como contribuinte individual em 03/2004, 04/2004, 06/2004, 08/2004 e 03/2005 e recebeu beneficio de
auxilio-doenga nos periodos de 15.06.2010 a 15.08.2010 e de 23.11.2012 a 07.12.2013, pelo que resta demonstrado o preenchimento dos requisitos atinentes a qualidade de segurado e a caréncia ao tempo da constatagdo de
sua incapacidade.

A parte Autora pretende obter aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga desde a data da cessago do beneficio. Nesse caso, entendo que o beneficio de AUXILIO-DOENGC A deve ser reconhecido a
partir da data da cessagdo ocorrida em07.12.2013, tendo emvista que o inicio da incapacidade remonta a 2005, conforme constatado na pericia médica, sendo devida a conversdo para o beneficio dc APOSENTADORIA
POR INVALIDEZ desde a data da pericia médica judicial em26.5.2014, quando restou constatada sua incapacidade laborativa total e permanente.

Por todo 0 exposto, no mérito JULGO PROCEDENTE o pedido formulado por DARCI DO ESPIRITO SANTO emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—INSS para
condenar a Autarquia a implantar o beneficio de AUXILIO-DOENCA a partir de 07.12.2013 (DCB), ¢ a converté-lo en APOSENTADORIA POR INVALIDEZ a partir da data de 26.5.2014 (realizagdo da pericia
médica judicial).

Condeno o INSS no pagamento dos atrasados, ap0s o transito emjulgado, observada a prescri¢do quinquenal, devendo ser abatidos, na fase executiva, eventuais valores de beneficios inacumulaveis pagos
o(a) autor(a) concomitantemente como beneficio por incapacidade laborativa ora reconhecido. Por for¢a do entendimento jurisprudencial do E. TRF da 3* Regido que passo a adotar emnome da seguranga juridica, também
deverdo ser descontados, nos calculos de liquidagao, eventual(is) periodo(s) em que o(a) segurado(a) exerceu atividade laborativa durante o intervalo de incapacidade laborativa reconhecido nesta sentenca, diante da
incompatibilidade entre a percepgao do beneficio por incapacidade e o labor do segurado (APELREE 200403990128523 - APELACAO/REEXAME NECESSARIO 930523 — REL. JUIZA NOEMI MARTINS -
TRF3 - NONATURMA - DJF3 CJ221/01/2009, PAGIN A 1884).

Ratifico a decisao antecipatoria de tutela.
A atualizagdo monetéria e os juros de mora serdo apurados conforme o atual Manual de Orientagdo para Procedimentos de Calculos da Justica Federal.

Condeno o Réu no pagamento das despesas processuais ¢ honorarios de advogado de dez por cento do valor da condenagio até a data da prolagdo da sentenga (Stimula n° 111 do Superior Tribunal de
Justica).

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 19 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000765-37.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:JOSE VITOR DE OLIVEIRA

CURADOR: SOLANGE APARECIDAMOURA PEREIRADE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887,

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de agdo proposta por JOSE VITOR DE OLIVEIRA, representado pela sua curadora Solange Aparecida Moura Pereira de Oliveira, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL- INSS, comvistas a obtencdo do beneficio de auxilio-doenca e, posteriormente, a conversdo deste emaposentadoria por invalidez.

Deferido o pedido de gratuidade de justica e indeferida a antecipagdo de tutela (fls. 21333877 - Pag. 64/65).

Contestagdo apresentada pelo Réu, emque suscita preliminar de falta de interesse de agir. No mérito, pugna pela improcedéncia do pedido (fls. 21333877 - Pag. 71 ess).
Réplica pelo Autor (fl. 21333877 - Pag. 86).

Determinada a realizagdo de pericia médica (fl. 21333877 - Pag. 120).

Laudo médico pericial (fls. 21333877 - Pag. 132 e ss).

Decisdo de deferimento do pedido de tutela antecipada (ID 21333877 - Pag. 142 e ss).

O Autor apresentou sentenga prolatada nos autos de interdigao pelo Juizo da 4* Vara da Justica Estadual da Comarca de Guaratingueta/SP (fls. 21333786 - Pag. 46).
Manifestagdo do Ministério Publico Federal as fls. 24405467.

E o relatorio. Passo a decidir.

Rejeito a preliminar de falta de interesse de agir. O oferecimento de contestagdo em que se ataca o mérito do processo veicula resisténcia do Réu a pretensio da parte Autora, e faz surgir o interesse de agir
dessa ultima.

A parte Autora pretende obter beneficio de auxilio-doenga e, posteriormente, a conversio deste emaposentadoria por invalidez.

Da combinagdo dos arts. 25, 1, 26, 11, e 59, todos da Lei 8.213/91 (LBPS), a concessdo do beneficio de auxilio-doenca demanda a satisfagdo simultinea dos seguintes requisitos: (@) comprovagdo da
qualidade de segurado a época do requerimento do beneficio; (h) cumprimento da caréncia de 12 (doze) contribuigdes mensais, a excegdo dos beneficios acidentarios e das doengas catalogadas na Portaria Interministerial
MPAS/MS 1°2.998, de 23 de agosto de 2001 (DOU de 24.08.2001), situagdes excepcionais eximidas de caréncia; (¢) incapacidade laborativa uniprofissional (incapacidade para a atividade habitual exercida pelo segurado) e
tempordria (suscetivel de recuperagdo), superior a 15 (quinze) dias; (d) surgimento da patologia apos a filiagdo do segurado ao Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, salvo se, cumprido o periodo de caréncia, a
incapacidade advier de agravamento ou progressao da doenga ou lesdo.
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Por outro lado, conforme arts. 25, 1, 26, 11, 42 e 43, todos da Lei 8.213/91, os elementos necessarios a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez sio: (@) comprovagio da qualidade de
segurado a época do requerimento do beneficio; (b) cumprimento da caréncia de 12 (doze) contribuicdes mensais, a excegdo dos beneficios acidentérios e das doengas catalogadas na Portaria Interministerial MPAS/MS n°
2.998, de 23 de agosto de 2001 (DOU de 24.08.2001), situacdes excepcionais eximidas de caréncia (art. 151 da LBPS); (¢) incapacidade laborativa total (incapacidade para o exercicio de toda e qualquer atividade que
garanta a subsisténcia do trabalhador) e permanente (progndstico negativo de recuperacio do segurado); (d) surgimento da patologia ap0s a filiagdo do segurado ao Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, salvo se,
cumprido o periodo de caréncia, a incapacidade advier de agravamento ou progressao da doenga ou leséo.

Alegislagdo previdenciaria veda a concessio de beneficios por incapacidade a segurados que se filiaremao Regime Geral de Previdéncia Social ja portadores da doenga ou da lesdo invocada como causa para
o beneficio, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga oulesdo (Lein. 8.213/91, arts. 42, § 2° ¢ 59, par. in.).

Incapacidade laborativa. Consta do laudo médico pericial que 0 Autor ¢ portador de esquizofrenia e esta “incapaz para a vida laboral e civil” (fl. 21333877 - Pag. 135).

Qualidade de segurado e caréncia. A médica perita informou que o inicio da doenga (DID) se deu em2008 ¢ a incapacidade (DII) remonta a fevereiro de 2016 (quesitos 14 e 15 do juizo —fl. 21333877 -
Pag 134).

De acordo como extrato do CNIS de fls. 21333877 - Pag. 145 e ss, o Autor manteve diversos vinculos empregaticios, dentre eles em21.8.2002 a 02/2010, tendo ainda gozado de beneficios previdenciarios
de auxilio-doenca em varios periodos, sendo o ultimo em27.8.2013 a 26.02.2016, pelo que resta demonstrado o preenchimento dos requisitos atinentes a qualidade de segurado e a caréncia ao tempo da constatagdo de sua
incapacidade.

Termo inicial do beneficio. O Autor pretende a implantag@o do beneficio de auxilio-doenca. Entendo que o referido beneficio deve ser reconhecido a partir da data da cessagdo em26.2.2016, um vez ter
sido constatado pelo médico perito que o inicio da incapacidade se deu em fevereiro de 2016, sendo devida a conversao para o beneficio de APOSENTADORIA POR INVALIDEZ desde a data da pericia médica judicial
em13.9.2016, quando restou constatada sua incapacidade laborativa total e permanente.

Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado por JOSE VITOR DE OLIVEIRA, representado pela sua curadora Solange Aparecida Moura Pereira de Oliveira, em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, e determino a esse {ltimo que implante em favor do Autor beneficio previdenciario de AUXILIO-DOENCA a partir de 26.2.2016 (DCB) e
APOSENTADORIAPOR INVALIDEZ a partir de 13.9.2016 (data da pericia médica).

Ratifico a decisdo antecipatdria de tutela.

Condeno o INSS no pagamento dos atrasados, ap0s o transito emjulgado, observada a prescri¢do quinquenal, devendo ser abatidos, na fase executiva, eventuais valores de beneficios inacumulaveis pagos
o(a) autor(a) concomitantemente como beneficio por incapacidade laborativa ora reconhecido. Por for¢a do entendimento jurisprudencial do E. TRF da 3* Regido que passo a adotar emnome da seguranga juridica, também
deverdo ser descontados, nos calculos de liquidagdo, eventual(is) periodo(s) em que o(a) segurado(a) exerceu atividade laborativa durante o intervalo de incapacidade laborativa reconhecido nesta sentenca, diante da
incompatibilidade entre a percepgao do beneficio por incapacidade e o labor do segurado (APELREE 200403990128523 - APELACAO/REEXAME NECESSARIO 930523 — REL. JUIZA NOEMI MARTINS -
TRF3 - NONATURMA - DJF3 CJ221/01/2009, PAGIN A 1884).

A atualizagdo monetaria e os juros de mora serdo apurados conforme o atual Manual de Orientagdo para Procedimentos de Calculos da Justica Federal

Condeno o Réuno pagamento das despesas processuais e honorarios de advogado de dez por cento do valor das prestagdes vencidas até a data da prolagao da sentenga (Stumula n® 111 do Superior Tribunal
de Justica).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

GUARATINGUETH#, 16 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001784-15.2013.4.03.6118/ 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:MARIANA CAROLINA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

MARIANA CAROLINA DA SILVA propde agdo emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, comvistas a obtengdo do beneficio de auxilio-doenga e, posteriormente,
a conversdo deste emaposentadoria por invalidez

O pedido de gratuidade de justica foi deferido (ID 21332995 - Pag. 67).

O pedido de tutela antecipada foi indeferido, sendo determinada a realizagio de pericia médica (ID 21332995 - Pag. 79/83).

O Réuapresenta contestagdo emque suscita preliminar de coisa julgada. No mérito, pugna pela improcedéncia do pedido (fls. 21286111 - Pag. 128/132).

Laudo médico pericial (ID 21332995 - Pag. 92/106).

Decisdo de deferimento do pedido de antecipagio de tutela (fl. 21332995 - Pag. 113/115).

Declarada a revelia do Réu (fl. 21332995 - Pag. 130).

Manifestagdo do Réuas fls. 21332995 - Pag, 134/138.

O pedido de realizagdo de nova pericia médica formulado pelo Réu foi indeferido (fl. 21332995 - Pag, 149).

E o relatorio. Passo a decidir.

Da combinagdo dos arts. 25, 1, 26, 11, e 59, todos da Lei 8.213/91 (LBPS), a concessdo do beneficio de auxilio-doen¢a demanda a satisfagdo simultinea dos seguintes requisitos: (@) comprovagdo da
qualidade de segurado a época do requerimento do beneficio; (b) cumprimento da caréncia de 12 (doze) contribuigdes mensais, a excegdo dos beneficios acidentérios e das doengas catalogadas na Portaria Interministerial
MPAS/MS n°2.998, de 23 de agosto de 2001 (DOU de 24.08.2001), situagdes excepcionais eximidas de caréncia; (¢) incapacidade laborativa uniprofissional (incapacidade para a atividade habitual exercida pelo segurado) e
temporaria (suscetivel de recuperagdo), superior a 15 (quinze) dias; (d) surgimento da patologia apds a filiagdo do segurado ao Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, salvo se, cumprido o periodo de caréncia, a
incapacidade advier de agravamento ou progressio da doenga ou lesdo.

Por outro lado, conforme arts. 25, 1, 26, 11, 42 e 43, todos da Lei 8.213/91, os elementos necessarios a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez sio: (@) comprovagdo da qualidade de
segurado a época do requerimento do beneficio; (h) cumprimento da caréncia de 12 (doze) contribuigdes mensais, a excegdo dos beneficios acidentérios e das doengas catalogadas na Portaria Interministerial MPAS/MS n°
2.998, de 23 de agosto de 2001 (DOU de 24.08.2001), situagdes excepcionais eximidas de caréncia (art. 151 da LBPS); (¢) incapacidade laborativa total (incapacidade para o exercicio de toda e qualquer atividade que
garanta a subsisténcia do trabalhador) e permanente (progndstico negativo de recuperacio do segurado); (d) surgimento da patologia apos a filiagdo do segurado ao Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, salvo se,
cummprido o periodo de caréncia, a incapacidade advier de agravamento ou progressao da doenga ou lesdo.

Alegislagao previdenciaria veda a concessao de beneficios por incapacidade a segurados que se filiaremao Regime Geral de Previdéncia Social ja portadores da doenga ou da lesdo invocada como causa para
0 beneficio, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou lesdo (Lein. 8.213/91, arts. 42, § 2° e 59, par. tn.).

Incapacidade laborativa. De acordo como laudo da perita judicial, a Autora ¢ portadora de epilepsia e ha incapacidade total e definitiva para o trabalho habitual (fl. 21332995 - Pag. 98).

A médica perita informou que o inicio da doenga surgiu quando a Autora possuia quinze anos de idade e que o inicio da incapacidade remonta a abrilde 2013 (fl. 21332995 - Pag. 99).
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Qualidade de segurado e caréncia. Verifico pelo extrato do CNIS de fl. 21332995 - Pag. 116 que a Autora efetuou recolhimentos como contribuinte individual no periodo de 08/2009 a 06/2013, o que
demonstra a presenga dos requisitos de qualidade de segurado e caréncia.

Termo inicial do beneficio. A parte Autora pretende obter beneficio de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca desde a data do requerimento administrativo. Nesse caso, entendo que o beneficio de
AUXILIO-DOENC A deve ser reconhecido a partir da data do requerimento administrativo em26.4.2013 (fl. 21332995 - Pag, 25), tendo emvista que o inicio da incapacidade remonta a abril de 2013, conforme constatado
na pericia médica, sendo devida a conversio para o beneficio d¢ APOSENTADORIA POR INVALIDEZ desde a data da pericia médica judicial em 06.2.2014 (l. 21332995 - Pag. 92), quando restou constatada sua
incapacidade laborativa total e permanente.

Por todo o exposto, no merito JULGO PROCEDENTE o pedido formulado por MARTANA CAROLINA DA SILVA emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS
para condenar a Autarquia a implantar o beneficio de AUXILIO-DOENCA a partir de 26.4.2013 (DER), e a converté-lo enAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ a partir da data de 06.2.2014 (realizagdo da pericia
médica judicial).

Condeno o INSS no pagamento dos atrasados, ap0s o transito emjulgado, observada a prescri¢do quinquenal, devendo ser abatidos, na fase executiva, eventuais valores de beneficios inacumulaveis pagos
o(a) autor(a) concomitantemente como beneficio por incapacidade laborativa ora reconhecido. Por for¢a do entendimento jurisprudencial do E. TRF da 3* Regido que passo a adotar emnome da seguranga juridica, também
deverdo ser descontados, nos calculos de liquidagao, eventual(is) periodo(s) em que o(a) segurado(a) exerceu atividade laborativa durante o intervalo de incapacidade laborativa reconhecido nesta sentenga, diante da
incompatibilidade entre a percepgao do beneficio por incapacidade e o labor do segurado (APELREE 200403990128523 - APELACAO/REEXAME NECESSARIO 930523 — REL. JUIZANOEMI MARTINS -
TRF3 - NONATURMA - DJF3 CJ221/01/2009, PAGIN A 1884).

Ratifico a decisao antecipatoria de tutela.

A atualizagdo monetéria e os juros de mora serdo apurados conforme o atual Manual de Orientagdo para Procedimentos de Calculos da Justiga Federal.

Condeno o Réu no pagamento das despesas processuais ¢ honorarios de advogado de dez por cento do valor da condenagio até a data da prolagdo da sentenga (Stimula n° 111 do Superior Tribunal de
Justica).

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETA, 3 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000294-91.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:ADELICIO RODRIGUES DE SOUZAFILHO

Advogado do(a) AUTOR:MARIANA REIS CALDAS - SP313350

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Trata-se de agdo proposta por ADELICIO RODRIGUES DE SOUZA FILHO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS com vistas a obtencio do beneficio
previdenciario de aposentadoria especial apds o reconhecimento do exercicio de atividade exercida emcondigdes especiais.

A agdo foi originariamente proposta no Juizado Especial Federal Civel em Guaratingueta/SP, e remetida a este Juizo por forga da decisdo de fl. 5 042843.

Custas recolhidas (ID 6417661 - Pag. 3).

Emcontestacdo, 0 Réupugnou pela improcedéncia do pedido (ID 6406203 - Pag. 69/106).

Decisio de deferimento do pedido de tutela antecipada (fls. 7757644).

O Autor apresentouréplica as fls. 18732762.

E o relatério. Passo a decidir.

O Autor pretende obter beneficio previdenciario de aposentadoria especial apos o reconhecimento do exercicio de atividade especial e a sua conversao ematividade comum.
Do direito. Aposentadoria Especial. STF: ARE 664.335

Sobre a APOSENTADORIA ESPECIAL, reputo aplicavel, emjulgamentos desse tema, o entendimento do Supremo Tribunal Federal — STF fixado no ARE 1° 664.335/SC-RG, Relator Ministro Luiz
Fux, no qualo STF examinou a possibilidade de o Equipamento de Prote¢ao Individual— EPI descaracterizar o tempo de servigo especial para a aposentadoria.

No julgamento do ARE 664.335, o STF definiu que a interpretagio da aposentadoria especial mais consentdnea com o texto constitucional ¢ aquela que conduz aum pronegao efenva do traba[hador
considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “‘condicdes especiais que prej
modo, para as hipéteses que niio envolvamruido, o STF fixou a tese de que o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicao do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente
capaz de neutralizar a nocividade nfio haveri respaldo constitucional 2 aposentadoria especial (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-201 5)

Convémtranscrever as duas teses estabelecidas pelo STF no exame do citado recurso:

“(...) Fixadas estas premi I a exposicio das teses que devemrestar assentadas neste recurso extraordinirio, uma geral e outra especifica para o caso concreto:

1. O direito a ap doria especial p pde a efetiva exposiciio do trabalhador a agente nocivo a sua saide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a
nocividade niio havera respald itucional 2 ap doria especial.

2. Na hipétese de exposiciio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de toleriincia, a declaracio do empregador, no imbito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no

sentido da eficicia do Equipamento de Protecéio Individual — EPI, nio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. (...)”

trecho do voto do relator no ARE 664.335

Dos debates ocorridos durante o julgamento dessa matéria, colho nas manifestagdes dos Ministros Teori Zavascki, Luiz Fux e Luis Roberto Barroso o que considero uma sintese da decisdo colegiada, a qual
expressa um regra geral e um excegao:

fastado o direito a tadoria especial” (Min. Teori Zavascki)” ou “se os i sdo efici niio ha Joria ial”

P JUIE P P

Regra geral: “se ha equipamento eficaz, fica
(Min. Luiz Fux).

Excecio: “emmatéria de ruido, ndo ha protecio eficaz” (Min. Luis Roberto Barroso)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020  124/2041



Dessa maneira, objetivando a unificagdo dos direitos, a pacificagéo dos litigios e a celeridade processual, passo a adotar a decisdo do STF emcomento.

Saliento, por fim, que o entendimento sobre a eficacia do EPI, nos termos da fundamentag@o supra, somente se aplica para trabalho prestado a partir de 03/12/1998, data da publicaggo e vigéncia da MP n®
1.729/98, que originoua Lein® 9.732/98 (deunova redagio ao § 2° do art. 58 da Lein® 8.213/91).

Anilise das questdes faticas e juridicas controvertidas:

O RUIDO¢ o agente fisico apontado pela parte demandante como insalubre, para fins de reconhecimento da especialidade do trabalho exercido sob sua influéncia.

De acordo coma legislagéo previdencidria, os limites de tolerancia legalmente estabelecidos para o ruido (acima dos quais se reconhece a insalubridade) sao: 80 decibéis, até 05/03/1997 (céodigo 1.1.6 do
Decreto n. 53.831/64); 90 decibéis, de 06/03/1997 até 18/11/2003 (anexo IV, codigo 2.0.1, do Decreto n. 2.172/97); superior a 85 decibéis, a partir de 19/11/2003 (Decreto 4.882/2003, que alterou o anexo IV
do Decreto 3.048/99 - codigo 2.0.1).

Nos termos da jurisprudéncia do STJ, que adoto, somente a exposicdo a ruido em intensidade superior (e nio igual) ao limite de tolerdncia previsto em norma previdencidria enseja o enquadramento da
atividade como especial. Confira-se:

«.. No caso, a variagio atestada abrange 90 dB(A), niio considerada nociva, afastando, consequentemente, a habitualidade e a permanéneia exigidas para o enquadramento do periodo. ... E tida por
especial a atividade exercida comexposi¢do a ruidos superiores a 80 decibéis até a edigdo do Decreto 2.171/1997. Apds essa data, o nivel de ruido considerado prejudicial ¢ o superiora 90 decibéis. A partir da entrada em
vigor do Decreto 4.882, em 18.11.2003, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido reduziu para 85 decibéis. ...” (AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 812.854 — SP, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, j.
09/12/2016).

Emcaso de multiplicidade dos niveis de ruido constantes em PPP, sera aferido o nivel médio de ruido através da média aritmética simples dos valores apresentados, conforme decidido pela TNU:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. NIVEIS VARIAVEIS. FALTA DE INDICAGCAO DA MEDIA PONDERADA. ADMISSIBILIDADE DA MEDIA
ARITMETICA SIMPLES. ADOCAO DO PICO DE RUIDO. INADMISSIBILIDADE 1. A Turma Recursal reconheceu condigdo especial de trabalho porque ficou comprovada exposiciio a niveis de
ruido que ultrapassavam o limite de tolerdncia (89 a 96 dB (A)). O acérddo recorrido considerou que, havendo absoluta impossibilidade de apura¢éo da média aritmética ponderada, o segurado tem direito ao
reconhecimento da especialidade sempre que haja indicagdo da exposi¢do a nivel de ruido em patamar superior ao limite de tolerancia, ainda que oscilando a patamares inferiores. 2. Interpds o INSS pedido de
uniformizago de jurisprudéncia alegando divergéncia jurisprudencial em face de acorddo paradigma da 3*Turma Recursal de Minas Gerais, segundo o qual a condigéo especial de trabalho por exposicdo ao ruido nao
pode ser aferida combase na média aritmética simples entre o indice de ruido maximo e o minimo, pois deve ser considerado o tempo da jornada de trabalho emque o segurado fica exposto a média do ruido. Na falta
de indicagio do nivel equivalente de ruido, o acérdéo paradigma reconheceu condi¢io especial de trabalho apenas quando o ruido minimo constatado no laudo técnico ¢ superior ao limite de tolerancia. 3. O acérddo
recorrido adotou por critério o pico de ruido. O acérddo paradigma rejeitou o critério de média aritmética simples de ruido e considerou que, na falta de aferigdo da média ponderada baseada na correlagio entre niveis
instantaneos de ruido e tempo de exposigdo, a condigdo especial de trabalho sé pode ser reconhecida se o nivel minimo de ruido superar o limite de tolerdncia. Implicitamente, o acérdéo paradigma rejeitou o critério do
pico de ruido, entrando emantagonismo como acérdao recorrido. Portanto, a divergéncia jurisprudencial ficou demonstrada. O incidente deve ser conhecido. 4. A respeito dessa matéria, a TN'U ja decidiu que o nivel
méaximo (pico) de ruido ndo constitui critério adequado para aferir condigao especial de trabalho. O Colegiado deliberou também por uniformizar o entendimento de que, para fins de enquadramento de atividade
especial por exposi¢do a agente nocivo ruido emniveis variados, deve ser levada em consideragdo a média ponderada; e, na auséncia de adog@o dessa técnica pelo laudo pericial, deve ser realizada a média aritmética
simples entre as medicdes levantadas pelo laudo (Processo n° 2010.72.55.003655-6, Rel. Juiz Federal Adel Américo de Oliveira, DOU 17/08/2012). 5. O acérdao recorrido contraria o entendimento da TNU ao se
basear apenas no pico de 96 dB (A) para reconhecer condiciio especial de trabalho. E possivel que mesmo adotando os critérios aqui expostos, no caso concreto, reste configurada a condigdo especial de trabalho.
Entretanto, descabe a este Colegiado empreender tal anélise, posto que isso configuraria o reexame de provas, invidvel nesta TN'U. 6. Pedido de uniformizagdo conhecido e parcialmente provido para reafirmar o
entendimento uniformizado pela TNU (item 4) e, assim, determinar o retorno dos autos a Turmm Recursal de origem para readequagdo do julgado, com base nas premissas ora fixadas. (PEDILEF
200972550075870, JUIZ FEDERALHERCULANO MARTINS NACIF, TNU, DOU 03/05/2013.)

Observincia da legislagio vigente 4 época da prestacio do servico para enquadramento do ruido. Impossivel a retroatividade dos efeitos do Decreto n° 4.882/2003 — que, para fins de enquadramento
como atividade especial, diminuiu o limite de tolerdncia ao agente nocivo ruido, de 90 dB(A) para 85 d(B) -, sob pena de affonta a pacificada jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal a qual, em tema de beneficios
previdenciarios, veda a aplicagdo retroativa, semprevisao legal, dos efeitos de norma previdenciria mais benéfica para os casos anteriormente aperfeicoados, vale dizer, a caracterizagdo e a comprovagdo do tempo de atividade
sob condigdes especiais segue o disposto na legislagdo emvigor a época da prestago do servigo (fempus regit actum).

O Superior Tribunal de Justi¢a uniformizou a matéria ao analisa-la sob a sistemética dos recursos repetitivos (art. 543-C, CPC), conforme noticiado no Informativo STJ 11’ 541 (junho/2014):

“DIREITO PREVIDENCIARIO. IMPOSSIBILIDADE DE APLICAGAO RETROATIVA DO DECRETO 4.882/2003 PARA RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE
ESPECIAL. RECURSO REPETITIVO (ART. 543-C DO CPC E RES. 8/2008-STJ). O limite de tolerancia para configuragéo da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no
periodo de 6/3/1997 a 18/11/2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85
dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB. De inicio, a legisla¢io que rege o tempo de servigo para fins previdenciarios ¢ aquela vigente a época da prestagéo, matéria essa ja abordada de forma genérica emdois
recursos representativos de controvérsias, submetidos ao rito do art. 543-C do CPC (REsp 1.310.034-PR, Primeira Segdo, DJe 19/12/2012 e REsp 1.151.363-MG, Terceira Segdo, DJe 5/4/2011). Ademais, o
STJ, no ambito de incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia, também firmou compreensio pela impossibilidade de retroagiremos efeitos do Decreto 4.882/2003. (Pet 9.059-RS, Primeira Se¢io, DJe 9/9/2013).
Precedentes citados: AgRgno REsp 1.309.696-RS, Primeira Turma, DJe 28/6/2013; e AgRgno REsp 1.352.046-RS, Segunda Turma, DJe 8/2/2013. REsp 1.398.260-PR, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado
em14/5/2014.”

Uso de EPI/EPC - ruido. Emse tratando de ruido, o uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ainda que declarado eficaz pelo empregador no PPP, ndo descaracteriza o tempo de
servigo especial prestado. E o entendimento do STF (ARE 664.335) e da TN U (Stimula 9).

Fonte de custeio da aposentadoria especial. No tocante ao tem, destaco que o STF ja enffentou a matéria no ARE 664.335, a qual adoto como razdes de decidir:
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“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA
CON STITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTER[ZAC;\O‘ TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CON DICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE
EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES
NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZAGAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO.
AGENTE NOCIVO RUIDO. UTI LIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE N EUTRALIZACAO. NAO
DESCARACTERIZAGAO DAS CONDIGCOES PREJUDICIAIS. BENEFiCIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
EXTRAORDINARIO. 1. Conduz & admissibilidade do Recurso Extraordindrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos
mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5° e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, I1I, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho
equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/88). 2. A elimina¢io das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se
incessantemente para coma defesa da satide dos trabalhadores, como enuncia a Constituigdo da Repiiblica, ao erigir como pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, III, CRFB/88), a
valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da saude (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), e 0 meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo
201, § 1°, da Constituigdo da Repblica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficidrios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “‘casos de
atividades exercidas sob condicdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar™. 4. A aposentadoria
especial possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais a satide e a fortiori possuemumdesgaste naturalmente maior, por que néo se lhes pode exigir
o cunprimento do mesmo tempo de contribuigdo que aqueles empregados que ndo se encontram expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou
extensio de beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposi¢ao dirigida ao legislador ordinario, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a
aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de
Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o
direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n° 1.729/98, posteriormente
convertida na Lein° 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6° € 7° no art. 57 da Lei n.® 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera
financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso II do art. 22 da Lein’® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida
pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicio, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar
o Fator Acidentario de Prevengio-FAP, concedeu redugo de até 50% do valor desta contribuigio em favor das empresas que disponibilizemaos seus empregados equipamentos de protecao declarados eficazes nos
formularios previstos na legislagdo, o qual finciona como incentivo para que as empresas continuema cumprir a sua fungao social, proporcionando umambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social
aplicavel ao beneficio previdenciario da aposentadoria especial € o exercicio de atividade em condigdes prejudiciais a satide ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o
individuo trabalhe exposto a uma nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido presente na relagéo entre agente nocivo € 0
trabalhador. 9. A interpretagdo do instituto da aposentadoria especial mais consentinea com o texto constitucional ¢ aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a
primeira tese objetiva que se firma é: o direito & aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade
ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A Administragio poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do nafastavel judicial review. Emcaso
de divergéncia ou divida sobre a real eficacia do Equipamento de Protego Individual, a premissa a nortear a Administragao e o Judicirio ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto
porque o uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo
ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel toleravel, até no mesmo patamar
da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vao muito além daqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os
recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso II do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade
exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concesséo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuica o, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo sera financiado
comos recursos provenientes da contribuigao de que trata o inciso 1T do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade
exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema
causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda das fingdes auditivas, o que indubitavelmente ndo ¢ o caso, é certo que néio se pode garantir um eficacia real na eliminago dos efeitos do agente nocivo
ruido coma simples utilizagéo de EPI, pois sdo intimeros os fatores que influenciamna sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores.
14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordinrio € a seguinte: na hiptese de exposigéo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no ambito do
Perfil Profissiografico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficécia do Equipamento de Protecdo Individual - EPI, néio descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para
negar provimento ao Recurso Extraordinario (ARE 6643335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-
029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)”

Beneficio por i idade lat iva niio-acidentario. Inexisténcia de direito a contagem diferenciada (atividade especial). Descabe o enquadramento cono atividade especial
(aplicagdo de contagem diferenciada de tempo contributivo) emrelagio a periodo(s) em que o(a) segurado(a) tenha recebido beneficio(s) por incapacidade laborativa nfo-acidentario(s) - espécies B-31 ¢ B-32 -,
consoante legislagdo previdencidria (paragrafo tnico do art. 65 do Decreto 3.048/99) e entendimento da 6* Turma Recursal de Séo Paulo (Recurso Inominado n® 00144087120094036301, Rel. JUIZ(A)
FEDERALHERBERT CORNELIO PIETER DE BRUYN JUNIOR, e-DJF3 Judicial DATA: 04/12/2014).

Fator previdencidrio. O Supremo Tribunal Federal proclamou a constitucionalidade do fator previdenciario, segundo decisdes proferidas nas ADIn2.110 e 2.111, relatadas pelo Min. Sydney Sanches, que
devemser acatadas por este Juizo porque dotadas de eficacia vinculante, a teor do art. 102, § 2°, da CF/88, coma redacéo da EC 45/2004, c.c. art. 11, § 1°, da Lei9.868/99.

DOS PERIODOS LABORADOS

O Autor alega que ndo foi reconhecido como exercido emcondigdes especiais o periodo de 19.11.2003 2 21.6.2017 trabalhado na empresa GERDAU ACOS FORJADOS S.A..
De acordo como PPP de fl. 5042725 - Pag. 20/24, o Autor esteve exposto a ruido de 86,4 dB(A) no periodo de 01.3.2003 a31.12.2004, e de 85,5 dB(A) de 01.1.2005 a21.6.2017.
Disso decorre que apenas no periodo de 19.11.2003 a 21.6.2017, houve exposi¢ao a ruido acima do parametro legalde 85 dB(A).

Desse modo, somado ao tempo ja reconhecido pelo Réu, 0 Autor passa a acumular o tempo de 25 (vinte e cinco) anos, 2 (dois) meses e 14 (quatorze) dias de atividades exercidas em condi¢des especiais,
conforme planilha elaborada por este Juizo, suficiente, portanto, para obtencio do beneficio de aposentadoria especial.

Pelas razdes expostas, entendo parcialmente procedente a pretensdo da parte Autora.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por ADELICIO RODRIGUES DE SOUZA FILHO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS, e DETERMINO a esse ultimo que, no prazo de trinta dias, averbe como tempo de atividades especiais do Autor o periodo de 19.11.2003 a 21.6.2017. DETERMINO ao Réu que, no mesmo prazo,
implemente o beneficio de aposentadoria especial em favor do Autor, o qual sera devido desde 16.1.2017 (DER), mediante o enquadramento dos periodos reconhecidos nesta sentenga, coma aplicagéo do fator de conversdo
de 1,4, mantido(s) o(s) periodo(s) ja reconhecido(s) na esfera administrativa, bem como o computo dos periodos comuns laborados, conforme determinado. DEIXO de reconhecer como trabalhado ematividades especiais o
periodo de 01.3.2003 a 18.11.2003.

CONDENO o Réuao pagamento de valores atrasados, a seremapurados na fase de execugdo, respeitada a prescricdo quinquenal. Eventuais valores recebidos relativos a beneficios ndo cumulaveis deverdo
ser abatidos tambémnesta fase.

Ratifico a decisao antecipatoria de tutela.
A atualizagdo monetéria e os juros de mora serdo apurados conforme o atual Manual de Orientagdo para Procedimentos de Calculos da Justiga Federal.

Considerando a sucumbéncia minima, condeno o Réuno pagamento das despesas processuais e honorarios de advogado de dez por cento do valor da condenag@o até a data da prolagio da sentenga (Stmula
1° 111 do Superior Tribunal de Justica).

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET4, _de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000099-09.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR: VALDELICE FATIMA TAVARES DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: LEIDICEIA CRISTINA GALVAO DA SILVA GOMES - SP209917
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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DESPACHO

1.1D’s 33633025 e 33743401: Dé-se vistaao INSS.
2. Ap0s, tormemos autos conclusos para sentenga.

3. Int.-se.

GUARATINGUET#, 26 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000163-48.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: VALDECIO JOSE DE LEMOS

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO PAIES - SP310240, MARIANA REIS CALDAS - SP313350
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

VALDECIO JOSE DE LEMOS propde agdo emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS comvistas a revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio
para que o calculo do salario de beneficio seja efetuado na forma da regra permanente do art. 29, I, da Lei8.213/91, comredagdo dada pela Lei9.876/99.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

1D 30727823 - Pag. 1: Recebo como aditamento a inicial e defiro o pedido de gratuidade de justica.

Considerando a decisdo proferida no REsp 1.596.203/PR que determinou a suspensio de todos os feitos que versemsobre a aplicagdo da regra prevista no art. 29, I e I1, da Lein. 8.213/91, na apuragdo do
salario de beneficio, quando muais favoravel do que a regra de transig@o contida no art. 3° da Lein. 9.876/99, aos segurados que ingressaramno Regime Geral de Previdéncia Social até o dia anterior a publicagdo da Lein.

9.876/99 (tema repetitivo 999 STJ), determino a suspensio do feito.

Intimen-se.

GUARATINGUET#, 9 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000764-57.2011.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:MARIAAPARECIDAMEDINADOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

O Embargante opde os presentes embargos de declaragdo comvistas ao esclarecimento da decisdo de ID 33176685.

Nao vislumbro obscuridade, contradi¢do ou omissdo a desafiar embargos de declaragio, e ressalto que a parte Embargante dispde dos meios processuais proprios para atacar os findamentos da

decisdo embargada.
Portodo o exposto, rejeito os embargos de declaragiiode ID 34262157.

Publique-se. Registre-se. Intimen-se.

GUARATINGUET4, 29 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001693-61.2009.4.03.6118
EXEQUENTE:MARLENE LOPES VIEIRACARDOZO
Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO ANTONIO ROCHA - SP110782
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EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Independentemente de despacho, nos termos da Portaria nimero 17/2008, publicada no Diario Eletronico da Justigca Federal de 01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial I1:
Vista a parte exequente para ciéncia e manifestacio quanto aos calculos de liquidacio apresentados nos autos pelo INSS.

Prazo: 10 (dez) dias.

Guaratingueta, 1 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000627-09.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE: SANDRO AURELIO CABRAL, ANGELAAPARECIDA DO PRADO

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLEIDE SEVERO CHAVES - SP119317

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLEIDE SEVERO CHAVES - SP119317

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1- 1D 33100763-pag. 2: Defiro. Cumpra-se a determinagdo de ID 22431102, item 5, devendo ser expedido oficio para a transferéncia eletronica dos valores depositados pela CEF para a conta indicada emsua manifestagdo
deID 15831092.

2-Int.

GUARATINGUETH#, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000668-08.2012.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR: DANIEL SIQUEIRA DUARTE
Advogados do(a) AUTOR: FILIPE DUARTE SANTOS - SP425213, MANAEM SIQUEIRA DUARTE - SP248893

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1.1D’s 32538098, 32623343 ¢ 33527346: Diante da ndo concordancia das partes e perito quanto a realizacio de "telepericia", determino que o ato ocorra na modalidade presencial.

2. Assimsendo, aguarde-se a realizagdo da pericia médica designada para o dia 25 de setembro de 2020, as 10:30 horas, na sala de Pericias deste Forum, comenderego a Av. Jodo Pessoa, n° 58, Vila Paraiba, Guaratingueta
— SP, aplicando-se, no que couber, as disposi¢des do despacho de ID 31592282.

3. Ressalto que os assistentes técnicos indicados pelas partes deverdo ser por elas intimados para acompanhar o ato.

4. Int.-se.

GUARATINGUETH4, 29 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000948-76.2012.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:MARIAELIZETE VICENTE

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) REU: EDNAANTONINA GONCALVES FIGUEIRA - SP145630

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/07/2020  128/2041



1. ID’s 32580311 e 33527335: Diante da auséncia de manifestagdo da parte autora, bem como da ndo concordéncia do réu e do perito quanto a realizagdo de "felepericia", determino que o ato ocorra na modalidade
presencial.

2. Assimsendo, aguarde-se a realizagdo da pericia médica designada para o dia 25 de setembro de 2020, as 11:00 horas, na sala de Pericias deste Forum, comenderego a Av. Jodo Pessoa,
— SP, aplicando-se, no que couber, as disposi¢des do despacho de ID 31799290.

n° 58, Vila Paraiba, Guaratingueta

3. Int.-se.

GUARATINGUET#, 29 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001377-72.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: VALERIA CAMARGO SOARES SIQUEIRA

Advogado do(a) AUTOR: FABIO MOREIRA RANGEL- SP272654

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. ID’s 32509160 e 33528702: Diante da auséncia de manifestagio da parte autora, bem como da nfio concordéncia do réu e do perito quanto a realizagdo de "felepericia", determino que o ato ocorra na modalidade
presencial.

2. Assimsendo, aguarde-se a realizagdo da pericia médica designada para o dia 25 de setembro de 2020, as 11:30 horas, na sala de Pericias deste Forum, comenderego a Av. Jodo Pessoa,
— SP, aplicando-se, no que couber, as disposi¢des do despacho de ID 31802560.

n° 58, Vila Paraiba, Guaratingueta

3. Int.-se.

GUARATINGUET#, 29 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001615-28.2013.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:BENEDITO FRANCISCO DO PRADO

Advogado do(a) AUTOR: GABRIELANATHALI PRADO DOS SANTOS - SP376638
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

TERCEIRO INTERESSADO:MARIA BENEDITA DE JESUS PRADO DOS SANTOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: GABRIELANATHALI PRADO DOS SANTOS

DESPACHO

1. Considerando a publicagéo da Portaria Conjunta Pres/CORE n® 09/2020, que dispde sobre e medidas complementares as Portarias Conjuntas PRES/CORE n° 1, 2, 3, 5, 6 7 e 8 de 2020 para enfrentamento da
emergéncia de satde publica de importancia internacional decorrente do novo coronavirus (COVID-19), prorrogando até o dia 26/07/2020 os prazos de vigéncia das Portarias Conjuntas supramencionadas, bem como a
manifestagdo da perita de ID 34578578, SUSPEND O, por ora, a realizagio da pericia médica domiliciar, ficando mantidos os demais termos do despacho de ID 32098392, no que couber.

2. Como retorno das atividades ordinrias neste Forum Federal, tornemos autos conclusos para deliberago.

3. Int.-se.

GUARATINGUET#, 29 de junho de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS

1*VARA DE GUARULHOS

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005076-70.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CLEA REZENDE
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS ANTONIO DE PAULA MARQUES - SP238165
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Recebo a inicial. Tendo emvista a comprovagio da hipossuficiéncia, nos termos do art. 5°, LXXIV, CF, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

CITE-SE, DIRETAMENTE, PARA APRESENTAR SUA DEFESA, observando que o ente publico envolvido na lide, no caso de acordos, somente apresenta eventual proposta apos instrugdo
probatoria. Assim, fago valer efetiva impossibilidade de composicao neste momento prematuro do processo, semperder de vista a preocupagdo de evitar atos inuteis, gerando demora desmotivada ao andamento processual (art.
334, paragrafo 4°, 11, CPC, combinado comart. 5°, Decreto-Lei n° 4.657/1942 e art. 139, 11, CPC, o qual, por sua vez, repete a regra constitucional do art. 5°, LXXVIII). Ainda, consta oficio da Procuradoria Seccional
Federal em Guarulhos, arquivado emsecretaria, nesse mesmo sentido.

Coma resposta, havendo alegagao das matérias enumeradas no artigo 337 do Cddigo de Processo Civil, determino a oitiva do autor, no prazo de 15 (quinze) dias uteis.

Observando os deveres das partes (artigos 319, VI e 336, CPC) de especificagdo das provas pretendidas e, ainda, ndo ocorréncia de preclusdo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes,
numa leitura isondmica da lei), IN TIME-SE, ainda o autor a, no mesmo prazo, especificar as provas desejadas.

Coma juntada da réplica comespecificagdo de provas ou decurso de prazo, INTIME-SE a parte ré a especificar as provas desejadas, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS.

Emqualquer hipdtese, as partes deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas pretendidas para posterior andlise emsede de saneamento. Cumpra-se. Intime-se.

Guaruthos, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005073-18.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:G. T.

REPRESENTANTE: LUCIANAFERNANDA TIEPKE

Advogado do(a) AUTOR:APARECIDA SANTOS ARAUJO MASCON - SP101893,
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

autora questiona a decisdo de indeferimento proferida nesse processo), sob pena de extingdo da agdo.
No mesmo prazo devera juntar ainda, copia da certiddo de nascimento/casamento da mie do autor (Luciana Fernanda Tiepke) e da guardid Maria Helena Garcia Tiepke, que ¢ avo do autor (ID 34560310 - Pag. 6).
Juntados documentos, voltemos autos conclusos para decisdo. Decorrido o prazo semjuntada do documento, venhamconclusos para sentenga.

Intime-se.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001891-24.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:DARIO FERRAZ BALDAIA

Advogado do(a) AUTOR: MARCIA VALERIAMOURAANDREACI - SP211817

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Peticdo ID 33896402: defiro a dilagdo pelo prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias para que o autor atribua valor a causa, juntando o respectivo demonstrativo de célculo. No siléncio, autos conclusos para extingdo.

GUARULHOS, 29 de junho de 2020.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0000089-13.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

REU: LAYLA MARIA PEREIRA
Advogado do(a) REU: MARCO ANTONIO DE SOUZA - SP242384
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ATO ORDINATORIO

Nesta data, nos termos da Constituigdo Federal (artigo 93, inciso XIV), do Cédigo de Processo Civil (artigo 203, § 4°), do Codigo de Processo Penal (artigo 3°) e das disposigdes da Portaria i 25/2016, de
05/10/2016, da 1* Vara Federal de Guarulhos/SP em cumprimento 4 r. decisdo de ID 34413279, tendo emvista os documentos vinculados a certidio de ID 34531887, INTIM O as partes para que apresentem
¢o, e-mail e telefone dos colal emliberdade (B.E.U.G., B.S.M., M.G.D.D. e R.K.M.C.) para que seja possivel contato para videoconferéncia.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006838-58.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: ELIZADOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAPHAEL DOS SANTOS SOUZA - SP357687

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicoes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Cientifiquentse as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Requeiramo que entender de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Silente, remetam-se os autos ao
arquivo, procedendo-se as devidas anotagdes™.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004556-13.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:EUNICE GONCALVES PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR: MAIKEL WILLIAN GONCALVES - SP328770

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

A autora menciona na inicial que possui “doengas incapacitantes relacionadas ao trabalho” (1D 33240224 - Pag 2) e que “detém incapacidade total e permanente até a presente data por causa dos documentos
médicos, inclusive judicial acidentdrio” (1D 33240224 - Pag. 9), mas pede “tutela de urgéncia limnarmente para que haja concessao da aposentadoria por invalidez ou concessdo do auxilio doen¢a’™.

Assim, intime-se a parte autora a, no prazo de 15 dias, esclarecer se na presente agéo pretende a concessdo de beneficio comum, ou beneficio de acidentério (ja que nfio ¢ possivel cumulagio de pedidos das duas espécies de
beneficio [comum e acidentdrio] no mesmo processo), adequando pedido e causa de pedir, sob pena de extingdo.

5 e P

inclusive i

No mesmo prazo devera, ainda esclarecer a que se referemos “de

irio” (1D 33240224 - Pag 9), juntando copia de tais documentos se o caso (ja que ndo foi juntada copia de

Apos, sera analisada a competéncia do juizo (art. 109, inc. I, da Constituicdo Federal).

Intime-se.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004987-47.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:AREA DISTRIBUIDORA DE MATERIAL ELETRICO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: VITOR KRIKOR GUEOGIJIAN - SP247162

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

INDEFIRO os beneficios da justica gratuita a autora.
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O art.5°, LXXIV, da Constituicdo Federal, dispde que “o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos”. Nos termos do art. 99, §3°, CPC, presume-se
verdadeira a alegacdo de insuficiéncia deduzida pela pessoa natural. Por outro lado, o beneficio aplica-se a pessoa juridica, nos termos do disposto no art. 98, CPC e Sumula 481 do STJ: “Faz jus ao beneficio da justica
gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar com os encargos processuais.”

Assim, embora para a concessdo da gratuidade no se exija o estado de miséria absoluta, é necessaria a comprovagdo da impossibilidade de arcar comas custas e despesas do processo semprejuizo de seu sustento proprio. No
que tange a pessoa juridica, a declaragdo de pobreza estabelece mera presungio relativa da hipossuficiéncia, que deve ser corroborada por outros elementos que sirvampara indicar a incapacidade financeira.

Porém, a parte requerente ndo juntou aos autos documentos que demonstrassemeventual situagdo deficitria atual, a caracterizar a hipossuficiéncia econdmica.

Os documentos constantes dos autos datados de 01/2005 a 11/2018 (ID 34333514 - Pag. 2 e ss.) ndo fazem prova de hipossuficiéncia atual. Do ano de 2019 consta comprovante de declaragéo de contribuigdes a recolher
(ID 34334599 - Pag. 10 e 12) e escrituragdo fiscalde ICMS (ID 34332943 - Pag. 1 e ss.) e do ano de 2020 consta escrituragdo fiscal de ICMS (ID 34333166 - Pég. 1 e ss.), documentos que, conforme mencionado no ID
34366023 - Pag. 1, sdo insuficientes para fazer a prova.

Intimada a comprovar seu estado deficitario (1D 34366023 - Pag. 1), a autora trouxe simples declaragio (ID 34575383 - Pag. 1), ndo acompanhada de demonstragdes financeiras da empresa e seus resultados.
Assim, sema devida demonstracio de existéncia de conta deficitaria emseus balangos financeiros, néio é devida a concessio da gratuidade da justica.

INTIME-SE a autora a recolher as custas processuais no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo.

Ap6s, autos conclusos.

Int.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004545-81.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARILENE BATISTADOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: SILVIAHELOISA DIAS RICHTER - SP348730

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Recebo a inicial. Tendo emvista a comprovagio da hipossuficiéncia, nos termos do art. 5°, LXXIV, CF, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

CITE-SE, DIRETAMENTE, PARA APRESENTAR SUA DEFESA, observando que o ente publico envolvido na lide, no caso de acordos, somente apresenta eventual proposta apos instrugdo
probatoria. Assim, fago valer efetiva impossibilidade de composicao neste momento prematuro do processo, semperder de vista a preocupago de evitar atos inteis, gerando demora desmotivada ao andamento processual (art.
334, paragrafo 4°, 11, CPC, combinado comart. 5°, Decreto-Lei n° 4.657/1942 e art. 139, 11, CPC, o qual, por sua vez, repete a regra constitucional do art. 5°, LXXVIII). Ainda, consta oficio da Procuradoria Seccional
Federal em Guarulhos, arquivado emsecretaria, nesse mesmo sentido.

Coma resposta, havendo alegagao das matérias enumeradas no artigo 337 do Cddigo de Processo Civil, determino a oitiva do autor, no prazo de 15 (quinze) dias uteis.

Observando os deveres das partes (artigos 319, VI e 336, CPC) de especificagdo das provas pretendidas e, ainda, ndo ocorréncia de preclusdo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes,
numa leitura isonémica da lei), IN TIME-SE, ainda o autor a, no mesimo prazo, especificar as provas desejadas.

Coma juntada da réplica comespecificagdo de provas ou decurso de prazo, INTIME-SE a parte ré a especificar as provas desejadas, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS.

Emqualquer hipétese, as partes deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas pretendidas para posterior analise emsede de sancamento. Cumpra-se. Intime-se.

Guaruthos, 30 de junho de 2020.

1* Vara Federal de Guarulhos, situada a Avenida Salgado Filho, n° 2050 —2° andar — Centro, Guarulhos/ SP - CEP 07115-000 Telefone 11- 2475 8201

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005088-84.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO: LILIAN ALENCAR DOS SANTOS

DESPACHO COM MANDADO

CITE(M)-SE e INTIME(M)-SE ofs) requerido(s) LILIAN ALENCAR DOS SANTOS, CPF/CNPJ: 01787068927, Endereco: RUA DAS PALMEIRAS, 127 BL2 AP134, Bairro: GOPOUV
Cidade: GUARULHOS/SP, CEP: 07022-000; podendo também ser citada nos seguintes enderegos: RUA MARIA LUCINDA, 90, AP 64, VL ZANARDI, GUARULHOS/SP, CEP: 07090-160; RUA SISA, 115 C
CIDADE INDUSTRIAL SATELITE DE SAO PAULO - GUARULHOS/SP, CEP: 07221-030; AV. TIRADENTES, 458, JD. GUARULHOS, GUARULHOS/SP, CEP:07090-000, servindo copia deste despac
como MANDADO DE CITACAO E INTIMAGAO para cumprimento na forma e sob as penas da Lei, para o pagamento do débito reclamado na inicial, cuja copia poderé ser consultada através do enderego eletron
http7/web.trf3 jus.br/anexos/download/Y 86D484290, no prazo de 3 (trés) dias, CIENTIFICANDO-O(S) de que, no caso de pagamento do débito dentro desse prazo, sera reduzida pela metade a verba honoraria que «
arbitro em 10% do valor da divida atualizada, bemcomo de que, independentemente de penhora, depdsito ou caugio, podera(do) opor-se a execugdo no prazo de quinze dias, contados da juntada aos autos do mandado de citag:
e de que podera(@o) requerer o parcelamento do débito nas condigdes previstas no artigo 916 do Cddigo de Processo Civil. Néo ocorrendo o pagamento, PENHORE e AVALIE os bens de propriedade do(s) executado(
tantos quantos bastem para a satisfagdo da divida, e INTIME-O(S) da penhora realizada, nos termos do artigo 829, §1°, do Codigo de Processo Civil, e, recaindo esta sobre bens imoveis, intime também o(s) conjugue(s) do
mesmo(s), se casado(s) for(em), nos termos do artigo 842, do mesmo diploma legal.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0013000-62.2016.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guaruhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
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REU:REAUCAR REPARACAO E ESTETICAAUTOMOTIVAEIRELI - ME, CARLOS MIGUELCANDIDO
Advogado do(a) REU: HORACIO GUILHERME DOS SANTOS - SP115604
Advogado do(a) REU: HORACIO GUILHERME DOS SANTOS - SP115604

DESPACHO

Chano o feito a ordem

Com base no art. 702, §§ 2° e 3°, CPC, intime-se embargante a declarar o que entende devido e apresentar demonstrativo discriminado e atualizado da divida. Prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento dos
embargos opostos.

Int.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001326-65.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: BRUNO ALEXANDRE BERTOLI

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIRCEU MARCELO HOFFMANN - GO16538

IMPETRADO: CHEFE DA ALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARALHOS/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Cientifiquen-se as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio. Requeiramo que entender de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Silente, remetan-se os autos ao
arquivo, procedendo-se as devidas anotac¢des”.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007243-94.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:MARCO ANTONIO DOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: HELENA GUAGLIANONE FLEURY - SP405926, KAREN NICIOLI VAZ DE LIMA - SP303511, THAIS MELLO CARDOSO - SP159484, ARETAFERNANDA DA
CAMARA - SP289649, RAFAELA DE OLIVEIRA PINTO - SP341088, ERAZE SUTTI - SP146298

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigéo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte recorrida do seguinte
texto: “Apresente a apelada suas contrarrazdes, nos termos do artigo 1010, §§ 1° ¢ 3° do Cddigo de Processo Civil. Apos, remetamrse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido”.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N°® 5003400-87.2020.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos

REQUERENTE: TSATRANSPORTES SCREMIM EARMAZENAGENS LTDA, TSALOGISTICALTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: EDUARDO OLIVEIRA GONCALVES - SP284974-B, ARIELA SZMUSZKOWICZ - SP328370
Advogados do(a) REQUERENTE: EDUARDO OLIVEIRA GONCALVES - SP284974-B, ARIELA SZMUSZKOWICZ - SP328370
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o feito emdiligéncia.
Assiste razio Unido quanto a correta fixagdo do valor da causa, uma vez que a demanda deve ter o contetido econdmico pretendido como tal.

Assim, determino que seja intimada a autora para atribuir valor a causa correspondente ao contetido econdmico da demanda, qual seja o valor dos tributos que pretende suspender, recolhendo a diferenca das custas respectivas,
no prazo de 15 dias, sob pena de extingao do feito.

Int.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.
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INQUERITO POLICIAL (279) N° 5002815-35.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JUSTICAPUBLICA, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

INVESTIGADO:JONATAN GOMES DE OLIVEIRA, RAIANE IZABELALVES DE MELLO, LUCIANA GOMES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) INVESTIGADO:RONALDO DUARTE ALVES - SP283951

DECISAO

Trata-se de agdo penal movida pelo M INISTERIO PUBLICO FEDERAL emface de JONATAN GOMES DE OLIVEIRA, RAIANE IZABELALVES DE MELLO e LUCIANA GOMES DE
OLIVEIRA, para apuragdo da eventual pratica do crime previsto no artigo 33 c/c artigo 40, inciso I, da Lei 11.343/2006.

Inicialmente, os autos foramdistribuidos na 4* Vara Criminal da Comarca de Guarulhos. Proferida decisdo determinando a remessa dos autos a Justica Federal, considerando que ha indicios que evidenciama transnacionalidade
do delito (ID 30293127 —pag. 166/171).

Foidada vista as partes para manifestagdo sobre a necessidade de manutengdo preventiva dos acusados JONATAN e LUCIAN A, considerando a pandemia do covid- 19, declarada pela OMS.
Em31/03/2020 foi deferida a concessao de liberdade provisoria commedidas cautelares ao réu JON ATAN e mantida a prisdo preventiva da acusada LUCIAN A (ID 30438458).

Nos termos do artigo 316 do CPP foi dada vista as partes para se manifestaremsobre a manutengdo da prisdo preventiva da acusada LUCIANA GOMES DE OLIVEIRA (ID 34215248).
ADPU requereua revogagio da prisao preventiva daré LUCIANA, combase na Resolugdo 62/2020 do CNJ (ID 34490372).

O MPF se manifestouno ID 34337525 pela manutengdo de prisdo preventiva da acusada.

Decido.

O art. 312 do CPP preveé, como requisitos para a decretagdo da prisdo preventiva, a necessidade de garantia da ordempiiblica, da ordemecondmica, por conveniéncia da instrugdo criminal ou para assegurar a aplicagdo da lei
penal, quando presentes a prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria.

Nio verifico ilegalidade na prisdo preventiva. A prisdo preventiva da requerente foi decretada diante das circunstancias faticas que puderamser analisadas na decisdo proferida em23/02/2020 (ID 30293127 —fls. 65/71).
Foiproferida nova decisdo (ID 30293127 —fls. 166/171) pelo Juizo da Comarca de Guarulhos, que analisou o pedido de revogagdo da prisdo preventiva da ré, indeferindo, sob os seguintes findamentos:

(...) Note-se que o simples fato de possuir filho menor de idade nfo autoriza a substituicao da prisao preventiva pela prisdo domiciliar, pois a ré apesar de ter apresentado a certiddo de nascimento de seus filhos, alegouem
audiéncia de custodia ndo ser responsavel pelos cuidados a estes.

E imprescindivel que por ocasido da custodia cautelar que o filho se encontre sob os cuidados e responsabilidade de sua genitora presa.

Por outro lado, caso a ré demonstre efetivamente possuir a guarda da menor, deve ser ressaltado que no momento de sua prisdo guardava, grande quantidade de cocaina, situagdo que se revela extremamente grave e nio
leva a crer que a prisdo domiciliar nfio cessaria a possibilidade de novas condutas delitivas no interior de sua casa, na presenca dos filhos, inclusive.

Assim, conceder a prisao domiciliar pelo simples fato de ser genitora, alémde representar grave risco a ordempublica, consubstanciaria verdadeiro salvo conduto para a pratica de crimes, sema possibilidade da tomada
de medidas destinadas a evitar que novos delitos sejamcometidos. (...)

Novamente, em31/03/2020 foi analisada a prisdo preventiva da acusada por este Juizo, a qual foi mantida (ID 30438458).

Verifico que a acusada niio apresentou nenhumdocumento que comprovasse ser a tnica responsavel pelos dois filhos menores, haja vista suas declaragdes por ocasido da audiéncia de custodia de nio ser a responsavel pelo
cuidado dos filhos. Desta forma, comrelagao aos filhos menores ndo houve fato novo que pudesse modificar a decisao anterior.

Comrelagio 4 situago atual de pandemia, a defesa néio demonstrou que a acusada faga parte do grupo de risco e tambémnéio trouxe dados concretos sobre a situagdo do presidio emque se encontra. E de conhecimento deste
Juizo que os presidios do Estado témadotado medidas para contencio do virus (suspensio de visitas, mascaras, higienizagdo, etc), assim, ndo verifico a gravidade da situagéo levantada pela defesa, afastando a necessidade de
revogagdo da prisdo preventiva da acusada.

Como ja mencionado na decisao anterior que indeferiu o pedido de liberdade, consta dos autos que a acusada esta respondendo a diversos processos criminais (1D 30293127 — Pag, 61/64), sendo que na agéo penal 0095763-
19.2016.8.26.0050, a qual responde pelo crime do artigo 157, §2°, 11, V, do CP, os autos estdo suspensos nos termos do artigo 366 do CPP (ID 30293127 — Pag. 59/60), ouseja, demonstra risco de reiteragdo delitiva e
demostra dificuldade a instrugdo processual, demonstrando risco concreto a ordempublica e aplicagio da lei penal justificando a medida excepcional da prisdo preventiva.

Assim, a prisao da acusada ¢ fimdamental para que nfio se esquive da investigagdo (“‘conveniéncia da instrugdo criminal”’) e da eventual puni¢do pelo seu crime (“assegurar a aplicagdo da lei penal”).

Diante do exposto, ndo havendo fato novo a infirmar, por ora, a conclus@o deste Juizo emdecisdo anterior, mantenho a prisfo preventiva da acusada LUCIANA GOMES DE OLIVEIRA.

Tendo emvista a notificagdo da ré RAIANE IZABELALVES DE MELLO em?24/06/2020, aguarde-se o decurso do prazo e venhamconclusos.
1D 34559169 - Oficie-se ao E. TRF prestando informagdes ao HC 5004577-86.2020.4.03.6119, comurgéncia.

Semprejuizo, oficie-se a0 CDP FEMININO DE FRANCO DA ROCHA/SP, solicitando informagdes sobre eventuais casos do Covid- 19 naquele estabelecimento e quais as providéncias vemsendo tomadas comrelagéo
a contengdo da doenca.

Copia da presente deciso servira como oficio.
Dé-se ciéncia ao MPF e a DPU.
Int.

GUARULHOS, data da assinatura eletronica.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004924-22.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ROBERTO FRANCISCO DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: KLEBER SANTANA LUZ - SP256994

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Trata-se de agdo de conhecimento, compedido de tutela suméria, ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando provimento liminar que determine o restabelecimento de
aposentadoria “nos moldes como deferido em 05/06/2018, até decisdo final desta agdo bem como devolugéo imediata de todos os valores deixados de receber desde a suspensdo do beneficio”, ou, sucessivamente,
“para o belecimento do concomi direito que ja assistia quantum, ao autor quando do estabelecimento do beneficio objeto da presente agdo, a que faz jus ao autor; conforme o levantamento anexo” e
suspensao da cobranga da suposta divida imposta. Pleiteia, ainda, indenizagao por danos morais.

Afirma que o beneficio foi concedido de forma regular e que foi surpreendido com correspondéncia da autarquia em 10/2019 informando sobre a revisdo da aposentadoria e possivel suspensio de seu beneficio. Afirma que a
documentagio esta condizente como requerido emlei, que a autarquia faz ilagdes sem conprovar erro ou falta de documentago, nem demonstrar que os langamentos das GFIP s seriam ilegais ou erroneos, que os pro-labores
ndo seriam legais e contemporéneos as datas de sua expedigdo e assinatura e muito menos da ocorréncia de fraude. Sustenta, ainda, haver nulidade do processo administrativo por ndio ter observado o devido processo legal e que
ndo é devida restituicao de valores recebidos de boa-fé.

Passo a decidir.
A parte autora pretende a concessdo de tutela sumdria (urgéneia e/ou de evidéncia) para que seja determinada a imediata concessao do beneficio de aposentadoria.

O artigo 300 do Codigo de Processo Civil prevé como requisitos para a antecipaciio da tutela a existéncia de prova inequivoca, que permita 0 convencimento sobre a verossimilhanga da alegagdéo e a existéncia de perigo da
demora.

Porsua vez oart. 311, CPC, tratando-se da tutela de evidéncia, arrolando as hipoteses cabiveis emseus incisos, da a entender que o autor devera demonstrar sua pretensio suficientemente, semque seja necessario completar
o contraditério. Ou seja, concluindo-se pela insuficiéncia da prova, apresentada de plano, comindicativo da formag@o da relagéo processual (e efetivagdo do contraditério), num primeiro momento, a tutela de evidéncia devera
ser negada (ainda que, adiante, seja deferida).

O autor requereu a aposentadoria em05/06/2018, sendo esta implantada em 12/06/2018.

Apbs a concessao foi realizada auditoria no beneficio que concluiuser indevido o computo “do tempo e remuneragdes para os periodos de 01/01/2008 a 30/11/2011 a 01/04/2017 a 30/04/2018 (5 anos de tempo), inseridos
no CNIS através de GFIPs extempordneas enviadas em 07/07/2017 e 13/04/2018 em nome da empresa R. F. DE SOUZA AGUA MINERAL, CNPJ 09.358.632/0001-04”, pois ndo apresentada “documentagéo
idénea que comprovasse as remuneragdes recebidas pelo i do além da suspeita de que a empresa ndo estava em atividade nesses periodos”. Consta do relatorio da auditoria efetivos indicios da pratica de fraude:

6.7.1 Para as competéncias 01/2008, 01/2009, 01/2010 e 01/2011 havia GFIP enviada coma informagdo de “SemMovimento”. O item5 do “Manual da GFIP/SEFIP para usuarios do SEFIP 8.4” esclarece que
este tipo de GFIP deve ser enviada quando inexistente recolhimento ao FGTS e informacdes a Previdéncia Social, ou seja, temos auséncia de fato gerador:
()

6.7.2 Em 07/07/2017 as Guias com a Informagdo “Sem Movimento”, foram substituidas por outras e remuneragdes no valor do teto previdencirio foram inseridas no CNIS para o periodo de 01/01/2008 a
30/11/2011. A partir da competéncia 12/2011 a 03/2017 as GFIPs foramenviadas emépoca propria e mensalmente, inclusive cominformagdes de funcionarios.

6.7.3 Para o periodo de 04/2017 a 04/2018, novamente Guias extemporaneas foramenviadas em 13/04/2018 e 09/08/2018 (apds a concessao do beneficio), informando apenas o interessado, sem funcionarios, com
remuneragdo no valor do teto.

6.7.4 Constamcomo responsaveis pelo envio das GIPS as seguintes empresas (fls. 125 a 138):
()

6.8 Cabe observar que o Sr. Moisés Marques Valeriano temsido recorrente emser o responsavel pela informagdo de GFIP extenmporédnea emdiversos beneficios analisados por este grupo de trabalho, sendo emsua
grande maioria, comas mesmas caracteristicas desde requerimento, ou seja, GFIP extemporédnea informada em vésperas do requerimento do beneficio € com valores no teto previdenciario. Outro fato interessante ¢
que a procuradora e advogada desde requerimento, a Sra. SARAH MEDEIROS DE OLIVEIRA, OAB 397805, ¢ empregada da empresa MOISES MARQUES VALERIANO SERVICOS
ADMINISTRATIVOS.

()
6.11 Ao que parece, os recibos de pro-labore de fls. 14 a 77 foramapresentados coma finalidade de cumprir a exigéncia normativa de comprovagao da regularidade dos varios meses de remuneragéo no teto inserida

extermporaneamente no CNIS. Em todos estes recibos nota-se a assinatura do requerente, que esta conforme documento de identificacdo apresentado, que os formuldrios possuem impressio com mesma
formatagdo e tipologia, mesmo papel e recorte padronizado. Ainda verifica-se que o papel esta branco e liso, ndo havendo sinais de tempo, tais como, amarelamento, dobraduras, amassados, apesar de o mais antigo

referir-se a competéncia 01/2013. Tais el sdo indicios de a d taciio ter sido confeccionada extemp te e assinada de uma s6 vez com o intuito de dar sustentaciio a concessio
indevida do beneficio. Além de afastarmos a regularidade dos recibos apr dos para a compi ¢do da acio, a maioria dos meses a que se referem, 01/2013 a 04/2018, esta
contemporinea no CNIS.

612 Incluslve tem sndo ob]eto de analise desde grupo de trabalho diversos requerimentos nos quais constam recibos de pré-labore idénticos aos ji dos a este requerimento, ou seja, com mesma
for ¢ 1) e imp ), sendo de varias empresas e matriculas CEl’s diferentes.

Sobre a empresa R.F. DE SOUZA AGUA MINERAL, CNPJ 09.358.632/0001-04:

()

6.14 Emconsulta ao site da Receita Federal (fls. 142, (...) identificamos entrega de Declaraciio de Imposto de Renda Retido na Fonte para o CNPJ para os anos de 2012 a 2017. Ouseja, emque pese as
supostas remuneragdes informadas em GFIPs para os periodos de 01/2008 a 11/2011 e 04/2017 a 04/2018, seremno valor do teto previdencirio, o que ensejaria a retengéo pela fonte pagadora de imposto de renda,
no houve entrega de declaragdes pela empresa nos anos de 2008 a2011 ¢ 2018.

6.15 O recolhimento das contribuigdes previdencidrias informadas nas GFIPs deve ser efetuado emdocumento de arrecadagdo da Previdéncia, a Guia da Previdéncia Social — GPS. Efetuamos consulta para verificar
as Guias que constam pagas emnome da empresa emquestio e verificamos que a primeira GPS foi paga em20/12/2011 referente a competéncia 11/2011 e a iiltima em 28/10/2016, referente a competéncia
de 09/2016 (fls. 144/145). Portanto nio houve o recolhi das contribui¢des previdenciarias para os periodos extemporineos de 01/2008 a 10/2011 e 04/2017 a 04/2018.

6.16 A auséncia de entrega da Declaraciio de Imposto de Renda Retido na Fonte para o CNPJ para os anos de 2008 a 2011 e 2018, auséncia de recolhimento das contribui¢des previdencidrias para
esses mesmos anos e as GFIP’s transmitidas com a informacfio “Sem Movimento” para os periodos de 2008 a 2011 formam um contexto de auséncia de atividade por parte da empresa nestes periodos.
Portanto o interessado deve comprovar que as informagdes prestadas através das GFIP s enviadas extemporaneamente ndo se tratamde mera simulagdo.

6.17 Portanto as I para a suspeita de que a emp) R.F DE SOUZA AGUA MIERAL, CNPJ 09.358.632/0001-00, nio estava em atividade nos periodos de 01/2008 a 10/2011 e
04/2017 2 04/2018 e de terhavndo i 40 do si e da di apr tada no requerimento coma finalidade de possibilitar a concesséo indevida de beneficio.

7. Destacamos que esse niio é um caso isolado analisado por este Grupo de Trabalho ¢ identificamos as seguintes caracteristicas comuns entre os benefici lecionados: api tacio de GFIPs
extemporineas, enviadas emdatas proximas ao requerimento do benefi cio, informando varios anos de remuneraciio para contribuinte individual, prestador de servico ou empresario; repetigio das

empresas que enviam as Guias; ia de nos requeri tacio de recibos de pré-labore sem indicios de contemporaneidade e a maoria dos recibos de diferentes
empresas possuem o mesmo formulirio, fonnataq:ao, corte de papel, comindicios de teremsido confeccionados de uma s6 vez (ID 34228830 - Pag. 179 e ss.) — grifos no original

O autor apresentou defesa administrativa no 1D 34228830 - Pag. 191 a 202 semjuntar declaragdo de Imposto de Renda ou comprovante de deposito bancario que demonstrasse a percepgao das remuneragdes questionadas.
Juntou apenas algumas guias de contribuigdes referentes a parcelamento, semdocumento que demonstre o periodo parcelado e comdiversas datas de pagamento posteriores a concessdo do beneficio, que foram consideradas
insuficientes para comprovagio do ponto pela administragio:
5.2 Apresentou ainda copia de algumas Guias da Previdéncia Social, codigo de pagamento 1° 4308, emnome da empresa R.E. DE SOUZA AGUA MINERAL ME, CNPJ 09.358.632/0001-04, referente a0
parcelamento n° 62.045.118-1. Néo foi apresentado documento demonstrando a que se refere esse parcelamento bem como qual o periodo de débito. Todavia, o fato de se manifestar a inten¢éo de regularizar o
possivel débito ndo torna a situagao regular, ndo comprova a atividade da empresa e tampouco a atividade do requerente na empresa e, ainda, nio fica comprovado o recebimento previdencidrio que foraminseridas no
CNIS.

()
CONCLUSOES:

12. Destacamos que esse nio ¢ um caso isolado analisado por este Grupo de Trabalho e identificamos as seguintes caracteristicas comuns entre os beneficios selecionados: apresentagio deGFIPs extemporaneas,
enviadas em datas proximas ao requerimento do beneficio, informando varios anos de remuneragio para contribuinte individual, prestador de servigos ou empresario; repeticao das empresas que enviamas Guias;
auséncia de agendamento nos requerimentos; apresentago de recibos pro-labore semindicios de contemporaneidade e a maioria dos recibos de diferentes empresas possuemo mesmo formulario, formatag@o, corte de
papel, com indicios de terem sido confeccionados de uma so ves, apresentagdo de declaragdes com a mesma formatagio; repeticdo dos intermedidrios que protocolam os beneficios; repetigdo dos servidores
administrativos que formatamos beneficios

12.1 Inclusive o procurador responsavel por este requerimento tem sido recorrente em beneficios analisados por este grupo de trabalho, todos com as mesmas caracteristicas de irregularidades. (ID
34228830 - Pag. 223 e 243) — grifos no original

Nao verifico violagdo ao devido processo legal, eis que oportunizada a ampla defesa pelo segurado (ID 34228830 - Pag 188 e ss.), sendo facultado inclusive a juntada de documentos visando comprovar o exercicio da
atividade remunerada e a regularidade e valor das remuneragdes (1D 34228830 - Pag. 188 e ss.), tal como previsto pelo art. 29-A, § 3° da Lei8.213/91 e artigo 19, § 2°, do Decreto 3.048/99:
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Lei8.213/91:

Art. 29-A. O INSS utilizara as informagdes constantes no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais — CNIS sobre os vinculos e as remuneragdes dos segurados, para fins de célculo do saldrio-de-beneficio,
comprovagdo de filiagdo ao Regime Geral de Previdéncia Social, tempo de contribuigio e relagdo de emprego. (Redagdo dada pela Lei Complementar n® 128, de 2008)

()

§ 3° A aceitaciio de informagdes relativas a vinculos e remuneracgdes inseridas extemporaneamente no CNIS, inclusive retificacdes de informacgdes anteriormente inseridas, fica condicionada a
comprovacio dos dados ou das divergéncias apontadas, conforme critérios definidos emregul to. (Incluido pela Lei Complementar n° 128, de 2008)

Decreto 3.048/99

Art. 19. Os dados constantes do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS relativos a vinculos, remuneragdes e contribuicdes valem como prova de filiagao a previdéncia social, tempo de contribuigdo e
saldrios-de-contribuicdo. (Redacdo dada pelo Decreto 11° 6.722. de 2008).

§ 1° O segurado podera solicitar, a qualquer momento, a inclusdo, exclusio ou retificacdo das informagdes constantes do CNIS, coma apresentagio de documentos comprobatdrios dos dados divergentes, conforme
critérios definidos pelo INSS, independentemente de requerimento de beneficio, exceto na hipotese do art. 142. (Redagdo dada pelo Decreto n° 6.722, de 2008).

§ 2° Informagdes inseridas e no CNIS, ind ! de sereminéditas ou retificadoras de dados anteriormente informados, somente serdo aceitas se corroboradas por

P

documentos que comprovema sua regularidade. (Redacio dada pelo Decreto n° 6.722. de 2008).

O autor ndo apresentou documentos que autorizema conclusdo diversa daquela tida pela administragao. Assim, nfio evidenciada boa-f¢, nfio é o caso de se autorizar a suspensdo da exigibilidade do débito.

Verifico, ainda, que a propria administragéo admite que mesmo coma exclusdo dos periodos considerados irregulares o autor ainda demonstra o implemento dos requisitos para a concessao da aposentadoria por idade:

14. Foi efetuada simulacfio com os periodos contemporineos e validos do CNIS (fls. 150/151) que resultou em 20 anos, 06 meses e 07 dias de tempo e 248 competéncias consideradas para fins de
caréncia.

14.1 A quantidade simulada no it ior seria sufici paraa 40 da ap tadoria (...) (ID 34228830 - Pag, 243)— grifos nossos

Porém, como asseverado pelo INSS, a irregularidade verificada enseja a nulidade do ato administrativo, ndio cabendo a manutengio da aposentadoria irregularmente concedida (ID 34228830 - Pag 244 e 245) comfulcro nos
artigos 53 e 54 da Lei9.784/99:

Art. 53 da Lei 9.784/99: A Administraciio deve anular seus proprios atos, quando eivados de vicio de legalidade , ¢ pode revoga-los por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos
adquiridos.
Nesse sentido tambéma stimula 473, STF:

sumula 473, STF: A administragiio pode anular seus proprios atos, quando eivados de vicios que os tornamilegais, porque déles niio se originam direitos; ou revoga-los, por motivo de conveniéncia ou
oportunidade, respeitados os direitos adquiridos, e ressalvada, emtodos os casos, a apreciagio judicial

Portanto, nfio é cabivel aproveitamento do ato eivado de nulidade, devendo o autor devolver o montante indevidamente recebido, bemcomo proceder a novo requerimento na via administrativa.
Ante 0 exposto, ndo vislumbro, neste momento, a presenca dos requisitos dos artigos 300 e 311, do CPC, pelo que IND EFIRO o pedido de tutela suméria.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Desde logo, CITE-SE 0 INSS, diretamente, para apresentar sua defesa (art. 334, §4°, 11, CPC, combinado comart. 5°, Decreto-Lein® 4.657/1942 e art. 139, 11, CPC). Neste ponto, fago valer leitura do novo CPC a partir
do postulado constitucional da razoavel duragio do processo (art. 5°, LXXVIII), evitando ato que, desde logo, sabe-se improdutivo diante de entidade publica na qualidade de ré.

Intimem:se. Cite-se.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005092-24.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:SANDRO ROBERTO DE QUEIROZ

Advogado do(a) AUTOR: ELISAANDREIA DE MORAIS FUKUDA - SP377228

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

A parte autora propds a presente agdo visando a concessdo de aposentadoria desde 09/08/2019. Atribuiua causa o valor de R$ 26.242,26.
Relatério. Decido.

Trata-se, de agdo comvalor inferior a 60 salarios minimos, o que implica competéncia absoluta dos Juizados Especiais Federais para apreciagdo da causa, nos termos do artigo 3° caput §3° da Lei 10.259/2001 e Provimento n®
398, de 06 de dezembro de 2013, que implantou o Juizado Especial Federal de Guarulhos — 19* Subsecio Judiciaria do Estado de Sao Paulo.

Ante 0 exposto, declino da competéncia para o julgamento da presente a¢do, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guaruthos, comas homenagens deste Juizo, dando-se baixa na distribuigdo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0007800-84.2010.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, NEI CALDERON - SP114904-A
REU:ELAINE CRISTINAMARTINS CAIRES
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DESPACHO

Considerando auséncia de contador pela DPU, fago valer entendimento no sentido de ser possivel utilizar-se da contadoria judicial (TRF3, 8* Turma, 5004469-86.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal DAVID
DINIZ DANTAS, Intimagdo via sistema DATA:21/12/2017) e defiro remessa dos autos a contadoria (pedido nos embargos monitdrios). Intime-se DPU, a especificar objeto de analise pela contadoria, no prazo de 10 (dez)
dias. No sikéncio, a contadoria devera verificar apenas ocorréncia de anatocismo e incorporagdo de juros emsaldo devedor.

Quantoa concessdo da Justica Gratuita, vejo que ndo houve pedido nesse sentido pela DPU. Trata-se de erro de fato, ora retificado. Disso, prejudicada a concessio, porque sequer pedida a gratuidade.

Coma juntada das informagGes, intimemse as partes para manifestagdo no prazo comumde 15 (quinze) dias. Entdo, conclusos. Int.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003790-62.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ISRAELDA SILVA TEIXEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: TCJUS I FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ISABELLARODRIGUES CHAVES DE PAULA

DESPACHO

Incluida a cessiondria como terceira interessada no ID 32781274 - Pag 1.

Na peticdo ID 32252993 o advogado do autor informa que foram pactuados honorarios contratuais devendo ser realizado o respectivo pagamento, mencionando que da propria cessdo de crédito constou que ela “ndo
prejudica os honordrios advocaticios contratuais caso outrora pactuados”.

Na petigdo ID 33353962 - Pag. 2 a cessionaria concorda com o pedido do advogado mencionando que “a prdpria escritura de cessdo havida entre as partes e juntada aos autos prevé, em sua décima clausula,
explicitamente que a referida cessdo ndo prejudicard os honordrios contratuais ja destacados.”

Assim, considerando que ndo ha divergéncia entre os interessados, que ndo houve oposicdo da parte autora, nem do INSS e que ja foi expedido o oficio requisitorio, proceda a Secretaria as diligéncias para viabilizar o
pagamento do crédito a cessionaria com preservagado do pagamento dos honordrios contratuais do advogado do autor, expedindo-se o necessario para tanto.

Intimem-se.

GUARULHOS, 26 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001826-97.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:BRUNO MENDONCABARROSO

Advogados do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA SILVA DE MELO - SP330031, CRISTIANANEVES D ALMEIDA - SP300058

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, UNIESP S.A, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE
Advogados do(a) REU: ANA WANG HSIAO YUN BELCHIOR - SP257196, JOAO PEDRO PALHANO MELKE - MS14894-A

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte recorrida do seguinte
texto: “Apresente a apelada suas contrarrazdes, nos termos do artigo 1010, §§ 1° e 3° do Codigo de Processo Civil. Apds, remetamrse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido”.

GUARULHOS, 1 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004333-34.2009.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURO SERGIO GODOY - SP56097, GILVANY MARIAMENDONCA BRASILEIRO - SP54762
EXECUTADO:AMANDANAYARA DE SOUZA SILVA, ED CARLOS DA CONCEICAO FERREIRA, CRISTIANE MONTEIRO MACHADO
Advogados do(a) EXECUTADO: DIEGO PAGEU DOS SANTOS - SP295573, PAULO AVELAR DE SOUZA DANTAS VALE - SP328431
Advogados do(a) EXECUTADO: DIEGO PAGEU DOS SANTOS - SP295573, PAULO AVELAR DE SOUZA DANTAS VALE - SP328431

DESPACHO
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Petigao ID 25392203: ndo ha possibilidade de realizagdo de audiéncia de conciliagio, seja pela discordancia da CEF, seja pela coisa julgada que determinou a imissdo da arrendadora na posse do imovel.
Por outro lado, os requerentes, ocupantes irregulares, estdo cientes desde novermbro de 2019 da ordemde desocupagao (ID 25022710 - Pag. 9/10), tempo habil para resolver a questdo da moradia.
Alémdisso, ndo ha como exigir que a CEF oferega “alternativa habitacional”, ja que a instituigdo néo temqualquer relagéo comos requerentes. E venceu o processo que tramita ha mais de dezanos.

Disso, considerando o tempo decorrido desde a intimagdo para desocupagio, expega-se novo mandado, com prazo para desocupagiio voluntiria no prazo de 30 (trinta) trinta dias, emrazio da situagéo de pandemia,
mantendo-se as determinagdes ja exaradas no tocante a desocupagéo forgada, constantes do mandado anterior (ID 22490822).

Int.

GUARULHOS, 24 de junho de 2020.

AGAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5008163-68.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: (PF) - POLICIAFEDERAL, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

REU:MUSTAFA DEMIR
Advogado do(a) REU: SAULO RICARDO SILVA VIEIRA - CE33945

DESPACHO

Intime-se a defesa para que se manifeste, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o acordo de ndo persecugdo penal proposto pelo Ministério Publico Federal (ID 34325330).

Guarulhos, na data da assinatura eletronica.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005053-27.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: TELLUS RIO COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROGERIO GUIMARAES PEREIRA - BA29467

IMPETRADO: CHEFE INSPETOR DAALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga com pedido de liminar impetrado contra suposto ato ilegal do INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS (SP),
pleiteando que se reconhega o direito a liberagdo das mercadorias constantes da Declaragio de Importagio (DI) n° 20/0843947-9 coma fiuigdo da isengdo do ICMS Importagio devido ao Estado do Rio de Janeiro, nos
termos do artigo 1° Lein® 8.824/2020.

Narra que a autoridade exigiu o adimplemento do ICMS como condig@o para a liberagdo e desembarago da mercadoria, o que fere a stimula 323, STF. Afirma, ainda, que “a assembléia dos deputados do Estado do Rio de
Janeiro, decretou e o Governador sacionou a Lei n’. 8824 de 14 de maio de 2020 que ISENTA o recolhimento do ICMS sobre operagdes de importagdo internas e interestaduais enquanto perdurar os efeitos do
Decreto n.46.973 de 16 de mar¢o de 2020, que reconhece a situagdo de emergéncia na savide puiblica do estado do Rio de Janeiro”.

Postergada a apreciagéo da liminar para ap6s a vinda de informagdes.

A impetrante peticionou reiterando a urgéncia no pedido liminar e pedindo reconsiderago da decisdo.

E o relatério do necessério. DECIDO.

Semembargo da eventual plausibilidade da tese aventada na inicial, tenho que ndo se pode extrair dos autos a presenca de periculum in morade tamanha monta a autorizar a dispensa do contraditorio.

Comefeito, a concessdo de medida liminar emmandado de seguranca reclama o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso I11 do art. 7° da Lei 12.016/09, autorizando-se a suspensdo de plano do ato que deumotivo ao
pedido “quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida”.

Na hipétese dos autos, verifico que a mercadoria foi registrada em 28/05/2020 (hé mais de 1 més) e ndo consta da inicial ou do pedido de reconsideragio documento que demonstre o risco concreto de dano irreparavel ou de
dificil reparacio alegado pela impetrante a obstar o aguardo da vinda das informagdes, ja requeridas a autoridade coatora.

Por estas razdes, INDEFIRO o pedido liminar.

Aguarde-se a vinda das informagdes, ja requisitadas.
Int.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.
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ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0005082-70.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:HARJEETSINGH
Advogados do(a) REU: SHEILA GARCIA REINA - SP189091, NAYA CAROLINE DA SILVA - SP287636, ENI DESTRO JUNIOR - SP240023, RENATO ZENKER - SP196916

DESPACHO

Homologo a desisténcia da oitiva da testemunha de acusagio ARTHUR RODRIGUES LIMA (ID 33518838).
Fica a defesa ciente quanto ao certificado no ID 34364670.

Aguarde-se a realizagdo da audiéncia.

Int.

Guarulhos, na data da assinatura eletronica.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004702-54.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:ANTONIO LOPES NETO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MAIKEL WILLIAN GONCALVES - SP328770

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS

SENTENCA

O impetrante interpés Mandado de Seguranga visando que a autoridade coatora conclua a diligéncia da Junta de Recursos.

Deferida a gratuidade da justica.

Aautoridade coatora prestou informagdes comunicando que apés cumprimento da diligéncia o processo foi encaminhado a 2* Junta de Recursos.
Relatorio. Decido.

Verifico que a autoridade coatora concluiu a andlise questionada, devolvendo o processo ao Conselho de Recursos.

Nesse passo, vislumbra-se a caréncia de ago, ante a auséncia superveniente do interesse processual, pois foi dada a regular solugdo ao questionamento da parte impetrante. Sendo assim, o provimento jurisdicional pretendido
tornou-se desnecessario, razio pela qual carece a parte impetrante de interesse de agir.

Ressalto que, conforme Portaria MDSA n° 116/2017, o Conselho de Recursos do Seguro Social (CRSS), integra a estrutura do Ministério do Desenvolvimento Social e Agrario - MDS A, ndo existindo, portanto, vinculagio
de subordinagao coma autoridade indicada no polo passivo da ago, que nio € responsavel pelo julgamento do mérito do recurso.

Ante o exposto, EXTINGO O FEITO semresoluggo de nérito, com fundamento no art. 485, inciso VI, do CPC, DENEGAND O a seguranga, nos termos do artigo 6°, §5°, da Lein® 12.016/2009.
Honorérios advocaticios ndo sdo devidos (art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Semcustas, porquanto a parte autora é beneficidria da justica gratuita.

Dé-se vista dos autos ao MPF.

Apos transito emjulgado da presente sentenga, arquive-se.

Publique-se, intime-se.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0002817-61.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:HERBERTH ANDRADE DOS SANTOS
Advogados do(a) REU: EDVAN ALEXANDRE DE OLIVEIRA BRASIL- SC13843, ISRAELFERNANDES HUFF - SC20590

DESPACHO

Chano o feito @ ordem

Tendo em vista que foi aplicado o regime inicial aberto, bem como o fato de o réu responder ao processo em liberdade, ¢ suficiente a intimag@o de seu defensor constituido acerca da sentenca condenatoria,
conforme artigo 392, IT do CPP.
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Saliente-se, ainda, que a defesa técnica interpds recurso emface da sentenga proferida.
Dessa formm, encaminhentse os autos ao E. TRF da 3* Regiio, comas homenagens de estilo.
Int.

Guarulhos, na data da assinatura eletronica.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003729-02.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: FUNDACAO ANTONIO PRUDENTE

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIAN BUFALO CENEVIVARAMIRES - SP257548

IMPETRADO: CHEFE DA INSPETORIA DAALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 34261055: autoridade impetrada tem razdo. Todavia, ja houve retificagdo do erro verificado na manifestagdo, como se comprova do despacho ID 34140034. Disso, oficie-se para cumprimento. Sem prejuizo, intime-se
PFN. Ainda, publique-se.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5004254-81.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: FRANCISCO NUNES MOREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROSANGELA CARDOSO E SILVA - SP341095

IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVAINSS GUARULHOS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado emface do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS/SP, objetivando que se disponibilize copia do processo administrativo, beneficio n® 171.325.703-0.
Deferidos os beneficios da justica gratuita.

Informagdes apresentadas.

MPF pugna pelo regular prosseguimento.

Passo a decidir.

Sempreliminares a analisar e presentes os pressupostos de constituigao e desenvolvimento valido e regular do processo, bemassimas condigdes da a¢ao, passo ao exame do merito.

No n¥rito, vé-se clareza no direito pedido. Comefeito, o pedido administrativo de copia data de 12 de margo passado (ID 32931773). Até o momento, ndo consta cumprimento pelo INSS. Nas informagdes, o INSS alega
atraso emvirtude de pandemia.

Ora, nos termos da Lein® 9.784/1999, art. 49, nfio se cogitando de necessidade de qualquer ato de instrugao, o prazo para cumprimento do requerimento administrativo de copia ¢ de 30 (trinta) dias. Tal prazo, a evidéncia, ja se
encerrou.

Por sua vez, a alegagdo de pandemia nas informagdes, em que pese sua forga inquestionéivel, cientes todos de que nenhum servigo esta fimcionando dentro do ritmo corriqueiro, deve ser recebida com cautela. E que, em
informagdes, ndo foiapresentado dado objetivo, esclarecendo de que forma e emque medida a forga de trabalho das agéncias esta afetada.

Igualmente, as informagdes trazem aparente contradicdo: apesar de informar haver prejuizo no quantitativo de servidores, menciona que “estamos realizando buscas incessantes a fim de localizarmos o processo administra:vo,
NB 171.325.703-0, emnossos arquivos”. Portanto, niio existe 6bice intransponivelao servico administrativo.

Pois bem, o prazo de 30 (trinta) dias ao caso mostra-se o esperado:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. REEXAME NECESSARIO. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. INSS. PRAZO RAZOAVEL. LEI N.°9.784/99. SENTENCA
MANTIDA.

- Pretende-se no presente mandamus a determinago a autoridade impetrada para que fornega copia do processo administrativo n° 736343063.

- Inicialmente, a Lei n.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da administragdo publica federal, estabelece, em seus artigos 48 e 49, que a administragdo tem o dever de proferir decisdo nos
processos de sua competéncia no prazo de trinta dias, apds concluida a instrugdo, salvo prorrogagdo motivada.

- Desse modo, a deficiéncia interna do ente piblico demonstrada diante do elevado mimmero de solicitagdes em comparagdo com a precaria estrutura de trabalho existente nio pode servir de justificativa para o
descumprimento do seu dever legal e violagao do direito constitucionalmente garantido do impetrante (art. 5°, inciso XXXIV, alinea "b", da CF/88) de ter o seu pedido respondido em tempo razoavel (art. 5°, inciso
LXXVIII). Precedentes.

- Nesse contexto, formulado o requerimento administrativo em 26 de agosto de 2019, evidencia-se que foi ultrapassado o prazo legal (mandado de seguranca impetrado em21/11/2019), bem como que, ainda que se
considerem as dificuldades de recursos humanos e estruturais, além do elevado nimero de solicitagdes sob sua responsabilidade, transcorreu tempo suficiente para que a administragéo publica, no caso o INSS,
concluisse 0 procedimento. Assim, merece acolhimento o pedido apresentado pela impetrante, que, efetivamente, ndo pode ficar a mercé da administragio, a espera, por tempo indeterminado, que seu pleito seja
atendido.

- Remessa oficial a que se nega provimento.

(TRF 3" Regido, 4* Turma, RemNecCiv - REMESSA NECESS4RIA CiVEL - 5009022-84.2019.4.03.6119, Rel. Desembargador Federal ANDRE NABARRETE NETO, julgado em 18/06/2020,
Intimagdo via sistema DATA: 19/06/2020)

No contexto, levando-se situagdo de pandemia, mas ja verificada continuidade de servigo pelas proprias informagdes, entendo bastante razoavel estipular o prazo de 20 (vinte) dias, para cumprimento pelo INSS do pedido
administrativo pendente.
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Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC, para
assegurar que se disponibilize copia do processo administrativo, beneficio n° 171.325.703-0, fixando o prazo de 20 (vinte) dias ao INSS, contados da ciéncia desta sentenca.

Honorérios advocaticios ndo sdo devidos (art. 25 da Lein® 12.016/2009).
Semcustas, considerando que a parte impetrante ¢ beneficidria da justica gratuita.
Sentenga submetida ao reexame necessario, na forma do que dispde o artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009.

Int. e oficie-se, comurgéncia, para cumprimento.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003405-12.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:ANBIOTON IMPORTADORA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DE SOUZA DA SILVA - SP373413

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM GUARULHOS

DESPACHO
Observando-se petigdo ID 33684346, oficie-se novamente autoridade impetrada, para, desejando, complementar informagdes no prazo normal de 10 (dez) dias.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5003689-20.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: CIP COMPANHIA INDUSTRIAL DE PECAS

Advogados do(a) IMPETRANTE: CELSO JOSE DE SOUZA - SP402640, ANDRE PINGUER KALONKI - SP296664
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM GUARULHOS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM GUARULHOS-SP, aduzindo, emapertada sintese, ser indevida a incidéncia das contribuicdes ao
PIS e COFINS sobre a quantia relativa ao Imposto sobre Circulagiio de Mercadorias e Servigos (ICMS), requerendo liminar para afastar a exigibilidade da exagdo. Pede, ainda, reconhecimento do direito a compensagao.

A Unido requereu seu ingresso no feito.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, arguindo preliminar de inadequagio da via eleita e sustentando a improcedéncia do pedido.

Deferida liminar.

MPF manifesta-se pelo regular prosseguimento do feito.

Unizio manifesta-se.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, incabivel a suspensdo do processo requerida pela ré, pois ndo ocorremquaisquer das causas previstas no art. 313 do CPC, alémde ndo existir determinagdo do STF nesse sentido.
No mérito, o cemne da questio debatida aos autos cinge-se a questdo da inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

Nesse sentido, houve discussao no Pleno do Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento acerca da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS. Referido julgamento resultou emacérdao
assimementado:

TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA— CUMULAGAO — IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordemnatural das coisas, 0 arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo
tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e a Prestagio de
Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.” (Pleno, RE 240785, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-
2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Nesses ternos, frise-se que a inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes mencionadas representa desvirtuamento do conceito de faturamento (oureceita) a que alude o art. 195, inciso I, da Constituigdo Federal/88,
jaque o ICMS ¢ na verdade receita de competéncia dos Estados e Distrito Federal.

Nao ignoro que o precedente acima foi proferido combase na legislagdo anterior a alteragdo da Lein® 12.973/2014.

Ocorre que, do que concluo do resultado do julgamento do RE n° 574.706 pelo S TF, foi ratificada a conclusdo do RE n° 240.785:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO.
APURAGAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO. 1. Invidvel a apuragio do ICMS tonmando-se cada mercadoria ou servigo ¢ a
correspondente cadeia, adota-se o sistema de apurag@o contabil. O montante de ICMS a recolher € apurado més a més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisicdes e o total de débitos gerados
nas saidas de mercadorias ou servigos: analise contabil ou escritural do ICMS. 2. A analise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da
Constituicio da Republica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada operag@o. 3. O regime da niio cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar
do ICMS, ndo se incluir todo ele na definigéo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS néo compde a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS. 3. Se o art. 3°, § 2°,
inc. I, infine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de calculo daquelas contribuigdes sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que nfio ha como se excluir a transferéncia parcial
decorrente do regime de ndo cumulatividade em determinado momento da dindmica das operagdes. 4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS. (STF,
Pleno, RE 574706/ PR, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe-223 DIVULG 29-09-2017 PUBLIC 02-10-2017)

Consta do voto da Ministra Relatora:

9. Toda essa digressao sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar
do ICMS, todo ele, ndo se inclui na definicdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.
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Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagao, pelo que o regime de compensagao importa na circunstancia de, emalgummomento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a pagar do tributo
se a venda for realizada emmontante superior ao da aquisicdo e na medida dessa mais valia, ou seja, € indeterminavel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da composicao do custo, devendo ser excluido da
base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.

Contudo, ¢ inegavel que 0 ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte nio inclui como receita ou faturamento o que ele havera de repassar a Fazenda Publica.
10. Comesses fundamentos, concluo que o valor correspondente ao ICMS nio pode ser validamente incluido na base de calculo da contribuigo ao PIS e da COFINS.
11. Nio desconsidero o disposto no art. 3°, § 2°, inc. I, in fine, da Lein. 9.718/1998, segundo o qual:

“Art. 3°, § 2° Para fins de determinagdo da base de calculo das contribuigdes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta: I — (....) e o Imposto sobre Operagdes relativas a Circulagdo de Mercadorias e
sobre Prestagdes de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Conumicagdio — ICMS, quando cobrado pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigao de substituto tributério”.

O recolhimento do ICMS na condigao de substituto tributario importa na transferéncia integral as Fazendas Publicas estaduais, sema necessidade de compensag@o e, portanto, identificagdo de saldo a pagar, pois
no ha recolhimentos posteriores pelos demais contribuintes substituidos.

12. Pelo exposto, voto pelo provimento do recurso extraordinario para excluir da base de calculo da contribuigio ao PIS e da COFINS.
Semcondenagdo emhonorarios, nos termos da Stmula n. 512 do Supremo Tribunal Federal
Proponho como tese do presente julgamento: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo parafins de incidéncia do PIS e da COFINS™.

Ouseja, facil de ver que o STF afastouo ICMS da base de célculo das contribuicdes em fingao de sua natureza ndo cumulativa, refletindo um carater indeterminavel que obsta sua inclusdo como receita ou faturamento. Tanto
por isso, o julgamento, apreciando o tema 69 da repercussdo geral, fixoua seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Portanto, configurada a impossibilidade da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuicdes emcomento, esta configurado o recolhimento indevido, a autorizar a restituigdo do indébito.

Fincada essa premissa, oportuno analisar respectiva extensdo da decisdo por parte do STF. Trata-se de tema que ganhou relevancia, como se comprova da Solugdo de Consulta Interna COSIT n® 13/2018 (publicado
na internet em23/10/2018. Disponivel en: http:/normas.receita. fazenda. gov.br/sijut2consulta/link .action?visao=anotado&id Ato=95936. Acesso em: 16 jan.2019).

A proposito, fago valer entendimento que se mostra forte nos Tribunais Regionais Federais, no sentido de que a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e COFINSS ndo pode ser restringida por ato administrativo. Por
conseguinte, desde logo, o destaque a titulo de ICMS em nota fiscal deve ser excluido da base de calculo do PIS ¢ COFINS. Nesse sentido, indiferente andlise de credito versus débito do ICMS, uma vez que o
posicionamento do STF foino sentido de verdadeira nio incidéncia da norma tributaria sobre os valores relacionados ao ICMS.

Atitulo de exenplo:
TRIBUTARIO. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO. DO PIS E DA COFINS. TEMA 69 DO STF (RE 574.706). LEIS 9.718/1998 E 12.973/2014. RETRATACAO.
1. Nos termos do enunciado do Tema 69 - STE, 0 ICMS destacado nas notas fiscais niio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS.

2. Atese juridica advinda do julgamento do RE 574.706 aplica-se inclusive aos pagamentos efetuados sob a égide da Lei 12.973/2014 (TRF4, Arguigdo de Inconstitucionalidade n. n.” 5051557-64.2015.404.0000).
(TRF4, Primeira Turma, APELACAO CIVELN®2003.70.00.001101-3/PR, Rel. Juiz Federa ALEXANDRE ROSSATO DA SILVA AVILA, D.E. 18/12/2018 — destaques nossos)

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. /CMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PISE COFINS. SUSPENSAO. RE 574.706/PR. VINCULACAO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

- Foramabordadas todas as questdes debatidas pela Agravante, tendo sido apreciada a tese de repercuss@o geral, julgada emdefinitivo pelo Plendrio do STF, que decidiu que "O /CMS ndo compde a base de calculo pe
- Comrelagdo a alegagdo de que o feito deve ser sobrestado até a publicagdo do acorddo resultante do julgamento dos Embargos de Declaragdo opostos nos autos do RE n° 574.706/PR, cabe salientar o que restou cor
- Quanto a eventual insurgéncia relativa a possibilidade de modulagzo dos efeitos do julgado, ressalta-se néo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito apenas combase numa expectativa que até o n
- O proprio STF temaplicado orientagao firmada a casos similares: RE n° 939.742/RS e RE 1088880/RN; RE 1066784/SP; RE 1090739/SP; RE 1079454/PR; ARE 1038329/SP; RE 1017483/SC, RE 1004605
- O valordo /CMS a ser excluido da base de calculo do P1S/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, combase na orientagiio firmada pela Sup Corte ¢ o destacado na no
- As razdes recursais ndo contrapdemos fndamentos do r. decisuma ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visama rediscussao da matéria nele contida.

- Néo merece acolhimento o pedido da agravada de condenagdo ao pagamento da multa processual prevista no art. 1.021, §4°, do NCPC, pois a agravante utilizou-se da medida cabivel emmomento adequado a defesa
-Negado provimento ao agravo interno. (TRF3, 4* Turma, AI 5005211-14.2017.4.03.0000, Rel. Deserrbargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, e - DJF3 Judicial | DATA: 14/12/2018—

TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO. PIS/COFINS. RE RE 574.706/PR. REPERCUSSAO GERAL. DESNECESSIDADE DE TRANSITO EM JULGADO DO
ACORDAO PARADIGMA. COMPENSACAO. ACAO MANDAMENTAL. NATUREZA DECLARATORA. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.

1. Apelagdo interposta pela Fazenda Nacional contra sentenga que, emmandado de seguranca, concedeu a ordem para excluir o ICMS da base de célculo da contribuicio para o PIS e paraa COFINS, afastando
todo e qualquer ato tendente a cobrar referida parcela (inscrigdo em divida ativa, inscrigdo no CADIN, negativa de Certidao Positiva comefeitos de Negativa de Tributos Federais), condenando a UniZo a restituir o
indébito, emvalor a ser apurado em fase de liquidagdo, observada a prescrigao quinquenal, a aplicagdo da taxa SELIC e a necessidade de prévio transito emjulgado desta decisdo.

2. A inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS foi declarada pelo Supremo Tribunal Federal - STF, no julgamento do RE 574706/PR, sob o rito de repercussio geral, que
firmoua seguinte tese: "O ICMSnéo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS".

3. No que dizrespeito a possibilidade de modulagao dos efeitos da decisao referida (Tema 69), registre-se que ndo ha exigéncia do transito emjulgado para a aplicagéo da tese firmada pelo Tribunal Superior, conforme
apontado pelo art. 1.040, caput e I11, CPC/15, segundo o qual, publicado o acérdéo paradigma, "os processos suspensos emprimeiro e segundo graus de jurisdico retomardo o curso para julgamento e aplicagdo da
tese firmada pelo tribunal superior”. Neeste sentido: STF, ARE 930647 AgR, Relator Min. ROBERTO BARROSO, Prineira Turma, julgado em 15/03/2016.

4. O proprio STF, emsessédo do dia 03.04.18, reafirmou o entendimento firmado no Recurso Extraordinario 574.706, ao julgar, entre outros, os RE 330.582, RE 352.759, A1497.355, A1 700.220, RE 355.024, RE
362.057, RE 363.988 e RE 388.542, o que evidencia a forga do referido precedente, que pacificou a controvérsia.

5.ALei12.973/14, ao alterar as Leis 10.637/02 e 10.833/03, ndo se coaduna coma interpretagio dada pelo colendo STF no RE 574.706. A interpretagéo que se deve dar aos dispositivos das Leis n° 10.637/2002 e
n° 10.833/2002, quando definema receita bruta como o somatorio das receitas auferidas pelo contribuinte € no sentido de que somente podemabarcar aquilo que efetivamente ingressa na disponibilidade patrimonial do
obrigado pelo PIS e pela COFINS.

6. Ao reconhecer que o referido tributo no se inclui na base de calculo da contribuicdo, considerado o faturamento, o STF deixou claro que o valor arrecadado a titulo de ICMSnéo se incorpora ao patrimonio do
contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de calculo dessas contribuicdes. Por sua vez, a necessidade de se apurar o exato valor da mercadoria antes da incidéncia do imposto impde que o valor do ICMSS,

destacado na nota fiscal para simy g abil-fiscal, tambémnio deve serincluido na base de calculo da PIS/COFINS.

7. Arespeito da possibilidade de compensagdo por vias de mandado de seguranga, a stmula 213 do STJ determina que "o mandado de seguranga constitui agdo adequada para a declaragio do direito & compensagdo
tributaria”. No caso dos autos, 0 magistrado ndo proferiu o ato decisério meramente declaratorio. Neste ponto, merece reparo a sentenga, apenas para declarar o direito do contribuinte/impetrante a compensar os
valores recolhidos indevidamente, competindo-lhe provocar administrativamente a Fazenda Publica caso queira exercer o direito de compensago.

8. Apelagdo parcialmente provida exclusivamente para declarar o direito a compensagéo dos valores indevidos, observado o quinquénio anterior ao ajuizamento da agdo, a ser efetivada no dmbito da Administragdo
Tributéria, sob sua fiscalizagdo e nos termos de legislagao aplicavel a época de sua efetivagio, acrescido de taxa SELIC, respeitado o transito emjulgado da sentenca (art. 170-A) do CTN. (TRFS5, 3* Turma, AC
08120496320184058300, Rel. Desembargador Federal Rogério Fialho Moreira, PJE, Codigo do Documento: 463386, Julgamento em 13/12/2018 — destaques nossos)

Emconclusdo, deixa-se expresso que deve ser afastado da base de calculo do PIS e COFINS o valor relativo a ICMS destacado nas notas fiscais.
Passa-se ao exame do pedido de compensaciio.

Inicialmente, anoto que o Supremo Tribunal Federal (S TF) provocou mudanca na jurisprudéncia - até entdo - sedimentada no Superior Tribunal de Justica. O STF entendeu que as agdes propostas a partir da publicagdo da Lei
Complementar n® 118/2005 sofremprazo extintivo de cinco anos para respectiva cobranga:

TRIBUTARIO. EMBARGOS DECLARATORIOS NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO A ORIENTACAO FIRMADA EM RECURSO REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A
LANGCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°, DA LC 118/2005. POSICIONAMENTO DO STE. ALTERAGCAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO
FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérdao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segdo, Rel Min. Luiz Fux, julgado em25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3° da LC 118/2005 somente pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que
venhama ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passoua considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repetigdo do indébito ¢ de
cinco anos a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescriao obedece ao regime previsto no sisterma anterior.
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2. No entanto, 0 mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plenirio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicacéio do regime novo
de prazo prescricional levando-se em consideragiio a data do ajuizamento da agio (e nfio mais a data do pagamento) em confronto coma data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema conpetente para dar a palavra final em temas de tal
jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito emrepercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as ag¢des ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n.
118/2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo emcinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP pela orientagao firmada no recurso repetitivo REsp 1.269.570/MG.

5. Verificar se 0 acordao embargado enseja contrariedade a normas e principios positivados na Constituigdo ¢ matéria afeta a competéncia do Supremo Tribunal Federal, alheia ao plano de competéncia do Superior
Tribunal de Justiga, mesmo que para fins de prequestionamento, conforme entendimento da Corte Especial (EDclnos EDclnos EREsp 579.833/BA, Rel. Min. LuizFux, DJ de 22.10.2007, p. 182).

6. Embargos declaratorios da impetrante rejeitados e embargos da Procuradoria da Fazenda Nacional acolhidos, emjuizo de retratagao (art. 543-B, § 3°, do CPC), para se ampliar o parcial provimento dado ao
recurso especial da Unidio, ou seja, também para se reconhecer a prescricdo do direito da impetrante de pleitear a restituicio e/ou compensagdo dos tributos em questdo recolhidos antes dos cinco anos que
antecedema impetragdo do mandado de seguranca. (STJ - SEGUNDA TURMA, EDclno REsp 1215148 /MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe: 13/06/2012 — destaques nossos)

Desta formn, a impetrante podera compensar os valores indevidamente recolhidos nos tltimos 05 (cinco) anos que antecederamo ajuizamento da agdo.
EmDireito Tributario, a compensagao nio se opera automaticamente. Somente se verifica mediante autorizagao de lei ou da autoridade fiscal competente, nos termos do art. 170 do Codigo Tributario Nacional.

Nesse sentido, a Lein® 8.383/91 permitiua compensagao independentemente do requerimento realizado pelo sujeito passivo a autoridade fazendaria, cujo artigo 66 prevé:

Art. 66. Nos casos de pagamento indevido ou a maior de tributos e contribuigdes federais, inclusive previdenciarias, mesmo quando resultante de reforma, anulagao, revogagao ourescisdo de decisdo condenatdria,
o contribuinte podera efetuar a compensagio desse valor no recolhimento de importancia correspondente a periodos subsequentes.

Anoto que, consoante os termos do posicionamento adotado pela 1* Segéo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento dos Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n° 126.751/SC, Relator Ministro José Delgado,
publicado no DJ de 28.08.2000, ¢ devida a incidéncia de juros de mora a Taxa SELIC, nos termos do art. 39, § 4°, da Lein® 9.250/95, na hipdtese de compensagéo de tributo sujeito a langamento por homologagao. Nao pode,
no entanto, ser cumulado comjuros moratorios ou qualquer outro indice, por ja conté-los.

T

Por fim, considerando que o ajuizamento da a¢io ocorreu apos a edigdo da LC n° 104/2001, a qual incluiu o artigo 170-Ano CTN, a fo deve serr apos o transito em julgado da sentenca, conforme

julgamento proferido nos termos para recursos repetitivos. Nesse sentido, a jurisprudéncia do STJ:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. COMPENSACAO TRIBUTARIA. LEI APLICAVEL. VEDACAO DO ART. 170-A DO CTN. INAPLICABILIDADE A DEMANDA
ANTERIOR A LC 104/2001. 1. A lei que regula a compensagdo tributéria ¢ a vigente & data do encontro de contas entre os reciprocos débito e crédito da Fazenda e do contribuinte. Precedentes. 2. Em se
tratando de compensacio de crédito objeto de controvérsia judicial, ¢ vedada a sua realizaciio "antes do trinsito em julgado da respectiva deciséio judicial", conforme prevé o art. 170-A do
CTN, vedagio que, todavia, ndo se aplica a agdes judiciais propostas em data anterior a vigéncia desse dispositivo, introduzido pela LC 104/2001. Precedentes. 3. Recurso especial provido. Acérddo sujeito ao
regime do art. 543-C do CPC e da Resolugio STJ 08/08. (STJ, Primeira Segdo, REsp 1167039/ DF, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJE 02/09/2010 — destaques nossos)

Os valores indevidamente recolhidos poderdo ser compensados com outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, mediante entrega de declaragdo contendo as informagdes sobre os créditos e débitos
utilizados, nos termos do art. 74 da Lein® 9.430/96, comredagdo dada pelo art. 49 da Lein® 10.637/02 ¢ legislacao posterior.

Diante do exposto, confirmo a liminare CONCEDO A SEGURANCA, reconhecendo indevida a inclusdo de parcela relativa ao ICMS destacado emnota fiscal na base de calculo da COFINS e PIS. A parcela relativa ao
ICMS devera ser desconsiderada para fins de incidéncia da COFINS e PIS, nos termos da findamentagdo. Autorizo a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos pela impetrante, com outros tributos ou
contribuicdes administradas pela Secretaria da Receita Federal, com atualizagdo pela Taxa Selic, incidente desde data de cada pagamento indevido, apds o transito em julgado desta sentenca, observada a prescrigdo, tudo na
forma da fundamentagdo. Analiso o mérito (art. 487, I, CPC).

Honorérios advocaticios ndo sdo devidos (art. 25 da Lein® 12.016/2009).

As custas deverdo ser reembolsadas pela pessoa juridica de direito piblico a qual vinculada a autoridade impetrada (art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009).
Sentenga submetida ao reexame necessario, na forma do que dispde o artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009.

Publique-se. Intimense.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0000329-36.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:JEAN RODRIGUES
Advogados do(a) REU: PEDRO SIGAUD AKRABIAN - SP431096, MARCELO PUCCI MAIA - SP391119, VICTOR WAQUILNASRALLA - SP389787, FABIO HADDAD NASRALLA - SP63728

DESPACHO

Junte-se aos presentes autos copia da sentenga proferida no processo n° 0001516-79.2018.403.6119.

Apbs, intimem-se as partes para eventuais requerimentos, no prazo de 05 (cinco) dias, emespecial, acerca da necessidade de reinterrogatorio do réu.

Comrelagdo as midias mencionadas na certidao de ID 31992362, intimentse o MPF e a defesa para que, no prazo comumde 5 (cinco) dias, manifestem eventual interesse emobter copia integral das referidas
midias, salientando que, em caso positivo, deverdo, no mesmo prazo, entregar 2 (duas) midias do tipo DVD-R (com capacidade de grava¢io de ao menos 4,7 GB / 120 min cada uma) na portaria do Férum Federal de

Guarulhos, emenvelope destinado a esta 1* Vara, comidentifica¢fio do miimero dos autos e da parte requerente da copia.

Considerando o atual contexto de pandemia, as partes interessadas deverdo enviar mensagem a Secretaria deste Juizo (guarul-se01-vara01@trf3.jus.br) com e-mil e telefone para contato, a fim de agendar
horério individual para entrega das midias e receber aviso quando da disponibilizagdo dos contetidos copiados, evitando situagdes de risco de contagio pelo novo coronavirus.

Int.

Guarulhos, na data da assinatura eletronica.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000732-80.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: DULCEMEIRE CORREA

Advogado do(a) AUTOR: VERA LUCIA DA FONSECA - SP278561

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Encaminhe-se o oficio expedido a UNIMED GUARULHOS ao e-mail fornecido pela autora na petigao de ID 34514289.

GUARULHOS, 29 de junho de 2020.

2*VARA DE GUARULHOS
AUTOS N° 5004900-91.2020.4.03.6119
AUTOR:MARIA AUXILIADORA MEGALE TEMPORIM
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER SANTANA LUZ - SP256994
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do C6digo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo o autor acerca da
contesta¢do, bemcomo diga se ha outras provas a produzr, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando-as.

2* Vara Federal de Guarulhos

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000838-74.2012.4.03.6119

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A
REU:JORDAN DANIELDE ALCANTARA SOUZA

DESPACHO

Fornega a autora, em 15 dias, as cOpias necessarias e demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, preenchidos os requisitos previstos no artigo 524 do Novo Codigo de Processo Civil

Encerrado o prazo supra, fica a Exeqiiente, desde j4, cientificada de que eventual manifestagéo compedido suplementar de prazo ou manifestagéo inconclusiva, acarretara a remessa dos autos ao arquivo, sem
baixa na distribuigio, SEM NECESSIDADE DE NOVA DETERMINAGAO E INTIMAGCAO NESSE SENTIDO, onde ficardo aguardando manifestagio conclusiva, sem prejuizo de, decorrido o prazo
prescricional intercorrente que se inicia imediatamente apos o decurso do prazo de 01 (um) ano, a contar da intimagéo da Exeqiente desta decisdo.

Ressalto, ainda, que uma vez arquivados, peticdes inconclusivas ndo ensejardo o desarquivamento dos autos e serdo devolvidas semautuacio, apds cancelamento dos protocolos.

Apresentado o valor atualizado, Intime-se o devedor revel, por edital, nos termos do art. 513, § 2°, IV do CPC, para que comprove o pagamento de quantia certa constante do demonstrativo de débito,
devidamente atualizado até o pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 523 do Novo Cadigo de Processo Civil

Na hipétese de ndo cumprimento da obrigagdo no prazo supra, dé-se vistaa DPU, nomeada para atuar na condicdo de curadora especial (doc. 35).
O débito sera acrescido de multa de 10% (dez por cento) e honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dezpor cento) do valor total da divida, nos termos do artigo 523, § 1°do Novo CPC.

Nos termos do entendimento do Superior Tribunal de Justica, do qual compartilho, somente nas situagdes emque o devedor deposita a quantia devida emjuizo, semcondicionar o levantamento a discussao do
débito emimpugnagio do curmprimento de sentenca, permitindo o imediato levantamento da quantia depositada por parte do credor € que fica elidido o pagamento da referida multa.

Deste modo, na hipotese de apresentagio de Impugnagdo ao Cumprimento de Sentenga pela parte devedora, o valor controvertido devera ser acrescido tanto do valor da multa de 10 % (dez por cento),
quanto dos respectivos honorarios advocaticios acima fixados.

Neste sentido transcrevo o seguinte julgado da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica—STJ:

“RECURSO ESPECIAL — ACA~0 DE ADIMPLEMNTO CONTRATUAL — FASE DE IMPUGNAC/{O AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA — ACORDAO LOCAL
DETERMINANDO A EXCLUSAO DA MULTA PREVISTANO ART. 475-J DO CPC. INSURGENCIA DO EXEQUENTE.

1. Néo conhecimento do recurso especial no tocante a sua interposigéo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF. Cotejo analitico ndo realizado, sendo insuficiente para satisfazer a exigéncia mera
transcrigdo de ementas dos acdrddos apontados como paradigmas.

2. Violagdo ao art. 535 do CPC ndo configurada. Corte de origem que enfrentou todos os aspectos essenciais ao julgamento da lide, sobrevindo, contudo, conclusdo diversa a almejada pela parte.

3. Afionta ao art. 475-J do CPC evidenciada. A atitude do devedor, que promove o mero deposito judicial do quantum exequendo, com finalidade de permitir a oposicdo de impugnagdo ao
cumprimento de sentenga, ndo perfaz adimplemento voluntdrio da obrigacdo, autorizando o computo da sangdo de 10% sobre o saldo devedor: A satisfagdo da obrigagao crediticia somente ocorre
quando o valor a ela correspondente ingressa no campo de disponibilidade do exequente; permanecendo o valor em conta judicial, ou mesmo indisponivel ao credor; por opgdo do devedor; por
evidente, mantém-se o inadimplemento da prestagdo de pagar quantia certa.

Recurso especial parcialmente conhecido e, na extensdo, provido em parte.

(REsp 1175763/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2012, DJe 05/10/2012).”

Registro que os valores deverdo ser depositados emconta judicial, a ser aberta preferencialmente na agéncia da Caixa Econdmica Federal 4042 - PAB Justica Federal, localizada neste Forum, vinculada ao
presente feito e a disposigao deste Juizo.

Decorrido o prazo supra "inalbis", tornemos autos conclusos.

Intime-se.
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MONITORIA (40) N° 5002092-84.2018.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: VOLEIR APARECIDAMOLINA

DESPACHO

Doc. 49/50: Tendo emvista a noticia de falecimento da r¢ antes do ajuizamento da agéo, intime-se a CEF para, no prazo de 15 dias, retificar o polo passivo da lide, sob pena de extingdo.

Ap6s. voltemconclusos.

GUARULHOS, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001204-52.2017.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: MERCADINHO MARLENE CALDEIREIRO E CIALTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALONSO SANTOS ALVARES - SP246387

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM GUARULHOS//SP

SENTEN CA
Relatério
Trata-se de execugdo por quantia certa contra a Fazenda Publica, findada emtitulo judicial

Definido o valor da condenagio, seguiu-se a expedigdo de oficios requisitorios (doc. 122).

E o relatério. Decido.
Inicialmente, registro que, fixado o valor da condenagéo e requisitado o seu pagamento, operou-se a preclusdo da discussdo sobre o quantum debeatur.

Nesse sentido, esta esgotada a atividade jurisdicional no processo, restando aguardar o atendimento do oficio requisitério expedido por este Juizo.

Dispositivo

Ante 0 exposto, JULGO EXTINTA a execugdo, nos termos dos artigos 924, I1 e 925, ambos do Cddigo de Processo Civil

Aguardemos autos sobrestados, até que sobrevenha a noticia acerca do pagamento.

Como pagamento da requisi¢ao, intime-se o credor, que podera levantar o seu crédito independentemente de alvara judicial (art. 47, §1°, da Resolugdo CJF 168/2011).
Emseguida, arquiven-se os autos.

PIC.

GUARULHOS, 29 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004983-10.2020.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE:MAURO JUSTINO

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL
CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspego.

Intime-se o executado para conferir os documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou legibilidades, nos termos do art. 12, I, b, da Resolugdo Pres. N° 142/2017, bemcomo acerca dos
calculos apresentados pelo exequente nos termos do art. 534, do CPC, para, querendo, impugnar a execugdo no prazo de 30 dias.

Defiro o beneficio da justica gratuita ao autor. Anote-se.

GUARULHOS, 26 de junho de 2020.
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AUTOS N° 5003742-98.2020.4.03.6119

AUTOR:FRANCISCO HELIO DEARAUJO
Advogado do(a) AUTOR:ARAO DOS SANTOS SILVA - SP250105
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicdo Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo o autor a apresentar contrarrazdes a apelagdo, no prazo de 15 dias (art. 1.010, § 1o, do Cddigo de Processo Civil).

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002827-20.2018.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:JOSE BENEDITO DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALZIRO DE LIMA CALDAS FILHO - BA7247

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Relatorio

Trata-se de cumprimento de julgado (doc. 34), transitado emjulgado em 11/04/2019 (doc. 37).

Para 07/2019 o exequente apurou R$ 143.315,67 (docs. 42/43),0 INSS R$ 128.153,89 (doc. 39/40, 45/46), como qual o exequente discordou (doc. 48).
Laudo da Contadoria Judicial (doc. 50), comdiscordancia do autor (doc. 55), e siléncio da ré.

Vieramos autos conclusos para decisao.

E o relatorio. Passo a decidir.
O cerne da discussdo cinge-se a verificar haver incorrego no caleulo da corre¢ao monetaria ao caso.

Oart. 124, pu, Lei8.213/91 dispde “E vedado o recebimento conjunto do seguro-desemprego com qualquer beneficio de prestagéo continuada da Previdéncia Social, exceto penséo por morte ou auxilio-acidente”,
razdo pela qual o perfodo que o autor recebeu seguro desemprego néo pode ser considerado.

Para 07/2019 o exequente apurou R$ 143.315,67 (docs. 42/43),0 INSS R$ 128.153,89 (doc. 39/40, 45/46), o Laudo da Contadoria Judicial afirmoua correcéo dos calculos do réu, de acordo como art. 124, da Lei
8.213/91 (doc. 50).

Assim REJEITO a acolho a impugnag@o apresentada pela executada e, por consequéncia, homologo os calculos da Contadoria Judicial (doc. 50), fixando como devido R$ 128.153,89, em07/2019.
Custas pela lei.

Condeno a exequente a0 pagamento de honorarios advocaticios, os quais arbitro em 10% da diferenca do valor que apresentou e o valor ora liquidado, devidamente atualizado, observando-se a gratuidade processual que a
favorece.

Comdecurso do prazo, e nada sendo requerido, expeca-se 0 Oficio de Precatorio, considerando a implantagio de sistema de envio eletronico de precatdrios e requisicdes de pequeno valor, nos termos da Resolugo n®
154/2006 - TRF3, observados os ditames da Resolugdo n® 168/2011, do Conselho da Justica Federal.

Apds, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo.

PILC.

GUARULHOS, 29 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004975-33.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:JIMMY SILVALING

Advogados do(a) AUTOR: CELSO DA SILVA BATISTA - SP397656, PATRICIA CHARRUA FERREIRA BATISTA - SP339754
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO
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Trata-se de acdo de rito ordinario, compedido de tutela de urgéncia, emque pretende o autor a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo, por meio do reconhecimento
dos periodos laborados emcondigdes especiais. Pediujustica gratuita.

Alega o autor, embreve sintese, que em 16/04/2019 requereu Beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo com NB 194.873.244-8 que foi indevidamente indeferido, sob o findamento de falta de
tempo de contribuigdo.

Inicial comprocuragdo e documentos (docs. 01/12)
Extrato do CNIS (doc. 16).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Decido.

1. O pedido de tutela de urgéncia formulado na iicial nio merece ser acolhido.

A concessdo da medida antecipatoria, agora denominada de “tutela de urgéncia”, esta condicionada aos pressupostos dos arts. 294 ¢ 300 do Codigo de Processo Civil, combinado como art. 4° da Lein.®
10.259/2001 (aplicado por analogia), a saber: a) probabilidade do direito; b) perigo de dano ourisco ao resultado il do processo e ¢) que os efeitos dessa decisdo sejamreversiveis.

No caso concreto, consta no extrato do CNIS (doc. 16) que o autor esté trabalhando, portanto, mantendo os meios para a sua subsisténcia, razio pela qual nio ha risco de dano irreparavel em se aguardar a
prolacdo da sentenga.

Assim, indefiro a medida antecipatoria pleiteada, semprejuizo da posterior reapreciagdo do pedido emcaso de alteragdo da situagdo fatica ou juridica ouno momento da prolagio da sentenga.

2. Considerando que o INSS, por oficio depositado em Secretaria, expressamente manifestou o desinteresse na realizagdo de audiéncias de conciliagdo, deixo de designar a audiéncia de que trata o art. 334 do
Codigo de Processo Civil

Comefeito, a audiéncia prévia tema sua validade condicionada a observéncia de prazos bastante elasticos (antecedéncia minima de 30 dias tteis), de modo que, havendo oposigao de uma das partes a realizagio
do ato, reduz-se consideravelmente a probabilidade de que a controvérsia se resolva, ao menos neste momento inicial, pela via conciliatoria. Sendo assim, a insisténcia na realizacdo da audiéncia, com delongas desnecessarias
para o processo, ndo resiste ao principio constitucional da razoavel duragdo do processo.

Emoutras palavras, a extensdo da fase postulatoria, nessa hipotese, nio se legitima a luzdo art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo de 1988.

Assim, como ha a expressa manifestacdo do INS S, no sentido da dispensabilidade da audiéncia de conciliagdo prévia e tambémda parte autora, dou por superada essa fase.

Cite-se o réu para oferecer contestagao no prazo legal, comtermo inicial na forma do art. 335, I11, do Cédigo de Processo Civil

No prazo da resposta, devera juntar cpia integral do processo administrativo.

3. Defiro a gratuidade da justica. Anote-se.

PIC.

GUARULHOS, 29 de junho de 2020.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5005018-67.2020.4.03.6119 / 2 Vara Federal de Guarulhos
REQUERENTE:RICARDO PARMAGNANI

Advogado do(a) REQUERENTE: LUCIELLA BERNARDES CORREA BARBOSA - SP292807

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Relatorio
Trata-se de tutela antecipada antecedente, compedido de limiar, objetivando a declarag@o de inexisténcia de divida, pagamento de danos morais, exclusdo do nome do autor do cadastro de inadimplentes. Pediua justica gratuita.

Alega o autor, emsintese, em20/12/19 ter negociado coma ré Cédula de Crédito Bancario n°. 21.3811.110.0000228- 16, no valor total de R$ 1.937,41, do qual pagou RS 300,00 de entrada, R$ 29,25 de IOF, R$ 181,06
referente 1* parcela. Inobstante isso, em26/01/20 teve seunome indevidamente inserido nos cadastros de devedores, o que lhe causou danos morais.

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E O RELATORIO. DECIDO.

Nos termos do art. 3°, da Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salérios minimos, bemcomo executar as suas
sentengas.

A conpeténcia do JEF é absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposicdo legal (art. 3°, § 3°, da Lein. 10.259/01).

Na Subsegdo Judicidria de Guarulhos, o JEF foi instalado pelo Provimento CJF3 n.° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passoua ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de contetdo econdmico de até sessenta salarios minimos.

No caso emexame, a autora atribuiu a causa o valor de R$ 20.900,00.

Portanto, nos termos do §1° do art. 64do Cddigo de Processo Civil, r heco de oficio a i peténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a remessa dos autos ao Juizado
Especial Civel desta Subsegdo Judicidria.

Apos o prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em PDF, por e-nmil, ao JEF desta Subsegao Judicidria para distribuigao. Na sequéncia, dé-se baixa na distribuigao do PJ-e.

PI.C.
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GUARULHOS, 29 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001196-70.2020.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:OCIMAR ALVES
Advogado do(a) AUTOR: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Relatério

Trata-se de embargos de declaragdo (doc. 31) opostos emface da sentenca (doc. 29).
Alega o embargante ter recolhido as custas.

Manifestagio da autora pela rejeicao dos embargos (doc. 33).

Vieramautos conclusos para decisdo.

E O RELATORIO. DECIDO.

SENTENCA

Razio assiste a embargante (custas recolhidas - doc. 17), razio pela qual dou prosseguimento ao feito, passando ao exame do mérito da lide.

Mérito

A aposentadoria especial ¢ espécie de aposentadoria por tempo de contribuicio, comredugdo do periodo minimo para aquisicio do direito emrazio da realizagéo de labor sob condigdes prejudiciais a satde oua integridade

fisica, comrespaldo nos arts. 201, § 1° da Constitui¢do e 57 e seguintes da Lein. 8.213/91.

Antes da EC n. 20/98, era espécie de aposentadoria por tempo de servigo, nos mesmos moldes, comrespaldo no art. 202, IT da Constituicao.

Nao obstante, ainda que ndo tenha o segurado desempenhado atividade durante o prazo legal minimo para obtengio desta forma diferenciada de aposentadoria, € possivel a conversdo do tempo especial emcomum, com
redugdo do periodo minimo para aquisicdo do direito & aposentadoria por tempo de contribuicdo, de que trata o 