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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* RE GIAO
Edicao n° 122/2020 — Sao Paulo, quarta-feira, 08 de julho de 2020

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001279

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0001096-37.2014.4.03.6112 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301130736
RECORRENTE:ALAN SANTOS BOMBARDI (SP334421A - ELIANE FARIAS CAPRIOLI)
RECORRIDO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Trata-se de apelagéo interposta pelo réu, contra sentenga da 5* Vara Federal de Presidente Prudente, que o condenou a pena de 3 (trés) anos e
4 (quatro) meses de detengdo e 205 (duzentos e cinco) dias-multa, no valor unitario minimo, pela pratica do delito previsto no artigo 183 da Lein®
9.472/917.

Consta dos autos que, no dia 18/03/2014, policiais rodoviarios receberam a noticia de que um “olheiro” estava acompanhando duas carretas que
transportavam cigarros. Ao chegarem ao local indicado, o réu, ao avistar os policiais, empreendeu fuga, mas foi capturado. Com ele foi
apreendido um radio comunicador portatil HT, que era utilizado para repassar informagdes aos motoristas das mencionadas carretas com
contrabando. A pericia técnica constatou que o radio operava em FM, na frequéncia de 134 a 174MHz, sem homologa¢@o pela ANATEL e com
capacidade para interferir nas comunicagdes.

A dentincia foirecebida em 05/04/2014.

Encerrada a instrucdo, foi proferida sentenca penal, em 14/07/2015, condenando o réu nas penas do artigo 183 da Lein. 9.472/97.

Em suas razdes, o Apelante alega, em apertada sintese, auséncia de prova do perigo de dano, bem como a desclassificagdo para o delito previsto
no artigo 70 da Lein. 4.117/62. Ao final, requer sua absolvicdo ou a diminuicdo das penas ao minimo legal e sua substituicdo por restritiva de

direitos.

Contrarrazdes apresentadas pelo Ministério Pblico Federal, pugnando desprovimento da apelagao.
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A Procuradoria Regional da Republica apresentou parecer, opinando pelo provimento parcial do recurso, com adequacao das penas.

O Tribunal Regional Federal da 3* Regifio modificou a capitulag@o juridica dos fatos, alterando para a figura tipica prevista no artigo 70 da lei
4117/62, e declinou da competéncia para esta Turma Recursal, uma vez que este delito € de menor potencial ofensivo.

Nos termos do artigo 383, §1°, do Codigo de Processo Penal, o julgamento foi convertido em diligéncia, para que o Ministério Publico Federal
pudesse se pronunciar acerca dos beneficios da Lein. 9.099/95.

Em sua manifestacdo, o Parquet requereu a decretagdo da extingdo da punibilidade pela prescri¢do (evento n. 19).

E o relatério.

DECIDO.

O delito descrito na dentincia esté previsto no artigo 70, da Lein. 4.117/62, in verbis:

Art. 70. Constitui crime punivel com a pena de detengio de 1 (um) a 2 (dois) anos, aumentada da metade se houver dano a terceiro, a instalagéo
ou utilizagdo de telecomunicagdes, sem observancia do disposto nesta Lei e nos regulamentos.

A pena maxima prevista em abstrato para o delito ¢ de dois anos de deten¢do. Logo, para que haja a prescricio da pretensio punitiva, deve
transcorrer, entre os marcos temporais, periodo minimo de quatro anos, na forma do artigo 109, V, do Cédigo Penal.

Compulsando os autos, verifico que, entre a data da sentenga condenatdria e a presente, houve lapso temporal superior a quatro anos, sem que
tenha ocorrido qualquer causa suspensiva ou interruptiva da prescrigao.

Portanto, conforme salientado pelo Ministério Ptiblico Federal, é imperiosa a decretagio da extingdo da punibilidade pela prescrigdo, medida que
deve ser adotada em qualquer fase processual e grau de jurisdi¢@o, conforme artigo 61 do Codigo de Processo Penal.

Isto posto, declaro extinta a punibilidade do acusado, pela prescri¢do, dos fatos narrados na dentincia, ex vidos artigos 107, IV e 109, V, ambos do
Cddigo Penal e artigo 61 do Codigo de Processo Penal, aplicavel por determinagéo do artigo 92 da Lein. 9.099/95.

Intimem-se.
Transitada em julgado a presente decisdo, facam-se as comunicagdes e anotacdes necessarias e dé-se baixa no SISJEF.

Séao Paulo, 06 de julho de 2020.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001282

ATO ORDINATORIO -29

0001511-46.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301014315

RECORRIDO:ISAAC VALENTIN CAMPAGNOL DOS SANTOS (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN) RILLARY
KAMILY CAMPAGNOLDOS SANTOS ADRIELE CRISTINA CAMPAGNOLDE PAULO ISAAC VALENTIN
CAMPAGNOL DOS SANTOS (SP 129868 - VILSON APARECIDO MARTINHAO)
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Ficam os recorridos intimados da deciséo proferida em 01/07/2020 e cadastrada sob o termo n. 9301129783/2020, para resposta, no prazo de 10
(dez) dias.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0000143-22.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301014314
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO APARECIDO LOPES (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0002800-47.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301014318
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA IZANIRA DA CONCEICAO GALO (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS
TERTULIANO)

FIM.

0001569-30.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301014319SEGUNDO SERGIO PIVA
(SP262504- VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)

Combase no art. 203, § 4°do CP C, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legalem querendo, apresentar contrarrazdes ao recurso(s)
interposto(s) pela parte adversa.

0000503-08.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301014317MARIA JOSE FERREIRA
(SP372337-PAULO CESAR SANCHES)

Nos termos do art.203, § 4°do CP C e da Portaria n°23, de 14/03/2018, querendo, manifeste-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias,
sobre os documentos anexados aos autos pelo INSS.

0000291-92.2016.4.03.6119 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301014320

RECORRENTE: CARLOS VILACA DA SILVA (SP116365- ALDA FERREIRA DOS S A DE JESUS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

0001422-31.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301014316
RECORRENTE:JOAO DE SOUZA ARGOLO (SP240882 - RICARDO DE SOUZA CORDIOLI)

Nos termos do art.203, § 4°do CPC e da Portaria n° 23, de 14/03/2018,querendo, manifeste-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias,
sobre os documentos anexados aos autos por SHEK YNAH COMERCIO DE COMBUSTIVEIS LTDA.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001283

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8
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0001598-02.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301131156
IMPETRANTE: MARCELO NOBORU NUMATA (SP414535-DAVI MARQUES DA SILVA)
IMPETRADO:JUIZ FEDERALDA2A VARA DE MOGI DAS CRUZES - SAO PAULO

Trata-se de Mandado de Segurancga impetrado contra decisao que determinou o aguardo na designacéo da pericia médica.

A inicial deve ser indeferida.

Com efeito, no microssistema dos Juizados Especiais Federais, somente cabe recurso das decisdes que deferirem medidas cautelares no curso
do processo e da sentenga definitiva, nos termos dos artigos 4° e 5°,da Lei 10.259/01.

O estreito rol de instrumentos recursais tem por escopo atender aos principios da celeridade e concentragio dos atos processuais que norteiam o
procedimento dos Juizados, de forma que admitir a impetra¢&o de mandado de seguranga em hipéteses outras das previstas na Lein® 10.259/01,
implicaria desvirtuamento do espirito da lei que instituiu os Juizados Especiais Federais.

Nesse sentido, trago a cola¢do aresto do c¢. Supremo Tribunal Federal, in verbis:

“EMENTA:RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERALRECONHECIDA.
MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. DECISAO LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEIN. 9.099/95. ART.
5°,LVDA CON STITUICAO DO BRASIL. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA. AUSENCIA DE
VIOLACAO. 1. N3o cabe mandado de seguranca das decisdes interlocutérias exaradas em processos submetidos ao rito da Lein. 9.099/95. 2.
A Lein. 9.099/95 esta voltada a promogdo de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Daiter
consagrado a regra da irrecorribilidade das decisdes interlocutorias, inarredavel. 3. N&o cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicagdo subsidiaria
do Cédigo de Processo Civil, sob a forma do agravo de instrumento, ou o uso do instituto do mandado de seguranga. 4. Nao ha afronta ao
principio constitucional da ampla defesa (art. 5°, LV da CB), vez que decisdes interlocutérias podem ser impugnadas quando da interposi¢do de
recurso inominado. Recurso extraordinario a que se nega provimento.”. (Grifo meu).

(Pleno. RE 576847, Relator(a): Min. EROS GRAU, Julg: 20/05/2009. Pub: DJe-148 DIVULG 06-08-2009 PUBLIC 07-08-2009 RTJ
VOL-00211- PP-00558 EMENT VOL-02368-10 PP-02068 LEXSTF v. 31, n. 368, 2009, p. 310-314)

No mesmo sentido, para fins de consolidar o entendimento ora esposado, a Turma Regional de Uniformizacéo da 3* Regido, em sessdo realizada
no dia 28 de agosto de 2015, aprovou a sumula 20, in verbis:

“SUMULA N°20— "Nao cabe mandado de seguranga no ambito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo
cobertas pela coisa julgada, cabe recurso inominado." (Origem: processo 0000146-33.2015.4.03.9300; processo 0000635-67.2015.4.03.9301)”

Assim, ¢ patente a inadequagdo do mandamus no caso em questao.

de Processo Civil.

Sem condenacio em custas e honorarios, diante do disposto no art. 25, da Lein® 12.016/2009.
Publique-se. Intimem-se, inclusive o MPF.

Oficie-se ao Juizo de origem.

0004560-31.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301132305
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIAS RIBEIRO DA SILVA (SP352676 - WELLINGTON LUIZ NOGUEIRA)

Com fulcro no artigo 932, I11 do CP C, nio conhego do presente recurso.

P.R.I

0000647-34.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301131121
RECORRENTE:DORIVALALVES TEIXEIRA (SP 150746 - GUSTAVO ANDRE BUENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Evento 30: Ante o requerimento da parte autora, HOMOLOGO A DESISTENCIA do recuso interposto pela parte autora, nos termos do art.
485, VIII, do Cddigo de Processo Civil vigente, e extingo o feito sem resolugdo de mérito.

Apds o transito em julgado, dé-se baixa dos autos desta Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000528-49.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301131899
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NILSON CAMARGO (SP309527 - PEDRO ROBERTO DA SILVA CASTRO FILHO)
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Vistos.

Tendo em vista a peti¢do apresentada pela parte autora pleiteando a desisténcia do recurso interposto, homologo o pedido de desisténcia,
independente da anuéncia da parte contraria, nos termos do art. 998 do CPC.

Certifique-se o transito em julgado.

Baixem os autos.

Intimem-se.

0064538-36.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301130658
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:DANIELA ZAMBON (SP200631 - IRACEMA STATHOPOULOS SERRANO)

Prejudicado o recurso interposto (eventos 9/10), tendo em vista que a CEF alega ter depositado o valor da condenag@o e requer a extingdo do
feito.
Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao juizo de origem, a fim de que se proceda a execugao do julgado. Int.

0001600-69.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301131674
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JACKSON RODRIGUES DA SILVA (SP295846 - ERIKA DOS SANTOS OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela Caixa Econdmica Federal— CEF contra decisdo que deferiu pedido de tutela de urgéncia
nos autos do processo n. 0000511-66.2020.4.03.6308, proposto objetivando a liberacdo de valores depositados em sua conta vinculada ao FGTS.
Pretende o recorrente a reforma da decisio, alegando, em sintese, que a Medida Provisoria 946/2020 limitou o saque emergencialdo FGTS a
R$ 1.045,00 ¢ que o art. 29— B da Lei 8.036/90 veda a concessdo de medida liminar na liberagdo de saldo em conta vinculada.

DECIDO

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagao de decisao
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula
n° 568 do Superior Tribunal de Justi¢a).

Sobre a possibilidade, a luz do direito intertemporal decorrente da entrada em vigor do CP C/2015, de decisio unipessoal do relator pautada na
defini¢do de entendimento dominante preconizada pelo art. 557 e §§ do CP C/1973, destaco precedente desta Corte, da lavra do e.
Desembargador Federal Johonsom di Salvo, nos autos da apelagio civel n. 0016045-44.2010.4.03.6100/SP, ao qual adiro integralmente.
Inicialmente, consigne-se que no sistema dos Juizados Especiais Federais apenas excepcionalmente é cabivel recurso, nos termos do art. 5°da
Lei 10.259/2001.

No caso em exame, o recurso interposto deve ser apreciado, ante o cunho cautelar da decisio interlocutdria impugnada.

A concessao da tutela foi bem fundamentada, conforme se verifica da decisdo a seguir transcrita:

“Revejo de oficio a decisdo prolatada por mim, diante de fato superveniente.

Reconheci, anteriormente, a auséncia de utilidade no provimento antecipatdrio, pois o autor poderia se beneficiar da regulamentago
governamental dali uns dias.

Isso ndo mais subsiste.

Isso porque, apds a prolagdo da decisdo, a Caixa Econdmica Federal divulgou o calendario de disponibilizagao dos valores de saque do FGTS, o
que, na pratica, significou uma postergag¢io relevante no momento da liberagao, de acordo com a data de aniversario. E, no caso dos autos, o
autor, nascido em 14/06/1982, somente podera realizar o saque parcial (limitado a 1 [um] salario minimo) do FGTS a partir de 03/08/2020, o que
tende a deixa-lo em situag@o de desamparo até essa data. Isso, evidentemente, sem considerar que o valor a ser pago dificilmente seria suficiente
para garantir sua subsisténcia e de sua familia por mais tempo.

pelo menos numa analise superficial, porque autorizam afirmar a necessidade grave e premente do autor.

Com efeito, constam documentos que evidenciam que o autor ndo estaria exercendo atividade remunerada em decorréncia de suposta
incapacidade laboral decorrente de moléstias, pendente de confirmagéo em pericia em demanda ajuizada contra o INSS.

E, como cedigo, diante das dificuldades de retomada no trabalho presencial da Justica Federal pela COVID-19, a pericia que ocorreria em
15/06/2020 foi redesignada para 17/08/2020 (cf. evento 29 do processo n° 0000042 -20.2020.4.03.6308), o que representa mais alguns meses de
desamparo até eventual concessao de provimento favoravel.

A par disso, ha elementos indicativos de que a companheira/esposa do autor se encontraria em situagéo de desemprego, o que, neste momento de
crise pandémica e de recessdo econdmica, ndo tende a ser reversivel tio logo, e de que o casal possui prole de tenra idade, fato gerador de
despesas relevantes para seus cuidados, como, por exemplo, com fraldas, leite, vestudrio, etc. Inclusive, a conta de consumo de energia elétrica
juntada tem aviso de corte (fl. 16, evento 2), o que somente reforga a necessidade.

Ademais, é cedico que a jurisprudéncia patria, especialmente do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e da Turma Recursal, reconhece,
sistematicamente, que as hipoteses de movimentag@o das contas do FGTS previstas nos incisos do artigo 20 da Lein® 8.036/90 ndo sdo listadas 1a
de maneira exaustiva, de sorte que o rol ndo ¢ taxativo, havendo espago para se apurar a necessidade grave e premente no caso concreto. Por
fim, deve-se ponderar que uma das finalidades do FGTS, ao lado do financiamento de politicas putblicas diversas, especialmente as habitacionais,
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¢ justamente a protecdo do trabalhador em situagdes de grave necessidades, funcionando como garantia, de modo que a fung@o protetiva inerente
ao Fundo nio pode ser menosprezada pura e simplesmente com base na fungdo financiadora, ainda que também relevante.

E certo que a liberagdo do valor ao autor implicaria prejuizo & sua pessoa e 4 sua familia em vulto muito menos significativo do que ao patriménio
do FGTS. Nem de longe o saque abalaria as estruturas do sistema fundidrio, mas, por outro lado, certamente evitara o desamparo do trabalhador
e de sua familia, possibilitando o atendimento das necessidades basicas nesse periodo de grave instabilidade vivenciado.

Contudo, com o escopo de preservar um saldo razoavel para o atendimento de eventual necessidade futura do autor, reputo razoavel a limitagéo
do saque a R$7.000,00 (sete mil reais), montante significativo em relagéo ao saldo total (R $9.945,29 — fl. 19, evento 2).

O perigo de dano também se faz presente, diante dos elementos corroborativos do forte potencial de privagéo do autor e de sua familia do minimo
existencial em caso de ndo liberagdo, o que se agrava exponencialmente pelos efeitos da pandemia do COVID-19.

Do exposto, DEFIRO A TUTELA PROVISORIA para liberar apenas parcialmente, no valor definido em R$7.000,00 (sete mil reais), o
saldo de FGTS de titularidade de JACKSON RODRIGUES DA SILVA.

Oficie-se a CEF para cumprimento no prazo de 08 (oito) dias.

Diante das circunstancias atuais excepcionais decorrentes da pandemia de COVID-19, estido presentes os requisitos para concessio da medida
urgente, porém com natureza cautelar, a fim de que seja resguardado o direito da parte autora, suficientemente demonstrado pela documentagéo
anexada no arquivo 02.”

Conforme se verifica, estdo presentes os requisitos que autorizam a concessio da tutela de urgéncia.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso e mantendo a decisdo recorrida.

Condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da causa, nos termos do art. 55
da Lein®9.099/95, observado o disposto no artigo 98, § 3°,do CPC.

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o0 exposto, julgo prejudicado o recurso apresentado, e, portanto, denego-lhe seguimento. Proceda-se como de praxe.
Intimem-se. Cumpra-se.

0002075-59.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301131367
RECORRENTE:IRENE MALFARAGI (SP258780 - MARCELO PEREIRA PIMENTEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002785-79.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301131365
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSEANE MARIN (SP289749 - GREICI MARIA ZIMMER)

0002230-62.2019.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301131366
RECORRENTE:NILSON DE FARIA SILVA (SP367450 - JULIANA QUEIROZ SHIMOYAMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001284

DESPACHO TR/TRU -17

0002931-51.2009.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301113812

RECORRENTE:DIJANIR DOMMARCO (SP211746- DANIELASCARI COSTA)

RECORRIDO:BANCO ITAU S/A (SP023134- PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS) BANCO CENTRAL DO BRASIL
(SP154091 - CLOVIS VIDALPOLETO) BANCO ITAU S/A (SP178060 - MARIA ELISAPERRONE DOS REIS TOLLER)

Eventos 19 e 20: Proceda-se a inclusdo da parte no polo passivo e as anotagdes necessarias.
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Cumpra-se.

0002933-21.2009.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301113594
RECORRENTE:LUZIA SONAE GOYA (SP211746 - DANIELASCARI COSTA)

RECORRIDO:BANCO ITAU S/A (SP023134- PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS) BANCO CENTRAL DO BRASIL

(SP154091 - CLOVIS VIDALPOLETO)

1. Eventos 15 e 17:a Secretaria para retificacdo do polo passivo do processo.

2. Apds, manifestem-se as recorridas, no prazo de 15 dias, acerca da manifesta¢do e documentos apresentados pela pela parte autora (eventos

13e 14).
O siléncio serd interpretado como anuéncia.
Intimem-se.

0003691-81.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130297
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 -
GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE:DEVAIR APARECIDO DA COSTA (MG114208 - RICARDO MATEUS BEVENUTI,
SP394268 - CLAUDIA JULTANE ZAVARIZ)

Eventos 52/53: Exclua-se o feito da pauta de julgamento virtual.
Inclua-se na sessdo de julgamento telepresencial do dia 25/08/2020, as 14:00 horas.
Intimem-se.

0000655-66.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301131139
RECORRENTE:ROSANA COVRE (SP321491 - MAURO CESAR DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

O pagamento de valores pretéritos deve aguardar a fase de cumprimento da sentenga, apds o transito em julgado.
Diante disso, indefiro o pedido de expedigao de oficio.
A guarde-se o julgamento do recurso.

0067874-28.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130296
RECORRENTE:CARLOS HENRIQUE DIAS DA SILVA (SP296317- PAULO HENRIQUE DE JESUS BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Evento 35: Exclua-se o feito da pauta de julgamento virtual.
Inclua-se na sessdo de julgamento telepresencial do dia 25/08/2020, as 14:00 horas.
Intimem-se.

0028219-49.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130295

RECORRENTE:LUIZ CARLOS LESSA (SP275856- EDUARDO MARTINS GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Evento 53: Exclua-se o feito da pauta de julgamento virtual.
Inclua-se na sessdo de julgamento telepresencial do dia 25/08/2020, as 14:00 horas.
Intimem-se.

0000884-45.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130120
RECORRENTE:JONASADELINO DA SILVA (SP239278 - ROSANGELA DE ALMEIDA SANTOS TEGANTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.
Chamo o processo a ordem.
Observo haver dois processos apensos, vinculados a este processo principal. Isto porque em um deles (n° 0001525-30.2020.403.9301), a
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secretaria, em cumprimento a decisdo anterior (evento 83), esta realizando o cadastramento e distribuicdo do agravo (evento 78).

No entanto, a parte autora, apos ja ter apresentado o recurso inicialmente, também procedeu ao cadastro do agravo em processo n® 0000822-
02.2020.403.9301. No entanto, a preclusdo consumativa impede a repeti¢do de atos processuais.

Ante o exposto, determino seja cancelado o cadastro do processo n® 0000822-02.2020.403.9301.

No mais, aguarde-se o cumprimento da decisdo precedente (evento 83).

Cumpra-se.

0000481-06.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130200

RECORRENTE:JAIRO DOS SANTOS (SP209394 - TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

O processo sera pautado oportunamente, observadas as prioridades legais e a antiguidade da distribuicdo recursal. Int.

0001699-49.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130202
RECORRENTE:MAURICIO DE OLIVEIRA (SP372032- JOSE JORGE DE SEIXAS,SP312913 - SAMIA MOHAMAD
HUSSEIN, SP328087-ANA CAROLINA ROLIM BERTOCCO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Eventos 39-40: Anote-se.
Apds, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

0004619-61.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130298

RECORRENTE: LUZIA ORLANDA MANCINI MANFRIN (SP335346 - LUCIANO DI DONE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

Eventos 32/33: Exclua-se o feito da pauta de julgamento virtual.
Inclua-se na sessdo de julgamento telepresencial do dia 25/08/2020, as 14:00 horas.
Intimem-se.

0000608-38.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301132207
RECORRENTE:JAYSON CARVALHO DE CAIRES (SP135077- LUCIA HELENA DIAS DE SOUZA)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Prevalecendo a legislagdo especial, a auséncia de anexag¢@o do voto divergente ndo causa nulidade ao julgado, posto que néo acarreta qualquer
beneficio ou prejuizo as partes, tampouco sendo obrigatdria sua anexago, motivo por que deixo de anexar o voto divergente.

Retornem os autos ao eminente Juiz relator.

Intime-se.

0056537-13.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130670
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUZIA DE ASSUNCAO MATOS (SP263647- LUCILENE RAPOSO FLORENTINO)

Nos termos do artigo 1023, §2° do CP C, intime-se o embargado para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declaragio opostos pela
parte autora no prazo de 05 dias.

0010999-19.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130796
RECORRENTE:ORLANDO MIGOTTO (SP240304 - MARIA FATIMA GOMES LEITE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Manifeste-se a CEF sobre o pedido de habilitagéo dos sucessores do autor falecido, em 15 (quinze) dias.
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0002267-90.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301131152

RECORRENTE: CONDOMINIO RESIDENCIAL COLINA VERDE (SP088792 - GISELIAPARECIDA BAZANELLI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 184538 - ITALO SERGIO PINTO) (SP 184538 - ITALO SERGIO PINTO,
SP163855- MARCELO ROSENTHAL)

Eventos 28 € 29: a CEF requer a juntada de substabelecimento aos autos. Todavia, ndo foram juntados os atos contitutivos referentes a parte r¢,
o que impossibilita o cadastros dos procuradores. A ssim, cadastre-se os advogados [talo Sérgio Pinto, OAB SP n. 184.538 ¢ Marcelo
Rosenthal, OAB SP n. 163.855, somente para o fim de tomar ciéncia deste despacho. Apds, na auséncia dos atos constitutivos, efetue-se o
descadastro dos procuradores.

No mais, aguarde-se inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003758-59.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301131137

RECORRENTE:ADEMIR INACIO DE MATOS (SP056182 - JOSE CARLOS CACERES MUNHOZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Eventos 29 e 30: Em respeito ao contraditorio, dé-se vista do documento juntado pela autora a parte contraria, para manifestagdo em 15 dias, nos
termos do § 1°do artigo 437 do CP C, sem prejuizo de posterior analise quanto a admissibilidade da juntada do documento na presente fase do
procedimento.

Intimem-se.

0006750-29.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130806
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA DOS SANTOS (SP379799 - ALBERICO REIS DE CARVALHO)

Conforme documento anexado aos autos (arquivo 22) o beneficio foi implantado em favor da autora e nio ha nos autos oficio determinando a
suspensdo do pagamento.
Diante disso, indefiro expedicao de oficio para implantag@o do beneficio.

0001541-19.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130804
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSEMARI ROCHA (SP341878 - MARIA ANAIDE ARRAIS GRILLO)

Vistos.

Evento 45: ciéncia a parte autora do oficio de cumprimento do evento 40 dos autos, bem como da data de inicio do procedimento de reabilitacdo
profissional (14/07/2020).

Apds, voltem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.
Int. Cumpra-se.

5007612-27.2018.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301131164
RECORRENTE:REGINA CELIA MIGUEL (SP272012-ADRIANA PERIN LIMA DURAES, SP281547- ALFREDO
ANTONIO BLOISE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Tendo em vista que o Hospital Geral de Pedreira foi devidamente intimado da deciso anterior, conforme certiddo supra, aguarde-se
manifestagdo do Hospital até 31.07.2020.

Findo esse prazo, sem qualquer manifestacdo, devera a Secretaria, independentemente de novo despacho, expedir mandado de busca e
apreensdo, para que seja apreendida a ficha de atendimento mecionada na deciséo anterior.

0001663-14.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301131515
RECORRENTE:EDONIASALVES DE OLIVEIRA (SP135436 - MAURICIO BALTAZAR DE LIMA, SP213950 - MARILENE
APARECIDA CLARO SAMPAIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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Vistos, em despacho.

Peticiona o autor requerendo providéncias no sentido de implanta¢@o do beneficio.
Observo que foi concedida antecipag@o de tutela por ocasido da prolagdo do acérdao.
Assim, cumpra-se, com urgéncia.

Oficie-se. Int.

0001863-39.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130390

RECORRENTE:ANTONIO ADHEMAR DE LOURTENCO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de ac¢do ajuizada em face do INSS pleiteando a revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo identificado pelo
NB0771140509 (DIB: 03/08/87), de modo a adequar a renda mensal ao novo teto previsto nas Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/2003.
Em decisao proferida nos autos dos Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas (IRDR) n° 5022820-39.2019.4.03.0000, em tramite
perante o Tribunal Federal R egional da 3 Regido, foi determinada a suspensio da tramitag@o das agdes que versem sobre a matéria.
Assim, em cumprimento a decisfo supra referida, determino o sobrestamento do feito.

Intimem-se.

0005487-83.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130877
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FREDMAN DE OLIVEIRA CAMARGO (SP202185- SILVIA HELENA RODRIGUES)

Considerando que fui vencida na sessao de julgamento, encaminhem-se os autos ao E. Relator do acorddo vencedor a quem compete a
apreciago dos embargos de declaragao.

0050820-49.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130732

RECORRENTE:NATALY PERES RODRIGUES (SP338821 - ALEXSANDRO VIEIRADE ANDRADE) NICOLY PERES
RODRIGUES (SP338821 - ALEXSANDRO VIEIRADE ANDRADE) LANAY CAROLINE PERES RODRIGUES (SP338821 -
ALEXSANDRO VIEIRADE ANDRADE) LANNA LETICIA PERES RODRIGUES (SP338821 -ALEXSANDRO VIEIRA
DEANDRADE) NICOLY PERES RODRIGUES (SP345998 - JULIANA GARCIA PETRENAS) NATALY PERES
RODRIGUES (SP345998 - JULIANA GARCIAPETRENAS) LANAY CAROLINE PERES RODRIGUES (SP 345998 -
JULIANA GARCIAPETRENAS) LANNA LETICIAPERES RODRIGUES (SP345998 - JULIANA GARCIA PETRENAYS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

A parte autora ajuizou a¢do em face do Instituto Nacional do Seguro Social requerendo a concessao do beneficio de auxilio-reclusdo. O pedido
foi julgado improcedente. A autora recorreu.

O pedido foi assim julgado:

O auxilio-recluséo € beneficio que tem por finalidade substituir os meios de subsisténcia da familia do segurado privado de sua liberdade, sendo
condicdo essencial para a percepgdo desse beneficio que o recluso ndo receba remuneragéo da empresa, ndo esteja em gozo de auxilio-doenga,
aposentadoria ou abono de sim julgado: permanéncia em servigo. Sdo requisitos para a concessao do beneficio a condi¢do de recluso em regime
fechado do instituidor, a qualidade de segurado deste, a baixa renda (a partir da Emenda Constitucional n.® 20, de 16/12/98, que deu nova redacéo
aoart. 201,1V, CF/88) e a qualidade de dependente do postulante. A qualidade de dependente dos autores restou comprovada pelas certiddes de
nascimento de fls. 03/06 do arquivo 02. Verifico, no entanto, que a condi¢@o de recluso em regime fechado ndo restou comprovada. A lei 13.846
de 18 de junho de 2019 alterou a redag@o do artigo 80 da Lei 8.213/91 para incluir o requisito da prisdo em regime fechado para gerar o direito ao
beneficio do auxilio-reclusdo. O Cédigo Penal define o regime fechado como sendo aquele em que a execug@o da pena ocorre em
estabelecimento de seguranga maxima ou média (artigo 33, § 1° alinea a do Cddigo Penal). Dessa forma, tendo em vista que a prisdo do autor
ocorreu apenas em 19.07.2019, apds a vigéncia da Lei 13.846/2019, e que esta foi uma prisdo temporaria, verifico que os requisitos para a
concessao do beneficio de auxilio-reclusdo ndo foram implementados, mostrando-se improcedente o pedido. Isto posto e mais o que dos autos
consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

A parte autora recorreu. Alegou que houve erro in judicando pois a prisdo a que foi submetida a parte é a preventiva e ndo a temporaria.

O juiz mencionou prisdo temporaria apenas para diferenciar da decorrente do transito em julgado, assim ndo vislumbro erro in judicando, mas
mero entendimento do magistrado de que nio cabe o beneficio nas prisdes cautelares.

Nao comungo do mesmo entendimento. Quando a lei restringe a prisdo ao regime fechado apenas esta afastando o beneficio aos condenados aos
regimes aberto ou semiaberto e nos casos de progressio de regime.

Destarte, quando a prisdo preventiva ndo for substituida pela domiciliar o réu ou acusado permanece encarcerado, o que se assemelha ao regime
fechado. A intengdo da lei, a meu ver, ndo foi impossibilitar o recebimento do beneficio nas hipoteses de prisdo preventiva, mas apenas quando a
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condenagao impuser ao réu regime diverso do fechado.

Ressalte-se, ainda, que ndo sio raras as hipdteses de prisdes preventivas que se prolongam por varios meses, ndo sendo razoavel privar-se o
dependente em tais hipdteses.

O beneficio foi indeferido administrativamente emrazao de ter o INSS entendido que a parte havia perdido a qualidade de segurada, pois consta
do CNIS que a tltima contribuicéo ocorreu em 10/2015, com perda da qualidade de segurada em 15/12/2016.

Ocorre que consta dos autos a CTP S coma informagao de que a data de saida do labor foi o dia 21 de setembro de 2018 (fls. 36). Como a parte
foi presa em julho de 2019 ainda teria a qualidade de segurada.

O salario que consta de sua CTPS é de R$ 1.098,34 em 01 de outubro de 2015. Nessa data o valor limite para o recebimento era de R$ 1.089,72.
Assima sua remuneragao nio autorizava o pagamento. Como no ha os valores das supostas remuneragdes que ele teria recebido, pois nada
consta do CNIS e de sus CTP S sndo ha como se aferir o valor referente ao ano da saida da empresa.

Se fosse aplicada a jurisprudéncia do STJ esse valor seria irrelevante pois o beneficio seria devido em razio do desemprego, independentemente
da ultima remuneracdo. Ocorre que recentemente o STJ decidiu sobrestar os processos que versam acerca da questdo delimitada pelo Tema
896.

Como, todavia, ndo ha informagdes acerca das remuneracgdes da parte ndo ha como se saber se o caso se enquadra ou ndo na hipétese de
sobrestamento. Destarte intime-se a parte para que apresente extratos bancarios ou recibos de pagamento da empresa para comprovagao do
efetivo labor bem como da remuneragéo recebida referentes aos anos de 2016,2017 ¢ 2018. Prazo: 10 (dez) dias.

Intimem-se.

0000930-69.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130205

RECORRENTE:RAFAEL MOURA DE BRITO (SP121023 - MARCIA CRISTINA DE SOUZA RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Evento 40: Intime-se pessoalmente a parte autora, a fim de que constitua novo advogado, no prazo de 15 dias, sob pena de extingdo do feito.

0003652-38.2016.4.03.6113 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130814
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ ROBERTO DO NASCIMENTO (SP347019- LUAN GOMES)

Tendo em vista a possibilidade de carater infringente, manifeste-se a parte autora sobre os embargos de declaragdo do INSS.

Apds, tornem conclusos para julgamento.

0006875-09.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130723

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GILSON CARDOSO DA SILVA FILHO (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA) EMILLY
GEROLAINE CARDOSO DA SILVA (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)

Evento 53: Oficie-se 0 INSS que proceda a retificag@o do beneficio, para que conste como titulares EMILLY GEROLAINE CARDOSO
DA SILVA e GILSON CARDOSO DA SILVA FILHO.
Apds, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento. Int.

0006393-56.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301132327
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARILUAYRES DOS SANTOS (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)

Converto o julgamento em diligéncia.

Ao analisar o tema da aferi¢do do ruido, a Turma Nacional de Uniformizago fixou as seguintes teses, conforme a decisdo proferida em sede de
embargos declaratdrios no PUIL n.° 0505614- 83.2017.4.05.8300/PE (Tema 174), publicada em 21/03/2019 (https://www.cjf.jus.br/cjf/
corregedoria-da-justica-federal/turma-nacional-de-uniformizacao/temas-representativos):

a) a partir de 19/11/2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, € obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢&o de exposi¢cao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢cao pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma;

b) em caso de omissdo ou divida quanto a indicacdo da metodologia empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo
deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica
utilizada na medi¢ao, bem como a respectiva norma.

Destarte, faculto a parte autora, no prazo de 60 (sessenta) dias e sob pena de precluso, a juntada do laudo técnico (LTCAT) que respaldou a
elaboragdo dos PP Ps, referente ao periodo a partir de 19.11.2003.
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Com a juntada, dé-se vista a0 IN'SS pelo prazo de 5 (cinco) dias.
Apds ou inerte a parte autora, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.
Intime-se. Cumpra-se.

0010359-95.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130203
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DEJAIR ESMERALDINO (SP207292 - FABIANA DALL OGLIO RIBEIRO PORTILHO, SP297065 -
ANSELMO AUGUSTO BRANCO BASTOS)

Evento 45: Manifeste-se 0 INSS, no prazo de 48 horas, sobre o alegado descumprimento de ordem judicial.
Oficie-se. Int.

0003427-38.2009.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130217
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ROSA EVARISTO DE LIMA (SP393209- DANIEL LOPES DA SILVA)

Eventos 41: Anote-se. Atente-se para o comprovante de endereco da parte autora (fls. 5 - evento 43).
Tendo em vista a possibilidade de realizagdo de acordo, remetam-se os autos a0 CECON para realizag@o de audiéncia.
Sendo infrutifera a conciliagio das partes, ao arquivo sobrestado. Int.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001285

DECISAO TR/TRU-16

0007962-08.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130344
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS MARTIN SILVERIO (SP278423 - THIAGO BARISON DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que, para o agente eletricidade, acima de 250 volts, é inexigivel o critério da permanéncia da exposicdo ao agente
nocivo para fins de caracterizagio da especialidade do labor.
E o breve relatorio.
Decido.
Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratac@o, quando o acérddo recorrido divergir de entendimento consolidado:
a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;
b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagédo ou em pedido de uniformizagao de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;
¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
d) em simula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizagao.
No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 210, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
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“Para aplicag@o do artigo 57, §3.°, da Lein.® 8.213/91 a tensdo elétrica superior a 250 V, exige-se a probabilidade da exposi¢do ocupacional,
avaliando-se, de acordo com a profissiografia, o seu carater indissociavel da produg@o do bem ou da prestag@o do servigo, independente de tempo
minimo de exposi¢do durante a jornada."

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugio 586/2019 - CJF, determino a devolug@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza)
Federal Relator(a) para realizacdo de eventual juizo de retratag@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugio 586/2019 - CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformiza¢éo de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004007-83.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130384

RECORRENTE:ANGELA PRISCILA RODRIGUES DA SILVA (SP323840 - GRAZIELA TOMOE HIEDA DOS PRAZERES
GONCALVES) FELIPE GABRIEL CASTRO SILVA (MENOR IMPUBERE) (SP323840 - GRAZIELA TOMOE HIEDA DOS
PRAZERES GONCALVES)ANA LIVIAAPARECIDA CASTRO SILVA (MENOR IMPUBERE) (SP323840 - GRAZIELA
TOMOE HIEDA DOS PRAZERES GONCALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e 586/2019 CJF.

Trata-se e agravo apresentado pela parte ré contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acérddo
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, bem como peticdo da parte autora
manifestando concordancia com os critérios de consectarios apresentados pela parte ré.

Decido.

1. Da peticdo da parte autora

A aquiescéncia da parte autora com a proposta apresentada pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal. Por conseguinte, prolongar o
processo nessas condicdes seria medida contraria aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especial a celeridade e a
economia processual.

2. Do agravo da parte ré

Pela leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°,do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com
base na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussio geral, em julgamento de recursos repetitivos ou nos casos de
sobrestamento, cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgao colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Confira-se a redagéo
do artigo 1.021 do Cddigo de Processo Civil, in verbis:

“Art. 1.021. Contra decisio proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo érgio colegiado, observadas, quanto ao
processamento, as regras do regimento interno do tribunal.

§ 1°Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara especificadamente os fundamentos da decisdo agravada.

§ 2° O agravo sera dirigido ao relator, que intimara o agravado para manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15 (quinze) dias, ao final do qual,
ndo havendo retratagao, o relator leva-lo-a a julgamento pelo 6rgio colegiado, com inclusdo em pauta.”

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais
Federais da 3 Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n°30, de 15/12/2017, prevé em seu art.
10,§§4°a 6>

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagéo, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes
de Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador
dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifo, excluido o Magistrado integrante da Turma R egional de Uniformizag@o, sem prejuizo das demais
competéncias que lhe sdo proprias, incumbindo-Ihes:

(...)

11 - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questao a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geralou a
recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no
regime de repercussao geral;

b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagio que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal,
Superior Tribunal de Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagao;

d) pedido de uniformizacéo que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussao geral,
ou com stimula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizago, ou, ainda, com sumula da Turma Regional de
Uniformizag¢3o;

e) pedido de uniformizago que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolugdo de demandas repetitivas,
julgado pelo Superior Tribunal de Justica.

(...)

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizagao nos termos do inciso I1 deste artigo, ou, ainda, nos casos de
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sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias tteis a contar da respectiva publicag@o.

§5° O agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intima¢ao do agravado para
contrarrazdes, no prazo de quinze dias tuteis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratagéo.

§6°Nao havendo juizo de retratagdo, o Juiz que proferiu a decisdo agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que
integra, a qual ndo coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.”
(Grifos nossos)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada se lastreou em precedente obrigatorio (Tema 896 do STJ), decidido na sistematica os
recursos repetitivos/repercussio geral. Por conseguinte, o recurso cabivel € o agravo interno.

Ante o exposto:

(1)) HOMOLOGO o acordo quanto ao regime aplicavel a corre¢@o monetaria e aos juros de mora, que deverdo observar o acordo celebrado
pelas partes;

(ii) declaro PREJUDICADO O RECURSO apresentado pela parte ré emrelagdo a questio dos consectarios; e,

(i) no mais, determino a secretaria que regularize a distribui¢do do(s) agravo(s) interno(s), inclusive anexando ao apenso a peticdo de
contrarrazes, caso ofertada, e proceda a remessa deste ao drgdo competente para julgamento do recurso, nos termos regimentais (artigo 10, §5°,
da Resolu¢don. 3/2016 CJF3R).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003316-66.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301121556
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO CARLOS BARBARA (SP301154- MARCELO CIPRESSO BORGES, SP256745 -
MARIA RUBINEIA DE CAMPOS SANTOS)

O Colendo Superior Tribunal de Justica proferiu recente decisdo nos autos da ProAfR no Recurso Especial (2019/0184299-4 — 01/10/2019-
DJe de 21.10.2019), no sentido de determinar a suspensio de tramitagdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos que tramitem
no territorio nacional, inclusive no sistema dos Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais, que tratam da
possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edigdo da Lein®9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997,
de 05.03.1997, com ou sem o uso de arma de fogo.

Desse modo, faz-se necessario o sobrestamento do presente feito, no aguardo da fixacdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores
dos indices devidos para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisdo dos processos metaindividuais a
presente lide.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0040439-79.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130709

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RAUL SUZANO PAVAO (SP345432 - FELLIPE MOREIRA MATOS, SP338615 - FELIPE DE BRITO
ALMEIDA)

Eventos 52/53: Trata-se de pedido de tutela de urgéncia, a fim de que seja deferida a prorrogacdo da DCB, fixada no acorddo em 30/04/2020,
para dezembro/2020, em virtude de ndo haver qualquer previsdo de normalizagdo da situag@o que estamos vivendo, bem como a imediata
implantag@o do auxilio-doenga.

Indefiro o pedido, por ndo estar comprovado que a parte autora ainda esteja incapacitada para o exercicio de atividade laborativa. Ressalto que,
nos termos do artigo 4°, da Lei 13.982/20, a parte pode requerer a antecipa¢éo do beneficio perante o INSS independentemente da realizagao de
pericia, emrazio das circunstincias excepcionais vividas em decorréncia da pandemia. Prazo prorrogado pelo Decreto 10.413, de 2 de julho de
2020. Int.

0002201-71.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131879
RECORRENTE:ALTALINO EURIPEDES SAMPAIO (SP309886 - PATRICIA PINATI DE AVILA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

- O Superior Tribunal de Justiga, no julgamento dos recursos especiais repetitivos (RECURSO ESPECIALN°1.788.404 — PR; RECURSO
ESPECIAL N°1.674.221 — SP), firmou a seguinte tese: “o tempo de servigo rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei
8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obteng@o da aposentadoria hibrida por idade, ainda que néo tenha sido
efetivado o recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, § 3o. da Lei8.213/1991, seja qual for a predomindncia do labor misto exercido
no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo”.

- A Vice-Presidéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, combase no § 1°do art. 1.036 do CP C, admitiu como representativos de controvérsia os
recursos extraordinarios interpostos contra o acordao proferido no julgamento dos Recursos Especiais n. 1.674.221/SP e 1.788.404/PR (Tema
Repetitivon. 1007/STJ) e determinou a suspensao nacional da tramitagéo de todos os processos que versem sobre a mesma controvérsia
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somente em grau recursal, em tramite no &mbito dos Tribunais e das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais.
- Versando esta demanda sobre o exercicio de atividade rural, remoto e descontinuo, anterior a lei8.213/1991 a despeito do ndo recolhimento de
contribuicdo previdenciaria, determino, por ora, a suspensao deste processo.

0052507-47.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130810

RECORRENTE: MANUEL PAULA LEITE (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 - CJF3R, no dmbito do Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios
(SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Apesar de o Superior Tribunal de Justi¢a ainda nio ter revisto a tese fixada no julgamento do Tema 692, o sobrestamento deste feito, coma
devida vénia, ndo se justifica.

Ao exercer juizo de retratagdo, a Turma Recursal de origem aplicou a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal no Tema 313, reconhecendo
a decadéncia do direito da parte autora de revisar seu beneficio previdenciario. Porém, ndo adentrou na questdo da devolug@o de valores
recebidos pela parte demandante, em razio de tutela antecipada posteriormente cassada. A demais, ndo foi interposto pedido de uniformizagéo
contra 0 novo acordio. Assim, a instdncia recursal esta exaurida, devendo a peticdo de cobranga ser apreciada pelo juizo a quo, emrespeito a
competéncia funcional (art. 52 da Lei9.099/1995 c/c arts. 16 e 17 da Lei 10.259/2001).

Ante o exposto, reconsidero a decisdo do evento 51 e determino a certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos ao juizo de origem, a
quem compete apreciar a peticdo do evento 49.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0015819-66.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130770
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DOMICIA GOMES DOS REIS (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

Trata-se de ac¢do objetivando revisdo da RMI do beneficio previdenciario, questionando as regras de aplicagdo nos termos do artigo3° da Lei
9.876 de 1999.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 999, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e II da Lei8.213/1991, na apuragéo do salario de beneficio, quando mais favoraveldo que a
regra de transi¢do contida no art. 30. da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior
a publicacdo da Lei9.876/1999.”

Contudo, foi interposto recurso extraordinario, pelo INSS, com fundamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra
acdrdio da Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justi¢a que, no julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia
1.554.596/SC.

O recurso extraordinario como representativo de controvérsia foi admitido, conforme excertos da decisdo a seguir:

“(..)

Consoante relatado, insurge-se o Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, contra acérdio proferido pelo Superior Tribunal de Justiga que, no
julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC, fixou a tese de que "Aplica-se a regra definitiva prevista no art.
29,1 e 11 da Lei8.213/1991, na apuragdo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢do contida no art. 30. da Lei
9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Socialaté o dia anterior a publicagdo da Lei9.876/1999" (Tema
999). Na pagina eletronica da Suprema Corte encontram-se alguns precedentes em hipdteses similares nos quais a conclusdo foi no sentido de
que a controvérsia tem natureza infraconstitucional, ndo ensejando, portanto, exame em sede de recurso extraordinario. Exemplificativamente:
ARE 1.216.156/ES,DJe de 27/04/2020,e ARE 1.203.458/SP, DJe de 06/05/2019, ambos da Relatoria do Ministro Gilmar Mendes, e RE
1.265.885/PR, DJe de 08/05/2020, Relator o Ministro Luiz Fux. Nao obstante, é cedigo que diretriz do Supremo Tribunal Federal, recentemente
reiterada por seu Presidente por meio de oficio encaminhado a todos os Tribunais, quanto aos feitos representativos de controvérsia, recomenda
a admissdo de recurso extraordinario, ainda que se vislumbre possivel questao infraconstitucional, de modo a permitir o pronunciamento do
Pretorio Excelso sobre a existéncia ou ndo de matéria constitucional no caso e, eventualmente, sobre sua repercussao geral. Outrossim, cumpre
registrar a existéncia de recurso extraordinario submetido ao rito da repercussao geral, cujo julgamento pode influenciar o entendimento a ser
adotado na hipotese objeto deste apelo, qual seja, o RE 639856 - tema 616 - incidéncia do fator previdenciario (Lei 9876/99) ou das regras de
transi¢do trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdencidrios concedidos a segurados filiados ao Regime Geral da Previdéncia Social até
16/12/1998. Nesse contexto, tendo em vista a relevancia da matéria e considerando que o presente Recurso Extraordinario foi interposto em
face de precedente qualificado desta Corte Superior de Justica, proferido no julgamento de recurso especial representativo de controvérsia,
entendo ser o caso de remessa do apelo extremo ao Supremo Tribunal Federal, também na qualidade de representativo de controvérsia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/07/2020 15/1198



Presentes os pressupostos de admissibilidade, nos termos do artigo 1.036, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, admito o recurso extraordinario
como representativo de controvérsia, determinando a suspensdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
mesma controvérsia em tramite em todo o territorio nacional. Encaminhe-se o feito ao Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intimem-se.
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA - Vice-Presidente. Brasilia (DF), 28 de maio de 2020.

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela
jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000571-31.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130308

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARCOS KELLER DIAS (SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN, SP 195512 -
DANILO PEREZ GARCIA)

Trata-se de ac¢do objetivando revisdo da RMI do beneficio previdenciario, questionando as regras de aplicagdo nos termos do artigo3° da Lei
9.876 de 1999.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 999, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29, I e II da Lei 8.213/1991, na apuracio do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a
regra de transicdo contida no art. 30. da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior
a publicacdo da Lei9.876/1999.”

Contudo, foi interposto recurso extraordinario, pelo INSS, com fundamento no art. 102, inciso I11, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra
acordio da Primeira Sec¢do do Superior Tribunal de Justi¢a que, no julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia
1.554.596/SC.

O recurso extraordinario como representativo de controvérsia foi admitido, conforme excertos da decisdo a seguir:

“(..)

Consoante relatado, insurge-se o Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, contra acérdio proferido pelo Superior Tribunal de Justiga que, no
julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC, fixou a tese de que "Aplica-se a regra definitiva prevista no art.
29,1 e 11 da Lei8.213/1991, na apuragao do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢o contida no art. 3o. da Lei
9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Socialaté o dia anterior a publicagdo da Lei9.876/1999" (Tema
999). Na pagina eletronica da Suprema Corte encontram-se alguns precedentes em hipdteses similares nos quais a conclusdo foi no sentido de
que a controvérsia tem natureza infraconstitucional, ndo ensejando, portanto, exame em sede de recurso extraordinario. Exemplificativamente:
ARE 1.216.156/ES,DJe de 27/04/2020,e ARE 1.203.458/SP, DJe de 06/05/2019, ambos da Relatoria do Ministro Gilmar Mendes, e RE
1.265.885/PR, DJe de 08/05/2020, Relator o Ministro Luiz Fux. Nao obstante, é cedigo que diretriz do Supremo Tribunal Federal, recentemente
reiterada por seu Presidente por meio de oficio encaminhado a todos os Tribunais, quanto aos feitos representativos de controvérsia, recomenda
a admissdo de recurso extraordinario, ainda que se vislumbre possivel questao infraconstitucional, de modo a permitir o pronunciamento do
Pretorio Excelso sobre a existéncia ou nao de matéria constitucional no caso e, eventualmente, sobre sua repercussao geral. Outrossim, cumpre
registrar a existéncia de recurso extraordinario submetido ao rito da repercussao geral, cujo julgamento pode influenciar o entendimento a ser
adotado na hipétese objeto deste apelo, qual seja, o RE 639856 - tema 616 - incidéncia do fator previdenciario (Lei 9876/99) ou das regras de
transicao trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a segurados filiados ao Regime Geral da Previdéncia Social até
16/12/1998. Nesse contexto, tendo em vista a relevancia da matéria e considerando que o presente Recurso Extraordinario foi interposto em
face de precedente qualificado desta Corte Superior de Justica, proferido no julgamento de recurso especial representativo de controvérsia,
entendo ser o caso de remessa do apelo extremo ao Supremo Tribunal Federal, também na qualidade de representativo de controvérsia.
Presentes os pressupostos de admissibilidade, nos termos do artigo 1.036, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, admito o recurso extraordinario
como representativo de controvérsia, determinando a suspensdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
mesma controvérsia em tramite em todo o territorio nacional. Encaminhe-se o feito ao Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intimem-se.
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA - Vice-Presidente. Brasilia (DF), 28 de maio de 2020.

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela
jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade.
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Acautelem-se os autos em pasta propria.
Intimem-se. Cumpra-se.

0004463-71.2020.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130294
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JULTANATHALYE ROCHA BUFALO (SP375170 - WALISSON IGOR VELLOSO EUZEBIO ABADIA)

O Superior Tribunal de Justiga (STJ), em acorddo da relatoria do Min. Herman Benjamin, DJe de 01.07.2020, acolheu a Questio de Ordem
nos termos dos arts. 256-S e 256-T do RI/STJ, para submeter o REsp 1.842.985/PR ¢ 0 REsp 1.842.974/PR aorito da revisdo de tese
repetitiva relativa ao Tema 896/STJ (REsp 1.485.417), de forma que a Primeira Secdo delibere sobre sua modificagdo ou sua reafirmacao. O
tema repetitivo 896 tem o seguinte enunciado: ““ Para a concessao de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei8.213/1991), o critério de aferi¢do de renda
do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisdo ¢ a auséncia de renda, e nio o tltimo salario de
contribuicdo”.

Determinou, ainda, a suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questio delimitada pelo Tema
896/STJ e que tramitem no territorio nacional (art. 1.037, 11, do CP C/2015).

Ante o exposto, determino a suspenséo deste processo.

Int.

0000622-04.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130425

RECORRENTE:ROSALY MARIA DIOLINDO (SP 198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Manifeste-se 0 INSS sobre os embargos opostos pela parte autora, nos termos do art. 1.023, §2°,do CPC. Intimem-se

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista anova decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justica, que determinou a suspensio da tramitacdo das acées
relacionadas a aposentadoria hibrida, determino o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisfo do referido Tribunal.
Intimem-se as partes e, apés, sobreste-se o processo.

0004020-38.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130872
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMEM MARIA PENACHIONE GARDIM (SP279399 - ROGERIO FERNANDO DE CAMPOS)

0004703-75.2016.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130873
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUZA MARIA GUIMARAES DOS SANTOS (SP228754 - RENATO VALDRIGHI)

FIM.

0009496-84.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130790

RECORRENTE: BENEDITO JOSE DA CUNHA NETO (SP101934- SORAYAANDRADE LUCCHESI DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: MRS LOGISTICA S/A (MG111202- LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA) INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

Apds a publicag@o do acérdio de julgamento de seu recurso inominado a parte autora apresenta novamente recurso inominado pretendendo a
reforma do acérdio.

E o breve relatorio.

Decido.

A Lein. 10.259/01, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) recurso contra decisdo que defere ou indefere
medidas cautelares (art. 4°); b) recurso inominado de sentenga definitiva (art. 5°); ¢) pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia (art. 14) e d)
recurso extraordinario (art. 15).

Além dessas espécies e, aplicando-se subsidiariamente a Lein. 9.099/95, desde que ndo conflite coma Lein. 10.259/01 (art. 1°), admitem-se os
embargos de declaracdo (arts. 48 a 50, daquela lei).

Em verdade, a parte autora disfar¢a verdadeira acéo rescisoria sob 0 nome de recurso inominado.

Alids, numa interpretago sistematica da Lein®. 10.259/2001, que em seu art. 1° permite a aplicagio subsidiaria da Lein®. 9.099/1995 (norma que
criou o sistema de Juizados Civeis e Criminais Estaduais), resta cristalina a regra que nega taxativamente a apreciacao de a¢des rescisorias no
procedimento do JEF.

Nesse passo, também, o Enunciado n®. 44 do FONAJEF:

“Nao cabe agao rescisoria no Juizado Especial Federal. O artigo 59 da Lein.®9.099/95 esta em consonancia com os principios do sistema
processual dos Juizados Especiais, aplicando-se também aos Juizados Especiais Federais.”

N3o ha incompatibilidade vertical entre as normas supramencionadas e o art. 5° da Constituicdo Federal, na medida em que as questdes
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processuais ndo foram impostas pela norma hierarquicamente superior, podendo ser reguladas pela de grau inferior, como de fato ocorreu, em
observancia ao preceito do art. 22, 1, da Constituigdo Federal.

Ressalte-se que o proprio c. Supremo Tribunal Federal, instado a se manifestar sobre o controle de outra disposi¢éo infraconstitucional,
relativamente ao mandado de seguranga, qual seja, o prazo para a impetragao, proclamou a constitucionalidade da norma correlata consoante o
verbete da Sumula n° 632.

Em decorréncia, a disposi¢ao que limita a competéncia, por ser essencialmente processual, tem a mesma validade.

Ante o exposto, ndo conhego do recurso, nos termos do art. 330, I11 c/c art. 485, 1, do Cédigo de Processo Civil/2015.

Certifique-se o transito em julgado do acorddo e baixem os autos ao primeiro grau de jurisdigdo.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

De acordo com a informacéo constante no sitio do STJ (Boletim Precedentes STJ - Edicao n. 48, de 16/06/2020 a01/07/2020), a
Primeira Sec¢fo, nasesséo de julgamento realizada em 27/5/2020, acolheu a Questio de Ordem para, nos termos dos arts. 256-S e
256-T do RI/STJ, submetero REsp 1.842.985/PR e 0 REsp 1.842.974/PR ao rito darevisiio de tese repetitiva relativa ao Tema
896/STJ (REsp 1.485.417), de forma que a Primeira Secéo delibere sobre sua modificaciio ou sua reafirmaciio (acérdio publicado
no DJe de 1/7/2020), implicando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitam
nestaregifio que tratem sobre a mesma matéria daqueles autos, nos seguintes termos: “[...] Tema: 896 (Possivel Revisio de
Tese) Processo(s): REspn. 1.842.985/PR Relator: Min. Herman B enjamin Tese firmada anteriormente: Para a concessio de
auxilio-reclusio (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério de afericdo de renda do segurado que niio exerce atividade laboral
remunerada no momento do recolhimento a prisio é a auséncia de renda, e nio o tltimo salario de contribui¢fio. Data da afetacio:
1/7/2020 Anotacdes NUGEP: A Primeira Secfo, nasessio de julgamento realizada em 27/5/2020, acolheu a Questio de Ordem
para, nos termos dos arts. 256-S e 256-T do RI/STJ, submeter o REsp 1.842.985/PR e 0 REsp 1.842.974/PR ao rito darevisio
de tese repetitiva relativa ao Tema 896/STJ (REsp 1.485.417), de forma que a Primeira Secéo delibere sobre sua modificagio ou
sua reafirmacéio (acérdio publicado no DJe de 1/7/2020). Abrangéncia da ordem de suspensio de processos: Ha determinacio de
suspensio de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questiio delimitada pelo Tema
896/STJ e que tramitem no territorio nacional (art. 1.037, I1, do CPC/2015). [...]” Em conse quéncia, tratando o presente feito
sobre a mesma controvérsia mencionada acima, o processamento esta sobrestado por forca da referida deciso. Em consequéncia,
determino o arquivamento provisorio dos autos até ulterior determinaciio do Superior Tribunal de Justica. Uma vez afastado o
sobrestamento, desarquivem-se os autos e prossiga-se com a tramitacéo do feito. Intimem-se. Cumpra-se.

0000011-46.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130657

RECORRENTE: LORRAYNY YASMYN JANA DA SILVA (SP284154- FERNANDO SANDOVAL DE ANDRADE
MIRANDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008265-14.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130655

RECORRENTE:HELLENA VITORIA DA SILVA RODRIGUES (SP375170 - WALISSON IGOR VELLOSO EUZEBIO
ABADIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001921-03.2019.4.03.6339 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130656
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARCELLI VITORIA ALVES (SP354544 - GILSON RODRIGUES DE SOUZA, SP399476 - DIOGO DE
OLIVEIRA)

0011049-61.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130653

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DAVI BENEDITO FERREIRA DE OLIVEIRA (SP350396 - CRISTINA SILVA DE BRITO) ENZO GABRIEL
BENEDITO FERREIRA DE OLIVEIRA (SP350396 - CRISTINA SILVA DE BRITO)

FIM.

0004168-71.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130417

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MAURICIO MARQUES DA SILVA (SP362502 - DANILO CACERES DE SOUZA, SP362355- NATALIA
FERNANDES DE CARVALHO)

Os embargos de declaragdo serdo levados em mesa na proxima sessdo desta 15* Turma Recursal. Intime-se a parte autora.

0001089-98.2017.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130416

RECORRENTE: GILBERTO SOARES (SP318250 - CARINA TEIXEIRA DE PAULA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENTIAPARECIDA
PARENTE)

Manifeste-se o INSS sobre os embargos opostos, nos termos do art. 1.023, § 2°, do CP C. Intimem-se
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0003284-47.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130266

RECORRENTE:MARCO ANTONIO SOARES DA SILVA (SP261540- ALESSANDRA DA SILVA LIRA RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Eventos 62/65: Trata-se de pedido de tutela de evidéncia formulado pela parte autora em peti¢do avulsa e nas contrarrazdes, visando que ndo seja
admitido o pedido de uniformizagao interposto pelo INSS.

Decido.

No caso concreto, o autor esta recebendo regularmente o beneficio de auxilio-acidente concedido no acérdio recorrido.

Por outro lado, 0 INSS vem exercendo o regular direito de defesa, garantido pela Constituicdo Federal a todas as partes.

A alegacgdo da parte autora, in concreto, ndo demonstra evidéncia de abuso do direito de defesa.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de tutela de evidéncia requerido pela parte autora.

Encaminhem-se os autos para a pasta de admissibilidade para regular processamento do(s) recurso(s) excepcional(is) pendente(s) evento 58.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Deciséo do evento 13: Retornem os autos ao arquivo sobrestado.

0003336-76.2008.4.03.6316 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131194
RECORRENTE:ROMUALDO CARLINI (SP214130- JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

0003477-95.2008.4.03.6316 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131193
RECORRENTE:HELIO VIEIRA DE FREITAS (SP214130- JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

FIM.

0008032-39.2009.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131188
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOSE MENDES SOLHEIRO (SP061220 - MARIA JOAQUINA SIQUEIRA)

Evento 24: Dé-se vista a parte autora da peticao acostada aos autos pela CEF.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A fixacdo datese no Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC, de que: “Aplica-se aregra definitiva
previstano art. 29,1 e I1 da Lei 8.213/1991, na apuracio do salario de beneficio, quando mais favoravel do que aregra de transicéio
contida no art. 3o0. da Lei 9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a
publicacio da Lei9.876/1999”, foi submetida novamente a apreciacido do C.STJ. O C. Superior Tribunal de justica em decis o
monocratica proferidano RE no RECURSO ESPECIAL N°1.596.203/PR (2016/0092783-9), da relatoria da Min. M aria
Therezade Assis Mora, publicado em 01.06.2020, admitiu o recurso extraordinirio como representativo de controvérsia,
determinando a suspensio de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia
em trimite em todo o territério nacional, determinando a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal. Ante o exposto,
determino a suspensio deste processo. Int.

0001005-68.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301125731
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAO JOSE DE LIMA (SP 186603 - RODRIGO VICENTE FERNANDEZ, SP404998 - BRENO VIRNO
CLEMENTE)

0000440-37.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301125732
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE ROBERTO MARQUES DA SILVA (SP175688 - VIVIANE DE ALENCAR, SP204892 - ANDREIA
KELLY CASAGRANDE)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A fixacdo datese no Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC, de que: “Aplica-se aregra definitiva
previstano art. 29,1 e II da Lei8.213/1991, na apuracéo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢édo
contida no art. 30. da Lei 9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a
publicacio da Lei9.876/1999”, foi submetida novamente a apreciacéio do C.STJ. O C. Superior Tribunal de justica em decis o
monocratica proferidano RE no RECURSO ESPECIAL N°1.596.203/PR (2016/0092783-9), da relatoria da Min. M aria
Thereza de Assis Mora, publicado em 01.06.2020, admitiu o recurso extraordinario como representativo de controvérsia,
determinando a suspenséo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia
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em tramite em todo o territério nacional, determinando a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal. Ante o exposto,
determino a suspensio deste processo. Int.

0001070-63.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301128858
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIZEU VIEIRA DA CAMARA (SP225216- CRISTIANO CESAR DEANDRADE DE ASSIS)

0013282-97.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301123833
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SINFREDO PEREIRA SILVA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

0000766-94.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122178
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS AURELIO FERNANDES (SP209276 - LEANDRO PINTO FOSCOLOS)

FIM.

0001445-88.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130424
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CICERO FERREIRA DOS SANTOS (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)

Manifestem-se autor e INSS sobre os embargos opostos, nos termos do art. 1.023, §2°do CPC. Intimem-se

0063959-88.2007.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131181
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSA MONTEIRO (SP009441 - CELIO RODRIGUES PEREIRA)

Evento 31: Dé-se vista a parte autora da peticdo acostada aos autos pela CEF.

0000967-70.2018.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130733

RECORRENTE:ISRAEL BRILHANTE (SP341279-ISRAEL BRILHANTE)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) BANCO DO BRASIL SA (SP 114904 - NEI CALDERON) (SP 114904 - NEI
CALDERON, SP113887- MARCELO OLIVEIRA ROCHA) (SP114904 - NEI CALDERON, SP113887- MARCELO
OLIVEIRA ROCHA, SP163012- FABIANO ZAVANELLA)

Vistos.

Emrazio da condi¢do do autor e os proventos percebidos como militar da reserva remunerada do Exército do Brasil, fica mantido o
indeferimento de concessao de justica gratuita.

Desta forma, fixo o prazo de 05 (cinco) dias para que a parte autora proceda ao recolhimento das custas de preparo do recurso., sob pena de
desergdo.

Intime-se.

0042755-65.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130291

RECORRENTE: MARINETE SANTOS DA SILVA (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia, para determinar a complementacao do laudo médico realizado por perito judicial, também especialista em
Medicina Legal e Pericias Médicas pela ABMLPM.

A parte autora apresenta documentag@o médica que aponta diagnostico de catarata senil, patologia que indica na inicial e alega ser causadora de
incapacidade para sua atividade habitual de cuidadora de idosos.

Considerando que a pericia judicial concluiu expressamente sobre a inexisténcia de incapacidade laboral sob a édtica ortopédica, sem sequer
mencionar a doenga oftalmoldgica e potencialmente incapacitante, devolvam-se os autos ao juizo de origem para que o perito nomeado esclareca,
com base na documentag&o acostada aos autos: A doenga em questao (catarata senil) incapacita a parte autora para sua atividade habitual de
cuidadora de idosos? Eventual incapacidade para tal atividade é total ou parcial, permanente ou temporaria?

0004620-85.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301129223

RECORRENTE: VANDERLEI MOREIRA DOS SANTOS (SP223103 - LEOPOLDINAALECSANDER XAVIER DE
MEDEIROS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora alegando a existéncia de doengas psiquidtricas que ndo foram analisadas na pericia
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/07/2020  20/1198



médica realizada em juizo. Pleiteia, em sintese, a anulacdo da sentenga de primeiro grau para que seja elaborado laudo pericial na especialidade
de psiquiatria (evento 26).

Verifica-se que o laudo constante dos autos ¢ da especialidade cirurgia gerale cirurgia de cabeca e pescogo (evento 16), sendo que a parte autora
informou na peti¢ao inicial, bem como por meio dos documentos médicos, a existéncia de transtorno misto ansioso e depressivo (CID 10 F41.2) e
episodio 2 depressivo grave com sintomas psicéticos (CID 10 F32.2), que ndo foram avaliadas e que pode resultar na condi¢@o de incapacidade
da parte autora.

Assim, para resguardar a ampla defesa, mostra-se imperiosa a elaboragéo de novo laudo pericial na especialidade psiquiatrica.

Ante o exposto, CONVERTO O JULGAMENTO DO FEITO EM DILIGENCIA para que seja elaborado novo laudo pericial na

Apos, com a juntada aos autos do laudo pericial, intimem-se as partes para que se manifestem sobre o teor do referido laudo no prazo de cinco
dias.

Cumprida a diligéncia, RETORNEM OS AUTOS A ESTA TURMA RECURSAL, comurgéncia, para julgamento do feito.

Intimem-se

0002406-91.2019.4.03.6342 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130761
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANA MARIA DA SILVAMELO (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE, SP327297 -
ROSANGELA MARIADALCIN DUARTE)

Peticdo da parte autora (eventos n° 54/55):

Requer a parte autora a antecipagdo dos efeitos da tutela, para a imediata implantagdo do beneficio pleiteado na inicial.

Considerando que o recurso deve ser recebido apenas no efeito devolutivo, conforme dispde o art. 43, da 1e19.099/95, aplicado subsidiariamente &
Leidos Juizados Especiais Federais, e que o art. 16 da Lei 10.259/2001 apenas dispos sobre operacionalizagéo simplificada de cumprimento de
sentenga com transito em julgado, ndo afastando a possibilidade de imediata implantagdo de beneficio, concedo a tutela especifica para
determinar a implantag@o do beneficio concedido na sentenga impugnada, no prazo de 30 dias, independentemente do seu transito em julgado.
Ressalto, porém, a necessidade da devolugao dos valores pagos por for¢a da decis@o liminar revogada, conforme entendimento firmado pelo E.
STJ,ndo obstante ja ter julgado de forma diversa, anteriormente.

Segue a ementa do julgadodo E. STJ:

PETICAO N°10.996 - SC (2015/0243735-0)

RELATOR :MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

REQUERENTE :INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

REQUERIDO : VILMA AVOSANI CONSATTI

ADVOGADO :JOSE LUIS WAGNER E OUTRO(S) - DF017183

INTERES. : INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO PREVIDENCIARIO (IBDP)-“AMICUS CURIAE”

ADVOGADO :ALEXANDRE S TRICHES - RS065635

INTERES. : CONFEDERACAO BRASILEIRADE APOSENTADOS,PENSIONISTAS E IDOSOS - “AMICUS CURIAE”
ADVOGADO : GABRIELDORNELLES MARCOLIN E OUTRO(S) - RS076643

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. ACORDAO
DATURMANACIONALDE UNIFORMIZACAO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PEDIDO JULGADO
IMPROCEDENTE. TUTELA ANTECIPADA DE OFiCIO,POSTERIORMENTE REVOGADA. DEVOLUCAO DE
VALORES. CABIMENTO. JURISPRUDENCIA DO STIASSENTADA EM REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.401.560/MT. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO CONHECIDO E PROVIDO.
DECISAO

Trata-se de incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com
fulcro no artigo 14, § 4°, da Lei 10.259/2001, contra acdérdao proferido pela Turma Nacional de Uniformizagado dos Juizados Especiais Federais,
assim ementado:

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELA PARTE RE. PEDIDO DE CONCESSAO DE BENEFICIO
ASSISTENCIAL. SENTENCA DE PROCEDENCIA REFORMADA PELA TURMA RECURSAL. ANTECIPACAO DOS
EFEITOS DA TUTELA DE MERITO. INEXIGIBILIDADE DAS PRESTACOES PAGAS INDEVIDAMENTE. BOA-FE DO
SEGURADO E CARATER ALIMENTAR DO BENEFiCIO PREVIDENCIARIO. PARADIGMAS QUE NAO REFLETEM A
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA N°51 DA TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO. QUESTAO DE ORDEM 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO.

Em suas razdes, sustenta o INSS que o acérddo da TNU, fundamentado

emsua Sumula 51, diverge da jurisprudéncia do STJ, sedimentada em representativo de controvérsia, Recurso Especial Repetitivo
1.401.560/MT, quanto a possibilidade de devolugio de valores recebidos a titulo de tutela antecipada, posteriormente revogada. Por isso, deve ser
reformado o acérdio.

N3ao foram apresentadas contrarrazdes ao incidente de uniformizagao.

Noticiam os autos que Vilma Avosani Consatti ajuizou acdo em face do

Instituto Nacional do Seguro Social, objetivando concessio de beneficio assistencial, com amparo na Constituigdo Federal de 1988, artigo 203, V,
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na Lei 8.742/1993, artigo 20, § 3° ainda, no Estatuto do Idoso, Lei 10.741/2003, artigo 34, paragrafo tnico.

A sentenga julgou procedente o pedido, determinando ao INSS que concedesse em definitivo o beneficio assistencial & autora, desde o
indeferimento do pedido administrativo, com renda mensal de um salario minimo. A inda, concedeu de oficio a antecipagado dos efeitos da tutela
para determinar a imediata implantag@o do beneficio.

A parte autora opds embargos de declaracdo contra a sentenga, acolhidos para corrigir erro material relativo ao calculo das prestagdes vencidas.
O INSS interpds recurso inominado, com pedido de revogagio da tutela

antecipada.

Emacérdio, a Segunda Turma Recursal de Santa Catarina deu provimento ao recurso, sem, contudo, permitir a repeticdo dos valores ja
recebidos pela autora a titulo de tutela antecipada revogada.

Contra esse acdrdio o INSS apresentou pedido de uniformizagio de jurisprudéncia para a Turma Nacional de Uniformiza¢éo, com fundamento
no artigo 14, § 2°, da Lei 10.259/2001, objetivando ver prevalecer entendimento do Superior Tribunal de Justiga acerca do cabimento da
devolucdo de valores oriundos da antecipacao da tutela revogada, apoiando-se em representativo de controvérsia.

O incidente de uniformizagao foi admitido pela juiza presidente da Turma Recursal e encaminhado & Turma Nacional de Uniformizagao.

O Presidente da Turma Nacional de Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais determinou a distribui¢do do feito.

A Turma Nacional de Uniformizagao ndo conheceu do incidente, nos termos da ementa supratranscrita.

Contra esse acérddo, 0 INSS apresenta e sustenta o presente incidente de uniformizagao, distribuido a este Relator, que o admitiu,
preliminarmente, determinando a expedi¢@o de oficios, em observéancia ao artigo 14, §§ 6° e 7°, da Lei 10.259/2001 e artigo 2°, I11, da Resolugao
10/2007 do STJ.

Em seu parecer, o Ministério Publico Federal opinou pelo nio conhecimento do incidente de uniformizago.

A Confederagdo dos Trabalhadores no Servigo Piblico Federal-F CONDSEF-, o Sindicato Nacional dos Servidores Federais da Educagido
Basica Profissional e Tecnologica-SIN A SEFE- e o Sindicato Nacional dos Servidores das A géncias Nacionais de Regulagao-
SINAGENCIA S- requereram sua participagio no processo como amici curiae, pedido indeferido por este Relator, sob o entendimento de
auséncia de correlag@o tematica entre o objeto do presente incidente e as finalidades sociais das entidades requerentes.

A Confederagio Brasileira de Aposentados e Pensionistas-COBAP - e o Instituto Brasileiro de Direito Previdenciario-IBD P -, outrossim,
foram admitidos como amici curiae, tendo sido observadas, para o deferimento, as finalidades sdcio-culturais de ambos.

E o relatério.

Decido.

O presente incidente de uniformizagao de jurisprudéncia, apresentado pelo Instituto Nacional do Seguro Social, impugna acdrdao proferido pela
TNU, em que se entendeu pelo ndo cabimento de devolugdo de valores pagos a titulo de tutela antecipada deferida para implementar beneficio
assistencial, consoante Stimula 51/ TNU.

Apds a admissio do feito e durante o seu tramite regular, verificou-se a ocorréncia de fato relevante ao deslinde deste incidente. E que transitou
em julgado, em 03/03/2017, a decisdo proferida por esta Corte nos autos do REsp 1.401.560/MT, causa-piloto do tema 692 dos recursos
repetitivos, cujo acorddo inicialmente proferido restou assim ementado:

PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA.REVERSIBILIDADE DA
DECISAO.

O grande numero de ac¢des, e a demora que disso resultou para a prestagao jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles
casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto
basico do instituto € a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada (CP C, art. 273, § 2°). Por
isso, quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum no € irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo
recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, esta representada por advogado, o qual
sabe que a antecipac¢do de tutela tem natureza precaria.

Para essa solugéo, ha ainda o reforgo do direito material. Um dos principios gerais do direito € o de que ndo pode haver enriquecimento sem
causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito piiblico, e com maior razdo neste caso porque o lesado ¢ o patrimdnio ptiblico. O art. 115,
I1,da Lein®8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdenciarios pagos indevidamente estdo sujeitos a repetigdo. Uma
decis@o do Superior Tribunal de Justi¢a que viesse a desconsidera-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario
sensuy, o Supremo Tribunal Federal declarou constitucional. Com efeito, o art. 115,11, da Lein®8.213, de 1991, exige o que o art. 130,

Paragrafo tinico na redacao originaria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675) dispensava.

Orientagdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil: a reforma da decisao que antecipa a tutela obriga o autor da
acdo a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos.

Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 1.401.560/MT, Relator Ministro SERGIO KUKINA, Relator p/ A cérdio Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 12/02/2014, DJe 13/10/2015)

Os embargos de declarag@o Ia opostos pelo segurado-recorrido, nos quais suscitava haver obscuridades na decisio, consubstanciadas nos fatos
de que deveria existir diferenciacdo entre os casos nos quais a tutela antecipada foi requerida pelo segurado e aqueles em que foi concedido de
oficio pelo Juizo, bem como que a Lei8.213/1991, em seu artigo 115, ndo estabeleceria a possibilidade de devolugdo de valores por segurado que
ndo fosse titular de beneficio em manutengao, foram rejeitados, restando firmada definitivamente a seguinte tese: a reforma da decisao que
antecipa a tutela obriga o autor da a¢do a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos.

Com efeito, o Codigo de Processo Civil de 2015, ao disciplinar o seu sistema de precedentes, estabelece o dever de o Tribunal uniformizar sua
jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e coerente, artigo 926, bem assim a necessidade de observancia das teses firmadas em julgamentos de
recursos repetitivos, artigo 927, I11.
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Assim, e embora seja possivel a revisdo posterior da tese adotada em sede de recursos repetitivos, o Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica prevé procedimento especifico para tanto, conforme artigos 256-S e seguintes, ndo sendo o presente Pedido de Uniformizagao de
Interpretacdo de Leio meio adequado para se atingir tal desiderato.

No ponto, destaco que uma das hipéteses para revisdo do entendimento

consolidado em enunciado de tema repetitivo € a sua adequacao a posicionamento adotado pelo Supremo Tribunal Federal em sede de
repercussdo geral, artigo 256-V do RISTJ. Contudo, ja houve manifesta¢do definitiva daquela Corte, apreciando o Tema 799, pela inexisténcia
de repercussio geral da questio aqui controvertida.

Confira-se a ementa daquele julgado:

RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VALORES RECEBIDOS
EM VIRTUDE DE CONCESSAO DE ANTECIPACAO DE TUTELAPOSTERIORMENTE REVOGADA. DEVOLUCAO.
MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. REPERCUSSAO
GERAL. INEXISTENCIA. I O exame da questdo constitucional niio prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais, o que afasta
a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussio geral. I Repercussdo geral inexistente.

(ARE 722.421 RS, Relator Ministro PRESIDENTE, julgado em 19/03/2015,

ACORDAO ELETRONICO DJe-061 DIVULG 27/03/2015 PUBLIC 30/03/2015)

Outrossim, insta salientar que, para efeitos de necessidade de restituicdo dos valores indevidamente recebidos por forga de medida de urgéncia
posteriormente revogada, ndo ha qualquer distingao entre os beneficios implantados em virtude de requerimento formulado pela parte, de tutela
concedida ex officio, alegacio que foi expressamente enfrentada e dirimida no julgamento dos embargos de declaragdo acima mencionados.
Portanto, verifica-se que o entendimento adotado pela Turma Nacional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais, fundado no
enunciado 51 de sua sumula de jurisprudéncia dominante os valores recebidos por forga de antecipagio dos efeitos de tutela, posteriormente
revogada em demanda previdencidria, sdo irrepetiveis emrazio da natureza alimentar e da boa-fé no seu recebimento contraria frontalmente a
tese firmada pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 692 dos recursos repetitivos a reforma da decisdo que antecipa a tutela
obriga o autor da a¢@o a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos.

Ante o exposto, conheg¢o do incidente e dou-lhe provimento a fim de determinar o cabimento da devolugdo de valores recebidos a titulo de tutela
antecipada posteriormente revogada.

Publique-se.

Intimem-se.

Oficie-se a Turma Nacional de Uniformiza¢&o, com copia desta decisdo, nos termos do artigo 6° da Resolugio 10/2007-STJ.

Brasilia (DF), 12 de junho de 2017.

MINISTRO MAURO CAMPBELLMARQUES

Relator

(Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, 26/06/2017) (destaques nossos)

Oficie-se ao INSS.

0004262-50.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301132250

RECORRENTE:EDLA GLASSE LIRA E LUQUE (SP355538 - LEONARDO ALMANSA GUSMAO, SP363670 - LUTS
FELIPE CALDANO)

RECORRIDO:BANCO DO BRASIL S/A (SP295139A - SERVIO TULIO DE BARCELOS) FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ASSUPERO ENSINO SUPERIOR S/S LTDA (SP 140951 - CRISTIANE
BELLOMO DE OLIVEIRA) BANCO DO BRASIL S/A (SP353135A-JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA)
ASSUPERO ENSINO SUPERIOR S/SLTDA (SP 188904 - CAMILA TAVARES SERAFIM)

Manifestem-se os réus sobre os embargos de declaragdo opostos pela parte autora, nos termos do art. 1.023, §2°do CPC. Intimem-se

0000055-56.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130702

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LORENA OLYMPIA DA SILVA DOS SANTOS (SP277522 - RAFAEL BARBOSA MATTIELLI DE
CARVALHO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Decido.
Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questao submetida a julgamento:
“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, e 195, § 5°, da Constituigdo Federal, a validade, ou ndo, da corre¢do
monetaria e dos juros moratorios incidentes sobre condenagdes impostas a Fazenda Pblica segundo os indices oficiais de remuneragio basica
da caderneta de poupanga (Taxa Referencial — TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redag¢éo dada pela Lei
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11.960/2009.”

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a
condenagdes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados
os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia
(CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagao juridica nao-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de
remuneragdo da caderneta de poupanga € constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 coma
redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a
atualizacdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Pblica segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga, revela-se
inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida
adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.”

Emregra, publicado o acérdao, € possivel, desde logo, a aplicagéo da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo
Civil. Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito suspensivo aos embargos de declaragdo apresentados naqueles autos, nos
termos do artigo 1.026, §1°,do CPC.

Por outro lado, tendo em vista que os embargos de declaracéo ja foram julgados naqueles autos, sem modulagao de efeitos, em homenagem aos
principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se deseja
prosseguir com o recurso.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006091-20.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130187
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: FERNANDA MODOLO DE PAULA (SP 195068 - LUIZ AUGUSTO MODOLO DE PAULA)

Peticdo da parte autora — eventos: 18/19: Determino a reativag@o do presente processo, para que a parte ré se manifeste acerca de uma possivel
proposta de acordo.

Caso seja realizada uma proposta de acordo pela Caixa Econdmica Federal, dé-se vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias.

Nosiléncio da Caixa Econdmica Federal ou na discordancia da parte autora com a proposta de acordo formulada, determino que o processo
seja novamente sobrestado.

Intimem-se.

0016500-87.2007.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130144
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDICTA VENANCIA DELLA LIBERA (SP102550- SONIA APARECIDA PAIVA, SP 149471 -
HAROLDO DE OLIVEIRA BRITO)

Trata-se de recurso do INSS em face de sentenca que reconheceu periodos de trabalho especial de segurado falecido, deferindo a revisao de
beneficio originario do beneficio de pensido por morte do segurado.

A parte autora peticiona requerendo a inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Observo que se trata de processo antigo na Cadeira que estava sobrestado ¢ ja esta para ser incluido em pauta de julgamento.

Assim, observadas as prioridades de julgamento, determino a inclusio do feito na pauta do dia 10/08/2020.

Int

0017065-05.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301132026

RECORRENTE: HERMINIO SIPRIANO DE SOUZA (SP339850 - DANILO SCHETTINI RIBEIRO LACERDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Intime-se o autor para que apresente copia integralda CTP S na qual esta anotado o contrato de trabalho com Pacaembu Auto Pecas Ltda,
referida nos memoriais (item 53, fl. 03 dos autos), no prazo de 5 dias. Em seguida, dé-se vista ao INSS e tornem conclusos.

0001639-66.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131131
RECORRENTE:APARECIDA MARTIN BIATTO (SP178729 - RODRIGO ANGELO VERDIANTI)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela autora contra a decisdo de indeferimento de tutela provisdria, proferida nos autos n°
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0001170-24.2020.4.03.6325, em tramite no Juizado Especial Federal de Bauru.

A recorrente sustenta ter sido vitima de golpe por um vendedor de frangos no momento do pagamento da mercadoria, ocasido em que, depois de
pagar o valor de R$ 130,00, foi induzida ardilmente a digitar mais de uma vez a senha do cartio na maquina do estelionatario, sofrendo prejuizos
de R$ 5.000,00, na compra realizada no cartdo de crédito, e mais R$ 5.000,00, na fungo débito.

Narra, ainda, que comunicou os fatos imediatamente ao banco, que se recusou a estornar os valores questionados.

Com isso, requer a suspensio no pagamento da fatura do cartao de crédito com vencimento em outubro de 2019, bem como a abstengéo de
inscri¢do do seu nome junto aos drgéos de protecdo ao crédito.

E o breve relatério. Decido.

Por ora, no ha evidéncias de que a CEF tenha incorrido em erro ou omissdo ilicitos a ponto de estar caracterizada a responsabilidade da
instituicdo bancaria pelos alegados danos sofridos pela recorrente.

Também ¢é preciso perquirir a conduta da autora no manuseio do seu cartdo bancario, que possivelmente tenha contribuido para a ocorréncia dos
prejuizos financeiros relatados.

Por isso, indefiro a liminar.

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes.

0002025-03.2010.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130283
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LONGUINHO BERTOLINO (SP174572 - LUCIANA MORAES DE FARIAS) GENI
SALVIANO DEALMEIDA BERTOLINO (SP174572- LUCIANA MORAES DE FARIAS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagio de interpretacio de lei federal, dirigidos & Turma Regional de Uniformiza¢do e a Turma Nacional de
Uniformizagao, interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria
de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que sdo irrepetiveis os valores recebidos em tutela posteriormente revogada, dado o carater alimentar € o
recebimento de boa-fé.

E o breve relatorio.

Decido.

Em observancia ao disposto no paragrafo unico do art. 6°da Res. 586/2019 — CJF, passo ao exame preliminar de admissibilidade do pedido de
uniformizagéo regional.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisoes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagio de
mterpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolugido de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

De fato, a matéria tratada no pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal interposto pelo autor refere-se ao Tema 692, cuja tese
firmada pela 1* Se¢do do Superior Tribunal de Justica (A reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da a¢@o a devolver os
beneficios previdenciarios indevidamente recebidos), encontra-se sob revisao.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0019244-38.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301124687
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WANUZA DOS SANTOS ROCHA (SP231124 - LINDALVA CAVALCANTE BRITO)

O Colendo Superior Tribunal de Justiga proferiu decisdo em 03.12.2018, na questdo de ordemnos REspns. 1.734.627/SP, 1.734.641/SP,
1.734.647/SP, 1.734.656/SP, 1.734.685/SP E 1.734.698/SP, no sentido de determinar a suspensio dos processos individuais ou coletivos, que
versem sobre o tema 692, verbis: “A reforma da decis@o que antecipa a tutela obriga o autor da agéo a devolver os beneficios previdenciarios
indevidamente recebidos.”

Desse modo, faz-se necessario o sobrestamento do presente feito, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a
tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisdo dos processos metaindividuais a presente lide.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0040786-98.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131182
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:RAFAEL QUARTAROLO (SP059005 - JOSE BEZERRA GALVAO SOBRINHO)

Evento 33: Dé-se vista a parte autora da peticdo acostada aos autos pela CEF.

0026466-09.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130201

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERALBANCO CENTRALDO BRASIL

RECORRIDO:MARIA CAMPAGNOLI MARQUES (SP295425 - MARCOS SHAMILIAN) ANTONIO APARECIDO
MARQUES (SP261486 - VANESSA CUCOMO GALERA, SP232837 - PATRICIA REGINA CUSTODIO DIAS)

Peticdo da parte autora — eventos: 31/32: Determino seja reativado o presente processo.

Trata-se de pedido de habilitagdo formulado pelo coautor e viuvo da coautora MARIA CAMPAGNOLI MARQUES.
Verifico que ndo foram anexados todos os documentos necessarios a sucessao processual.

Assim, concedo prazo de 30 (trinta) dias, para juntada de copias dos seguintes documentos:

1) comprovante atualizado de residéncia com CEP do requerente e
2) Declaragdo de inexisténcia de dependentes habilitados a pensao por morte, expedida pelo INSS, ou certiddo/declaragio de concessao de
beneficio pensdo por morte, quando for o caso.

Com a juntada da documentag@o, dé-se vista & Caixa, para manifestacdo, em 5 (cinco) dias.
Apds retornem conclusos, para deliberagio.
Intimem-se.

0001791-90.2016.4.03.6315 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130423
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE BERNARDO ROMAO (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

Intime-se a parte autora para que se manifeste sobre os embargos opostos pelo INSS, nos termos do art. 1.023, § 2°do CPC.

0036720-75.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130309
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ATILIO ROCHA FILHO - FALECIDO (SP060691 - JOSE CARLOS PENA)

Chamo o feito a ordem.

529.263.388-72 e nascido em 21.11.1950 (evento 2).

2. Assim, esclarega a parte autora, no prazo de 15 dias, os requerimentos apresentados nas petigdes juntadas aos autos nos eventos 15 e 16.
3. Ainda, tendo em vista as informagdes acima apresentadas e ausente qualquer comprovagao do falecimento da parte autora, proceda-se a
retificacdo do polo ativo da presente demanda para retirada da informagao de “falecido” junto ao seu nome.

4. No mais, torno sem efeito as decisdes proferidas nos eventos 17 ¢ 19.

Intimem-se. Cumpra-se.

0013766-64.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131185
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:IBRAHIM ANTONIO ELIAS SHKAIR (SP175838 - ELISABETE MATHIAS)

Evento 26: Dé-se vista a parte autora da peticado acostada aos autos pela CEF.

0012838-47.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131186
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:NILSON MANOELDE ANDRADE (SP214130- JULIANA TRAVAIN)

Decisdo do evento 10: Retornem os autos ao arquivo sobrestado.
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0053897-18.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130876

RECORRENTE:JOAO PEREIRA CARDOSO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, no ambito do Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios
(SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Tendo em vista o ndo conhecimento do pedido de uniformizagao da parte autora pela Turma Nacional de Uniformizagéo (evento 38), bem como o
teor do acorddo da Turma de origem que julgou os embargos de declaragdo (evento 22), determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza)
Federal Relator(a).

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001016-30.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131868
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANIA DE SOUSA BRUNO DE OLIVEIRA (SP223924- AUREO ARNALDO AMSTALDEN)

Nos autos do Recurso Extraordinario admitido como representativo da controvérsia— RE no RECURSO ESPECIAL N°1.596.203 - PR
(2016/0092783-9) - RELATORA: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, o Superior Tribunal de Justi¢a estabeleceu e
determinou o seguinte:

(...) Consoante relatado, insurge-se o Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, contra acérddo proferido pelo Superior Tribunal de Justica
que, no julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC, fixou a tese de que "Aplica-se a regra definitiva prevista
noart. 29,1 e I1 da Lei8.213/1991, na apuragdo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢do contida no art. 3o. da
Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicacéo da Lei9.876/1999" (Tema
999).

Na pagina eletronica da Suprema Corte encontram-se alguns precedentes em hipoteses similares nos quais a conclusdo foi no sentido de que a
controvérsia tem natureza infraconstitucional, ndo ensejando, portanto, exame em sede de recurso extraordinario.

Exemplificativamente: ARE 1.216.156/ES, DJe de 27/04/2020, e ARE 1.203.458/SP, DJe de 06/05/2019, ambos da Relatoria do Ministro
Gilmar Mendes, e RE 1.265.885/PR, DJe de 08/05/2020, R elator o Ministro Luiz Fux.

Naio obstante, é cedigo que diretrizdo Supremo Tribunal Federal, recentemente reiterada por seu Presidente por meio de oficio encaminhado a
todos os Tribunais, quanto aos feitos representativos de controvérsia, recomenda a admissdo de recurso extraordindrio, ainda que se vislumbre
possivel questdo infraconstitucional, de modo a permitir o pronunciamento do Pretério Excelso sobre a existéncia ou ndo de matéria
constitucional no caso e, eventualmente, sobre sua repercussao geral.

Outrossim, cumpre registrar a existéncia de recurso extraordinario submetido ao rito da repercussio geral, cujo julgamento pode influenciar o
entendimento a ser adotado na hipétese objeto deste apelo, qual seja, o RE 639856 - tema 616 - incidéncia do fator previdenciario (Lei 9876/99)
ou das regras de transi¢do trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a segurados filiados ao Regime Geral da
Previdéncia Social até 16/12/1998.

Nesse contexto, tendo em vista a relevancia da matéria e considerando que o presente Recurso Extraordinario foi interposto em face de
precedente qualificado desta Corte Superior de Justiga, proferido no julgamento de recurso especial representativo de controvérsia,

entendo ser o caso de remessa do apelo extremo ao Supremo Tribunal Federal, também na qualidade de representativo de controvérsia.
Presentes os pressupostos de admissibilidade, nos termos do artigo 1.036, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, admito o recurso extraordinario
como representativo de controvérsia, determinando a suspenséo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
mesma controvérsia em tramite em todo o territorio nacional.

Encaminhe-se o feito ao Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, em cumprimento & determinagc@o do STJ, determino a suspensdo deste processo (artigo 1.037, inciso I, do CPC).

0004800-02.2007.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131191

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:MARIAISABEL DOS SANTOS (SP143802- MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP)ADALBERTO
BARBOSA (SP143802- MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP)

Decisdo do evento 28: Retornem os autos ao arquivo sobrestado.

0002332-38.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130418
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARINA DE FREITAS FIRMINO (SP208650 - JEFERSON LEANDRO DE SOUZA)

Intime-se o IN'SS para que se manifeste sobre os embargos opostos pela parte autora, nos termos do art. 1.023, §2°, do CPC. Intimem-se
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
M anifeste-se o INSS sobre a possibilidade de acordo noticiado em preliminar de recurso da parte autora no prazo de 10 (dez) dias.
Int.

0002115-80.2020.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301129234
RECORRENTE:AMARILDA DOS SANTOS FIRMIANO ALEIXO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000612-10.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301124368

RECORRENTE:CREUZA APARECIDA MOURA PIMENTA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000828-37.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301122155

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: DEBORAH REGINA CURSINO FONSECA (SP295500 - ELIZABETH APARECIDA DE FREITAS MOTTA
CARVALHO)

A fixagdo da tese no Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC, de que: “Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29, I
e I1 da Lei8.213/1991, na apuragio do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transicéo contida no art. 3o. da Lei
9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Socialaté o dia anterior a publica¢do da Lei9.876/1999”, foi
submetida novamente a apreciagdo do C.STJ.

O C. Superior Tribunal de justica em decisdo monocratica proferida no RE no RECURSO ESPECIAL N°1.596.203/PR (2016/0092783-9),
da relatoria da Min. Maria Thereza de Assis Mora, publicado em 01.06.2020, admitiu o recurso extraordinario como representativo de
controvérsia, determinando a suspenséo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controveérsia em
tramite em todo o territdrio nacional, determinando a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, determino a suspensao deste processo.

Intimem-se.

0004914-15.2014.4.03.6106 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131167

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO
BISELLI)

RECORRIDO:ROSEMIR DA SILVA (SP 123408 - ANIS ANDRADE KHOURI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Verifico que o mérito recursal envolve a discussao relativa ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica da repercussao geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, 1, ¢ 195, § 5°, da Constituigio Federal, a validade, ou ndo, da corre¢do
monetaria e dos juros moratorios incidentes sobre condenagdes impostas a Fazenda Pblica segundo os indices oficiais de remuneragio basica
da caderneta de poupanga (Taxa Referencial — TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei
11.960/2009”.

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a
condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagéo juridico-tributria, aos quais devem ser aplicados
os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia
(CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relacdo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratorios segundo o indice de
remunerag¢do da caderneta de poupanga € constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 coma
redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagao dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a
atualizacdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Pblica segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga, revela-se
inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5% XXII), uma vez que no se qualifica como medida
adequada a capturar a variacdo de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

Emregra, publicado o acérdio, € possivel, desde logo, a aplicagéo da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Codigo de Processo
Civil. Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito suspensivo aos embargos de declaracdo apresentados naqueles autos, nos
termos do artigo 1.026, § 1°,do CPC.

Tendo em vista que os embargos de declaragao ja foram julgados, sem modulagio de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e
informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se deseja prosseguir com o recurso.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0001932-35.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131895

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELINA VICTORIA DA COSTA SALGADO DA SILVA (SP214981 - BRUNO ARANTES DE
CARVALHO)

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interposto pelo autor contra acdérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de S&o Paulo.

Extrai-se das razdes recursais que "o Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento no sentido de que, demonstrado o recebimento de boa-fé
pelo segurado ou beneficiario, ndo sdo passiveis de devolugdo os valores recebidos a titulo de beneficio previdenciario, dado que se destinam a
sua propria sobrevivéncia, circunstancia que o reveste de nitido carater alimentar".

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagio de
mterpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagido ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a matéria levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 692 do Superior Tribunal de Justica, cuja tese, firmada no
sentido de que “a reforma da decis@o que antecipa a tutela obriga o autor da acdo a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente
recebidos”, encontra-se emrevisio.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolucdo n. 586/2019 — CJF (RITNU), determino o SOBRESTAMENTO do feito até o
julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia a parte embargada da interposicio de embargos de declaragio nos autos. Int.

0006313-90.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130974

RECORRENTE:JUAREZ DOS SANTOS LUCAS (SP195289- PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5003999-58.2017.4.03.6110 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130906
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO DIASSIS BENTO DA SILVA (SP379261 - RENATA LEANDRO DIAS PRADO)

0001110-94.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131064
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: BALTAZAR RIBEIRO DOS SANTOS SILVA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA
DE OLIVEIRA,SP264901 - ELAINE CHRISTINA MAZIERI, SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA,SP151180- ALMIR
FERREIRA NEVES)

0006726-59.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130970
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOEL SILVA E SILVA (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)

0002295-90.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131028
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EVALDIR BENEDICTO DE OLIVEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0001802-45.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131041
RECORRENTE:APARECIDA MACAUBAS DE SOUSA (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0044858-89.2012.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130918

RECORRENTE:APARECIDA PEREIRA DA CONCEICAO RIBEIRO (SP 195002 - ELCE SANTOS SILVA, SP 197536 - ELEN
SANTOS SILVA DE OLIVEIRA, SP069025 - JOSE LUCIANO SILVA, SP036063 - EDELI DOS SANTOS SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000469-07.2017.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131095
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: SERGIO LUIZ MARQUES GOMES (SP208182 - ALINE CRISTINA MESQUITA MARCAL)

0001231-75.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131059
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO FRANCISCO CALAZANS (SP239614- MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES)

0004297-84.2017.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130994

RECORRENTE:ROSALIA CLELIA RODRIGUES DA COSTA (SP 121428 - ANTONIO CASSEMIRO DE ARAUJO FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000891-72.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131077
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOELRAQUEL (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0001902-10.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131038
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSMAR JOSE DE OLIVEIRA (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE
LIMA)

0002517-97.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131023
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA DE MELLO GOMES (SP307572- FABRICIO DE OLIVEIRA LIMA)

0000629-59.2017.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131090

RECORRENTE:MONICA SILVA DA COSTA (SP106295 - LEO MARCOS BARIANI) VALDIKELLE VANESSA DA SILVA
(SP106295 - LEO MARCOS BARIANI) FELIPE SILVA DA COSTA (SP106295 - LEO MARCOS BARIANI) VALDIKELLE
VANESSA DA SILVA (SP333470 - LUANA MAKOWSKI BARIANI, SP391324 - LUCAS MAKOWSKI BARTANTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000686-77.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131088
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIA MARIA MICHELIQUE ANGELICO (SP321150- MYLLER HENRIQUE VALVASSORI)

0008259-14.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130963
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 159088 - PAULO
FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIZIO PEREIRA DA SILVA (SP298896 - JOSE LUIZ REGIS, SP 122965 - ARMANDO
DA SILVA)

0003597-36.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131004
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IONALDO SILVANOVAES (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0007551-61.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130965
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: VALDIR NUNES DA SILVA (SP 164993 - EDSON PEREIRA DOS SANTOS)

0000728-69.2016.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131084

RECORRENTE:ELISA DA CRUZ DA MATA (SP225003 - MARIAISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002433-03.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131024

RECORRENTE: VERONICADALUZAMARAL (SP085353- MARCO ANTONIO HIEBRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0032814-62.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130924

RECORRENTE:CLAUDIO EVANGELISTA (SP306443 - EDSON PAULO EVANGELISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0003761-10.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131000
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAO LUIZ BARTHOLOMEU (SP201276 - PATRICIA SOARES LINS MACEDO, SP327512- EDIJAN
NEVES DE SOUZALINS MACEDO)

0002610-42.2017.4.03.6331 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131021

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:HUMBERTO APARECIDO RODRIGUES DOS SANTOS (SP136939 - EDILAINE CRISTINA MORETTI
POCO,SP185735-ARNALDO JOSE POCO)

0001402-11.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131051
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SANDRA APARECIDA DA SILVA (SP258872 - THYAGO SANTOS ABRAAO REIS, SP257599 - CAIO
RENAN DE SOUZA GODOY)

0000317-08.2017.4.03.6329 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131104
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUCY DE FATIMA LINO CRUZ (SP 150746 - GUSTAVO ANDRE BUENO)

0000361-39.2017.4.03.6325 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131101
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO DONIZETTI DOMINGUES (SP 184347 - FATIMA APARECIDA DOS SANTOS, SP320025 -
KARLA KRISTHIANE SANCHES)

0000641-14.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131089
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GIDELSON AMADOR BARBOSA (SP175659 - PAULO ROBERTO DE CASTRO LACERDA)

0005931-64.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130978
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE RODRIGUES (SP 146546 - WASHINGTON LUIS MEDEIROS DE OLIVEIRA)

0001026-22.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131067
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SIDENEAAPARECIDA BONFANTE (SP244617 - FLAVIAANDRESA MATHEUS GOES)

0008946-13.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130955

RECORRENTE:RICARDO BENEDITO GENEROSO MACHADO (SP209907 - JOSCILEIA TEODORO SEVERIANO
MENDONCA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004377-16.2016.4.03.6343 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130991
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDINES MILSON (SP127125- SUELTIAPARECIDA PEREIRA MENOSI)

0004370-65.2017.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130992
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IZILDA SOUSA DAVID (SP079750 - TANIA MARIA DE ALMEIDA LIPORONTI)

0000429-55.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131098

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:BEATRIZ MARIA ALVES DA SILVA (SP309223 - AURENICIO SOUZA SOARES, SP323415- SANDRA
REGINA GOUVEA)

0007303-88.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130966
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RICARDO CHRISTOFOLETI (SP331083 - MARCELO AUGUSTO NIELI GONCALVES,
SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0002021-80.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131037

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP330714 - FABIO DE SOUZA
MAIA)

RECORRIDO: CECILIA LUCAS (SP330714- FABIO DE SOUZA MAIA)

0000902-04.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131076
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALONSO MOURA DA ROCHA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0003271-60.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131008
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDNA MARIA DO BONFIM OLIVEIRA (SP047330- LUIS FLONTINO DA SILVEIRA)
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0001589-19.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131045

RECORRENTE:OSVALDO PULIS DA COSTA (SP259431 - JOSE ROBERTO MINUTTO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000521-68.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131094
RECORRENTE:MARCELO DINIZ DE FREITAS (SP321235- SARAROCHA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006178-92.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130977
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELENO BRAGA DA SILVA (SP249048 - LELIO EDUARDO GUIMARAES, SP282987 -
CARINA TEIXEIRA BRAGA)

0005292-25.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130984

RECORRENTE:IRENE ANTONIA BRITO DE CARVALHO (SP307045- THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001359-07.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131054

RECORRENTE:ARLINDO PARIS (SP173909 - LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008417-36.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130961
RECORRENTE:LIGIA SERICIKAS DAMASCENO (PR043570 - ELISE MASSUCHETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0006228-48.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130976
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS DOS SANTOS (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0017065-68.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130936
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALAERCIO CORADI (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0027185-10.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130929

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VILMA FELICIANO DOS SANTOS DA COSTA (SP327565 - MARCILANI PEREIRAALVES DE CAMPOS,
SP321812- ANDREIA DE FARIAS MODESTO)

0006294-93.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130975
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDIR FERREIRA DA SILVA (PR025755 - SONIA MARIA BELLATO PALIN, SP297285- JUNIOR
FERNANDO BELLATO)

0002955-26.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131014

RECORRENTE:ADENIR DE OLIVEIRA (SP253500- VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000058-34.2017.4.03.6322 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131115
RECORRENTE:FRANCISCO DE ASSIS BEZERRA (SP218105- LUCIO RAFAEL TOBIAS VIEIRA, SP237428 - ALEX
AUGUSTO ALVES, SP337566 - DANIEL TOBIAS VIEIRA, SP089934 - MARTA HELENA GERALDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5005756-41.2018.4.03.6114 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130905

RECORRENTE:MANOEL DE SOUZA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP307684 - RODRIGO JEAN ARAUJO
ROSA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000745-17.2018.4.03.6341 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131083

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO
NEGRINI FERRO)

RECORRIDO:NATALIAPRESTES BARBOSA (SP357391 -NATHALIA MARIA CECCHI)
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0000826-23.2018.4.03.6322 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131081

RECORRENTE: OSMAR DA SILVA (SP089934 - MARTA HELENA GERALDI, SP237428 - ALEX AUGUSTO ALVES,
SP218105- LUCIO RAFAEL TOBIAS VIEIRA, SP337566 - DANIEL TOBIAS VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005348-17.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130983
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LOURTANTONIO DEALMEIDA CAMARGO (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASIL
AGUSTINELLI)

0006989-05.2016.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130969

RECORRENTE:ADEMAR ALVES DE SOUSA (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002075-42.2014.4.03.6324 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131036

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO
BISELLI)

RECORRIDO:ARLINDO SOARES DA COSTA (SP230560 - RENATA TATIANE ATHAYDE)

0003783-79.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130999

RECORRENTE: JOSE ALVES BEZERRA (SP213020- NANCI RODRIGUES FOGACA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001753-41.2012.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131042
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA LUCIA DOMINGUES (SP205927 - SHEILA CRISTINA FERREIRA RUBIO)

0003034-80.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131011

RECORRENTE:RUTH APARECIDA COELHO DA FONSECA (SP295848 - FABIO GOMES PONTES, SP410367 -
MARIANNE HELENA DURVAL SOARES, SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0018431-42.2014.4.03.6315 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130935
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMIR ANTONIO TERASSANI (SP311215-JANAINA BAPTISTA TENTE)

0018827-19.2014.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130934
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ILSON JOSE DE BARROS (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

0006358-61.2011.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130973

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:HERONIDES LOURENCO DA SILVA (SP160621 - CRISTINA HARUMI TAHARA, SP073793 - MARIA
APARECIDA DE QUEIROZ)

0001031-43.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131066
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DAWSON DONIZETI BEDIM (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0012475-81.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130942
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JURANDIR MARTINS (SP223118 - LUIS FERNANDO BAU)

0001851-05.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131040

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EDUARDO ELTAS ANTONIO MOURANTI (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP208668 - LUCIANA
GUALBERTO DA SILVA)

5002706-28.2017.4.03.6183 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130907
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUZIA SILVA DE OLIVEIRA (SP265644 - ELIANE SILVA BARBOSA MIRANDA)

0000381-77.2015.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131100
RECORRENTE:MILTON SANCHES (SP232025- SOLANGE ALMEIDA DE LIMA FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARAM. DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)
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0000342-46.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131103
RECORRENTE: CASSIAAPARECIDA CARMO DA SILVA (SP 136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0002782-60.2011.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131017
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REIS MOREIRA (SP121980- SUELI MATEUS)

0001261-54.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131058
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TRANQUILINO DOS SANTOS BARBOSA (SP259024 - ANA PAULA SILVA OLIVEIRA, SP258092 -
CLESSIBULGARELLI DE FREITAS GUIMARAES)

0008661-90.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130957
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA APARECIDA GUIDE (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)

0002679-29.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131020
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALMIR JULIO GERIN (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0007197-63.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130967
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JUNIOR CESAR PIOVEZAN (SP300339 - HENRIQUE TEIXEIRA RANGEL, SP282255- TELMO
GILCIANO GREPE)

0011081-06.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130946
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALEXANDRE DE CASTRO CASTILLA (SP183583- MARCIO ANTONIO DA PAZ)

0002159-41.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131033

RECORRENTE: CLAUDINEI BITENCOURT RAMOS (SP258351 - JOAO ANSELMO ALVES DE OLIVEIRA, SP358152 -
JONATAS BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000944-32.2018.4.03.6311 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131073

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP201316 - ADRIANO MOREIRA LIMA)
RECORRIDO/RECORRENTE: VICTOR MANOEL TERROSO GAMA DE MENDONCA (SP177204 - PAULO ROBERTO
CARDOSO CARVALHO)

0001313-97.2017.4.03.6331 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131056
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:JOSE LUIZ FERRARI (SP219624 - RENATO ALEXANDRE SCUCUGLIA)

0001012-29.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131068

RECORRENTE: RENATO VIEIRA (SP327218-ALLAN MAYKON RUBIO ZAROS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001112-57.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131063

RECORRENTE: BENEDITO CARLOS ZAMBOM (SP 113875 - SILVIA HELENA MACHUCA FUNES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001360-81.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131053
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAO ALVES PERES (SP293500 - ANA PAULA MIRANDA DOS SANTOS, SP192619 - LUCIANO
RICARDO HERMENEGILDO)

0002605-72.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131022
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANUEL RUBENS DE LIMA (SP321150- MYLLER HENRIQUE VALVASSORI)

0000597-89.2019.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131093
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIZABETH DOS SANTOS RODRIGUES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0000710-02.2018.4.03.6327 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131086

RECORRENTE:PEDRO ALVES (SP077769 - LUIZ ANTONIO COTRIM DE BARROS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0000759-08.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131082
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BATISTAALVES DE SOUZA (SP094434 - VANDA DE FATIMA BUOSO)

0000884-71.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131078
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO CAETANO (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0002155-85.2018.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131034
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA FERNANDA PIAGENTINI RAMALHO (SP337201 - FRANCISCO CESAR
REGINALDO FARIAS)

0001276-92.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131057
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ MONTEIRO (SP267737-RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)

0044732-29.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130919

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO (SP210108 - TATTIANA
CRISTINA MAIA) (SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA, SP264288 - VICTOR DA SILVA MAURO)

RECORRIDO: GABRIELA SILVA SANTOS

0032110-49.2017.4.03.6301 - 11*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130925

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:MURILO VIOLA (SP131522- FABIO NADAL PEDRO, SP 180650 - DANIELANTONIO ANHOLON
PEDRO)

0008426-27.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130960

RECORRENTE:ODED GRAJEW (SP104685- MAURO PADOVAN JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0056997-63.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130910
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULA FRANCINETE HOLANDA (SP337848 - NIRLEIDE DA SILVA, SP 147048 - MARCELO ROMERO)

0012242-82.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130943
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALICE ZAFALAO GONZALEZ (SP067145 - CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI)

0050173-25.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130916

RECORRENTE:ANGELA ROSANATALE (SP331353-FLAVIADE AZEVEDO BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002174-77.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131031

RECORRENTE: LUIZ ANTONIO MISTRO (SP 145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0037948-36.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130922

RECORRENTE: LAERCIO AUGUSTO BALESTEIRO CANTUARA (SP127174- OSMAR CONCEICAO DA CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000953-88.2013.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131072 '
RECORRENTE: JOSE BRAZ RIBEIRO (SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS, SP216567 - JOSE RICARDO
RULLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0048519-71.2015.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130917
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OTAVIANO ANTONIO DA SILVA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0000458-55.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131097
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS DOS SANTOS (SP262352- DAERCIO RODRIGUES MAGAINE)

0055535-08.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130913
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSWALDO JACINTHO FERNANDES (SP151645- JULIO JOSE CHAGAS)
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0010521-66.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130947
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VIVALDO MUNIZ BARRETO (SP360195 - EMERSON RODRIGO FARIA, SP143517- ALESSANDRO
APARECIDO HERMINIO)

0003245-42.2015.4.03.6315 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131009
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEONARDO MANOEL DA ROCHA (SP301694 - MARCELO LEITE DOS SANTOS)

0051542-54.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130914
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:SANDRA FREITAS ALVES (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)

0003718-65.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131002

RECORRENTE:MARTIN BERNHARD BRAUNHOLZ (SP389707 - MARIA GABRIELA GUIOTTI MARRONI, SP391357 -
NICOLE BORGES DE CARVALHO URA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (PFN)

0008441-49.2017.4.03.6306 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130959
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALVANI TEIXEIRA LIMA DA SILVA (SP260238 - REGISMAR JOEL FERRAZ)

0000240-41.2018.4.03.6336 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131108
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCINDA LUZIAANSELMO CAMARGO (SP 184608 - CATIA LUCHETA CARRARA)

0016492-63.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130937
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ORLANDO DE OLIVEIRA (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)

0002705-86.2018.4.03.6315 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131019
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARILZA APARECIDA DE ALMEIDA (SP065877 - NILTON ALBERTO SPINARDI ANTUNES)

0002305-63.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131025
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANDRE LUIS SILVA (SP275138 - EVERTON NERY COMODARO, SP381279 - OCTAVIO HENRIQUE
FERREIRA, SP395942 - JESSICA SECCO MARCELINO)

0001568-95.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131047
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALFREDO D OLIVEIRAALVES (SP056137-ADEVANIL GOMES DOS SANTOS)

0009104-73.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130952
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE FERNANDES DE SOUZA (SP247775- MARCELA CALDANA MILLANO PICOLI, SP244661 -
MARIAIZABELBAHU PICOLI)

0000170-48.2017.4.03.6307 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131111
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARNALDO APARECIDO SILVESTRE (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0001867-92.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131039
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA DE JESUS RODRIGUES MONTENEGRO (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA,
SP367159 - DORIEL SEBASTIAO FERREIRA)

0003408-29.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131007

RECORRENTE: VLADIMIR DA SILVEIRA (SP 188672 - ALEXANDRE VASCONCELLOS LOPES, SP040285 - CARLOS
ALBERTO SILVA)

RECORRIDO:BANCO DO BRASILS.A.-SANTOS (SP220917-JORGE LUIZ REIS FERNANDES) UNTAO FEDERAL
(AGU)BANCO DO BRASILS.A.-SANTOS (SP338692 - LUIZ FERNANDO GOMES JUNIOR) (SP338692 - LUIZ
FERNANDO GOMES JUNIOR, SP347590 - RAISSA LUIZA ANTUNES MONTORO)

0002191-53.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131030
RECORRENTE:HILDEBRANDO APRIGIO DE CARVALHO (SP297858 - RAFAELPERALES DE AGUIAR, SP265507 -
SUELI PERALES DE AGUIAR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001188-47.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131061

RECORRENTE: JAIR ALVES DO VALE (SP347079 - RENATA GRAZIELI GOMES, SP244768 - OSVINO MARCUS
SCAGLIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0027547-12.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130928
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCIO AUGUSTO DE FREITAS (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS
TERTULIANO, SP058350- ROMEU TERTULIANO)

0000063-67.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131114
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE TOBIAS DOS SANTOS (SP300355-JOAO PAULO ANTUNES DOS SANTOS)

0042259-70.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130920

RECORRENTE: CARLOS AMILTON FERNANDES DE SOUSA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5002295-82.2017.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130908
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AROLDO VALTER DA SILVA (SP325240 - ANTONIO VIEIRA SOBRINHO)

0001452-05.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131050
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SILVIAHELENA LEITE DA SILVA (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS
MACEDO, SP244122 - DANIELA CRISTINA FARIA)

0005657-50.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130979
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO FELICIANO DA SILVA (SP165932 - LAILA MUCCI MATTOS GUIMARAES, SP268221 -
CLARICEALVES PRETO FIGUEIREDO)

0002261-91.2015.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131029
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO FRANCEZ FILHO (SP326537- RAFAEL BRUNO ROSSI AGUIAR, SP293688 -
GILBERTO DE SOUZA GALDINO)

0064768-63.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130909
RECORRENTE:CLAUDIAAPARECIDA LEIVA (SP201753 - SIMONE FERRAZ DE ARRUDA, SP119595-RONALDO
MACHADO PEREIRA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (OUTROS)

0001337-79.2018.4.03.6335 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131055
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ATARIBO ALVES MARTINS (SP287256 - SIMONE GIRARDI DOS SANTOS)

0001687-94.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131044
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISRAELADEMIR GUTIEREZ BEGA (SP247013 - LUIS HENRIQUE VENANCIO RANDO)

0000974-61.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131070

RECORRENTE:SEBASTIAO LAZARO CAMPION (SP101789- EDSON LUIZ LAZARINI, SP279488 - ALVARO DANIEL
HENRIQUE ALEXANDRE HEBBER FURLAN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0014466-59.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130939
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIANO BARBOSA DE OMENA (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)

0000991-34.2018.4.03.6334 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131069

RECORRENTE:MAURICIO GATTI (SP105319- ARMANDO CANDELA, SP209298 - MARCELO JOSEPETTI, SP353476 -
ARMANDO CANDELA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007062-17.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130968
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDOMIRO ABELANEDA PEREIRA (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASIL AGUSTINELLI)
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0002298-33.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131026
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAO DEONISIO DE SOUZA (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO, SP290003 - RAFAEL
CANIATO BATALHA)

0011668-59.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130945
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:NEYDEMAR SOARES MENDES (SP081168 - IARAAPARECIDA PEREIRA)

0000206-81.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131110
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALESSANDRO CAMARA (SP326303 - NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP360491 -
VALERIA FERREIRA RISTER, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP 131395 - HELTON
ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES)

0000625-03.2015.4.03.6333 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131091

RECORRENTE:JOSE CARLOS GUIARO (SP263198 - PAULO ISAIAS ANDRIOLLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000830-40.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131080

RECORRENTE:ANA MARIA NEVES LETURIA (SP101636- ANA MARIA NEVES LETURIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA
PARENTE)

0009691-69.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130949

RECORRENTE:JOVANE BISPO DA SILVA (SP 129888 - ANA SILVIA REGO BARROS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005149-36.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130987
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:EDVALDO BORGES FRANCA (SP332763 - VINICIUS GONCALVES CAMPAGNONE)

0001580-35.2017.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131046
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA BENEDITA MOREIRA DOS REIS (SP271710- CLODOALDO ALVES DE AMORIM)

0000725-31.2015.4.03.6341 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131085

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO
NEGRINI FERRO)

RECORRIDO:APARICIO RODRIGUES DE BARROS (SP280026 - LEVI VIEIRA LEITE)

0002869-45.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131016

RECORRENTE:ALTAIR VOLPI (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO, SP 144240 - JANAINA
MARTINS OLIVEIRA DORO, SP058350 - ROMEU TERTULIANO, SP264841 - AMANDA TRANZILLO COPOLETE,
SP196477 - JOSE PAULO D;,ANGELO, SP202619 - ISIS SILVEIRA DA SILVA, SP 187633 - RENATA DIAS MAIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000907-12.2018.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131075

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO
NEGRINI FERRO)

RECORRIDO:LEONICE MARIA DE CARVALHO SANTOS (SP 185674 - MARCIA CLEIDE RIBEIRO)

0002930-58.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131015

RECORRENTE:PAULO CESAR CASSIN (SP374781 - GUILHERME DE MATTOS CESARE PONCE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000464-89.2017.4.03.6343 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131096
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELSON PEREIRA CARDOSO (SP386587- AMANDA LETICIA FERNANDES DA SILVA)

0006624-27.2015.4.03.6303 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130971
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SILVIA MARIA DE AGUIRRE SOUZA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0006530-45.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130972
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA TEREZA ONORIO FREIRES (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)
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0001220-77.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131060
RECORRENTE:SINVALBARBOSA DE LIMA (SP2088386 - JULIANA FAGUNDES GARCEZ CAPECCI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005521-79.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130981

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EDSON PALHARES (SP348010- ELAINE IDALGO AULISIO, SP206383 - AILTON APARECIDO TIPO
LAURINDO)

0001042-87.2013.4.03.6312 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131065
RECORRENTE:ADEBALIO DOMINGOS BARBOSA (SP263953 - MARCELO ALBERTIN DELANDREA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009028-71.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130953

RECORRENTE: VALDETE RIBEIRO LUPION (SP263851 - EDGAR NAGY)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003914-60.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130998
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDIVALDO SARMENTO ROCHA (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)

0015300-95.2014.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130938

RECORRENTE: JOSE RIBAMAR SILVA MENDES (SP229158 - NASCERE DELLA MAGGIORE ARMENTANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0024123-59.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130930
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PETRONIO SANTOS ROMAO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0008384-46.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130962
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS FERREIRA (SP287086-JOSE APOLINARIO DE MIRANDA)

0055723-64.2018.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130911
RECORRENTE: WAGNER NOGUEIRA FRAGOSO JUNIOR (DF031766 - CAROLINE DANTE RIBEIRO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0020051-92.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130933
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDIVALDO CUSTODIO SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

0002733-83.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131018

RECORRENTE: BENEDITA MARTHA CARDOSO (SP239069 - GIOVANNA CRISTINA ZANETTI PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5023006-66.2017.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130904

RECORRENTE:LOLIS ASSESSORIA TRANSPORTES NACIONAIS E INTERNACIONAIS S/S LTDA - ME (SP208756 -
FABIO DO CARMO GENTIL)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0001456-71.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131049
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO INACIO (SP328244 - MARIA CARDOSO DA SILVA)

0000867-38.2019.4.03.6327 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131079

RECORRENTE:ALINE GUARDIA DE OLIVEIRA (SP055472 - DIRCEU MASCARENHAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004024-13.2015.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130996

RECORRENTE:RUTE FERREIRA CARDOSO (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000346-40.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131102

RECORRENTE: JUSSARA REIS CRISPIM PEREIRA (SP267737- RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0000621-27.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131092

RECORRENTE:O MASSAF & CIALTDA - EPP (SP391092- LAURA BARBOSA ROSSI) (SP391092- LAURA BARBOSA
ROSSI, SP 104685 - MAURO PADOVAN JUNIOR)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000212-09.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131109
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FERNANDO DUARTE MASSAGARDI (SP274946 - EDUARDO ONTIVERO)

0003723-70.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131001
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ANTONIO DA SILVA (SP322900- SAULO REGIS LOURENCO LOMBARDI)

0039231-75.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130921

RECORRENTE:ORLENE ZACHI DE GOIS (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009023-60.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130954
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLOVIS PINTO (SP251836- MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA, SP280331 -
MARIA D' ASSUNCAO SILVA)

0001517-70.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131048

RECORRENTE:ANTONIA SIMONATO (SP299707 - PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003028-33.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131012

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:AGOSTINHO APARECIDO NOBRE (SP337511 -ALINE LOPES DE OLIVEIRA, SP327061 - CLAUDIO
FRANCISCO CANTERO)

0008521-25.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130958

RECORRENTE:AIRTON FELIX SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004014-39.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130997
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO CABRAL CHEBEL (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

0000135-37.2018.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131112
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDIMILSON DOS SANTOS SILVA (SP373093 - RAFAEL FERREIRA DE FREITAS
MIRANDA)

0008145-34.2016.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130964
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MATEUS VIEIRA (SP244611 - FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA)

0013459-29.2014.4.03.6315- 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130941
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIZARDO DA SILVAALBUQUERQUE (SP283815- ROBERTO INFANTTI)

0003019-16.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131013

RECORRENTE:CARLOS ROBERTO RODRIGUES DA SILVA (SP224824 - WILSON LINS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003656-50.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131003
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO CARMO DA SILVA (SP247227- MARIA ANGELICA STORARI)

0005568-53.2016.4.03.6325 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130980
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO:JULIANA MACACARI MORALES SAVIAN (SP329565-IVETE APARECIDA FABRI MADUREIRA)

0004194-74.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130995
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MESSIAS LOPES CERQUEIRA (SP180632- VALDEMIR ANGELO SUZIN)
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0055599-18.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130912
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE AIRTON DA SILVA (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)

0000256-53.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131106
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVANI LIDIA DA SILVA GOMES (SP368409 - VERNISON APARECIDO CAPOLETI)

0008725-35.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130956
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUZIA CHAPINA (SP176725- MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA)

0030865-66.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130926
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILTON PEREIRA DE AVILA (SP366291 - ALINE BATISTA MENEQUINT)

0004304-88.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130993

RECORRENTE:JOAQUIM ANDRE DOS REIS LISBOA (SP360980 - ERIC ROBERTO FONTANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005492-19.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130982

RECORRENTE:ANTONIO GERALDO DA SILVA (SP099424 - AGAMENON MARTINS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002078-28.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131035

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ELIZABETE NONATO DEANDRADE RECCO (SP238220- RAFAELANTONIO DEVAL, SP086689 - ROSA
MARIA TREVIZAN)

0011741-31.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130944

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAUXILIADORA MARTINS (SP338697- MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA, SP248879 -
KLEBERALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA)

0004697-78.2015.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130990

RECORRENTE:MARIA JOSE RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP345824- LUIZ CARLOS MARCHIORI NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000074-09.2017.4.03.6315 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131113
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUZIA PALDINI DE ALMEIDA (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

0003595-93.2016.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131005
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLOVIS FERREIRA DE JESUS (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0000918-45.2016.4.03.6136 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131074
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO
RECORRIDO: SALVADOR BENADUCCI (SP306996 - VINICIUS BERETTA CALVO)

0000301-60.2017.4.03.6327 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131105

RECORRENTE: UBIRAJARABRAZ (SP334308 - WILLIAN ROBERTO SCOCATO TEIXEIRA, SP224490 - SIRLENE
APARECIDA TEIXEIRA SCOCATO TEIXEIRA, SP227216 - SERGIO ROBERTO SCOCATO TEIXEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000240-84.2017.4.03.6333 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131107

RECORRENTE:IVANIA GRANUSSO DE OLIVERIA (SP247653 - ERICA CILENE MARTINS, SP286973 - DIEGO
INHESTA HILARIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0033722-22.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130923
RECORRENTE:ZAQUEU SOFIA (SP150580B - MARA LUCIA VIEIRALOBO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000393-79.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131099

RECORRENTE:JOAO APARECIDO PUGLIANO (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0003542-31.2016.4.03.6342 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131006

RECORRENTE:PEDRO ALVES FERREIRA (SP283815- ROBERTO INFANTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001187-31.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131062

RECORRENTE:BENEDITO DONIZETE BIANCHINI (SP260103 - CLAUDIA STRANGUETTI, SP359879 - GABRIELA
PILLEKAMP)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004754-73.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130989
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TERESA GOMES GARRIDO (FALECIDA) (SP202570 - ALESSANDRA THYSSEN) JOSE IVALDO
GARRIDO (SP202570 - ALESSANDRA THYSSEN, SP293540 - ERIKA RAPHAELA DA SILVA FANTIN)

0003109-10.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131010
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO ROBERTO VERNICI (SP 162958 - TANIA CRISTINA NASTARO)

0000969-74.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131071
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENIVALDO PAULIN (SP229731-ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

FIM.

0001783-88.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130798
RECORRENTE:SEBASTIANA DE SOUZA PARDINHO (SP279627 - MARIANA FRANCO RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peticdo anexada em 31/05/2020 (evento 49): A parte autora objetiva a antecipag@o dos efeitos de tutela para a implantag@o imediata da
aposentadoria por idade concedida no acérdio proferido em 30/04/2020.

Decido.

O artigo 300 do Cédigo de Processo Civil estabelece os requisitos para a concessio da tutela de urgéncia: “Art. 300. A tutela de urgéncia sera
concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. § 1o
Paraa concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugao real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a
outra parte possa vir a sofrer, podendo a caugo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente nio puder oferecé-la. § 20 A tutela
de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apds justificag@o prévia. § 30 A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida
quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisio.

Outrossim, ante a fundamentagao do acérdio e considerando o carater alimentar do beneficio concedido, ANTECIPO OS EFEITOS DA
TUTELA, nos termos do art. 4°da Lein. 10.259/2001, para determinar ao INSS que implante o beneficio de aposentadoria por idade a parte
autora, no prazo de 15 (quinze) dias, observando ainda o prazo de 45 dias para o primeiro pagamento (art. 41, § 6°,da Lein®8.213/91).

Oficie-se para cumprimento.
Oportunamente, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos ao juizo de origem.

Intimem-se.

0003617-25.2018.4.03.6302 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130787
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE RICARDO DE JESUS (SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, que a parte autora apresenta incapacidade para seu trabalho ou atividade habitual, conforme laudo pericial, fazendo
jus a concessao do beneficio de auxilio-doenca e observada a submissdo ao procedimento de reabilitagio profissional.
Afirma, ainda, que os valores recebidos pela parte autora, a titulo de antecipago de tutela em virtude de deciso judicial com forga definitiva, sdo
irrepetiveis porque tem carater alimentar e foram recebidos de boa-fé.
E o breve relatério.
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Decido.

Quanto a incapacidade

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de sua incapacidade laborativa.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.

Quanto a irrepetibilidade dos valores recebidos

Dispde o artigo 14,11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagio de interpretacio de
lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolugido de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 692 STJ, cujo caso piloto esta afetado, com possivel
revisdo de tese, no Superior Tribunal de Justica— STJ (PET 12482/DF), sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, coma
seguinte questdo submetida a julgamento:

“Proposta de Revisdo de Entendimento firmado em tese repetitiva firmada pela Primeira Secéo relativa ao Tema 692/STJ, quanto a devolugéo
dos valores recebidos pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social - RGP S em virtude de decisdo judicial precaria, que
venha a ser posteriormente revogada.”

Por fim, no que concerne ao pedido de cumprimento de decisdo apresentado pela ré (evento 79), verifico que o colegiado nio antecipou os efeitos
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da tutela jurisdicional, tampouco concedeu medida liminar no acérdio.

Assim, considerando que o assunto se encontra em debate nos tribunais superiores (tema 692 STJ) e, considerando a determinagao de
sobrestamento do feito, o cumprimento do julgado dar-se-4 tdo-somente apds o seu transito em julgado, com efeitos retroativos a data da prolagao
da sentenca.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo quanto a
alegada incapacidade laborativa da parte autora e, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolu¢éo n. 586/2019 — CJF; indefiro o quanto requerido pela
parte ré na peti¢do do evento 79; e, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado, quanto a
irrepetibilidade dos valores recebidos por forga de tutela posteriormente revogada.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001587-70.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301132274
RECORRENTE: THEREZINHA DONIZETTI DIASALVES DE OLIVEIRA (SP306459 - FABIANA DE SOUZA CULBERT)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de A gravo de Instrumento em face de decisdo que assim dispds:

“No caso emtela, a parte autora juntou, quando do ajuizamento da agdo, documentos pessoais, copias dos contratos de empréstimos consignados
celebrados coma CAIXA ECONOMICA FEDERAL, copias de extratos bancarios e de documentos emitidos pela CAIXA
ECONOMICA FEDERAL que mencionam o valor de sua divida.

Em analise preliminar, nio se vislumbra a comprovagao da alegag@o da parte autora de que tentou efetuar o pagamento das parcelas de outro
modo, que ndo a consignacao dos valores via beneficio previdencidrio, tampouco a recusa da ré pelo novo sistema ou ndo aceitacéo dos
pagamentos.

O exame dos documentos trazidos pela parte ré nas fls. 15 e 16 do evento 16 destes autos eletronicos, inclusive, apontam no sentido de que, de
fato, houve a tentativa de contato telefonico da parte ré com a autora, que teria sido selecionada para “Multirdo Caixa”.

Destarte, da analise conjugada do comando do Diploma Processual Civil e da documentag@o ora acostada, ndo vislumbro a existéncia de prova
suficiente a demonstrar o perigo de dano a parte autora ou de risco ao resultado util do processo. Também ndo ha, no momento, circunstancia
motivadora da concessdo da tutela de evidéncia.

Por ora, INDEFIRO os pedidos formulados em sede de antecipagéo de tutela. 1.

2. De qualquer forma, desenhando-se a possibilidade de composigao, ja que a autora manifesta interesse em fazer os pagamentos e, como
credora, ¢ presumivel que a ré tenha interesse em recebé-los, manifeste-se a CEF sobre eventual proposta de acordo, no prazo de 10 dias tteis."

DECIDO.

A tutela de urgéncia é medida excepcional que reclama a comprovagio do direito vindicado, por meio de prova inequivoca, de talmodo a
convencer o julgador da verossimilhanga da alegacéo.

Nas palavras de Candido Rangel Dinamarco, a dar peso ao sentido literal do texto, seria dificil interpreta-lo satisfatoriamente, visto que prova
inequivoca é prova tdo robusta que ndo permite equivoco ou duvida, de sorte a infundir no espirito do juiz sentimento de certeza, e ndo de mera
verossimilhanga, assim entendida a “qualidade do que ¢ verossimil, semelhante a verdade, que tem aparéncia de verdadeiro.” (Anténio Claudio
da Costa Machado, in “Cddigo de Processo Civil Interpretado” , 2* Edi¢@o, Editora Saraiva, pagina 273).

No caso emtela, entendo razoavel o entendimento do juizo monocratico, sendo necessaria uma andlise mais aprofundada da documentagdo
acostada aos autos, bem como a Caixa em sua manifestagdo (evento 024) informou que ndo ha proposta de acordo a ser apresentada.

Pelo exposto, mantenho a decisdo hostilizada.

Intimem-se.

0013779-63.2010.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131184

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARLENE PESSOTI VICENTINI (SP175838 - ELISABETE MATHIAS)

Evento 21: Dé-se vista a parte autora da peticdo acostada aos autos pela CEF.
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0001626-67.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130353

RECORRENTE:LORRANE FERNANDES HENRIQUE DE SOUZA (SP315909 - GUILHERME HERZOG CHAINCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto por LORRANE FERNANDES HENRIQUE DE SOUZA em face de decisdo, registrada no termo
6311019837/2020 que indeferiu pedido de tutela provisoria de urgéncia para concessdo de beneficio por incapacidade.

A recorrente objetiva a concessdo do auxilio-doenga, desde a DER 16.01.2020 (indeferido por falta de periodo de caréncia — arquivo 25 — autos
principais), aduzindo, em sintese, que esta incapacitada para as atividades laborais em razio de hiperemese gravidica.

Decido.

A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo.
Com efeito, a verossimilhanca das alegagdes da parte autora deve ser comprovada mediante prova inequivoca dos autos, que permita de plano,
em sede de cognigdo sumaria inerente a analise da medida antecipatoria, constatar o direito alegado.
No caso dos autos, a prova documental carreada indica que a autora apresente hiperemese gravidica (f. 14 a 17, arquivo 1, dos autos principais),
esteve internada entre 03.01.2020 a 13.01.2020 e de 27.01.2020 a 02.02.2020, data em que recebeu alta e indicac@o para acompanhamento
ambulatorial, contudo, por sis6 ndo € capaz de demonstrar a verossimilhanga de suas alegagdes quanto a continuidade da incapacidade total para
trabalho, o que sera possivel de ser verificado somente apos a realizagdo da pericia médica.
Nesse quadro, noto que os fatos narrados nos autos sdo anteriores a decretacdo da Pandemia (DER 16.01.2020 — £. 19, arquivo 1, dos autos
principais), de modo que ausentes documentos médicos recentes indicativos da efetiva incapacidade, € de rigor a manutengdo da decisdo que
indeferiu a liminar, podendo haver reapreciag@o apos a anexagdo do laudo pericial
Em que pese o quanto estabelecido pela Portaria 01/2020-PRESI/GABPRES, que prevé a suspensdo de pericias judiciais em razdo do
coronavirus (COVID-19), a demora para pericia judicial ndo autoriza a concessao do beneficio por incapacidade sem que exista 0 minimo
indicio do direito alegado, como no caso em pauta.
Por fim, ressalto que ndo restou comprovada a caréncia necessaria a obteng@o do beneficio considerando que na data da primeira internagao
(01/2020) a autora ainda nio havia cumprido o periodo de doze meses de caréncia ja que ingressouno RGPS em 01.03.2019 (CNIS — arquivo 26
— autos principais).
Nesse quadro, indefiro a liminar e mantenho a decisdo recorrida.
Ap6s a apresentagdo do laudo pericial a medida podera ser reapreciada pelo Juizo de origem.

Oficie-se ao Juizo “a quo” informando o teor da presente deciséo.

Intimem-se.

0007730-85.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130026
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARISAPEREIRA DE SOUZA (SP150187- ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA)

A Primeira Sec¢éo do Superior Tribunal de Justica (STJ) determinou a afetagdo do RE nos EDclno Recurso Especial 1.674.221/SP e Recurso
Especial 1.788.404/PR para julgamento sob o rito dos recursos repetitivos, onde a controvérsia diz respeito a ““O tempo de servigo rural, ainda
que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtengdo da
aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo tenha sido efetivado o recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, § 3°da Lei
8.213/1991, seja qual for a predomindncia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do
implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo."

Determinou, ainda, a suspensio da tramitagdo, em todo o territorio nacional, dos processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem
acerca da controvérsia.

Ante o exposto, determino a suspensdo deste processo.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucio n. 3/2016 - CJF3R, no Ambito do Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos
Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Apesar de o leading case ter sido julgado, ainda néio foi publicado o acérdio
paradigma. Assim, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado (Tema 975 do
STJ). Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000148-72.2008.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131209
RECORRENTE/RECORRIDO:PEDRO VALENTIM PAGANI (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS
TERTULIANO)

RECORRIDO/RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0018738-93.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131203

RECORRENTE:ANTONIO APARECIDO PICCIN (SP320490 - THIAGO GUARDABASSI GUERRERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006777-91.2010.4.03.6317 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131207
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ORLANDO PEREIRA (SP301304-JOAO CARLOS STAACK, SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0013979-38.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131205
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELSON BORGES DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0014335-65.2010.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131204

RECORRENTE:BRAZ RODRIGUES DE LIMA (SP 198419 - ELISANGELA LINO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0002975-70.2009.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131195

RECORRENTE:NELSON PEREIRA (SP211746- DANIELASCARI COSTA)

RECORRIDO:BANCO BRADESCO S/A (SP178551 - ALVIN FIGUEIREDO LEITE) BANCO CENTRALDO BRASIL
(SP154091 - CLOVIS VIDALPOLETO)

Intime-se a CEF para que cumpra a decisdo do evento n. 34, juntando aos autos as guias de depdsito referentes ao acordo noticiado, nas
peticdes dos eventos: 30/33.

0015151-47.2010.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131183
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:RYOICHI ICHIKAWA (SP175838 - ELISABETE MATHIAS)

Evento 21: Dé-se vista a parte autora da peticdo acostada aos autos pela CEF.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 - CJF3R, no 4mbito do Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos
Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Em 13/2/2019, no julgamento do Tema 966, sob a sistematica dos recursos
repetitivos, o Superior Tribunal de Justica firmou a seguinte tese: “Incide o prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da
Lei 8.213/1991 para reconhe cimento do direito adquirido ao beneficio previdencidrio mais vantajoso”. No se desconhece que a
publicacéio do acérdio paradigma autoriza a ime diata aplicacéio da tese (art. 1.040, caput, do CPC). Porém, consultando o

andame nto processual, verifiquei a pendéncia de recurso extraordinario (RE 1.255.432/PR). Assim, em nome do principio da
seguranga juridica, direito fundamental (art. 5°, caput, da CF) e pedra angular do sistema de precedentes, bem como do principio
da economia processual (art. 2° da Lei 9.099/1995), impde-se asuspensio deste feito até o transito em julgado do acérdio
paradigma. Ante o exposto, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o transito em julgado do acérdio paradigma do
Superior Tribunal de Justica (Tema 966). Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003017-06.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131229

RECORRENTE:JOAO SEGURA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0000616-30.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131232

RECORRENTE:JUVENIR BIANCHI (SP 140741 -ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000255-13.2017.4.03.6314 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131234

RECORRENTE:JOSE BORGHETO FILHO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007153-67.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131228

RECORRENTE: VALDENIR VARGAS BENEVENUTO (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0000054-21.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131236

RECORRENTE:BELCHIOR BALTAZAR DOS SANTOS (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001746-22.2017.4.03.6325 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131230

RECORRENTE: VALTER PESCAROLO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0011019-31.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131227

RECORRENTE:SANTO GRANDINI THOMAZINI (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA,
SP217700 - ALINE AMOROSO, SP 181034 - FERNANDO SANTARELLI MENDONCA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000296-83.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131233

RECORRENTE:ARI STRAPAICE (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001376-77.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131231

RECORRENTE:ANTONIO GOMES (SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS, SP099918 - PEDRO LUIZ RIVA,
SP 184657 - ELLEN CASSIA GIACOMINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000740-65.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130686
RECORRENTE:ELIZABETE APARECIDA PONTES MARINHO (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos. Cuida-se de pedido de concessao de beneficio por incapacidade. A sentenga julgou o pedido parcialmente procedente e determinou a
concessdo do beneficio de auxilio-doenga no periodo de 22/11/2017 e 22/01/2018.
A parte autora apresentou recurso sustentando que, consoante documentos médicos, nio retine condi¢des de retornar ao labor. Requer a
realizagdo de nova pericia médica a fim de comprovar seu estado de incapacidade e que o beneficio de auxilio-doenga seja estendido até
dezembro de 2020, para que dé tempo suficiente para a autora se tratar e estabilizar seu quadro critico.

O acordao deu parcial provimento ao recurso, nos seguintes termos:

Voto. Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso para determinar o restabelecimento do beneficio da parte autora e manté-lo ativo pelo
prazo de 30 (trinta) dias a contar da data de intimac&o do acérdao.

A parte autora apresentou pedido de antecipag@o dos efeitos da tutela em 03.07.2020. Sustenta que a concessdo do beneficio de auxilio-doenca
ndo foi cumprida pela Ré. No mais, requer a tutela antecipada da decisdo do acérdio proferido na sessdo de julgamento de 26.06.2020.
Consoante evento 74 dos autos — a Ré cumpriu o determinado em sentenga.
Quanto ao pedido de tutela antecipada para cumprimento do acdrdio, a tutela antecipada é questdo de ordem publica e podera ser requerida a
qualquer tempo pela parte autora. Assim, analisando os autos e diante do carater alimentar a parte autora faz jus a antecipagao dos efeitos da
tutela.

Ante o exposto com base nos art. 300 c/c art. 497, do Novo Cddigo de Processo Civil, concedo tutela especifica para determinar a implantagéo
do beneficio.
Oficie-se 0 INSS para dar cumprimento a tutela no prazo de 15 dias.

0001063-54.2019.4.03.6344 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301129230
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANDERSON LUIZ MARTINS (SP275691 - ISRAEL RIBEIRO DA COSTA)

O Colendo Superior Tribunal de Justiga proferiu decisdo no Recurso Especialn. 1.381.734/RN (2013/0151218-2) afetado aorito do art. 1.036 e
ss do CPC/2015 e art. 256, 1 do RISTJ, no sentido de determinar a suspensdo dos processos individuais ou coletivos, que versem sobre a matéria
da “Devolugo oundo de valores recebidos de boa-f¢, a titulo de beneficio previdenciario, por forga de interpretacdo errdnea, ma aplicacdo da lei
ou erro da A dministra¢do da Previdéncia Social”. (TEMA 979 STJ)

Desse modo, faz-se necessario o sobrestamento do presente feito, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a
tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decis@o dos processos metaindividuais a presente lide.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0010253-19.2009.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130269
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO CARLOS CARDOSO (SP194212- HUGO GONCALVES DIAS)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Eventos 72, 74 e 76: Tendo em vista que INSS ndo demonstrou interesse na composi¢ao proposta pela parte autora, encaminhems-se os autos
para a pasta de admissibilidade, para regular processamento do recurso extraordinario evento 54.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0040506-64.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130676
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:PASCHOALFELIX LIGUORI (FALECIDO) (SP197681 - EDVALDO VOLPONTI)

Eventos 28/29: Defiro o pedido de habilitagdo dos herdeiros (art. 691 do CPC).
Proceda a Secretaria as devidas anotagdes.

Apos, retorno os autos ao arquivo sobrestado

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0006941-57.2008.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131189

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

RECORRIDO:ROBERTO BERTOLUCCI (SP143802- MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP) ANTONIO BORTOLUCCI
(SP143802- MARCOS FERNANDO BARBIN STIPP)

Decisdo do evento 19: Retornem os autos ao arquivo sobrestado.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Evento 20: Dé-se vista a parte autora da peticiio acostada aos autos pela CEF.

0011225-89.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131187
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: SEBASTIAO RAYMUNDINI (SP 152603 - FABIO BASSO)

0000957-49.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131196
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:RENATO MONTEIRO MANCINI (SP218013 - ROBERTA DE CASTRO DENNEBERG)

FIM.

0003990-20.2009.4.03.6319 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131192
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317-JOSE ANTONIO ANDRADE)
RECORRIDO:ARY VITALHAACH (SP268965 - LAERCIO PALADINI)

Petigdo acostada aos autos nos itens 31/32: Anote-se.
Decisdo do evento 21: Retornem os autos ao arquivo sobrestado.

0003299-08.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130221
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIO ESPIRITO SANTO (SP322072 - VINICIUS GUSTAVO GAMITO RODRIGUES
SILVA)

O Superior Tribunal de Justica determinou a suspensio do processamento de todos os processos pendentes que tramitem em territorio nacional e
que envolvam a questio da atividade especial de vigilante, com ou sem uso de arma de fogo, apds a edigdo da Lein. 9.032/95 e do Decreto
2.172/97, arts. 57 ¢ 58 da Lein. 8.213/91 (TEMA 1.031 STJ).

Assim, determino o sobrestamento do feito, até que a questdo seja decidida pelo STJ (REsp 1831371/SP).

Acautelem-se os autos em pasta propria. Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Desta feita, determino o sobrestamento do presente feito, no aguardo da fixacéio da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores,
para que a tutela jurisdicional se ja dotada de efetividade e igualdade. Acautelem-se os autos em pasta propria. Intimem-se.
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Cumpra-se.

0000972-94.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131176
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DO NASCIMENTO DOS SANTOS (SP247653 - ERICA CILENE MARTINS)

0000468-09.2019.4.03.6327 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131179
RECORRENTE:IVANDEILDE NASCIMENTO DA SILVA (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002384-84.2018.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131173
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALDIVINA TAVARES PEREIRA (SP250430 - GISELE CRISTINA MACEU SANGUIN, SP 168143 -
HILDEBRANDO PINHEIRO)

0001313-69.2018.4.03.6329 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131174

RECORRENTE: LUIS FRANCISCO DOS SANTOS (SP 174054 - ROSEMEIRE ELISIARIO MARQUE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001789-77.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130316
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE APARECIDO DE SOUSA (SP392921 - GABRIELMACHADO DOS SANTOS)

0000667-09.2019.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131178
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA LUCIANO RIBEIRO (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)

0000175-32.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130318
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ATANAZIA MARTIN PRIMO OLIVEIRA (SP250207 - ZENAIDE MANSINI GONCALVES)

0001323-04.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130317
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OLIVIADIAS POCAS (SP371823 - FABIANA MARTINES BAPTISTA, SP247653 - ERICA CILENE
MARTINS)

0000912-40.2017.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131177
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENI BERNARDO BARBOSA (SP236812- HELIO DO PRADO BERTONI)

0017883-80.2019.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131168

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:FATIMA CONCEICAO TAVARES BIANCHI (SP426409 - GIOVANA DAVILA MENDES, SP427707 - BRENO
HENRIQUE SOUZA CINTRA, SP320482 - SILVIO CESAR BARALDI MENDES)

0003589-51.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131170
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO FERREIRA (SP251836- MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0002648-29.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130315
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA MARIA JOSE DA SILVA (SP313542 - JOSE ROGERIO VENANCIO DE OLIVEIRA)

0002564-31.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131226
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CHRISPIM SOUZA (SP224631 - JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR)

0002473-53.2018.4.03.6322 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131172
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO BENTO DA SILVA (SP380139- RONILZA APARECIDA DE JESUS RIOS, SP399832 -
MARCIA PINTO SOBRINHO)

0001254-28.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131175
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE TEODORO MARQUES FILHO (SP359432 - GESIEL DE VASCONCELOS COSTA)

0007504-80.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131169

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:FATIMA DONIZETI COELHO RODRIGUES (SP160929 - GUSTAVO CABRALDE OLIVEIRA, SP059715 -
JOSE ROBERTO PONTES, SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA)
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0002710-05.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131171
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE VALMIR BARBOSA MOREIRA (SP225871 - SALINA LEITE QUERINO)

0000184-74.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131180

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIAANADOS SANTOS (SP318102 - PAULO HENRIQUE ZAGGO ALVES, SP318044 - MATEUS
BONATELLI MALHO, SP332519-ALEXAUGUSTO DEANDRADE)

0005722-72.2018.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130314
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROZANGELA APARECIDA CASERI SIQUEIRA (SP289867- MAURO CESAR DA COSTA)

FIM.

0007682-58.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130147

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:IVO PAULO DA COSTA JUNIOR (SP 147129 - MARCELO ALEXANDRE MENDES OLIVEIRA, SP 179402 -
GLAUCIA LEONEL VENTURINI)

Vistos, nos termos das Resolug¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei federal, dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra
acdrdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a TN U, no Tema 177, afirmou nao caber ao P oder Judiciario impor o sucesso do procedimento de reabilitagdo,
pois este é complexo e envolve analise multidisciplinar. A demais, afirma que o acérddo impugnado ndo observou o conteudo do referido tema.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretacao de lei
federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou
jurisprudéncia dominante do STJ ser4 julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):
Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da possibilidade ou ndo de o P oder Judiciario impor a conclusdo do
procedimento de reabilitagdo com a necessaria readaptagio do segurado.

O Acoérdao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“Assim, constitui obrigagcdo do INSS, com base nos dispositivos legais que tratam da reabilitagdo profissional, manter o beneficio de auxilio-
doenca até o término da reabilitacao, ou proceder a concessao de aposentadoria por invalidez, caso seja reconhecida a impossibilidade de
reabilitagdo.

Excepcionalmente, 0o INSS poderia pleitear a cessagdo do beneficio, caso comprovado que a parte autora espontaneamente tenha sido
reintegrada ao mercado de trabalho, o que acaba por equivaler a hipotese de reabilitagao profissional, ndo havendo qualquer impedimento para
tanto.

(...)

Dessa forma, da analise dos autos, verifica-se que o intuito do INSS ndo € avaliar as possibilidades ou ndo da inclusdo da parte autora em
programa de reabilitagdo profissional, mas simplesmente cessar o pagamento do auxilio-doenga, por entender que o mesmo ¢ incabivel
Logo, ao contrério do quanto argumentado pelo INSS em suas razdes recursais, as demais causas apontadas como entraves a impedir a
colocacdo da parte autora no programa de reabilitag@o profissional ndo devem prosperar.

A pretensdo do INSS, de dispensar a realizagio de reabilitacio profissional e, a0 mesmo tempo, de lhe ser oportunizada nova cessagdo do
auxilio-doenca concedido judicialmente & parte autora, encontra expressa vedagao no artigo 62, da Lein®8.213/91.

Diante do exposto, rejeito alegagdo da autarquia previdenciaria.

Assim, diante de todo o exposto, nego provimento ao recurso interposto.”
No entanto, 0 acordao paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:
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“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DEINTERP RETACAO DE LEI (TURMA) N°0506698-72.2015.4.05.8500/SE
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

REQUERIDO:ANDRE RICARDO DOS SANTOS

ADVOGADO: VANESSA VASCONCELLOS DE GOIS AGUIAR

MPF:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. INCIDENTE ADMITIDO
COMOREPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. TEMA 177. PREVIDENCIARIO. READAPTACAO.
POSSIBILIDADEDE DETERMINACAO JUDICIAL DA DEFLAGRACAO DO PROCEDIMENTO. VEDACAO A
DETERMINACAOPREVIA DE CONCESSAO DEAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ NO CASO DE INSUCESSO
DAREADAPTACAO. IMPOSSIBILIDADE DE REAVALIACAO PELO INSS DAS CONDICOES MEDICAS
LEVADASEM CONSIDERACAO PELASENTENCA EACOBERTADAS PELA COISAJULGADA. TESE
FIRMADA.RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1.EINAFASTAVELA POSSIBILIDADE DE QUEO JUDICIARIO IMPONHA AO INSS O DEVER DE INICIAR
OPROCESSO DE REABILITACAO,NAMEDIDA EM QUE ESTA E UMA PRESTACAO PREVIDENCIARIAPREVISTA
PELO ORDENAMENTO JURIDICO VIGENTE,POSSUINDO UM CARATER DUPLICE DEBENEFICIO E DEVER,
TANTO DO SEGURADO,QUANTO DAAUTARQUIA PREVIDENCIARIA.

2. TENDO EM VISTA QUE AANALISE DA POSSIBILIDADE DE READAPTACAO E MULTIDISCIPLINAR,.LEVANDO
EM CONTANAO SOMENTE CRITERIOS MEDICOS,MAS TAMBEM SOCIAIS, PESSOAIS ETC., SEUSUCESSO
DEPENDE DE MULTIPLOS FATORES QUE SAO APURADOS NO CURSO DO PROCESSO,PELOQUE NAO E
POSSIVELA DETERMINACAO DA REAPADTACAO PROPRIAMENTE DITA,MAS SOMENTE DOINICIO DO
PROCESSO,ATRAVES DA PERICIA DE ELEGIBILIDADE.

3.PELOS MESMOS MOTIVOS,NAO SEAFIGURA POSSIVELA DETERMINACAO, DESDE LOGO,DE QUEHAJA A
CONCESSAO DEAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ NO CASO DE IMPOSSIBILIDADE DEREABILITACAO,
HAVENDO INUMERAS OCORRENCIAS QUE PODEM INTERFERIR NO RESULTADO DOPROCESSO,PELO QUE A
ESCOLHA PELAAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ SOMENTE PODEOCORRER NO CASO CONCRETO E A LUZ
DE UMA ANALISE PORMENORIZADA POS INICIO DAREABILITAGCAO.

4.POR FIM,NAO PODE O INSS, SOB PRETEXTO DE QUE JA CUMPRIU ADETERMINACAO JUDICIALAOINICIAR
AREABILITACAO,REAVALIAR A CONDICAO DE INCAPACIDADE MEDICA QUE FICOUACOBERTADA PELA
COISA JULGADANOS AUTOS DE ORIGEM, CESSANDO O AUXILIO-DOENCA DE QUEGOZE A PARTE, SALVO A
SUPERVENIENCIA DE FATOS NOVOS.

5. TESE FIRMADA: 1. CONSTATADA A EXISTENCIA DE INCAPACIDADE PARCIALE PERMANENTE,NAO SENDO
O CASODEAPLICACAO DA SUMULA 47DA TNU,A DECISAO JUDICIALPODERA DETERMINAR O
ENCAMINHAMENTO DO SEGURADO PARAANALISE ADMINISTRATIVA DE ELEGIBILIDADE A REABILITACAO
PROFISSIONAL,SENDO INVIAVELA CONDENACAO PREVIA A CONCESSAO DEAPOSENTADORIA POR
INVALIDEZ CONDICIONADAAO INSUCESSO DA REABILITACAO; 2.AANALISE ADMINISTRATIVA DA
ELEGIBILIDADE A REABILITACAO PROFISSIONAL DEVERA ADOTAR COMO PREMISSA A CONCLUSAO DA
DECISAO JUDICIAL SOBRE A EXISTENCIA DE INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE, RESSALVADA A
POSSIBILIDADE DE CONSTATACAO DE MODIFICACAO DAS CIRCUNSTANCIAS FATICASAPOS A SENTENCA.
6. PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

ACORDAO

A Turma Nacional de Uniformizag¢&o decidiu, por maioria, vencido o relator, CONHECER integralmente do pedido de uniformizagdo e The
DAR PARCIAL PROVIMENTO, nos termos do voto da Juiza Federal Tais Ferracini Gurgel, firmando a seguinte tese: "1. Constatada a
existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Sumula 47 da TNU, a decisdo judicial podera determinar o
encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade & reabilitacdo profissional, sendo invidvel a condenagao prévia a
concessio de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagio; 2. A analise administrativa da elegibilidade a reabilitagdo
profissional devera adotar como premissa a conclusdo da decisio judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ressalvada a
possibilidade de constatag@o de modificag@o das circunstancias faticas apds a sentenga." . Incidente julgado como representativo da controvérsia
(Temal77).

Brasilia, 21 de fevereiro de 2019.”

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerca a sua fungdo institucional, definindo a interpretagéo juridica definitiva a ser
conferida a hipdtese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, ADMITO o pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei
federal

Remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizag@o, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0049076-58.2015.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131905

RECORRENTE: WILLIAM RODRIGUES DOS SANTOS (SP255783- MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra decisdo monocratica terminativa proferida
por MM. Juiz Federal da egrégia 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢o):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

De acordo com o principio da singularidade (ou unirrecorribilidade), “[...] torna-se obrigatdrio o emprego do recurso cabivel no tribunal de
segundo grau para viabilizar os recursos subsequentes para o STF e 0 STJ” (ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e
ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 110). Além disso, ¢ inadmissivel o recurso interposto no lugar de outro (salvo em caso de duvida
objetiva, diante do corolario da fungibilidade).

Nesta esteira, considerando o microssistema do Juizado Especial Federal, somente decisdes colegiadas sdo desafiadas por pedido de
uniformiza¢ao, conforme inteligéncia do citado dispositivo legal (“decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais™).
No caso concreto, todavia, a irresignagao da parte recorrente dirige-se contra decisdo monocratica, contra a qual caberia o manejo de agravo, na
forma do artigo 1.021 do Cddigo de Processo Civil. Logo, ndo houve exaurimento da via recursal ordinaria, dbice intransponivel ao
processamento do pedido de uniformizag@o. Neste sentido:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o incidente de uniformizag@o nacional suscitado por GEBDIEL GONCALVES

de mandado de seguranca por ele impetrado. E o relatério. Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de
admissibilidade, e passo a analisar o pedido de uniformizagdo. O referido recurso ndo merece prosperar. Cumpre salientar, primeiramente, que o
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio, ao tratar do cabimento do Incidente de Uniformizag@o de Jurisprudéncia, consigna
que: "Compete & Turma Nacional de Uniformizacéo processar e julgar pedido de uniformiza¢éo de interpretacdo de lei federal, quanto a questdo
de direito material: I - fundado em divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais de diferentes Regides; I1 - em face de decisdo de Turma
Recursal proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizagao; ou I11 - em face de decisdo de Turma Regional de Uniformizagao proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o." Observa-se, portanto, que o pedido de uniformizagdo
somente pode ser interposto contra decisdo de Turma Recursal ou Turma Regional de Uniformizagao, decisao esta que, consequentemente,
deve ser colegiada. No caso concreto, no entanto, o incidente foi interposto em face de decisdo monocratica proferida pela juiza relatora da
causa. Logo, entendo que o recurso ndo pode ser admitido, tendo em vista 0 ndo exaurimento de instincias, ante a auséncia de interposi¢do, na
origem, de recurso previsto no art. art. 1.021,do CP C/2015. Ante o exposto, conheco do agravo e nego seguimento ao incidente, com
fundamento no art. 16,1,a,do RITNU. Intimem-se. (P edido de Uniformizagdo de Interpretacdo de Lei (Presidéncia) 5022004~
66.2016.4.04.7200, MAURO LUIZ CAMPBELL MARQUES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Dessa forma, por ser manifestamente incabivel, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAO CONHECO orecurso
interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006054-39.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130756
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JULIO CESAR CASABONA (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacédo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o autor esta total e permanentemente incapacitado para a vida laboral, ndo possuindo condi¢des sociais e
pessoais para retornar ao mercado de trabalho, conforme farta documentagao juntada aos autos, sendo que o juiz pode formar a sua convicgao
por outros elementos ou fatos provados nos autos, ndo estando assim adstrito somente ao laudo pericial.
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E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de existéncia de sua incapacidade laborativa permanente.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003625-97.2012.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131441
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ZULMIRA LEONEL CANO (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacédo de lei federal interposto pelo INSS contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Aduzorecorrente que a Turma Recursal, ao estender a qualidade de segurado do de cujus com base em presuncéo de desemprego involuntario
por auséncia de anotagdo na CTP S, contrariou a jurisprudéncia do STJ firmada na PET 7.115.

Pretende o INSS discutir a interpretag@o do artigo 15, § 2°da Lei8.213/91 e a necessidade de prova da situacido de desemprego para
prorrogagao da qualidade de segurado, cujo 6nus pertence parte autora, requerente do beneficio de pensdo por morte.

E o breve relatorio.
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Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizaco de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdéo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto & questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Isso significa que no incidente de uniformizacéo a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal,
assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a
ser observada; e (ii) material, isto €, comparag@o analitica dos julgados, a fim de comprovar que situacdes faticas essencialmente iguais
receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)
No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugio
juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, tais requisitos ndo foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada t€éma ver com a fundamentacéo do acorddo
impugnado.

Com efeito, a controvérsia levantada no incidente, acerca da prorrogagdo da qualidade de segurado do falecido pelo recolhimento de mais de 120
contribuicdes sem interrupgao que implicasse perda da qualidade de segurado, bem como também pelo desemprego involuntario, ndo foi
conhecida pela Turma Recursal por auséncia de impugnagao especifica e concreta no respectivo recurso inominado. Nos termos do acordao
recorrido, tais questdes ndo foram “nem sequer abordadas no recurso, como se ndo existissem na sentenga”.

Resta inviavel, dessa forma, a verificagéo da existéncia de similitude fatica e divergéncia juridica entre os acorddos confrontados, imprescindivel
para atuagdo do 6rgao uniformizador. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO,QUANDO A DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA
COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 162,DA SUMULA DA
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:"E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE
DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISASRAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELASADOTADAS NA
DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL
DE UNIFORMIZACAO)

A falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c” da Resolugio
n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra
acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢io Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, emsintese,
preencher os requisitos necessArios para a concessio do beneficio auxilio-doenga/apos entadoria por invalidez E o breve
relatério. Decido. Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar,
mediante recurso extraordinario, as causas decididas em dnica ou ultima instincia, quando a decisfo recorrida contrariar
dispositivo da Carta Magna. Em comple mento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado
seguimento arecurso extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal nio tenha reconhecido
aexisténcia de repercussio geral. No caso concreto, a discussfio levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supre mo
Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento: “Recurso
extraordinario em que se discute, aluz dos arts. 6°, 194 e 196 da Constituiciio, o direito a concesséo de beneficio previdenciario de
auxilio-doenca ou de aposentadoria por invalidez a segurado cuja alegada incapacidade para o trabalho foi afastada por laudo
pericial.” Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
extraordinario. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0035515-59.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131354

RECORRENTE:JOILMA FATIMA DA SILVAARANTES (SP366436- EDUARDO TADEU LINO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0015397-28.2019.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130381

RECORRENTE: VICENTE WAGNO DOS SANTOS (SP162263 - EDSON LUIZ VITORELLO MARIANO DA SILVA,
SP423696 - VITOR VITORELLO DE FREITAS MARIANO DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008940-77.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131146

RECORRENTE: CONCEICAO APARECIDA BATISTA DE OLIVEIRA (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS,
PB020822- LEOMAX LEITE DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000281-65.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130595

RECORRENTE:ADIA APARECIDA DO BOMFIM (SP213871 - DANIELA FARACO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0058037-17.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130596

RECORRENTE: VANESSA MARTINS DE LOURDES (SP 170162 - GILBERTO DE JESUS DA ROCHA BENTO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5000263-36.2019.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131145
RECORRENTE:CLEONARAIZABEL BATISTA (SP403981 - AMANDA LOPES ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0030945-93.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131350

RECORRENTE:MONICA LUCIALFREDO (SP286762- SAMUEL GONCALVES DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001347-80.2019.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130584

RECORRENTE: GIOVANA MATOS DOS SANTOS (SP252648 - LUIS AUGUSTO OLIVIERI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001760-07.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130583

RECORRENTE:LUIZ CARLOS TEBALDI (SP079077-JOSE ANTONIO FUNNICHELI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000721-60.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131353

RECORRENTE: DORGIVAL DA SILVA FERREIRA (SP331903 - MICHELE SILVA DO VALE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0017240-28.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130380

RECORRENTE: REGINALDO ELIAS JOAQUIM (SP 122246 - ADELCIO CARLOS MIOLA, SP 125881 - JUCENIR BELINO
ZANATTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5003350-47.2018.4.03.6114 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131147

RECORRENTE: TERESINHA FELIX DA COSTA (SP176755- ELENICE MARIA FERREIRA CAMARGO, SP225306 -
MARINA LEMOS SOARES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001500-80.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130382

RECORRENTE:MARCOS ANTONIO FEDATTO (SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI, SP193896 - POLIBIO ALVES
PIMENTA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.
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0030679-77.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130098
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS FREIRE (SP275130- DANIELA COLETO TEIXEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unido Federal contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Em apertada sintese, insurge-se a recorrente contra a orientagdo adotada no acérdao impugnado de que a verba controvertida, por ndo ser
incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, ndo sofre a incidéncia de contribuigdo previdenciaria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, verifico que o acérddo recorrido esta em harmonia com o entendimento sedimentado no Supremo Tribunal Federal:

Ementa: Direito previdenciario. Recurso Extraordinario com repercussao geral. Regime proprio dos Servidores publicos. Nao incidéncia de
contribuigdes previdenciarias sobre parcelas ndo incorporaveis a aposentadoria. 1. O regime previdenciario proprio, aplicavel aos servidores
publicos, rege-se pelas normas expressas do art. 40 da Constituicéo, e por dois vetores sist€micos: (a) o carater contributivo; e (b) o principio da
solidariedade. 2. A leitura dos §§ 3°e 12 doart. 40, c/c 0 § 11 do art. 201 da CF, deixa claro que somente devem figurar como base de calculo da
contribuicdo previdenciaria as remuneragdes/ganhos habituais que tenham “repercussao em beneficios”. Como consequéncia, ficam excluidas
as verbas que ndo se incorporam a aposentadoria. 3. Ademais, a dimenséo contributiva do sistema ¢ incompativel com a cobranga de
contribuicdo previdenciaria sem que se confira ao segurado qualquer beneficio, efetivo ou potencial. 4. P or fim, ndo é possivel invocar o principio
da solidariedade para inovar no tocante a regra que estabelece a base econdmica do tributo. 5. A luz das premissas estabelecidas, ¢ fixada em
repercussio geral a seguinte tese: “Nao incide contribuicio previdenciaria sobre verba nio incorporavel aos proventos de aposentadoria do
servidor publico, tais como ‘terco de férias’, ‘servigos extraordinarios’, ‘adicional noturno’ e ‘adicional de insalubridade.” 6. Provimento parcial
do recurso extraordinario, para determinar a restituigao das parcelas nao prescritas. (RE 593068, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO,
Tribunal Pleno, julgado em 11/10/2018, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-056 DIVULG 21-03-
2019 PUBLIC 22-03-2019) - destaquei

EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Direito Tributario. Contribuigao previdenciaria do servidor publico.
Incidéncia. Base de calculo. Incorporagdo aos proventos de aposentadoria e natureza juridica da verba. Questo infraconstitucional. Ofensa
reflexa. Precedentes. 1. A tese firmada no julgamento do RE 593.068/SC (Tema 163), de que ndo incide a contribui¢do previdenciaria sobre
verba ndo incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, ndo afasta a necessidade de delimitagdo individual da base de calculo
da contribuigdo. 2. A controvérsia acerca de quais verbas sdo incorporaveis aos proventos de aposentadoria e da natureza juridica das verbas
questionadas, para fins de delimitacdo da base de célculo da contribuicéo previdenciaria do servidor publico, tem natureza infraconstitucional. A
afronta ao texto constitucional, caso ocorresse, seria reflexa ou indireta, o que ndo enseja a abertura da via extraordinaria. 3. A gravo regimental
ndo provido, com imposi¢éo de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CP C). 4. Havendo prévia fixagcao de
honorarios advocaticios pelas instdncias de origem, seu valor monetério sera majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente,
nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concessdo de justica
gratuita. (ARE 1256745 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/05/2020, PROCESSO
ELETRONICO DJe-162 DIVULG 26-06-2020 PUBLIC 29-06-2020) - destaquei

Por conseguinte, inexiste razio para o prosseguimento do recurso. Neste sentido:

Ementa: AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNALFEDERAL. 1. O acérddo recorrido encontra-se
em harmonia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. 2. A gravo Interno a que se nega provimento. (STF, ARE 1204609 AgR,
Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 04/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-225
DIVULG 15-10-2019 PUBLIC 16-10-2019)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “c”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario mterposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001545-05.2016.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130185
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CELIA REGINA RUIZ SANTOS (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP209692 - TATIANA
ZONATO ROGATI, SP340180- ROSELAINE PRADO GARCIA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega que tem direito a reconhecimento de tempo laborado em condigdes especiais exercidos apds sua aposentagdo, laborando exposto a
agentes nocivos a saude, a ruidos, frio e calor, apresentou formularios ou PP P’s, laudos técnicos, comprovando o alegado.
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Decido.

O recurso ndo comporta seguimento.

Verifico que o acérdio manteve a sentenga de improcedéncia, julgando indevido o reconhecimento de tempo especial exercido apds sua
jubilag@o.

Consoante se dessume da peca recursal, a discussdo gira em torno do reconhecimento de atividade exercida em condi¢des especiais, exposi¢do
a agentes nocivos a saude, tipo de atividade exercida.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discuss@o em testilha no possuir repercussao
geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislagao infraconstitucional, necessita de revisdo de fatos e provas, circunstincias que
inviabilizam o processamento do recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

Ementa:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR.
ARTIGOS 57E 58 DA LEI 8.213/91. 1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizacéo da especialidade do labor, para fins de
reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsao dos artigos 57 e 58 da Lei8.213/91, ¢
controvérsia que ndo apresenta repercussao geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5° do
Cédigo de Processo Civil. 2. O juizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da analise fatico-probatdria, em concreto, de
diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado; a comprovagao de
efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais ¢ demais elementos probatorios; € a
permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento
adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da
legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(ARE 906569 RG, Relator(a): EDSON FACHIN, Tribunal P leno, julgado em 17/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-192
DIVULG 24-09-2015 PUBLIC 25-09-2015)

Assim, o recurso nao merece prosperar.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario, nos termos do artigo 10, I1, “e”, da Resolugdo 3/2016 CJF3R.
Publique-se. Intime-se.

0003556-86.2018.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130587

RECORRENTE:MARIO CARLOS TOSTA (SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI, SP193896 - POLIBIO ALVES
PIMENTA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, preencher os requisitos necessarios para a concessao do beneficio auxilio-doenga/aposentadoria por invalidez.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta
questdo constitucional @ qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussdo geral:

“Ementa: PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO
BENEFICIO. 1. Hipétese em que o0 acérddio recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessdo do auxilio-doenca. 2.
Discussao que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Stmula 279/STF). 3. Inexisténcia de
repercussio geral..”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civib, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000388-89.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131843
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LUISALBERTO TRAZZI FONSECA (SP227046 - RAFAEL CABRERA DESTEFANI)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/07/2020 57/1198



Secao Judiciaria de Sao Paulo.

Pretende a Unifo a fixag@o da correcdo monetaria “nos termos do art. 5°da Lein® 11.960/09, até que sejam modulados os efeitos do julgamento
do RE n°870.947/SE, em sede de repercussao geral”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a Turma Recursal ndo analisou a questdo constitucional ventilada no recurso extraordinario, ndo tendo sido esgotados todos os
meios ordinarios de discussio, inexistindo, portanto, o necessario prequestionamento explicito, que pressupde o debate e a decisido prévios sobre o
tema constitucional versado no recurso.

Deveras,a Turma de origem nem sequer conheceu do respectivo recurso inominado, por falta de interesse em recorrer, ressaltando no acérdio
em embargos de declaragdo que os consectarios legais da condenagdo ndo foram articulados na causa de pedir e no pedido das razdes recursais.
Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Tributario. Artigos 5°, 11, LIV e LV, e 93,1X, da CF/88.
Prequestionamento. Auséncia. ISS. Enquadramento das operagdes. Fatos e provas. Sumula n®279. Infraconstitucional. A fronta reflexa. 1. Os
arts. 5°, 11, LIV e LV; e 93,1X, da CF/88, apontados como violados, carecem do necessario prequestionamento, sendo certo que os acordaos
proferidos pelo Tribunal de origem ndo cuidaram das referidas normas, as quais, também, ndo foram objeto dos embargos declaratdrios opostos
pela parte recorrente. Incidem na espécie os enunciados das Stmulas n°s 282 ¢ 356 da Corte. 2. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo
Tribunal de origem acerca do enquadramento das operagdes realizadas pelo ora recorrente para fins de incidéncia do ISS, seria necessario o
reexame da causa a luz da legislagdo infraconstitucional (Decreto-Lein® 406/68, Lei Complementar n® 56/87 e Leis n% 6.385/76 ¢ 4.728/95) e
das provas dos autos, o que ndo ¢ cabivel em sede de recurso extraordinario. Incidéncia do enunciado da Sumula n°279 da Corte. 3. Agravo
regimental ndo provido, com imposi¢ao de multa de 2% (art. 1.021, § 4°,do CP C). 4. Majoragao da verba honoraria em valor equivalente a 10%
(dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2° 3°e 11, do CP C), observada a eventual concessio do beneficio da gratuidade da justica.
(ARE 1122131 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 04/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-119
DIVULG 14-06-2018 PUBLIC 15-06-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Stimula n. 282 do Supremo Tribunal Federal:

Stimula 282 - E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questio federal suscitada.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resoluggo n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003549-48.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130588

RECORRENTE:JOSEFA DALVANICE DA SILVA CAMPOS (SP058703 - CLOVISALBERTO CANOVES, SP367051 -
WANDERLEY FERNANDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, preencher os requisitos necessarios para a concessao do beneficio auxilio-doenga/aposentadoria por invalidez.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta
questao constitucional @ qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussdo geral:

“Ementa: PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO
BENEFICIO. 1. Hipdtese em que o acérdio recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios & concessdo do auxilio-doenga. 2.
Discussao que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Stmula 279/STF). 3. Inexisténcia de
repercussdo geral.”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civib, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0001621-05.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130192

RECORRENTE:ANTENOR DIAS DA SILVA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionario das Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que o reajustamento dos beneficios previdenciarios pelo indice do INP C ndo mantém o poder de compra do beneficio e ndo
asseguram aos beneficiarios os meios indispensaveis de manutencdo da vida e a irredutibilidade do valor do beneficio para preservar seu poder
aquisitivo.

Decido.

O recurso ndo comporta seguimento.

Consoante se dessume da pega recursal, a discussio refere-se a forma de aplica¢@o de reajustes aos beneficios previdenciarios de forma a
manter seu valor real.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussao em testilha ndo possuir repercussao
geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislac@o infraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso
extraordindrio.

Para melhor ilustrar, vejamos:

“EMENTA:DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. LEGISLACOES INFRACONSTITUCIONAIS QUE FIXARAM OS INDICES DE REAJUSTES DE
BENEFICIOS. CONSTITUCIONALIDADE. CRITERIOS DE REAJUSTAMENTO. AUSENCIA DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. 1. O Plenario desta Corte, ao apreciar o ARE 808.107, Rel. Min. Teori Zavascki, reconheceu a existéncia de
repercussdo geral da questdo constitucional suscitada e reafirmou a jurisprudéncia dominante acerca da constitucionalidade do reajustamento dos
beneficios previdenciarios relativos aos anos de 1997, 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003 (Tema 728). 2. Nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal,
trata-se de matéria infraconstitucional a definicao de critérios para assegurar o reajustamento dos beneficios, de modo a preservar o seu valor
real. Precedentes. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.” ARE 865484 AgR / SP - SAO PAULO AG.REG. NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COMAGRAVO Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO Julgamento: 28/04/2015 - Orgio Julgador:
Primeira Turma

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario, nos termos do artigo 10, I1, “e”, da Resolug@o 3/2016 CJF3R e artigo
1.030, inciso I, alinea “a”, do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001286

DECISAO TR/TRU-16

0001065-88.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130847
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AROLDO JOAO CAVALLINI (SP206257 - CELSO GUIMARAES RODRIGUES)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 - CJF3R, no ambito do Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios
(SET 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

O feito estava sobrestado, aguardando julgamento do leading case.

E o breve relatorio.

Decido.
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Nos termos do artigo 14,1V, da Resoluc@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratagdo, quando o acdrdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolugcdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizag¢3o.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 88, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussdo geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Emrazio do carater contributivo do regime geral de previdéncia (CF/1988, art. 201, caput), o art. 29, § 5°,da Lein®8.213/1991 nao se aplica &
transformagéo de auxilio-doenga em aposentadoria por invalidez, mas apenas a aposentadorias por invalidez precedidas de periodos de auxilio-
doenca intercalados com intervalos de atividade, sendo valido o art. 36, § 7°, do Decreto n° 3.048/1999, mesmo apos a Lein® 9.876/1999”.

Para melhor compreensao, transcrevo a ementa do acorddo paradigma:

“CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. CARATER
CONTRIBUTIVO.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-DOEN CA.COMP ETENCIA REGULAMENTAR.
LIMITES.

1. O carater contributivo do regime geral da previdéncia social (caput do art. 201 da CF) a principio impede a contagem de tempo ficto de
contribuigdo.

2.0 § 5°doart. 29 da Lein®8.213/1991 (Leide Beneficios da Previdéncia Social—- LBP S) é excegdo razoavel a regra proibitiva de tempo de
contribuicio ficto com apoio no inciso 11 do art. 55 da mesma Lei. E ¢ aplicavel somente as situagdes em que a aposentadoria por invalidez seja
precedida do recebimento de auxilio-doenga durante periodo de afastamento intercalado com atividade laborativa, em que ha recolhimento da
contribuicdo previdenciaria. Entendimento, esse, que nio foi modificado pela Lein®9.876/99.

3.0 § 7°doart. 36 do Decreto n°® 3.048/1999 ndo ultrapassou os limites da competéncia regulamentar porque apenas explicitou a adequada
interpretag@o do inciso I1 e do § 5°do art. 29 em combinagdo com o inciso I do art. 55 e com os arts. 44 e 61, todos da Lein® 8.213/1991.

4. A extensdo de efeitos financeiros de leinova a beneficio previdencidrio anterior a respectiva vigéncia ofende tanto o inciso XXXVTI do art. 5°
quanto o § 5°do art. 195 da Constituigao Federal. Precedentes: REs 416.827 ¢ 415.454, ambos da relatoria do Ministro Gilmar Mendes.

5. Recurso extraordinario com repercussio geral a que se da provimento” (STF, Plenario, RE 583.834/SC, rel. min. Ayres Britto, j. 21/9/2011,
DlJe 13/2/2012).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza)
Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratag@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°,da Resolucao 586/2019 - CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformiza¢éo de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 - CJF3R, no ambito do Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos
Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei federal, dirigido a
Turma Regional de Uniformizacio, interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo. Alega, emssintese, que seu beneficio previdenciario foi concedido antes de
entrar em vigor a Medida Proviséria 1.523-9/1997, raziio pela qual o direito de revisio do ato concessdério nio é atingido pela
decadéncia (art. 103, caput, da Lei 8.213/1991). O feito estava sobrestado, aguardando julgamento do leading case. E o breve
relatério. Decido. O recurso nfio merece seguimento. Nos termos do artigo 14, I11, da Resolucio n. 586/2019 - CJF, deve ser
negado seguimento a pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto contra acérdio que estejaem
conformidade com entendimento consolidado: (a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos
extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; (b) em recurso
representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizaciio ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica; (c) emincidente de resolucio de demandas repetitivas ou em incidente de assuncio de
competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio; ou (d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica
ou da Turma Nacional de Uniformizacdo. No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica da repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “I — Inexiste prazo decadencial para
a concessao inicial do beneficio previdenciario; I1 — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para arevisfio de beneficios
concedidos, inclusive os anteriores ao advento da M edida Proviso6ria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo deve
iniciar-se em 1° de agosto de 1997”. Da detida leitura dos autos, verifico que o0 acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia
com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”,
da Resoluciio 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagio regional. Trans corrido o prazo legal, certifique-se o
transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0005108-31.2009.4.03.6319 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131671

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA
PARENTE)

RECORRIDO:JOSE ALVES (SP228704 - MARIA CAROLINA DOS SANTOS)

0005742-27.2009.4.03.6319 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131669

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENIAPARECIDA
PARENTE) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE, SP247892 - TTAGO PEREZIN PIFFER)

RECORRIDO:JOSE ANGEL LOPEZ RODRIGUEZ (SP228704 - MARIA CAROLINA DOS SANTOS)

0052560-28.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131666

RECORRENTE:ISMAR DE MOURA (SP211495- KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0052508-32.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131667

RECORRENTE: JOSEFINA GRASSI ROSCHETO (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 - EDGAR DE
NICOLA BECHARA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0054294-14.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131663
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROMEU GONZAGA CEZAR (SP136321 - CRISTINA DE LUCENA MARINHO)

FIM.

0001855-73.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130752
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO
FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:DIVINAIZETE CALERA (SP251948 - JANAINA MARIA GABRIEL)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, (i) que o acérddo deve ser anulado, por ndo ter apreciado argumento relevante; (i) que ficou configurada a situa¢do

de miserabilidade no caso concreto.

E o breve relatério.

Decido.

Emrelagdo a primeira questo, o recurso ndo merece admisso.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre

decisoes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a

Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a

decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizago calcado em matéria

processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE

FATICO JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE

REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.

ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA

EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE

UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO

PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO, NESSE SENTIDO, A

SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE

MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizacio de Interpretacdo de Lei(Turma)

0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE

UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussao trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium

deducta). Tal diferenciacio ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO Juizo
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MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢@o pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na 6rbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacio especifica (Art. 341 c/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Néo cabe incidente de uniformizac¢éo que verse sobre matéria
processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizag¢ao, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA,TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

No tocante a configura¢@o de miserabilidade no caso dos autos, o recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional das Turmas Nacional e Regional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de fatores socioecondmicos aptos a amparar a concessao do beneficio
assistencial de prestagao continuada previsto no artigo 203, V, da Constituigdo Federal.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacdo € unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “e”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0001334-82.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130343
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS CHAVARI (SP318487- ALEXANDRE SILVAROSA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que “o tempo de trabalho permanente, de que dispde o § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/1991, ndo significa
obrigatoriedade que a jornada seja ininterrupta sob o risco”. Requer o reconhecimento da especialidade do periodo controvertido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal ndo deve ser admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser
observada; e (i) material, comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam
tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unifica¢do pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes andalogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo
desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagio, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve
demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugéo juridica distinta” (P EDILEF 05003071620154058108, Relator
Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentacgéo especifica para
demonstracdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nio pode ser substituido por argumentos
esparsos ao longo do corpo do recurso.

Conforme se depreende do acdrddo, no caso concreto, ndo foi reconhecida a especialidade do periodo controvertido, compreendido entre
29/4/1995 a 13/5/2016 (Auto Posto Dante Eirelli— EPP), em razdo da multiplicidade de atividades exercidas pela parte autora durante a jornada
de trabalho, conforme trecho que segue transcrito:

“Conforme descrigdo do PP P, o autor era responsavel pelo posto, exercia servigos burocraticos e gerenciava o estabelecimento, além de realizar
abastecimento de veiculos na bomba de combustivel. Verifica-se que o contato com hidrocarbonetos (gasolina), etanol e hidrocarbonetos ndo
aromaticos (6leo diesel), apesar de habitual, ndo era permanente.”

Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolucdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001804-05.2016.4.03.6343 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130750

RECORRENTE:EDILSON MACEDO DO NASCIMENTO (SP193207 - VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, inicialmente, a devolugao do feito ao juizo de origem, a fim de que seja oportunizada a producao de prova de desemprego pelo requerente.
Quanto ao mérito, sustenta, em apertada sintese, que ficou configurada a possibilidade de extensdo do periodo de graga na forma do §2°, do artigo
15, da Leifederaln. 8.213/91 e qualidade de segurado do RGP S.

E o breve relatério.

Decido.

Quanto ao requerimento de devolugdo do feito ao juizo de origem para a reabertura da instrug@o, o recurso nao merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag?o):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a

decisdo recorrida e
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a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizago calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE

FATICO JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERALIS.
ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTC)ES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A
SUMULAN°43DA TNU,"IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretacio de Lei (Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussao trazida no recurso € notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferenciagéo ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO
JUIZO MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA
TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questiio de direito
material, ¢ importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de
normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é
o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢@o pelo Estado-juiz, da agao pelo demandante e da defesa pelo demandado. E
arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da
posicdo de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse
priméario das pessoas (0 que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da
controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art.
341 c¢/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipotese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "N&o cabe incidente de uniformizagio que verse
sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI
CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de
Uniformizag#o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal
GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA,TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nio cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

No tocante a comprovagio da qualidade de segurado, o recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a

Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A funcdo institucional das Turmas Nacional e Regional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, & luz dos principios da livre apreciago da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Stumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre o direito a prorrogacao do periodo de graga na forma do §1°do artigo 15 da Lei
federaln. 8.213/91, bem como quanto a qualidade de segurado do RGPS.

Ora, a vedago ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformiza¢éo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/07/2020  64/1198



Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrec¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolu¢ao n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformiza¢do no que concerne a
reabertura da fase instrutdria; (i) com base no artigo 14, V, “d”, no tocante a qualidade de segurado do recorrente.

Peti¢do da parte autora protocolada em 20.02.2020 (evento n. 101) — Anote-se a prioridade no andamento do feito.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003118-86.2016.4.03.6342 - 1*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130754

RECORRENTE:PAULO SERGIO GAGINE (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que data inicio do beneficio (DIB) deve ser fixada na data de inicio da incapacidade fixada pelo perito do juizo, pois
nesta data ja se encontrava incapacitado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacao de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagio ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Enunciado n. 576, da Stimula da Jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica,
que assim dispde:

“Ausente requerimento administrativo no INSS, o termo inicial para a implantagdo da aposentadoria por invalidez concedida judicialmente sera a
data da citagdo valida.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002025-54.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130753

RECORRENTE:ALINE LIMA LINDOSO (SP104685- MAURO PADOVAN JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por
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Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a incapacidade laborativa decorreu do agravamento de doenga preexistente ao reingresso no Regime Geral de
Previdéncia Social, de modo que o caso se enquadra nas partes finais do § 2°do art. 42 e do paragrafo unico do art. 59 da Lei8.213/1991. Com
essas consideragdes, pugna pela reforma do acordao, para que lhe seja deferido o beneficio pleiteado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decis@o recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende o recorrente rediscussdo sobre a prova de que a incapacidade laboral teria decorrido do agravamento de doenga
preexistente ao reingresso no RGP S, ocorrido em 08/09/2009, tendo a incapacidade eclodido quando mantinha qualidade de segurado.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valora¢do do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacdo de
Interpretagio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. IN{CIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papeluniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas no é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrec¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013).

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000759-71.2016.4.03.6308 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130749

RECORRENTE:AILTON FAGUNDES PEREIRA (SP303339- FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA
MARTINS, SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal c}os Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.
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Alega, em apertada sintese, que a data de inicio da incapacidade deve ser fixada em 11/2015, conforme o atestado médico apresentado, e ndo na
data da pericia, pois nesta data nio mais pode exercer sua atividade laborativa.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acdrdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da data de inicio da incapacidade, alegando que referida incapacidade
teria eclodido quando mantinha qualidade de segurado.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo € unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. IN{CIO RAZOAVELDE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas no é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013).

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformiza¢io que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000180-66.2011.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131160

RECORRENTE:URACY DE MIGUEL VIANA (SP123177- MARCIA PIKEL GOMES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENTAPARECIDA
PARENTE) (SP172472 - ENIAPARECIDA PARENTE, SP247892 - TIAGO PEREZIN PIFFER)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 - CJF3R, no dambito do Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios
(SET 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que: (i) ndo pode ser imposto a parte ré o 6nus de apresentar calculos de liquidagéo de seu proprio débito; e (ii) estdo
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prescritas as prestacdes vencidas antes de cinco anos do ajuizamento da ago.

O feito estava sobrestado, aguardando julgamento de leading case.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizaco de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acdérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto & questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizago calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERALIS.
ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTC)ES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A
SUMULAN°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretacio de Lei (Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussao relativa a execugao invertida € notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in
judicium deducta). Tal diferencia¢do é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢@o pelo Estado-juiz, da agcdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual € que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢do de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na 6rbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao especifica (Art. 341 c/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizac¢do que verse sobre matéria
processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizag3o, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA,TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

Avangando, anoto que, para a configuragio da divergéncia juridica apta a ser desafiada por pedido de uniformizagio, ¢ imprescindivel a
manifestacdo expressa da Turma Recursal sobre a aplicacdo da tese sustentada. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questio acerca do afastamento da prescrigdo do
fundo de direito ndo foi discutida no A cérdao impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel
omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagdo, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente
(PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO).

No casoemtela, a Turma Recursal de origem no se pronunciou expressamente sobre a prescricdo das parcelas vencidas, o que se enquadra no
obice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagio pressupde a
efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdao impugnado”.
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Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformiza¢io quanto a execugdo
invertida; e (ii) com base no artigo 14, V, “c”, ndo admito o pedido de uniformizagdo quanto a prescrigdo das prestagdes vencidas.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001287

DECISAO TR/TRU-16

0000101-16.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130218

RECORRENTE:RAFAELA GIOVANI LOURENCO DIAS DA SILVA (SP303005- JOANA DANTAS FREIRIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, fazer jus ao beneficio auxilio reclusio.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta
questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 1017, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussdo geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

“E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia sobre os critérios legais de aferigio da renda
do segurado, para fins de percepgdo do beneficio do auxilio-reclusdo”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civib, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000046-42.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130697
RECORRENTE:JHENIFFER CAROLINE DOS SANTOS (SP262386- HELIO LOPES DA SILVA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em sintese, fazer jus ao beneficio.
E o breve relatério.
Decido.
Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicao da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta
questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federalndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral.
No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 1017, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
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repercussdo geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

“E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia sobre os critérios legais de aferi¢io da renda
do segurado, para fins de percepgao do beneficio do auxilio-reclusdo”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civib, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000196-16.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130265

RECORRENTE: EXPEDITA LUIZA DE SOUSA (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que : i) efetuou requerimento administrativo, o qual foi juntado aos autos; i) houve demora do INSS em apresentar a decisdo
administrativa; iii) a sentenca deve ser anulada.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acordao que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.
No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 350, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

I - A concesséo de beneficios previdenciarios depende de requerimento do interessado, ndo se caracterizando ameaga ou lesio a direito antes de
sua apreciagdo e indeferimento pelo INSS, ou se excedido o prazo legal para sua anélise. E bem de ver, no entanto, que a exigéncia de prévio
requerimento ndo se confunde com o exaurimento das vias administrativas;

IT — A exigéncia de prévio requerimento administrativo nao deve prevalecer quando o entendimento da A dministragéo for notéria e
reiteradamente contrario a postulagéo do segurado;

1T — Na hipdtese de pretensao de revisdo, restabelecimento ou manuteng@o de beneficio anteriormente concedido, considerando que o INSS
tem o dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em juizo — salvo se depender da
analise de matéria de fato ainda ndo levada ao conhecimento da A dministracdo —, uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja configura o
ndo acolhimento ao menos tacito da pretenséo;

IV —Nas agdes ajuizadas antes da conclusdo do julgamento do RE 631.240/MG (03/09/2014) que ndo tenham sido instruidas por prova do
prévio requerimento administrativo, nas hipéteses em que exigivel, sera observado o seguinte: (a) caso a a¢éo tenha sido ajuizada no ambito de
Juizado Itinerante, a auséncia de anterior pedido administrativo ndo devera implicar a extingdo do feito; (b) caso o INSS ja tenha apresentado
contestagao de mérito, esta caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensao; e (c) as demais agdes que ndo se enquadrem nos itens
(a) e (b) serdo sobrestadas e baixadas ao juiz de primeiro grau, que devera intimar o autor a dar entrada a no pedido administrativo em até 30 dias,
sob pena de extingdo do processo por falta de interesse em agir. Comprovada a postulagdo administrativa, o juiz intimara o INSS para se
manifestar acerca do pedido ematé 90 dias. Se o pedido for acolhido administrativamente ou nao puder ter o seu mérito analisado devido a razdes
imputaveis ao proprio requerente, extingue-se a acdo. Do contrario, estara caracterizado o interesse em agir e o feito devera prosseguir;

V — Em todos os casos acima — itens (a), (b) e (c) —, tanto a analise administrativa quanto a judicial deverdo levar em conta a data do inicio da
acdo como data de entrada do requerimento, para todos os efeitos legais.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdiio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civi,b NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004494-53.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131471

RECORRENTE:DECIO DIAS DO PRADO (SP 164516 - ALEXANDRE LATUFE CARNEVALE TUFAILE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 - CJF3R, no ambito do Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios
(SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacdo de lei federal e de recurso extraordinario interpostos pela parte ré contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que o direito de revisdo do ato de concessao do beneficio previdenciario da parte autora foi fulminado pela decadéncia, nos
termos do art. 103, caput, da Lei8.213/1991.
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O feito estava sobrestado, aguardando julgamento do leading case.

E o breve relatorio.

Decido.

Os recursos ndo merecem seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacao de lei
federal interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagio ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

De modo semelhante, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil estabelece que sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto
contra acordao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de
recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussao levantada nos recursos refere-se ao Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“] — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario; I — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a
revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo
deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento dos recursos.

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizacio; e (i) com
base no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005461-93.2007.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130859

RECORRENTE: JOSE CASSIMIRO DOS SANTOS (SC009399 - CLAITON LUIS BORK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, no ambito do Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios
(SEI 0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei federal e de recurso extraordinario interpostos pela parte ré contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que esta sujeita ao prazo decadencial do art. 103 da Lei8.213/1991 a revisao do primeiro reajuste da renda mensal
mnicial com base na Stimula 260 do extinto Tribunal Federal de Recursos.

O feito estava sobrestado, aguardando julgamento de leading case.

Decido.

1) Do pedido de uniformizagéo

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto & questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@o recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, verifico que o acérdao recorrido estd em consondncia com o entendimento firmado pela Turma Nacional de Uniformizacao,
sendo vejamos:

“REVISAO DO PRIMEIRO REAJUSTE DA RENDA MENSAL INICIAL COM BASE NA SUMULA 260 DO TFR.
AUSENCIA DE REVISAO DO ATO CONCESSORIO, SENDO INAPLICAVEL O ART. 103 DA LEI 8.213/91.
AFASTAMENTO DA DECADENCIA. RECURSO DO INSS NAO CONHECIDO” (TNU, PEDILEF 0008345-97.2009.4.03.6311,
rel. juiz federal Atanair Nasser Ribeiro Lopes, j. 14/2/2020, public. 20/2/2020).
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Para melhor compreensao, transcrevo o voto condutor do julgamento:

“Cuida-se de incidente de uniformizagdo interposto pelo INSS alegando decadéncia quanto a aplica¢@o da revisdo da stimula 260 do extinto
TFR, o que foirejeitado pela turma de origem sob o argumento de ndo se tratar de revisdo do ato de concess@o, mas de revisao dos reajustes
posteriores. Colho os seguintes esclarecimentos do aresto impugnado:

A pretensdo autoral cinge-se ao reajustamento do beneficio previdenciario de auxilio-doenga mediante a aplicagdo da sumula 260 do extinto
Tribunal Federal de Recursos, que repercute na renda mensal inicial de sua aposentadoria por invalidez, ensejando, assim, a apuragio de
diferencas até os dias atuais, ndo obstante a aplicacdo do artigo 58, do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitérias da Constituicdo de 1988.
N3o se trata de revisdo do ato concessorio do beneficio, mas tdo somente em reajustamento do beneficio previdenciario. Sendo assim, é
inaplicavel a espécie o prazo decenal disposto no art. 103, da Lein®8.213/91 Em face do exposto, ndo exergo o juizo de retratagdo.

De fato, ndo se cuida de revisao do ato concessorio. A base para a revisdo em questdo foi assentada pela TN'U em 2013, dispondo o seguinte:
‘A questao ja esta pacificada nesta TNU, no mesmo sentido do acérdio invocado como paradigma. Tal entendimento fora recentemente
reafirmado no Pedilef 0046631-84.2007.4.01.3300’. [...] “E no primeiro reajuste do beneficio previdencirio, deve-se aplicar o indice integral do
aumento verificado, independentemente do més da concessao, considerado, nos reajustes subsequentes, o salario minimo entio atualizado,
devendo incidir o artigo 58 do ADCT da Constituigdo de 1988 sobre o valor reajustado do beneficio na forma da Stimula 260 do TFR”. (TNU,
Processo 0052776-59.2007.4.01.3300, rel. Juiza Ana Beatriz Vieira da Luz P alumbo).

Portanto, no incide a hiptese restrita de decadéncia disposta no art. 103 da Lei 8.213/91, motivo pelo qual voto por NAO CONHECER DO
INCIDENTE” (grifo no original).

Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU:

“Néo se admite o Pedido de Uniformizacao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais se
firmou no mesmo sentido do acorddo recorrido”.

2) Do recurso extraordinario

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta
questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federalndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 1.023, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussdo geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

“Situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein®8.213/91, tendo em vista a interpretacéo do termo revisao contido no
referido dispositivo legal”.

Nessa esteira, foi aprovada a tese abaixo transcrita:

“E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo
decadencial previsto no art. 103 da Lein® 8.213/91 fundada na interpretagao do termo revisdo contido no referido dispositivo legal”.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “g”, da Resolu¢ao n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagio; e (i) com base no
artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0009247-96.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130288

RECORRENTE:ADRIANA FANTINI (SP065415- PAULO HENRIQUE PASTORI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal, recurso especial e recurso extraordindrio interpostos pela parte autora contra
acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que faz jus ao beneficio de pensao por morte, tendo sido demonstrada a necessidade aos alimentos emrelag@o ao ex-
conjuge.

E o breve relatério.

Decido.

1) Do pedido de uniformizagéo

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
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decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial

Federal, sem retirar das instancias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE

IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE

PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do

livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte

autora, emrazao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral

indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso

especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO

GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe

08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a comprovagao da dependéncia econdmica emrelag@o ao ex-conjuge, o que foi

devidamente analisado pelo drgio colegiado.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do

acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da

prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de

Interpretagio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE

RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. IN{CIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.

VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A

UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser

admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no

caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o

que esta dentro da valoracao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel

uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,

necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar

a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz

Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TN'U: “N3o se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame

de matéria de fato”.

2) Do recurso especial

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, I11, da Constituicao da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

omissis

[T - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou tlltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos

Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vélida lei ou ato de governo local contestado em face de leifederal;

¢) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

d) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sdo julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados,

em exercicio no primeiro grau de jurisdicao (artigo 41, § 1°, Lein. 9.099/95). Nao se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do

Superior Tribunal de Justi¢a:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSAL DOS

JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DE APLICACAO DO ART.

105,111, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA.

ART. 1.021,§ 4°,CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein°9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a

ser manejado em face da sentenga proferida em sede de juizado especial, o qual ndo é apreciado por érgio judiciario diverso, mas por um

colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢@o; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja

vista a expressa determinagio da lei. A redagio expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art.

105, inciso 111, define que ao Superior Tribunal de Justica compete o julgamento das causas decididas, em tinica ou ultima instancia, pelos

Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas hipéteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o

teor da Sumula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe recurso especial contra

decisdo proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicagdo

da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢do de qualquer outro
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recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. A gravo interno ndo provido, com aplicacéo
de multa. (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMA O, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016,
D1Je 24/06/2016)
Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em
decorréncia do principio da taxatividade recursal.
Ressalto que ndo se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer davida objetiva acerca da interposicdo
dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.
Por conseguinte, aplica-se o disposto na Sumula n. 203/STJ: “Nao cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgio de segundo grau dos
Juizados Especiais”.
3) Do recurso extraordinario
O recurso ndo merece admissao.
Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizac¢ao e recurso extraordinario, ambos combatendo o
mesmo ponto de A cdrdio proferido por Turma Recursal.
De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisio jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por um recurso.
Cada recurso, por assim dizer, tem aptidao de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo
vedada — é este o ponto nodal do principio — a interposi¢@o concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”.
(BUENO,C. S.,Manualde Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).
Além disso, havendo possibilidade de interposi¢do de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituicdo, de encerramento
das vias impugnativas (“causas decididas em tinica ou tltima instancia”).
P ortanto, mostra-se invidvel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:
PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE
SIMULTANEO POR RECURSO EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE
INSTANCIA. 1. O incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia no &mbito dos Juizados Especiais Federais, cabivel quando ‘houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei’ (art. 14, caput, da Lei
10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do acérdao impugnado. Trata-se de recurso de interposi¢@o facultativa, com perfil
semelhante ao dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CP C e dos embargos previstos no art. 894, I1,da CLT. 2. Embora se
admita, em tese - a exemplo do que ocorre emrelagio a aqueles embargos (CP C, art. 546 e CLT, art. 894, IT) -, a interposicdo alternativa de
incidente de uniformizagao de jurisprudéncia ou de recurso extraordinario, ndo ¢ admissivel, a luz do principio da unirrecorribilidade, a interposi¢ao
simultdnea desses recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do acorddo recorrido. 3. Apresentado incidente de
uniformizac¢do de jurisprudéncia de decisdo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente sera cabivel, em tese, contra o futuro acérdio
que julgar esse incidente, pois somente entdo, nas circunstincias, estara exaurida a instancia ordinaria, para os fins previstos no art. 102, I11, da
CF/88. 4. Agravo regimental a que se nega provimento” (STF, ARE 850.960-AgR/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma).
Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Stimula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga de
origem, recurso ordinario da decisdo impugnada.”.
Ressalte-se que, na esteira do entendimento aplicado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissdo do pedido de uniformizagdo ndo autoriza o
manejo de recurso extraordinario. Explica-se: diante do A cérddo, a parte tinha a opgéo de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo,
nunca os dois. Escolhendo impugnar a decisdo pela via do pedido de uniformizago, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o
processamento do extraordinario. Neste sentido:
Trata-se de recurso extraordinario em face de acdrddo de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizagéo de
jurisprudéncia. (eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizagao, apos sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia
repetitiva (eDOC 78), teve seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignag@o ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta
Corte ja assentou ndo ser possivel a interposi¢do simultinea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por
violagdo ao principio da unirrecorribilidade. Igualmente, embora ndo seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de
pedido de uniformiza¢ao a Turma Nacional — recurso de fundamentagao vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia ordinaria, &
certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos, impede que o acordio recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se,
entdo, incabivel o recurso extraordinario, por ndo alvejar decisdo de tltima instdncia. Desta forma, a interposi¢ao do extraordinario
concomitantemente com o pedido de uniformizagao nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede seu conhecimento. Nesse
sentido, trago precedentes deste Tribunal: “A GRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO
EXTRAORDINARIO. NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017)
“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSAAO
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO
REGIMENTALA QUE SENEGA PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015)
“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE
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EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STF. PRECEDENTES”. (ARE
1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018) “EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE
DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL
DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO”. (ARE
861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao recurso (artigo
932,111,do CPC,c/c art. 21, §1°,do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11,do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria
fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de
agosto de 2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018).

Diante do exposto: i) com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago; ii) com fulcro
no artigo 7%, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso especial; i) NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugio n. 3/2016 - CJF3R, no ambito do Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos
Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei federal e de
recurso extraordinario interpostos pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secao Judiciaria de Sao Paulo. Alega, em ssintese, que o direito de revisiio do ato de concesséo do beneficio previdenciario da
parte autora foi fulminado pela de cadéncia, nos termos do art. 103, caput, da Lei 8.213/1991. O feito estava sobrestado,
aguardando julgamento do leading case. E o breve relatério. Decido. Os recursos niio merecem admisséo. 1) Do pedido de
uniformizaciio Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio
dalei. Em comple mento, dispée o artigo 12 da Resolucéo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizacio): Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de
Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimac¢éo do acérdao recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de
divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisfo recorrida e: a) decisdo proferida por turma recursal ou regional
vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma
Nacional de Uniformizacéio. Anote-se que, para a configuracio da divergéncia juridica apta a ser desafiada por pedido de
uniformizacio, é imprescindivel a manifestacio expressa da Turma Recursal sobre a aplicacfio da tese sustentada. Nesse sentido:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL.ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO.
REDUCAO DO ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO.ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO.
AUSENCIADE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N°10 E 35/TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A controvérsia apontada pela Unido nio fora devidamente prequestionada. Com efeito, a
questio acerca do afastamento da prescricdo do fundo de direito nfio foi dis cutida no A c6rdao impugnado e nem cuidou a Unifio de
interpor Embargos de Declaracio com vistas a sanar possivel omisséo. 2. Tem-se, pois, por desatendido re quisito formal de
conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TNU. 3. Incidente nio conhecido. A Turma
Nacional de Uniformizacéio, por unanimidade, decidiu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente (PEDILEF
00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA-TURMANACIONALDE
UNIFORMIZACAO). No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica sobre a qual nio se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido, o que se enquadra no ébice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.
Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de
uniformizaciio pressupde a efetiva apreciacio do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdio
impugnado”. 2) Do recurso extraordinario Nos termos do artigo 102, I11I, “a”, da Constituicio da Repiblica, compete ao
Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em vinica ou ultima ins tincia, quando a
decisiio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. No caso em tela, a Turma Recursal nfio analisou a questio constitucional
ventilada no recurso extraordinario, nio tendo sido esgotados todos os meios ordinarios de discussdo, inexistindo, portanto, o
necessario prequestionamento explicito, que pressupde o debate e a decisio prévios sobre o tema constitucional versado no
recurso. Nesse sentido esta sedimentada a juris prudéncia do Supremo Tribunal Federal: EM ENTA Agravo regimental no
recurso extraordinario com agravo. Tributario. Artigos 5° 11, LIVe LV, e 93, IX, da CF/88. Prequestionamento. Auséncia. ISS.
Enquadramento das operacées. Fatos e provas. Stimula n° 279. Infraconstitucional. Afrontareflexa. 1. Os arts. 5%, 11, LIVe LV; e
93, IX, da CF/88, apontados como violados, carecem do necessario prequestionamento, sendo certo que os acérdios proferidos
pelo Tribunal de origem néio cuidaram das referidas normas, as quais, também, niio foram objeto dos embargos declaratorios
opostos pela parte recorrente. Incidem na espécie os enunciados das Simulas n’s 282 e 356 da Corte. 2. Para ultrapassar o
entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca do enquadramento das operacdes realizadas pelo orarecorrente para fins de
incidéncia do ISS, seria necessario o reexame da causa a luz da legislacéo infracons titucional (Decreto-Lein’® 406/68, Lei
Complementar n® 56/87 e Leis n’s 6.385/76 e 4.728/95) e das provas dos autos, o que nio é cabivel emsede de recurso
extraordinario. Incidé ncia do enunciado da Simula n° 279 da Corte. 3. Agravo regimental niio provido, com imposiciio de multa de
2% (art. 1.021, § 4°, do CPC). 4. M ajoracio da verba honoraria em valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja
fixada (art. 85, §§ 2°,3° e 11, do CPC), observada a eventual concess o do beneficio da gratuidade da justica. (ARE 1122131 AgR,
Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 04/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-119 DIVULG
14-06-2018 PUBLIC 15-06-2018) Por conseguinte, impde-se a aplicacio do disposto na Stimula n. 282 do Supremo Tribunal
Federal: Stimula 282 — “E inadmissivel o recurso extraordinirio, quando nio ventilada, na decis o recorrida, a questio federal
suscitada”. Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolucio n. 586/2019 - CJF, nio admito o pedido de
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uniformizacgio; e (ii) com base no artigo 7°, IX, “a”, da Resolucéio n. 3/2016 - CJF3R, nfio admito o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003794-90.2008.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131915

RECORRENTE:JOSE RODRIGUES DE LIMA (SP 152386 - ANTONIO CARLOS DINIZ JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0042809-80.2009.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131911
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA SOLIDADE RAMALHO DA FONSECA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE
BUSSOLO)

0063438-75.2009.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131908
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:KIE IWAGOSHI (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

0001076-20.2008.4.03.6318 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131916

RECORRENTE: SEVERINO JOSE (SP206257 - CELSO GUIMARAES RODRIGUES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000212-38.2010.4.03.6309 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131917

RECORRENTE:REGINAALVES DE CASTRO SOUZA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0024777-27.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131914
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDNA DE SOUSA NUNES (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

0028002-55.2009.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301131913

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DURVALDUBBIO VALVERDE MARTINS (SP211495 - KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI, SP224501 -
EDGAR DENICOLABECHARA)

FIM.

0001820-79.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301130751
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DA CONCEICAO SORIA DA SILVA (SP126124 - LUCIA AVARY DE CAMPOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal e de recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acorddo
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a incapacidade laborativa decorreu do agravamento de doenga preexistente ao reingresso no Regime Geral de
Previdéncia Social, de modo que o caso se enquadra nas partes finais do § 2°do art. 42 e do paragrafo unico do art. 59 da Lei8.213/1991. Com
essas consideragdes, pugna pela reforma do acdrdio, para que The seja deferido o beneficio pleiteado.

E o breve relatério.

Decido.

1) Do pedido de uniformizagio

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente deverd demonstrar, quanto & questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fung¢@o institucional das Turmas Nacional e Regional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciago da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
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indenizavel. 2. Eventual reforma do acdrdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende o recorrente rediscussao sobre a prova de que a incapacidade laboral teria decorrido do agravamento de doenga
preexistente ao ingressono RGP S, ocorrido em 01/08/2010, tendo a incapacidade eclodido quando mantinha qualidade de segurado.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013).

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformiza¢io que implique reexame
de matéria de fato”.

2) Do recurso extraordinario

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario, ambos combatendo o
mesmo ponto de acdérdio proferido por Turma Recursal.

De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por um recurso.
Cada recurso, por assim dizer, tem aptiddo de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo
vedada — ¢ este o ponto nodal do principio — a interposi¢ao concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”
(BUENO,C. S.,Manualde Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atuale rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposicao de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constitui¢ao, de encerramento
das vias impugnativas (“causas decididas em tinica ou tltima instincia”).

P ortanto, mostra-se inviavel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE
SIMULTANEO POR RECURSO EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE
INSTANCIA. 1. O incidente de uniformizagio de jurisprudéncia no &mbito dos Juizados Especiais Federais, cabivel quando ‘houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei’ (art. 14, caput, da Lei
10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do acérdao impugnado. Trata-se de recurso de interposi¢@o facultativa, com perfil
semelhante ao dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CP C e dos embargos previstos no art. 894, 11, da CLT. 2. Embora se
admita, em tese - a exemplo do que ocorre emrelagio a aqueles embargos (CP C, art. 546 e CLT, art. 894, IT) -, a interposicdo alternativa de
incidente de uniformizacao de jurisprudéncia ou de recurso extraordinario, ndo é admissivel, a luz do principio da unirrecorribilidade, a interposi¢@o
simultdnea desses recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do acorddo recorrido. 3. Apresentado incidente de
uniformizac¢ao de jurisprudéncia de decisdo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente sera cabivel, em tese, contra o futuro acérdio
que julgar esse incidente, pois somente entdo, nas circunstincias, estara exaurida a instancia ordinaria, para os fins previstos no art. 102, I11, da
CF/88. 4. Agravo regimental a que se nega provimento” (STF, ARE 850.960-AgR/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma)

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Stmula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justiga de
origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”.

Ressalte-se que, na esteira do entendimento aplicado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissao do pedido de uniformizagdo ndo autoriza o
manejo de recurso extraordinario. Explica-se: diante do acdrdio, a parte tinha a opgao de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo,
nunca os dois. Escolhendo impugnar a decis@o pela via do pedido de uniformizacao, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o
processamento do extraordinario. Nesse sentido:

Trata-se de recurso extraordinario em face de acorddo de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizagdo de
jurisprudéncia. (eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizagéo, apos sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia
repetitiva (eDOC 78), teve seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignagao ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta
Corte ja assentou ndo ser possivel a interposi¢ao simultdnea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por
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violagdo ao principio da unirrecorribilidade. Igualmente, embora ndo seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de
pedido de uniformiza¢do a Turma Nacional — recurso de fundamentagao vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia ordinaria, €
certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos, impede que o acordio recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se,
entdo, incabivel o recurso extraordinario, por ndo alvejar decisdo de tltima instancia. Desta forma, a interposi¢ao do extraordinario
concomitantemente com o pedido de uniformizagao nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede seu conhecimento. Nesse
sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO
EXTRAORDINARIO.NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017)
“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSAAO
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO
REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015)
“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.AUSENCIA DE
EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STE. PRECEDENTES”. (ARE
1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018) “EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE
DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. IN TERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL
DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.AGRAVO A QUE NEGAPROVIMENTO”. (ARE
861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao recurso (artigo
932,111,do CPC, c/c art. 21, §1°,do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria
fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de
agosto de 2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao; e (ii) ndo admito o
recurso extraordinrio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000387

DECISAO TR-16

0006745-07.2014.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011841

RECORRENTE:JORGE AJALA ESCOBAR (MS013135 - GUILHERME COPPI,MS012100 - DIEGO AUGUSTO
GRANZOTTO DE PINHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos nos termos das Resolu¢des n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que inadmitiu recurso extraordinario interposto em face de acérddo proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Decido.
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Da leitura conjugada dos artigos 1.030, § 2° e 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisio que ndo admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que sera julgado pelo 6rgao colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmissao o
recurso cabivel é 0 agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao, aprovado pela Resolugdo CJF 345, de 2 de junho de
2015, e modificado pela Resolugdo CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé emseu art. 15,§§ 1°¢ 2%

“Art. 15. O pedido de uniformizagdo ndo sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se:

[...]

§ 1° Inadmitido na origem o pedido de uniformizag@o, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicagio da decisdo, interpor agravo
nos proprios autos a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, observados a necessidade de indica¢do do equivoco da decisdo recorrida
de inadmissdo e o disposto no § 2° deste artigo.

§ 2° Contra decisio de inadmissdo de pedido de uniformizagdo fundada em representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de
Uniformizagao, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a contar da respectiva publicagio, o qual, apds o decurso de igual prazo para
contrarrazdes, sera julgado pela Turma Recursal ou Regional, conforme o caso, mediante decisdo irrecorrivel”.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatorio nem em stimula. P or conseguinte, o recurso
cabivel € o agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgéo ad quem.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os
seus termos, deixando de exercer o juizo de retratagdo a que se referemo art. 15, § 3%, do RITNU e oart. 1.042, § 4°,do CPC.

Pelo exposto, determino a remessa dos autos ao STF para apreciagdo do agravo a ele dirigido.

Viabilize-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos nos termos das Resolucdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que
inadmitiu pedido de uniformiza¢fo nacional interposto em face de acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da Secdo Judicidria de Mato Grosso do Sul. Decido. Daleitura conjugada dos artigos 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do
CPC, conclui-se que, contra a decisfo que nido admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicacéo de entendimento
firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo
orgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmissfo o recurso cabivel é o agravo
nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo essa sistematica, o Regimento
Interno da Turma Nacional de Uniformizagio, aprovado pela Resolu¢cdo CJF 345, de 2 de junho de 2015, e modificado pela
Resoluciio CJF 392, de 19 de abril de 2016, prevé emseuart. 15, §§ 1° e 2°: “Art. 15. O pedido de uniformizacio nio sera
admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade recursal, notadamente se: [...] § 1° Inadmitido na origem o pedido
de uniformizacio, a parte podera, no prazo de quinze dias a contar da publicacéio da decis o, interpor agravo nos proprios autos a
ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizaciio, observados a necessidade de indicacio do equivoco da decisio recorrida de
inadmisséo e o disposto no § 2° deste artigo. § 2° Contra decisfio de inadmissao de pedido de uniformizacio fundada em
representativo de controvérsia ou simula da Turma Nacional de Uniformizac¢éo, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias a
contar da respectiva publicacio, o qual, apés o decurso de igual prazo para contrarrazoes, sera julgado pela Turma Recursal ou
Regional, conforme o caso, mediante decisio irrecorrivel”. No caso em exame, observo que a decisfio agravada niio se lastreou
em precedente obrigatério nem em siimula. Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo nos préprios autos, a ser apreciado pelo
orgio ad quem. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisfo
agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retrataciio a que se referemo art. 15, § 3°, do
RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Pelo exposto, determino a remessa dos autos a TNU para apreciacio do agravo aela
dirigido. Viabilize-se.

0000550-27.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011846

RECORRENTE:MARCIO AVELINO DA SILVA (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0002631-88.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011845

RECORRENTE:MARIA HELENA DA SILVA (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de
lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo
Judiciaria de M ato Grosso do Sul. Sustenta, em sintese, arecorrente que o prazo prescricional para propositura da aciio de
repeticdo de indébito foi interrompido pelo pedido formulado na fase de execucio da acdo coletiva, na qual houve o pagamento de
diferencas salariais e a correspondente retencio da contribuicio previdenciaria, com base no art. 174, inciso II do CTN. Decido.
O artigo 14, capute §§ 1°e 2°,daLein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizacio de
interpretacio de lei federal, nos seguintes termos: Art. 14. Cabera pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal quando
houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo dalei. §
1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regifio sera julgado em reunifio conjunta das Turmas em conflito,
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sob a presidéncia do Juiz Coordenador. § 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou
da proferida em contrarie dade a siimula ou juris prudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizacio, integrada
por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal. Em comple mento, dispde o artigo 12 da
Resoluciio n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo): Art. 12. O pedido de uniformizacio de
interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera
demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisfo
recorrida e: a) decisfo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) stimula ou
entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. Isso significa que a parte
recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergé ncia juris prudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acérdao divergente a justificar a atuacio da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretacio aser observada; e (ii)
material, comparacio analitica dos julgados a fim de comprovar que situacdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento
juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835). A
fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordindrias sua soberania na anélise do conjunto fitico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO
DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL.
REEXAME DE PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 2 luz dos principios da
livre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante anélise soberana do contexto fatico-probatorio dos
autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberacéio de gravame hipote cario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reapre ciacio de matéria probatéria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO.AUXIiLIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA
DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU.ACORDAO IMPUGNADO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA
FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (Pedido de Uniformizaciao de Interpretacio de Lei (Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010, ISADORA
SEGALLAAFANASIEFF- TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.) A respeito, a TNU ja decidiu (PEDILEF n.
0065380-21.2004.4.03.6301): “[...] — A peticio do incidente sera obrigatoriamente instruida com cépia dos julgados no caso de
divergéncia entre Turmas de diferentes regioes Questio de Ordemn.’ 3 da TNU), exigindo-se, para demonstraciio do dissidio, o
cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparacio entre as questdes de fato tratadas no acérdiao impugnado e no
paradigma, com reproduciio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, e videnciando a
diversidade de interpretacdes para a mesma questio de direito.” Pois bem. Discute-se na pec¢a recursal a controvérsia juridica
acerca da aplicaciio, em acfio de repeticio de indébito tributirio, por analogia permitida pelo art. 108, I, do CTN, do disposto

no art. 174, paragrafo unico, I1, do mesmo Diploma legal, que admite o protesto judicial como forma de interromper

aprescricio para a cobranca do crédito tributario. O julgado paradigma trata do entendimento da 1* Turma Recursal do Parana no
sentido de que a fluéncia desse prazo prescricional foi inte rrompida pelo pedido de formulado pelo substituto processual, na fase
de execucio da acéo coletiva, acerca do cilculo de referida contribuicio previdenciaria. Compulsando os autos, verifico que o
incidente é tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto est4, em principio,
demonstrada, analiticamente, a alegada divergé ncia juris prudencial sobre questio de direito material, nos moldes do art. 14, §§,
daLein®10.259/2001 e das normas regimentais, razio pela qual conheco do presente pedido de uniformizacio. Diante do exposto,
com fulcro no artigo 14, VI, da Resolucéio n° 586/2019/CJF3R, ADMITO o pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
federal. Remetam-se os autos a E. Turma Nacional de Uniformizacéo, para apre ciaciio do Incidente a ela dirigido. Viabilize-se.

0000163-51.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011600

RECORRENTE:ANTONIO RODRIGUES DE SOUZA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES,
MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000054-37.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011602

RECORRENTE:ANTONIO RIBEIRO MACHADO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415 -
ISMAEL GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000021-47.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011608

RECORRENTE:JAIME PATRICIO DE FRANCA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415 -
ISMAEL GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0005839-14.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011593

RECORRENTE:RAMAO RODRIGUES MARTINS (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 -
THIAGO MORAES MARSIGLIA,MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0001433-13.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011597

RECORRENTE:ADAO SIRINEU DA SILVA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415 -
ISMAEL GONCALVES MENDES,MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
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0000036-16.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011606

RECORRENTE:JOSE DA SILVA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415-ISMAEL
GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000034-46.2015.4.03.6202 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011607

RECORRENTE:ALBINO CACERES (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO
MORAES MARSIGLIA,MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0002462-64.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011595

RECORRENTE:MURILOARAUJO DE ALMEIDA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551
- THIAGO MORAES MARSIGLIA,MS003415-ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0005872-04.2014.4.03.6202 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011591

RECORRENTE:NIVALDO MACEDO DOS SANTOS (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES,
MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0000017-10.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011609

RECORRENTE:JOAO RAMAO TOLEDO (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 -
THIAGO MORAES MARSIGLIA,MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000908-94.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011599

RECORRENTE:EURIDES VIEIRA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO
MORAES MARSIGLIA,MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0005841-81.2014.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011592

RECORRENTE:SEBASTIAO FERREIRA DA ROCHA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES,
MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA,MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000050-97.2015.4.03.6202 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011604

RECORRENTE:MANOEL MONTEIRO DA SILVA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415
-ISMAEL GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000144-45.2015.4.03.6202 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011601

RECORRENTE:ALZIRA PATRICIO DE OLIVEIRA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES,
MS003415-ISMAEL GONCALVES MENDES,MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000051-82.2015.4.03.6202 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011603

RECORRENTE:JUAREZALVES DE OLIVEIRA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 -
THIAGO MORAES MARSIGLIA,MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0001088-47.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011598

RECORRENTE:ANTONIO CICERO GONCALVES (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS003415
-ISMAEL GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0002983-09.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011594

RECORRENTE:LAUDENIR RODRIGUES FERREIRA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES,
MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA,MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0001440-05.2015.4.03.6202 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011596

RECORRENTE:JOAO RIBEIRO DA SILVA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 -
THIAGO MORAES MARSIGLIA,MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0000039-68.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011605

RECORRENTE:JACINTO PORTOS RODRIGUES (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 -
THIAGO MORAES MARSIGLIA,MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.
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Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, a recorrente que o prazo prescricional para propositura da ag@o de repeticdo de indébito foi interrompido pelo pedido
formulado na fase de execugdo da ag@o coletiva, na qual houve o pagamento de diferengas salariais e a correspondente retengio da contribuicdo
previdenciaria, com base no art. 174, inciso IT do CTN.

Decido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei
federal, nos seguintes termos:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

§ 1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regifo serd julgado em reunifio conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagéo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n® 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto & questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii)
material, comparacdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fung@o institucional das Turmas Nacional e Regional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA
DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-
PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
(Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei(Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF -
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

Arespeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A peti¢do do incidente sera obrigatoriamente instruida com copia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides
Questdo de Ordemn.® 3 da TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparacéo
entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reprodugio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das
teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma questdo de direito.”

Pois bem.

Discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da aplicacéo, em agdo de repeticdo de indébito tributario, por analogia permitida
pelo art. 108, 1, do CTN, do disposto no art. 174, paragrafo unico, I1, do mesmo Diploma legal, que admite o protesto judicial como forma de
interromper a prescrigdo para a cobranga do crédito tributario.

O julgado paradigma trata do entendimento da 1* Turma Recursal do Parana no sentido de que a fluéncia desse prazo prescricional foi
interrompida pelo pedido de formulado pelo substituto processual, na fase de execugdo da a¢do coletiva, acerca do calculo de referida
contribuicdo previdenciaria.

Compulsando os autos, verifico que o incidente € tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta, em
principio, demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do art. 14, §§,da Lei
n° 10.259/2001 e das normas regimentais, razio pela qual conhego do presente pedido de uniformizagao.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugdo n® 586/2019/CJF3R, ADMITO o pedido de uniformiza¢éo de interpretacdo de lei
federal.

Remetam-se os autos a E. Turma Nacional de Uniformizagao, para aprecia¢@o do Incidente a ela dirigido.
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Viabilize-se.

0000768-34.2014.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011724

RECORRENTE: TANIA ZANCOPE (SC013520- CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao suscitado pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra acérddo proferido por
orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, que o acordao impugnado contraria entendimento da Turma Regional de Uniformizagao da 4* Regio.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n® 3/2016, alterada pela Resolug@o n®30/2017, ambas do CJF3?* Regido.

Discute-se na pega recursal que "incorporado o direito a aposentadoria (proporcional ou integral) ao patrimdnio do segurado, faz ele jus ao
(re)calculo do beneficio na data mais favoravel, com efeitos financeiros a contar do desligamento do emprego ou da data de entrada do
requerimento, respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescricdo quanto as prestagdes vencidas" (processo 5008534-26.2011.404.7108,
Turma Regional de Uniformizagdo da 4* Regido).

Entretanto, do que se denota dos autos, o entendimento adotado em sede recursal aponta para o seguinte sentido:

“(...) Relativamente ao mérito, entende-se que as razdes da parte autora nio merecem prosperar.

De acordo com robusta orientagao jurisprudencial e doutrinaria, a renda mensal inicial do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo é
devido a partir da data de entrada do requerimento— DER -, como ocorreu no caso em tela.

Segundo Carlos Alberto Pereira de Castro e Jodo Batista Lazzari, “a

aposentadoria por tempo de contribui¢do € devida ao segurado empregado, inclusive ao doméstico, a partir da data do desligamento do emprego
(quando requerida até essa data ou até noventa dias depois), ou da data do requerimento (quando nao houver desligamento do emprego ou quando
dor requerida ap6s noventa dias). Para os demais segurados, sera devida a partir da data da entrada do requerimento. (Manual de direito
previdenciario/ 21 ed., rev., atual. e ampl, Rio de Janeiro: Forense, 2018 — pg. 755).

Outrossim, € conveniente demonstrar que entendimento do E. Tribunal

Regional Federal da 3* Regido ¢ no sentido de que o termo inicial da concessio do beneficio de aposentadoria por invalidez ¢ a data do pedido na
esfera administrativa. (...)”

Nesse diapasio, consigno que o artigo 14, capute §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de
uniformiza¢do de interpretacdo de lei federal, in verbis:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

§ 1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido serd julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagio, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal.”

Também, dispde o art. 12, do Regimento Interno da TNU (Resolugio n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019), in verbis:

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interporto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@o recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

§ 2° O recorrido sera intimado pela Turma Recursal ou Regional de origem para, no mesmo prazo, apresentar contrarrazdes.

Logo, considerando que o incidente ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta, em principio,
demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questio de direito material, nos moldes dos artigos acima mencionados,
cabe admitir o pedido de uniformizacao.

Pelo exposto, ADMITO o Pedido de Uniformizagdo Nacional, nos termos do artigo 12, da Resolug@o n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.

Remetam-se os autos @ Turma Nacional de Uniformizagao para processamento do presente incidente.
Intime-se. Cumpra-se.
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0000836-13.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011839

RECORRENTE:IVANIR MUNIZ PEREIRA (MS014525- RENATA DE OLIVEIRAISHI NOBRE,MS017322- LUZIA DA
CONCEICAO MONTELLO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no artigo 14, da Lein®
10.259/2001, contra acdrdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, que o acordao impugnado diverge do entendimento da TNU.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugido n® 3/2016, alterada pela Resolugdo n® 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

A parte suscitante alega que o acorddo impugnado diverge do entendimento sumulado da TNU: “A anotagdona CTPS decorrente de sentenga
trabalhista homologatéria constitui inicio de prova material para fins previdenciarios” (SUMULA n°31).

Pois bem.

Do que se denota dos autos, o entendimento adotado na sentenga e confirmado em sede recursal foi no sentido de que as provas constantes nos
autos sdo frageis, o que inviabiliza o deferimento do pleito inicial:

“(...) A sentenga meramente homologatdria de acordo nio tem forga

probatdria plena, mas serve apenas como inicio de prova material, a teor Simula n.° 31 da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais, segundo a qual A anotagdona CTP S decorrente de sentenga trabalhista homologatoria constitui inicio de prova
material para fins previdenciarios.

Em casos tais (sentenga trabalhista homologatéria de acordo), adoto o entendimento de ser imprescindivel a produg@o de outras provas,
considerando, sobretudo, o fato de a sentenca homologatdria ndo se estribar em nenhum outro elemento de prova, mas apenas convalida o acordo
feito entre empregador e empregado.

Neste caso, como visto, ndo ha inicio razoavel de prova material.

Produzida a prova oral, colhe-se dos depoimentos:

Depoimento pessoal — trabalhou na casa do Dr. Augusto e da esposa Lucia; eles tém trés filhos, o mais velho “eu acho que tinha uns 13 anos”,
Alberto Filho, a outra Aline e o outro Gustavo; quando saiu de 14, 0o mais velho servia o exército; ndo tem certeza onde ele estudava (citou Dom
Bosco); ndo se recorda do primeiro enderego, depois, eles mudaram-se para a Dom A quino “entre a Pedro Celestino”; era apartamento, 9°
andar; antes, trabalhava mas nio tinha carteira assinada.

Testemunha Maria José — conhece a autora ha mais de dez anos; ela trabalhava no mesmo prédio onde a depoente trabalha ha vinte anos, como
doméstica; ela trabalhava na casa “de outras pessoas”, “hoje a pessoa € sindico do prédio”’; ndo sabe 0 nome; encontra as vezes no elevador; ndo
sabe quantos filhos eles tém.

Testemunha P edro — trabalhou 22 anos no Edificio Marechal Mascarenhas de Moraes, na Dom A quino; a I'vanir trabalhou 14 nove anos; no
soube dizer o nome das pessoas para quem trabalhava; ela trabalhava no apto 702; o depoente ainda trabalha 1a; quem mora 14 ¢ o Sr. Augusto,
ele tem um filho rapaz; o outro € casado.

No mesmo norte, percebe-se a contradicdo dos testemunhos, mormente do depoimento da demandante, que ndo soube precisar (com certeza)
nem mesmo o nome dos filhos dos empregadores, também declarou ter trabalhado no nono andar, enquanto a testemunha P edro disse que ela
trabalhava no sétimo andar.

Ora, ndo ¢ crivel que, trabalhando durante seis anos, nio iria se recordar nem mesmo do andar do prédio ou mesmo da escola onde um dos filhos
estudava, quando era quem lavava a roupa das criangas, segundo declara.

O testemunho de Maria José € inservivel, pois ndo se lembra de quase nada.

Por fim, curioso notar, ainda, a observacdo feita pelo réu quanto ao periodo, porquanto na inicial da reclamatéria a autora, de fato, confessava ter
trabalhado até dezembro de 2008 e o acordo celebrado estendeu-se até margo de 2009.

Reputo totalmente frageis as provas, ndo sendo possivel o reconhecimento do vinculo em questao.

O pleito é improcedente. (...)”

Assim, anoto que a pretensdo do(a) suscitante em alterar o entendimento do acérddo impugnado nio € possivel em razio da necessidade de
revolvimento de matéria fatico-probatoria. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizag?o a vista do dbice contido na simula 42, da

Turma Nacional de Uniformizagdo: “Nao se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao, nos termos do artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.
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0001224-44.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011636
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO:EMERSON ROBERTO CONSOLE (MS015334- LUANA RIGOTTI CAIANO COSTALONGA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Alega, em sintese, que o auxilio-transporte ¢ destinado as despesas realizadas com transporte coletivo. Ndo merece prevalecer a fundamentacéo
no sentido de que a leindo veda o pagamento de auxilio-transporte a quem possui veiculo proprio, pois esta questio nao se trata de interpretacio
das disposi¢des da Medida Provisdria n®2.165-36/2001. Mas sim de aplicagdo de regras e principios de direito administrativo. Discute ainda
acerca da validade da corregcdo monetaria e dos juros moratérios incidentes sobre as condenag¢des impostas a Fazenda Publica, conforme
previstos no art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagéo dada pela Lei 11.960/2009.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte &, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do
conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO: DANO MORAL.

I. — O acoérdio-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instncia ordinaria ¢ imodificavel em recurso
extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em
29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a concessdo de auxilio- transporte ao servidor que tem veiculo proprio e nio
utiliza o transporte coletivo, o que enseja reexame do conjunto fatico-probatdrio.

Pois bem.

Ocorre que, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, € imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide e a andlise prévia da legislagao infraconstitucional aplicada a espécie
(Medida Provisdria n. 2.165-36/2001) Tal pretensdo € incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

Quanto ao pagamento de auxilio-transporte ao servidor que utiliza veiculo proprio, a apreciagio do pleito recursal demandaria a analise prévia da
legislag@o infraconstitucional aplicada a espécie (Medida Proviséria n. 2.165-36/2001) e reexame do conjunto fatico probatdrio dos autos. A
alegada contrariedade a Constituicdo da Republica, se tivesse ocorrido, seria indireta, a inviabilizar o processamento do recurso extraordinario.
Incide na espécie a Stimula n. 279 do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido, por exemplo: “AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. AUXILIOTRANSPORTE. ALEGACAO DE IRREGULARIDADES NO
RECEBIMENTO. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME
DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO” (AI n. 732.420-AgR, de minha relatoria, Primeira Turma, DJe 15.5.2009). RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO n.916.390 PERNAMBUCO. 19 de fevereiro de 2016. Relatora - Ministra CARMEN LUCIA

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n°279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio.”.
Consoante se dessume da pega recursal, discute-se ainda acerca da validade da corre¢@o monetaria e dos juros moratérios incidentes sobre as
condenagdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redag@o dada pela Lei 11.960/2009.
Destaque-se que, acerca da referida controvérsia, o Supremo Tribunal Federal, sob o regime da repercussao geral (Tema 810), afastou a
incidéncia da Taxa Referencial (TR) das condenag¢des impostas contra a Fazenda Pblica, deliberando pela ndo modulagao dos efeitos da
respectiva decisdo. Confira-se a tese fixada pela Suprema Corte:

I- O art. 1°F da Lein®9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a
condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagéo juridico-tributria, aos quais devem ser aplicados
os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia
(CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica nao-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de
remuneragdo da caderneta de poupanga € constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 coma
redacdo dada pela Lein® 11.960/09;

I1- O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das
condenagdes impostas & Fazenda Publica segundo a remuneracdo oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restricdo
desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de
precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.

Pois bem. Compulsados os autos, nota-se perfeita sintonia entre o acordao recorrido e a referida tese, no que tange aos critérios de correcao
monetaria e juros moratorios incidentes sobre os valores devidos pela fazenda publica, eis que a determinacdo de aplicagdo do manual de calculos
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da Justica Federal, nos termos da Res. CFJ n. 267/13, encontra-se ajustada ao que fixado pelo C. STF no citado leading case, notadamente os
itens 4.2.1.1 e 4.2.2 do referido Manual.

Diante do exposto, com fulcro no art. 1.030,1,do CPC, c/c art. 14,111, “a”, da Resolucao n® 586/2019,e CJF3R, artigo 10,1, “b”, da Resolugdo
n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

0000225-12.2015.4.03.6002 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011705

RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO BANCO DO BRASIL S.A. (MS013043
-NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) CENTRO UNIVERSITARIO DA GRANDE DOURADOS - UNIGRAN
(MS011317-ADEMOS ALVES DA SILVA JUNIOR)

RECORRIDO:ROMULO DA SILVA NICACIO (MS013066 - VICTOR JORGE MATOS,MS017446 - EDUARDO DE MATOS
PEREIRA,MS013636- VICTOR MEDEIROS LEITUN, MS017951 - ROBSON RODRIGO FERREIRA DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré em face de acorddo proferido por érgio fracionario destas Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, que o acordao impugnado viola o disposto nos artigos 37, 205, 206, I e 208, V, todos da Constituicdo Federal.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugido n®3/2016, alterada pela Resolugdo n® 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo merece ser admitido.

Anoto que as supostas afrontas mencionadas nas razdes recursais, de acordo com a Suprema Corte, restringem-se ao ambito da legislagdo
infraconstitucional, de modo que a ofensa a Constituicdo, se existente, seria reflexa ou indireta, o que inviabiliza o processamento do presente
recurso. Nesse sentido:

Decisao: Trata-se de agravo contra decis@o de inadmissibilidade de recurso extraordinario que impugna acorddo da Turma Recursal da Se¢do
Judiciaria do Estado do Rio Grande do Norte, assim ementado:

“ADMINISTRATIVO EPROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL - FIES.
ADITAMENTO DE CONTRATO.ADESAO AO FGEDUC. NECESSIDADE DA PRESENCA DAIES EDO BANCO DO
BRASIL. LITISCONSORCIO NECESSARIO. PROCESSO NULO.” (eDOC 35,pg. 1)

No recurso extraordinario, interposto com fundamento no art. 102, inciso I11, alinea “a”, da Constituicdo Federal, sustenta-se, em preliminar, a
repercussio geral da matéria deduzida no recurso. No mérito, aponta-se violagdo aos arts. 2°,5°, 1 e XXXV, 37, caput , 205, 208, V, todos do
texto constitucional.

Decido.

A irresignacdo ndo merece prosperar.

O Tribunal de origem assentou:

“- A Lein® 10.260/2001, que criou o Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior - FIES, no art. 5°, disciplina as regras de
financiamento de seus recursos, dentre as quais se encontra elencada a exigéncia constante no inciso I11 relativa ao ‘oferecimento de garantias
adequadas pelo estudante financiado’.

- O Fundo de Garantia de Operagdes de Crédito Educativo— FGEDUC, segundo dispde seu Estatuto, foi criado com a finalidade de garantir, no
ambito do Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior (FIES), parte do risco em operagdes de crédito educativo, concedidas pelos
agentes financeiros mandatérios do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo (FNDE) a estudantes com renda familiar mensal bruta
per capita de até 1 (um) salario minimo e 1/2 (meio), ou que estejam matriculados em curso de licenciatura ou que sejam bolsistas parciais do
Programa Universidade para Todos (ProUni) e queiram optar por inscrigdo no FIES no mesmo curso em que s@o beneficidrios da bolsa.

- No caso em comento, insurge-se a parte recorrente contra sentenga que julgou improcedente o pleito de aditamento do seu contrato do FIES,
mediante sua inclusdo no Fundo de Garantia de Operacgdes de Crédito Educativo— FGEDUC.”(eDOC 35, pg. 1)

Assim, verifico que, para se concluir de forma diversa ao entendimento consignado pelo Tribunal a quo, seria imprescindivel a analise da
legislagdo infraconstitucional aplicavel (Lei 10.260/2001).

Portanto, ofensa a Constitui¢do, se existente, dar-se-ia de maneira meramente reflexa e indireta.

Nesse mesmo sentido, destaco o seguinte precedente:

“AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO DO BRASIL. IMPOSSIBILIDADE EM
RECURSO EXTRAORDINARIO.

1. Controvérsia decidida a luz de normas infraconstitucionais. Ofensa indireta a Constituicdo do Brasil.

2. Reexame de matéria fatico-probatoria e analise de clausulas contratuais. Inviabilidade do recurso extraordinario. Sumulas ns. 279 e 454 do
Supremo Tribunal Federal.

Agravo regimental a que se nega provimento.” (RE-AgR 598.513, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 17.4.2009).

Ademais, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a alegacéo de afronta aos principios do contraditério, da ampla defesa, do
devido processo legal, do direito adquirido e do ato juridico perfeito configura ofensa meramente reflexa ao texto constitucional quando a
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controvérsia cingir-se a interpretacéo ou aplicacdo de normas infraconstitucionais, o que inviabiliza o prosseguimento do recurso extraordinario.
Cito, a propdsito, os seguintes precedentes: AI-AgR 819.729, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, DJe 11.4.2011; RE-AgR
356.209, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 25.3.2011; e 0 AI-AgR 622.814, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 8.3.2012,
este tltimo com acérdio assim ementado:

“A gravo regimental no agravo de instrumento. Negativa de prestacdo jurisdicional. Nao ocorréncia. Principios do devido processo legal, do
contraditério e da ampla defesa. Ofensa reflexa. Impossibilidade de reexame de legislagdo infraconstitucional e de fatos e provas dos autos.
Precedentes. 1.A jurisdicdo foi prestada pelo Tribunal de origem mediante decisdo suficientemente fundamentada. 2. A afronta aos principios da
legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditério, dos limites da coisa julgada, do ato juridico perfeito, do direito adquirido, e
da prestacgdo jurisdicional, quando depende, para ser reconhecida como tal, da analise de normas infraconstitucionais, configura apenas ofensa
indireta ou reflexa a Constituicdo da Republica. 3. O recurso extraordinario ndo se presta ao reexame de legislagdo infraconstitucional e de fatos
e provas dos autos. Incidéncia das Stimulas 636 e 279/STF. 4. A gravo regimental ndo provido.”

Ante o exposto, conhe¢o do presente agravo para negar seguimento ao recurso extraordinario (art. 544, § 4°,11,“b”,do CPC). (ARE
829054/RN, Relator MIN. GILMAR MENDES, STF, 18/08/ 2014, DJE n° 161, divulgado em 20/08/2014)

Pelo exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario, nos termos do artigo 7, IX, “a”, da Resolugaio n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n°
30/2017, ambas do CJF3* Regido.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0000280-71.2017.4.03.6202 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011637
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: VICTOR HUGO BAHLS (MS016405- ANA ROSAAMARAL)

Consoante se dessume da pega recursal, a discussio refere-se a validade da corre¢@o monetaria e dos juros moratorios incidentes sobre as
condenagdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redag@o dada pela Lei 11.960/2009.
Destaque-se que, acerca da referida controvérsia, o Supremo Tribunal Federal, sob o regime da repercussao geral (Tema 810), afastoua
incidéncia da Taxa Referencial (TR) das condenagdes impostas contra a Fazenda Pblica, deliberando pela ndo modulagao dos efeitos da
respectiva decisdo. Confira-se a tese fixada pela Suprema Corte:

I- O art. 1°F da Lein®9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a
condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagéo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados
os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia
(CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relacdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de
remunerag¢do da caderneta de poupanga € constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 coma
redagdo dada pela Lein® 11.960/09;

IT- O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das
condenagdes impostas & Fazenda Publica segundo a remuneracdo oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restrigéo
desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5° XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagao de
precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.

P ois bem. Compulsados os autos, nota-se perfeita sintonia entre o acérdéo recorrido e a referida tese, no que tange aos critérios de corre¢ao
monetaria e juros moratorios incidentes sobre os valores devidos pela fazenda publica, eis que a determinacdo de aplicagdo do manual de calculos
da Justica Federal, nos termos da Res. CFJ n. 267/13, encontra-se ajustada ao que fixado pelo C. STF no citado leading case, notadamente os
itens 4.2.1.1 e 4.2.2 do referido Manual.

Diante do exposto, com fulcrono art. 1.030,1,do CPC, c/c art. 14,111,“a”, da Resolugdo n® 586/2019 CJF3R, NEGO SEGUIMENTO ao(s)
recurso(s) excepcional(is) manejado(s), nos termos da fundamentagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
EXPEDIENTE N°2020/9201000388
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DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0000112-04.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9201011628
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:JUNIO RODRIGUES AMARAL (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR,MS015549 - MARINA BOIGUES
IDALGO,MS014648 - HEBERTH SARAIVA SAMPAIO)

Nos termos do artigo 932 do Cddigo de Processo Civil, o Relator esta autorizado, mediante deciso monocratica, a nao conhecer de recurso
inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida.

No caso dos autos, verifico que o recurso interposto se enquadra na situagdo descrita na parte final do dispositivo mencionado.

Ora, 0 Magistrado de origem julgou procedente o pedido inicial, condenando a R¢ a pagar o adicional noturno durante os periodos de férias
usufruidos até o ajuizamento da ac¢do, por entender que “o adicional noturno é perfeitamente compativel com o regime de plantio, e nesta esteira,
vem sendo regularmente pago aos agentes penitenciarios”.

Em seurecurso, no entanto, a parte Ré restringiu-se unicamente as questdes afetas a Carreira P olicial Federal e normativos decorrentes,
matérias estranha ao processo, tendo em vista que o cargo de A gente Federal de Execug@o Penal ndo esta enquadrado nas normas aplicaveis a
carreira policial federal. Nao foram impugnados, pois, os fundamentos que lastreiam o decisum combatido.

Desse modo, ¢ evidente na hipotese a auséncia de pressuposto de admissibilidade a impor o no conhecimento do recurso, qual seja a falta de
impugnagao especifica dos fundamentos da decisdo recorrida (regularidade formal), inexistindo dialeticidade e congruéncia entre o decisum
combatido e as razdes recursais.

Ressalte-se, por derradeiro, que o vicio mencionado ndo é sanavel, nos termos do paragrafo tinico do artigo 932 do Codigo de Processo Civil,
conforme ja decido nas instincias superiores:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE
BENEFICIO. PRAZO DECADENCIAL. BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTERIORMENTE A VIGENCIA DA MEDIDA
PROVISORIA N°1.523/1997. AGRAVO INTERNO QUE NAO ATACA OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA 283/STF. INCIDENCIA. RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
APLICACAO DE NOVA SUCUMBENCIA.AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(ARE 953221 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 07/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-164
DIVULG 04-08-2016 PUBLIC 05-08-2016) grifou-se

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIALAUSENCIA DE IMP UGNACAO ESPECIFICAAOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO PROFERIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
ART. 932,111, DO CPC DE 2.015. INSUFICIENCIA DE ALEGACAO GENERICA. 1. A luz do principio da dialeticidade, que norteia
0s recursos, compete a parte agravante, sob pena de nao conhecimento do agravo em recurso especial, infirmar especificamente os fundamentos
adotados pelo Tribunal de origem para negar seguimento ao reclamo. 2. O agravo que objetiva conferir transito ao recurso especial obstado na
origem reclama, como requisito objetivo de admissibilidade, a impugnagao especifica aos fundamentos utilizados para a negativa de seguimento
do apelo extremo, consoante expressa previsao contida no art. 932, I11,do CPC de 2.015 e art. 253, 1, do RISTJ, 6nus da qualndo se
desincumbiu a parte insurgente, sendo insuficiente alegagdes genéricas de ndo aplicabilidade do dbice invocado. 3. Esta Corte, ao interpretar o
previsto no art. 932, paragrafo unico, do CP C/2015 (o qual traz disposi¢éo similar ao § 3°do art. 1.029 do do mesmo Cédigo de Ritos), firmou o
entendimento de que este dispositivo sé se aplica para os casos de regularizag@o de vicio estritamente formal, ndo se prestando para
complementar a fundamentago de recurso ja interposto. 4. A gravo interno ndo provido.

(Aglntno AREsp 1039553/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 26/05/2017)
grifou-se

Ante o exposto, ndo conhego do recurso interposto, com fulcro no artigo 932, I11, do Codigo de Processo Civil, nos termos da fundamentagao.
Condeno a parte recorrente ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, estes fixados em 10% (dez por cento) do valor atualizado da
causa, nos termos do artigo 55, segunda parte, da Lein. 9.099/95.

Oportunamente, providencie-se a baixa pertinente.
Intimem-se. Viabilize-se.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000389

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/07/2020  88/1198



ACORDAO -6

0002710-96.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9201011769

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:ROBERTO TERTULIANO DA SILVA RODRIGUES (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR, MS020762 -
HATILA SILVA PAES, MS014648 - HEBERTH SARAIVA SAMPAIO, MS015549 - MARINA BOIGUES IDALGO)

ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora
deste, os juizes federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 2 de julho de 2020.

0006112-54.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011777

RECORRENTE: VICENTE SAUCEDO JUNIOR (MS007734 - JULTIANE PENTEADO SANTANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora
deste os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 02 de julho de 2020.

0000003-43.2017.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011730

RECORRENTE:JOELIO GOMES DE SA (MT020186 - RONI CEZAR CLARO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da
subscritora deste, os Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 02 de julho de 2020.

0002414-03.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011741
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SONIA SILVA DE SOUSA BRITO (MS013113- HENRIQUE CARDOSO BARBOSA)

I11-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora
deste, os juizes federais Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 02 de julho de 2020.

0000246-16.2019.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011732

RECORRENTE:ADRIAO INACIO FERREIRA (MS011217- ROMULO GUERRA GAI, MS009646 - JOHNNY GUERRA
GAI,MS001419 - JORGE ANTONIO GAI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora
deste, os Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 02 de julho de 2019.
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0000060-92.2020.4.03.9201 - - ACORDAO Nr. 2020/9201011761
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARLENE GOMES DE ARRUDA (MS020050 - CELSO GONCALVES)

ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora
deste, os juizes Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 2 de julho de 2020.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que so partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal
da Secéo Judicidria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento, alé m da subscritora deste, os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de
Almeida. Campo Grande (MS), 02 de julho de 2020.

0005388-50.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011737

RECORRENTE:FRANCISCA DAS CHAGAS OLIVEIRA (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO, MS010789 -
PAULO DE TARSOAZEVEDO PEGOLO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0004566-61.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9201011749

RECORRENTE:EVANIA MORINIGO (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000451-94.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011744

RECORRENTE:ROSILEY GODOY GARCIA (MS011138 - LEONEL DE ALMEIDA MATHIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0004989-55.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011736

RECORRENTE:ROSELAINE NEVES DA SILVA (MS008596 - PRISCILAARRAES REINO,MS017183 - CAROLINA
CENTENO DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000569-36.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011745

RECORRENTE:LEVINO FERREIRA DE MORAES (MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA,MS011122 - MARCELO
FERREIRA LOPES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

0000576-88.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011731

RECORRENTE:REINALDO PEREIRA RODRIGUES (MS022255- ROMI MODESTO ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, al?m da
subscritora deste, os Ju?zes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 02 de julho de 2020.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da
Secio Judicidria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento, alé m da subscritora deste os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de
Almeida. Campo Grande (MS), 2 de julho de 2020.

0000066-12.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011776
RECORRENTE: CLAUDEMIR DA SILVA ARAGAO (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO, MS010789 -
PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO, MS009979 - HENRIQUE DA SILVA LIMA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)
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0006064-95.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011754

RECORRENTE:EVA SANDIM DE SOUZA (MS022735 - EMANUELE SILVA DO AMARAL, MS005911 - SOLANGE
APARECIDA SOARES MIRANDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal
da Secéo Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de
Almeida. Campo Grande (M S), 2 de julho de 2020.

0002828-35.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011780
RECORRENTE:JOVENILRODRIGUES DE NOVAES (MS009250 - RILZIANE GUIMARAES BEZERRA DE MELO,
MS011223 - LILIAN RAQUEL DE SOUZA E SILVA, MS011401 - ELIANO CARLOS FACCIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0006105-62.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011738

RECORRENTE: PEDRO ALBINO DECHIICHI (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI
BRAGA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

0004402-38.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9201011757

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:LUIZ MARTINS DE SOUZA (RN005291 - JOAO PAULO DOS SANTOS MELO,RN006792 - JOSE
NICODEMOS DEARAUJO JUNIOR)

II-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, pela negativa do juizo de retratago, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os
juizes federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 2 de julho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que séo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal
da Secéo Judicidria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento, alé m da subscritora deste, os Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos
Santos. Campo Grande (MS), 2 de julho de 2020.

0002574-65.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011775

RECORRENTE:JAILAANTONIA DOMINGOS (MS018909 - CLEYTON BAEVE DE SOUZA,MS022126 - NAYARA
ALMEIDA GARCIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000115-41.2019.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011755
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELITA CASSIMIRO DA SILVA (SP405112- VAGNER LEANDRO DA CAMARA)

FIM.

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0002111-26.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9201011627
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:CLAUDIO VINICIUS VIEIRA MASSON (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR,MS014648 - HEBERTH
SARAIVA SAMPAIO,MS015549 - MARINA BOIGUES IDALGO)

Nos termos do artigo 932 do Cddigo de Processo Civil, o Relator esta autorizado, mediante decisdo monocratica, a nio conhecer de recurso
inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida.
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No caso dos autos, verifico que o recurso interposto se enquadra na situa¢do descrita na parte final do dispositivo mencionado.

Ora, o Magistrado de origem julgou procedente o pedido inicial, condenando a Ré a pagar o adicional noturno durante os periodos de férias
usufruidos até o ajuizamento da agéo, por entender que “‘o adicional noturno é perfeitamente compativel com o regime de plantio, e nesta esteira,
vem sendo regularmente pago aos agentes penitenciarios”.

Em seurecurso, no entanto, a parte R¢é restringiu-se unicamente as questdes afetas a Carreira Policial Federal e normativos decorrentes,
matérias estranha ao processo, tendo em vista que o cargo de A gente Federal de Execug@o Penal ndo esta enquadrado nas normas aplicaveis a
carreira policial federal. Nao foram impugnados, pois, os fundamentos que lastreiam o decisum combatido.

Desse modo, ¢ evidente na hipotese a auséncia de pressuposto de admissibilidade a impor o nio conhecimento do recurso, qual seja a falta de
impugnagao especifica dos fundamentos da decisao recorrida (regularidade formal), inexistindo dialeticidade e congruéncia entre o decisum
combatido e as razdes recursais.

Ressalte-se, por derradeiro, que o vicio mencionado ndo é sandvel, nos termos do paragrafo tmico do artigo 932 do Cédigo de Processo Civil,
conforme ja decido nas instincias superiores:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE
BENEFICIO. PRAZO DECADENCIAL. BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTERIORMENTE A VIGENCIA DA MEDIDA
PROVISORIA N°1.523/1997. AGRAVO INTERNO QUE NAO ATACA OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA 283/STF. INCIDENCIA. RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
APLICACAO DE NOVA SUCUMBENCIA.AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(ARE 953221 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 07/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-164
DIVULG 04-08-2016 PUBLIC 05-08-2016) grifou-se

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIALAUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAAOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO PROFERIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
ART. 932,111, DO CPC DE 2.015. INSUFICIENCIA DE ALEGACAO GENERICA. 1. A luz do principio da dialeticidade, que norteia
0s recursos, compete a parte agravante, sob pena de nao conhecimento do agravo em recurso especial, infirmar especificamente os fundamentos
adotados pelo Tribunal de origem para negar seguimento ao reclamo. 2. O agravo que objetiva conferir transito ao recurso especial obstado na
origem reclama, como requisito objetivo de admissibilidade, a impugnag¢ao especifica aos fundamentos utilizados para a negativa de seguimento
do apelo extremo, consoante expressa previsao contida no art. 932, I11,do CPC de 2.015 e art. 253, 1, do RISTJ, 6nus da qualndo se
desincumbiu a parte insurgente, sendo insuficiente alegagdes genéricas de ndo aplicabilidade do dbice invocado. 3. Esta Corte, ao interpretar o
previsto no art. 932, paragrafo unico, do CP C/2015 (o qual traz disposi¢éo similar ao § 3°do art. 1.029 do do mesmo Cédigo de Ritos), firmou o
entendimento de que este dispositivo so se aplica para os casos de regularizagdo de vicio estritamente formal, ndo se prestando para
complementar a fundamentagao de recurso ja interposto. 4. Agravo interno ndo provido.

(Aglntno AREsp 1039553/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 26/05/2017)

grifou-se

Ante o exposto, ndo conhego do recurso interposto, com fulcro no artigo 932, I11, do Codigo de Processo Civil, nos termos da fundamentagao.
Condeno a parte recorrente ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, estes fixados em 10% (dez por cento) do valor atualizado da
causa, nos termos do artigo 55, segunda parte, da Lein. 9.099/95.

Oportunamente, providencie-se a baixa pertinente.

Intimem-se. Viabilize-se.

DECISAO TR-16

0002960-03.2015.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011626
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ZULMIRA RIBEIRO DA SILVA (MS011064 - MARCELO DE MEDEIROS)

Vistos.

Trata-se de Pedido de Uniformizago de Interpretagao de lei federal suscitado pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein®
10.259/2001, em face de acdrddo proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria
de Mato Grosso do Sul.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugido n® 3/2016, alterada pela Resolugdo n® 30/2017, ambas do CJF da 3* Regido.

A discussao trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao Tema 1007 (REsp 1674221/SP e REsp 1788404/P R), julgado, sob a sistematica
dos recursos repetitivos, pelo Superior Tribunal de Justiga.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

" O tempo de servigo rural, ainda que remoto e descontfnuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia
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necessaria a obtencao da aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo tenha sido efetivado o recolhimento das contribuicdes, nos termos do art.
48, § 30. da Lei8.213/1991, seja qual for a predominancia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no
momento do implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo.”

O acordao foi publicado em 04/09/2019, contudo, ainda ndo transitou em julgado, haja vista que foi interposto Recurso Extraordinario pelo INSS.
Ademais, a Vice-Presidéncia do STJ proferiu decisdo (publicada no DJe de 25/6/2020) nos seguintes termos: admito o recurso extraordinario
como representativo de controvérsia, determinando a manutengao da suspensio de todos os processos que versem sobre a mesma controveérsia
somente em grau recursal, em tramite no A&mbito dos Tribunais e das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais.

Dessa forma, ¢ imperioso que o presente feito permanega sobrestado.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.
Intime-se. Viabilize-se.

0000326-68.2014.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011631

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) MARCIA LEONIDES LIMA LOUREIRO MAGDA CRISTINA LOUREIRO
FERREIRA MARA REGINA LOUREIRO (MS001882 - IRACEMA FERREIRA DE VASCONCELOS) MIRIAN DE CASSIA
LOUREIRO

RECORRIDO:AMADA SANCHEZ LOUREIRO (MS008567 - ELIAS TORRES BARBOSA)

Tendo havido a interposicao de dois recursos inominados, eventos 138 e 154, intime-se a Unido Federal para que informe qual dos recursos
protocolados devera ser apreciado por esta Turma Recursal.

Prazo de 05(cinco) dias, sob pena de desconsideragéo do recurso interposto por tltimo.

Cumprida a providéncia acima, intime-se a Recorrida para retificagdo das contrarrazoes.

Decorrido o prazo legal, com ou sem a apresentacdo destas, remetam-se os autos a Turma Recursal.

Intime-se. Cumpra-se.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000390

ACORDAO-6

0001621-67.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011750

RECORRENTE: GIAN AUGUSTO DA SILVA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI
BRAGA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

I-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora
deste os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 2 de julho de 2020.
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0003457-12.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011774

RECORRENTE:APARECIDA DOS SANTOS FERREIRA TANIGUCHI (MS007734- JULIANE PENTEADO SANTANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora
deste os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 02 de julho de 2020.

0002660-96.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011771
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIO DO PRADO PINHEIRO (MS016080 - ALY SSON BRUNO SOARES, MS016832 -
KEMILLY GABRIELA DE OLIVEIRA)

1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Secao Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu e dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento, além da subscritora deste os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 2 de julho de 2020.

0001134-97.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011746

RECORRENTE:ROSILENE RODRIGUES ALVES (MS014739- VIVIANA BRUNETTO FOSSATI,MS014213 - LEANDRO
GREGORIO DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da
subscritora deste os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 02 de julho de 2020.

0000349-35.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011779

RECORRENTE: LUCIO MARTIMIANO BORGES (MS009250 - RILZIANE GUIMARAES BEZERRA DE MELO, MS011401
-ELIANO CARLOS FACCIN,MS011223 - LILIAN RAQUEL DE SOUZA E SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

[-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora
deste os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 2 de julho de 2020.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sfio partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da
Secao Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento, alé m da subscritora deste os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de
Almeida. Campo Grande (MS), 02 de julho de 2020.

0002546-60.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011742

RECORRENTE:ROSIANE MARIANO DE SOUZA (MS014173-JOAO FERNANDO VILLELA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)
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0004673-42.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011735

RECORRENTE:ROSEMARY CACERES GONTIJO (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE
BATTISTOTTI BRAGA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0003321-75.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011743

RECORRENTE:JOAO ADAIR MACHADO DA ROSA (MS008446 - WANDER MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS010918
-RAFAELMEDEIROS ARENA DA COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da
Secio Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provime nto ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento, alé m da subscritora deste, os juizes Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de Almeida.
Campo Grande (MS), 2 de julho de 2020.

0000049-63.2020.4.03.9201 - - ACORDAO Nr. 2020/9201011760
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEILA DA SILVAHOLSBACH (SP111577- LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES)

0000064-32.2020.4.03.9201 - - ACORDAO Nr. 2020/9201011762
RECORRENTE:IVAN DA CONCEICAO ROGERIO (MS021402- MARCOS JARAAJALA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

FIM.

0000535-49.2019.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011767

RECORRENTE: CIDINHA DA SILVA (MS016012 - EDILVANIO PIGOZZO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora
deste, os Juizes Federais Ricardo Damasceno e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 2 de julho de 2020.

0002222-70.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011772

RECORRENTE:FRANCISCA MIGUEL DE JESUS NASCIMENTO MOURA (MS009250 - RILZIANE GUIMARAES
BEZERRA DE MELO,MS011223 - LILIAN RAQUEL DE SOUZA E SILVA,MS011401 - ELIANO CARLOS FACCIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

I-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora
deste os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 2 de julho de 2020.

0003198-17.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011733

RECORRENTE:ANTONIO DE BRITO (MS010238 - CELEIDA CORDOBA DE LIMA, MS018537- ERICO FATHI
CORDOBADE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢@o Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da
subscritora deste, os Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 02 de julho de 2019.
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0004527-69.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011758
RECORRENTE:NEVIMES PRAXEDES DE ALMEIDA (MS018270- JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

IT-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Secéo Judiciaria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, por exercer o juizo de retratagao, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os
juizes federais Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 2 de julho de 2020.

0002118-78.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011773

RECORRENTE: JULIO ALVES MOREIRA (MS016856 - BRUNO ALEXANDRE RUMIATTO) CAIXA SEGURADORA S/A
(MS016856 - BRUNO ALEXANDRE RUMIATTO) JULIO ALVES MOREIRA (MS016834 - WILGNER VARGAS DE
OLIVEIRA, SC052003 - VINICIUS KENJI HIROSSE, MS023591 - MATRA SALGUEIRO FREIRE, MS023589 - JULIANA
TOSTA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Secao Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora
deste, os Juizes Federais Ricardo Damsceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 02 de julho de 2020.

0006222-53.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011739

RECORRENTE: GEONICE PEREIRA DE MORAIS (MS005738 -ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA, MS007787 -
SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI,MS013975 - PAULA LUDIMILA BASTOS E SILVA VERNETTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢@o Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da
subscritora deste, os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos € Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 02 de julho de 2020.

0002631-83.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011778
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WAGNER GOMES DIAS (MS018401 - PENELOPE SARA CAIXETA DEL PINO)

1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora
deste os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 02 de julho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal
da Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento, alé m da subscritora deste, os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de
Almeida. Campo Grande (M S), 02 de julho de 2020.

0001670-11.2019.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011748
RECORRENTE:MARIAANGELANUNES JOSE DA CRUZ (MS008460 - LUCIANO NASCIMENTO CABRITADE
SANTANA,MS007213 - LUCIO NASCIMENTO CABRITA DE SANTANA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)
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0004039-46.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011734

RECORRENTE:ALZIRA AUGUSTA ORTEGA (MS005738-ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA, MS013975 -
PAULA LUDIMILA BASTOS E SILVA VERNETTI, MS007787 - SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

0000344-79.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011753

RECORRENTE:MOACIR ALEXANDE DA LUZ (MS014460 - JOSE FERREIRA GONCALVES, MS022304 - GUSTAVO
RIBEIRO CAPIBARIBE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Secdo Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora
deste os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 2 de julho de 2020.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da
Secao Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, denegar a seguranga, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento, alé m da subscritora deste, os juizes Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de Almeida. Campo Grande
(M), 2 de julho de 2020.

0000102-44.2020.4.03.9201 - - ACORDAO Nr. 2020/9201011752

REQUERENTE:MIGUELRICALDE GALEANO (MS007738-JACQUES CARDOSO DA CRUZ)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000040-04.2020.4.03.9201 - - ACORDAO Nr. 2020/9201011751

IMPETRANTE:MICHEL LEONARDO ALVES (MS015750 - MICHEL LEONARDO ALVES)ANUEL BENTO DE SOUZA
(MS015750- MICHELLEONARDO ALVES)

IMPETRADO:JUIZ FEDERALDA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE DOURADOS

FIM.

0000284-65.2018.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201011756

RECORRENTE:LUZIA DE MORAES CHIMENES (MS020475 - RONEI MARTINS PEIXOTO JUNIOR,MS011984 - LEILA
MARIA MENDES SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

I11-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Secao Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora
deste, os Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 02 de julho de 2020.

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0000040-68.2020.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9201011850
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: THIAGO BORGES GONCALVES (MS016405- ANA ROSAAMARAL)

Nos termos do artigo 932 do Cddigo de Processo Civil, o Relator esta autorizado, mediante decisdo monocratica, a ndo conhecer de recurso
inadmissivel, prejudicado ou que nio tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida.

No caso dos autos, verifico que o recurso interposto se enquadra na situacéo descrita na parte final do dispositivo mencionado.

Ora, o magistrado de origem julgou parcialmente procedente o pedido de pagamento de horas extraordinarias trabalhadas e ndo compensadas por
Agente de Policia Federal, sob o fundamento de vedag¢ao ao enriquecimento sem causa da A dministragao.

Em seurecurso, no entanto, a Unido trata sobre o ndo cabimento de adicional noturno e horas extras para os A gentes Penitencidrios, se

afglstando do objeto da demanda. R
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 08/07/2020  97/1198



Desse modo, ¢ evidente na hipotese a auséncia de pressuposto de admissibilidade a impor o nio conhecimento do recurso, qual seja a falta de
impugnagao especifica dos fundamentos da decisdo recorrida (regularidade formal), inexistindo dialeticidade e congruéncia entre o decisum
combatido e as razdes recursais.

Ressalte-se, por derradeiro, que o vicio mencionado ndo é sanavel, nos termos do paragrafo tinico do artigo 932 do Codigo de Processo Civil,
conforme ja decido nas instancias superiores:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE
BENEFICIO. PRAZO DECADENCIAL. BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTERIORMENTE A VIGENCIA DA MEDIDA
PROVISORIA N°1.523/1997. AGRAVO INTERNO QUE NAO ATACA OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA 283/STF. INCIDENCIA. RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
APLICACAO DENOVA SUCUMBENCIA.AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(ARE 953221 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 07/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-164
DIVULG 04-08-2016 PUBLIC 05-08-2016) grifou-se

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIALAUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAAOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO PROFERIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
ART. 932,111, DO CPC DE 2.015. INSUFICIENCIA DE ALEGACAO GENERICA. 1. A luz do principio da dialeticidade, que norteia
0s recursos, compete a parte agravante, sob pena de ndo conhecimento do agravo em recurso especial, infirmar especificamente os fundamentos
adotados pelo Tribunal de origem para negar seguimento ao reclamo. 2. O agravo que objetiva conferir transito ao recurso especial obstado na
origem reclama, como requisito objetivo de admissibilidade, a impugnag¢ao especifica aos fundamentos utilizados para a negativa de seguimento
do apelo extremo, consoante expressa previsao contida no art. 932, I11,do CPC de 2.015 e art. 253, 1, do RISTJ, 6nus da qualnio se
desincumbiu a parte insurgente, sendo insuficiente alegagdes genéricas de ndo aplicabilidade do dbice invocado. 3. Esta Corte, ao interpretar o
previsto no art. 932, paragrafo unico, do CP C/2015 (o qual traz disposi¢ao similar ao § 3°do art. 1.029 do do mesmo Cédigo de Ritos), firmou o
entendimento de que este dispositivo so se aplica para os casos de regularizagdo de vicio estritamente formal, ndo se prestando para
complementar a fundamentag@o de recurso ja interposto. 4. Agravo interno ndo provido.

(AgIntno AREsp 1039553/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 26/05/2017)
grifou-se

Ante o exposto, deixo de conhecer do recurso interposto, com fulcro no artigo 932, I11, do Cédigo de Processo Civil, nos termos da
fundamentagao.

Retire-se o processo da pauta de julgamentos 9201000025/2020, a se realizar no periodo de 13 a 16 de julho de 2020.

Condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o, nos termos do
artigo 55, segunda parte, da Lein. 9.099/95.

Oportunamente, providencie-se a baixa pertinente.

Intimem-se. Viabilize-se.

DECISAO TR-16

0000378-13.2018.4.03.6205 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011782

RECORRENTE:SIDNEY JOSE DOS SANTOS (MS018909 - CLEYTON BAEVE DE SOUZA,MS024079 - GEOVANNE
SILVADA COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos.

Indefiro o pedido de sustentacéo oral formulado nos autos.

O recurso inominado interposto ja foi julgado, estando pendente apenas a apreciagéo dos embargos de declaracéo opostos em face do acérdao
proferido, hipdtese para a qual o Regimento Interno das Turmas Recursais prevé ndo caber tal expediente, in verbis:

Art. 27. Nao havera sustentago oral no julgamento de recursos de decisdo e de embargos de declara¢do, bem como no de juizo de adequacio,
retratag@o e agravo interno.

Intimem-se. Viabilize-se.

0000308-68.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011765

RECORRENTE:RUBENS DE OLIVEIRA (MS009250 - RILZIANE GUIMARAES BEZERRA DE MELO, MS011401 -
ELIANO CARLOS FACCIN,MS011223 - LILIAN RAQUEL DE SOUZA E SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Dispensado o relatorio (art. 81, § 3°,da Lein®9.099/95 c.c. art. 1°da Lein® 10.259/2001).
Recebo o presente Recurso Inominado como Recurso de Medida Cautelar.
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Trata-se de recurso manejado em face da decisdo do Juizo Federal do Juizado Especial Federal de Dourados/MS que revogou as astreintes
estipuladas.

Em 13/06/2019 o INSS foi intimado para que implantasse o beneficio concedido em sentenga, sob pena de multa didria no valor de R$ 500,00
(quinhentos reais). Todavia 0 INSS sé cumpriu a determinacao judicial em 17/10/2019.

Na fase de liquidagao, foi apresentado o calculo pelo INSS, sem que constasse os valores referentes as multas pelo ndo cumprimento da
obrigagao, motivo pelo qual foi impugnado o calculo pelo recorrente requerendo que o Juizo determinasse o pagamento das multas por ele
estabelecidos.

Alega o recorrente que o juizo de origem (Juizado Especial Federal da comarca de Dourados/MS), revogou a decisdo que fixou a multa diaria,
sob 0 argumento de que o descumprimento da determinag¢@o judicial ndo configurou prejuizo ao recorrente, indeferindo a execugdo das astreintes;
possibilidade ndo prevista na legislagdo: a revogagao das astreintes.

Pugna pelo deferimento da medida cautelar, para determinar que o juizo do Juizado Especial Federal da Comarca de Dourados/MS aplique a
multa diaria (astreintes) por ele mesmo estabelecida.

O art. 537, § 1°do CP C permite que o Juiz reduza, majore ou extinga a multa cominada:

“Art. 537. A multa independe de requerimento da parte e podera ser aplicada na fase de conhecimento, em tutela provisoria ou na sentenga, ou
na fase de execucdo, desde que seja suficiente e compativel com a obrigag@o e que se determine prazo razoavel para cumprimento do preceito.
§ 1° O juiz poderd, de oficio ou a requerimento, modificar o valor ou a periodicidade da multa vincenda ou exclui-la, caso verifique-se:

I - se tornou insuficiente ou excessiva; I1 - o obrigado demonstrou cumprimento parcial superveniente da obrigag@o ou justa causa para o
descumprimento. (...)”

Igualmente, a jurisprudéncia ¢ tranquila ao admitir a revisao do valor da multa cominatéria, ou mesmo sua revogacao, nos casos em que se tornar
desnecessaria, conforme o seguinte precedente:

RECURSO ESPECIAL-ASTREINTE ~APLICACAO EREVOGACAO - DISCRICIONARIEDADE DO JULGADOR -
AP RECIACAO EM SEDE DE EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE- POSSIBILIDADE — RECURSO IMPROVIDO.

1. A decisdo que arbitra a astreinte ndo faz coisa julgada material, pois ao magistrado é facultado impor essa coerg@o, de oficio ou a requerimento
da parte, cabendo a ele, da mesma forma, a sua revogag@o nos casos em que a multa se tornar desnecessaria. (grifo nosso)

2. E cabivel excecdo de pré-executividade com objetivo de discutir matéria atinente a astreinte.

3. Recurso improvido. (Resp 1019455/MT, Rel. Ministro Masssami Uyeda, Terceira Turma, julgado em 18/10/2011, DJE15/12/2011)

Na hipotese ora em analise, 0 IN'SS implantou o beneficio de forma retroativa, razio pela qual se desconfigurou o prejuizo a parte autora
porquanto o obrigado demonstrou cumprimento parcial superveniente da obrigacdo conforme a legislacdo processual prevé (ainda que na
hipétese seja multa vencida).

Cabe ressaltar que as astreintes tém por finalidade coagir o requerido a cumprir a obrigagéo (ndo se trata de enriquecimento para a parte), e tal
cumprimento efetivamente ocorreu.

Por conseguinte, entendo que 0 INSS cumpriu a decisio para implantagao do beneficio, e portanto, no ha reparos a serem feitos na decisdo do
Juiz a quo, uma vez que o pagamento das parcelas foram retroativas.

Ante o exposto, INDEFIRO a medida cautelar requerida.

Submeto a presente decisdo a referendo da Turma Recursal, nos termos do Regimento Interno das Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da 3" Regido. (Resolugdon®3/2016 do CJF da 3" Regido).

Intimem-se as partes. O recorrido para, querendo, manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias.

Fica o processo retirado da pauta da sess@o de julgamento realizada em 2/7/2020.

Intimem-se. Viabilize-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, INDEFIRO a medida cautelar re querida. Submeto a presente decisio a referendo da Turma Recursal, nos
termos do Regimento Interno das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da 3" Regifio. (Resolugdo n° 3/2016 do
CJF da 3" Regido). Intimem-se as partes. O recorrido para, querendo, manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias. Fica o processo
retirado da pauta da sesséo de julgamento realizada em 2/7/2020. Intimem-se. Viabilize-se.

0001851-43.2018.4.03.6202 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011763

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SONIA MARIA TRINDADE LOPES (MS016932 - FERNANDA MELLO CORDIERO,MS019702 - SAMARA
NIDIANE OLIVEIRA REIS)

0001427-64.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011766

RECORRENTE:MANOEL GOMES DE FRANCA (MS009250 - RILZIANE GUIMARAES BEZERRA DE MELO, MS011223 -
LILIAN RAQUELDE SOUZA E SILVA,MS011401 - ELIANO CARLOS FACCIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

0002339-61.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011849

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARGARETA MELLO HERBERTS (MS023033 - SILMARA NASCIMENTO MEDINA, MS014799 -
GABRIELA CARLOS FRAGA,MS018886- LUANA CARLOS FRAGA)
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Oficie-se, comurgéncia, as Centrais Especializadas de Analise de Beneficio para atendimento das demandas judicias (CEAB/DJ SR I), para
que dé cumprimento a tutela antecipada concedida nestes autos, no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, sob pena de multa, que ora arbitro em
R$ 500,00 (quinhentos reais) por dia de atraso no cumprimento, cujo valor sera revertido em favor da parte autora.

Intimem-se. Cumpra-se.

0005410-11.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201011726

RECORRENTE:CELMAALVES DE FREITAS GOMES (MS013690 - FABIANO RAFAEL DE LIMA SILVA,MS010932 -
ELIANEARGUELO DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos.

A parte autora requer seja tornado sem efeito o julgamento realizado por meio virtual no periodo de 15 a 18 de junho de 2020, em razio do pedido
de sustentacdo oral formulado nos autos.

Temrazio a parte autora.

Verifica-se nos autos eletronicos que a parte formulou pedido de sustentacdo oral anexado aos autos em 3 de junho de 2020 (evento 42), ou seja,
tempestivamente.

Desse modo, torno sem efeito o acorddo langado em evento 44 e determino a inclusdo do processo em pauta de julgamento que possibilite a
sustentagdo oral requerida, seja presencial ou através de videoconferéncia, com a maior brevidade possivel.

Intimem-se. Viabilize-se.

DESPACHO TR -17

0000791-98.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2020/9201011764

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE CORREA RAMOS (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA,MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA,
MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS MORALIS)

Trata-se de petigdo do INSS na qual informa a possibilidade de realizagdo de audiéncia por meio virtual, porém discorda da sua realizagdo, para
se evitar eventuais vicios na producéo de provas.

A parte autora concordou com a realizag@o da audi€ncia nos termos propostos pelo juizo (arquivos 45 e 50).

Tendo em vista que se trata de audiéncia de conciliagdo, na qual ndo havera oitiva de testemunha, ou seja, ndo havera producdo de provas, e
diante da possibilidade de sua realizagdo, encaminhem-se os autos 8 CECON para designagao de data e hora para o ato.

Dé-se ciéncia ao INSS que o prazo para resposta do oficio inserido no arquivo 47 é a data da audiéncia.

Apds a designagdo de data para audiéncia a CECON devera informar a secretaria deste juizo para expedicdo de Oficioa CEAB/DJ - SR1,
quanto ao prazo assinalado para o cumprimento do oficio acima mencionado.

Intimem-se.

0001693-61.2013.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2020/9201011686

RECORRENTE: ZENYL FERREIRA DE ARAUJO (MS009250 - RILZIANE GUIMARAES BEZERRA DE MELO, MS011223
-LILTAN RAQUEL DE SOUZA E SILVA,MS011401 - ELTANO CARLOS FACCIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de processo cujo julgamento foiadiado por pedido de vista formulado por esta magistrada.

Como o feito ja foi analisado e considerando o pedido de prioridade de tramitagdo formulado pela parte autora, pego dia para julgamento, com a
maior brevidade possivel.

Intimem-se. Viabilize-se.
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0001218-95.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2020/9201011712

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LUIZ ROBERTO DA SILVA (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA,MS021701 - DAVID MAXSUEL
LIMA,MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS MORAIS)

A guarde-se o transito em julgado do acérdio retro.

Intime-se.

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ficaintimada a parte contraria para apresentar Contrarrazées no prazo legal.

0002246-38.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201003681
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARLENE MARQUES DA COSTA DOS SANTOS (MS012513- ROBERTO MENDES DA
SILVA,MS012674 - GIOVANNE REZENDE DA ROSA)

0006452-32.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201003683

RECORRENTE:MARCIA ELIZA SERROU DO AMARAL (MS011282 - RICARDO ALMEIDA DE ANDRADE, MS020444 -
JESSICAMAAKAROUN TUCCI)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0001463-09.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201003680
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ALEDIA DENIS (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO,MS010789 - PAULO DE TARSO
AZEVEDO PEGOLO,MS009979 - HENRIQUE DA SILVA LIMA)

0004066-29.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201003685

RECORRENTE:JOAO RODRIGUES (MS019365 - OSVALDO GABRIEL LOPES) ELIANE AUREA PINTO BRITO
(MS019365- OSVALDO GABRIELLOPES)JOAO RODRIGUES (MS016235- CALLEB KAELISTON ROMERO)
RECORRIDO:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAEST DE TRANSPORTES

5000534-40.2018.4.03.6002 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201003684

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: WETTERS & CIALTDA - EPP (MS015031 - ALBERI RAFAEL DEHN RAMOS) (MS015031 - ALBERI
RAFAEL DEHN RAMOS, MS011922 - EWERTON ARAUJO DE BRITO) (MS015031 - ALBERI RAFAEL DEHN RAMOS,
MS011922 - EWERTON ARAUJO DE BRITO, MS011327A - FELIPE CAZUO AZUMA)

0000231-96.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201003679

RECORRENTE: LUIZ CARLOS KATURCHI (MS011282 - RICARDO ALMEIDA DE ANDRADE, MS020444 - JESSICA
MAAKAROUN TUCCI,MS001748 - NEZIO NERY DE ANDRADE)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0000136-32.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201003676MARCIA TOSTA DE SOUZA
DOS SANTOS (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)

Fica a parte autora intimada da juntada de documento(s) pelo réu nos autos em epigrafe.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica intimada a parte contraria para apresentar as Contrarrazées no prazo legal.

0003055-28.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201003677
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:CLEUZA DE FATIMA PETERLE AVANCINI (MS014460 - JOSE FERREIRA GONCALVES, MS022304 -
GUSTAVO RIBEIRO CAPIBARIBE)

0003513-08.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201003678

RECORRENTE:NELIA NAIR KLAGENBERG (RS078373 - MAURO LEANDRO CIERVO, RS043678 - MARLETE JOANA
CIERVO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)
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FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000391

ACORDAO -6

0001205-02.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9201011747

RECORRENTE:MARIAALVES DA SILVA (MS002633 - EDIR LOPES NOVAES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

1-ACORDAO
Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Secdo Judiciaria de Mato

Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora
deste os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 02 de julho de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZACAO

TURMA REGIONALDE UNIFORMIZACAO
TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZACAO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA REGIONALDE UNIFORMIZACAO

EXPEDIENTE N°2020/9300000023

DECISAO TR/TRU-16

0001589-14.2018.4.03.9300 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9300000487
RECORRENTE: CLAUDINEI RIBEIRO MARTINS (SP134192- CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

Vistos, nos termos das Resolugdes n%s 586/2019-CJF e 3/2016- CJF3R.
Trata-se de agravo apresentado pela parte autora contra decis@o que ndo admitiu pedido de uniformiza¢ao, interposto em face de acérdio
proferido pela Turma Regional de Uniformizagio da 3* Regido.
DECIDO.
Nos termos do art. 14, §2°, da Resolugdo n° 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V do
mesmo artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimago, a ser dirigido a Turma Nacional de
Uniformizagao.
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No caso concreto, a decisdo agravada inadmitiu o pedido de uniformizagao com base no art. 14, V, da citada Resolucéo, por entender que o
recurso implicaria, necessariamente, na reanalise do acervo probatorio, o que encontra obice na Stimula n°42 da TNU (“Nao se conhece de
incidente de uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato”.)
Considero que as razdes expendidas sao insuficientes para a reconsiderag@o do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagao.
Intime-se a parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apds, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagéo, nos termos da Questdo de Ordemn®40 da TNU.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de
lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido pela Turma Regional de Uniformizagéio da3* Regiso. E o breve
relatério. Decido. O recurso niio deve ser conhecido. Verifico que o pedido de uniformizacéio nacional foi interposto somente apos
o julgamento de recurso pela Turma Regional de Uniformizacio que, por sua vez, manteve o acérdao originalme nte impugnado.
Assim, deve ser aplicada a Questio de Ordem n. 32 da Turma Nacional de Uniformizacéio: “O prazo para a interposicio dos
incidentes de uniformizagfo nacional e regional é tinico e inicia-se com a intimacéo do acérdao proferido pela turma recursal, sendo
incabivel incidente nacional contra acérdio proferido por turma regional quando esta mantiver o acérdio de turma recursal pelos
mesmos fundamentos.” Ante o exposto, com fundamento no art. 14, I, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, NAO CONHECO do
pedido de uniformizacfo. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0001147-14.2019.4.03.9300 - - DECISAO TR/TRU Nir. 2020/9300000475

RECORRENTE: JOSE CUNHA DE SOUZA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP 194657 - JULIANA MOREIRA
LANCE COLI)

0001175-79.2019.4.03.9300 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9300000472
RECORRENTE:EDMAR ANTONIO VIEIRA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)

0001158-43.2019.4.03.9300 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9300000473
RECORRENTE:RUIJOSE CINTRA (SP 194657 - JULTANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

0001154-06.2019.4.03.9300 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9300000474
RECORRENTE:EURIPEDES BARSANULFO ELIAS (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao
proferido pela Turma Regional de Uniformizaciio da 3" Regido. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo
102, I11, “a”, da Constituicio da Republica, compete a0 Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis#o recorrida contrariar dis positivo da Carta Magna. O exame de
eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razées recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacio das
normas infraconstitucionais aplicaveis, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta. Ora, o recurso extraordinario se
presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta a ordem constitucional, conforme jurisprudéncia
sedimentada do Supremo Tribunal Federal. Confira-se: Agravo regimental em recurso extraordindrio. 2. Direito Processual
Civil. 3. Associacdo Nacional de Defesa dos Concursos para Cartérios (ANDECC). Acéo Civil Publica. Legitimidade Ativa. 4.
M atéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituicio Federal. 5. Necessidade de reexame do acervo probatério. Simulas
279 do STF. Precedentes. 6. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisfio agravada. 7. Agravo regimental a que se nega
provimento. (ARE AgR 1065353, Rel. Min. Gilmar M endes, Segunda Turma, Sess&o Virtual de 29.06.2018 a6.8.2018, DJe
17.08.2018) Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Direito Processual Civil. Acéo civil publica. Obrigacio de
fazer. Prescricio. Legislacdo infraconstitucional. Ofensareflexa. Precedentes. 1. No se presta o recurso extraordinario paraa
andlise de matéria infraconstitucional. 2. Agravo regimental niio provido. (ARE AgR 1197946 , Rel. Min. Dias Toffoli
(Presidente), Tribunal Pleno, j. Sesséio Virtual de 07.06.2019 a13.06.2019, DJe 01.08.2019) Desatendida a exigéncia do art. 102,
I11, “a”, da Constituiciio da Repiiblica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento. Diante do exposto, com
fulcro no artigo 31, XII, da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto. Transcorrido o
prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001687-96.2018.4.03.9300 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9300000488
RECORRENTE: GERALDO CREMONEZZI (SP376421 - FABIOLA DA ROCHA LEALDE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)

0000905-89.2018.4.03.9300 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9300000489
RECORRENTE:TOMAS ORBAN (PR061386 - FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)

FIM.
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0000757-78.2018.4.03.9300 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9300000490
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ROBERTO VILLAS BOAS (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido pela Turma Regional de Uniformizagio da 3* Regido.
Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagio das
normas infraconstitucionais aplicaveis, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta.

Ora, o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta a ordem constitucional, conforme
jurisprudéncia sedimentada do Supremo Tribunal Federal. Confira-se:

Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Direito Processual Civil. 3. Associacdo Nacional de Defesa dos Concursos para Cartdrios
(ANDECC). A¢ao Civil Publica. Legitimidade Ativa. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituicdo Federal. 5. Necessidade de
reexame do acervo probatdrio. Sumulas 279 do STF. Precedentes. 6. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 7.
Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE AgR 1065353, Rel. Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, Sessdo Virtual de 29.06.2018 a 6.8.2018, DJe 17.08.2018)

A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Direito Processual Civil. A¢ao civil publica. Obrigacao de fazer. Prescri¢@o.
Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Precedentes. 1. Ndo se presta o recurso extraordinario para a analise de matéria
infraconstitucional. 2. A gravo regimental nio provido.

(ARE AgR 1197946 ,Rel. Min. Dias Toffoli (Presidente), Tribunal Pleno, j. Sesséo Virtualde 07.06.2019 a 13.06.2019, DJe 01.08.2019)
Desatendida a exigéncia do art. 102,111, “a”, da Constituicdo da Repuiblica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fundamento no artigo 31, XII, da Resolugo n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000612-22.2018.4.03.9300 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9300000486

RECORRENTE: WANDERLEY DOS SANTOS RIBEIRO JUNIOR (SP259207- MARCELO MALAGOLI) CLEUSA MARIA
DOS SANTOS RIBEIRO (SP259207- MARCELO MALAGOLI)

RECORRIDO: CATIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SULAMERICA -
CIA.NACIONALDE SEGUROS (SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido pela Turma Regional de Uniformizagdo da 3* Regido.
Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, I11, da Constituicdo da Reptiblica, compete ao Superior Tribunal de Justiga julgar, em recurso especial, as causas
decididas, em tinica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, nas
hipoteses que menciona.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, o pedido de uniformizacéo regional € julgado por Turma Regional de Uniformizagao,
composta por Juizes togados, em exercicio no primeiro grau de jurisdigao (artigo 14, §1° da Lein. 10.259 c.c. artigo 41, §1° Lein. 9.099/95).
Nao se trata, pois, de Tribunal, consoante intelig€ncia do entendimento firmado no Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS
JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DE APLICACAO DO ART.
105,111, DA CON STITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA.
ART. 1.021,§ 4°,CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein°9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a
ser manejado em face da sentenga proferida em sede de juizado especial, o qualndo é apreciado por érgio judiciario diverso, mas por um
colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢ao; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja
vista a expressa determinagio da lei. A redagdo expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art.
105, inciso 11, define que ao Superior Tribunal de Justica compete o julgamento das causas decididas, em tinica ou ultima insta ncia, pelos
Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas hipéteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o
teor da Stmula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe recurso especial contra
decisdo proferida por érgdo de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicag@o
da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢ao de qualquer outro
recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5° do citado artigo de lei. 4. Agravo interno ndo provido, com aplicagio
de multa.
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(AgIntno AREsp 769.310/PR, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, j. 21.06.2016, DJe 24.06.2016)

Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo da Turma Regional de Uniformizagdo, em decorréncia do
principio da taxatividade recursal, nos termos da Stimula n. 203/STJ: “Nao cabe recurso especial contra decisio proferida por 6rgéo de segundo
grau dos Juizados Especiais.”.

Ressalto que ndo se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer divida objetiva acerca da interposicao
dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.

Posto isso, com fulcro no artigo 31, XIT, da Resolugdo n. 3/2016 CJTF3R, NAO ADMITO o recurso especial interposto.

Tendo em vista que a interposigao de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (A glnt no REsp
1624273/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos
imediatamente & origem

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIiVEL SAO PAULO
1*SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIiVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/6301000245

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0000381-83.2020.4.03.6338 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301144022
AUTOR:BERNARDO GOMES DA SILVA (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, nos termos do art. 487, 1T, do CPC, julgo extinto o processo, com resolucdo do mérito,e DECLARO A PRESCRICAO da
DEFIRO ao autor a gratuidade judiciaria.

Sem custas ou honorarios nesta instancia.

Sobrevindo o transito, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0064026-33.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143425
AUTOR:ERNESTO KOKI KATSURAGAWA (SP290131 - VANESSA GATTI TROCOLETTTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do art. 487, 11, do CP C, julgo extinto o processo, com resolugdo do mérito, DECLARANDO A PRESCRICAO.
Sem custas ou honorarios nesta instancia.

INDEFIRO a gratuidade judicidria ao autor, vez que se trata de titular de beneficio previdencirio desde os idos de 2008 (NB 163.716.464-2),
cuja renda mensal atualizada revela capacidade econdmica suficiente para arcar com as reduzidas despesas atreladas a este processo.
Sobrevindo o transito, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigacio
de fazer e considerando o depésito do montante objeto de RPV/Precatério, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do
art. 924, inciso 11, do novo Cédigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar a comprovacio do le vantamento dos
valores depositados, porque os saques, em regra, inde pendem de intervencio judicial (arts. 40, §1° e 50, caput, ambos da
Resoluciio n® 458/2017, do E. Conselho da Justica Federal). Apés o transito em julgado, observadas as formalidades le gais,
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remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0307942-61.2004.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142848
AUTOR:LINO GENOVA - FALECIDO (SP419808 - WESLEY CARLOS DOS SANTOS) LINO JAIME GENOVA (SP419808 -
WESLEY CARLOS DOS SANTOS) ERCOLES LUIZ GENOVA (SP419808 - WESLEY CARLOS DOS SANTOS) CELSO
GENOVA (SP419808 - WESLEY CARLOS DOS SANTOS) LINO GENOVA - FALECIDO (SP211369- MARCOS RENATO
DENADAI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0008282-68.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142939
AUTOR:QUITERIA DA CONCEICAO MARTINS - FALECIDA (SP 137828 - MARCIA RAMIREZ) CICERO MARTINS DA
SILVA (SP 137828 - MARCIA RAMIREZ) LEONALDO MARTINS DA SILVA (SP 137828 - MARCIA RAMIREZ) ELAINE
MARTINS DA SILVA BANDEIRA (SP137828 - MARCIA RAMIREZ)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0012169-11.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143167
AUTOR:PAULO JOSE DE MORAES (SP249866 - MARLI APARECIDA MACHADO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Postoisso, JULGO

IMPROCEDENTE, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, o pedido de reconhecimento da
especialidade do periodo laborado para ALFA LAVAL LTDA. (21/06/1989 a 12/06/1995), EMS S/A (14/04/1997 a 19/02/1999) e
ALLERGAN PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA. (02/06/1999 a 21/12/2001);

IMPROCEDENTE, comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, o pedido de concessédo de
aposentadoria por tempo de contribuigao.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0020395-05.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301139138
AUTOR:JULTANA DELLA CROCE PIGO (SP084958 - MARIA JOSE CACAPAVA MACHADO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenacio em custas e honorarios nesta instancia judicial.

Defiro os beneficios da gratuidade da justica em favor da parte autora, nos termos do disposto no art. 99, § 2°, do Cddigo de Processo Civil.
Com o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.

P.R.I.

0008830-78.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142124
AUTOR: VERALUCIA DE SOUZA ACORSI (SP293440 - MARCOS ROBERTO FERREIRA DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Concedo a autora os beneficios da Justica Gratuita e a prioridade na tramitacdo do feito, a teor dos artigos 98 e 1.048,1,do CPC.
Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0012950-33.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301139371
AUTOR:MARIA MARTA VIEIRA (SP228182 - ROBERTO BONILHA, SP334299 - VANESSA FERNANDES DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I, do CP C, devendo ser mantida a
contagem efetuada na esfera administrativa.

Defiro o pedido de justica gratuita. Anote-se.

Sem condenacdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995,c/c o art. 1°da
Lei 10.259/2001.

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

P.R.I.
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0014320-47.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142519
AUTOR:MARCELO MOREIRA SIMOES (SP372460 - SERGIO MORENO, SP395541 - PATRICIA MARTINS COSTA,
SP376201 - NATALTA MATIAS MORENO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

I) Quanto ao pedido de reconhecimento da especialidade do labor do periodo de 01/11/1990 a 10/07/1992, JULGO EXTINTO O FEITO,
SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Coadigo de Processo Civil.

IT) No mais, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugcdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenag@o nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0027849-70.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143338
AUTOR:NELSON SANTOS SILVA (SP261573 - CARLOS FERNANDO PADULA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, 1, do CPC.
Defiro a gratuidade da justica.
Publicado e registrado neste ato. Intimem-se. Cumpra-se

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante do exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolucio de mérito, nos termos do disposto no artigo
487, inciso I do CPC. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as
partes.

0046101-24.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142208
AUTOR:AURENTINO MARQUES FIALHO (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049417-45.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143179
AUTOR:ERIVALDO OLIVEIRA DE JESUS (SP 144514 - WAGNER STABELINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0049040-74.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142372
AUTOR:CARLOS ALBERTO PEREIRA (SP320660 - FABIO CAETANO DE ASSIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0063811-57.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143431
AUTOR:EDUARDO VIEIRA DA SILVA (SP281798 - FABIO DA SILVA GALVAO VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0018514-90.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143314
AUTOR:ANDREZA OLIVEIRA SANTANA (SP372854 - EDUARDO NASCIMENTO MATOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE
o pedido formulado pela parte autora.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0014075-36.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301141177
AUTOR: VALTER VARGAS MOREIRA ME (PR069702 - ALEXANDRE WAJAND)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)

Diante o exposto julgo IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, com fundamento no artigo 487, 1, do CPC.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publicada e Registrada nesta data. Int.

0011488-41.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301140221
AUTOR:IVANILDO ADELINO DA SILVA (SP320334- PAULO SERGIO RAMOS DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedido formulados, com resolugao de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso
I do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Defiro a concessao dos beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0047439-33.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143208
AUTOR:PAULO SERGIO DE SOUZA (SP 137682 - MARCIO HENRIQUE BOCCHI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cdédigo de Processo Civil
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0064266-22.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143061
AUTOR:LUCIANE OLSAK FREITAS (SP228119 - LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0020929-46.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143537
AUTOR:JOAO MARIA DE OLIVEIRA (SP278416 - SIMONE DE SOUZA LEME)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Trata-se de agiio proposta por MARCIA CRISTINA EMY GDIO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, em que requer
o levantamento integral de saldos do FGTS, emrazio de situagdo de emergéncia ou de calamidade publica.

Alega que é fato notorio o reconhecimento do estado de calamidade ptblica pelo Decreto Legislativo n°. 06/20 e que ha previsdo expressa na Lei
do FGTS (Lein®. 8.036/90, art. 20, CV1 "a") de hipétese para o levantamento dos recursos em virtude do reconhecimento do estado de
calamidade publica.

Subsidiariamente, requer o levantamento limitado aos termos da MP n. 946/2020, até dezembro de 2020, no valor de R$ 1.045,00.

A CEF apresentou contestagdo (ev. 10), requerendo a improcedéncia do pedido autoral.

E o relat6rio.

Decido.

Preliminarmente.

Reconheco a falta de interesse processual da parte autora, quanto ao pedido de levantamento dos valores nos termos da MP n°. 946/2020, uma
vez que ndo juntou aos autos qualquer prova de indeferimento administrativo.

Para se deter interesse processual, uma das condi¢des da ag@o, mostra-se necessario demonstrar a existéncia de lide, ou seja, da configuragao de
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uma pretensdo resistida, prova esta que a parte autora ndo conseguiu se desincumbir.

Portanto, quanto ao pedido para levantamento dos valores segundo os ditames e limites previstos na MP n°. 946/20, a extingdo sem resolugéo do
mérito, por falta de interesse de agir deve ser acolhida, conforme artigo 485, inciso V1.

Contudo, entendo que persiste seu interesse visando ao levantamento da integralidade dos valores, vez que notorio o indeferimento da CEF,
quanto ao levantamento integral dos recursos nesta situagao.

Meérito.

O Fundo de Garantia por Tempo de Servico foi criado pela Lein®5.107/66, tendo como objetivo proporcionar recursos para investimentos em
planos de construc@o de habitagdes populares, bem como a eliminagio da indenizagio e da estabilidade decenal no emprego. Com o advento da
Constituigdo Federal de 1988, 0 FGTS passou a ser o unico meio de protegdo ao trabalhador contra a despedida arbitraria, consistindo em um
direito social nela previsto expressamente (art. 7°, I11).

Assim, ha de se ter em vista que o FGTS ndo ¢ sendo um pectlio de natureza compulséria, instituido e gerido pelo Estado, mas cuja finalidade
maior € a de conferir ao trabalhador recursos financeiros nos momentos em que estes se revelam necessarios, como despedimento imotivado,
aposentadoria, morte, aquisicdo de moradia propria e doenga grave, que é o caso sub judice.

Sob o imperativo de atribuir maxima eficacia aos principios constitucionais fundamentais (CF/88, arts. 1° 111, 5° caput, e 196, caput) e
observadas as regras de hermenéutica a que se encontra jungido o juiz (LINDB, art. 5°), hdo de ser interpretadas as hipdteses de movimentagio
da conta com temperamentos, de modo a Thes conferir alcance maior do que aquele decorrente da mera literalidade da norma posta.

O autor requer o levantamento do seu saldo de FGTS, sob a alegac@o de que foi decretado estado de calamidade publica, conforme previsdo no
artigo 20, XV, da Lei 8036/90.

A Lein®8.036/90 prevé as hipoteses de movimentagdo da conta fundiaria:

Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situacdes:

(...)

- necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento, observadas as seguintes
condicdes: (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004)

a) o trabalhador devera ser residente em areas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagdo de emergéncia ou
em estado de calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal; (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004)

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada sera admitida até 90 (noventa) dias apds a publicagido do ato de reconhecimento, pelo
Governo Federal, da situagcdo de emergéncia ou de estado de calamidade publica; e (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004)

¢) o valor maximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento. (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004)

O Decreto Legislativo n® 06/2020 reconheceu o estado de calamidade publica, contudo, exclusivamente sob o espectro estrito para os fins do art.
65 da Lei Complementar n° 101, de 4 de maio de 2000, ndo havendo qualquer mengéo a Lein® 8.036/90, demonstrando nitido intento do legislador
de evitar outras consequéncias decorrentes da declarago.

Art. 1°Fica reconhecida, exclusivamente para os fins do art. 65 da Lei Complementar n° 101, de 4 de maio de 2000, notadamente para as
dispensas do atingimento dos resultados fiscais previstos no art. 2°da Lein® 13.898, de 11 de novembro de 2019, e da limitag&o de empenho de
que trata o art. 9°da Lei Complementar n° 101, de 4 de maio de 2000, a ocorréncia do estado de calamidade publica, com efeitos até 31 de
dezembro de 2020, nos termos da solicitagdo do Presidente da Republica encaminhada por meio da Mensagem n° 93, de 18 de margo de 2020.
Portanto, em que pese o autor requerer o levantamento com base no fundamento da calamidade publica reconhecida, deve-se resguardar a
natureza social dos recursos.

Ressalto que a MP 946/20 autoriza o saque do FGTS até o limite de R$ 1.045,00 por trabalhador, a partir de 15/06/2020.

Diante da expressa normatizag¢ao, ndo ha fundamento para o Judiciario substituir a atuagao administrativa, considerando ainda a expressa
previsdo na Lein® 8.036/90, que determina que o valor sera limitado em regulamento.

Diante do exposto:

a) quanto ao pedido relativo ao levantamento segundo os ditames e limites previstos pela Medida Proviséria n®. 946/20, JULGO EXTINTO
SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, inciso VI do CPC;

b) quanto ao levantamento da integralidade dos valores, em virtude da Decretagio do Estado de Calamidade Publica (DL n°. 06/20), JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito, com fundamento no art. 487,1, do CPC.

Sem custas ou honorarios advocaticios por serem incabiveis neste rito especial.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria, nos termos do art. 98 do CPC.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017280-73.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143326
AUTOR:MARCIA CRISTINA EMYGDIO (SP373122- ROSANGELA PEREIRA SINDO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto:

a) quanto ao pedido relativo ao levantamento segundo os ditames e limites previstos pela Medida Provisdria n°. 946/20, JULGO EXTINTO
SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, inciso VI do CPC;

b) quanto ao levantamento da integralidade dos valores, em virtude da Decretag@o do Estado de Calamidade Ptblica (DL n°. 06/20), JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito, com fundamento no art. 487,1,do CPC.

Sem custas ou honorarios advocaticios por serem incabiveis neste rito especial.
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Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria, nos termos do art. 98 do CPC.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005547-47.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301140063
AUTOR:ROSILANE ZARANELLI CASTRO DUTRA (SP185775-IRLEY APARECIDA CORREIA PRAZERES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO

Sem custas e honorarios advocaticios.
P.R.I.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil. Sem condenaciio em
custas e honoririos nos termos dos artigos 55 daLein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01. Defiro a gratuidade de justica. Publique-
se. Registre-se. Intimem-se

0021093-11.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143496
AUTOR:NATALY BERNARDES MARTINS (SP446418 - LUCIANA DOS SANTOS DE PAIVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0020222-78.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143500
AUTOR:RENAN WALTER DA SILVA (SP270497 - FELIPE ANTONIO LANDIM FERREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0017057-23.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143395
AUTOR:MARIA CRISTINA SAEZ (SP364465 - DENISE APARECIDA SILVADONETTS DINIZ) SONIA REGINA SAEZ
CARDOSO (SP364465 - DENISE APARECIDA SILVADONETTS DINIZ)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do art. 487, inc. I,do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Sem custas ou honorarios nesta instancia.

INDEFIRO as autoras a gratuidade judiciaria, vez que o patrimdnio que Thes fora transmitido por heranga (vide escrituras de inventarios nos
autos) constitui prova inequivoca de quem possuem capacidade economica suficiente para arcar com as reduzidas despesas atreladas a este
processo.

Sobrevindo o transito, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0044897-42.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143436
AUTOR:ALVAIR RODRIGUES VALAU (SP392886 - DEBORA PATRICIA ROSA BONETTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE
O PEDIDO formulado pela parte autora.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita a autora.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0018249-88.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142527
AUTOR:LUCASARAUJO DE OLIVEIRA (SP426180- LUCAS ARAUJO DE OLIVEIRA)

REU:EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL - DATAPREV CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO
FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Assim sendo, com fundamento no artigo 485, VI e §3° do Novo Cadigo de Processo Civil- NCP C, extingo o feito sem resolugdo do mérito em
face da Dataprev e da CEF e, no mais, resolvo o mérito com fundamento no artigo 487, 111, a, do Novo Cédigo de Processo Civile
HOMOLOGO, por sentenga, o reconhecimento pela UNIAO FEDERAL da procedéncia do pedido formulado na agdo.

Intime-se e oficie-se a Unifio para conceder e pagar o beneficio emergencial previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020 em favor da parte autora,

ematé 05 (cinco) dias uteis, comprovando nos autos, ressaltando que tal prazo foi fixado considerando que ja houve decisdo de concessdo de
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antecipacao de tutela nestes autos.

Sem honorarios advocaticios e sem custas nesta instincia.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

P.R.L

0002900-45.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142391
AUTOR:MARIA HELENA AVANCINI (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR, SP409481 -
WELLINGTON PEREIRADALUZ)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS, em o fazendo, resolvo o mérito, na forma do artigo 487,
I, do Cédigo de Processo Civil.

Condeno o0 INSS a averbar como tempo de contribui¢do e para fins de caréncia o periodo de 01/07/1992 a 28/06/1994 trabalhado para a empresa
NEWTIME SERVICOS TEMPORARIOS LTDA bem como a conceder & parte autora o beneficio de aposentadoria por idade NB
41/193.137.504-3, com DIB em 05/07/2019, com RMI no valor de R$ 998,00 e RM A no valor de R$ 1.045,00 para junho de 2020.

Condeno-o ainda a pagar a parte autora os atrasados, desde o requerimento administrativo, em 05/07/2019, no montante de R$ 12.729,70 (doze
mil, setecentos e vinte e nove reais e setenta centavos), atualizado até 06/2020, consoante calculo elaborado pela contadoria judicial e que faz
parte integrante da presente sentenca.

O inicio do pagamento administrativo sera a partir de 01/07/2020.

Apds o transito em julgado, expeca-se oficio requisitorio para o pagamento dos atrasados.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio pleiteado, e considerando que as provas foram analisadas em regime de cognicdo exauriente, ndo
remanescendo mais dividas quanto ao direito da autora, com fundamento no art. 4°, da lein. 10.259/01, concedo a antecipacdo de parte dos
efeitos da tutela a final pretendida, para determinar ao INSS que implante o beneficio ora concedido, no prazo legal.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0011187-94.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142147
AUTOR:SILVIO PEREIRA DA ROCHA FILHO (SP 149942 - FABIO APARECIDO GASPAROTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Postoisso, JULGO:

[ - EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo de mérito, com fulcro no artigo 485, VI, do Cédigo de Processo Civil, em relagio ao vinculo
laborado para SPDM ASSOCIACAO PAULISTA (18/02/2008 a 30/04/2012);

IT-PROCEDENTE, comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, o pedido de reconhecimento do tempo
especial no periodo laborado de TENSOR ENGENHARIA S.A. (12/03/1986 a 30/07/1988), com fator de conversdo em tempo comum de
1,40,

II1 - IMPROCEDENTE, com resolugio de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, o pedido de reconhecimento do
tempo especial laborado para PREFEITURA MUNICIPAL DE CAMALAU- PB (01/06/2002 a 31/12/2004), CASA DE SAUDE
SANTA MARCELINA (07/01/2005 a 17/09/2009), ASSOCTACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA
MEDICINA (04/04/2006 a 17/02/2008) ¢ CASA DE SAUDE SANTA MARCELINA (03/01/2011 a 29/07/2019);

IV - IMPROCEDENTE, com resolugio de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil, o pedido de CONCESSAO do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0011385-34.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143237
AUTOR:JOSE ANTONIO DA SILVA (SP285704 - KATIA BONACCI BESERRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS apenas para o fim de condenar o réu a obrigacdo de averbar e reconhecer a especialidade dos periodos de
24/08/1994 a 28/04/1995 e 01/08/2001 a 21/11/2005, sujeitos a conversdo pelo indice 1,4.

Julgo improcedentes todos os demais pedidos formulados.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, averbe a especialidade dos periodos
acima mencionados. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a averbagdo imediata dos periodos reconhecidos, com receio de alteracao desta sentenca (e eventual
determinacdo de devolug@o de valores referentes a beneficio requerido e implantado antes do transito em julgado), podera se manifestar
expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar providéncias pertinentes ao aproveitamento dos periodos ora reconhecidos.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
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Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0010785-13.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301139494
AUTOR:GERSON FRANCISCO CARDOSO (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagéo de:

averbar como tempo de contribuicao o periodo de 04/11/2015 a 20/11/2016 emrazio da reafirmacdo da DER.

revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo que vem sendo recebido pela parte autora (NB 42/175.548.814-6), mediante a
reafirmagdo da DER para 20/11/2016 (DER reafirmada para a data em que foram completados 95 pontos). Com a reafirmagdo da DER, a
renda mensal inicial (RMI) passa ao valor de R$2.899,83 ¢ a renda mensal atual (RMA) ao valor de R$3.205,22 (05/2020), nos termos do tiltimo
parecer da contadoria.

alterar a DIB do NB 42/175.548.814-6 para 20/11/2016 (emrazio da reafirmag@o da DER) e pagar as diferengas vencidas a partir de tal data,
no valor de R$7.272,64 (atualizado até 06/2020), descontados os valores recebidos desde a DER anterior e respeitada a prescrigdo quinquenal.
Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconhego a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Quando da expedi¢@o da requisicao de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com inclusdo das diferengas incidentes apds o
termo final do célculo ja elaborado. Caso ndo haja interposi¢do de recurso por qualquer das partes em face da sentenga, 0 INSS devera ser
provocado para implantar o beneficio com efeitos financeiros (DIP) a partir do primeiro dia do més seguinte a ultima competéncia do calculo
homologado em sentenga, de modo a viabilizar a requisicdo do montante apurado pela Contadoria Judicial. Em havendo recurso, os autos
deverdo ser remetidos a Contadoria para atualizacdo dos calculos apds o transito em julgado.

E invidvel a concessdo de tutela proviséria, uma vez que a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, a afastar o requisito atinente ao perigo
na demora. Determino, assim, que os efeitos desta sentenca sejam produzidos apds o transito em julgado, ocasido em que o INSS devera ser
oficiado para cumprimento da obrigagao de fazer em até 20 dias.

Sem condenacao em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015232-44.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142420
AUTOR:LICIA MARIABEZERRA GONZALEZ (SP321152- NATALIA DOS REIS PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, com resolucao de mérito, nos termos do artigo 487, I, do CP C, julgo parcialmente procedentes os pedidos da parte autora para
condenar o INSS a:

Computar, como caréncia, as competéncias de 01/08/10 a 28/02/17;

Conceder a aposentadoria pretendida pela parte autora (NB 41/193.551.845-0), com DER em 05/08/19. Fixo a DIB também nessa data, coma
RMI de R$ 1.263,39 ¢ a RMA de R$ 1.287,14 (para 06/2020).

Pagar o valor atrasado no montante de R$ 14.535,17 atualizado até 06/2020, observada a atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugado
n. 267, de 02/12/13, do Conselho da Justiga Federal.

Tendo em vista a presenca dos requisitos fixados no artigo 311, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil e considerando o carater alimentar do
beneficio, concedo a antecipagio dos efeitos da tutela, devendo o mesmo ser implantado no prazo maximo de 20 dias.

Advirto a parte autora sobre a possibilidade de repeticdo dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela
Turma Recursal (Tema 692 STJ).

Oficie-se.

Defiro o pedido de prioridade, porém, em se tratando deste Juizado, 95% dos casos sdo voltados a concessdo ou revisao de beneficios
previdenciarios e quase todos eles envolvem partes com idades elevadas e/ou doengas graves. Assim, em principio, a prioridade deve ser
deferida, porém, ha que respeitar a ordem cronologica de outros feitos da mesma natureza e com a mesma prerrogativa.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 e
seguintes do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein. 9.099/95.

Cumpridas as determinagdes, expeca-se o necessario e, apds, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.

Publique-se, registre-se. Intimem-se as partes.
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0012294-76.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142663
AUTOR:VALDIER ALFREDO DE MORAES (SP206924 - DANIEL ZAMPOLLI PIERRI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, resolvo o mérito e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar o INSS a:

1) averbar como tempo de atividade especial o intervalo de 01/03/1990 a 12/11/1999 (empresa: HILTON DO BRASIL LTDA);

2) revisar a renda mensal inicial (RMI) do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao (NB:42/187.305.176-7, DIB em 27/06/2018),
majorando-a de modo que passe a equivaler a RMI de R$ 3.587,87 (trés mil quinhentos e oitenta e sete reais e oitenta e sete

centavos) e RMA de RS 3.834,07 (trés mil oitocentos e trinta e quatro reais e sete centavos — para junho de 2020); e

3) apos o transito e julgado, pagar as prestagdes em atraso desde a data da citagdo (18/04/2020) até a implantacdo administrativa da nova renda
do beneficio, por ora estimadas em R$ 585,21 (quinhentos e oitenta e cinco reais e vinte ¢ um centavos — para 01/06/2020).

Defiro o beneficio da justiga gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢do inicial, nos termos do artigo 98 do Codigo
de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0021025-61.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301140919
AUTOR:EDSON IVAN CORNACHINI (SP173118 - DANIEL IRANI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cddigo de
Processo Civil, verificando a falta de interesse de agir quanto ao reconhecimento da natureza especial do periodo de 19/02/2003 até 31/12/2003.
Outrossim, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO e JULGO PROCEDENTES os demais pedidos, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para condenar o INSS a:

a) computar, como atividade especial, os periodos de 19/09/2001 a 27/05/2002 (STAMPTEC INDUSTRIA E COMERCIO DE PECAS
ESTAMPADAS LTDA), 28/05/2002 a 12/08/2002 (gozo do NB 91/104.825.013-7), de 13/08/2002 a 18/02/2003 (STAMPTEC
INDUSTRIA E COMERCIO DE PECAS ESTAMPADAS LTDA) e de 01/01/2004 a 01/12/2016 (STAMPTEC INDUSTRIA E
COMERCIO DE PECAS ESTAMPADAS LTDA).

b) implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em favor da parte autora, com DIB em 09/06/2020 (DER do NB
42/191.478.320-1), renda mensal inicial (RMI) no valor de R$ 3.809,57 (com incidéncia do fator previdencirio), coeficiente de 100% do salario
do beneficio e renda mensal atual (RMA) de R$ 3.809,57 para junho/2020;

¢) efetuar, apos o transito em julgado, o pagamento de valores em atraso, na importincia de R$ 2.793,68, atualizados até junho/2020, obedecendo
aos parametros do vigente Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos na Justiga Federal.

Presentes os requisitos autorizadores do artigo 4°, da Lei 10.259/01, CONCEDO A LIMINAR para que o INSS implante o beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, em 30 (trinta) dias. Para tanto, oficie-se 0 INSS; a medida em questao
importara tdo somente no pagamento das prestacdes vincendas.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei9.099/95.

Defiro o pedido de justica gratuita. Anote-se.

Apos o transito em julgado, expeca-se RP V/precatorio.

P.R.I.O.

0010346-02.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301134207
AUTOR:DULCELEI PEREIRA DE OLIVEIRA (SP322608 - ADELMO COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com esteio no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS tio somente a averbar e converter em tempo comum o periodo de

trabalho especial desenvolvido de 16/11/2000 a 18/11/2003 (empregador: SBS HOSPITAL SIRIO LIBANES).

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002880-54.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142359
AUTOR:RODRIGO ROSAANDERY (SP083876- NEY ALVES COUTINHO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO
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PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para:

(a) declarar a inexigibilidade das obrigagdes assumidas nos contratos de empréstimo consignado n®250283110001991700 e
n°214645110000077704;

(b) condenar a ré a restituir a parte autora, de forma simples, as quantias indevidamente descontadas do beneficio previdenciario NB
32/603.104.060-7, no valor originario de R$ 7.263,12 (sete mil duzentos e sessenta e trés reais e doze centavos);

(c) condenar a ré a proceder ao desbloqueio do valor da prestagdo previdenciaria NB 32/603.104.060-7 concernente a competéncia de setembro
de 2019;

(d) condenar a ré a ressarcir a parte autora as quantias dispendidas com transporte, alimenta¢&o e hospedagem na cidade de Araras/SP, no valor
originario de R$ 307,80 (trezentos ¢ sete reais e oitenta centavos); e

(e) condenar a ré ao pagamento de indenizag@o por danos morais no valor originario de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Até a data do efetivo pagamento, incidirfio juros e corre¢@o monetaria nos termos da Resolugdo 267/13 do CJF.

inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas ou honorarios advocaticios na presente instancia judicial

Ante a fundamentag@o acima langada, ratifico a decisdo que antecipou os efeitos do provimento jurisdicional de mérito.

Publicada e registrada no presente ato. Intimem-se.

0017290-20.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143460
AUTOR:GENIVAL VICENTE DE OLIVEIRA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO

) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o INSS a reconhecer como especiais as atividades exercidas
no interregno de 14/10/1996 a 02/12/1998.

IT1) JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO para concessao de aposentadoria por tempo de contribui¢do.
Sem condenagio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia judicial
Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0016938-62.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142706
AUTOR:ANGELA PEREIRA DE OLIVEIRA SILVA (SP141872- MARCIA YUKIE KAVAZU)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com esteio no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a:

1) homologar e averbar como tempo comum o intervalo de 01/05/1999 a 04/10/2001 (empresa: PERALTA COMERCIALE
IMPORTADORA LTDA/COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO);

2) implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do integral & parte autora desde a data do requerimento administrativo (NB
42/193.975.480-9, DER em 13/08/2019), nos termos da redagao original dos artigos 52 e seguintes da Lein®8.213/91,com RMI de

R$ 1.153,89 (um mil cento e cinquenta e trés reais e oitenta e nove centavos) e RMA de RS 1.175,58 (um mil cento e setenta e cinco reais e
cinquenta e oito centavos — para maio de 2020); e

3) apos o transito e julgado, pagar as prestacdes em atraso, vencidas a partir do requerimento administrativo até a implantagao administrativa do
beneficio, por ora estimadas em RS 11.765,21 (onze mil setecentos e sessenta e cinco reais e vinte ¢ um centavos — para 01/06/2020).
Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se evidente a possibilidade de dano de dificil reparag@o na hipétese de pagamento tardio.
Assim, com fundamento no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, concedo a tutela de urgéncia para determinar
ao INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL a implantagéo do beneficio a parte autora, no prazo maximo de 30 (trinta) dias.
Oficie-se.

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0000066-69.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143006
AUTOR:HOSANA MENDES DA SILVA (SP301475- RONALDO CASTEL BISINOTO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES
OS PEDIDOS para o fim de condenar a Caixa Econdmica Federala cancelar os débitos em discussdo nestes autos (despesas apontadas na
Em consequéncia, declaro a inexigibilidade da cobranga em face da parte autora decorrente de tais débitos e determino o cancelamento definitivo
do cartdo e das respectivas inscrigdes efetuadas em cadastros de maus pagadores.

A titulo de indenizag@o por danos morais, condeno a Caixa Economica Federal a pagar a parte autora a quantia de R$5.000,00, atualizada
monetariamente e acrescida de juros de mora a contar da prolagdo desta sentenga.

A correcdo monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os célculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Mantenho a decisado que havia antecipado os efeitos da tutela.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5024387-41.2019.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301140555
AUTOR:MARCOS PAULO GALVAO DEARAUJO (SP411693 - NATASHA MARINHO GOES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso 11, do Novo Cddigo de Processo Civil,
mantenho a tutela de urgéncia e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na inicial por MARCOS PAULO GALVAO DE ARAUJO,
para declarar a nulidade CD A 8010701040921, devendo o respectivo protesto ser cancelado pela parte ré.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048532-31.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301140621
AUTOR: VIVIANE FRANCISCA DOS SANTOS (SP218034 - VIVIANE ARAUJO BITTAR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Pelo exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugio de
mérito, e condeno a autarquia-ré a conceder e pagar & parte autora, o beneficio previdencidrio de AUXILIO-DOENCA (NB 628.624.813-0),
com abono anual e termo de inicio a partir de 03/07/2019 (DIB), com RMI no valor de R$ 1.500,25 ¢ RMA no valor de R$ 1.529,95 (05/2020),
de acordo comos célculos apresentados pela contadoria judicial.

Condeno, outrossim, no pagamento das parcelas pretéritas (observada a prescri¢do quinquenal), apuradas pela contadoria judicial
nos termos da Resolu¢do 267/2013, do Conselho da Justica Federal e alteragdes posteriores no importe de R$ 17.675,22 (dezessete mil,
seiscentos e setenta e cinco reais e vinte e dois centavos), atualizado até 06/2020.

Ressalto que no célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver
recebido beneficio idéntico ao objeto da condenacdo ou incompativel com ele. Ndo devem ser descontados, porém, os meses em que houver
exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribui¢do previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da
TNU.

Nos termos acima apresentados, fixo a data de cessag@o do auxilio-doenca (DCB) em 06/11/2020.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogagao do beneficio até 15 dias antes
da data de cessagdo acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento antes da data de cessag@o acima mencionada, o beneficio devera ser
mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser marcada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera
respeitar os parametros fixados no laudo judicial acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessag¢éo do beneficio caso o
quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial nAo mais persista.

Caso 0 INSS, em cumprimento a esta sentenga, implante o auxilio-doenga em data na qual a parte autora ndo tenha mais tempo habil de, no
minimo, 15 dias para requerer a prorrogacao, na forma acima explicitada, o beneficio devera ser implantado sem data de cessagao, devendo a
autarquia proceder imediatamente a convocagao do beneficiario para realizagio de pericia com o fim de reavaliagdo da incapacidade (sema qual
ndo podera haver cessagio).
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Tendo em vista o carater alimentar do beneficio pleiteado, considerando que as provas foram analisadas em regime de cogni¢do exauriente,
ndo remanescendo mais duvidas quanto ao direito da parte autora, com fundamento no art. 536 do Novo CP C, concedo de oficio a antecipag@o
de parte dos efeitos da tutela ao final pretendida, visando assegurar o resultado pratico equivalente, para determinar ao INSS que CONCEDA o
auxilio-doenca no prazo legal, contados da intimagao da presente decisdo, ficando, desde ja fixada a DIP em 01/06/2020.

Oficie-se o INSS para implantagio do beneficio.

Apbs o transito em julgado, expeca-se oficio requisitorio para o pagamento dos atrasados, atentando-se ao disposto no art. 10, da
Resolugdo 168/2011 do CJF.

Efetuado o depésito, e, comprovado o levantamento, intimem-se as partes e dé-se baixa.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0066896-51.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301138261
AUTOR: VERA LUCIA RIBEIRO (SP416912 - RICARDO ZANDONELA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso:

1-JULGO PROCEDENTE O PEDIDO e julgo extinto o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Cédigo de
Processo Civil, para determinar que a autarquia-ré compute para fins de caréncia o periodo de 15/01/1973 a 11/10/1977, e, em consequéncia,
conceda o beneficio de aposentadoria por idade a parte autora, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado VERA LUCIA RIBEIRO

Beneficio concedido APOSENTADORIA POR IDADE

Numero do beneficio 41/193.483.763-3

RMI R$ 998,00

RMA RS 1.045,00 (05/2020)

DER 04/02/2019

DIP 01/06/2020

2 - Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento dos atrasados desde o requerimento administrativo em 04/02/2019, no montante de R$ 17.373,73
(DEZESSETE MIL TREZENTOS E SETENTA E TRES REAIS E SETENTA E TRéS CENTAVOS), atualizado até junho de 2020,
apurado pela Contadoria Judicial, os quais integram a presente sentenga, elaborados de acordo com a resolugéo 267/2013 do CJF, observando-se
a prescri¢cao quinquenal.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente. Oportunamente, expega-se oficio requisitorio. Observem-se os critérios da Resolugao CJF n.
267/2013.

3 - Sem condenagdo em custas ¢ honorarios nesta Instancia.

4 - Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

5 - Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente em razio do fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparagdo e da probabilidade de éxito na demanda, CONCEDO A MEDID A prevista no art. 4°da Lei 10.259/2001,
determinando que o INSS proceda a imediata implantagio do beneficio em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 30 (trinta dias), sob as
penas da lei penal, civil e administrativa.

6 - Registrada eletronicamente.

7 - Publique-se.

8 - Intimem-se.

0062260-42.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143344
AUTOR:MARIA LUCIENE DOS SANTOS FERREIRA (SP350493 - MARIA IZABEL DE SOUZA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

DISPOSITIVO

Ante o0 exposto:

JULGO EXTINTO o processo sem apreciag@o do mérito, nos termos do artigo 485, VI, do CPC, emrelagdo a corré CEF;

JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, 1, do CP C, para o fim de condenar a Unido ao pagamento das cinco parcelas
devidas do seguro-desemprego a parte autora, no valor de R$ 998,00 cada.
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A corre¢do monetaria e os juros de mora incidirfio nos termos do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0009253-04.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143498
AUTOR:CLEVERSON BEZERRA UCHOA (SP375807 - RODRIGO HENRIQUE DELAGO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil, e
JULGO PROCEDENTES os pedidos formulados pelo autor para: a) condenar as rés ao pagamento das parcelas do seguro-desemprego do
autor (requerimento n°. 7721859336, correspondente ao vinculo entre 18/09/2012 e 12/05/2015 com a empresa PROSEGUR BRASIL S/A
TRANSPORTADORA DE VALORES E SEGURANCA, valor este devidamente atualizado a partir das datas em que deveria ter sido
liberado ao demandante; e b) condenar as rés ao pagamento de danos morais ao autor, no montante de 5.000,00 (cinco mil reais), sendo R$
2.500,00 (dois mil e quinhentos reais) de responsabilidade de cada corré.

Sem condenag@o em custas ¢ honorarios.

Concedo ao autor as benesses da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0019410-36.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143610
AUTOR:JORGE GONCALVES DE OLIVEIRA (SP436853 - JOSILENE GONCALVES OLIVEIRA SOUZA)
REU:EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL - DATAPREV CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO
FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto:
com fundamento no artigo 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil, julgo extinto o processo sem resolugdo do mérito, em face da Empresa de
Tecnologia e Informagdes da Previdéncia Social- DATAPREV; e
com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e julgo procedente o pedido para condenar a Unido e a
Caixa Economica Federal a adotarem as providéncias necessarias ao pagamento do auxilio emergencial & parte autora.
Ante os fundamentos expostos, ratifico a decisdo que concedeu a tutela de urgéncia.
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se. Cumpra-se.

0018892-46.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143473
AUTOR:ROSALIA BONFIM FERREIRA (SP369047 - CHARLIANE FERREIRA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, com fulcro no art. 487,1,do CPC,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, condenando o INSS por
obriga¢do de fazer, consistente na inclusdo no CNIS da autora do periodo de 01/06/1979 a 30/07/1988, laborado junto ao Sindicato dos
Trabalhadores Rurais, A gricultores e A gricultoras Familiares de Dom Basilio - Bahia, com as remuneragdes discriminadas na CTP S da autora
para fins de salarios-de-contribuicio do periodo supracitado.

DEFIRO a autora a gratuidade judiciaria.

Sem custas ou honorarios nesta instancia.

Sobrevindo o transito, expega-se o0 necessario para o cumprimento da obrigacdo.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0033026-49.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301140981
AUTOR:ANTONIO MARCOS SILVA DE LIMA (SP089877 - ANGELA MARIA DE SOUZA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto,
a) quanto aos pedidos de declarag@o da inexigibilidade do crédito tributario e cancelamento do protesto, HOMOLOGO O
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RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, inc. IT1, "a" do CP C;

b) quanto ao pedido de indenizago por danos morais, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil para condenar a Unidio a pagar a parte autora o valor de R$ 3.232,18, acrescidos de
juros, a taxa de 1% ao més, bem como atualiza¢cdo monetaria, consoante Resolugao vigente do CJF, a partir da data desta decis@o, que fixou o
quantum indenizatério (STJ, REsp 877.169/PR, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12.12.2006, DJ
08.03.2007, p. 179).

Tendo em vista a evidéncia alcancada mediante cogni¢do exauriente, CONCEDO A TUTELA PROVISORIA DA EVIDENCIA, nos
termos do inciso I'V do art. 311 do CP C, para condenar a Unido a promover o cancelamento do protesto representativo da divida discutida nestes
autos, protocolo n°. 103 de 14.10.2013, 1° Tabelido de Notas e Protesto de Letras e Titulos de Sertdozinho - SP, relativamente 8 CD A n°.
80112097027-87, no prazo de 10 dias, sob pena de responsabilizagao dos servidores que derem ensejo ao descumprimento ou retardamento,
mediante atuacio do Ministério Pblico Federal, por provagao deste Juizo.

Sem condenacio de custas processuais ou honorarios advocaticios, nos termos da lei.

Defiro os beneficios da justica gratuita, tudo conforme o art. 98 do CPC.

Publicada e registrada neste ato. Intime-se.

5009704-96.2019.4.03.6100 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301141165
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIAL CAMPO LIMPO (SP272024-ANAPAULA ZOTTIS)

REU:ANTONIO BISPO DOS SANTOS NETO CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto:

1—Reconheco a ilegitimidade passiva dc ANTONIO BISPO DOS SANTOS NETO, pelo que extingo o processo sem resolugdo do mérito
emrelacdo a ele, com fulcro no art. 485, VI, do Novo Cddigo de Processo Civil

2 - Julgo PROCEDENTE, nos moldes do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, o pedido para condenar a ré ao pagamento das
parcelas relativas as despesas condominiais vencidas do imével registrado sob a matricula 339.900, no 11° cartério de registros de iméveis, no
periodo de 02/2015 a 04/2019; bem como as vincendas, na forma da fundamentagéo, atualizadas monetariamente a contar do vencimento; juros
moratdrios de 1% (um por cento) ao més, devidos a partir do vencimento das prestagdes; multa moratéria de 2% (dois por cento), devida a partir
do 30° (trigésimo) dia do vencimento das prestacdes.

3 - Sem condenagdo em custas e honorarios, ante o teor dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lei 10.259/01.

4 - Com o transito em julgado, oficie-se para cumprimento.

5 - Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0007714-03.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301140956
AUTOR:JOSE GOMES (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto: JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do merito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Codigo
de Processo Civil, para condenar o INSS revisar a renda mensal inicial do beneficio do autor, nos termos seguintes:

Recomenda¢do CNJ n. 04/2012

Nome do segurado JOSE GOMES

Beneficio Revisdo da A posentadoria por Tempo de Contribuicdo

Numero do beneficio 42/160.213.851-3

RMI R$ 1.534,66

RMA R$ 2.350,06 (06/2020)

DIB 21/05/2012 (DER)

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das diferengas em atraso, no importe de R$ 3.986,86 (TRES MILNOVECENTOS E OITENTAE
SEISREAIS E OITENTA E SEIS CENTAVOS), atualizadas até junho de 2020, ja observada a prescrigdo quinquenal, conforme calculos
da Contadoria Judicial, os quais integram a presente sentenga, elaborados de acordo com a resolugéo 267/2013 do CJF.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente.

Observem-se os critérios da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta Instancia.

Defiro a assisténcia judicidria gratuita.

P osteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio requisitorio e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunica¢io do pagamento.
Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.
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0063780-37.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301140542
AUTOR: CONDOMINIO EDIFICIO OLYMPIC TOWER (SP204110- JACKSON KAWAKAMI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,e JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido pela parte autora
para o fim de condenar a CEF ao pagamento das despesas condominiais referentes ao imével identificado na inicial (unidade conjunto para
escritorio 46, do condominio autor), vencidas nos meses de 02/2017, 10/2017,02/2018 e de 01/2019 até a presente data, corrigidas
monetariamente, acrescidas de juros moratdrios de 1% (um por cento) ao més, a contar do vencimento de cada obrigagéo, e de multa de 2% (dois
por cento) sobre o valor total do débito.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

PR.L

SENTENCAEM EMBARGOS -3

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Posto Isso, rejeito os presentes Embargos de Declaracéio, por entender ausentes quaisquer das hipoteses legais que justifiquem
sua interposicéo, fundamentando-se o recurso na dissonincia do decisum com a tese do embargante, correcfo impossivel de se
ultimar nestavia. P.R.I.

0020486-95.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301143339
AUTOR:CARLOSAUGUSTO MAMEDE FERREIRA DA CRUZ (SP420565 - FERNANDO TEODORO VENANCIO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5001141-79.2020.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301143291
AUTOR:MAGNO PIMENTA RIGA (SP278989 - PEDRO PAULO DE AZEVEDO FILHO)

REU:UNIVERSIDADE DE SAO PAULO (- UNIVERSIDADE DE SAO PAULO) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO
ISSAMI TOKANO) INSTITUTO NACIONAL DE ESTUDOS E PESQUISAS EDUCACIONAIS ANISIO TEIXEIRA (-
CELIA REGINA GUIMARAES DE SA)

FIM.

0030733-72.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301143232
AUTOR:OSVALDO CORREIA DE LACERDA (SP367272 - NILVAASSUNCAO VASQUES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Conhego dos embargos de declaragio, eis que tempestivos.

No mérito, dou-lhes provimento em parte, apenas para integrar a sentenga no que tange ao pleito de atrasados desde a primeira DER.

Nio procede a pretensdo nesse ponto, ja que o lapso temporal transcorrido desde entdo imporia a concessao do beneficio desde a data da pericia
social realizada nestes autos (12/08/2019). Tratando-se de beneficio que pressupde demonstragao de situagdo fatica atual de miserabilidade, esse
¢ o critério costumeiramente adotado por este juizo para definir a data a partir da qual resta delineado o direito ao beneficio.

O feito foi extinto sem resolugcdo do mérito por falta de interesse de agir, ja que o beneficio foi concedido administrativamente a parte autora
desde a data do segundo requerimento administrativo (27/02/2019). Pelo exposto, resta claro que ndo ha provimento de mérito util a ser proferido.
Dessa forma, mantenho a sentenga de extingao do feito sem resolugdo do mérito por falta de interesse de agir.

Intimem-se as partes para ciéncia desta decisdo.

0042833-59.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301141629
AUTOR:ROSANAALEXANDRINA BRANCO (SP304914- LEANDRO BARBOZA BEZERRA, SP303140 - ADRIANO
MENEGUEL ROTOLI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, conhego e rejeito os embargos de declaragao, mantendo a decisdo em todos os seus termos.
Intimem-se.

0065470-04.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301141632
AUTOR:MARIA DE FATIMA PEREIRA DE PAULA (SP 194054 - PATRICIA DE ASSIS FAGUNDES PANFILO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, diante do claro carater infringente, trazido de forma direta, e ndo como consequéncia do julgamento dos presentes embargos,
tendo-se em vista que ndo ha qualquer irregularidade na decisdo atacada, rejeito-o, mantendo a deciso em todos os seus termos.
Intimem-se.
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0010224-86.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301143507
AUTOR:REGINALDO PEREIRA NETO (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DECIDO.

Inicialmente, depreende-se que, na realidade, o periodo a que se refere o embargante € de 01/06/1993 a 30/06/1993, pois o intervalo de
01/06/1983 a 30/06/1983 nio foi computado como especial.

De fato, a sentenga ndo reconheceu a especialidade do labor no periodo de 01/06/1993 a 30/06/1993.

Assimsendo, ACOLHO ESTES EMBARGOS para reconhecer que, na DER, o autor possuia 34 anos e 25 dias de tempo de contribuicdo
(arquivo n° 52).

No mais, fica mantida a sentenga nos termos em que langada.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0050657-69.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301143433
AUTOR:LUCINALVA DE ALMEIDA CERQUEIRA (SP240079 - SUZANA BARRETO DE MIRANDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Assim, CONHECO DOS EMBARGOS E ACOLHO-0S8, para que no dispositivo passe a constar a seguinte redagao:

"Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,
para determinar ao INSS a averbag@o, para fins de caréncia, dos periodos de trabalho de 01.03.1976 a 25.05.1976; 04.06.1976 a 11.06.1976 ¢
08.07.1976 a 14.12.1976;"

Quanto ao mais, a sentenca deve permanecer inalterada.

P. Retifique-se o registro da sentenga, anotando-se.

Intimem-se.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO -4

0010594-65.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142414
AUTOR:ANTONIO JOSE DE JESUS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de acdo em que a parte autora requer a concesso de beneficio previdenciario.

Tendo em vista a manifestac@o contida na peticdo anexada aos autos em 02/07/2020, homologo, por sentenga, a desisténcia pleiteada pelo(a)
autor(a) e, em consequéncia, julgo extinto o feito, nos termos do art. 485, inciso VIII e paragrafo unico do art. 200, ambos do Codigo de Processo
Civil

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5023464-15.2019.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142670
AUTOR:RICARDO ANTONELLI DE MORAES (SP431774- WASHINGTON LUIZ BALDEZ)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei9.099/95. Decido.

Nos termos do artigo 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das
partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, a emendar a inicial, no prazo de 15 dias, a fim de indicar o seu enderego eletronico.

endereco eletronico.

Assim, como a inicial ndo preenche um dos requisitos do art. 319 do Cddigo de Processo Civil e, mesmo instada, a parte autora ndo providenciou
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a sua regularizacio, aplica-se, no caso, o disposto no paragrafo tinico do art. 321 do Cédigo de Processo Civil
Isto posto, INDEFIRO A INICIAL com fundamento no art. 485, inciso I e I'V do Cédigo de Processo Civil, extinguindo o feito sem
apreciag¢do do mérito.
Sem condenag@o em custas e honorarios, nesta instancia judicial.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.
P.R.I

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

SENTENCA. Vistos, em senten¢a. Dispensado o relatério, nos termos do art. 38, caput, da Lein® 9.099/95. A inicial néo foi
instruida pelos documentos indispenséveis a propositura da acio, conforme certidio de irregularidades. O Novo Cédigo de
Processo Civil estipula o seguinte: ""Art. 320. A peticio inicial sera instruida com os documentos indispensaveis a propositura da
nos termos dos arts. 321, paragrafo tnico, e 330, VI, ambos do Novo Cdédigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteracdes).
Alémdisso, a falta de atendimento a determinacio judicial de juntada de documentos aos autos impée a extingdo do processo sem
resoluciio de mérito, enquadrando-se na hipétese de extin¢io do art. 485, I, do Novo Cédigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 ¢
alteracées). Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, encerrando o processo, SEM RESOLUCAO do seu
mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado com artigo 330, todos dispositivos do NCPC (lei 13.105/2015 e alteracées).
Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Defiro os beneficios da
justica gratuita. P.R.I.

0019504-81.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143333
AUTOR:MARIAAPARECIDA PEREIRA BRITO (SP430002 - ALEF DOS SANTOS SANTANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0020017-49.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143331
AUTOR:NALBIA SILVA FERREIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0019177-39.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143334
AUTOR:JOSUE FERREIRA DA SILVA (SP100827- VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019707-43.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143332
AUTOR:FABIANO COSTA DE LIMA (SP283468 - WAGNER MAIA DE OLIVEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0019081-24.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143335
AUTOR:AUGUSTO JOSE DA SILVA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0016877-07.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143296
AUTOR:DORILDES MATZENBACHER (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da a¢do deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolu¢éo do mérito, com
fundamento no art. 485, inciso VIII, do novo Cddigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022129-88.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143100
AUTOR:ANDREY GABRIEL FERREIRA DE OLIVEIRA (SP405845 - DIEGO BERNARDINO DO NASCIMENTO)
EMILLY FERREIRA DE OLIVEIRA (SP405845 - DIEGO BERNARDINO DO NASCIMENTO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda é apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevencgéo (autos 50011906520204036183).
Naquela demanda a distribuicdo é mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Cdédigo de Processo Civil.
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0008502-17.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142367
AUTOR:JORGE LUIZ MARTINEZ SOARES (SP 194729 - CLEONICE MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO
MORALES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO o processo sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenag¢do em custas e honorarios, nos termos da lei.

Remetam-se ao Setor de Pericias para cancelamento da pericia designada.

P.R.I.

0021240-37.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143523
AUTOR:ADENILDA ALVES DA SILVA (PR074636 - MAYRA LUCIA PAES LANDIM LECIUK FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiterac@o da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos n.° 00566852920144036301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenca transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolu¢do do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0015210-83.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143947
AUTOR:MARIA LUCIA DA CONCEICAO SPADAFORA (SP215714- CARLOS ALBERTO DE LIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de alvara tendo como parte requerente MARIA LUCIA DA CONCEICAO SPADAFORA e parte requerida a Caixa Econémica
Federal — CEF, visando o levantamento do saldo contido em suas contas vinculadas do Fundo de Garantia por Tempo de Servico— FGTS.

Para tanto, a parte-requerente sustenta que a CEF se nega a liberar o saldo de FGT'S, motivo pelo qual o tinico meio habil ao levantamento seria
o alvara de liberagao desses valores.

Citada, a CEF apresentou contestagao.
E o breve relatério. Passo a decidir.

Primeiramente, cabe a Justica Federal o processamento e julgamento de agdes judiciais envolvendo matérias nas quais exista interesse de ente
publico federal (particularmente FGTS e PIS), com exce¢do de reclamagdes trabalhistas e de temas sucessorios. Nesse sentido, note-se a
Stimula 82 do E.STJ, segundo a qual “Compete a Justica Federal, excluidas as reclamacdes trabalhistas, processar e julgar os feitos relativos a
movimentagdo do FGTS™), bem como o contido na Stimula 161, também do E.STJ, afirmando que “E da competéncia da Justica Estadual
autorizar o levantamento dos valores relativos ao PIS/PASEP e FGTS, em decorréncia do falecimento do titular da conta”. E, ao Juizado
Especial Federal, compete o processamento, conciliagio e julgamento das causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta
salarios minimos, bem como executar as suas sentengas, ressalvada as causas referidas no art. 109, incisos 11, I11 e XI, da Constitui¢do Federal,
as agdes de mandado de seguranca, de desapropriacdo, de divisdo e demarcacio, populares, execugdes fiscais e por improbidade administrativa
e as demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos; assim como, matéria trate de bens iméveis da Unido,
autarquias e fundagdes publicas federais; anulag@o ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de
lancamento fiscal e; cujo objeto se refira a impugnago da pena de demissao imposta a servidores publicos civis ou de sangdes disciplinares
aplicadas a militares.

Todavia, o alvara é procedimento de jurisdi¢ao voluntaria, razio pela qual ndo comporta solug@o de lides, pois divergéncias acerca da existéncia
de direitos invocados devem ser deduzidas em via propria (vale dizer, nos feitos contenciosos).

No caso emtela, observa-se que se trata de feito de jurisdicao contenciosa, ja que hé resisténcia a pretensio da parte-requerente, indicando
conflito de interesses com a parte-requerida. Vale acrescentar, por maxima de experiéncia, que o levantamento de saldos em conta vinculada do
FGTS é procedimento administrativo corriqueiro, no qual a CEF ordinariamente cumpre a lei, do que € duvidosa a recusa da parte-requerente
em pedido tao singelo, ou podem ser outros os motivos da negativa.

A despeito da eventual existéncia do direito invocado neste feito, ndo se vislumbra a feigéo de jurisdicéo voluntaria no caso presente, pois ha
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divergéncia com a parte-requerente obstaculizando a pretensdo ora deduzida. Deste modo, concluir-se que esta via processual € meio
inadequado para compor o litigio exposto, até mesmo para impor condenacio a quem quer que seja, providéncias que dependem processo regular.

Este juizo federal sera competente para processar e julgar a agdo judicial adequado para a solugdo de auténtico litigio em havendo interesse de
ente publico federal, mas nem mesmo os principios da economia processual e da instrumentalidade do processo autorizam este juizo a violar a lei
processual, determinando modificagéo de via processual em momento inadequado, ou desvirtuando o alvara para prestar-se a fim ndo previsto
por sua propria natureza.

Como se sabe, o interesse de agir representa o trindmio necessidade (decisdo judicial para a protecdo de direito), utilidade (lesdo a direito habil a
ser reparada) e adequacdo (da via eleita para dirimir o conflito posto em juizo) que deve existir durante toda a tramitagdo do processo. Se
ulteriormente a propositura da agao surgir fato constitutivo, modificativo ou extintivo de direito a influir no julgamento da lide, o juiz deve conhecer
dessa circunstincia de oficio ou a requerimento da parte, no momento de proferir a sentenca. Neste feito, vislumbra-se evidente auséncia de uma
das condigdes da agdo, qual seja, o interesse de agir, na modalidade adequagio, devendo o magistrado conhecer de oficio, na forma do art. 485, §
3°,doCPC.

Ante o exposto, encerro o processo, SEM RESOLVER O MERITO seu mérito, nos termos no art. 485, inciso I'V, combinado com o art. 330,
111, ambos do CP C), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995, diante da
impossibilidade de vislumbrar, in casu, o necessario interesse de agir invocado pela parte-requerente. Sem custas processuais e honorarios
advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se
necessaria a representacio por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

P.R.L

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extin¢cdo do processo independera, em qualquer hipétese, de pré via intimaciio
pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extingéo do feito sem resolucio do mérito, a
regularizar a peticéo inicial. Apesar disso, manteve-se inerte. Ante o exposto, EXTINGO o processo, semresoluciio do mérito,
com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, capute § 1°, da Lein’
9.099/95. Sem custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

5003051-86.2020.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143197
AUTOR:JOAQUIM FERREIRA SILVA (SP090667A - NEUZA NUNES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0007097-43.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143623
AUTOR:EDMALDO FELICIANO DA SILVA (SP140323 - LUCIANA CRISTINADE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5024732-41.2018.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143082
AUTOR:D. FABIANO KREJCI ME (SP319269 - HENRIQUE PEREZ LEOMIL)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0016399-96.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143200
AUTOR:LAURA COSTA FELICIANO (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extin¢do do processo independer4, em qualquer hipétese, de pré via intimaciio
pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi ins tada, sob pena de extin¢éo do feito sem resolucdo do mérito, a
regularizar a peticdo inicial. Apesar disso, manteve-se inerte. Ante o exposto, EXTINGO o processo, semresolucio do mérito,
com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Novo Cddigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, capute § 1°, da Lein®
9.099/95. Sem custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

5004077-22.2020.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142693
AUTOR:LUCIAMARIADOS SANTOS (SP409485 - WILLIAMS RODRIGUES SILPEREIRA, SP401342- LUCAS
MARTINS DO NASCIMENTO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0018934-95.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142696
AUTOR:HELENA BEZERRA DA SILVA (SP349098 - BETANI DA SILVA SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004330-32.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142512
AUTOR:EDILBERTO DOS SANTOS (MS022142 - RODRIGO PERINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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FIM.

0023170-90.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2020/6301143822
AUTOR:MARIAAPARECIDA SOUZA DOS SANTOS (SP200868 - MARCIA BARBOSA DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de ITAQUAQUECETUBA/SP, cidade de jurisdigdo do Juizado Especial Federal Civelde GUARULHOS/SP.
Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento € respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢
cabivel a extingao do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, IT1, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Concedo a gratuidade de justica.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0020365-67.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301137784
AUTOR:REYNALDO RICHARD MAMANI APAZA (SP338508 - ADILSON FRANCISCO MAXIMO DA SILVA) ALTAIR
VANSE (SP338508 - ADILSON FRANCISCO MAXIMO DA SILVA)

REU: CONDOMINIO RESIDENCIAL CAMPOS DO JORDAO II CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA
YONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Por todo o exposto, extingo o processo sem resolucdo do mérito, com fundamento no artigo 485, inciso 'V, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048860-58.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142533
AUTOR:LINDOLFO TEIXEIRA LIMA (SP192193 - ALEXANDRE DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Assimsendo, JULGO EXTINTO O FEITO semresolugido do mérito, a teor do artigo 485, incisos IV e §3° do Cédigo de Processo Civil.
Sem honorarios advocaticios € sem custas nesta instancia.
P.R.I.

0018835-28.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301142697
AUTOR:ROBERTO DE FREITAS LUNAS (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagdo pessoal das
partes”.

manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugcdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Novo Cddigo de Processo Civil,
co